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31/03/2023 Fijación en estado
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AUTOS INTERLOCUTORIOS
ESTADO DEL 03-04-2023

J14-EPMS

BENJAMIN - BURGOS DAVILA* PROVIDENCIA DE FECHA *3/03/2023 *Auto concediendo redención Al 225 (SE NOTIIFCA EN EL ESTADO DEL
DIEG0iUüAN-BELLA(ZANGARaA*PR0VIDENCIAD£FECHA*7/03/2023 "Autoconcediendoredencl6nAI0278 (SE NOTIIFCA EN EL ESTADO OEL / /

JOSE ORLANDO -VANEGAS* PROviOENCIA DE FECHA *9/03/2023 *Auto que niega ílbertad condicional yconcede redención de pena Al 0274 ^

JAMES JOHN •BOTELLO PEREIRA* PROVIDENCIA DE FECHA *7/03/2023 *Niega Prisión domiciliaria Al 277 (SE NOTIIFCA EN EL ESTADO DEL 03/04/2023)//ARV CSA//

JOSE ORLANDO - VANEGAS* PROVIDENCIA DE FECHA *7/03/2023 * Niega Prisión domiáliaria Al 0276 (SE NOTIIFCA EN
ANGIE JESMITH -OVALLE CORTES* PROVIDENCIA DE FECHA *20/09/2022 *Auto Concede Permiso Al 1114 (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL
AUTO JUNTO CON CONSTANCIAS DE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL-l (SE NOTIIFCA EN ti ESTA

LEONARDO -APONTE URIBE* PROVIDENCIA DE FECHA "6/03/2023 *Auto niega libertad condicional Al 0253 (SE NOTIIFCA EN EL E^ADO DEL03/04/2023)//ARV

JOSE ISMAEL -CALDERON RAMOS* PROVIDENCIA DE FECHA *2/03/2023 *Auto concediendo redención Al 250 {SE NOTIIFCA EN EL ESTADO DEL 03/04/2023)//ARV
CSA// ^ ^ ^ ^ ^ ^

ARCELIA ROSA -ROZO VIVAS" PROVIDENCIA DE FECHA *9/03/2023 *Auto concediendo redención Al 303 (SE NOTIIFCA EN EL ESTADO DEL03/04/2023j//ARV CSA//
FABIO AUGUSTO - MARTINEZ LUGO" PROVIDENCIA DE FECHA *6/03/2023 *Niega Permisos Prisión Domiciliaria Al 263 (SE NOTIIFCA EN EL ESTADO D

MIGLJEL ANGEL •CASTAÑEDA lOPEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *3/03/2023 *Auto concediendo redención Al 0225 ¡SE NOTIIFCA EN EL ESTADO DEL 03/04/2023Í//ARV
CSA//

HENRY -SANCHEZ CRUZ" PROVIDENCIA DE FECHA *6/03/2023 *Auto concediendo redención Al 759 (SE NOTIIFCA EN EL ESJADO DEL p.
PAOLA- GONZÁLEZ HIDALGO* PROVIDENCIA DÉ FECHA *3/03/2023 • Auto concediendo redención yse abstiene dereconocer Al 221 (SE NOTIIFCA

SIGIFREDO -NAGLESCULMA" PROVIDENCÍ/rDE FECHA *16/11/2022 *Concede Permisos Prisión Domiciliarla At 1219 (SE NOTIIFCA EN EL ESTADO DEL

Hernando'- caballero vargas* providengá de fechá"'íwii/2022 *modifica el monto óe la caución Áíizié (se NÓfrircA en él e^ádo del
NEISON -MALLMA ROJAS* PROVIDENCIA DE FECHA *1/03/2023 *Auto concede libertad por pena cumplida Vdecreta extinción Al 237 (SE NOTIIFCA EN EL ESTADO
DEL03/04/2023)//ARVCSA// ^
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REPÚBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD

Bogotá, D.C , marzo tres (3) de dos rríil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCIÓN DE PENA al
sentenciado BENJAMÍN BURGOS OÁVILA, conforme ala petición allegada por el penado y
la documentación allegada, por el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de
Bogotá (La Picota), mediante oficio No. 113-COBOG-AJUR2385.-

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 8 de noviembre de 2000, por el Juzgado Penal del Circuito de
Pueno Tejada - Cauca, fue condenado BENJAMIN BURGOS DÁVlLA, como coautora
penalmente responsable del delito de HOMICIDIO AGRAVADO, a la pena principal de 480
meses de prisión, además a la accesoria de interdicción para el ejercicio de derechos y
funciones públicas, por un lapso de 10 afios, al pago por concepto de perjuicios materiales
equivalentes a 400 gramos de oro, al pago por concepto de perjuicios morales equivalentes
a 300 gramos de oro, a favor de la familia de la victima, negándole la suspensión condicional
de la ejecución de la pena -

2- Mediante providencia calendada 25 de julio de 2014, esta funcionarla judicial resolvió
REDOSIFICAR la pena impuesta por el Juzgado Penal del Circuito de Puerto Tejada -
Cauca, al penado de la referencia, para dejar la sanción en 25 años (300 meses) de
prisión

3- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado BENJAMÍN BURGOS DÁVlLA
estuvo pnvado de la libertad (4 meses y 21 díasj del 17 de agosto de 1999^ al 7deenero de
2000^, posteriormente se encuentra privado de la libertad desde el día 26 de mayo de 2011
para descuento físico de 145 meses y 29 días.

En la fase de ejecución de la pena se le han reconocido las siguientes redenciones:

a). 97.25 días mediante auto del 25 de julio de! 2014
b). 109.25 dias mediante auto del 30 de junio de 2015
c). 142 dfas mediante auto del 23 de febrero de 2017
d). 123.5 dfas mediante auto del 29de mayo de 2018
e). 93.5 días mediante auto del 28 de septiemisfe de 2018
f). 29.5 dias mediante auto del 30 de enero de 2019
g). 19 días mediante auto del25 de jumo de 2019
h). 4.5 dias mediante auto del 12 de agosto de 2019
i). 68 días mediante autodel23 de septiembre de 2019
f). 425.5 días mediante auto del 20 de febrero de 2023

Para un descuento total de 183 meses y 1 día -

4.- Por conducto de la Oficina Jurídica del Complejo Carcelario yPenitenciario Meü-opolttano
de Bogotá (La Picota), se hace llegar la documentación pertinente a fin de provocar
reconocimiento de redención de pena. -

REDENCIÓN DE PENA

PROBLEMA JURIDICO

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

¿El sentenciado BENJAMIN BURGOS DÁVlLA, tiene derecho a la redención de pena de
conformidad con la documentación allegada porcentro de reclusión?

' Fecha de primera captura
' Pecha suscribía diligencia de compromiso ydejado en libertad provisional

JDPF Dás. 1
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ANALISIS DEL CASO

El artículo 82 de !a Ley 65 de 1993. contempla las condiciones para que el juez de Ejecución
de Penas y Medidas de Seguridad conceda la redención de pena por trabajo a los
condenados que se encuentran privados de !a libertad, señalando para el efecto que se tes
abonará un día de reclusión por dos días de trabajo y se computará como un día de trabajo
la dedicación a esta actividad durante ocho lloras diarias. -

A su turno, el articulo 100 de la misma normatividad, consagra que e! trabajo, estudio o la
enseñanza no se llevará a cabo los días domingos y festivos. En casos especiales,
debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida justificación, las
horas trabajadas, estudiadas o enseñadas, durante tales días, se computarán como
ordinarias. Los domingos y días festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo
o enseñanza, no se tendrán en cuenta para la redención de la pena. -

El artículo 101 de la misma normatlvldad, señala que las labores en cuestión deben estar
certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la sanción, y que el
condenado debe haber observado buena conducta durante los periodos en los cuales realizó
las tareas válidas para la reducción de la pena, circunstancia que detje acreditar con la
resolución del Consejo de Disciplina o certificación del propio director del centro de reclusión,
asi mismo, indica que cuando la evaluación sea negativa, el Juez que ejecuta la pena
se abstendrá de reconocer redención de pena

En ei presente caso debe dejar claro el Despacho, que no puede tomarse para el cómputo
de redención, la totalidad de las horas relacionadas en los certificados Nos. 18677392 y
18762083, por el Establecimiento Carcelario, como se pasara a ver

En julio de 2022, las horas máximas de trabajo permitidas eran 192 horas; no obstante, el
penal certificó 208 horas, quedando un excedente por redimirde 15 horas; las que quedarán
supeditadas a la remisión por parte del establecimiento carcelario de la autorización y la
justificación emitida a favor del sentenciado para desarrollar actividades en días domingos y
festivos y ta programación semestral de la actividad. -

En octubre de 2022, las horas máximas de trabajo permitidas eran 200 horas; no obstante,
el penal certificó 208 horas, quedando un excedente por redimir de 8 horas, las que
quedarán supeditadas a la remisión por parte del establecimiento carcelario de la
autorización y la justificación emitida a favor del sentenciado para desarrollar actividades en
días domingos y festivos y la programación semesfral de la actividad -

En noviembre de 2022, las horas máximas de trabajo permitidas eran 192 horas; no
obstante, el penal certificó 208 horas, quedando un excedente por redimir de 16 horas; las
que quedarán supeditadas a la remisión por parte del establecimiento carcelario de la
autorización y la justificación emitida a favor del sentenciado para desarrollar actividades en
dias domingos y festivos y la programación semestral de la aclividad. -

Así las cosas, se requerirá al Director del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano
de Bogotá {La Picota), para que allegue la con"6Spondiente autorización y la justificación
emitida a favor del sentenciado para desarrollar actividades en días domingos y festivos y
la programación semestral de la actividad en julio, octubre y noviembre de 2022,
relacionadas en los certificados Nos. Nos. 18677392 y 18762083.-

Bajo estos parámetros legales y jurispmdenciaies, este Despacho procede a analizar la
documentación allegada por Oficina Jurídica del Complejo Carcelario y Penitenciario
l^etrcpolitano de Bogotá (La Picota), y a efectuar la diminuente, si a ello hubiere lugar, una
vez establecido el marco nonnativo que regula el reconocimiento de redención de pena por
trabajo y buena conducta, de la manera como se indica:

Redención por Trabajo:

Certificado

16677392

18762083

Total

Periodo

07/07/2022 a 30/09/2022

01/08/2022 a 31/12/2022

Horas

600

600

1200

Redime

37.5

37.5

75 días

Realizando las operaciones correspondientes, tenemos que 8008 horas de ttBbajo /8 / 2 = 15
días de redención de pena por ü-abajo. -

JDPF pág. 2
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Se tiene entonces que BENJAMÍN BURGOS DÁVII^, realizó actividades autorizadas de
trabajo dentro de los limites legales permitidos, contabilizando satisfactoriamente ensu favor
1200 horas de trabajo en el periodo antes descrito, periodos en los que su conducta fue
calificada como buena y ejemplar, tal y como se puede verificar en los certificados de
conducta, expedidas prar el Director del Establecimiento Carcelario y en los datos
consignados al respecto en la carWla biográfica, razón por la cual es merecedor del
reconocimiento de redención de pena de 75 días portrabajo, yasi se señalará en la parte
resolutiva de esta decisión.-

Por lo tanto, se reconoce que a ia fecha el penado BENJAMÍN BURGOS DÁVILA, ha
descontado de ta pena de prisión que le fue impuesta, entre el tiempo de detención física'v el
de redención 185 meses y 16 días. •

En razón y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR LA PENA impuesta a BENJAMÍN BURGOS DÁVILA, en proporción
desetenta y cinco (75> días, por la actividad relacionada en laparte motiva. -

SEGUNDO: SOLICITAR Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá {La
Picota), para que allegue la correspondiente autorización yla justificación emitida a favor del
sentenciado para desarrollar actividades en dias domingos y festivos y la programación
semestral de la actividad en julio, octubre y noviembre de 2022, relacionadas en los
certificados Nos. Nos. 18677392 y 18762083.-

TERCERO: INFORMAR Y ENVIAR esta decisión ai establecimiento carcelario donde se
encuentra recluido el penado. -

CUARTO: Contra esta providencia proceden ios recursos de Ley. -

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE

C« AS.*?SOFIA D^M^I^rA MORA "

?f?qr«fario

JDPF pág. 3



Judidal
Consejo Superiorde laJudicatura

República de Coiombia

JUZGADO JtL de EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLÓN I 1

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTA "COBOG"

NUMERO INTERNO:

TIPO DE ACTUACION:

OTRO

FECHA DE ACTUACION: •-03 -

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION:

NOMBRE DE INTERNO (PPL):

FIRMA PPL:

MARQUE CON UNA X POR FAWOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI ^ NO

HUELLA DACTILAR:



29/3/23,11:23 Correo: Linna Rocío Arias Bultrago - Oullook

RE: (NI-3509-14) NOTIFICACION Al 226 OEL 03-03-23
I

José Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Mar 14/03/2023 18:32

Para: Linna Rocío Arias Buitrago <lariasb@cendoj.r3majudidal.gov.co>

Buenastardes.

Me doy por enterado y notificado del auto de ta referencia.

Atentamente,

José Leíbníz Ledesma Romero

Procurador Judicial I

Procuraduría 234 Judicial I Penal Bogotá

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629

Línea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808

Cra, 5®. #15-80, Bogotá D.C., Cód. postal 110321

De: Linna Rocío Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>
Enviado: martes, 14 de marzo de 2023 14:49

Para: José Leibniz Ledesma Romero <jllede5ma@procuraduria.gov.co>; luisalbertojaimesespinosa@gmailcom
<luisalbertojaimesespínüsa@gmaíl.com>; Luis Jaimes <lujaimes@defensoria.edu.co>
Asunto: (NI-3509-14) NOTIFICACION Al 225 DEL 03-03-23

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes mepermito remitir autos interlocutorios No. 225deltres (3) de marzo de 2023 conel fin de notificar (a
providencia en arcliivoadjunto, respecto de los penados BENJAMIN - BURGOS DAVILA

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentidode remitir oportunamentela confirmación de
lectura por este mismo medio.

Sinotro particular y para los fines legales a que haya lugar.

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO

Escribiente Societaria No. 3 - Centro de Servicios Adminisbstivos
Juzgados de Ejecución de Penas y f-tedidas de Seguridad

AViSO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correoeiectrónico contieneinformación de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo ylo recibió por error comuníquelo de inmediato, respondiendo al remitente yeliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no esel destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerio podría tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5de enero de 2009 ytodas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva engeneral sobre la información deeste mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no serque exista una
autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesano hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital, """""NOTICIA DE CONFORMIDAD""""" Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación yse encuentra protegida por la Ley. Sólo puede ser utilizada por
et personal ocompañía ala cual está dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, opor error recibe este mensaje, favor borrarlo
mmediatamente. Cualquier retención, difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.

https://outlook.office.eom/mail/icl/AAQkADdlOTVIZGNjLTg0NzQtNOIxNI04ZTI2LTdhZDc2ZGRi2jZiY9AQAKJu8y4iWAxBvQsmY8tQ0Lg%3D
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD

Bogotá, D.C., marzo siete (7) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Al Despacho, para resolver sobre redención de pena, con base en la
documentación allegada relacionada con el condenado, señor DIEGO
JULIAN BELLAIZAN GARCIA.

HECHOS PROCESALES

1.- Se establece que DIEGO JULIAN BELLAIZAN GARCIA fue condenado
mediante fallo emanado del Juzgado 16 Penal Circuito de Conocimiento de
Bogotá-, el 21 de junio de 2017 a la pena principal de 248 meses de prísíón.
además a la accesoria de intiabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas, por el término de 20 años, como responsable de las
conductas punibles de HOMICIDIO AGRAVADO EN GRADO DE TENTAIVA
EN CONCURSO HETEROGÉNEO CON EL DELITO DE HURTO
CALIFICADO AGRAVADO, negándole la suspensión condicional de la
ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.-

2." Mediante sentencia del 6 de julio de 2018, la Sala Penal del Tribunal
Superior de Bogotá, confirmó la sentencia proferida el 21 de junio de 2017
por el juzgado 16 penal del circuito de Bogotá.

3.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado DIEGO JULIAN
BELLAIZAN GARCIA, se encuentra privado de la libertad desde el día 12 de
mayo de 2019, para un descuento físico de 45 meses y 26 días. •

En fasede ejecución se le han reconocido las siguientes redenciones:

a). 313.5 días mediante auto del 28 de julio de 2022

Para un descuento total de 56 meses y 9.5 dias.

4.- Por conducto de !a Oficina Jurídica de la COMPLEJO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MÍNIMA SEGURIDAD DE BOGOTÁ
BOGOTA D.C., se hace llegar la documentación sobre las actividades
realizadas con miras a provocar reconocimiento de redención de pena.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Calle 11 No. S-Z-i. Edifico Kaysser. Piso 7,Tel (571)2847315
eogolá, Coio/nbia

www ramaiudjcialaov.co
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Condenado DieGO JUUM BSLHI2AN GARCIA
Coflüenedo.' aEGOJUUiV^BELLMAN SARCIA
aaM B0063D2S
Delto: HOUiaD!OAGRAVAOO,HUffJOC*LlPK:AíX¡AGMVACK¡
RBauSiÓn COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIAR® CONALTA MEOIA Y NÍWIVA SEGURIDAÜ DEBOGOTA D.C.

El artículo 98 de la Ley 65 de 1993 contemplan las condiciones para que el
Juez de ejecución de penas y medidas de seguridad conceda la redención de
pena por enseñanza, a los condenados que se encuentran privados de la
libertad, señalando para el efecto que se les abonará un día de reclusión por
dos días de estudio y que se computará como un dia de estudio la
dedicación a esta actividad durante cuatro horas, así sea en días diferentes.
Agrega que no se podrán computar más de cuatro horas diarias de estudio.

Por su parte el Art 101 de la misma normatividad señala que las labores en
cuestión deben estar certificadas por el Director del establecimiento donde se
ha descontado la sanción, y que el condenado debe haber observado buena
conducta durante los periodos en los cuales realizó las tareas válidas para la
reducción de la pena, circunstancia que debe acreditar con la resolución del
Consejo de Disciplina o certificación del propio director del centro de
reclusión.

Una vez establecido el marco normativo que regula el reconocimiento de
pena por enseñanza y buena conducta, el Despacho procede a analizar la
documentación allegada por COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO
CON ALTA, MEDIA Y MÍNIMA SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C, y efectuar la
diminuente si a ello hubiere lugar de la manera como se índica:

I - Redención por enseñanza:

Certificado Periodo Horas Redime

888 horas de enseñanza IA12= 111 días

Se tiene entonces que DIEGO JULIAN BELLAIZAN GARCIA, realizó
actividades autorizadas de enseñanza dentro de los límites legales
permitidos, contabilizando satisfactoriamente en su favor 888 horas en los
periodos antes descritos, tiempo durante el cual su conducta fue calificada
como ejemplar, tai y como se puede verificar en el certificado de conducta y
en los datos consignados al respecto en la cartilla biográfica, razón por la
cual es merecedor del reconocimiento de redención de pena de 111 días por
enseñanza y asi se señalará en la parte resolutiva de esta decisión.

De otra parte, se tiene que el condenado ha estado privado de la libertad
desde el 12 de mayo de 2019 a la fecha de esta decisión, tiempo al cual
habrá de sumarse ios 111 días de redención por enseñanza reconocidos en
esta providencia, de modo que DIEGO JULIAN BELLAIZAN GARCIA, ha
descontado de la pena de prisión que le fue impuesta un total de 60 meses y
0.5 días que se computa como tiempo de pena cumplida.

En razón y mérito de lo expuesto. EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

Case 11 No.9-24. Edfido Kaysser, Piso 7, Ttí(571) 2«73)5
Bogotá, Colomt)ia
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CéMIa: iOOiX»
Defti HOMCíDiO^GfiAWDO,HURrC>CHÍ/fJC400AC5SAVADO
fitóWáVl-COMPIEJO CARCEUR» VPENITENCl/SRIO CON «LTft, MEDIA YMlNIUA SeGJRIOAO DE 80G0TA DC..

RESUELVE:

PRIMERO. - REDIMIR LA PENA impuesta a DIEGO JULIAN BELUMZAN
GARCIA, en proporción de ciento once (111) DÍAS, por las actividades
relacionadas en la parte motiva.

SEGUNDO. - INFORMAR de esta decisión al establecimiento carcelario
donde se encuentra recluido el penado.

Contra esta providencia proceden los recursosde reposición y apelación.

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE

SOFIA DEL PILÍAR SARRERA MORA
/ JUEZ

;.crvi<;tosAdmiiiisírattv()s Ju¿o,i,ir'.<weccicoM de Per,as y Mfrticias de S,.c,(,f,«dd
Enlafei.na nnrF-si;i,|c

I O: ASR ¿UJ
' Laanleriof I.,, V. ..

Sfinrofariii

Calle 11 Nc. 9-24, Ediftk) Kaysser Piso 7,Tel {571)2947315
ColixrAia

www ramaludici8l.ooy.co
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Roma Judicial
Conacho Superior de b Judiotura

V ,1, III. I

Repúblka <1« Colombia
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JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOUTANO

DE BOGOTA "COBOG"

IfUMERO INTERNO:

TIPO DE ACTUACION:

..s_ OFI. _ OTRO Nro.

FECHA DE ACTUACION:

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: AO/oI¿Z^Z_

NOMBRE DE INTERNO fPPL):

FIRMA PPL:

CC: &>C>Q63CZ

MARQUE CON UNA XPOR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI ¡/ NO
HUELLA DACTILAR:



^3/23,11:23 Correo: Linna Rocío Arias Buitrago- Outloolí

RE: (Nl-671f-14)f Nt)TIFICACION Al 278 DEL 07-03-23

José Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Jue 23/03/2023 1S:33

Para: Linna Roclo Arias Buitrago <lari3sb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenastardes.

Me doy por enterado y notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero

Procurador Judicial I

Procuraduría 234 Judicial I Penal Bogotá

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629

Línea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
Cra. 5®. #15-80, Bogotá D.C., Cód. postal 110321

De: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudiciaLgov.co>
Enviado: jueves, 23 de marzo de 2023 15:12

Para: José Leibniz Ledesma Romero <jlledesm8@procuraduria.gow.co>
Asunto: (NI-6716-14) NOTIFICACION Al 278 DEL 07-03-23

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecución dePenas yMedidas deSeguridad de Bogotá.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos Interlocutorios No. 278 del siete (7) de marzo de 2023 con el fin de notificar
la providencia en archivo adjunto, respecto de los penados DIEGO JULIAN - BELLAIZAN GARCIA

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable coiaboradón, en el sentido de remitir oportunamente la confirmación de
lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legalesa que haya lugar.

UNfM ROCIO ARIAS BUITRAGO

Escribiente Secretari3 No. 3 • Centro de Servidos Administrativos
Juzgados de Ejecución de Penasy Medidas de Seguñded

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de Colombia. Si no esel
destinatario de este correo ylo recibió por error comuníquelo de inmediato, respondiendo al remitente yeliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrá usar su contenido, de iiacerlo podría tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del Sde enero de 2009 ytodas las que le apliquen. Si es el destinatano, le corresponde
mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autonzación explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. -""""•NOTICIA DE CONFORMIDAD-"""*" Este mensaje (induyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación yse encuentra protegida por la Ley. Sólo puede ser utilizada por
el personal ocompañía ala cual está dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, opor error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retención, difusión, distribución, copia otoma de cualquier acción basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.

https://out)oot(.office.com/mail/id/AAQkADdlOTVIZGNjLTgONzQlNDIxNi04ZTI2LTdhZDc2ZGRIZJZIYgAQAJ40Hic2gwBPhM%2FIGxf4ltl%30



Rama Judicial
ConsejoSuperior de la Judicatura

Repúblicade Colombia

AJ-

SIGCMA

Hedkaábn: Único f1OOÍ-6ÍW)0-OI7-20íí-Jí93MO / Intemo9021 / AuloINTERLOCUTORIONI. 1114
Condenado: ANGIEJESMITH OVALLE CORTES
Céóule: 1018432803

Mto: TRÁFICO DEESTUPEFACIENTES - LEY 906DE2004
DOMICILAIRIA - la Calle 75 B No. 107 - 51, Barrio Garcés Navas - Locafóad Ertgalivá de esta ciudad,
abonado telefónico 3209187565-32468^0612-4883215

REPÚBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

email coorcseicpbt@cendoi.ramaiudicial.Qov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

Bogotá, D.C., Septiembre veinte (20) de dos mil veintidós (2022)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconopimiento .dei PERMISO
PARA ASISTIR A LA NOTARIA a la sentenciada ANGIE JESMITH OVALLE
CORTES, conforme la petición allegada. •!, • ji

ANTECEDENTES PROCESALES

1." Se establece que a la sentenciada ANGIE JESMITH OVALLE CORTES,
el Juzgado 21 Penal del Circuito de Conocimiento de esta ciudad, mediante
sentencia de fecha 27 de noviembre de 2013 la condenó por el punible de
TRÁFICO, FABRICACIÓN O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, a la pena
principal de 64 meses de prisión, multa de 2 S.M.L.R/i.V., además a la
accesoria de inhabilitación de derechos y funciones públicas, negándole la
suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.
Dicha sentencia fue confirmada, por el Honorable Tribunal, Sala Penal, el 20
de marzo de 2014.

2.- Mediante auto del 22 de diciembre de 2021, este Despacho Judicial, le
concedió a la sentenciada ANGIE JESMITH OVALLE CORTES, la prisión
domiciliaria contemplada en el articulo 38 G de la Ley 1709 de 2014.-

Por los hechos materia de la sentencia, la condenada ANGIE JESMITH
OVALLE CORTES, se encuentra privada de la libertad desde el 17 de
febrero de 2019, para un descuento físico de 43 meses y 04 días.-

En fase de ejecución se le han reconocido las siguientes redenciones:

a). 86.25 días mediante auto del 28 de abril de 2021
b). 14.5 días mediante auto del 18 de mayo de 2021
c). 30 días mediante auto del 30 de septiembre de 2021
d). 20.5 días mediante auto del 22 de diciembre de 2021

Para un descuento total de 48 meses y 5.25 días.-

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En escrito allegado a este Despacho la sentenciada ANGIE JESMITH
OVALLE CORTES, privada de la libertad en prisión domiciliaria, solicita
permiso para asistir el dia 23 de septiembre de 2022, a la 1:00 pm, a la
NOTARIA 38 DE ESTA CAPITAL, ubicada en la carrera 7 No. 33-12, a fin de

Calle11No.9-2<, Edificio Kaysser, Piso7, Tel(571)284F315
RrtrtrtlA r/>l<MTíhU»



Rama Judicial -
Consejo Superior de la Judicatura

República de Colombia SIGCMA

RadicaciólV Único 11001-60-QO-017-2011-im3-00 / Intem9021 / AutoINTERLOCUTORIONI. 1114
Condenado: ANGIEJESMíTMOVALLI CORTES
Cédula: 1018432803
Delito: TRÁFICO DE ESTUPEFACIENTES-LEY 906 DE 2004
DOMíClLAIRIA - la Calle 75 B No. 107 - 51, Barrio Garcés Navas - Localidad Engativá de esta ciudad,
abonado telefónico 3209187565 - 3246830612 - 4883216

realizar diligencia personal de peimlso salida del país de su hijo menor de
edad.

En relación con lo solicitado, el artículo 139 del Código Penitenciario y
Carcelario modificado por la Ley 1709 de 2014 regula la procedencia de los
permisos excepcionales de la siguiente forma:

"Articulo 85. Modificarse el artículo 139 de la Ley 65 de 1993, el cual
quedará asi;

Artículo 139. Permisos excepcionales. En caso de comprobarse estado de
grave enfermedad o fallecimiento de un familiar dentro del segundo grado
de consanguinidad, primero civil y primero de afinidad, de la persona
privada de Is libertad, el Directordel respectivo establecimiento de reclusión,
procederá de la siguiente forma:

1. Si se trata de condenado, podrá conceder permiso de salida bajo su
responsabilidad, por un término no mayor de veinticuatro horas, más el
tiempo de la distancia si !a hubiere, tomando las medidas de seguridad
adecuadas y comunicando de inmediato al Director del Inpec,
2. Cuando se trate de procesado, el permiso lo concederá el funcionario
judicial de conocimiento, especificando la duración del mismo sin que
exceda de veinticuatro horas, por cada vez que se conceda, más el tiempo
de la distancia si la hubiere.
Parágrafo 1'. Lo anterior no cobijará a los internos sometidos a extremas

•medidas de vigilancia y seguridad ni a quienes registren antecedentes por
fuga de'presos, o aquellos procesados o condenados por delitos de
competencia de los jueces penales del circuito especializados.

. '• {^Parágrafo 2°.- El condenado oel procesado como requisito indispensable
.para el otorgamiento de permisos excepcionales, asumirá y pagará de
¡manera previa o concurrente los gastos loglsticos, de transporte, de
:alimentación, de alojamiento y los demás que puedan originarse a causa del
;:permiso concedido. Los gastos asumidos serán los propios y los de sus
iguardianes.

Si la persona privada de la libertad estuviere en incapacidad económica
para sufragar estos gastos, el Juez de Ejecución de Penas y Medidas de
Seguridad podrá exonerarlo de los mismos, si su condición económica está
debidamente demostrada.

En este caso los gastos serán asumidos por ei Inpec.

Es claro que en el presente caso, además de ser un permiso de competencia
del Inpec. no se dan las dos situaciones previstas por el artículo 139
modificado, para conceder el permiso solicitado, razón por la que en principio
no podría autorizarse el permiso.

Por otra parte, el artículo 24 de la Ley 1709 de 2014 que adicionó el artículo
38C a la Ley 599 de 2000, señaló:

"Artículo 24. Adiciónase un artículo 38C a la Ley 599 de 2000, del siguiente
tenor

Articulo 38C. Control de la medida de prís/ón domiciliaría. El control sobre
esta medida sustilutiva seré ejercido por el Juez de Ejecución de Penas y
Medidas de Seguridad con apoyo del instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario (Inpec).

Csriie 11 No.S-24, Edificio Kaysser, Pisa 7. Te!{571)2847315



Rama Judicial
V Cocuejo Superior de la Judicatura

J República de Colombia

RadicBcióií: Unico 110Q1-60-00-017-2011-11933-00 / lntemo9021 / AutoINTERLOCUTORIONI. 1114
Oxidenaáo: ANGIE JESMITH OVALLE CORTES
Cédula: 1018432803

Delilo; TRÁFICO DEESTUPEFACIENTES - LEY 906DE 2004
DOMICILAIRIA • la Calle 75 B No. 107 —51, Barrio Garcés Navas —Localidad Engalivá de esta ciudad
abonado telefónico 3209187565 - 3246830612 - 4883215

El Inpec deberá realizar visitas periódicas a la residencia del condenado y le
informará al DespachoJudicial respectivo sobre el cumplimiento de la pena.

Con el fin de contar con medios adicionales de control, el Inpec suministrará
la información de las personas cobijadas con esta medida a la Policía
Nacional, mediante el sistema de información que se acuerde entre estas
entidades.

Parágrafo. Lapersona sometida a prisión domicitiana será responsable de su
propio traslado a las respectivas diligencias judiciales, pero en todos los
casos requerirá de autorización del Inpec para llevar a cabo el
desplazamiento" negrilla y subrayado del Despacho.

En relación con la autorización del permiso señalado, i^;átendi¿n¿Io que la ley
otorgó a estos juzgados el control de la medida de prisión domiciliaria, que la
condenada se encuentra en prisión domiciliaria, el Despacho no encuentra
razón para oponerse al permiso para asistir a la diligencia personal en la
notaría 38 de esta capital. Sin embargo, la autorización del traslado queda
supeditado a que se pueda garantizar la debida vigilancia y seguridad del
sentenciado durante su traslado, circunstancia que se hará saber al Director
del Centro de reclusión, quien deberá coordinar el traslado con las
seguridades del caso y bajo su exclusiva responsabilidad.

Infórmese lo aquí dispuesto al condenado, al Director de la Reclusión de
Mujeres el Buen Pastor de esta capital. Igualmente requiérase al condenado
que con posterioridad a dicha cita allegue a este despacho las constancias
de su asistencia a la misma.-

En razón y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C..

RESUELVE:

PRIMERO. - CONCEDER permiso a la señora ANGIE JESMITH OVALLE
CORTES, para asistir el día 23 de septiembre de 2022, a la 1:00 pm, a la
NOTARIA 38 DE ESTA CAPITAL, ubicada en la carrera 7 No. 33-12, a fin de
realizar diligencia personal de permiso salida del país de su hijo menor de
edad.

SEGUNDO. - Infórmese lo aquí dispuesto al condenado y al Director de la de
la Reclusión de Mujeres el Buen Pastor de esta capital. Igualmente
requiérase al condenado que con posterioridad a las citas médicas allegue a
este despacho las constancias de su asistencia a las mismas-

TERCERO.- Contra esta providencia proceden los recursos de reposición y
apelación.

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE

SOFIA DEL'

JUEZ
Llí •. il (•Jl I

A MORA' . 1

Cafie 11 No. 9-24. Edirtío Kaysser, Rso 7,Te! (571) 2W73I5
IVnrriA r/)lnmhl4



CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS "
JUZGADOS DE EJECUCIÓN DE PENAS

Bogotá. D.C.
En la fecha notifico personaimenl® la ani.;hor providencia •) !,

-L l\o£/C J^SH iTfl a;M|T C^'VLS
informándole que contra la rriisma privceíSen los recursos
de ^ 'Sol

El Notificado, OJaUC C.

E)(ia) Secretano(8).



29/3/23,11:22 Correo: LInra Rocío Arias Buitrago - OulJook
1

RE: (NI-9ÍÍl-14}^OTIFICACION Al 1114 DEL 20-09-22
José Leibníz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Mar 27/09/2022 9:22

Para: Linna Rodo Arias Buitrago <l3riasb@cen6oj.ramajudiciai.gov,co>
Buenos días, cordial saludo,

Me doy por enterado y notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

José Leibníz Ledesma Romero

Procurador Judicial I

Procuraduría 234 Judicial i Penal Bogotá

PBX: +57 601 587-8750 Ejft IP: 14629

Línea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
Cra. 5^ U15- 80, Bogotá D.C., Cód. postal 110321

De: Linna Rocío Arias Buitrago <lariasb(S)cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 23 de septiembre de 2022 11:14
Para; José Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov,co>
Asunto: (NI-9021-14) NOTIFICACION Al 1114 DEL 20-09-22

entro de Servicios Administrativos
Juzgados deEjecución dePenas yMedidas deSeguridad de Bogotá.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 1114 del veinte (20) de septiembre de 2022 con el fin de
notificar la providencia en archivo adjunto, respecto de los penados ANGIE JESMITH - OVALLE CORTES

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir oportunamente la confirmación de lectura i
este mismo medio.

Sin otro particular y para losfines legales a que haya lugar.

UNNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
EscribienteSecretaría No. 3 - Centro de ServiciosAdministrativos
Juzgados de Ejecución de Penasy Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de Colombia, Si noes el
destinatario de este correo ylo recibió por error comuniquelo de inmediato, respondiendo ai remitente yeliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5de enero de 2009 ytodas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la información deeste mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. ♦'""""NOTICIA D£ CONFORMIDAD"**""" Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación yse encuentra protegida por la Ley. Sólo puede ser utilizada por
el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retención, difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada enella, se encuentra
estrictamente prohibido.

íittps;//outlOOk,offiM,com/maif/id/AAOkAOd)OTVIZGNjLTgONzQtNDIxNi04ZTI2LTdhZDc2ZGRIZj2]YgAQACNPOIQy401EpNWcifbHObA%3D



. Rama JudicialI Conjiqo Superior de la Judicatura
República de Colombia SIGCMA

Radicación Único 26754-60-00-392-2018-01586-00 ! Intsmo 7030 j Auto intófloculorto 0274
Condenado- JOSE ORLANDO VANEGAS
Cédula: 17338901 LEYfiUB
Dentó: FABRIC, TRAFICO OPORTE ILEGAL ARMAS O MUNlCIONbS. HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Reclusión: COMPLEJO CARCELARIO YPENrTENClARIO METROPOLITANO DE BOGOTA (LA PICOTA)

REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTÁ D.C.

Bogotá, D.C., nueve (9) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de la REDENCIÓN DE PENA
Y LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado JOSE ORLANDO VANEGAS, confonríe a
la petición allegada por el penado y la documentación allegada por el Complejo
Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá {La Picota). -

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que JOSE ORLANDO VANEGAS, fue condenado mediante fallo
emanado del Juzgado 02 Penal de Circuito de Conocimiento de Soacha - Cundinamarca,
el 15 de diciembre de 2021, a la pena principal de 60 meses de prisión, además a la
accesoria de inhabilitación de derechos y funciones públicas, al igual que la tenencia y
porte de armas de fuego por eí mismo lapso de la pena principal, como coautor
penalmente responsable de! delito de FABRICACIÓN. TRÁFICO, PORTE O TENENCIA
DE ARMAS DE FUEGO EN CONCURSO HETEROGÉNEO CON HURTO CALIFICADO
YAGRAVADO, negándolesa suspensión condicional de la pena y la prisión domiciliaria.

2.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado JOSE ORLANDO VANEGAS,
se encuentra privado de la libertad desde el día 18 de octubre de 2019, para uri
descuento físico de 40 meses y 21 días.-

3 - Por conducto de la Oficina Jurídica del Compiejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogotá (La Picota) se hace llegar la documentación pertinente a fin de
provocar reconocimiento de redención de pena -

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCIÓN DE PENA

PROBLEMA JURIDICO

El sentenciado JOSE ORLANDO VANEGAS. tiene derecho a la redención de pena, de
conformidad con la documentación allegada por centro de reclusión?

ANALISIS DEL CASO

El artículo 97 de la Ley 65 de 1993, contempla las condiciones para que el Juez de
Ejecución de Penasy Medidas de Seguridad conceda la redención de pena por estudio a
los condenados que se encuentren privados de la libertad, señalando para el efecto que
se les abonara un día de reclusión por dos días de estudio y se computara como un día
de estudio, la dedicación a esta actividad durante seis horas diarias de estudio.-

Asu turno, el artículo 100 de la misma normatividad, consagra que el trabajo, estudio o
la enseñanza no se llevará a cabo los días domingos y festivos. En casos especiales,
debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida justificación,
las horas trabajadas, estudiadas o enseñadas, durante tales días, se computarán como
ordinarias. Los domingos y días festivos en que no haya habido actividad de estudio,
trabajo o enseñanza, no se tendrán en cuenta para la redención de la pena.-

E! articulo 101 de la misma normatividad, señala que las labores en cuestión deben estar
certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la sanción, y que ]
el condenado debe haber observado buena conducta durante los períodos en los cuales
realizó las tareas válidas para la reducción de la pena, circunstancia que debe acreditaf^

8B. '
Calle 11 No.5-?4, Ediflao Ka/sser, Pao7.Tei (571) 284731$

Sogolá, Cdorribía
www.ramakid'cisi.aovivi



Rama ludida]
Címsejo Superior de la Judicatura

Repúbiica de Colombia
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con la resolución del Consejo de Disciplina o certificación del propio director del centrode
reclusión.-

El Estatuto Penitenciario, consagra la educación como una base fundamental de
resocialización en los establecimientos penitenciarios, que propende por afirmar en el
interno el conocimiento y el respeto de los valores humanos, de las instituciones públicas
y sociales, de las leyes y normas de convivencia ciudadana y el desarrollo de su sentido
moral.-

Una vez establecido el marco normativo que regula el reconocimiento de redención de
pena por estudio, el Despacho procede a analizar la documentación allegada por la
Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá (La Picota), y a efectuar la
diminuente si a ello hubiere lugar de la manera como a continuación se indica;

Redención por estudio:
Horas

06/2020 " 114
09/2020 y : "378
12/2020 ' ^ r ^ 366

Certificado Periodo

17867697 01/06/2020 a 30/06/2020

17955353 _ '̂ ^01/07/2020 a 30/09/2020
18039338 6Í/1Ó/2020 a 31/12/2020

J 8117689 i 01/01/2021 a 28/02/2021
1_8230682 :Ó1/Ó4/2021 a 30/06/2021^
18321058 01/07/2021 a 30/09/2021
1_8404817 01/10/_2021 a 31 /12/202T
j_8500258 ". 01/01/2022 a 31/03/2022

Total

RMiime

9.5

31^ "
30.5

isi
30

31.5

^ _
214.5 días

Realizando los guarismos correspondientes tenemos que 2574 horas de estudio IQ 12*
214.5 días de redención por estudio.-

Se tiene entonces que JOSE ORLANDO VANEGAS, realizó actividades autorizadas de
estudio dentro de ios limites legales permitidos, contabilizando satisfactoriamente en su
favor 2574 horas, en el periodo antes descrito, tiempo en el que su conducta fue
calificada como buena y ejemplar, tal y como se puede verificar en ios certificados de
conducía, expedidas por el Director de! Establecimiento Carcelario y en los datos
consignados al respecto en la cartilla biográfica, razón por la cual es merecedor del
reconocimiento de redención de pena de 214.5 días por estudio, y asi se señalará en ia
parte resolutiva de esta decisión,-

Por lo tanto, se reconoce que a la fecha el penado JOSE ORLANDO VANEGAS, ha
descontado de la pena de prisión que le fue impuesta, entre el tiempo de detención física
y el de redención 47 meses y 25.5 dias.-

LIBERTAD CONDICIONAL

PROBLEMA JURIDICO

Procede la libertad condicional en el caso del sentenciado JOSE ORLANDO VANEGAS?

ANALISIS DEL CASO

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos, se advierte que ia legislación
penal aplicar corresponde a la Ley 1709 de 2014 que modificó el artículo 64 de la Ley 599
de 2000 en los siguientes términos:

"Artículo 30. Modificase el articulo 63 de lo Ley 599 de 2000, el cual quedará asi:

Articulo 64. El juez, previa valoración üe la conducta punible, concederá la libertad
condiciona) a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya
cumplkk) los siguientes requisitos:

Calle 11No, 9-24, Ediflcio Kaysssr, Piso7,Tei £571) ;W7315
Bogotá, ColDtnbia
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1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desempeño y comportamiento durante el tratímiento penitendarío
en el centro de reclusión permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecución de la pena.
3. Que demuestre arraigo iBmiliary social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional estatJiecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuación, la existencia o inewstenda del
arraigo.

En todo caso su concesión estará supeditada a la reparación a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnización mediante garantía personal, real, bancaria
o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvenda dd condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrá como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tresaños, el juez podrá aumentarlo hastaen otro tanto igual,
de considerarlo necesario ".

Ea consecuencia, corresponde al Juzgado ejecutor de la pena verificar el cumplimiento
de dichos parámetros, los cuales se aclara son acumulativos y no alternativos, esto es el
no cumplimiento de una sola de estas exigencias da lugar a negar el beneficio
pretendido. -

a) DE LA VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE

Sobre el requisito de la previa valoración de la conducta punible que debe efectuar el
Juez de Ejecución de penas con miras a otorgar el subrogado de la libertad condicional,
lo faculta para realizar un análisis integral de la conducta por la cual resultó impuesta la
condena, para lo cuat debe tener en cuenta las circunstancias, elementos y
consideraciones pla^tiadas en la sentencia emitida por el Juez de Conocimiento.

En la sentencia C-757/2014. al pronunciarse sobre la exequibilidad de la expresión
valoración de la conducta punible", la Corte Constitucional con ponencia de la

Magistrada Gloria Stella Ortiz Delgado concluyo:

'48. En primer lugar es necesario concluir que una nonna que exige que los jueces de ejecución de
penas valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad
condicional es exequible a laluz delos principios del non his in ídem, del juez natural (C P art 29} v
de separación de poderes (C.P. art. 113).

49. Por otra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de derechos
humanos en el orden interno (C P. ait 93). pues no desconoce el deber delEstado de atender de
msners primordial las funcionas de resocialización y prevención especial pasiliva de la pena
privativas de la libertad (Pacto Internacional de Derechos Civiles y Políticos art 10 3 y Convención
Americana de Derechos Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo, sí se vulnera el principio üe legalidad como elemento del debido proceso en
n\ateria penal,^ cuando ellegislador establece que los jueces de ejecución depenas deben valorar la
conducta punible para decidir sobre la libertad condieianal sin darles los parámetros para ello Por lo
tanto, una nonna que exige que los jueces de ejecución de penas valoren la conducta punible de las
personascondenadas a penasprivativas de su libertad paradecidir acerca de su libertad condicional
esexequible, siempre ycuando la valoración tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos y
coatidemdnnes hechas por el jueí penal en la sentencia condenatoria, sean éstas ^vorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional."

Ahora bien, en Acción de Tutela del 31 de enero de 2023, al pronunciarse sobre la
prevención especial y resocialización social frente a la libertad condicional, el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogotá - Sala Penal con ponencia del Magistrado
Ponente José Francisco Acuña Vizcaya, indico :

"Atiora bien, en la sertenda C-757/14, teniendo como referencia la C-194/20Q5, la Corte
Constitudonal detenninó que:

*(E]1 juicio que adelante el Juez de Ejecución de Penas tiene una finalidad especifica, cual es la de
establecer la necesidad de contiríuar con el tratamiento penitenciario a partir del CUI
11001020400020220260300 Rad. 128149 Mauricio Jiménez Rodríguez Acción de tutela 9

B8.
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comportamiento carcelario del condenado. En este contexto, el esludio del Juez de Ejecución no se
hace desde la perspectiva de la responsabilidad penai del condenado -resuella ya en la instancia
correspondiente, ante el juez de conocimiento- sino desde la necesidad de cumplir una pena ya
impuesta. En el mismo sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los que ftjeron objeto de
reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con posterioridad a la misma
vinculados con el comportamiento del sentenciado en reclusión.

Postenormente, en Sentencias C-233 de 2016, T640/2017 yT-265/2017, elTribunal Constitucional
determinó que los jueces de ejecución depenas debcsn tener encuenta, siempre, que la pena no ha
sido pensada únicamenie para lograr que la sociedad yla victima castiguen alcondenado yque. con
eilo, vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de la
resocialización como garantía de la dignidad humana.

Por lo anterior, los jueces de ejecución de penas deben velar por la weducadón y la reinserción
social de los penados, como una consecuencia natural de la deflrtíción da Colombia como un Estado
Social de Derecho fundado en Ib dignidad humana, que permHe humaniMr la pena de acuerdo con
el artículo 1 de la Constitución Política (T-718de2015).

Adicionalmente, laCorte Suprema de Justicia estableció que, si bien el juez de ejecución de penas,
en su valoración, debe tener en cuenta la conducta punible, adquiere preponderancia la participación
d^ condenado en las actividades programadas, como una estrategia de readaptación soda! en el
proceso de resocialización (CSJ SP 10, Oct. 2018, Rad 50836), pues el objeto del Derecho Penal en
un fcstado como el colombiano no es excluir al delincuente del pado social, sino buscar su
reinserción en el mismo (0328 de 2016).

Sobre el asunto, la Sala de Casación Penal en reciente proveído resaltóS:

'{...) está indicando que el solo análisis de la modalidad o gravedad de la conducta punible no puede
tenerse como motivación suficiente para negar la concesión del subrogado penal, como pareció
entenderlo el A quo, al asegurar qje «no se puede pregonar la procedencia del benefido
denominado Libertad Condicional, pues ese pronóstico sigue siéndole desfavoratjie, enatención a la
vabradón de la condu<^, circunstancia que no cambiará, {...) su comportamiento delictivo nadó
grave y no pierde sus características con ocasión del proceso de resocializacíón y rehabilitación
dentro del tratamiento penitenciario».

Por el contrario se ha de entender que tal examen debe afi'ontarse ds cara a la necesidad da
cumplir una sanción yaimpuesta, porloque no se trata de un ma'o y aislado examende la gravedad
de la conducta, sino de un estudio de la personalidad actual y los antecederles de todo orden del
sentenciado, para de esta Forma evaluar su proceso de readaptación sodal; por lo que en la
apreciadón de estos factores debe conjugarse el «impacto social que genera la comisión del delito
bajo la égida de tos fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, no
excluyente,'

El Juzgado analizará la conducta punible bajo los anteriores lineamientos
jurisprudenciales y teniendo en cuenta los hechos por los cuales se impuso condena por
el Juzgado 02 Penal de Circuito de Conocimiento de Soacha - Cundinamarca, que fueron
reseñados en la sentenda de la siguiente manera:

'El día 18 üe octubre de 2018, fueron capturados en situadón de flagrancia en zona rural,
finca el encanto. Vereda Fusuriga del municipio de Soacha, por niiemhros de la Policía Nacional a
eso de las 17:45 horas, los señores Jomes John Botella y José Orlando Vanegas, a quienes la
dutíadanía estaba agrediendo en su tntegndad. los abonjan para evitar lesión y proceden a un
registn^, encuentran en poder de Vanegas un arma de fuego Upo revolver, marca Smith & Wesson
con dos cartuchos y cuatro vainillas y al otro sujeto (Botello Perelra). le encuentran dinero en efectivo
en los bolsillosds la chaqueta, en total cuatro millonesde pesos y quienes morn6ntos antes llegaron
en írioíoc/c/eía a la Minera B Encanto e intimidaron, amenazaron a la señora Rosa/iba Bello
Mayorga. administradora del lugar y al resistirse realizan disparaos con el arma de fuego y te
hurtaron la suma de veinte millones de pesos del producto semanal, postetiomiente huyen, se alerta
a la comunidad."

Dicílo proceder no puede catalogarse como leve o de poca significación, todo lo contrario,
se trata de un hecho grave suma, por cuanto el penado junto con otro sujeto y abordo de
una motocicleta, entraron a una empresa y procedieron a intimidar a su administradora
con arma de fuego, realizando disparos, para luego hurtar una gran suma de dinero. -

Sumado a ello, el condenado tenia pleno conocimiento de su actuar delictivo,
procediendo a despojar a la victima del dinero que guardaba, circunstancias que revelan
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la personalidad del sentenciado carente de los más esenciales valores humanos, su
insensibilidad social y la inclinación por la obtención de dinero en forma fácil, soportando
en el poco respeto por los bienes ajenos: de lo que se infiere que está dispuesto a
realizar cualquier acto que ie permita asegurar su ilicito.

Asi como hace referencia a lo señalado en la Sentencia STP7409 de 2022, en donde se
establece;

"Confomie con lo anterior, la Sala de Oedslón de Tutelas n/ l esta Corporación, en sentencia CSJ
STP168^, 19 nov. 2019, rad. 107644, reiterada entre otros, en proveídos CSJ STP5097-2020 28
Jul. 2020, rad. 111560; CSJ STP10997-2020, 1 dic. 2020, rad. 113758; CSJ STP46432021 23 mar
2021, rad. 115313y CSJSTP12696-2021, 28sep 2021, rad. 119257, determinó que:

«(...] i) No puede tenerse como razón suficiente para negar la libertad condicional la alusión a la
lesividad de laconducta punible frente a los bienes jurídicos protegidos por el Derecho Penal, pues
eilo solo es compatible con prohibiciones expresas frente a ciertos delitos, como sucede con ei
articulo 68 A del Código Penal.

En este sentido, la valoración no puede hacerse, tampoco, con base en criterios morales para
determinar ta gravedad del delito, pues la expiicaciór de las distintas pautas que infonnan las
decisiones de tosjueces no puede hallarse en lasdiferentes visiones de losvalores morales, sinoen
los principios constitucionales;

ii} La alusión al bien jurídico afectado es solo una de las facetas de ia conducta punible, como
también lo son lascircunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes,
entre otras. Por lo que si jus? ríe ejecución de penas debe valorar, por igual, todas y cada una de
éstas;

iii) Contemplada iaconducta punible en su integridad, según lo declarado por el juez que profiere la
sentencia condenatona, éstees sola uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez
de ejecución de penas para deddir sobre la libertad condicional, pues este dato detre armonizarse
con elcomportamiento del procesado en prisión y los demás elementos útiles que permitan analizar
la ncccsidad de continuñr con le ejecución de la pena privativa de la libeitad, como bien lo es, por
ejemplo, la participación del condenado en las actividades programadas en la estrategia de
readaptación social en el proceso de resocialización.

tanto, lasolaalusión a una de las fecetas de la conducta punible, esto es, en ^ caso ojncreto. solo
ai bien jurídico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia como motivación suficiente para negar
la concesión del subrogado penal.

Esto, por supuesto, no significa que el juez de ejecución de penas no pueda referirse a la
lestvidad de la conducta punible para valorarla, sino que no puede quedarse alli. Debe, por el
contrario, realizar el análisis completo'

Se ha(^ necesario, no quedamos con la valoración de la conducta punible, sino que hay
que mirarel comportamiento y resocialización del condenado posterior a la sentencia.

Así mimo, se debe tener en cuenta, que el juzgado fallador no endilgó circunstancias de
mayor punibilidad al tasar la pena, sino contrario reconoció circunstancias de menor
punibilidad.

b) DE LOS REQUISITOS OBJETIVOS

El artículo 64 del Código penal señala como requisitos objetivos para la
concesión de la libertad condicional;

"1. Quela persona haya cumplido lastres quintas (3/5) partes de lapena.

2 Que su adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusión pennita supotTer fundadamente que no existe necesidad de
continuar ta ejecución de la pena.

3. Que demuestre an-aigo familiar y social".

1.1. En cuanto al primer requisito relativo a que la sentenciado haya cumplido en
reclusión las 3/5 partes de la pena impuesta, tenemos que el sentenciado JOSE
ORLANDO VANEGAS, fue condenado a 60 meses de prisión, correspondiendo las 3/5
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partes a 36 meses, y se encuentra privado de la libertad desde el día 18 de octubre ds
2019, es decir, a !a fecha, entre detención física y redención de pena reconocida, ha
purgado 47 meses y 25.5 días, cumpliendo con el requisito objetivo que la referida
norma exige.-

1,2. En relación al segundo requisito, reposan los informes emitidos por el Complejo
Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá (La Picota), que describen ía conducta
del sentenciado dentro de! establecimiento de reclusión como buena y ejemplar, y la
Resolución No. 3692 del 04 de agosto de 2022, mediante el cual el Director del
Establecimiento Carcelario, otorgó resolución favorable para la concesión del mecanismo
sustitutivo- -

Es de advertir que, verificada la cartilla biográfica, se denota que la calificación de JOSE
ORLANDO VANEGAS. durante todo el tiempo de privación de la libertad ha sido BUENA
Y EJEMPLAR.

De igual manera en la cartilla biográfica, se indica qué el penado se encuentra
reclasificado en fase de tratamiento penitenciario de "Alta" segiin acta No. 0075 del 02 de
septiembre de 2010. A este respecto me permito traer a colación lo expuesto en ia
Resolución No. 7302 de 2005, artidilo 10, numeral segundo, emitida por el instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC, en donde estableció:

"2. Fase de alta seguridad (período cerrado);

Es la segunda fese del proceso de Tralamiento Penrterciario a partir del cual el interno{a) acceda al
Sistema de Oportunidades en prosi'amas educativos y laborales, en periodo cerrado, que permite el
cumplimiento del plan de tratamiento, que implica mayores medidas res&ictivas y se orienta a la
reflexión y fortalecimiento de sus habilidades, capacidades y destrezas, identificadas en la fase de
observadón, diagnóstico y clasi^cación, a fin de prepararse para ^ desempeño en espacios
eemiabiertos.

Se inicia una vez ha culminado la fase de observación, diagnóstico y dasiflcadón, sustaitada
mediarte el concepto integral del "CET". y termina cuando el íntemo(a) as promovido por el CET,
mediante seguimierto a ios factores objetivo y subjetivo, que evidencie la capacidad para
desenvolverse con medidas menos restrictivas, cumpliendo satisfactoriamente con las exigencáas de
seguridad, tratamiento sugerido y cumplimiento de una tercera parte de la pena ImpLjesta.

Los programas ofrecidos en esta fase orientar la intervención Indlviduai y grupal, a través de
educación forma!, no formal e informal, en el desarrollo de habilidades y destrezas artísticas,
artesanales y de eervlcios: la participación en grupos culturales, deportivos, recreativos, literarios,
espirituales y atención psicosocial..

En esta ^e se clasificarán aquellos írrternos(as)que:

Desde el ^ctor objetivo;

1. Condena poi delitos que el legi^ador excluye de mar^era taxativa.

2. Presenten requerénientos por autoridad judicial.

3. Presenten notificación de rjueva condena.

4. No hayan cumplido con una tercera parte (1/3) da la pena impuesta, en el caso de justicia
ordinaria o del 70% de le pena impuesta en el caso de jusCcia especializada.

5. Registren acta de seguridad que restrinja su movilidad para evitar atentados contra ta vida e
integridad de otras personas o de sus bienes.

Desde el factor subjetivo:

1. Presentera elevados niveles de violwtcia.

2. No asuman normas que permitan la conviver)cia en comunidad.

3. Sean insensiblesmoraimente y presenten trastornosseveros de personalidad.

4. No hayan participado de manera activa y responsable en el Sistema da Oportunidades
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5. Por concepto del psiquiatra deban recibir atención y tratamiento especializado dadas las
limitaciones de su estado de salud mental.

6- Aquellos internos que a juicio de la Junta de Dislribución de Patíos yasignación de celdas deban
estar recluidos en lugares de alta seguridad conforme al parágrafo del articulo 17 del Acuerdo 0011
de 1995, con tratamiento especial

Evidenciándose en el presente caso que efectivamente el penado ha realizado
actividades con miras a su readaptación social, y si bien el comportamiento en el ente
carcelario ha sido buena y ejemplar, se encuentra actualmente en la fase de alta
seguridad, pues no ha generado los requisitos necesarios para un posible cambio de
fase.-

1.3. En relación al arraigo familiar ysocial, se indica que dentro del expediente reposa la
documentación allegada por el penado, donde se indica como dirección de residencia la
ubicada en la Calle 13 A No. 18- 225, Torre 15, Apartamento 501, Conjunto Residencial
La Gratitud, Barrio Prado Vegas de Soacha - Cundinamarca.-

c) DEL PAGO DE LOS PERJUICIOS

Asi mismo se observa que JOSE ORLANDO VANEGAS, no fue condenado al pago por
concepto de perjuicios, por cuanto indemnizaron integralmente a la víctima. -

d) DEL PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL

A este respecto, me permito traer a colación lo expuesto por la Honorable Corte
Constitucional en sentencia C-233 de 2016, Magistrado Ponente Dr. Luis Ernesto Vargas
Silva

•7». Profundizando puntualmente en la eiecudón de las penas, conviene seflalar que el sistema penal
consagra como funciones de la pena la prevención general, la retribución justa, la prevención
especial, la reinserción social yla protección al condenado. No obstante, solo la prevención especial y
la reinserción social son las principales Funciones que cobran fuerza en el momento de la ejecución
de la pena de prisión (art, 4" del Código Penal), de tal forma que como lo ha reconocido la
junsprudencia constitucional desde sus inicioal'̂ -21, en el Estado social de derecho la ejecución de la
sanción penal está orientada hacia la prevención especial positiva, esto es. en esta fase se busca
ante todo la resocialización del condenado respetando su autonomía y ladignidad humana como ollar
fundamental del derecho penal

De allí que la teoria actual de la pena refiera a que ei tratamiento penitenciario deba estar dirigido a la
consecución de la reeducación yreinserción social de los penados, ydeba propender por hacer que
el condenado tenga la intención y la capacidad de vivir respetando la ley penal, en desarrollo de una
actitud de respeto por su familia, el prójimo y la sociedad en general. Es lo que se conoce como la
humanización de la pena a partir del postulado de la dignidad humana que esiablece el articulo i" de
la Constitución PolíticaI5.y
(...)
30. Esa discusión fue abordada en la sentencia C-261 de 1996^21, en la cual la Corte concluyó
que (!) durante la ejecución de las penas debe predominar fa búsqueda de la resodaiización del
delincuente, ya que esto es una consecuencia natural de la definición de Colombia como un Estado
social de derecho fundado en ladignidad humana; (ii) el objeto del derecho penal en un Estado como
ei colombiano, no es excluir al delincuente del pacto social sino buscar su reinaerdón en el mismo'
y, 0"J diferentes instrumentos internadonales de derechos humanos establecen la fundón
resocializadora del tratamiento penitenciario, de tal forma que la pena de prisión o iniramural no
puede ser considerada como la única forma de ejecutar lasanción impuesta alcondenado.

Al respecto, el articulo 10,3 del Pacto de Derechos Civiles y Políticos de las Naciones Unidas
consagra que el régimen penitenciario consiste en un tratamiento cuya finalidad esencial es la
reforma yia readaptación social de los penados. En elmismo sentido, elarticulo 5.6delaConvención
Americana sobre Derectíos Humanos estipula pue las penas privativas de la libertad tienen como
finalidad esendal la refomiay la readaptación social de los condenados.

Asi las cosas, el Estado está en la obligación de procurar la fundón resocializadora de las personas
condenadas a penas privativas de la libertad Por lo tanto, la pena no ha sido pensada únicamente
para lograr que ia sociedad y la victima castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos
restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de la resodalizadón como garantía de la
dignidad humana".

Calle 11 No. 9-24, Edificio Kayssar, Ptso 7,Tel (571) 2847315
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Ahora bien, en Acción de Tutela del 31 de enero de 2023, al pronunciarse sobre fa
prevención especia! y resocialización social frente a la libertad condicional, el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogotá - Sala Penal con ponencia del Magistrado
Ponente José Francisco Acuña Vizcaya, indico :

"Ahora bien, en la sentencia C-757/14, teniendo como referencia la C-194/2005, ta Corte
Constitucional determinó que

"[E]l juicio que adelantael Juez de Ejecudón de Penas tiene una finalidad e^ecifica, cual es la de
establecer la necesidad de contnuar con el tratamiento penitenciario a partir del CUI
11001020400020220260800 Rad. 128149 Maurido Jiménez Rodríguez Acción de tutela 9
comportamiento carcelario del condenado. Eneste contexto, el estudio cfel Juez de Ejecución no se
hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado -resuelta ya en la instancia
correspondiente, ante el juez de conocimiento- sino desde la necesidad de cumplir una pena ya
Impuesta. En eí mismo sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los cjue faeron objeto de
reproche en la sentencia condenatoria, cuales sor los ocunWos con posterioridad a la misma,
vinculados con el comportamiento del sentenciado en redusión.

Posteriormente, en Sentencias C-233 de 2016, T640/2017 y T-265/2017, el Tribunal Constitudonal
determinó que los jueces de ejecLición de penas deben tener en cuenta, siempre, que la pena no ha
sido pensada únicamentepara lograrque la sociedad y la victima castiguen af condenado y que, con
ello, vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad constitudonal die la
fesocialización como garantía de la dignidad humana.

Por lo arilerioi, lus jueces de ejecución de penas deben velar por la reeducación y la reinserción
sodal de los penados, como una consecuenda natural de la definidón de Colombia como un Estado
Social de Derecho fijndado en la dignidad liumana, que permite humanizar la pena de acuerdo con
el articulo 1 de la Consiitutíón Política (T-718de 2015).

Adidonaimente, la Corte Suprema de Justicia estableció que, si bien el juez de ejecución de penas,
en su valoradón, debe tener en cuenta la conducta punible, adquiere preportderancia la participación
del condenado en las actividades programadas, como una estrategia de readaptación sodal en el
proceso de resociallzadón (CSJ SP 10 Ocl. 2018, Rad 50836), pues el objeto del Derecho Penal en
un Estado como el colombiano no es excluir al delincuente del pacto social, sino buscar su
reinscrción en el mismo {C328 de 2016).

Sot>re el asunto, la Sala de Casadón Penal en redente proveído resaltóS;

"(...) está indicandoque ei solo análisis de la modalidad o gravedad de la conducta punible no puede
tenerse como motivación suficiente para negar la concesión de! subrogado penal, como paredó
entenderlo el A quo, al asegurar que «no se puede pregonar la procedencia del beneficio
denominado Libertad Condicional, pues ese pronostico sigue siéndole desfavorable, en atendon a la
valoración de la conducta, circunstancia que no cambiará, (.. ) su comportamiento delictivo nadó
grave y no pierde sus caracteristicés con ocasión del proceso de resocializadón y rehabilitación
dentro del tratamiento penitenciario».

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara a la necesidad de
cumpliruna sandón ya impuesta, por lo que no se trata de un mero y aislado examen de la gravedad
de la conducta, sino de un estudio de la personalidad actual y los antecedentes de todo orden del
sentenciado, para de esta fornia evaluar su proceso de readaptación sodal; por lo que en la
apreciación de estos factores debe conjugarse el «impacto sodal que genera la comisión del delito
bajo la égida de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son complemaitarios, no
excluyente.'

En relación con la resocialización del delincuente, tenemos que en la SENTENCIA T-
009/22. DE FECHA 20 DE ENERO DE 2022, MAGISTRADA PONENTE DOCTORA
GLORIA STELLA ORTIZ DELGADO DE LACORTE CONSTITUCIONAL, se estableció:

219. El reconocimiento de la resocialización como fin principal de la pena de prisión se
sustenta en ia dignidad humana, pues confirma que la persona condenada no pierde su
condición humana como consecuencia de la infracción de la ley penal y de! cumplimiento
de una pena privativa de la libertad En consecuencia, el Estado debe brindarle
alternativas que le permitan reconocer el daño que causó, pero al mismo tiempo,
incentivar un nuevo inicio y el desarrollo de una vida en condiciones dignas tanto en el
cumplimiento de la pena de prisión como en su reincorporación a la vida en sociedad una
vez cumplida la pena correspondienteí^si.

Cate 11No,9-24,Edificio Kaysser, Piso 7,Te¡(571) 28473)5
Bogotá,Colombia
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20. Esta función resocializadora que, como se indicó, es transversal a la polftica punitiva
del Estado, se incluyó de forma expresa en la legislación penitenciaria. La Ley 65 de 1993
reconoce en su artículo 10° que "[ej/ tratamiento penitenciario tiene la finalidad de
alcanzar la resocialización del infractor de la ley penal, mediante el examen de su
personalidad y a través de la disciplina, el trabajo, el estudio, la formación espiritual, la
cultura, al deporte y la recreación, bajo un espíritu tjumano y solidario'. El artículo 142 de
este cuerpo normativo establece que el tratamiento penitenciario tiene por fin "lp]reparar
al condenado, mediante su resocialización, para la vida en libertad'. En esto coincide e!
Código Penal, el cual refiere, en su artículo 4°, a la prevención especial y la reinserción
social como funciones de ia pena que operan desde el momento de su ejecución en
prisión,

21 La Corte ha expuesto que la resocialización tiene muchas fomias de alcanzaree yha
reconocido que garantizar formas de trabajo y educación dentro de la cárcel permiten al
condenado tener esperanza para retomar su vida en comunidadis^i. El derecho a la
resocialización tiene como una de sus consecuencias concretas la oportunidad y
disposición permanente de medios al alcance de las personas privadas de la libertad, que
garanticen la realización de diversas actividades de orden laboral, educativo, deportivo y
lúdicoM El fin resocializartor pretende que el interno logre reintegrarse por medio d© la
construcctón de un proyecto de vida, el cual puede desarrollarse durante el tiempo que
permanece en el centro de reclusióni?^,'

En el caso corícreto, tenemos que para esta funcionaria judicial la conducta desplegada
por JOSE ORLANDO VANEGAS, es grave, sin embargo, en la sentencia que vigila este
Despacho judicial, no se adujeron circunstancias de mayor punibilidad al dosificar la
pena. En el acápite de DOSIFICACION PUNITIVA, se indicó por parte del Juzgado
tallador:

"Asi en estricto acatamiento a los términos pactados en el preacuerdo, y como quiera que para
efectos punitivos fue pactada la pena de cómplice art. 30C.P , a título de coautores, se tomará como
delito baso el del porte de armas, en tal sentido cincuenta y cuatro (54) meses, la cual se
incrementará en proporción de seis (6) meses, efecto del concurso heterogénso del hurto calificado
yagravado, resultando en definitiva una pena de sesenta (60) meses de prisión, la cual corresponde
a la acordada entre las partes.".

Razón por la cual esta funcionaria no se pronunciará sobre las circunstancias de mayor
punibilidad, las cuales no fueron objeto de reproche por parte del juzgado de
conocimiento, yse tendrán en cuenta que VANEGAS, registra antecedentes por conducta
delictiva. Es de advertir que el condenado cuenta con otra sentencia condenatoria.
Proferida por el Juzgado V Penal del Circuito de Conocimiento de Pitalito - Hulla del 16
de diciembre de 2009, Juzgado Promiscuo Municipal de la Palma - Cundinamarca del 20
de febrero de 2015.-

En relación con el delincuente reincidente, se trae a colación la sentencia anticipada dei
28 de abril de 2011, radicado 11001 6000 013 2010 011557 01 proferida el Tribunal
Superior de Bogotá Sala de decisión penal Magistrado FERNANDO ADOLFO PAREJA
REINEMER en la que dijo:

...A/o sobre decir que la reincidencia es un dato útil para considerar que eltratamiento
pen/feí7c/a/7o seria aplicado, no a casos de delincusncia ocasional, en las cuales el
delito es un evento coyuntural en la vida de quien lo cometió, sino que abarca otras
modalidades de delincuencia, como la profesional o la habitual, que justifica la
aplicación delefecto aflictivo, es decir, de reslrícción de derechos, cuando sus litulaies
han abusado de ellos en perjuicio de la comunidad...'

En este caso se observa, que VANEGAS, no es un delincuente primario, sino que ha
hecho del delito su modus vivendi.

Retomando todo lo anterior, se tiene que. frente al proceso de resociaíización, el
establecimiento carcelario si bien emitió resolución favorable para la libertad condicional,
debido a que lleva más de 3/5 partes de la pena y ha tenido buena conducta, lo mantiene
en la fase de alta seguridad (cerrado) en su proceso de resocialización, lo que impide a
esta juez establecer un panorama total, que permita indicar que d1 condenado se
encuentra tisto para vivir en sociedad. Es por ello, que se oficiará at director del Complejo
6B.

Callen No 9-24,EtílficwKaysser,Piso7.Tel(57l)2W7315
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Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá (La Picota), para que realice los
estudios de reclasificación del condenado (si procediere), con el fin de que se pueda
establecer que VANEGAS, es apto para vivir en medio abierto. Adicionalmente, no se
debe desconocer que VANEGAS, ha cometido otras infracciones penales, lo que indica
su personalidad.

La anterior cita se reseña para significarque en criterio de esta Juzgadora, el senterjciado
JOSE ORLANDO VANEGAS, requiere por ahora continuar con el tratamiento carcelario
con fines de prevención general (para proteger a la sociedad y especial negativa, para
evitar que ta sentenciada vuelva a delinquir de gozar de libertad y que durante e! tiempo
que le falta, a través de los espacios pedagógicos que se generan en el internamiento
carcelario, reflexione sobre su conducta social, adquiera alguna habilidad para proveerse
ingresos económicos, para que cuando cumpla los requisitos para recuperar su libertad,
valore y regule voluntariamente no volver a delinquir y devengue su sustento de alguna
actividad licita.

Asi las cosas, atendiendo, los fines y funciones de la pena, este Juzgado considera que
no se encuentran satisfechos por parte del condenado JOSE ORLANDO VANEGAS, los
presupuestos exigidos por el articulo 64 del Código Penal, para reconocer el mecanismo
de la Libertad Condicional, por ende, habrá de negársele lo solicitado.

En razón y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCIÓN DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR LA PENA impuesta a JOSE ORLANDO VANEGAS, en
proporción de doscientos catorce punto cinco (214.5) días, por las actividades
relacionadas en la parte motiva

SEGUNDO: NEGAR la LIBERTAD CONDICIONAL al condenado JOSE ORLANDO
VANEGAS, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveído.

TERCERO: OFICIAR al director del Complejo Carcelario y Penitenciarlo Metropolitano de
Bogotá (La Picota), para que realice la reclasificación de fase de seguridad (si procediere)
al condenado JOSE ORLANDO VANEGAS.

CUARTO: INFORMAR Y ENVIAR esta decisión al establedmiento carcelario donde se
encuentra recluido el penado.-

QUINTO: Contra esta providencia proceden ios recursos de Ley.-

lüü Ue Servtcios Adiiiini.slrativ;,i
Ejecución de Penas y Meilidas de 3fini(,,i,„i

En la feciia Notif .- :ié ooi EsUiio No.

, C: ASR 2023
La anterior pi»...., ^ , .;i

E1.5,?crefar¡n

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[SOFIA DI .msA
JUEZ

MORA
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29/3/23.11:23 Correo:LinnaRodo AriasBultrago • Outook

RE: (NI-7030-14) NOTIFICACION Al 274, 276 Y277 DEL 7/9-0323

Joíe Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Jue 2J/03/2023 1629

Para: Linna Rocio Arias Buitrago <l3nasb@cendoJ.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes.

Me doy por enterado y notificados de los autos de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero

Procurador Judicial I

Procuraduría 234 Judicial I Penal Bogotá

PBX: +57 601 587-8750 Exí IP: 14629

Línea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808

Cra, 5®. # 15-80, Bogotá D.C., Cód. postal 110321

De: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj-ramajudicial-gov.co>
Enviado: jueves, 23 de marzo de 2023 16:16

Para: José Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>; José Melquíades Ortiz Lozano <imol2662@hotmail.c
Asunto: (NI-7030-14) NOTIFICACION Al 274, 275 Y277 DEl7/9-0323

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 274. 276 Y277 del siete (7) ynueve (9) de marzo de
2023 con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto, respecto de los penados JOSE ORLANDO -VANESAS yJAMES JOHN - BOTELIO
PEREIRA

Para efectos devalidez de la r»otificación solicito suamable colaboración, en elsentido de remitir oportunamente la confirmación de
lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para losfines legalesa que hayalugar.

LINNA ROCIO ARIAS BUITRA GO

Escribiente Secretaria No. 3 - Ceritro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecución de Penasy Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de Colombia. Si noes el
destinatario de este correo ylo recibió por error comuníquelo de inmediato, respondiendo al remitente yeliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no esel destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5de enero de 2009 ytodas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva engeneral sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. "•'"'♦"NOTICIA DE CONFORMIDAD-*"""* Este mensaje (induyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación yse encuentra protegida por la Ley. Sólo puede ser utilizada por
el personal ocompañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, opor error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente Cualquier retención, difusión, distribución, copia o toma decualquier acción basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.

http8://oullook.office.Com/mail/i(J/AAQkADdlOTVIZGNjLTg0NzQtNDIxNi04ZTI2LTdhZDc2ZGRiZjZIYgAQALkJ78T8DCVJsglD3FwfqK4%3D
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTÁ D.C.

Bogotá, D.C.. siete (7) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno ai eventual reconocimiento de PRISIÓN DOMICILIARIA
CONTEMPLADA EN EL ARTÍCULO 38 G DE LA LEY 1709 DE 2014, ai sentenciado
JAMES JOHN BOTELLO PEREIRA, conforme a la petición allegada por la defensa del
penado en tal sentido, -

ANTECEDENTES PROCESALES.

1,- Se establece que JAMES JOHN BOTELLO PEREIRA. fue condenado mediante fallo
emanado del Juzgado 02 Penal de Circuito de Conocimiento de Soacha - Cundinamarca,
el 15 de diciembre de 2021, a la pena principal de 60 meses de prisión, además a la
accesoria de inhabilitación de derechgs yfunciones públicas, al igual que la tenencia y
porte de armas de fuego por el mismo lapso de la pena principal, como coautor
penalmente responsable del delito de FABRICACIÓN, TRÁFICO PORTE O TENENCIA
DE ARMAS DE FUEGO EN CONCURSO HETEROGÉNEO CON HURTO CALIFICADO
YAGRAVADO, negándoles a suspensión condicional de la pena y la prisión domiciliaria.

2 - Mediante auto del 21 de noviembre de 2022, este Despacho Judicial decretó la
acumulación jurídica de las penas impuestas al sentenciado JAMES JOHN BOTELLO
PEREIRA, dentro del radicado 2019-00172, con la aquí ejecutada, quedando la pena en
81 meses de prisión.-

3.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado JAMES JOHN BOTELLO
PEREIRA, se encuentra privado de ia libertad desde el dia 18 de octubre de 2019 para
un descuento físico de 40 meses y 19 dias.-

En fase deejecución se le ha reconocido redención de pena de 234.5 días mediante auto
del 21 de noviembre de 2022, para un descuento total de 48 meses y13.5 días. -

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

PRISIÓN DOMICILIARIA ARTÍCULO 38 GDE LA LEY 1709 DE 2014

PROBLEMA JURIDICO

Procede la prisión domiciliaria consagrada en ei artículo 38G del C.P. en el caso del
sentenciado JAMES JOHN BOTELLO PEREIRA, de conformidad con la documentación
allegada?

ANALISIS DEL CASO

El articulo 29 de la Constitución Política consagra.

'Nadie podrá serJuzgado sino confoime a las leyes prmxistentes al acto que se le imputa
ante Juez o Tribunal competente y con obse/vancia dela plenitud de lasformas propias de
cadajuicb.(...)
En materia penal, la ley permisiva o favorable, aún cuando sea posterior se aplicará de
preferencia a la resthcliva o desfavorable

El anterior principio es contemplado en el Código Penal -Ley 599 de 2000- artículo 6®
inciso 2®, asi;

'(... )La Ley permisiva ofavorable, aún a/afJdo sea posterior se aplicará sin excepción de
preferencia a larestrictiva o desfavorable Ello también rige para los condenados".

B8.
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A SU vez, los artículos 79 de la Ley 600 de 2000 y 38 de la Ley 906 de 2004, en iguales
términos atribuye a los Jueces de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad la
competencia para conocer entre otros asuntos de:

"7. De la aplicación del principio de fai/orabiliriad cuando debido a una ¡eyposterior hubiere
logara rsducdórt, modificación, sustitución o extinciónde la sanción penal, (...j"

Ahora, bien con posterioridad a la sentencia se profirió la Ley 1709 de 2014 que adiSionó
el articulo 38 G a! C.P. en los siguientes términos:

"Aftioilo 28 Adiciónase un articulo 38G o lo Ley 599 de 2000, del siguiente tenor. Articulo 38G. La
ejecución de la pena privativa de la libertad se cucviplirá en el lugar de residencia o morada del
condenado cuando haya cumplido la mitad de )a condena y concurran los presupuestos
contemplados er los numerales 3 y 4 del articulo 38 B del presente Código, excepto sn los easos en
que el condenado pertenezco al grupo fsT^ilfar de lo victima o en aquéllos eventos en que fue
sentenciado por aiguno de los siguientes delitos: genocidio: contra eJ derecho internacional
humanílarío; desaparición forzado: secuestro extorsivo: tortura: desleimiento forzado: Mfico de
menores: uso de menores de edad para la comisifin üe delKos: tráTi^ de migrarttes; trata de
personas: delitos cortra la libertad, integridad y formación sexuales; extorsión; concierto para
delifiQuír agravado; lavado de activos; terrorismo; usuipjación y abuso (te fundones públicos con
fines terroristas: financiación del terrorismo y de ¿tividades de delincuencia organizado;
administraQónde recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizado, fmanciacíón del
ten-orlsmo y administración de recursos relaci6nsdo&con actividades terroristas; fabricación, tráfico y
porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de los fuerzas armados o explosivos.
delitos relacionados con el tráfico de estupmcientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el
inciso segundo del articulo 376 del presente Código".

La anterior norma, expresamente nos remitía al artículo 38B del Código Penal que fuera
adicionada por et articulo 23 de la Ley 1709 de 2014, el cual consagra en los apartes
pertinentes;

'Articulo 23 Adiciónese un articulo 3SB a la Ley 599 de 2000, del siguiente tenor Articulo 38B.
Requisitcs para corfceder la prisión domiciliaria. Son requisitos para conceder !a prisión
domiciliaria:

3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que irriponga la medida, establecer con todos
los elementos de pr<jet>a allegados a la actuación la existencia o inexistencia del arraigo.

Er todo caso corresponde al juez de conocim«nto, que Imponga la medida, establecer con todos
los elementos de prueba allegados a la actuación la existencia o inexistencia del arraigo.

4. Oue se garantice mediante caución el cumplimiento de Iss siguientes obl^aciones: a) No
cambiar de residencia sin autorización previa del funcionano judiciaj: b) Que dentro del término
que fije el juez sean reparados los daños ocasionados con el delito. El pago de la indemnización
debe asegurarse mediante garantía personal, real, trancarla o medíante acuerdo con la vlctirria,
salvo que demuestre insolvencia: c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que
vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello; d) Permitir la entrada a la
residencia de los servidores públicos encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la
reclusión Además deberá cumplir las condiciones de seguridad que la hayan sido impuestas en ta
sentencia, las contenidas en lo$ reglariteiitos del Inpuc para el cumplHUiento de la prisión
domiciliada y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecución de Penas y Medidas de
Seguridad".

Como se refirió en lineas atrás el citado artículo 38G favorable, establece tres exigencias
para que pueda otorgarse ia prisión domiciliaria, a saber: a) que el sentenciado haya
cumplido la mitad de la pena impuesta, b) que el condenado no pertenezca al grupo
familiar de la victima, c) que no haya sido condenado por alguno de los delitos señalados
e)q5resamente en la norma y c) que concurran los presupuestos contemplados en ios
numerales 3 y 4 del articulo 38 B adicionado por la ley 1709 de 2014 a ta Ley 599 de
2000.

En el sub júdice, se adolece del arraigo familiar y social del penado JAMES JOHN
BOTELLO PEREIRA, necesario para acreditar los requisitos exigidos para el análisis del
mecanismo sustitutivo invocado, y en tanto, se requiere al Asistente Social asignada a
estos Despachos a fin de que realice visita domiciliaria en la Calle 65 Sur No. 104 - 40,
Bloque Rojo. Casa 65, Conjunto Residencial Recreo Reservado Etapa 3, Barrio Bosa El
Recreo - Localidad Bosa de esta ciudad, abonado telefónico 3138349097, para tos fines
pertinentes."
63.
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Así las cosas, ante el incumplimiento de la totalidad de los requisitos establecidos en la
disposición normativa para su aplicación, y sin lugar a referirse a las demás exigencias
allí establecidas, se niega en esta ocasión la prisión domiciliaria contemplada en el
artículo 38 G de la Ley 1709 de 2014, al condenado JAMES JOHN BOTELLO PEREIRA.

OTRAS DETERMINACIONES

En atención a la solicitud del apoderado del penado de acceso a linl< del procéso,'sé -
dispone por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados, compartir al
correo electrónico silvacolmenaresalvarojesus@gma¡l com, para ios fines pertinentes.

En razón y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la PRISIÓN DOMICILIARIA CONTEMPLADA EN EL ARTÍCULO 38
G DE LA LEY 1709 DE 2014, al sentenciado JAMES JOHN BOTELLO PEREIRA,
conforme lo señalado en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: REQUERIR a la Asistente Social asignada a estos Despacíios a fin de que
realice visita domiciliaria.en la Calle 65 Sur No. 104 - 40. Bloque Rojo, Casa 66, Conjunto
Residencial Recreo Reservado Etapa 3, Barrio Bosa El Recreo - Localidad Bosa de esta
ciudad, abonado telefónico 3138349097, para los fines pertinentes. -

TERCERO: DÉSECUMPLIMIENTO al acápite de otras determinaciones. -

CUARTO: INFORMAR Y ENVIAR esta decisión al establecimiento carcelario donde se

encuentra recluido el penado. -

QUINTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.-

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

JáSOFIA D iRAMORA

JUEZ
tji.-i viniüs Admiiiistratiuns

Ljeciicinn (I& Penas y MeOidéiS de áeiiuno.id

En'a foc'Ui Nntif-"-ip norEstaito No.

c: m 2on

La anterior pío

El Secrefario

Caite11 No. 9-24,EdifooKaysset, Piso7,Tel (571) 2M73ÍS
Sogotá,CokKTKiia
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NUMERO INTERNO.

TIPO DE ACTUACION:
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29/3/23, 11:23 Correo: LInna Rocío Arias Bultrago - Oullook

RE: (NI-7030-14) NOTIFICACION Al 274, 276 Y 277 DEL 7/9-0323

jóse Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Jue 23/03/202J 16-29

Para: Linna Rocío Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes.

Me doy por enterado y notificados de los autos de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero

Procurador Judicial 1

Procuraduría 234 Judicial I Penal Bogotá

PBX; +57 601 587-8750 Ext iP: 14629

Línea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808

Cra. 5®. # 15 - 80, Bogotá D.C., Cód. postal 110321

De: LinnaRocíoArias Buitrago <larIasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado; jueves, 23 de marzo de 2023 16:16

Para:José Leibniz Ledesma Romero <jlleclesma(g)procuradiiria.gov.co>; José Melquíades Oftiz Lorano <jmol2662@hotniail.com>
Asunto: (NI-7030-141 NOTIFICACION Al 274, 276 Y277 DEL 7/9-0323

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes mepermito remitir autos Interlocutorios No. 274, 276 Y277 del siete (7) y nueve (31 de marzo de
2023 con el fin de notificar laprovidencia en archivo adjunto, respecto de los penados JOSE ORLANDO-VANESAS yJAMES JOHN - BOTELLO
PEREIRA

Para efectosde validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentidode remitir oportunamente !a confirmación de
lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

UNNA ROCIO ARIAS BUTTRAGO

Escribiente Secretaria No. 3 • Centro de Servidos Atíminisü^tivos
Jiagados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD; Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo ylo recibió por error comuníquelo de inmediato, respondiendo al remitente yeliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo, Si no es el destinatario, no podrá usar sucontenido, de hacerlo podría tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5de enero de 2009 ytodas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, susdocumentos y/o archivos adjuntos, a noser que exista una
autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. """-""NOTICIA DE CONFORMIDAD""""" Este mensaje (induyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación yseencuentra protegida por la Ley. Sólo puede serutilizada por
el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no eset receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retenciór\, difusión, distribución, copia o tomade cualquier acción basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.

https://outlook.office.COm/mail/id/AAQkAOdiOTVIZGNJLTgONzQtNDlxNi04ZTI2LTdh20c2ZGRiZJZIYgAQALkJ78T8DCVJs9lD3FwfqK4%3D
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTÁ D.C.

Bogotá, D-C., siete (7) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de PRISIÓN DOMICILIARIA
CONTEMPLADA EN EL ARTÍCULO 38 G DE LA LEY 1709 DE 2014, al sentenciado
JOSE ORLANDO VANEGAS, conforme a la petición allegada por el penado en tal
sentido. -

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que JOSE ORLANDO VANEGAS, fue condenado mediante fallo
emanado de! Juzgado 02 Penai de Circuito d© Conocimiento de Soacha - Cundinamarca.
el 15 de diciembre de 2021, a la pena principal de 60 meses de prisión, además a la
accesoria de inhabilitación de derechos y funciones públicas, ai igual que la tenencia y
porte de armas de fuego por el mi^o lapso de la pena principal, como coautor
penalmente responsable del delito de FABRICACIÓN, TRÁFICO PORTE O TENENCIA
DE ARMAS DE FUEGO EN CONCURSO HETEROGÉNEO CON HURTO CALIFICADO
YAGRAVADO, negándoles a suspensión condicional de la penay la prisión domiciliaria.

2 - Por los hechos-materia de la sentencia, ei condenado JOSE ORLANDO VANEGAS,
se encuentra privado de la libertad desde el día 18 de octubre de 2019. para un
descuento físico de 40 meses y 19 dias.-

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

PRISIÓN DOMICILIARIA ARTÍCULO 38G DE LA LEY 1709 DE 2014

PROBLEMA JURIDICO

Procede la prisión domiciiiaria consagrada en el articulo 38G del C.P. en el caso del
sentenciado JOSE ORLANDO VANEGAS, de conformidad con la documentación
allegada?

ANALISIS DEL CASO

El articulo 29de la Constitución Política consagra:

"Nadie podrá serjuzgado sino confonne a las leyes preexisfenles al aclo que se le imputa
ante Juez o Tribunal competente y con observancia de laplenitud de lasformas prvpias de
cada juicio. (...)
En materia penal, la ley permisiva o favorable, aún cuando sea posterior se aplicará de
preferenciaa la restrictiva o desfavorable (

El anterior principio es contemplado en el Código Penal -Ley 599 de 2000- articulo 6°
inciso 2®, así: '

)La Ley peimish/a o favorable, aún cuando sea posterior se aplicará, sin excepción, de
preferencia a la restrictiva o desfavorable. Ello también lige para loscondenados".

Asu vez, los artículos 79 de la Ley 600 de 2000 y38 de la Ley 906 de 2004, en iguales
términos atribuye a ios Jueces de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad la
competencia para conocer entre otros asuntos de:

"?. De laaplicación del principio de favorabilidad cuando debido a una ley posterior hubiere
lugar a reducción, modificación, sustitución oextinción do la sanción penal. 1...)"

CaHe 11 No. 9-24, Edffloo Keysser. Pao7, Tel (571) 2S473f5
Bogotá, Cc^rríta
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O PORTE ILEGAL ARMAS OMUNICIONES, HURTO CALIRCADO AGRAVADO
Reauslón COMPLEJO CARCELARIO yPENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTÁ (LA PICOTA)
Ahora, bien con posterioridad a la sentencia se profirió la Ley 1709 de 2014 que adicionó
el articulo 38 G al C.P. en los siguientes términos:

'• Articulo 28. Adiciónese un articulo 38G o lo Ley 599 de2000, del siguiente tenor: Articulo 38G. La
ejecución de la pena privativa de la libertad s€ cumplirá en el lugar de residencia o morada det
condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos
contemplados en los numerales 3 y4 del articulo 33 Bdel presente Código, excepto en los casos en
que el condenado pertenezco al grupo familiar de lo victima o en aquellos eventos en que fue
sentenciado por alguno de los siguientes delitos; genocidio; contra el derecho intemacional
humanitario: desaparición forzado; secuestro extorsivo; tortura, desplazamiento forzado; tráfico de
menores: uso de menores de edad para la comiSKin de delitos; tráfico de migrantes: trata de
personas, delitos contra la libertad, integridad y fomiactón sexuales; extorsión; concieno para
delinquir agravado; lavado de activos; terrorisma usuipación y abuso de funciones públicos con
finas terroristas; financiación del terrorismo y de actividades de delincuencia organizado:
administración de recursos con actividades terroristas y dedelincuencia organizado; ftianciaclón del
terrorismo yadministración de recursos relacfonados con actividades terroristas; fabricación, IrSfico y
porte de armas ymuniciones de uso restringido, uso privativo de los fuerzas armados o explosivos;
delitos teiaoior»ados con el tráfico deestupefacientes, salvo los contemplados en el artículo 375 yel
inciso segundo delarticulo 376 del presente Código".

La anterior norma, expresamente nos remitía al artículo 38B del Código Penal que fuera
adicionada por el artículo 23 de la Ley 1709 de 2014, el cual consagra en los apartes
pertinentes;

"Articulo 23. Adiciónese un artiailg 386 a la Ley 599 de 2000, dei siguiente tenor Articulo 386
Requisitos para conceder la prisión doroícillarlfl. Son requisitos para conceder la prisión
domiclliana:

3. Que se demuestre el arraigo familiar y social dei condenado.

Efi todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer con todos
loselementos de prueba allegados a laactuación taexistencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso cerresponde ai juezde conocimiento, que imponga la medida, establecer con todos
loselementos de prueba allegados a laactuación laexistencia o inexistencia del arraigo.

4. Que se garantice mediante caución el cumplimiento de las siguientes obKgaciones; a) No
cambiar de residencia sin autorización previa del funcionario judicial; b) Que dentro del término
que fije el juez sean reparados los daños ocasionados con el delito. El pago de la indemnización
debe asegurarse mediante garantía personal, real, bancaria o mediante acuenjo con la victima,
salvo que demuestre insolvencia; c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que
vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello; d) Permíir la entrada a la
residencia de los servidores públicos encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de le
reclusión. Ademásdebeid cuiiiplii las condiciones de seguridadque le tiayan sido impuestasen la
sentencia, las contenidas en los reglamentos del Ittpec para el cumplimiento de la prisión
domiciliaria y las adicionslss que impusiere el Juez de Ejecución de Penas y Medidas de
Seguridad".

Como se refirió en lineas atrás el citado articulo 38G favorable, establece tres exigencias
para que pueda otorgarse (a prisión domiciliarla, a saber; a) que el sentenciado haya
cumplido la mitad de la pena impuesta, b} que el condenado no pertenezca al grupo
familiar de lavictima, c) que no haya sido condenado por alguno de los delitos señalados
expresamente en la norma y c) que concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 38 B adicionado por la ley 1709 de 2014 a la Ley 599 de
2000.

En el sub jtjdice, se adolece del arraigo familiar y social del penado JOSE ORLANDO
VANEGAS, necesario para acreditar los requisitos exigidos para el análisis del
mecanismo sustitutivo invocado, y en tanto, se requiere al Asistente Social asignada a
estos Despachos a fin de que realice visita domiciliarla en la Calle 13 A No. 18 - 225,
Torre 15, Apartamento 501, Conjunto Residencial La Gratitud, Barrio Prado Vegas de
Soacha - Cundinamarca, abonado telefónico 3128482114 - 3214598773, para los fines
pertinentes.-

Así las cosas, ante el incumplimiento de la totalidad de los requisitos establecidos en la
disposición normativa para su aplicación, y sin tugar a referirse a las demás exigencias
allí establecidas, se niega en esta ocasión la prisión domiciliaria contemplada en el
articulo 38 G de la Ley 1709 de 2014. al condenado JOSE ORLANDO VANEGAS.-

Cále11 No. 9-24, Edifieio Kajsser, Piso 7,Tel ¡57')2847315
Bogotá, Colombia
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Conctenaclo JOSE ORLANDO VANEGAS
Céaula; 17338901 LEY 906

Ddito: FABRIC, TRÁFICOO PORTE ILEGAL ARMAS O MLJNICIONES, HURTOCALIFICADO AGRAVADO
Reclusión COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DEBOGOTA (LA PICOTA)

En razón y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR ia PRISIÓN DOMICILIARIA CONTEMPLADA EN EL ARTÍCULO 38
G DE LA LEY 1709 DE 2014, al sentenciado JOSE ORLANDO VANEGAS, conforme b
señalado en la parte n^otiva del presente auto.

SEGUNDO: REQUERIR a la Asistente Social asignada a estos Despachos a fin de qua
realice visita domiciliaria en la Calle 13 A No. 18 - 225, Torre 15, Apartamento 501,
Conjunto Residencial La Gratitud, Barrio Prado Vegas de Soacha - Cundinamarca,
abonado telefónico 3128482114 - 3214598773, para los fines pertinentes.-

TERCERO: INFORMAR Y ENVIAR esta decisión al establecimiento carcelario donde se

encuentra recluido el penado.-

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de l^y.-

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

SOFIA^ .arIaí
JUEZ

íera mora

-lo Servicios AUiniinstrHlivos Ju¿y.iiii-,s
Ejecución de Penas y Medidas de Seioitiüad

En la fecha Nofif'-:iP DOí,F;-;tarlc No.

(32 iüU
La anterior p:

El Secretario —

Calle 11 No B-24,EclflidoKaysser,Piso?,Tb)(571)2B47215
Bogotá,Colombia

wvnv.ramatudlciai.aov.eo
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JUZGADO de EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

BE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTA "COBOG"

:_lQdCD_miMERO INTERNO

TIPO DE ACTUACION:

./. OFI. OTRO Nro. 7^

TUACION:FECHA DE ACTUACION:

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION:

NOMBRE DE INTERNO (PPL)

FIRMA PPL:

CC: /715070/

TD: lo "5 ^ ¿

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

03 -^003

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI ^ NO

HUELLA DACTILAR:



29/3/23, 11:23 Correa: Linna Rocia Arias Buitrago - Oultook

RE: (NI-7030-14) NOTIFICACION Al 274, 276 Y 277 DEL 7/9-0323

""José Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Jue 23/03/2023 16:29

Para: Linna Rodo AriasBuitrago <larissb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes.

Me doy por enterado y notificados de los autos de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero

Procurador Judicial I

Procuraduría 234 Judicial I Penal Bogotá

Hledesmataiprocuraduría.aov.cQ

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629

Línea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808

Cra. 5®, # 15 - 80, Bogotá D.C., Cód, postal 110321

De: Linna Rocío Arias Buitrago <lariasb@>cendoj.ramajucíicial.gov.co>
Enviado: jueves, 23 de marzo de 2023 16:16

Para: jóse Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>; JoséMelquíades Ortíz Lozano <jmol2662@hotmail.com>
Asunto: (Nt-7030-14) NOTIFICACION Al 274, 276 Y277 DEL 7/9-0323

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 274,276 Y277 del siete (7) ynueve (9) demarzo de
2023 con elfin denotificar la providencia enarchivo adjunto, respecto de los penados JOSE ORLANDO -VANESAS yJAMES JOHN - BOTELiO
PEREIRA

Para efectos devalidez de la notificación solicito su amable cofaboración, en elsentido de remitir oportunamente la confirmación de
lectura por este mismo medio.

Sinotro particular y para los fines legales a que baya lugar.

LÍNNA ROCIO ARIAS BUITRAGO

Escribiente Secretaria No. 3 - Cento de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contieneinformación de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo ylo recibió por error comuniqueío de inmediato, respondiendo al remitente yeliminando cualquier
copia que pueda tenerdel mismo. Si noes eldestinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tenerconsecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5de enero de 2009 ytodas las que le apliquen. Si esel destinatario, le corresponde
mantener resen/a en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/oarchivos adjuntos, a noser que exista una
autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. ""'""-NO-naA DE CONFORMIDAD'""""* Este mensaje (induyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación yseencuentra protegida por la Ley. Sólo puede ser utilizada por
el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retención, difusión, distribución, copia o tomade cualquier acción basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.

https://outlOo((.offtce,COm/mail/tct/AAQkADcllOTV1ZGNjLTgONzQtNDlxNi04ZTI2LTdhZDc2ZGRiZj2IYgAQALkJ78T8DCVJsgí03FwfqK4%3D



Rdma Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

República de Colombia
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Radicsción Único 110Q1-6O-00-028-201O O1O91-OC / Irrternn 11651 ' Auto Irteflooutofio'0253
Condeosdo: LEONARDO >^NT£ URIBE

Cédula 80172831 LEY 906
Dtfiio: HOMICIDIO, PORTE ILEGAL DE ARMAS OE DEFENSA PERSONAL
Recluaón COMPLEJO CARCELARIO YPENITENCIARIO METROPOLITANO DEBOGOTA (LA PICOTA)
DOMICILIARIA

REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTÁ D.C.

Bogotá, D.C-, seis (6) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de la LIBERTAD
CONDICIONAL al sentenciado LEONARDO APONTE URIBE, conforme a la petición
allegada por la defensa del penado en tal sentido.-

ANTECEDENTES PROCESALES

1." En sentencia proferida el 28 de febrero de 2012, por el Juzgad6'25® Penal del
Circuito de Conocimiento de esta ciudad, fue condenado LEONARDO APONTE
URIBE, como autor penalmente responsable del delito de HOMICIDIO EN
CONCURSO CON PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO DE DEFENSA
PERSONAL, a la pena principal de 228 meses de prisión, además de la accesoria de
inhabilitación para el ejercicio de der«hos y funciones públicas por el mismo lapso de
la pena principal, negándole la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la
prisión domiciliaria.-

2 - Mediante auto del 16 de diciembre de 2019, este Despacho Judicial decretó la
acumulación jurídica de las penas impuestas al sentenciado LEONARDO APONTE
URIBE, dentro del radicado 2007-06958, con la aquí ejecutada quedando la pena 250
meses y 15 días.-

3.- El 17 de junio de 2020, esíe Despacho Judicial, le concedió al sentenciado
LEONARDO APONTE URIBE, la prisión domiciliara contemplada en el artículo 38 G de
la Ley 1709 de 2014,-

4.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado LEONARDO APONTE
URIBE, se encuentra privado de la libertad desde el día 13 de febrero de 2011, para un
descuento físico de 144 meses y 24 días.

En fase de ejecución se le han reconocido las siguientes redenciones;

a). 84 días mediante auto del 20 de abril de 2015
b). 12 días mediante auto del 30 de abril de 2015
c). 13.5 días mediante auto del 26 de junio de 2015
d>. 7.5 días mediante auto del 30 de septiembre de 2015
e). 83 días mediante auto del 31 de marzo de 2017
f). 22.5 días mediante auto del 14 de noviembre de 2017
g). 28.5 días mediante auto del 28 de marzo de 2018
h). 97.5 días mediante auto del 17 de septiembre de 2019
I). 79 días mediante auto de! 15 de mayo de 2020

Para un descuento total de 159 m^es y 1.5 días.-

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
LIBERTAD CONDICIONAL

PROBLEMA JURIDICO
Procede la libertad condicional en el caso del sentenciado LEONARDO APONTE
URIBE?

Csflsll No.9-24,EdifiooKaysser.Piso?,T^¡571)28<73f5
Bogotá.ColcnAia

www.ramaiudtcial.aov.co



' . Rama Judicial
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Radiación. Unto nooi^0^j)28.20l<W)iesi-oo ' interno 1lesi /Aulolntefiocutorio 0253
Conoenaoo LEONARDO APONTE URIBE
Cédula. 80172931 LEY 906
DeHlo HOMICIDIO, PORTE ILEGAL DE ARMAS DE DEFENSA PERSONAL

DCW?cfuAR?Apenitenciario METROPOLITANO BE BOGOTA (LA PICOTA)
ANALISIS DEL CASO

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos, se advierte que la legislación
penal aplicar corresponde al artículo 64 del Código Penal, (Ley 599/00 con la
modificación del artículo 5^ de la Ley 890/04). El artículo en mención dispone;

''Artículo 5°. El articulo 54 del Código Penalquedará asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez podrá conceder la libertad condicional al
conderjado a pena privativa de la libertad previa valoración de la gravedad de la condu¡aa
punible, cuando haya cumplido las dos terceras partes de la pena y §ii buena conducta
durante el tratamiento penitenciario enei centro de reclusión permita supdner fundadamente
que no existe necesidad de continuar fa ejecución de la pena. En todo caso su concesión
estará supeditada al pagototal de fa multa y de la reparación a lavictima."

Ahora, bien con posterioridad a la sentencia se profirió la Ley 1709 de 2014 que
modificó el artículo 64 de la Ley 599de 2000 en los siguientes términos:

"Artículo 30.Modificase etartícuto 63 de lo Ley 599 de 2000, elcualquedará asi:

Articulo 64. El juez, previa valoracióa de la conducta punitíe, concederá la libertad
condicional a la pwsona condenada 9"pena prrrativa de la libertad cuando haya cumplido
los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres .quintas (3/5) parles de la pena.

2. Que su adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusión pennita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecución de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiary social.

Corresponde a) juez competente para conceder la libertad condidonal establecef, con
todos los elementos de prueba aNegados a la actuación, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesión estará supeditada a la r^aradón a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnización mediante garantía personal, real, bancaria o
acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de fa pena se tendrá como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tresaños, el juez podrá aumentarlo hasta en otro tanto igual,
de considerario necesario.'.

De una lectura de los dos artículos, se evidencia que efectivamente la nueva
disposición trae algunos elementos que son favorables a los intereses del reó, el
articulo 64 modificado por el articulo 5° de la Ley 890 /04 exigía que "la persona haya
cumplido las dos terceras (2/3) partes de la pena" y por su parte, el artículo 30 de la
Ley 1709 de 2014 exige que "la pena persona haya cumplido las tres quintas (3/5)
partes de la pena". Por tanto, procede el estudio de lo solicitado en aplicación del
principio de favorabilidad, advirtiendo dado el carácter inescendible de la ley penal,
entrará el Despacho a estudiar en su integridad los requisitos señalados en la Ley
1709 de 2014.-

Ahora bien, aclarado lo anterior, no se debe olvidar que el artículo 471 de la Ley 906
de 2004 prevé:

"Libertad condicional. Solicitud. E/ condenado que S9 hallare en las cireunstancioa
previstas eii el Código Penal, podrá solicitaral juez de ejecución tíe percas y mediOas de
seguridad, le libertad condicional, acompañando la rosolución favorable del consejo de

ciDlina. t

la cartilli08 la cartilla bioarañca v tos demás documentos que prueben loa requisitos exigidos
en el CódigoPenal, los que deberánserentregados a más tan:)ar dentro de los tres (3) días
5tgu/en/a5. ° (Subraya el Despacho).

Cale11 No 9-24,EdfficioKaysser,Piso7,Tef(57l)2W73f5
Bosotá. Cobinbia
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RaOicacjón Unico 11001-«tí-M-028-2010-01091-00 ¡ Interno 11651 , Auto Interiocutorto: 0253
Condenado LEONARDO APONTE URIBE

Cédula 80172831 LEY 906

Delito. HOMICIDIO, PORTE ILEGAL DE ARMAS DE DEFENSA PERSONAL
ReOusiCm COMPLEJO CARCELARIO YPENtTENClARtO METROPOLITANO DE BOGOTA (LA PICOTAJ
DOMICILIARIA

En el sub júdice, se adolece del soporte documental actualizado necesario para
acreditar los requisitos exigidos para el análisis del mecanismo sustitutivo invocado,
como lo es la cartilla biográfica, la resolución favorable del Consejo de Disciplina y tos
certificados de conducta, documentos que penniíen verificar la conducta y
comportamiento de LEONARDO APONTE URIBE, en el periodo en que ha
permanecido privado de la libertad.

En conclusión este Juzgado considera que en tales condiciones no se encuentran
satisfechos en este evento los presupuestos exigidos por el articulo 64 del Código
Penal, para reconocer el mecanismo de la Libertad Condicional: y por ende, habrá de
negarse lo solicitado por la defensa del penado APONTE URIBE.-

No obstante lo anterior, requiérase al COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO
METROPOLITANO DE BOGOTÁ (LA PICOTA), la remisión actualizada del original de
la cartilla biográfica, la resolución del Consejo de Disciolina sobre la viabilidad del
beneficio de la libertad condicional v los certificados de'conducta del sentenciado
LEONARDO APONTE URIBE oue certifiauen la satisfacción de las exigencias de los
artículos 64 del Código Penal v 471 de ia Lev 906 de 2004.-

OTRAS DETERMINACIONES

En atención a la solicitud def apoderado del penado de acceso a link del proceso, se
dispone por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados, compartir al
correo electrónico luishenrvsilva@vahoo.es. para los fines pertinentes.-

En razón y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCIÓN DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por el
sentenciado LEONARDO APONTE URIBE, por las razones expuestas en la parte
motiva de este proveído.-

SEGUNDO; SOLICITESE al Director de la COMPLEJO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTÁ (LA PICOTA), la remisión
actualizada del original de la cartilla biográfica, la resolución del Conseio de Disciplina
sobre la viabilidad del beneficio de la libertad condicional v los certificados de conducta
del sentenciado LEONARDO APONTE URIBE que certifiquen la satisfacción de las
exigencias de los artículos 64 del Código Penal v 471 de la Lev 906 de 2004.-

TERCERO: DÉSE CUMPLIMIENTO al acápite de otras determinaciones.-

CUARTO; INFORMAR Y ENVIAR esta decisión al establecimiento carcelario y al
penado en su lugar ubicada en la Carrera 8 A Este No, 88-47 Sur, Barrio Los Pinos-
Localidad de Usme de esta ciudad, abonado telefónico 3112806063 -3133607131-

CUARTO; Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.

serv,c.. ' -NOTIFÍQUESE YCÚMPLASEEjecución de Penas yMedirlas ' '
EnlafecHa nm '

!aÍ^
JUEZ

C« /.3R SOFÍA ^ERA MORA

La anterior p-

Btl ^p.cretario.
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso7,Tel (571)2gí7315

Bogotá, Cotombia
www.raiTialudiaal.aov.co
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29/3/23,11:21 Correo: ünns Roclo Arias Buitrago- Oüflook

RE: (Nt-11651-14) NOTIFICACION Al 293 DEL

José Leibni? Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Mar T1/OJ/2023 21:32

Para: Linna Rodo Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudidal-gov.co>

Buenas tardes-

Me doy por enterado y notificado del auto de la referencia.

Atentamertte,

José Lelbniz Ledesma Romero

Procurador Judicial I

Procuraduría 234 Judicial 1Penal Bogotá

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629

Línea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808

Cra. 5®. # 15 - 80, Bogotá D.C., Cód. postal 110321

De: linna Roclo Arias Buitrago <larlasbiScendoj.ramajud¡clal.gov.co>
Enviado: viernes, 10 de marzo de 2023 16:07

Para: José Lelbnij Ledesma Romero <jlledesma@procufadurla.gov.co>; Ieonardoaponte750@6mail.com <leonardoaponte750@gmall.com>;
lulshenrv5llva@yahoaes<lulshenrysllvaíS)vahoo.es>
Asunto; {N1-11651-X4) NOTIFICACION Al 293 DEL

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes mepermito remitir autosinterlocutorios No.293 deldiez (10) de marzo de2023 con elfin de notificar la
providencia en archivo adjunto, respecto de los penados LRONARDO APONTE URIBE

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, enel sentido de remitir oportunamente la confirmación de lectura por
este mismo medio.

Sin otro particulary para losfines legales a que haya lugar

r¡n O.

UNNA ROCIO ARIAS BUITRAGO

Escribiente Secretaría No. 3 - Centro de Servidos Administrativos
Juzgados de Ejecuciónde Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibió porerror comuníquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener dei mismo. Si no es el destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del Sde enero de 2009 y todas fas que leapliquen. Si es eldestinatario, le corresponde
mantenerreserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentosy/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital- """""NOTICIA DE CONFORMIDAD""""" Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación yse encuentra protegida por la Ley. Sólo puede serutilizada por
el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retención, difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.

http8;//OUt)ool(.office.com/ma¡lfl<J/AAQkADdlOTVIZGNjLTgONzQtNDIxNi04ZTI2LT(3hZDc2ZGRiZj2]YgAQAOoDQbq4pAVNmZ%2BS%2BtJo8dw%3D 1/1



Radicacidn: Unico 11001-S^-QO-OI3-2012-80077-00 / Interno 15477 / Auto¡NTERLOCUTORIO NI250
Condefíado: JOSE ISMAEL CALDERON RAMOS

Cédula: B0353400
Deülo: FABRIC, TRÁFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNIC. FFMM
Reclusión: COMPLEJO CARCELARIO YPENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA (LA
PICOTA)

REPÚBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bogotá, D.C., Marzo dos (2) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCION DE PENA al
sentenciado JOSE ISMAEL CALDERON RAMOS., conforme la documentación allegada.

ANTECEDENTES PROCESALES

1 En sentencia proferida el 13 de julio de 2012 por el Juzgado 5® Penal del Circuito
Especializado de Bogotá, fue condenado JOSÉ ISMAEL CALDERÓN RAMOS como autor
penalmente responsable del delito de FABRICACION, TRÁFICO Y PORTE DE ARMAS
MUNICIONES DE USO RESTRINGIDO, DE USO PRIVATIVO DE LAS FUERZAS
ARMADAS O EXPLOSIVOS y FABRICACION , TRAFICO, PORTE O TENENCIAS DE
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, ARMAS O MUNICIONES, a la pena principal de 240
meses de prisión, además a la accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas por el mismo lapso de la pena privativa de la libertad que le fue impuesta,
negándole la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria como
sustituto de la pena de prisión.

2.- Mediante auto del 2 de octubre del 2012 e!Tribunal Superior de Bogotá Sala de Decisión
Penal, decidió modificar el ordinal primero; imponiéndole a JOSÉ ISMAEL CALDERÓN
RAMOS la pena de 168 meses de prisión, por el delito de FABRICACIÓN TRÁFICO Y
PORTE DE ARMAS, MUNICIONES O EXPLOSIVOS DE USO RESTRINGIDO, DE USO
PRIVATIVO DE LAS FUERZA ARMADAS EN CONCURSO CON FABRICACIÓN, TRÁFICO
Y PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS PARTES O
MUNICIONES.-

3.- Por ios hechos materia de la sentencia el condenado JOSÉ ISMAEL CALDERÓN
RAMOS, se encuentra privado de la libertad desde el 30 de enero de 2012.

En la fase de ejecución se le han reconocido las siguientes redenciones:

a). 40.5 días mediante auto del 21 de agosto dei 2014
b). 41 dias mediante auto de! 29 de mayo del 2015
c). 76.75 días mediante auto del 26 de junio de 2015
d). 26 días mediante auto del 6 de enero de 2016
e). 70.5 días mediante auto del 13 de octubre de 2016
f). 63 días mediante auto del 27 de juliode 2017
g). 88 dias mediante auto del 02 de febrero de 2018
h). 84.5 dias mediante auto dei 10 de enero de 2019
¡). 50.5 días mediante auto del 28 de junio de 2019
i). 147 dias mediante auto del 30 de septiembre de 2020
k). 147 días mediante auto del 28 de junio de 2021
I). 127 días mediante auto del 09 de agosto de 2022

Por conducto de la Oficina Jurídica de CÁRCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA
SEGURIDAD DE BOGOTÁ BOGOTA D.C., se hace llegar la documentación sobre las
actividades realizadas con miras a provocar reconocimiento de redención de pena.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El artículo 82 de la Ley 65 de 1993 contemplan fas condiciones para que el Juez de
ejecución de penas y medidas de segundad conceda la redención de pena por trabajo a los
condenados que se encuentran privados de la libertad, señalando para el efecto que se les



UJf/ÜW/E««J. JWX íOM/tCL L,ñLUCrflJI'^ nAMVi

Cédula: $0353400'^' •
Delito: FABRIC, TRÁFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNIC. FFMM
Reclusión: COMPLEJO CARCELARIO YPENITENCIARIO METROPOLIT/<^ DE BOGOTÁ (LA
PICOTA)

abonará un día de reclusión por dos días de trabajo y se computará como un día de trabajo
la dedicación a esta actividad durante ocho horas diarias.

A la vez, el estatuto penitenciario consagra el trabajo como medio terapéutico y adecuado a
ios fines de resocialización y al tenor de la constitución nacional tiene una triple dimensión
armónica; como principio, como derecho y como deber.

Por su parte el Art 101 de la misma normatividad señala que las labores en cuestión deben
estar certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la sanción, y
que el condenado debe haber observado buenaconducta durante los períodos en loscuales
realizó las tareas válidas para la reducción de la pena, circunstancia que debe acreditar con
la resolución del Consejo de Disciplina o certificación del propio director del centro de
reclusión.

Una vezestablecido el marco normativo que regula el reconocimiento de pena por estudio y
buena conducta, el Despacho procede a analizar la documentación allegada por CÁRCEL Y
PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTÁ BOGOTA DC. y efectuar la
diminuente si a ello hubiere lugar de la manera como se indica:

I.- Redención por trabajo:

Certificado Período Horas

18463945 Febrero a marzo de 2022

18581149 Abril a junio de 2022
18671885 Julio a septiembre de 2022
18754419 Octubre a diciembre de 2022

18775388 Enero de 2023

Total

1680 horas de trabajo/8/2 = 105 días

Se tiene entonces que JOSE ISMAEL CALDERON RAMOS., realizó actividades autorizadas
de trabajo dentro de los límites legales permitidos, contabilizando satisfactoriamente en su
favor 1680 horas en los períodos inidcados anteriormente, tiempo durante el cual su
conducta fue calificada como ejemplar, como se puede constatar en la certificación de
conducta expedida por director del establecimiento carcelario y en las anotaciones que se
realizan en el respectivo acápite de la cartilla biográfica, razón por la cual es merecedor del
reconocimiento de redención de pena de 105 días por trabajo y así se señalará en la parte
resolutiva de esta decisión.

Redime

105 Das

Finalmente requiérase al ente carcelario por el centro de servicios administrativos para que
alleguen a este estrado judicial los cartificados de computos y conducta del mes de febrero
de 2023.

En razón y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - REDIMIR LA PENA impuesta a JOSE ISMAEL CALDERON RAMOS., en
proporción de CIENTO CINCO (105 ) DÍAS, por las actividades relacionadas en la parte
motiva.

SEGUNDO. - INFORMAR de esta decisión al establecimiento carcelario donde se encuentra
recluido el penado. Para los fines pertinentes, se remitirá copia de esta decisión.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposición y apelación.
i:--- ilL- Scrviciov 1 Hil .

Ejecución clí? Petiiií v Vi. u r c n

En la fecha Nfif'- • i' '

O: ASR 2ücj

La anterior p.-s-.

S Secretario -

NOTIFiQUESE Y CÚMPLASE

L PILAR BARRERA MORA
JUEZ
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29/3/23, 11:25 Correo; Litina Rocío Arlas Buitrago - Outlcok

RE: (NI-15477-14) NOTtFICACWN Al 251 DEL 02-03-23

José Leibniz Ledesma Romero <jiledesma®procuraduria.gov.co>
Mar 14/03/2023 22:35

Para; Unria Rodo Arias Buitrago <lar¡8sb@cendoj.ramajudicisl.gov.co>

Buenas tardes.

Me doy por enterado y notificado del auto de la referencia.

Atentamer)te,

José Leibniz Ledesma Romero

Procurador Judicial I

Procuraduría 234 Judicial I Penal Bogotá

PBX: +57 601 587-8750 Ext iP: 14629

Línea Gratuita Nacionai : 01 8000 940 808

Cra, 5^. # 15 - 80. Bogotá D.C.. Cód. postal 110321

De: Linna RodoAriasBuitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 13 de marzo de 2023 10:01

Para: José Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuradijria,gov.co>; maria del pilar delgado orjuela <mafiadelpilarabogad8@hotmail.com>
Asunto: (NI-15477-14) NOTIFICACION Al 251 DEL02-03-23

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes mepermito remitir autosinterlocutorios No. 251 del dos(2) de marzo de 2023 conelfin de notificar la
providencia en archivo adjunto, respecto de los penados JOSE ISMAEL - CALDERON RAMOS

Para efeaos de validez de la notificación solicito suamable cotaboración, en el sentido de remitir oportunamente la confirmación de lectura por
este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

UNNA ROCIO ARIAS BUITRAGO

Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servidos Administatívos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de estecorreo y lo recibió porerror comuníquelo de inmediato, respondiendo al remitente yeliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si noes el destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5de enero de 2009 ytodas las que ieapliquen. Si es el destinatario, lecorresponde
mantenerreserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como unarchivo digital. ""•""'•NOTICIA DE CONFORMIDAD'"*""** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación yse encuentra protegida por la Ley. Sólo puede ser utilizada por
el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted noes el receptor autorizado, o porerror recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retención, difusión, distribución, copia o tomade cualquier acción basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.

ht^://outlook.office.COm/mail/id/AAQkADdlOTV12GNjLTg0N2QtNDUNi04ZTI2LTdhZDc2ZGRiZjZIYgAQAKeysUdlsBKh3Rk399zimE%3D



I^ama Judidal
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/ RepilibÜcadc Colombia

Interno 19352 I Auto Irilerloculorio. 303Railicsraón Unico 11001-eo-OQ-017-2017-07157-00 / Interno 19352 I
Condeivarfi *RCEL(A ROSA ROZO VIVAS

Cádula: S206S990 L£Y S06
Delito RÁfICO DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO
Reclusión ::LUSI0N DE MUJERES DE BOGOTÁ - EL BUEN PASTOR

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO
Jü: .GADO CATORCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD

Bogotá, D.C., Marzo nueve (9) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir onunciamiento en tomo al eventual reconocimiento de REDENCION
DE PE .A a la sentenciada ARCELIA ROSA ROZO VIVAS, conforme a la
petició allegada por la penada y la documentación allegada, por la
Reclus. n de Mujeres de Bogotá - El Buen Pastor,-

ANTECEDENTES PROCESALES

entencia proferida el 03 de agosto de 2017, por el Juzgado 5° Penal
:uito Especializado de Conocimiento de Bogotá, fue condenada
A ROSA ROZO VIVAS, como cómplice penalmente responsable del
e TRÁFICO, FABRICACIÓN O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
ADO, a la pena principal de 128 meses de prisión, multa de 1.334
-t.V-, además a la accesoria de inhabilitación para el ejercicio de
s y funciones públicas durante el mismo lapso de la pena principal,
jle la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión
aria,"

1.- En

del Ci

ARCEÍ

delito

AGRA

S.M.L.

derech

negáriM
domici

2.- Fot los hechos materia de la sentencia, la condenada ARGELIA ROSA
ROZO yiVAS, se encuentra privada da la libertad desde el día 6 de mayo de
201''', I ara un descuento físico de 70 meses y 4 días.-

En f3' 3 de ejecución de penas se le han reconocido las siguientes
reden, mes:

a). 64. ,5 días mediante auto del 28 de diciembre de 2018
b).4b. días mediante auto del 23 de septiembre de 2019
c). 7 d is mediante auto del 07 de octubre de 2019
d). 18. días mediante auto del 24 de febrero de 2020
e). días mediante auto del 21 de julio de 2020
f). 12.Í días mediante auto del 03 de diciembre de 2020
g). 50. días mediante auto del 25 de junio de 2021
h). 55 ías mediante auto del 14 de septiembre de 2021
I). f-, t as mediante auto del 13 de junio de 2022
j). 3o.S días mediante auto del 22 de agosto de 2022
k). 11' ías mediante auto del 08 de febrero de 2023

Callen No.9-24. EdificioKaysser,Piso7,Tel(571)2847315
Sogotá, Colombia

«ww.ramajufliaalgov.co
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Raaicaci6r: Único 11001-60-00-017 2017.37157-00 I Interno 19352 / Auto Irtertoeutwio: 30?
CuiidenaflD ARCELIA ROSA ROZO VIVAS
CSriUla 52063990 LEY" 006
Delito TRAFICO DEESTUPEFACIENTES AGRAVADO
Reclusión RECLUSION DEMUJERES DEBOGOTA - EL BUEN PASTOR

Para un descuento total de 84 meses y 8.25 días.-

3.- Porconducto de la Oficina Jurídica de !a Reclusión de Muj -esde Bogotá
- El Buen Pastor se hace llegar la documentación pertir 'nte a fin de
provocar reconocimiento de redención de pena.-

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCIÓN DE PENA

PROBLEMA JURIDICO

La sentenciada ARGELIA ROSA ROZO VIVAS, tiene derechc i la redención
de pena, de conformidad con la documentación allegada or centro de
reclusión?

ANALISIS DEL CASO

El articulo 82 de la Ley 65 de 1993 contemplan las condicior s para que el
Juez de ejecución de penas y medidas de seguridad concei . la redención
de pena por trabajo a los condenados que se encuentran rivados de la
libertad, señalando para el efecto que se les abonará un día <J reclusión por
dos días de trabajo y se computará como un día de trabajo dedicación a
esta actividad durante ocho horas diarias.

A la vez, el estatuto penitenciario consagra el trabajo como me io terapéutico
y adecuado a los fines de resocialización y al tenor de • constitución
nacional tiene una triple dimensión armónica; como pnncipio, oomo derecho
y como deber.

Por su parte el Art 101 de ta misma normatividad señala que
cuestión deben estar certificadas por el Director del establecim
ha descontado la sanción, y que el condenado debe haber ob
conducta durante los periodos en los cuales realizó las tareas
reducción de la pena, circunstancia que debe acreditar can le
Consejo de Disciplina o certificación del propio director
reclusión.

as labores en

snto donde se

ervado buena

álídas para la
'esolucíón del

el centro de

Se advierte que la CARCEL Y PENITENCIERIA CON Al 'A Y MEDIA
SEGURIDAD PARA MUJERES DE BOGOTA allegó a la acti ición la orden
de trabajo No 4508404,mediante la cual el Director de este í ítablecimiento
carcelario autorizó a la condenada para trabajar en PROC zSAMIETO Y
TRASFORMACION DE ALIMENTOS, de lunes a sábado y f^ '.tivos, a partir
del 28 de diciembre de 2021, por lo que se tendr

Una vez establecido el marco normativo que regula el rec< locimiento de
redención de pena por estudio, el Despacho procede i analizar la
documentación allegada por la Reclusión de Mujeres de Bof 3tá - El Buen
Pastor, y a efectuar la diminuente si a ello hubiere lugar de la manera como a

Calle11No. 9-24,Edirdo Kaysser, Piso7, Te! (571) 2847315
Bogotá, Cotombla

www.ramajudícial.gov.co
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República de Colombia

Radica-". .-! Jn«o 11001-80-00-017.2017-07157-00 / Interno19352 ' AutoIntenoculoho. 303
conae-is <- arcelia rosa rozo vivas
Céduia 52066990 LEY 906
Detrto I .'íAFICOde estupefacientes AGRAVADO
RectUSii .> CLUSION DEMUJERES OE BOGOTÁ • ELBUEN PASTOR

continuctción se indica:

I.- Redoncíón por trabajo;

Certi 'Cedo

i8e"T^9
186/1"-'10
187^'C'^Q1

Teta

Período
01/04/2022 a 31/05/2022

01/07/2022 a 31/07/2022

01/10/2022 a 31/12/2022

Horas

16

16

632

664

SIGCIHA

Redime

41.5 Dias

Realizando los guarismos correspondientes tenemos que 564 horas de
trabajo. 8 / 2 = 41.5 dias de redención por estudio.-

Se entonces que ARGELIA ROSA ROZO VIVAS, realizó actividades
autor zé das de trabajo dentro de los límites legales permitidos, contabilizando
satis':?.c oriamente en su favor 664 horas, en el periodo antes mencionado,
tiemp: 3n el que su conducta fue calificada como buena, tal y como se
puec verificar en los certificados de conducta, expedidas por la Directora del
Estíil'-'e imiento Carcelario y en los datos consignados al respecto en la
cartilla íiográfica, razón por la cual es merecedor del reconocimiento de
rede;<Lion de pena de 41.5 días por estudio, y así se señalará en la parte
resolüiiv'a de esta decisión.-

Por Ii t into, se reconoce que a la fecha la penada ARGELIA ROSA ROZO
VIV/v j, ha descontado de ta pena de prisión que le fue impuesta, entre el
tiempo le detención física y el de redención 85 meses y 19.75 días.-

En • lón y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE
EJE' L'CIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE

PRIMEIJO. - REDIMIR LA PENA impuesta a ARGELIA ROSA ROZO
VIV/S, en proporción de cuarenta y uno punto cinco (41.5) días, por las
acti :les relacionadas en la parte motiva. -

SEGV!r;DO. - INFORMAR de esta decisión al establecimiento carcelario

don-;. í.e encuentra recluido el penado.

Com-a nsta providencia proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE

i-'j Je Servicios Adinitihitrjti' ///j/''::sp.=iA^^f^RERA mora
i JUEZ

I JXDG^ " íiJí-J
i' . Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (5/1) m?31SLaantenof Bogotá.Colombia

WNiramajudicial.goy co

El Secretario
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29/3/23, 11:20 Correo: Linna Rocío Anas Buitrago- Outook

RE: (Nl-19352r14) N"OTIFICAaON Al 246 Y 303 DEL 02/03-03-2023

José Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria-gov.co>
Mar 14/03/202} 21:15

Para:Linna Rocío A/ias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenastardes.

Me doy por enterado y notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero

Procurador Judicial I

Procuraduría 234 Judicial I Penal Bogotá

PBX:+57 601 587-8750 Ext IP: 14629

lyift Línea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
Cra. 5®. # 15 - 80, Bogotá D.C., Cód. postaM10321

De: Linna Rocío Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado; lunes, 13 de marzo de 2023 16:21

Para: José Leibniz Ledesma Romero<JHedesma@procuradLr¡a.gov.co>
Asunto: (NI-19352-14) NOTIFICACION Al246 Y303 DEL 02/03-03-2023

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidasde Seguridad de Bogotá.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para bs fines legales correspondientes mepermito remitir autos interlocutorios No. 246 y 303 del dos (2) ynueve (9) de marzo de 2023 con el
fin de notificar la providencia en archivo adjunto, respectode los penados ARCELIA ROSA • ROZO VIVAS

Para efectos devalidez de la notificación solicito su amable colaboración, enelsentido deremitir oportunamente la confirmación de
lectura por este mismo medio.

Sinotro particular y para los fines legales a que haya lugar.

m

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO

Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servidos Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de «te correo y lorecibió porerror comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrá usar su contenido, de liacerlo podría tener consecueticías
legales como lascontenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas lasque le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivodigital. """**'-NO"nclA DE CONFORMIDAD""*"**' Este mensaje (induyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley, Sólo puede ser utilizada por
el personal o compañía a lacualestá dirigido. Sí usted no es el receptorautorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retención, difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en eíla, se encuentra
estrictamente prohibido.

htlp8://out)OOI(.office.c»m/mail/id/AAQkADdlOTVlZGNjLTgONzQtNDIxNi04ZTI2LTdhZDc2ZGRiZjaYgAQAAFOsh87ZwNDqGzvuwoRNc%3D
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RadiC3Ción: Uraco 11001-60-00-000-2019-01255-01 / /ntemo 22363 /-Auto/nferioctrforfo; 265

Qonómaáo: FABIO AUGUSTO MARTINEZ LUGO
Cédula: 19427100

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR. VIOLACIÓN lÜaTA DE COMUNICACIONES - LEY
906 DE2004

DOMICIIARIA • CALLE 31 A SUR No. 26 A • 03, BARRIO LIBERTADOR, BOGOTÁD. C.

REPÚBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

email e¡cp14bt@cendo¡.ramaíudicial.qov.co

Cal!e11 No 9a - 24 Teléfono (1) 2847315
Edificio Kaysser

Bogotá, D.C., Marzo seis (6) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de PERMISO al
sentenciado FABIO AUGUSTO MARTÍNEZ LUGO, conforme la petición
allegada.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que FABIO AUGUSTO MARTÍNEZ LUGO, fue condenado
mediante fallo emanado del Tribunal Superior de Bogotá - Sala Penal de
Bogotá, el 18 de julio de 2022, a la pena principal de 87 meses de prisión,
además a la accesoria de inhabilitación de derechos yfunciones públicas por
el mismo lapso de la pena principal, como autor penalmente responsable del
delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR, VIOLACIÓN ILÍCITA DE
COMUNICACIONES EN CONCURSO HOMOGÉNEO. PREVARICATO POR
ACCIÓN EN CONCURSO HOMOGÉNEO Y FRAUDE PROCESAL EN
CONCURSO HOMOGÉNEO, negándole la suspensión condicional de la
ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.-

Mediante Decisión del 28 de julio de 2022, el Tribunal Superior de Bogotá -
Sala Penal de Bogotá, adicionó a la sentencia en el sentido de condenar al
sentenciado FABIO AUGUSTO MARTÍNEZ LUGO, a la pena de multa
equivalente a 412 S.M.L.M.V.-

2.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado FABIO AUGUSTO
MARTÍNEZ LUGO, se encuentra privado de la libertad desde el día 8 de
mayo de 2019, para un descuento físico de 45 meses y 29 días. -

En fase de ejecución se le ha reconocido redención de pena de 374.5 días,
mediante auto del 29 de noviembre de 2022, para un descuento total de 58
meses y 13.5 dias. ~

3.- -Mediante auto de fecha 13 de febrero de 2023 se resolvió por parte de la
suscrita;

"PRIMERO: SUSTITUIR al condenado FABIO AUGUSTO MARTÍNEZ
LUGO la ejecución de la pena impuesta en sentencia del 18 de julio de 2022,
por el Tribunal Superior de Bogotá - Sala Penal de Bogotá, en
establecimiento carcelario por la dei lugar de su residencia, según lo
normado en el artículo 38G de la Ley 599 de 2000. conforme a las razones
que se dejaron explicadas en et tewo de este proveído.

Caite 11 No. S-24, Eiíific'io Kaysser, Piso 7,Tel (571) 2847375
Bogoia, Colombla

Mvw.rBmatudíclal.úi».co



. Rama Judias! f.*- f.f j Consejo Superior de la Judicatun jÍ|íiJ
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RBdicadón: Único 11001-60-00.000-2019-01255-01 / Interno 22863 / Auto interlocutono •263
Condenado: FABIO AUGUSTO MARTÍNEZ LUGO
Cédula: 19427100

DELINQUIR. VIOLACIÓN ILÍCITA DECOMUNICACIONES-LEY
yOo Dc2004

DOMICIIARIA - CALLE 31 ASUR No. 26 A-03, BARRIO LIBERTADOR, BOGOTÁ D. C.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En escrito allegado a este Despacho el sentenciado FABIO AUGUSTO
MARTINEZ LUGO, privado de la libertad en prisión domiciliaria, solicita
permiso para diligencia Judicial, el día 14 DE IVIARZO DE 2023 A LAS 9:00
DE LA MAÑANA, en las instalaciones del Tribunal Superior de Bogotá, sala
un (1). con el fin de dar trámite a la audiencia del art. 447 del C P P dentro
del radicado 1100160000002022019790, Magistrado Ponente Dr. Hermens
Darío Lara Acuña.

En relación con lo solicitado, el artículo 139 del Código Penitenciario y
Carcelario modificado por la Ley 1709 de 2014 regula la procedencia de los
permisos excepcionales de la siguiente forma:

"Artículo 85. Modificarse el articulo 130 de la Ley 65 de 1993, el cual
quedará así:

Artículo 139. Permisos excepcionales. En caso de comprobarse estado
de grave enfeimedad o fallecimiento de un familiar dentro del segundo
grado de consanguinidad, primero civil y primero de afinidad, de la
persona privada de la libertad, el Directordel respectivo estabiecimiento
de reclusión, procederá de la siguiente forma:

1. Si se trata de condenado, podrá conceder permiso de salida bajo su
responsabilidad, por un término no mayor de veinticuatro horas, más el
tiempo de la distancia si la hubiere, tomando las medidas de seguridad
adecuadas y comunicando de inmediato al Director del Inpec.
2. Cuando se trate de procesado, el permiso lo concederá el funcionario
judidai de conocimiento, especificando la duración del mismo sin que
exceda de veinticuatro horas, por cada vez que se conceda, más el
tiempo de la distancia sí ia hubiere.
Parágrafo 1°. Lo anterior no cobijará a los internos sometidos a
extremas medidas de vigilancia y seguridad ni a quienes registren
antecedentes por fuga de presos, o aquellos procesados o condenados
por delitos de competencia de los jueces penales del circuito
especializados.

Parágrafo 2°. El condenado o el procesado como requisito indispensable
para el otorgamiento de permisos excepcionales, asumirá y pagará de
manera previa o concurrente los gastos logísticos. de transporte, de
alimentación, de alojamiento y los demás que puedan originarse a causa
del permiso concedido, Los gastos asumidos serán los propios y los de
sus guardianes.

Si la persona privada de la libertad estuviere en incapacidad económica
para sufragar estos gastos, el Juez de Ejecución de Penas y Medidas de
Seguridad podrá exonerario de los mismos, si su condición económica
está debidamente demostrada.

En este caso ios gastos serán asumidos por el Inpec"

Es claro que en el presente caso, además de ser un permiso de
competencia del Inpec, no se dan las dos situaciones previstas por el
artículo 139 modificado, para conceder el permiso solicitado, razón por la que
en principio no podría autorizarse el permiso.

CaUe 11 No. 9-24. Edifico Ksyssar. Piso7,Tei (57112B47315
Dojotá, Ccíombla
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Rama Judicial
ConsetoSuperior de U Judicatura

Repúbücade Cdombia SIGCMA

Radicación: Único •IW01-&)-00-000-2019-01255-01 / Interno 22B63 / Auto intertociitorío: 263
Condenado: FABIO AUGUSTO MARTINEZ LUGO
Cédula. 19427100

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, VIOLACIÓNILÍCITA DE COMUNICACIONES - LEY
906 DE2004
DOmCliARIA • CALLE 31 ASUR No.26 A- 03, BARRIO LIBERTADOR, BOGOTÁ D.C.
Por otra parte, ei artículo 24 de la Ley 1709 de 2014 que adicionó el artículo
38C a la Ley 599 de 2000, señaló:

"Artículo 24. Adiciónase un articulo 38C a la Ley 599 de 2000, del siguiente tenor

Articulo 38C. Control de la medida de prisión domiciliaria. £1 control sobre esta
medida sustitutiva será ejercido por el Juez de Ejecución de Penas y Medidas de
Seguridad con apoyo del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario (Inpec).

B Inpec deberá realizar visitas periódicas a la residencia del condenado y le
infármará al Despacho Judicial respectivo sobre el cumplimiento de la pena.

Con el fin de contar con medios adicionales de control, el Inpec suministrará la
información de las personas cobijadas con esta medida a le Policía Nacional,
mediante el sistema de información que se acuerde entre estas entidades.

Parágrafo. La persona sometida a prisión domiciliaria será responsable de su
orooio traslado a las respectivas diligencias judiciales, pero en todos los
casos requerirá de autorización del Inpec para llevara cabo el desplazamiento"

negrilla y subrayado del Despacho.

Por tanto, en cumplimiento a la función atribuida por la ley a los jueces de
penas, NO es posible estudiar el citado permiso, pues es de
COMPETENCIA del INPEC, Y/O ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO LA PICOTA de esta capital

De acuerdo a lo anterior, este Despacho se ABSTENDRA de estudiar el
referido permiso y se dispondrá remitir dicha petición por COMPETENCIA, al
Establecimiento Penitenciario y Carcelario La Picota, para los fines
pertinentes.

En razón y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C

RESUELVE:

PRIMERO. - ABSTENERSE de conceder permiso al señor FABIO
AUGUSTO MARTÍNEZ LUGO, para desplazarse a diligencia judicial, por lo
expuesto en la parte motiva de este failo.

SEGUNDO. - REMITIR por COMPETENCIA, la petición allegada de salida a
diligencia judicial al INPEC, Y/O ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO LA PICOTA de esta capital, para los fines pertinentes.

TERCERO.- INFORMAR de esta decisión al establecimiento carcelario
donde se encuentra recluido el penado.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposición y apelación.

.1 u Je ServiciosAdministrativos iii.-i|. NQTIFIQUESE Y CUMPLASE
Ejecución ele Penas y MeilicidS Llt ¿t'Liiirm.ul ^

En la fecha Notif'";'» n-^r V). //

ü:a3R2o:3 SOFÍA JERA MORA

La anterior
CP

El Secretario.
Cale 11No. 9-24 Edificio Kaysser, Piso7,Tel(571) 28473f5

Sogota,Coioinb:a
www.ramsiudicial.oov.co
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29/3/23,11:21 Correo: ünna Rocío Arias BuUrago - Outook

RE: {NI-22863-14} NOXIFICACION Al 263 DEL 06-03-23

José Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuradur¡a.gov.co>
Mié 15/Ü3/2Q23 20:14

Para;Unna Rocío Arias Buítrago <lariasb@>cendoj.ramajudlcial.gov.co>

Buenastardes.

Me doy por enterado y notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero

Procurador Judicial I

Procuraduría 234 Judicial i Penal Bogotá

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629

Linea Gratuita Nacional: 01 8000 940 808

Cra. 5®. # 15 - 80, Bogotá D.C., Cód, postal 110321

De: Linna Rocío Arias Buitrago <laríasb@>cendoj.rsma}udícial.gov.co>

Enviado: miércoles, 15 de marzo de 2023 15:09

Para: José Leíbnij ledesma Romero <jlledesma@procuraúurla.gov.co>

Asunto: (NI-22863-14) NOTIFICACION Al 263 DEL06-03-23

Centro de Servicios Administrativos

juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos ínterlocutoríos No. 263 del seis (6) de marzo de 2023 con el fin de notificar la
providencia en archivoadjunto, respecto de los penados FABIO AUGUSTO - MARTÍNEZ LLJGO

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir oportunamente la confirmación de
lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

^ V

UNNA ROCIO ARIAS BUITRAGO

Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servidos Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de Colombia. Si no es ei

destinatario de este correo y lo recibió por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copiaque pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias
legales como lascontenidas en la Ley 1273del 5 de enero de 2009y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. ♦"""'•"NOTICIA DE CONFORIvIlDAD""*"''"* Este mensaje (induyendo cualquier ansKO) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley. Sólo puede ser utilizada por
el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptorautorizado, o por error recibe este mensaje, favorborrarlo
inmediatamente. Cualquier retención, difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.

htí)8://outtOOk-Offic«.oom/matl/kí/AAQkADdlOT'̂ ZGNjLTgONzQtNDIxNi04ZTI2LTdhZDc2ZGRiZjZIYgAQAEUIzFu7aZtNuftw3uplEBM%30
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Radicación: Unico 1100}-60-0a-0ir-2012-0s513-0(y interno 32930/Auto!nt»ftocutofK> 022S
Condenído. MIGLIfL ANGEL CASTAÑEDA LOPEZ
Cédula 791038SO
Delito HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Recluastón. COMPLEJOCARCEI.ARtO YPENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOIA(PiCOTA)

REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

Bogotá, D.C., tres (3) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCIÓN DE
PENA al sentenciado MIGUEL ÁNGEL CASTAÑEDA LÓPEZ, conforme la
documentación allegada por el Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogotá (La Picota).-

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 3 de agosto de 2012, por el Juzgado 7® Penal
Municipal de Conocimiento de esta ciudad, fue condenado MIGUEL ÁNGEL
CASTAÑEDA LÓPEZ, como autor penalmente responsable del delito de HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO, a la pena principal de 131 meses y 8 días de
prisión, además de la accesoria de inl^abilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas por el mismo lapso de la pena principal, negándole la
suspensión condicional de la ejecución de ia pena y la prisión domiciliaria.-

2- El 25 de septiembre de 2012, ta Sala Penal del Tribunal Superior de Bogotá,
confirmó la sentencia proferida en contra del sentenciado MIGUEL ÁNGEL
CASTAÑEDA LÓPEZ,-

3.- Mediante auto del 21 de junio de 2013. este Despacho Judicial, decretó la
acumulación jurídica de las penas impuestas al sentenciado MIGUEL ÁNGEL
CASTAÑEDA LÓPEZ, dentro del radicado 2012-08960, con la aqui ejecutada,
quedando la pena impuesta en 181 meses y 20 días.-

4.- £1 09 de febrero de 2018, este Despacho Judicial resolvió redosificar al
condenado MIGUEL ÁNGEL CASTAÑEDA LÓPEZ, la pena impuesta en la
sentencia emitida el 14 de agosto de 2012, por el Juzgado 20 Penal Municipal
de Conocimiento de Bogotá, para dejarla en 48 meses de prisión, así mismo,
modificó ef auto del 21 de junio de 2012, en donde este Despacho Judicial
decretó la acumulación jurídica de las penas impuestas al sentenciado de la
referencia, para dejar la sanción en 160 meses v 2 días, al igual que la pena
accesoria de inhabilitación de derechos yfunciones públicas por el mismo lapso
de la pena principal.-

5.- Por jos hechos materia de la sentencia, el condenado MIGUEL ÁNGEL
CASTAÑEDA LÓPEZ, estuvo privado de la libertad {2 días) el 25 al 26 de abril
de 2012, dentro deí proceso acumulado con radicado 2012-08960
posteriormente se encuentra privado de ia libertad desde el día 16 de mayo dé
2012, para un descuento físico de 129 meses y 20 días.-

En fase de ejecución se le han reconocido redenciones:

a). 130.25 días mediante auto del 28 de septiembre de 2018,
b). 98.5 días, mediante auto del 14 de febrero de 2020
c) 151 días, mediante auto del 4 de mayo de 2022

Para un descuento total de 142 meses y 9.75 días.-

6.- Por conducto de la Oficina Jurídica del Complejo Carcelario yPenitenciario^
Calis 11 No. a-Z-!, EdifictoKaysser. Pise 7, Tel (571) Íe-ÍTSIS

Bogoté, Colombia
www.fam8ÍjdjGial.aoy.u



Metropolitano de Bogotá (La Picota), se hace llegar la documentación pertinente
a fin de provocar reconocimiento de redención de pena -

CONSIDERACtONES DEL DESPACHO
REDENCIÓN DE PENA

PROBLEMA JURÍDICO

El sentenciado MIGUEL ÁNGEL CASTAÑEDA LÓPEZ, tiene derecho a la
redención de pena, de conformidad con la documentación allegada por centro de
reclusión?

ANALISIS DEL CASO

El artículo 82 de la Ley 65 de 1993, contempla las condiciones para que el Juez
de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad conceda la redención de pena
por trabajo a los condenados que se encuentran privados de la libertad,
señalando para el efecto que se les abonará un día de reclusión por dos días de
trabajo y se computará como un día de trabajo ta dedicación a esta actividad
durante ocho horas diarias -

A su turno, el artículo 100 de la misma, consagra que el trabajo, estudio o la
enseñanza no se llevará a cabo los días domingos y festivos. En casos
especiales, debidamente autorizados por el director del establecimiento con la
debida justificación, las horas trabajadas, estudiadas o enseñadas, durante tales
días, se computarán como ordinarias. Los domingos y días festivos en que no
haya habido actividad de estudio, trabajo o enseñanza, no se tendrán en cuenta
para la redención de la pena.-

El articulo 101 de la misma normatividad señala que las labores en cuestión
deben estar certificadas por el Director del establecimiento donde se ha
descontado la sanción, y que el condenado debe haber observado buena
conducta durante los periodos en los cuales realizó las tareas válidas para la
reducción de la pena, circunstancia que debe acreditar con la resolución del
Consejo de Disciplina o certificación del propio director del centro de reclusión.-

El Estatuto Penitenciario consagra el trabajo como medio terapéutico y
adecuado a los fines de resocialización y al tenor de la Constitución Nacional
tiene una triple dimensión armónica; como principio, como derecho y como
deber.-

Bajo estos parámetros legales y jurisprudenciales, este Despacho procede a
analizar la documentación allegada por Oficina Jurídica del Complejo Carcelario
y Penitenciario Metropolitano de Bogotá {La Picota), y a efectuar la diminuente,
si a ello hubiere lugar, una vez establecido eí marco normativo que regula el
reconocimiento de redención de pena por trabajo y buena conducta, de la
manera como se indica:

Redención por Trabajo:
Certificado Periodo Horas

18306286 01/07/2021 a 30/09/2021 448

18387772 01/10/2021 a 31/12/2021 392

18477640 01/01/2022 a 31/03/2022 464

18582544 01/04/2022 a 30/06/2022 376

18667854 01/07/2022 a 30/09/2022 360

Total 2040

Redime

28 días

24.5 días

29 días

23.5 días

22.5 días

127.5 días

Realizando las operaciones correspondientes, tenemos que 2040 horas de
trabajo IB12 = 127.5 días de redención de pena por trabajo.-

Por tanto, el penado MIGUEL ÁNGEL CASTAÑEDA LÓPEZ, realizó actividades
autorizadas de trabajo dentro de los límites legales permitidos, contabilizando
satisfactoriamente en su favor 2040 horas en los periodos antes descritos,

NSC Calle 11No.9-24,EdiWo Kaysser, Piso7, Tel(571)2M7315
Bogotá, Colombia
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tiempo durante e! cual su conducta fue calificada como ejemplar, tal como se
puede verificar en los certificados de conducta, expedidas por el Director del
Establecimiento Carcelario y en los datos consignados al respecto en la cartilla
biográfica, razón por la cual es merecedor del reconocimiento de redención de
pena de 127.5 días por trabajo y asi se señalará en la parte resolutiva de esta
decisión.-

Por lo tanto, se reconoce que a la fecha el penado MIGUEL ÁNGEL
CASTAÑEDA LÓPEZ, ha descontado de la pena de prisión que le fue impuesta,
entre el tiempo de detención física y el de redención 146 meses y 17.25 días.-

En razón y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCIÓN
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR LA PENA impuesta a MIGUEL ÁNGEL CASTAÑEDA
LÓPEZ, en proporción de ciento veinte siete punto cinco (127.5) días, por la
actividad relacionada en la parte motiva.-

SEGUNDO; INFORMAR Y ENVIAR esta decisión al establecimiento carcelario

donde se encuentra recluido el penado.-

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.-

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

SOFÍA DEL'' 'bM MORA

JUEZ

.,U St-rvicios Administrativos' ^
rjeciicio" clD Penas yMedidas Je Secii.ntiad

Enlafecini Notifi-ip No.

O: A3R 20L3

La afHenorp(%

El Secretario

Calle 11 No. 9-24,Edificio Kaysser, Peo 7,Tei(671) 28473J5
Bc^Má Colombia

www ramaiudicial.aov.co



Pvna Judicial
^^bcjoSuperior de la Judicatura
Repúblicade Colombia

ÉÍ-sS
SIGCMA

JUZGADO _N DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOUTANO

DE BOGOTA "COBOG*'

NUMERO INTERNO: 3 O .

TtPO DE ACTUACION:

A.S A.L OFL OTRO_

FECHA DEACTUACION: 3 03 ~ '

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION:

NOMBRE DE INTERNO (PPL):

FIRMA PPL:

MAROUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

HUELLA DACTILAR:



29/3/23,11:24 Correo: Linna Rodo Arias Buitrago - Outlook

RE: (NI-32930-14) NOTIFICACION Al 225 DEL03-03-23

José Leibniz LedesmaRomero <jlledesma@procuraduri3.gov.co>
Mar M/03/2023 18:25

Para: Linna Rocío Arias Buitrago <!ariasb@cendoj.ramajudiciai.gov.cQ>

Buenas tardes.

Me doy por enterado y notificado del auto de fa referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero

Procurador Judicial I

Procuraduría 234 Judicial I Penal Bogotá

PBX: +57 601 587-8750 Exi IP; 14629

Línea Gratuila Nacional : 01 8000 940 808

Cra. 5®. # 15 - 80. Bogotá D.C., Cód. postal 110321

De: Linna Rocío Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudici3l.gov.co>
Enviado; martes, 14 de marzo de 2023 15:29

Para: iose Leibniz Ledesma Romero <jllede5ma@procuraduria.gov.co>; Aldemar Triana <3triana@defensoria.edu.co>; aldemar0122@gmail.com
<aldemar0122(Sgmail.eom>

Asunto: (NI-32930-14) NOTIFICACION Al 225 DEL03-03-23

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para losfines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorlos No. 225 det tres (3)de marzo de 2023 con el fin de notificar la
providencia en archivo adjunto, respecto de los penados MIGUEL ANGEL-CASTAÑEDA LOPEZ

Para efectosde validez de la notificación solicito su amablecolaboración, en el sentidode remitir oportunamenteia confirmación de
lectura por este mismo medio.

Sinotro particular y para los fines legales a que haya lugar.

UNNA ROCIO ARÍJ^ BUITRAGO

Escribiente Secretaria Na. 3 - Cer^tro de Servidos/dministratívos
Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato, respondiendo ai remitente yeliminando cualquier
copia que pueda tenerdel mismo. Si noes eldestinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que leapliquen. Si es el destinatario, lecorresponde
mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puedeguardarlo
como un archivodigital. """""NOTICIA DE CONFORMIDAD**"""" Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por ia Ley. Sólopuede ser utilizada por
el personal o compañía a ía cual esté dirigido. Si usted noes el receptor autorizado, o porerror recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retención, difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.

http8://outlook.office.com/mail/id/AAQkADdl0TVIZGNjLTg0N?QtNDIxNi04ZT12adhZDc2ZGRiZiZ!Y9AQALvHb0yDYsBH<|7IAEyDNIkw%3D



íífcfewaéíi: Ún«o 1^001-(0^0i0-20isj}75u-c0 ' (ntatw «06//SiAjJiiierloniftiffa 259
Condenado: HENRYSANCH€ZCí>UZ
CMjfa. '.OWBWíS
DaWo- FABfílC. TRAFICO OPOPT£l¡£CAL ARMAS OMÜWCfONfS
Inclusión. COMPLEJO CARCELARIO YPENITENCIARIO METROPOLITANO DEBOQOTÁ ILA PICOTA)

REPUBLICA DE COLOMBIA
.k

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD

Bogotá, D.C., Marzo seis (6) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCION
DE PENA al sentenciado HENRY SANCHEZ CRUZ, conforme la
documentación allegada, por el Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogotá (La Picota).-

ANTECEDENTES PROCESALES

Se establece que HENRY SÁNCHEZ CRUZ fue condenado mediante fallo
emanado del Juzgado 6 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogotá., el 24
de abril de 2019 a la pena principal de 108 meses de prisión, además a la
accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones públicas
por el mismo lapso de la pena principal, como autor penalmente responsable
del delito de FABRICACIÓN, TRAFICO. PORTE O TENENCIA DE ARMAS
DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, negándole la
suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.-

Por los hechos materia de la sentencia el condenado se encuentra privado
de la libertad desde el 25 de Junio de 2019, a la fecha en que se adopta esta
decisión, para un total de detención física de 44 MESES Y12 DÍAS.

En fase de ejecución se le han reconocido las siguiente redención:
a). 7.5 días mediante auto del 14 de septiembredel 2020

Para un total de descuento de 44 meses y 19.5días

Por conducto de la Oficina Jurídica de COMPLEJO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MÍNIMA SEGURIDAD DE BOGOTÁ
BOGOTA D.C., se hace llegar la documentación sobre las actividades
realizadas con miras a provocar reconocimiento de redención de pena.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El artículo 82 de la Ley 65 de 1993 contemplan las condiciones para que el
Juez de ejecución de penas y medidas de seguridad conceda la redención de
pena por trabajo a los condenados que se encuentran privados de la libertad,
señalando para el efecto que se les abonará un día de reclusión por dos días
de trabajo y se computará como un día de trabajo la dedicación a esta
actividad durante ocho horas diarias.
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Ala vez, el estatuto penitenciario consagra el trabajo como medio terapéutico
y adecuado a los fines de resociaíizadón y al tenor de la constitución
nacional tiene una triple dimensión armónica; como principio, como derecho y
como deber.

El artículo 97 de la Ley 65 d© 1993, contempla las condiciones para que el
Juez de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad conceda la redención
de pena por estudio a los condenados que se encuentren privados de la
libertad, señalando para el efecto que se les abonara un día de reclusión por
dos días de estudio y se computara como un día de estudio, la dedicación a
esta actividad durante seis horas diarias de estudio.-

A su turno, el artículo 100 de la misma normatividad, consagra que el
trabajo, estudio o la enseñanza no se llevará a cabo los días domingos
y festivos. En casos especiales, debidamente autonzados por el director del
establecimiento con la debida justificación, las horas trabajadas, estudiadas o
enseñadas, durante tales días, se computarán como ordinarias. Los
domingos ydías festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo
o enseñanza, no se tendrán en cuenta para la redención de la pena,-

Por su parte el Art 101 de la misma normatividad señala que las labores en
cuestión deben estar certificadas por el Directordel establecimiento donde se
ha descontado la sanción, y que el condenado debe haber observado buena
conducta durante los períodos en ios cuales realizó las tareas válidas para la
reducción de la pena, circunstancia que debe acreditar con la resolución del
Consejo de Disciplina o certificación del propio director del centro de
reclusión.

Una vez establecido el marco normativo que regula el reconocimiento de
pena por estudio y buena conducta, el Despacho procede a analizar la
documentación allegada por COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO
METROPOLITANO DE BOGOTÁ (LA PICOTA) y efectuar la diminuente si a
ello hubiere lugar de la manera como se indica:

I.- Redención por estudio:
Certificado Período Horas Redime

17837572 01/04/2020 a 15/06/2020 284

Total 264 I 22 días

Realizando los cálculos correspondientes, tenemos que:
264 horas de estudio 1612^ 22 días de redención por estudio.

II.- Redención por trabajo;
Redime

232.5 Días

Certificado Periodo Horas

17837572 16/06/2020 a 30/06/2020 72

17930169 01/07/2020 a 30/09/2020 480

18023174 01/10/2020 a 31/12/2020 488
18104716 01/01/2021 a 31/03/2021 480

01/04/2021 a 30/06/2021 472

18284546 01/07/2021 a 30/09/2021 456

18386107 01/10/2021 a 31/12/2021 448

18468154 01/01/2022 a 31/03/2022 480
18584527 01/04/2022 a 30/06/2022 344

Total 3720

Realizando los cálculos correspondientes, tenemos que:
3720 horas de trabajo /8 / 2 = 232.5 días de redención de trabajo
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Se tiene entonces que HENRY SANCHEZ CRUZ, realizó actividades
autorizadas de trabajo dentro de los límites legales permitidos, contabilizando
satisfactoriamente en su favor 264 tioras de estudio y 3720 horas de
trabajo en los períodos comprendidos entre el 01 de abril del 2020 hasta el
30 de junio del 2022, tiempo durante el cual su conducta fue calificada como
buena y ejemplar, como se puede constatar en la certificación de conducta
expedida por director del establecimiento carcelario y en las anotaciones que
se realizan en el respectivo acápite de la cartilla biográfica, razón por la cual
es merecedor del reconocimiento de redención de pena de 22 días por
estudio y 232.5 días por trabajo para un total de 254.5 días y así se
señalará en la parte resolutiva de esta decisión.

De otra parte, se tiene que el condenado ha estado privado de la libertad
desde el 25 de Junio de 2019, hasta la fecha de esta decisión, tiempo al cual
habrá de sumarse los 254.5 días de redención por estudio y trabajo
reconocidos en esta providencia, de modo que HENRY SANCHEZ CRUZ, ha
descontado de la pena de prisión que le fue impuesta, un total de 53 MESES
y 4 días , que se computa como tiempo de pena cumplida.

En razón y mérito de io expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - REDIMIR LA PENA impuesta a HENRY SANCHEZ CRUZ, en
proporción de docientos cincuenta y cuatro punto cinco (254.5 días) DÍAS,
por las actividades relacionadas en la parte motiva.

SEGUNDO. - INFORMAR de esta decisión al establecimiento carcelario

donde se encuentra recluido el penado.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

SOFIA DEW^^A^ERA MORA
/ JUEZ

.Servicios Administrati^'Ds
,r.io" tiP Penas yMedidas desem.nd.ítl!. iPCLir.io"

.1»! J ..

t, .. »T-O
f J

L<i r' - '

El Secretario
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29/3/23,11;25 Cwreo: Linna Roclo Arias Buitrago- Ojtlook

RE: (41436-U) NOTIFICACION Al 259 DEL06-03-23

José Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuradtjr¡a.gov.co>
Míe 22/03/2023 12:32

Para: Linna Roclo Arias Buitrago <lar¡asb@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>

Buenastardes.

Me doy por enterado y notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero

Procurador Judicial I

Procuraduría 234 Judicial I Penal Bogotá

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP; 14629

Línea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808

Cra. 5®. # 15 - 80, Bogotá D.C., Cód. postal 110321

De: Linna Rocío Arias Buitrago <lariasb@>cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 17 de marzo de 2023 8:19

Para: José Lelbnii Ledesma Romero <jlleciesma@procuradLiria.gov.co>

Asunto: RV; (41436-14) NOTIFICACION Al 259 DEL06-03-23

De: Linna Rocío Arias Buitrago

Enviado; jueves, 16 de marzo de 2023 10:58

Para: José Leibnii Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>; widor3@hotmail.com <widor3@liotmaíl.com>;

wiherfera@Defensoria.edu.co <wiherrefa@Defenscria.edu.co>

Asunto: (41436-14) NOTIFICACION Al 259 DEL06-03-23

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y IVIedidas de Seguridad de Bogotá.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para losfines legalescorrespondientes me permito remitirautos interlocutorlos No. 259delseis (6)de marzode 2023con el fin de notificarla
providencia en archivo adjunto, respecto délos penados HENRY-SANCHEZCRUZ

Para efectos de validezde la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir oportunamente la confirmación de
lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

LINNA ROaO ARIAS BUITRAGO

Escribiente Secretaria No. 3 • Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Segundad

*'****"**NOTICIA DE CONFORIWIDAD"***'**" Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene información confidencial de
la Procuraduría General de la Nación yse encuentra protegida porla Ley, Sólo puede ser utilizada por elpersonal o compañía a la
cual está dirigido. Sí usted no es el receptor autorizado, o porerror recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier
retención, difusión, distribución, copiao toma de cualquier acción basada en ella, se encuentraestrictamente prohibido.

ht^://outlook.office.OOm/mail/ia/AAQKADdlOTVIZGNJLTg0NzQtNDIxNi04ZT|2LTdhZDc2ZGRiZJZIYgAQAFHQG%2BRCpN9HI<a%2FOuDEejMs%3O VI
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REPÚBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD

Bogotá, D.C., marzo tres (3) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCION
DE PENA al sentenciado PAOLA GONZALEZ HIDALGO, conforme la
documentación allegada.

ANTECEDENTES PROCESALES

PAOLA GONZALEZ HIDALGO, en sentencia proferida el 7 de Marzo de 2018
por el JUZGADO 4 PENAL MUNICIPAL DE CONOCIMIENTO, fue
condenado como autor penalmente responsable del delito de HURTO
CALIFICADO AGRAVADO, a la pena principal de 144 MESES de prisión ya
la accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones
públicas por el mismo lapso de la pena privativa de la libertad que le fue
impuesta, negándole la suspensión condicional de la ejecución de la pena y
la prisión domiciliaria como sustituto de la pena de prisión, decisión que
quedo ejecutoriada haciendo tránsito a cosa juzgada.

Por los hechos materia de la sentencia el condenado se encuentra privado
de la libertad desde el 11 de Mayo de 2018, a la fecha en que se adopta esta
decisión, para un total de detención física de 57 MESES Y 24 DIAS

En fase de ejecución se le han reconocido las siguientes redenciones:

a). 25 dias mediante auto del 08 de noviembre de 2019
b). 75.25 días mediante auto del 25 de febrero de 2020
c). 10.75 días mediante auto del 21 de julio de 2020
d). 26.5 días mediante auto del 4 de noviembre de 2020
e). 18.5 días mediante auto del 3 de diciembre de 2020
f). 51 días mediante auto del 28 de junio de 2021
g). 30.5 dias mediante aüto 8el 01 detnarzo de 2022
h). 21.5 días mediante auto del 28 de,Ju|io de.2022
g). 7'días mediante auto del 30 de diciembre de 2022

Para un descuento total deseseiitá y sdís (66) Meses yveinte (20) Días.

Por conducto de la Oficina Jurídica de CÁRCEL Y PENITENCIARÍA CON
ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES DE BOGOTÁ - EL BUEN
PASTOR., se hace llegar la documentación sobre las actividades realizadas
con mirasa provocar reconocimiento de redención de pena.

Callen No.9-24,EdificioKaysser,Piso7,Tel(571)28*7315
CcMubia

www.ramaijdíc:aLaov.co
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

E! articulo 97 de la Ley 65 de 1993 contemplan las condiciones para que el
Juez de ejecución de penas y medidas de seguridad conceda la redención de
pena por estudio a los condenados que se encuentran privados de la libertad,
señalando para el efecto que se les abonará un día de reclusión por dos días
de estudio y se computará como un día de estudio la dedicación a esta
actividad durante seis horas, así sea en días diferentes. Agrega que no se
podrán computar más de seis horas diarias de estudio.

A su tumo, ei artículo 100 de la misma, consagra que el trabajo, estudio o la
enseñanza no se llevará a cabo los días domingos y festivos. En casos
especiales, debidamente autorizados por el director del establecimiento con
la debida justificación, las hioras trabajadas, estudiadas o enseñadas, durante
tales días, se computarán como ordinarias. Los domingos y días festivos en
que no haya fiabido actividad de estudio, trabajo o enseñanza, no se tendrán
en cuenta para la redención de la pena. -

Por su parte el Art 101 de la misma normatividad señala que las labores en
cuestión deben estar certificadas por el Director del establecimiento donde se
ha descontado la sanción, y que el condenado debe haber observado buena
conducta durante los periodos en los cuales realizó las tareas válidas para la
reducción de la pena, circunstancia que debe acreditar con la resolución del
Consejo de Disciplina o certificación del propio director del centro de
reclusión, así mismo, Indica que cuando la evaluación sea negativa, el
Juez que ejecuta la pena se abstendrá de reconocer redención de pena.

El estatuto penitenciario consagra la educación como una base fundamental
de resocialización en los establecimientos penitenciarios que propende por
afirmar en el interno el conocimiento y el respeto de los valores humanos, de
las instituciones públicas y sociales, de las leyes y normas de convivencia
ciudadana y el desarrollo de su sentido moral.

No se podrá reconocer las horas relacionadas en el certificado No. 18677642
del 03 de noviembre del 2022 correspondientes a los estudios realizados
entre 01 de de agosto al 31 de agosto del 2022 y ei 01 de septiembre al 30
de septiembre de 2022; toda vez que dichas labores fueron evaluadas de
forma deficiente, por lo tanto no se tendrán en cuenta esas horas, para el
presente cómputo, de conformidad con el artículo 101 de la Ley 65 de 1993.

Una vez establecido el marco normativo que regula el reconocimiento de
pena por estudio y buena conducta, el Despacho procede a analizar la
documentación allegada por CÁRCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA Y
MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES DE BOGOTÁ BOGOTA D.C. y
efectuar la diminuente si a ello hubiere lugar de la manera como se indica:

I.- Redención por estudio;
Certificado Período Horas Redime

18677642 01/07/2022 a 30/09/2022 114 9.5 Días

Total I 114 9.5 días

Realizando los cálculos correspondientes, tenemos que:
114 horas de estudio / 6 / 2 = 9.5 días redimidos

Se tiene entonces que PAOLA GONZALEZ HIDALGO, realizó actividades
autorizadas de estudio dentro de los límites legales permitidos,
contabilizando satisfactoriamente en su favor 114 horas en los periodos
comprendidos entre el 01 de julio de 2022 al 30 de septiembre de 2022,

Calle 11No.9-24,Edificio Kaysser, Piso7, Tel(57l)2e473íS
Bogotá,Colombia

wwvN ntmaai iHir.iAlnnv m
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tiempo durante ei cual su conducta fue calificada como buena y ejemplar tal y
como se puede verificar en el certificado de conducta expedida por el
director del establecimiento carcelario y en los datos consignados al respecto
en la cartilla biográfica, razón por la cual es merecedor del reconocimiento de
redención de pena de 9.6 días por estudio y así se señalará en la parte
resolutiva de esta decisión.

De otra parte, se tiene que el condenado ha estado privado de la libertad
desde el 11 de Mayo de 2018, hasta la fecha de esta decisión, tiempo al cual
habrá de sumarse los 9.5 dias de redención por estudio reconocidos en esta
providencia de modo que PAOLA GONZALEZ HIDALGO, ha descontado de
la pena de prisión que le fue impuesta, un total de 66 MESES Y29.5 DÍAS,
días que se computa como tiempo de pena cumplida.

En razón y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

PRIMERO. - REDIMIR LA PENA impuesta a PAOLA GONZALEZ HIDALGO,
en proporción de NUEVE PUNTO CINCO (9.5) DÍAS, por las actividades
relacionadas en la parte motiva.

SEGUNDO. - ABSTENERSE de reconocer redención de pena al condenado
PAOLA GONZALEZ HIDALGO respecto a las actividades desarrolladas en
los meses, agosto y septiembre de 2022 por las razones expuestas en la
parte motiva de esta decisión.

TERCERO. - INFORMAR de esta decisión al establecimiento carcelario

donde se encuentra recluido el penado.

CUARTO. - Contra esta providencia proceden los recursos de reposición y
apelación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

SOFIADEÍ^l^RnéÁRRERAMORA> i
/ JUEZ En ., •Nc)Iif-v,o noie:sia,}oNo.'

0«m '¿m
La aníorinr n.v-

Cate 11 No.9-24,Edificio Kaysser, Pl&o 7,Tai(571) 2S47315
Bogotá. Colombia

www.r3malu(ilciai.aQv.co
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29/3/23, 11:20 Correo: LInna Roclo Arlas Bultrago- Outook

RE: {NI-42098-14) NOTIFICACION Al 221 DEL 03-03-23

José Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procüraduria.gov.co>
Mar 14/03/2023 13:24

Para: Linna Rodo Arlas Sultrago <iar¡ssb@>cendoj.rarnajudlcial.gov.co>

Buenas tardes.

Me doy por enterado y notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero

Procurador Judicial I

Procuraduría 234 Judicial I Penal Bogotá

illedesma@prQCuraduria.oov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629

Línea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808

Cra. 5^ # 15 - 80, Bogotá D.C., Cód, postal 110321

De: Linna Roclo Arlas Sultrago <lariasb@cendoj.ramaJudic<al.gov.co>

Enviado: martes, 14 de marzo de 2023 15:40

Para: José Leibniz Ledesma Romero <illedesma@procuraduria.gov-co>

Asunto: (NI-42098-14) NOTIFICACION Al 221 DEL03-03-23

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 221 del tres (3) de mano de 2023 con el fin de notificar ta
providencia en archivo adjunto, respecto de los penados PAOLA - GONZALEZ HIDALGO

Para efectos de validezde la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir oportunamente la confirmación de
lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

UNNA ROCIO ARIAS BUITRAGO

Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servidos Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el

destinatario de este correo y lo recibió por error comuníqueio de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo, Si no es el destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le aptiquer». Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. ""****"NOTtCIA DE CONFORMIDAD"'**"*" Este mensaje (Induyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley. Sólo puede ser utilizada por
el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retención, difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.

https://outlook.offlce.conVmali/ld/AAQkAOdlOTV!ZGNjLTgONzQtNDIxNI04rn2LTdhZDc2ZGR!ZjZ)ygAQALyeyy9ZORtDh8k]jeíTkUg%3D



Rama Judicial
Consejo Superior de U Judicatura

República de Colombia
SIGCMA

Radicación: Único 11001•60-00-000-2016-0177CM / Memo ^4177 / AniolNTERlOCUTORiQ NO. 1219
Condwsrfo: SIGIFREDO NAGLES CULfÁA
Cédula: 5866921
DelUo: TENTATIVA HOMICIDIO, HURTO CALIFICADO AGRAVADO - LEY 906DE2004
DOMICILAIRIA • CALLE 49 C BIS D Sur # 1 B ESTE 07 Barrio Palermo de la Localidad de Rafael Uribe
Uribe de esta dudad, Teléfono 3143551336, CORREO ELECTRONICO
sigifrednnaglesciilma@gniall.com

REPÚBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

email coorcse¡CDbt@cendoi.ramaiudiciai aov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

Bogotá, D.C., Noviembre dieciséis (16) de dos mil veintidós (2022)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de PERMISO
PARA ASISTIR A CITA MÉDICA al sentenciado SIGIFREDO NAGLES
CULMA, conforme la petición allegada.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que SIGIFREDO NAGLES CULMA fue condenado
mediante fallo emanado del Juzgado 29 Penal del Circuito de Conocimiento
de Bogotá., el 7 de diciembre de 2017, a la pena principal de 110 meses de
prisión, además a la accesoria de inhabilitación de derechos y funciones
públicas por el mismo lapso de la pena principal, al pago por concepto de
perjuicios morales equivalentes a 100 S.M.L.M.V^ como autor penalmente
responsable del delito de TENTATIVA HOMICIDIO EN CONCURSO CON
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, negándole la suspensión condicional y
la prisión domiciliaria.-

2.- Mediante auto del 14 de agosto de 2020. el Juzgado 3° de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Florencia - Caquetá, le concedió al
sentenciado SIGIFREDO NAGLES CULMA, la prisión domiciliaria
contemplada en el artículo 38 G de la Ley 1709 de 2014,-

3.- Por tos hechos materia de la sentencia, el condenado SIGIFREDO
NAGLES CULMA, se encuentra privado de la libertad desde el 31 de agosto
de 2016, para un descuento físico de 74 meses y 16 días. -

En fase de ejecución se le han reconocido las siguientes redenciones:
a). 138 días mediante auto del 30 de mayo de 2018

' Confomie a la decisión de fecha 25 de febrero de 2020, emitida por et Juzgado Fallador en audiencia de
reparación Integral.
CP
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Condenado. SIGIFREDO NAGLES CULMA
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Delito: TENTATIVA HOMiaOlO, HURTO CALIFICADO AGRAVADO - LEY906DE2004
DOMIQLAm • CALLE 49 C BIS D Sur # 1 B ESTC 07 Barrio Palermo de la Localidad de Rafael Uribe
Uribe de esta dudad, Teléfono 3143551336, CORREO ELECTRONICO
sigifredonagiesculma@giiiail.cf)m

b). 4.5 días mediante auto del 6 de agosto de 2018
c). 39 días mediante auto del 21 de diciembre de 2018
d). 39 días mediante auto del 07 de marzo de 2019
e). 39.05 días mediante auto del 20 de septiembre de 2019
f). 3.5 días mediante auto del 31 de enero de 2020
Así las cosas, lleva un total de pena cumplida de 83 meses, 9.05 días

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En escrito allegado a este Despacho el sentenciado SIGIFREDO NAGLES
CULMA, privado de la libertad en prisión domiciliaria, solicita permiso para
asistir a CITA DE ODONTOLOGIA para el 17 de noviembre de 2022, a las
12:40 am en la calle 66 No. 15-41, sede chapinero de esta capital. Así
mismo cita de urología el 22 de noviembre de 2022 a las 12:40 en CSB
Consulta Externa Simón Bolívar de esta capital.

En relación con lo solicitado, el artículo 139 del Código Penitenciario y
Carcelario modificado por la Ley 1709 de 2014 regula la procedencia de los
permisos excepcionales de la siguiente forma;

"Artículo 85. Modificarse el artículo 139 de la Ley 65 de 1993, el cual
quedará asi:
Artículo 139. Permisos excepcionales. En caso de comprobarse estado de
grave enfermedad o fallecimiento de un familiar dentro del segundo grado
de consanguinidad, primero civil y primero de afinidad, de la persona
privada de la libertad, el Director del respectivo establecimiento de reclusión,
procederá de la siguiente forma:
1. Si se trata de condenado, podrá conceder permiso de salida bajo su
responsabilidad, por un ténnino no mayor de veinticuatro horas, más el
tiempo de la distancia si la hubiere, tomando las medidas de seguridad
adecuadas y comunicando de inmediato al Director del Inpec.
2. Cuando se trate de procesado, el permiso lo concederá el funcionario
judicial de conocimiento, especificando la duración del mismo sin que
exceda de veinticuatro horas, por cada vez que se conceda, más el tiempo
de la distancia si la hubiere.
Parágrafo r. Lo anterior no cobijará a los internos sometidos a extremas
medidas de vigilancia y seguridad ni a quienes registren antecedentes por
fuga de presos, o aquellos procesados o condenados por delitos de
competencia de los jueces penales del circuito especializados.
Parágrafo 2°. El condenado o el procesado como requisito indispensable
para e! otorgamiento de permisos excepcionales, asumirá y pagará de
manera previa o concurrente los gastos logiSticos, de transporte, de
alimentación, de alojamiento y los demás q,ue puedan originarse a causa del
permiso concedido. Los gastos asumidos serán los propios y los de sus
guardianes.

Calle i1No. 9-24. Edificio Kaysser. Piso 7,Tel (571) 2847315
Bogna, Cotomljia
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Si la persona privada de la libertad estuviere en incapacidad económica
para sufragar estos gastos, el Juez de Ejecución de Penas y Medidas de
Seguridad podrá exonerarlo de los mismos, si su condición económica está
debidamente demostrada.
En este caso los gastos serán asumidos por el Inpec'.

Es claro que en el presente caso, además de ser un permiso de competencia
del Inpec, no se dan las dos situaciones previstas por el artículo 139
modificado, para conceder el penniso solicitado, razón por la que en principio
no podría autorizarse el permiso.

Por otra parte, el articulo 24 de la Ley 1709 de 2014 que adicionó el artículo
38C a la Ley 599 de 2000, señaló:

"Articulo 24. Adiciónase un artículo 38C a la Ley 599 de 2000, del siguiente
tenor:

Artículo 38C. Control de la medida de prisión domiciliarla. El control
sobre esta medida sustitutiva será ejercido por el Juez de Ejecución de Penas
y Medidas de Seguridad con apoyo del Instituto Nacional Penitenciario y
Carceíano (Inpec).

El Inpec deberá realizar visitas periódicas a la residencia del condenado y le
informará al Despacho Judicial respectivo sobre el cumplimiento de la pena.

Con el fin de contar con medios adicionales de control, el Inpec suministrará
la información de las personas cobijadas con esta medida a la Policía
Nacional, mediante el sistema de información que se acuerde entre estas
entidades.Parágrafo. La persona sometida a prisión domiciliaria será
responsable de su oroo/o traslado a las respectivas diligencias judiciales.
pero en todos I

cabo el desplazamiento" negrilla y subrayado del Despacho.

En relación con la autorización de cita médica, y atendiendo que la ley otorgó
a estos juzgados el control de la medida de prisión domiciliaria, que el
condenado se encuentra en prisión domiciliaria, el Despacho no encuentra
razón para oponerse al permiso para asistir a la cita médica reseñada en
precedencia. Sin embargo, la autorización del traslado queda supeditado a
que se pueda garantizar la debida vigilancia y seguridad del sentenciado
durante su traslado, circunstancia que se hará saber al Director del Centro de
reclusión, quien deberá coordinar el traslado con las seguridades del caso y
bajo su exclusiva responsabilidad.

Infórmese lo aquí dispuesto al condenado, al ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO LA PICOTA de esta capital. Igualmente
CP

Calle 11No. M4. EdUdo Kaysser, W8o7, Tel (571) 2647315
Bogotá, Coiombia
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requiérase al sentenciado que con posterioridad a dicha cita allegue a este
despacho las constancias de su asistencia a la misma.-

Finalmente requiérase ai penado para que allegue constancia de asistencia a
cita médica del día de hoy.

En razón y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C..

RESUELVE:

PRIMERO. - CONCEDER permiso al señor SIGIFREDO NAGLES CULMA,
para asistir a CITA DE ODONTOLOGIA para el 17 de noviembre de 2022, a
las 12:40 am en la calle 66 No. 15-41, sede chapinero de esta capital. Así
mismo cita de urología el 22 de noviembre de 2022 a las 12:40 en GSB
Consulta Externa Simón Bolívar de esta capital, de acuerdo a lo expuesto en
la parte motiva de este fallo.

SEGUNDO. - infórmese lo aqui dispuesto al condenado y al
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO LA PICOTA de
esta capital. Igualmente requiérase a la condenada que con posterioridad a
las citas médicas allegue a este despacho las constancias de su asistencia a
las mismas-

TERCERQ^TiMConlra «st|, providencia proceden los recursos
^ . „tjecuci'J'-'

Enlaleci'.i Moti'"'' NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

c:

Laantónot •

0 c.rPÍíSliC —
SOFIA DEL P,\KKk BAf

-/juez
MORA

)Kayssef,«»7,Tel (571) 2S4731S
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29/3/23,11:22 Correo: LInns Rocío Arlas Buitrago - Outlook

RE: (NI-54177-14) NOTIFICACION Al 1219 DEL16-1-22

José Leíbniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Mar 22/1V2022 5:49

Para:Linna Rocío Arias Buitrago <lariasb@cendoJ.ramajijdicial.gov.co>

Buenos días.

Me doy por notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

José Leíbniz Ledesma Romero

Procurador Judicial I

Procuraduría 234 Judicial I Penal Bogotá

PBX; +57 601 587-8750 Ext IP: 14629

Línea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808

Cra. 5®. #15-80. Bogotá D.C., Cód. postal 110321

De: Linna Roclo Arias Buitrago <lariasb@cenúoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 21 de noviembre de 2022 15:04

Para:José Leibnii LedesmaRomero<jiledesma@procuraduria.gov.co>; Sigifredo NaglesCulma <SIGIFR6DONAGLESCULMA@GMAILCOM>;
olgomez@defensoria.edu,co<olgome2@defensoria.edu.co>; olgagomeibotero@hotmail.com <olgagomeíbotero@hotmaiLcom>
Asunto: (NI-54177-14) NOTIFICACION Al 1219 DEL 16-1-22

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

I^ara los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 1219 del dieciséis (16) de noviembre de 2022 con el fin de
notificar la providencia en archivo adjunto, respecto de los penados SIGIFREDO - NAGLES CULMA

Para efectosde validez de la notificación solicito su amablecolaboración, en el sentidode remitir oportunamente la confirmación de lecturapor
este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar

UNNA ROaO ARIAS BUITRAGO

Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servidos Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad

AWSO DE CONFIDENCIALIDAD; Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el

destinatario de este correoy lo recibió por errorcomuniqueio de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorización explícita.Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. *"""*"NOTICIA DE CONFORMIDAD**'"""** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley. Sólo puede ser utilizada por
el personal o compañía a ia cual está dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrario
inmediatamente. Cualquier retención, difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.

https://outlook.office.eom/maH/ld/AAatADdl0TVlZGNJLTg0NzQtNDIxNi04Zn2UTdhZDc2ZGRiZjZIYgAQAPbZnLwmGP1EgDVJUMVQael%3D
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Radicación: Único 25175-61-Od-005-2009^0861-C1 / lr>lemo59782 / AutoINTERLOCUTORIONO 1218
Condenado: HERNANDO CABALLERO
Cédula: 79767004
Delito- HOMICIDIO,rENTATIVAHOMICIDIO-LEY906DE2004
DOMICILIARIA -Calle 21 No, 81 B- 30. Interior 9, Apartamento 602, Conjunto Residenaal Portal de
Modelia Barrio Hayuelos deesta ciudad, abonado telefónico 3043761114

REPÚBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

email coorcseicDbt@cendoi.rama|udicial.qov.co
Calle 11 No. 9a-24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

Bogotá, D.C., Noviembre dieciséis (16) de dos mil veintidós (2022)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno a la solicitud impetrada por ei sentenciado
HERNANDO CABALLERO VARGAS, en torno a modificar el monto de la
caución prendaría impuesta al momento de conceder la libertad condicional.-

ANTECEDENTES PROCESALES

1- En sentencia proferida el 21 de julio de 2010, por el Juzgado Penal del
Circuito de Zipaquirá - Cundinamarca, fue condenado HERNANDO
CABALLERO VARGAS, como autor penalmente responsable del delito de
HOMICIDIO EN CONCURSO CON TENTATIVA DE HOMICIDIO, a la pena
principal de 293 meses Y10 días de prisión, además de la accesoria de
inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones públicas, por un lapso
de la pena principal, negándole la suspensión condicional de la ejecución de
la pena y la prisión domiciliaria.-

2- EI14 de septiembre de 2010, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cundinamarca - Sala Penal, modificó la sentencia proferida en contra del
condenado HERNANDO CABALLERO VARGAS, en el sentido de imponer la
pena principal de 285 meses y 10 días de prisión, además a la accesona
de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas, por un
lapso de 20 años.-

3.- Mediante auto del 22 de abril de 2016, este Despacho Judicial, resolvió
aprobar la solicitud del beneficio administrativo de permiso hasta 72 horas
elevada por el sentenciado CABALLERO VARGAS.-

4.- El 03 de mayo de 2019, este juzgado, concedió al penado HERNANDO
CABALLERO VARGAS la prisión domiciliaria de que trata el artículo 38 Gde
la Ley 1709 de 2014.-

5.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado HERNANDO
CP

Calle 11 No. 9-24, Edíicio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2S47315
Sogob.Colombia
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CABALLERO VARGAS, se encuentra privado de la libertad desde el día 20
de noviembre de 2009, es decir 155 meses, 27 días.

En fase de ejecución se le ha reconocido la siguiente redención de pena:

a). 178 días mediante auto del 12 de junio de 2012
b). 242.5 días mediante auto del 31 de diciembre de 2013
c). 51.5 días mediante auto del 14 de mayo de 2014
d). 178 días mediante auto del 29 de diciembre de 2015
e). 40 días mediante auto del 16 de marzo de 2016
f). 243 días mediante auto del 28 de marzo de 2018
g). 63.5 días mediante auto del 28 de diciembre de 2018
h). 115 días mediante auto del 09 de diciembre de 2020

Así las cosas lleva un total de pena cumplida de 192 meses, 28.5 días.

3.- Mediante auto de fecha 13 de octubre de 2022, se resolvió:

"PRIMERO: OTORGAR a HERNANDO CABALLERO VARGAS la LIBERTAD
CONDICIONAL, de conformidad con las consideraciones del Despacho.

SEGUNDO; PRESTADA LA CAUCIÓN YSUSCRITA la diligencia de compromiso,
expídase la correspondiente boleta de libertad, ante el Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogotá (La Picota).

TERCERO: INFORMAR Y ENVIAR esta decisión al establecimiento carcelario y al
penado en su lugar de residencia ubicada en la Calle 21 No. 81 8 - 30, Interior 9,
Apartamento 602, Conjunto Residencial Portal de Modelia, Barrio Hayuelos de esta
ciudad, abonado telefónico 3043761114".-

4." En el auto que se concedió la libertad condicional, se indicó que se debía
garantizar con caución prendaría de 10 S.IVI.L.IVI.V., que prestaría a través de
consignación en título judicial o medíante constitución de póliza judícíal.-

5.- En auto del 21 de octubre de 2022, se dispuso por parte de la suscrita:

"PRIMERO: lUlodifícar el monto de caución prendaría para acceder al mecanismo
sustitutivo de la libertad condicional concedida a HERNANDO CABALLERO

VARGAS, en el auto del 13 de octubre de 2022, para establecerlo en cinco (5)
S.M.L.M.V, por lo expuesto en precedencia.-

SEGUNDO: Constituida !a caución, y suscrita la diligencia de compromiso LIBRAR
la respectiva BOLETA DE LIBERTAD a nombre del sentenciado HERNANDO
CABALLERO VARGAS, ante la Dirección del ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO LA PICOTA de esta ciudad, la que se hará
efectiva siempre que no sea requerido por alguna otra autoridad judicial".-

Cale 11 No. 9-24. Edificio Kaysser, Piso7.Tal(571) 2847316
Bogotá. Colombia
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6," Ei penado allegó al expediente póliza judicial CBC100008805, de Seguros
Mundial, por valor asegurado tres salarios mínimos legales mensuales
vigentes.

DE LA PETICIÓN

El penado solicita allega petición en la que solicita;

"De manera atenta me permito solicitar al H. Despacho estudie la posibilidad
de relevarme o hacer una nueva reducción de la caución prendaria de 2
S.M.L.M.V, pendiente por garantizar y exigida para asegurar el cumplimiento
de las obligaciones del art 65 que comporta el subrogado de ia libertad
condicional que me fuese otorgado hace ya un mes, y que como puede
verificarse a ta fecha por falta de recursos económicos no he podido disfrutar
del beneficio.

A efecto tenga en consideración que la compañía de seguros me informa
que no le es posible hacer las aclaraciones solicitadas sobre la Póliza
Judicial No. CBC 100008887, pues, no le era posible emitir dicha póliza dado
que ya había extendido la póliza No. CBC 100008805 asegurando 3
S.M.L.M.V.

Lo anterior significa, que no es posible el aseguramiento de los 5 S.M.L.M.V.
en pólizas judiciales sin la constitución de una fiducia consignando el 50%
del valor asegurado, ello significa que debo asumir un costo superior a los 3
millones de pesos en efectivo, suma de dinero que no tengo disponible.

Como solución plausible ruego al H Despacho me releve de la obligación de
constituir garantía por los 2 S.M.L.M.V. pendientes o me conceda la
posibilidad de allegar depósito judicial por el valor de esa mitad pendiente de
asegurar, es decir un depósito de un (1) S.M.L.M.V.

Tenga en consideración su Señoría que la Corte al estudiar la
constitucionalidad del el art 369 de la Ley 600 de 2009, en el que se regula lo
relacionado con la caución prendaria como garantía de las obligaciones de la
gracia de la libertad provisional, en la sentencia C-306 de 2002, declaró
inexequible la expresión " un (1) salario mínimo" y estableció que; "a partir
de esta providencia, el monto mínimo al que deba atenerse el funcionario
Judicial para imponer la caución prendaria, éste podrá, consultando la
capacidad económica del procesado, imponer una caución por un monto
menor, llegando incluso hasta prescindir de la caución si la capacidad del
pago del inculpado es a tal extremo precaria".

Como he insistido por mi prolongada privación de la libertad me quede sin el
apoyo de mi familia y no tengo amigos, no tengo acceso a trabajo

Caten Mo. 9-24. Edificio Kaysser, Piso 7,Trt(571) 2M73Í5
Bogotá. Colombia
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remunerado y para mi sustento personal vivo de la caridad de mis vecinos,
de ello da cuenta el informe del señor Asistente Social de junio de 2021

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Consagra el artículo 366 de la Ley 600 de 2000:

"ART. 366. —Momento de la libertad bajo caución. Cuando exista
detención preventiva, la libertad provisional se hará efectiva después
de otorgada la caución prendarla y una vez suscrita la diligencia de
compromiso."

Por su parte, el artículo 369 ibídem estatuye:

"ART. 369. — De la caución prendaria. Consiste en el depósito de
dinero o la constitución de una póliza de garantía, en cuantía de *( uno
(1) )* hasta mil (1.000) salarios mínimos legales mensuales vigentes,
que se fijará de acuerdo a las condiciones económicas del sindicado y
la gravedad de la conducta punible."

Sostuvo la Corte ConstitucionaP:

°De acuerdo con lo dicho, esta Corte estima que la expresión 'uno (1)",
contenida en el artículo 369 de la Ley 600 de 2000, es Inexequible y,
por tanto debe ser retirada del ordenamiento jurídico. En esa medida.
como no existe, a partir de esta providencia, monto mínimo al que
deba atenerse el funcionario judicial para imponer la caución
prendaría, éste podrá, consultando la capacidad económica del
procesado, imponer una caución por un monto menor, llegando incluso
hasta prescindir de la caución si la capacidad del pago del inculpado
es a tal extremo precaria."

Ahora bien, el penado en mención allegó al expediente póliza judicial
CBC100008805, de Seguros Mundial, por valor asegurado tres salarios
mínimos legales mensuales vigentes, con los cuales pretende garantizar el
cumplimiento de las obligaciones de que trata el articulo 65 del Código
Penal, y !a cual se encuentra constituida en legal forma.

No obstante, se allegó póliza judicial CBC100008887 de Seguros Mundial
por valor asegurado de dos (02) salarios mínimos legales mensuales
vigentes, pero lo cierto es que este despacho el 08/11/2022, devolvió la
misma por cuanto el número de cédula del penado se encontraba errado.

I. Coo'-t , • i 1o iirr v'J-V'OO."' M I ' j y.írüc (Uinrov Cc-ÍTíi
:p

Calle11 No.9-24,E«lclo Kaysser, Piso7, Tet(571) 2847315
Bogotá, Colombia
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Rama Judicial
Consejo Superiorde UJudicatura

República de Colombia
SIGCMA

Radiceción: Único 25m-61-08-005-2009-80861-01 / Interno 59782 / Auto INTERLOCUTORIO N01218
Condenado: HERNANDO CABALLERO VARGAS
Cédula. 79767004
Delito: HOMICIDIO, TENTATIVA HOMICIDIO-LEY 906 DE 2004
DOMICILIARIA •Calle 21 No. 81 B- 30, Interior 9. Apartamento 602, Conjunto Residencial Portal de
Modelia, Barrio Hayuelos de estadudad, abonado telefónico 3043761114

Posteriormente el penado allegó la póliza corregida, pero el nilimero del
proceso quedó mal. razón por la cual el 11/11/2022, se le indicó en correo
electrónico:

"Verificada la póliza judicial No. CBC100008887 allegada con el anexo de
aclaracióndel número de cédula del penado, se puede observar que el
número de radicado delproceso consignado en la misma no corresponde al
que se ejecuta en este despacho,por lo anterior se solicita realizar la
correspondiente aclaración.
Una vez sea allegada la respectiva póliza judicial se procederá a librar la
respectivadiligencia de compromiso y boleta de libertad .

En esta oportunidad el penado indica que la compañía de seguros le informa
que no le es posible hacer las aclaraciones solicitadas sobre la Póliza
Judicial No. CBC 100008887. pues, no le era posible emitir dicha póliza dado
que ya había extendido la póliza No, CBC 100008805 asegurando 3
S.M.L.M.V.. y no cuenta con más recursos económicos.

De acuerdo a lo anterior y atendiendo la manifestación del sentenciado,
necesariamente se entiende que existe una merma considerable en su
condición económica, estableciéndose cierta carencia de recursos
económicos del condenado HERNANDO CABALLERO VARGAS, se
modificará el monto de la caución fijada al momento de concederle la libertad
condicional en el auto del 13 de octubre de 2022, y modificada en auto del
21 de octubre de 2022, para establecerlo en tres S.M.L.M.V -

Lo anterior, por cuanto a pesar de concedérsele la libertad condicional, este
debe ser garantizada de alguna manera, en este caso con caución
prendaría, que podrá ser prestada a través de consignación en título judicial
o con póliza judicial, ello en la medida que si bien ha permanecido
improductiva por un tiempo significativo, no es dable aseverar, un estado de
absoluta imposibilidad económica.

En consecuencia, como quiera que en el expediente obra póliza judicial
CBC100008805, de Seguros Mundial, por valor asegurado tres salarios
mínimos legales mensuales vigentes, se dispone librar la correspondiente
BOLETA DE LIBERTAD con destino al ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO YCARCELARIO LA PICOTA de esta ciudad, y la diligencia
de compromiso de que trata el artículo 65 del Código Penal, para que sea
suscrita por el penado HERNANDO CABALLERO VARGAS.

Cate 11 No. 9Í4, Édlfldo Kaysser, Piso 7,Tei (571) 2847315
Bogotá. Colonia
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Rama ludicial
ConsejoSuperior de la Judicatura

República de Colombia SIGCMA

Radicación: Único 25175-61•08-005-2009^861-01 / lntemo59782 / Au1olNTERLOCUTORIONOl218
Condenado: HERNANDO CABALLERO WR6>ÍS
Cédula: 79767004

Delito: HOMICIDIO. TENTATIVA HOMICIDIO - LEY 906DE 2004
DOMICILIARIA - Calie 21 No. 81 B- 30, Interior 9. Apartamento 602, Conjunto Residencial Portal de
Modella, Sarrio Rayuelos de esta ciudad, abonado telefónico 3043761114

En razón y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE
EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C..

RESUELVE

PRIMERO: Modificar el monto de caución prendaría para acceder al
mecanismo sustitutivo de la libertad condicional concedida a HERNANDO
CABALLERO VARGAS, en el auto del 13 de octubre de 2022, y modificada
en auto del 21 de octubre de 2022, para establecerlo en tres (3)
S.M.L.M.V.. por io expuesto en precedencia.-

SEGUNDO: LIBRAR la respectiva BOLETA DE LIBERTAD a nombre del
sentenciado HERNANDO CABALLERO VARGAS, ante la Dirección del
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO LA PICOTA de esta
ciudad, la que se hará efectiva siempre que no sea requerido por alguna
otra autoridad judicial, y la diligencia de compromiso de que trata el artículo
65 del Código Penal, para que sea suscrita por el penado HERNANDO
CABALLERO VARGAS.

TERCERO: INFORMAR de esta decisión al establecimiento carcelario y al
penado.

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposición y
apelación.-

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

SOFIA DE¿^PILAR^ARl^RA MORA
•fe ••le Servicios JUEZ

Ejecoc.ond.Pc„asy^v.i,J; •; .
EnlafecDa Non»-np ^

- HSecr^uÁ ®
•— " _ V í • •" i„ onveuO' ^ i

Calle 11 li- 9-24, Eifiñcio Kaysser, Piso 7, TaJJ



29/3/23, 11:22 Correo: LInna Roclo Arlas Buítrago - Oudook

RE: {NI-59782-14) NOTIFICACION Al 1218 DEL 16-11-22

José Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Uin 28/11/2022 11:54

Para;Linna Rocío Arias Buítrago <laríasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos días.

Me doy por notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero

Procurador Judicial I

Procuraduría 234 Judicial I Penal Bogotá

PBX: +57 601 567-8750 Ext IP: 14629

Línea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808

Cra, 5®. # 15 - 80, Bogotá D.C.. Cód. postal 110321

De: Linna Rocío Arias Buítrago <laríasb@cendoi.ramaJudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 23 de noviembre de 2022 11:2S

Para: José Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduría.gov.co>

Asunto: (NI-59782-14) NOTIFICACION Al 1218 DEL16-11-22

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos ínterlocutorios No. 1218 del dieciséis (16) de noviembre de 2022 con el fin de
notificarla providencia en archivoadjunto, respecto de los penados HERNANDO - CABALLERO VARGAS

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir oportunamente la confirmación de lectura por

este mismo medio.

Sinotro particular y para los fines legales a que haya lugar.

ÍL

UNNA ROCIO ARIAS BUITRAGO

Escribiente Secretaría No. 3 - Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD; Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas lasque le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener resen/a en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivodigital. •••*******NOTICIA DE CONFORMIDAD***"'*'** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de ta Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley. Sólo puede ser utilizada por
el personal o compañía a ¡a cual está dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje,favor borrario
inmediatamente. Cualquier retención, difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.

iittp8://outlOOl<.oflice.0<mi/mall/id/AAC»ADdlOTVtZGN)LTg0NzQtNDUNi04ZTI2LTdhZDc2ZGRiZjaYgAQAHn1546%2B9YRGqCtZSgvBJKY%3D



Ramajudidal
Consejo Supetior de la JudicMura

República de Colombia

'ú\ '-.'X
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SIGCMA

Radicación: Único 11001-60-00-028-2007-Q0796-00 / Interno 120180 /
Auto imERLOCUTORIO: 237

Condenado: NELSON MALLMA ROJAS
Cédule: 1023870204
Delito: HOMICIDIO - LEY 906 DE 2004
DOMICILtARIA-CaUe 70 Sur Uo. 13 8-91 Este, Barrio Juan Rey de esta dudad, abonado telefónico
3115598295

REPÚBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

email coorcseicDbt@cendoi.famaiudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

Bogotá, D.C., Marzo primero (1) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno a la POSIBLE PENA CUMPLIDA, al
sentenciado NELSON MALLMA ROJAS, conforme la docunwntacíón
allegada.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 13 de enero de 2009, por el Juzgado 2® Penal
del Circuito de Conocimiento de esta ciudad, fue condenado NELSON
MALLMA ROJAS, cpmo autor penalmente responsable del delito de
HOMICIDIO, a la pena principal de 218 meses de prisión, además a la
accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas
durante el mismo lapso de la pena principal, negándole la suspensión
condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.-

2.- El 14 de abril de 2009, la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogotá,
confirmó la sentencia proferida en contra del sentenciado NELSON MALLMA
ROJAS,-

3.- Mediante auto del 06 de agosto de 2014. el Juzgado 2® de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Tunja - Boyacá, le concedió al
sentenciado NELSON MALLMA ROJAS, la prisión domiciliaria contemplada
en el artículo 38 G de la Ley 1709 de 2014.-

4.- Mediante auto del 21 de junio de 2019, este Despacho Judicial, le revocó
ta prisión domiciliaria al sentenciado NELSON MALLMA ROJAS, decisión
que fue recurrida por la apoderada del penado,-

5 - Por los hechos materia de la sentencia, el condenado NELSON MALLMA
ROJAS, se encuentra privado de la libertad desde el 17 de marzo de 2007,
es decir 191 meses, 15 dlas.-

En fase de ejecución se le han reconocido las siguientes redenciones de
pena;

Fecha del auto

10/12/2009

09/03/2011

21/09/2011
21/10/2011

20/09/2012

Tiempo redimido
11 meses, 20 días
2 meses, 7.5 días
3 meses, 9 días
1 mes. 6.5 días
2 meses. 28.5 días

Caite 11No. 9-24, Edifeio Kaysser, Piso7,Tel(671)2£M7315
Bogotá Colombia

www.rarralmícial.aov.co
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Condenado: NELSON MALLMA ROJAS
Cédula: 1025870204
Delito: HOMICIDIO - LEY 906DE2004

^ ^ ® Rey <íe «taciudad, abonado telefónico3115598295

14/05/2014

TOTAL
4 meses. 6.5 días
25 meses y 18 días

Asi (as cosas lleva un total de pena cumplida de 217 meses, 03 días.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

De confomiidad con ío señalado en el acápite precedente, se tiene que el
sentenciado NELSON ÍVIALLMA ROJAS, cumple la pena a la cual fue

MARZO DE 2023, por lo tanto, se procederá a
DECRETAR LA EXTINCIÓN DE LA PENA que le fuere impuesta en razón
de éste proceso, disponiéndose librar ía correspondiente boleta de libertad
ante el ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO YCARCELARIO LA PICOTA
DE BOGOTA, acto liberatorio que se cumplirá a partir del 29 DE MARZO
DE 2023, siempre ycuando no sea requerido por otra autoridad judicial.

Respecto de las penas accesorias de inhabilitación para el ejercicio de
derechos y funciones públicas de confomiidad con ío previsto en el artículo
53 del Código Penal, se declarará que la misma se cumplió de forma
concurrente con ía pena principal, lo que así se informará a la Registradurla
Nacional del Estado Civil.

Por lo tanto, también imperativo resulta concluir la etapa de la ejecución de la
pena respecto de este condenado, declarando la extinción de la sanción
penal con ocasión de la rehabilitación de los derechos yfunciones públicas y
del cumplimiento de la pena privativa de la libertad.

Consecuencialmente se ordenará por el Centro de Servicios Administrativos
de los juzgados de esta especialidad, comunicar esta determinación a las
mismas autoridades a las que cuales se les informó de la sentencia
condenatoria conforme ío dispone el artículo 53 del Código Penal.

Así mismo por el ÁREA DE SISTEMAS de estos Juzgados, una vez
ejecutoriado el presente auto, procedan a cancelar el registro de la referencia
para el público (Sistema de Gestión y Ficha Técnica).

En razón y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE
EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE;

PRIMERO. - CONCEDER la libertad POR PENA CUMPLIDA a partir del 29
DE MARZO DE 2023, al sentenciado NELSON MALLMA ROJAS, siempre y
cuando no sea requerido por otra autoridad judicial. Para tal efecto líbrese la
correspondiente Boleta de Libertad ante el ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO lA PICOTA DE BOGOTA, acto
liberatorio que se cumplirá, se reitera, siempre ycuando no sea requerido por
otra autoridad judicial.

Calle 11 No. 9-24, Edíicio Kajíser, Piso 7. Tel p71) 2Sir315
Bogott,Colambía

«wiw mmaliirnrM cmv.cn



f í Ramajudidal
i l Consc^ Superior de Is Judicatura

RepúhJi<^ d« Colombia
líí:i

SIGCMA

Radicación: Único 11001-60-00-02B-2007-00796-00 / interno 120180 /
Auto INTERLOCUTORIO: 237

Condenado: NELSON MALLMA ROJAS
Cédula: 1023870204
Mito: HOMICIDIO - LEY 906 DE 2004
DOMICILIARIA-Caüe 70 Sur No, 13 B-91 Este, Barrio Juan Rey de esla ciudad abonado telefíaiico
3115598295

SEGUNDO.- DECRETAR la EXTINCIÓN de la pena al condenado NELSON
MALLMA ROJAS, por las razones expuestas en la parte motiva, a partir
del 29 DE MARZO DE 2023.

.iV

TERCERO.- DECLARAR que la pena accesoria de inhabilitación para
ejercicio de derechos y funciones públicas impuesta a NELSON MALLMA
ROJAS, se cumplió de forma concurrente con la pena principal, lo que as^'
se informará a la Registraduría Nacional del Estado Civil,

CUARTO.- Por el ÁREA DE SISTEMAS de estos Juzgados, una vez
ejecutoriado el presente auto, procedan a cancelar el registro de la referencia
para el público (Sistema de Gestión y Ficha Técnica),

QUINTO.- COMUNIQUESE esta decisión a las mismas autoridades a
quienes se les infonnó del fallo condenatorio por et Centro de Servicios
Administrativos de estos Juzgados. En firme el presente auto remítanse
las diligencias al juzgado tallador.

SEXTO.- INFORMAR Y ENVIAR esta decisión al establecimiento carcelario
donde se encuentra recluido el penado.-

SEPTIMO.» En contra de la presente decisión proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SOFIA DE

JUEZ

WfÉ/
RRERA MORA

•- .os luíjucs
• ei.as V MetíiOds Je

. no-I

I Oj m iúij
Le ??rtt-.vÍDr

..B Secretario

Calle 11 No. 9-24. Edifoo Kaysssf, Piso 7,Tel (571] 2B4731S
Bogotá. Colombia

www,famalu(ilcial.oov.co
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SIGCMA

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
BOGOTÁ D.C.

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN

JUZGADO: Já_

NUMERO INTERNO: J^XJiJpO

TIPO DE ACTUACION:

A.S; A.I: ^ OF: Otro: ¿Cuál?:

FECHA DE ACTUACION: Oi

DATOS DEL INTERNO:

Nombre: Firma: I
Cédula:

Fecha: Ofe / XQ1.S

Teléfonos: "ViVv

Recibe copia deldocumento: SI: ,X— No: U



29/3/23,11:21 Correo: Linna Rocío Arias Buitrago- Outook

RE: (NI-120180-14) NOTIFICACION Al 237 DEL 01-03-23

José Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Mar 14/03/2023 ¿1:21

ftra. Linna Rodo Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajucficial.gov,co>
Buenas tardes.

Medoy porenterado y notificado del auto de la referencia.

Atentamente,

José Leibniz Ledesma Romero

Procurador Judicial I

Procuraduría 234 Judicial I Penal Bogotá

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629

Línea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
Cra. 5". # 15- 80, Bogotá D.C., Cód. postal 110321

De: Linna Rocío Arias Buitrago <laríasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 13 de mar^o de 2023 14:28

Para: José Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria,gov.co>; dianaknico@hoimail.com <dianaknico@hotmai(.com>;
dianaknico9@gmsil.com <dianaknico9@gmail.com>
Asunto: (NI-12018CH4) NOTIFICACION Al237 DEL01-03-23

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecución dePenas yMedidas deSeguridad deBogotá.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 237 del primero (r) de marzo de 2023 con el fin de notificar
laprovidencia enarchivo adjunto, respecto de tos penados NELSON - MALLMA ROJAS

Para efectos de validez de Is notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir oportunamente la confirmación de lectura oor
este mismo medio.

Sin otroparticular y para los fir?es legales a que haya lugar

iJil

UNNA ROCIO ARIAS BUITRAGO

Escribiente Secretana No. 3 - Centro de Servidos Administrativos
Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correoelectrónico contieneinformación de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo ylo recibió por error comuníquelo de inmediato, respondiendo al remitente yeliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si noes el destinatario, no podrá usar sucontenido, de hacerlo podría tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener resen/a en general sobre la información de este mensaje, susdocumentos y/o archivos adji.ntos, a noser que exista una
autorización explícita. Antes deimprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como unarchivo digital, "''-'""NOTICIA DE CONFORMIDAD"'*""" Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación yse encuentra protegida por la Ley. Sólo puede ser utilizada por
el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no esel receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamenle. Cualquier retención, difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada enella, se encuentra
estrictamente prohibido.

https://outlOoltoff5ce.com/mall/r<J/AAQkADdl0TVIZGNjLTg0NzQtNDIxNi04ZTi2LTdhZDc2ZGR(ZJZiygAQAPO%2FTRI7IE2Bk^lbkYyWU%3D
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