NI
6511
6511

6910
7480
8675

9750
13585
13585

17100
17100
17100
18234
19614
19965
23086

26516
26516
26932

27303
29738

29738

32398
32398
37410

40652

47819
48909

56623

56623

56623
56623
56623

USUARIO ARAMIREV AUTOS INTERLOCUTORIOS
FECHA INICIO 4/10/2023 ESTADO DEL 04-10-2023
FECHA FINAL 4/10/2023 J14 - EPMS
RADICADO JUZGADO FECHA ACTUACION ANOTACION
18001600000020200004800 0014 4/10/2023 Fijacion en estado ANGIE YIRLEY - PAREDES LOZADA* PROVIDENCIA DE FECHA *5/09/2023 * Niega Prision domiciliaria Al 1399//ARV CSA//
18001600000020200004800 0014 4/10/2023 Fijacion en estado ANGIE YIRLEY - PAREDES LOZADA* PROVIDENCIA DE FECHA *4/09/2023 * Auto niega libertad condicional Al 1410//ARV CSA//
11001600001520130764100 0014 4 ijacic
ez AR G S ELD VIVIANA - PALOMEQUE BERRIO* PROVIDENCIA DE FECHA *28/08/2023 * Auto concede libertad por pena cumplida y decreta extincién Al 1401//ARV CSA//
68001310700220060022100 0014 4/10/2023 Fijacion en estado HENRY - GARCES ARDILA* PROVIDENCIA DE FECHA *22/09/2023 * Auto concede libertad condicional Al 1434//ARV CSA//
TR TR AT B ES e 4/10/2023 Fifacié tad JORGE ALEXANDER - COSSIO GASCA* PROVIDENCIA DE FECHA *25/08/2023 * Auto que niega libertad condicional, Niega redencién y concede redencion
lJacion en estado de pena Al 1285//ARV CSA//
. JOSE FERNANDO - RUIZ JIMENEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *31/08/2023 * Auto concede libertad por pena cumplida y decreta extincion Al 1440//ARV
11001600001520130298500 0014 4/10/2023 Fijacion en estado csay/
11001310700520130016100 0014 4/10/2023 Fijacion en estado CARLOS EDUARDO - CASTRO GUZMAN* PROVIDENCIA DE FECHA *15/09/2023 * Auto concede libertad condicional Al 1472//ARV CSA//
L CARLOS EDUARDO - CASTRO GUZMAN* PROVIDENCIA DE FECHA *19/09/2023 * Auto Concede Permiso para el 06/10/2023 y 12/10/2023 . Al 1542//ARV
11001310700520130016100 0014 4/10/2023 Fijacion en estado csal/
11001600001520190191400 0014 4/10/2023 Fijacion en estado JUAN CAMILO - TOVAR ALMENDRALES* PROVIDENCIA DE FECHA *8/08/2023 * Auto concediendo redencién Al 1250//ARV CSA//
11001600001520190191400 0014 4/10/2023 Fijacion en estado JUAN CAMILO - TOVAR ALMENDRALES* PROVIDENCIA DE FECHA *8/08/2023 * Auto niega libertad condicional Al 1251//ARV CSA//
11001600001520190191400 0014 4/10/2023 Fijacion en estado JUAN CAMILO - TOVAR ALMENDRALES* PROVIDENCIA DE FECHA *8/08/2023 * Niega Prisién domiciliaria Al 1252//ARV CSA//
11001600001320130142000 0014 4/10/2023 Fijacion en estado WILSON YESID - PRIETO* PROVIDENCIA DE FECHA *24/08/2023 * Auto declara Prescripcion Al 1319//ARV CSA//
11001600001320118021400 0014 4/10/2023 Fijacion en estado ALEXANDER - MONTANO GONZALEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *20/09/2023 * Auto Niega Permiso para salir de su residencia Al 1496//ARV CSA//
11001600002320120586200 0014 4/10/2023 Fijacion en estado BLANCA ROCIO - ROJAS VARGAS* PROVIDENCIA DE FECHA *30/08/2023 * Aprueba Beneficios Administrativos de salida hasta por 72 horas Al 1366
11001600002820140118100 0014 4/10/2023 Fijacion en estado YEISON ISMAEL - BELTRAN VALLEJO* PROVIDENCIA DE FECHA *30/08/2023 * Auto concede libertad condicional ai 1357//ARV CSA//
11001600000020170070900 0014 4 ijacic
/10/2023 Fijacion en estado JAMES ARLES - AVILA CALVACHE* PROVIDENCIA DE FECHA *31/08/2023 * Auto que concede libertad condicional y redencion de pena Al 1287 //ARV CSA//
11001600000020170070900 0014 4/10/2023 Fijacion en estado JAMES ARLES - AVILA CALVACHE* PROVIDENCIA DE FECHA *12/09/2023 * Auto modifica caucion Al 1439//ARV CSA//
o SEGUNDO SALVADOR - QUINTERO AVELLANEDA* PROVIDENCIA DE FECHA *5/09/2023 * Auto niega libertad por pena cumplida y concede redencion de
11001600001520110981300 0014 4/10/2023 Fijacion en estado
pena Al 1396//ARV CSA//
11001600001320141862900 0014 4/10/2023 Fijacion en estado FELIPE - ROJAS MONROY* PROVIDENCIA DE FECHA *30/08/2023 * Auto niega libertad condicional Al 1352//ARV CSA//
41001600058420180084000 0014 4/10/2023 Fijacion en estado OMAR ANDRES - RIVERA TORRES* PROVIDENCIA DE FECHA *4/09/2023 * Auto niega libertad por pena cumplida Al 1444//ARV CSA//
o OMAR ANDRES - RIVERA TORRES* PROVIDENCIA DE FECHA *14/09/2023 * Auto niega libertad por pena cumplida y concede redencion de pena Al
41001600058420180084000 0014 4/10/2023 Fijacion en estado
1471//ARV CSA//
11001609907120200000200 0014 4/10/2023 Fijacion en estado OSMEL EDMUNDO - MONASTERIO BLANCO* PROVIDENCIA DE FECHA *30/08/2023 * Auto concede libertad condicional Al 1360//ARV CSA//
11001609907120200000200 0014 4/10/2023 Fijacion en estado OSMEL EDMUNDO - MONASTERIO BLANCO* PROVIDENCIA DE FECHA *19/09/2023 * Auto modificando caucién Al 1477 //ARV CSA//
11001600005720200006900 0014 4/10/2023 Fijacion en estado WILSON - FRANCO* PROVIDENCIA DE FECHA *4/09/2023 * Niega Prisién domiciliaria Al 1411//ARV CSA//
JORGE LEONARDO - RAMIREZ RINCON* PROVIDENCIA DE FECHA *7/09/2023 * CORRIGE PARTE MOTIVA Y RESOLUTIVA DE AUTO EMITIDO 4/08/2023, EN EL
110 ijacic
01600001520180578300 0014 A AIEERIICCEZ L SENTIDO QUE ACLARA EL NOMBRE DEL CONDENADO. Al 1436//ARV CSA//
ROBINSON PAUL - BARRAGAN PRIETO* PROVIDENCIA DE FECHA *30/08/2023 * Aut de libertad condicional y redencion d Al 1351 //ARV
11001600000020190327400 0014 4/10/2023 Fijacion en estado Csn) /08/ uto que concede fibertad condicionaly redencion de pena /1
11001600002820170100700 0014 4/10/2023 Fijacion en estado EDWIN STIVEN - RAMIREZ HINCAPIE* PROVIDENCIA DE FECHA *15/08/2023 * Auto negando redencién Al 1291//ARV CSA//
11001600001520190861000 0014 10/202 ijacic
4/10/2023 Fijacion en estado MARCO ANTONIO - RAMIREZ MATEUS* PROVIDENCIA DE FECHA *1/09/2023 * Auto concediendo acumulacion juridica de penas Al 1431//ARV CSA//
e — 4/10/2023 Fifacié tad MARCO ANTONIO - RAMIREZ MATEUS* PROVIDENCIA DE FECHA *1/09/2023 * Auto que niega libertad condiciona, niega redencion | y concede redencion
lJacion en estado de pena Al 1432//ARV CSA//
11001600001520190861000 0014 4/10/2023 Fijacion en estado WENDY TATIANA - RODRIGUEZ PERILLA* PROVIDENCIA DE FECHA *14/09/2023 * Auto concediendo redencion Al 1456//ARV CSA//
11001600001520190861000 0014 4/10/2023 Fijacion en estado WENDY TATIANA - RODRIGUEZ PERILLA* PROVIDENCIA DE FECHA *14/09/2023 * Niega Prisién domiciliaria 39G Al 1457//ARV CSA//
11001600001520190861000 0014 4/10/2023 Fijacion en estado WENDY TATIANA - RODRIGUEZ PERILLA* PROVIDENCIA DE FECHA *14/09/2023 * Niega Prisién domiciliaria 38 B Al 1458 //ARV CSA//



CRISTIAN CAMILO - VELANDIA LIZARASO* PROVIDENCIA DE FECHA *30/08/2023 * Auto que concede libertad condicional y redencion de pena Al 1286

58067 11001600002320220254800 0014 4/10/2023 Fijacion en estado JJARV CSA//

59737 11001600000020130110100 0014 4/10/2023 Fijacion en estado JAIRO ARTURO - OLIVOS POSADA* PROVIDENCIA DE FECHA *17/08/2023 * Auto negando redencién Al 1332//ARV CSA//

61249 11001600002820150191200 0014 4/10/2023 Fijacion en estado JEFFERSON STIVEN - CASTILLO ORTIZ* PROVIDENCIA DE FECHA *27/09/2023 * Auto negando redencion Al 1365 //ARV CSA//
61756 25754600039220190148300 0014 4/10/2023 Fijacion en estado YEISON JAVIER - ALAPE VANEGAS* PROVIDENCIA DE FECHA *18/08/2023 * Auto niega libertad condicional Al 1370 //ARV CSA//
61756 25754600039220190148300 0014 4/10/2023 Fijacion en estado YEISON JAVIER - ALAPE VANEGAS* PROVIDENCIA DE FECHA *18/08/2023 * Auto negando redencion Al 1371 //ARV CSA//
61953 25754600039220130114300 0014 4/10/2023 Fijacion en estado JONATHAN - BEDOYA* PROVIDENCIA DE FECHA *19/07/2023 * Auto negando redencién Al 1105//ARV CSA//

61953 25754600039220130114300 0014 4/10/2023 Fijacion en estado JONATHAN - BEDOYA* PROVIDENCIA DE FECHA *19/07/2023 * Auto niega libertad condicional Al 1106//ARV CSA//

122917 11001600001720120491600 0014 4/10/2023 Fijacion en estado

JORGE LEONARDO - MONTERO MONTANA* PROVIDENCIA DE FECHA *30/08/2023 * Auto que niega libertad condicional y concede redencion de pena
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Condenado: ANGIE YIRLEY PAREDES LOZADA
Cédula: 1117264285 .
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICD DE ESTUPEFACIENTES - LEY 806 DE 2004
RECLUSION DE MUJERES EL BUEN PASTOR

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email coorcsejcpbt@cendoi.ramdjudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

Bogotd, D.C., septiembre cinco (5) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconoczmlento de la PRISION
DOMICILIARIA COMO MADRE CABEZA DE FAMIL!A ala senfencmdc ANGIE
YIRLEY PAREDES LOSADA conforme la pehcuﬁn oliegodo )

ANTECEDENTES -PROCESALES

1.- B 01 de Junio de 2022, el Juzgcdo Segundo de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de FIorencxo - Caquetd, resolvic Decretar la
acumulacién juridicd de penas de lcs Causas radicadas bajo las partidas
2020-00048-00, 20]8-00348 00 y 2018-00235-00, impuestas a la sentenciada
ANGIE YIRLEY PAREDES LOSADA por el Juzgado Primero Penal del Circuito
Especializado de Florencm, el Juzgado Segundo Penal del Circuifo de
Horencia y el Juzgado Primero Penal del Circuito de esta ciudad, para
Imponerle la pena principal definiiva de noventa v ocho (98) meses de
prisidn'y multa de 2 SMLMV, de igual manera inhabilidad para el ejercicio de
deret:hos:"y funciones pUblicas por el término de la pena principal definitiva. -

_ A\ Proceso N° 2020-00048-00: Por hecho acaecidos durante el afio 2018 vy
- 2019, el Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de Forencia
— Caquetd, mediante sentencia calendada abril 22 de 2020 condend
a la sehora ANGIE YIRLEY PAREDES LOSADA como penalmente
responsable a fitulo de complice del delito de CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENEO CON TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, imponiéndole una pena
principdl de 48 meses de prisidn y mulia de 1350 SMLMV, negdndoie |
suspension condicional de la ejecucidn de Ja pena y la prision domicilio
por expresa prohibiciéon legal. Decisidn que quedo en firme el mismo
dia al no ser interpuesto recurso alguno. La sentenciada ha
permanecido privada de la libertad desde el 24 de junio de 2019.

B) Proceso N° 2018-00348-00: Por hechos ocurridos del 21 de marzo de
2018, el Juzgado Segundo Penal del Circuito de esta ciudad, mediante
sentencia del 09 de abril de 2019, condend a ANGIE YIRLEY PAREDES
LOSADA por encon‘rrc:rlo penalmente responsable del delito de
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, ¢ la pena
principal de 32 meses de prision y multa de 1 SMLMV, a la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones pdblicas porun
periodo igual al de la pena principal, concediéndole la prision

VGTR Pigina 1de7
Calle 11 No. 8-24, Edificlo Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colombia
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Radicacitn: Unico 18001.60.00-000-2020-00048-060 / Interno 6511/ AUTO INTERLOCUTORIC No. 1388
Condenado: ANGIE YIRLEY PAREDES LOZADA

Cédula: 1117264285

Delito: CONCIERTO PARA DELINGQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES - LEY.906 DE 2004
RECLUSION DE MUJERES EL BUEN PASTOR

domiciliaria atendiendo su condiciébn de madre cabeza de familia.
Decision gue quedo6 en firme el mismo dia al no ser interpuesto.recurso
alguno. .

C) Proceso No. 2018-00235: Por hechos ocuridos del 27 de febrera de .
2018, el Juzgado Primero Penal del Circuito de esta ciudad, mediante”

sentencia del 17 de marzo de 2022, condend a ANGIE YIRLEY PAREDES ~ ™
LOSADA, por encontrarlo penaimente responsable del deiifo de PORTE .
DE SUSTANCIAS, a la pena principal de 30 meses-de prisién, a la- .

accesoria de inhabillitacién para el gjercicio de derechos y funciones *”
poblicas por el periodo de 5 aios, negondole Ja suspension
condicional de la pena y la prisién domiciliafia. Decmon que quedd en
firme el mismo dia al no ser interpuesto recurso olguno La penada fue
capturada el 27 de febrero de 2018 vy dejczdo en fibertad al dia
5|gu1en're P L
2.- Para efectos de la vigilancia de ICI penc: e condenadc ha estado privado
de la libertad por cuenta de este proc:eso desde el 24 de | junio de 2019 o la
fechq, para un descuenfc fisico de 50 meses, 12 d:as
PR - \‘
Enla fase de ejecu_r;ton.d_e penas y-.m:edldas de seguridad se han redimido:
: A -

Fecha delauto .-~ .| Tiempo redimido
- 1.28/04/ 2021. 7 7| 1428 dias
26/07/2021. ...~ ' |17 dias
+ 104/02/2022 -1 32.8 dias
708/06/2023 4616 dias
.. [28/06/2023 11.25 dias
[t 250.01 dias

Para un descuento entre tiempo fisico y de redencién de 58 meses, 22.01
dias.

~ CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
PRISION DOMICILIARIA MADRE CABEZA DE FAMILIA

PROBLEMA JURIDICO

sProcede la prisién domiciliaria como madre cabeza de familia en el caso
de la sentenciada ANGIE YIRLEY PAREDES LOSADA?Z

ANALISIS DEL CASO

Con la enifrada en vigencia de la ley 906 de 2004 (ariiculos 314 No. 5%y 461),
la Sala de Casacién Penal de la Honorable Corte Suprema de Justicia
considerd, concretamente a partir de la sentencia calendada el 26 de julio
de 2008, radicacidn 22453, que para la concesidén de la sustitucion de la

VGIR B Plgina2de 7
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571} 2847375
Bogota, Colombia
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fadicacion: Unico 18001-60-00.000-2020-00048-06 [ Interno 6511 1 AUTO INTERLOGUTORIO Ne. 1399
Condenado: ANGIE YIRLEY PAREDES LOZADA

Cédula: 11172684285

Defito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFAGIENTES — LEY 905 DE 2004
RECLUSION DE MUJERES EL BUEN PASTOR

prision inframural, por la domiciliaria, bastaba dnicamente acreditar [a
condicion de cabeza de familia.

Sin embargo, tal postura fue moderada en sentencia 35943 del 22 de junio
de 2011, con ponencia del Honorable Magistrado Julio Enrdgue Socha .

Salamanca, reiterada en fallo 37751 del 22 de febrero de 2012, con ponéncia ~

del H. Magistrado José Lednidas Bustos Martinez, donde se insistié que pard

efectos de la viabilidad de la sustitucion de la prision por domiciliaria en ., -

atencién a la calidad de cabeza de hogar, era menester en todos los casos: |
safisfacer las exigencias de la ley 750 de 2.002 y realizar una ponderacidn -
entre los fines de la pena (articulo 4 del C.P.] y las circunstancias del menor
por proteger con la sustitucidn de la ln’rernocmn c:orcelcmq De: es?a manera
se concluyé:

“2.3.1. £ numeral 5 del arficulo 314 del Codigo de Proced:m:enfo Penal no
puede ser inferprelado de manera dislada en per;u:c:fo del resto def
ordenarniento juridico, pues al operador de la norma no le esta permitido
dejar inocuos los valores y principios eh los que se sustenta los fines de o
detencién preventivg, instifuto para el cual siempre habrd de considerarse
circunstancias atinentes o la persona del procesado, incluidas las derivadas
de los anfecedenfes pena!es que regrsfre

232 En cucrnfo cn' reconoc:m:enfo de la prisién domictiaria para el padre o
madre cabeza’ de familig, los requisitos de orden objelivo y subjetivo
consagrados en el amculo I de la Ley 750 de 2002 no pueden entenderse
.derogados p'o; los articulos 3 14 numeral 5 y 461 de lg Ley 906 de 2004, en ia
medida en que estas-normas obedecen a un cardcter menos restictivo del
derecho a lo liberfad que desde el punto de vista de la Constitucion Polifica
se justifica por ef hecho de no haber sido desvirfuado la presuncion de
inocencia.

2.3.3. En consecuencia, ya sea por mandato constifucional o especifico

.-precepto legal, en ningln caso serd posible desligar del andlisis para la
procedencio de fa defencién en el lugar de residencia o de o prhsion
domicifiaria para el padre o madire cabeza de familia, aquelias condiciones
personales del procesado que permitan la ponderacidn de los fines de la
medida de aseguramienfo, o de la ejecucion de lo pena, con las
circunstancias del menor de eddd que demuestren la relevancia de proteger
su derecho, a pesar del mayor énfasis o peso abstracio del inferés superior
que le asiste.” {Subrayado fuera del texto).

Asi, el legislador al proferir la ley 750 de 2002 reconocié a las sindicadas y/o
sentenciadas la posibilidad de cumplir la detenciéon. preventiva y/o la pena
de prisién impuesta en su domicilio, con la finatidod de darle alcance a fos
articulos 43 inciso final y 44 de la Carta Polifica de 1991, que dan cabida o fa
proteccidn a la mujer cabeza de familic y a los derechos y garantias
fundarmentales de nifos, ninas y adolescentes, sefialando o siguiente:

"Arficulo 1° La ejecucion de la pena privativa de la liberfad se cumplird,
cuvondo la infractora sea mujer cabeza de famifia, en el lugar de su residencia
o en su defecto en el lugar sefialado por el juez en caso de que la victima de
lo conducta punible resida en aquel lugar, siempre que se cumplan los
siguientes requisifos:

VGTR Pégina 3de 7
Calle 11 No. 8-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel {571) 2847315
Bogots, Colombia
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Radicacin: Unico 18004-50-00-600-2020-00048-00 / Intarno 6511/ AUTO INTERLOCUTORIO No. 1339
Congenado: ANGIE YIRLEY PAREDES LOZADA

Céduta: 1117264285

Gelito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES - LEY 906 DE 2004
REGLUSION DE MUJERES EL BUEN PASTCR

Que el desempeiio personal, laboral, familiar o social de lo infracicra permita
o la autoridad judicial competenfe deferminar que no colocard en peligre a
la comunidad o a las personas a su cargo, hijos menores de edad o hijos con
incapacidad mental permanente.

La presente ley no se aplicard a los auloras o participes de los delitos de
genocidio, homicidio, delitos confra las cosas o personas y bienes profegidos . -
por él Derecho intemacional Humanitario, exforsién, secuesfro o desaparicion’
forzada o quienes registren antecedentes penales, saivo por delitos culposos

o deiitos politicos.

Que se gorantice medionte caucion el cumplimienfo de las siguientes
obfigaciones...” . s

En esfe orden de ideas, tenemos que la Ley 750 de 2002, prevé un fratamiento
especial para la madre cabeza de familia extendido el mismio a los padires
cabeza de familia, en el sentido de proteger a los ninos hijos de padre o
madre cabeza de familia, permitiendo el cumplimiento de la pena en la
residencia de ésta o éste Oltimo. "} . '

Es viable el beneficio solicitado cuando quien esté privado de la libertad sea
el Gnico encargado.de la proteccién, manutencién y cuidado de nifios, nifias
y/o adolescentes, de.forma que.-de no estar a su lado quedarian
desamparados o d la defiva: en el caso de ANGIE YIRLEY PAREDES LOSADA,
se establecié lo siguiente de la visita domiciliaria, realizada el 05 de mayo de
2023, por parte de la préfesional en frabajo social o desarrolic familiar adscrita
al Institito Colombiano de Bienestar Familiar, Regional Caguetd, Centro Zonal
Florencia 2: -

CONCLUSIONES DE LA VISITA

Al inddgcr por la hija de la penada, el senor Juan Yony Bonilla {padrine de la
menor Y.C.G.P., aporifa la siguiente informacién:

..

Refiere que conocié a la nifia Y.C.G.P., cuando estuvo en medida de
profeccion del ICBF y ubicada en hogar sustituto en medio familiar, io cuai
esfuvo al cuidado de su progeniforq, siendo madre sustituta, Ia nifia ingresd
cuando tenia aproximadamente siefe meses de edad, estando bajo el
cuidado de la mencionada sefiora, la nifia fue bautizada v con fa
aprobacién de sus progeniteres bioldgicos, la sefiora Cecilia y el seftor Juan
Yony fueron los padrinos de bautizo y con quienes af parecer se crearon
vinculos afectivos.

Durante la visita social realizada al sefior Juan Yony y la sefiora Cecilia Bonilia
Casitro, se hace necesaric realizar enfrevista a la sefiora Gladis Castro, en
calidad de progenifora de los mencioncdos sefiores con el objefivo de
conocer la red familiar con la que cuenfan los precitados sefiores, quien
refiere: "la nifia llegd a su hogar en muy malas condiciones, desde ahi junto
con mis hijos acogimos con mucho carifio a la nifia, eso nos lo prohiben pero
era algo inevitable, no conozco los padres de Ia nifig, solo una tia paterna, la
seriora Carmen con la que fuve comunicacion varias veces por teléfono

VGTR Paginadde¥
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel {571) 2847315
Bogot, Celombia
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Radicasidn: Ohnico 18001-60-08-000.2020-00048-00 / Intemo 6511/ AUTO INTERLOCUTORIO No. 1389
Condenado: ANGIE YIRLEY PAREDES LOZADA

Cédula: 1117264285

CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES ~ LEY 905 DE 2004

RECLUSION DE MUJERES EL BUEN PASTOR

VGTR

porque ella se consiguié mi nimero, sin embargo, sirvié de mucho porgue
logramos bautizar a la nifa y mis hijos son sus padrinos, la fia de la nifg, Ia
sefiora Carmen tuvo a fa nifia, pero se Ia entregd a mis hijos porque ella no
puede tenerla porque sus condiciones econdmicas eran muy dificiles. {...)
desde que mi hija y mi hifo fienen a la nifia, yo soy su red de apoyo, fodcs mis
hijos la quieren mucho y estén pendiente, al igual que mis niefos, fodos aqui -
en la casa ayudamos a cuidarla”

[-..)
DINAMICA FAMILIAR

De acverdo a la enfrevista sostenida con el seficr Juan Yony Bonilla, se podiria
determinar que la tipologia familiar en la actudlidad es ‘extensa, dindmica
familiar se evidencia estable funcional con roles definidos donde laus
relaciones inferpersonales y los canales de com Umcocron 56N positivos, 1o que
ha permmdo una relacién de unidad, solidaridad enfreé los miembros de lo
familia, asi mismo la familia ha establecido normas ¥ limites claros a la nifig,
quien es una nifia que acata drdenes y expresa sus sentimientos o los qgue
considera su familia y ve al sefior-Juan Yony como su figura paterna, es
amorosa y medianie abrazos expresa ef carifio que siente por ellos, la nifa
también rdenhﬂcc como figura, motemo a la sefiora Cecilia a sus hijos como
hermanaos, -a !a senorc Gladys y al sefior Santos Elias como sus abuelos.

{ Y

-

' GARANTJA DE DERECHOS

3

. La nina se encuenira vinculada al sistema educativo en la jornada de lo

manana en la institucién educativa los Alpes sede los Andes en grado

" .-fransicion, cuenta con vinculacién df sistema de salud régimen subsiciado
_Asmetsalud, fiene fodas sus vacunas acorde a la edad, asiste a los coniroles

de crecimiento y desarrolio, como acfividades exfrocurricuiares, parficipa de
ollas comunifarias los fines de semana, por su cercania al centro comercial los
cuidadores la flevan con regularidad o los juegos que tiene el centro
cormercial y actividades que realizan, como un dia del chef, van a la finca de
,orop:’edad de la sefiora Gladys y el sefior Santos Elias, al momento de fa visita
la nifig se observo en buena condiciones ﬂs:co y de salud, con buena
presentacion personal

{...)
CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

“..se puede conceptuar que, no se idenfifican situaciones de riesgo,
vulneracién e infraestructura las cudles puedan afectar la permanencia,
crianza, el desarrollo y el bienestar integral de la nifia y por el contrario ia nifia
cuenta con sus derechos garanfizados por sus cuidadores, quienes le han
brindado cuidado, afecto que evidencia fuertes vinculos entre fa nifia y elfos,
a quienes idenfifica como figuras parentales. Por consiguiente se describe
visita social en buenas condiciones habitacionales, los ingresos econdmicos
permiten el cubrimienfo de las necesidades bdsicas, buenas condiciones de
higiene, orden Yy organizacion, caracteristicas de infraestructura,
equipamiento adecuado, es factible aclarar gue existe disposicion y voluntad
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de los cuidadores para seguir apoyando la garantia de derechos a la nifia
quien ve a la familia Bonifla Casiro como su red famifiar.”

Considera este Despacho que, en este evento, es necesaric verificar si i
condenada cumple con los requisitos como madre cabeza de fomiiiq. '

Bl articulo 2 de la ley 82 de 1993 senala el concepto de "mujer cobeza de
familia” asf: "

(...} enfiéndase por mujer cabeza de familia, quien, siendo soltera o
casada, tenga bajo su cargo, econémica o sociaimente, en forma
permanente, hijos menores propios U ofras persongs. incapdces o
incapacitadas para frabajar, ya sea por ausencia permanenie o
incapacidad fisica, sensorial, siquica o moral del conyuge o compariero
permanente o deficiencia susfcrnc:a! de fos demds m:embros 'del nicleo
familiar."” .

De acuerdoe a lo anterior, se fiene que la menor hija de la sentenciada, se
encuenfra en la actualidad bajo el.cuidado de la familia Bonilla Castro,
familia que de acuerdo a lo reportado en el informe de visita realizado: '
es de tipologia extensa, conformc:da por la sefora Cecilia Bonilla Casiro de
48 anos de edad, y sus fres hijos Ana Maria Torres Bonilla, Eresto Torres, y
Cristion Camilo Torres Bonm’a el sefor Juan Yony, la sefora Giadys Castro y el
senor Sanfos Ehos qu;enes conforman una red familiar con vinculos afectivos
pos;tfvos y cohesion familior”. La menor se encuentra estudiando y en
condlcrones de sciud estable, es decir que no depende exclusivamente de
la pencdq ANGIE YIRLEY PAREDES LOSADA.

La-menor cuenta con apoyo y proteccién, se encuenira escolarizada,
afiiada’ al Sistema General de Seguridad Social en Salud en el régimen -
subsidiado, de lo consignado en el informe de visita se infiere que se
encuentra en condiciones adecuadas de salud.

En este caso, la menor, cuenta no sélo con el apoyo del sefor Juan Yony y ia
sefiora Ceclilia Bonilla Casfro, para su cuidado y manutencion, sino también
con ofras personas, guienes en estos momenfos le estdn brindando ios
cuidados v proteccién requeridos.

Es decir que, en este caso, no se presenta la figura de madre cabeza de
familia, ya gue la menor tiene garantizado no sdlo su manutencidn, sino
también su cuidade y proteccién.

Por lo anterior, se negard la prisién domiciliaria como madre cabeza de
farnilia o ANGIE YIRLEY PAREDES LOSADA.

No desconoce el Despacho gue la ausencia temporal de la sentenciada
ANGIE YIRLEY PAREDES LOSADA, en el seno de su hogar quebranta la
alegada unién famifiar, de lo cual se deriva una afectacion tanto de indole
econdmica como moral para cada uno de sus miembros, sin embargo, ello
no implica que sea imprescindible su presencia en el nicleo familiar, mdés ain
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cuando la menor cuenta con el apoyo de sus padrinos y grupo familicr de
los mismos.

En razén y mérito de 1o expuesto, EL JUIGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C., \

RESUELVE

i
s

PRIMERO: NEGAR la PRISION DOMICILIARIA COMO SUSTITUTIVA DE LA PRiSION

INTRAMURAL COMO MADRE CABEZA DE FAMILIA a la- condenodc ANGEE-—"')
YIRLEY PAREDES LOSADA, por las razones expues?as en la pon‘e moftiva.

SEGUNDO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision Gi es’rqbleumnenio carcelario
donde se encuentra recluida la penada.

i

TERCERO: Conira esta prowdencm proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

: Centrd de Se
| | = Serviclos Admml
EEJE;CUC'OH de Penag yM s:;zt;vg: ;:;lgja%osdde
: 1{}
a fecha NotHinna norEstado No, )

04 0CT 2073

La anterior Proviue g

: El Secrstario
T e e |
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Condenado: ANGIE YIRLEY PAREDES LOZADA

Céduln: 1117264285 .
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES ~ LEY 806 DE 2004

RECLUS!ION DE MUJERES EL BUEN PASTOR
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZIGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

emall gjcpl 4bl@cendojyamajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a- 24 Teléfono (1) 2847315
Edificio Kaysser

Bogotq, D.C., sepliembre cuatro (04) de dos mil veinditrés {2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de la LIBERTAD
CONBICIOMNAL a la sentenciada ANGIE YIRLEY PAREDES LOSADA conforme la
pelicién allegada.

ANTECEDENTES PROCESALES

1- Bt 01 de Junio de 2022, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Florencia - Caquetd, resolvidé Decrefar la
acumulacion juridica de penas de las Causas radicadas bajo las parfidas
2020-00048-00, 2018-00348-00 y 2018-00235-00, impuestas a la sentenciada
ANGIE YIRLEY PAREDES LOSADA por el Juzgado Primero Penal del Circuito
Especidlizado de Florencia, el Juzgado Segundo Penal del Circuito de
Florencia y el Juzgado Primero Penal del Circuito de esta ciudad, para
Imponstle la pena principal definitiva de novenia v ocho ($8) meses de
prisién y multa de 2 SMLMV, de igual manera inhabilidad para el gjercicio de
derechos y funciones publicas por el término de la pena principal definitiva.

A) Proceso N° 2020-00048-00: Por hecho acaecidos durante el afioc 2018 y
2019, el Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de Florencia
~- Caquetd, mediante sentencia calendada abril 22 de 2020 condend
a la sefiora ANGIE YIRLEY PAREDES LOSADA como pendmenie
responsable a fitulo de complice del delito de COMCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENEO CON TRAFRICO,

* FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, imiponiéndole una pena
principal de 48 meses de prisién y multa de 1350 SMLMV, negdndole I
suspensién condicional de la ejecucién de la pena vy la prision
domicilio por expresa prohibicién legal. Decisién que quedd en firme
el mismo dia al no ser interpuesto recurso alguno. La sentenciada ha
permanecido privada de la libertad desde el 24 de junio de 2019.

B) Proceso N° 2018-00348-00: Por hechos ocurridos del 21 de marzo de
2018, el Juzgado Segundo Penal del Circuito de esta ciudad,
mediante senfencia del 09 de abril de 2019, condend a ANGIE YIRLEY
PAREDES LOSADA, por encontrarlo penalmente responsable del delito
de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, d la pena
principal de 32 meses de prision y mulia de 1 SMLMY, a la accesorig
de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones puUbiicas
por un periodo igual al de la pena principnal, concediéndole ia prisién
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RECLUSION DE MUJERES EL BUEN PASTOR

domiciliaria atendiendo su condicidn de madre cabeza de familia.
Decisién que quedd en firme el mismo dia al no ser interpuesto recurso
alguno.

C) Proceso No. 2018-00235: Por hechos ocunidos de! 27 de febrero de
2018, el Juzgado Primero Penal del Circuifo de esta ciudad, medianie
sentencia del 17 de marzo de 2022, condend a ANGIE YIRLEY PAREDES
LOSADA, por encontrario penalmente responsable del deliio de PORTE
DE SUSTANCIAS, a la pena principal de 30 meses de prision, o ld
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
poblicas por el periodo de 5 afos, negdandole la suspensidn
condicional de la pena y la prisién domiciliaria. Decision que quedd
en firme el mismo dia al no ser interpuesto recurse alguno. La penada
fue capturada el 27 de febrero de 2018 vy dejada en libertad al dia
siguiente

2.- Para efectos de la vigilancia de la pena la condenadg ha estado
privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 24 de junio de
2019 ala fecha, para un descuenio fisico de 50 miesas, 11 dias.

En la fase de ejecucién de penas y medidas de seguridad se han redimido:

Fecha del auto Tiempo redimido
28/04/2021 142.8 dias
26/07/2021 17 dias
04/02/2022 32.8 dias
08/06/2023 46.16 dias
28/06/2023 11.25 dias

Total 250.01 dias

Para un descuento entre tiempo fisico y de redencién de 58 meses, 21.01
dics.

CONSIDERACIONES DEL BESFACHO
LIBERTAD CONDICIONAL

sla sentenciada ANGIE YIRLEY PAREDES LOSADA, tiene derecho a la libertad
condicional, de conformidad con la peficién allegada?

AMALISIS DEL CASO

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos, se advierte gue la
legisiacion penal aplicar corresponde a ia Ley 1709 de 2014 gue modificd el
articulo 64 de la Ley 599 de 2000 en los siguientes t&rminos:

"Aificulo 30. Modificase el arficulo 63 de o Ley 599 de 2000, el cual
quedara asi:

VGTR Pégina 2de 4
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Arficulo 64. El juez, previa valoracién de la conducta punible, concederd
la libertad condicional a ia persona condenada a pena privativa de la
fibertad cuando haya cumplido fos siguientes requisifos:

I. Que la persona haya cumplido fas fres quintas (3/5} partes de la pena.

2. Que su adecwodo desempefio y comporfamienfo duranie el
fratamiento penitenciario en el cenfro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién de Ia
pana.

3. Que demuesire araigo familiar y social.

Cormresponde af juez competente para conceder la libérfad condicional
establecer, con todos fos elementos de prueba allegados a ia actuacién,
fa existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima
o al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia
persondl, real, bancaria o acverdo de page, saivo que se demuesire
insolvencia del condenado.

El iempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como
periodo de prueba. Cuando este sea infefior a ires afios. el juez podrd
aumentarlo hasta en oiro tante igudl, de considerario necesario.”.

Asi las cosas, tenemos que los requisitos establecidos en la citada norma
para el otorgamienfo de la libertad condicional, se pueden clasificar en
objelivos y subjetivos, dentro de los primeros se encuenira el cumplimienio
de las 3/5 partes de la pena impuesta, la acreditacién de |a reparacion a la
victima y arraigo familiar y social; y como subjetivos tenemos la valoracién
de la conducta punible y el andlisis de la buena conducta duranie 2l
fratamiento penitenciario.

En consecuencia, comresponde ¢l Juzgado ejecutor de la pena verificar el
cumplimiento dé dichos pardmetros, los cuales se aclara son acumulativos y
no alfernafivos, esto es el no cumplimiento de una sola de estas exigencias
da lugar a negar el beneficio pretendido.

Ast las cosas, se fiene que para acceder o beneficio deprecado se deben
cumplir los requisitos previstos en la norma referida, uno de orden objetivo,
relativo a que el sentenciado haya cumplido en reclusion las 3/5 partes de
la pena impuesta. En el caso en estudio, tenemos que la pena acumulada a
ANGIE YIRLEY PAREDES LOSADA es de 98 meses de pilsidn, corespondiendo
las 3/5 partes a 58 meses y 24 dias.

Tal como se indicd, anteriormente la senfenciada PAREDES LOSADA, ha
pagado a la fecha 58 meses, 21.01 dias en prisidn, no cumpliendo con el
requisiio objetivo exigido en la norma deprecada, quedando el Despacho,
relevado de la obligacion de estudiar los demds presupuestos exigidos por la
preceptiva.
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En conclusion, este Juzgado considera que en idles condiciones no se
encuentran satisfechos por parte de la condenoda ANGIE YIRLEY PAREDES
LOSADA, los presupuestos exigidos por el arficulo 44 del Codigo Penal, para

reconocer el mecanismo de la Libertad Condlicional, por lo que se negard o
solicitadc:

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUIGADG CATCRCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE
PRIFMERO: NEGAR la solicitud de UBERTAD CONDICIONAL deprecadda por o
senfenciada ANGIE YIRLEY PAREDES LOZADA, por las razones expuestas en la

parte motiva de este proveido.

SEGURDO: INFORMAR Y ENVIAR esta decisidn al establecimiento carcelario
donde se encuentra reciuida la penadoa.

TERCERO: Confra esta providencia proceden los recursos de Ley.
NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

% .
SOFIA UE// ﬁ(g‘&%ﬁ MORA

JUEZ

Centro de Serv
h 2 IC1os ini :
Ejecucion du hos egd;nf:nmst__ratwos Juzgades de

as de Sequri
En la fecha ‘NotHirmya nanstakdog:l:;dad

04 0CT 2073

La anterior Proviveiig

El Secretario
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Badicaciom: Unico  11001-60-00-015-2013-07641-00 / intemo 6310 / Auto INTERLOGUTORIO NI 1401
Condenado: VIVIANA PALOMEQUE BERRIC .

Cécdula: 1031147286

Celita: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNI CIONES - LEY 906 DE 2004

COMICHAIRIA - CARRERA 94 NO. 83 SUR -50, TORRE 7, APARTAMENTO 401, CONJUNTO
RESIDENCIAL PARQUES DE BOGOTA, SAUCE CONSTRUCTORA BOLIVAR, BARRIO BOSA

RECREQ de esta capital

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp14bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2847315

Edificio Kaysser
Bogota, D.C., Agosto veintiocho (28) de dos mil veintitres (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamientc en torno a la POSIBLE PENA CUMPLIDA, al
sentenciado VIVIANA PALOMEQUE BERRIO.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 06 de octubre de 2015, por el Juzgado 41 Penal
del Circuito de Conocimiento de Bogota, fue condenada VIVIANA
PALOMEQUE BERRIO, como coautor penalmente responsable del delito de
FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS O MUNICIONES,
a la pena principal de 94 meses, 15 dias de prisién., ademas a la accesoria
de inhabilitacidn para el ejercicio de derechos y funciones publicas durante el
mismo lapso de la pena principal, negandole la suspension condicional de la
gjecucién de la pena concediéndole la prisién domiciliaria.

2.- Para efectos de Ta condena, VIVIANA PALOMEQUE BERRIO, ha estado
privado de ia libertad por cuenta de este proceso asi:

a) 2 dias, 30 de junio y 1 de julio de 2013.
b) Desde el 14 de octubre de 2015 a la fecha.

3.- Es de advertir esta funcionaria judicial que en auto del 17 de julio de 2023,
se resolvioé:

“PRIMERO: REVOCAR a la condenada VIVIANA PALOMEQUE BERRIO, fa prision
domiciliaria concedida por parte de este Juzgado, para que su lugar termine de purgar
la pena que le falta de 17 meses y 15 dias de prision, en sitio de reclusion
penitenciaria.-

SEGUNDO: ORDENAR librar las ordenes de capiura en contra de VIVIANA
PALOMEQUE BERRIO, para que cumpla con el restante de la pena que le fue
impuesta, una vez en firme el presente auto”.

Auto que a la fecha no se encuentra en firme.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

De conformidad con lo sefialado en el acapite- precedente, se tiene que la
sentenciada VIVIANA PALOMEQUE BERRIO, cumple la pena a la cual fue
condenada, por lo tanto, se procedera a DECRETAR LA EXTINCION DE LA

cP
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Bogota, Colombia
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Condenado:  VIVIANA PALOMEQUE BERRIO

Cedula: 1031147286

Gelito; FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES - LEY 906 DE 2004

DBOMICILAIRIA - CARRERA 94 NQ. 83 SUR -50, TORRE 7, APARTAMENTO 401, CONJUNTO
RESIDENCIAL PARQUES DE BOGOTA, SAUCE CONSTRUCTORA BOLIVAR, BARRIO BOSA
RECRED de ssla capital

PENA gue le fuere impuesta en razén de éste proceso, disponiéndose librar
la correspondiente boleta de libertad ante la RECLUSION DE MUJERES EL
BUEN PASTOR DE BOGOTA, acto liberatorio que se cumplird DE
CARACTER INMEDIATO, siempre y cuando no sea requerido por ofra
autoridad judicial.

Respecto de las penas accesorias de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones plblicas de conformidad con lo previsto en el articulo
55 del Codigo Penal, se declarard que la misma se cumplié de forma
concurrente con lfa pena principal, lo que asi se informara a la Registraduria
Nacional del Estado Civil.

Por lo tanto, también imperativo resulta concluir la etapa de la ejecucion de la
pena respecto de este condenado, declarando la extincion de la sancion
penal con ocasion de la rehabﬂztaclon de los derechos y funciones piiblicas y
del cumplimiento de la pena privativa de ia libertad.

Consecuencialmente se ordenara por el Centro de Servicios Administrativos
de los juzgados de esta especialidad, comunicar esta determinacidon a las
mismas autoridades a las que cuales se les informd de la sentencia
condenatoria conforme lo dispone el articulo 53 del Cédigo Penal.

Asi mismo por el AREA DE SISTEMAS de estos Juzgados, una vez
ejecutoriado el presente auto, procedan a cancelar el registro de la referencia
para el publico (Sistema de Gestidn y Ficha Técnica).

OTRAS DETERMINACIONES

Como quiera que en auto de la fecha, se estd concediendo la LIBERTAD
POR PENA CUMPLIDA, por sustraccion de materia, no se dara tramite a
recurso de reposicion interpuesto en contra del auto del 17 de julio de 2023,
que le revoco la prision domiciliaria.

En razon y- merito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - CONCEDER Ia libertad PCR PENA CUMPLIDA DE
CARACTER INMEDIATO, a la sentenciada VIVIANA PALOMEQUE
BERRIO, siempre y cuando no sea requerido por otra autoridad judicial.
Para tal efecto librese la correspondiente Boleta de Libertad ante la
RECLUISION DE MUJERES EL BUEN PASTOR DE BOGOTA, acto
liberatorio que se cumplira, se reitera, siempre y cuando no sea requerido por
otra autoridad judicial.

SEGUNDO.- DECRETAR [a EXTINCION de la pena al condenado VIVIANA
PALOMEQUE BERRIO, por las razones expuestas en la parte motiva.

TERCERO.- DECLARAR que la pena accesoria de inhabilitacién para &l
ejercicioc de derechos y funciones publicas impuesta a VIVIANA

[
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Condenado:  VIVIANA PALOMEQUE BERRIO

Cédifa: 1031147286

Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES - LEY 906 DE 2004

DOMICILAIRIA - CARRERA 94 NO. 83 SUR -50, TORRE 7, APARTAMENTO 401, CONJUNTO
RESIDENCIAL PARQUES DE BOGOTA, SAUCE CONSTRUCTORA BOLIVAR, BARRIO BOSA
RECREQ de esta capital

PALOMEQUE BERRIO, se cumplio de forma concurrente con la pena
principal, lo que asi se informara a la Registraduria Nacional del Estado Civil.

CUARTO.- DESE cumplimiento al acapite de OTRAS
DETERMINACIONES.

QUINTO.- Por el AREA DE SISTEMAS de estos Juzgados, una vez
ejecutoriado el presente auto, procedan a cancelar el registro de la referencia =

para el publico (Sistema de Gestidn y Ficha Técnica).

SEXTO.- COMUNIQUESE esta decision a las' mismas autoridades a
quienes se les informd del fallo condenatorio por el Centro de Servicios
Administrativos de estos Juzgados. En firme el presente auto remitanse
tas diligencias al juzgado fallador. :

SEPTIMO. - INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento
carcelario donde se encuentra recluido el penado.-

OCTAVO.- En contra de la presente decision proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

) ini i dos de
\c10s Administrativos .Juzgac
Ceg:::\?;g: :,ve Penas y Medidas de Sequridad

En la fecha Mottfiang porEstado No.

04 OCT 2023

La antefior plusiveiiwa

El Secretario

cp
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
BOGOTA D.C.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION

JUZGADO: {4

NUMERO INTERNO: 69(®
TIPO DE ACTUACION:

AS:___AI:_X_ OF:__ Otro:___ ;Cuél?: No. 4O

FECHA DE ACTUACION: 28 /OR /2073

DATOS DEL INTERNO:

Nombre:;l]\)&gﬂ W g{lggm ¢xL Bexik) Firma: \)\‘UU\AQ\P{:

Cédula: | (5RANLY 7% Huella:
Fecha: 20/ 0_9/ 7(323
Teléfonos: _A7 ngéﬁz 59

Recibe copia del documento: SI: X No: ( )
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Radicacién: Unico 65001-31-07-002-2006-0 AD ! Interno 7480 f Aute Interlocutorio: 1434
Condenado, HENRY GARCES ARDILA,

Céduta: 78848014 \ LEY 600

Delito: HOMICIDIO AGRAVADO

Reclusion: COMPLEJQ CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITAND DE BOGOTA (LA PICOTA)

REPUBLICA DE COLOMBIA
RARA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D.C..
Bogota, D.C., veintidos (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PRCVIDENCIA

Emitir pronunciamientos en torno al eventual reconocimisnto de LIBERTAD
CONDICIONAL al sentenciado HENRY GARCES ARDILA, conforme a la peticion
allegada por el penado y la documentacién allegada, por el Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogota (La Picota).-

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que HENRY GARCES ARDILA fue condenade mediante fallo emanado
del Juzgado Segundo Penal Especializado del Circuito de Bucaramanga (Santander), el
19 de Diciembre de 2008 a la pena principal de 376 meses de prision, a la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones pulblicas por el mismo lapso de la
pena principal, como autor penalmente responsable del delito de HOMICIDIO
AGRAVADO, en concurso heterogéneo con el delito de EXTORSION AGRAVADA EN
GRADO DE TENTATIVA, HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO y FABRICACION O
PORTE DE ARMAS DE FUEGO, al page de perjuicios morales en el equivaiente a 200
S.M.L.M.V, materigies de 3$1.735.000, negandole la suspensson condicional de Ia
ejecucion de la pena y la prisién domiciiiaria.

2.- El Tribunal Superior del Distrito judicial de Bucaramanga el 08 de julio de 20089,
modifica la saentencia anteriormente descrita en relacién con el pago de perjuicios morales
para dejarlos en cuantia de G00 S.M.L.M.V .-

3.- Por los hechos materia de la sentencia el condenado HENRY GARCES ARDILA, se
encuentra privado de la libertad desde el 24 de octubre de 2005 hasta Ia fecha, para un
descuento fisico de 214 meses y 29 dias.

En la fase de ejecucion se le han reconoccido las siguientes redenciones de pena:

Fecha del auto Tiempo redimido
27/07/2010 | 17 meses y 20.5 dias
31/08/2011 3 meses y 20 dias
14/06/2013 9 meses y 14 dias
26/12/2013- 27 dias
16/06/2015 4 meses y 6 dias
28/10/2016 4 meses y 27.5 dias
10/04/2017 2 meses y 11 dias
01/09/2017 2 meses y 10 dias
. 19/03/2019 6 meses y 13.5 dias

'] 29/04/2019 1 mesy 10.5 dias
06/09/2019 2 meses y 17.5 dias
16/01/2020 28.5 dias
13/08/2021 4 meses y 12.5 dias
26/01/2022 2 meses
28/07/2022 3 mesesy 2.2 dias
TOTAL 68 meses v 10.5 dias

Para un descuento total de 281 meses y 9.7 dias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

BB.
Calle 17 No. 8-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
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Radicacién; Unico 65001-31-07-002-2006-00221-00 f Intemo 7480 I Auto Interiocuterio; 1434
Condenado: HENRY GARCES ARDILA - ’

Cédula; 79848014 LEY 600

Delito: HOMICIDIO AGRAVADO

Reclusién: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITAND DE BOGOTA (LA PICOTA)

LIBERTAD CONDICIONAL
PROBLERA JURIDICO

Procede la libertad condicional en el caso del sentenciado HENRY GARCES ARDILA?
ANALISIS DEL CASO

5ea lo primero indicar que en el presente caso se aplicara el articulo 64 de la ley 599 de
2000, sin la modificacién de [a ley 830 de 2004, por cuanto los hechos si bien ocurrieron
el 03 de septiembre de 2005, en la ciudad de Bucaramanga, en dicha municipalidad no
habia comenzado a regir el sistema penal acusatorio, pues la misma empezd a regir a
partir del 01 de enero de 2006.-

A este respecto me permito traer a colacidn lo indicado por el Honorable Tribunal
Superior de Bogota: '

“El recurrente reclama aplicacion, para ef caso, de lo normado en el articulo
64 del Cdédigo Penal antes de fa modificacién enunclada, por fo gue se
presenta imperioso determinar cual de las disposiciones antes mencionadas
es Ja llamada a regular ol asunfo,

3.3. Se tiene que el articulo 5° de fa Ley 890 entré a regir el 07 de enero de
2005, lo que harfa, en principio, viable su aplicacion al presente caso, como
quiera que la sentencia de primera instancia senalé que la conducta por la
que se procede fuvo ocurrencia en el afio 2007;? sin embargo, Ia Sala Penal de
la Corte Suprema de Justicia, dada la gradualidad con que entré en vigencia
la Ley 908 de 2004 en el territorio haclonal, establecid algunos pardmetros
para la aplicacion de ia Ley 890:

“El fundamenio también es equivocado en lo atinente a que el artictilo 6° de fa Ley
890 del 2004 modificé el articulo 86 daf Cédigo Penal. Tal conclusién obedece a
dos circunstancias:

“Primera, a que foma como similares la resolucién de acusacién y la formulacion de
fa imputacion. Y, segunda, a que olvida que la_aplicacion de esa lev est4 ligada al
nuevo sistema_ procesal implementado_por_la_Ley 908 dol 2004, esto as, debe
gperar_en las mismas _circunstancias de tiempo, medo y lugar del ‘sistema
acusatorio oral”. ™ (Subraya la Sala)

En otra oportunidad la Corte agrego:

“En las condiciones resefiadas, que oy se reiteran, se tiene gue la aplicabilidad

de la Ley 890 del 2004 se supedita al mismo proceso de gradualidad de la Ley

906 del mismo aio, obviamente con las excepciones que agquella misma

determint en su articulo 15, esto es, que los artlculos 230 A, 442, 444, 444 A, 453 y !
454 A del Cédigo Penal, infroducidos o madificados en aquel estatuto, comenzaron

a regir en 'forma inmediata’ ™ (Negrilla fuera de texto)

Quiere decir lo anterior que Jos preceptos de la Ley 890, por su Inescindible
vinculo con el sistema acusatorio, surtia efecto en los distritos judiciales en
los que hubiere entrado a regir la Ley 906 de 2004. Por manera que-si para el
- afio 2007, -fecha de los hechos-, en el distrito judicial de Barranquifla no habia
entrado en vigor fa Ley 906 de 2004,° tampoco cobraba vigencia las

L Ley 890 de 2004. Articulo 15. La presente ley rige a partir del 1° de enaro de 2005, con excepcion de los
artfculos 7° a 13, los que entrardn en vigencia en forma inmediata. -
2 Folio 17 Cuaderno Copias 62
3 Auto del 16 de marzo de] 2006, radicade 25.133.
4 Sentencia de 21 de marzo da 2007. MP. Dr. Alvarc Orfando Pérez Pinzdn. Radicado 26065, En el mismo sentido
ver, entre otras, Sentencia de 23 de febrero de 2006. M.P. Dra. Marina Pulido de Bardén. Radicado 24890;(\'
Sentencia de 12 de agosto de 2009. MP. Dr. Augusto Ibdfiez Guzmédn. Radicado 31439 . o
% Loy 906 de 2004 Articulo 530 Con base en el analisis de los criterios anteriores. el sistema se aplicard a partir del 10 deenargde €
2005 en los distritos judiciales de Armenfa, Bogota, Manizales y Pereira. Una segunda etapa a pardir del 1o de enero de 2006 =
incluira a los distritos judiciales de Bucaramanga, Buga, Cali, Medellin, San Gil, Santa Rosa de Viterbo y Tunja. a-
BB.
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Reclusién: COMPLEJO CARCELARIO ¥ PENITENCIARIO METROPOLITANG DE BOGOTA (LA PICOTA)

disposiciones de la Ley 890 del mismo afio, de lo que se concluye gque la
normativa aplicable en el sub-lite seria el antiguo articulo 64 de la ley 599 de
2000, mismo que consagraba como uno de los requisitos para acceder a la
libertad condicional, se reitera, haber cumplido las 3/5 partes de la pena
impuesta, criferio que encuentra respaldo si se observa que todo el proceso
se cifid a los cauces de Ia Ley 600 de 2000.

En sintesis, en e caso sub-examine, para poder acceder al mecanismo
sustitutivo, el sentenciado debe cumplir con las exigencias establecidas en el
articulo 64 del Cédigo Penal de 2000 sin la medificacion introducida por Ia
Ley 890 de 2004, circunstancia en la que le asiste razén al impugnante.” ¢

Realizada la anterior precision, debemos tener en cuenta que el articulo 64 del Cédigo
Penal, sin la modificacidn de la Ley 890 de 2004, establecia:

“ARTICULO 64, Libertad condicional, E! Juez conceders la libertad condicional al
condenado a pena privativa de la libertad mavor de tres (3) afios, cuando haya cumplido
las tres quintas parfes ce /fa condena, siempre que de su buena conducta en el
establecimienlo carcelario pueda el Juez deducir, mofivadamente, que no existe
necesidad para confinuar con la ejecucion de la pena.

No podré negarse el beneficio de fa libertad condicional atendiendo a las circunstancias y
antecedentes tenidos en cuenta para la dosificacién de Ia pena.

El perfodo de prueba seréd el que falte para el cumplimiento total de la condena”, (Lo
subrayado fue declarado inexequible por la Corte Constitucional).

Aclarado lo anterior, corresponde a este Despacho establecet si el sentenciado HENRY
GARCES ARDILA, cumple con los requisitos establecidos en el articulo 64 original de la
Ley 599 de 2000, para hacerse acreedor al beneficio de la libertad condicional; estos son
gue haya cumplido en reclusién las 3/5 partes de la pena impuesta y que de su buena
conducta en el establecimiento carcelario se pueda deducir que no existe necesidad para
continuar con la ejecucion de la pena.-

Respecto del primer requisito de orden objstivo, tenemos que el condenado HENRY
GARCES ARDILA, completa en prisién un tiempo superior a las 3/5 partes de la pena que
equivale a 225 meses y 18 dias, pues tal como se anotd anteriormente completa a la
fecha 281 meses y 8.7 dias en privacién fisica y efectiva de la libertad.-

En cuanto al otro requisito de caracter subjetivo, tenemos que el Director del Complejo
Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota (La Picota), emitid la Resolucion No.
2686 del 06 de julio de 2023, mediante la cual otorga Resolucion favorable al interno
HENRY GARCES ARDILA, para el estudio de su libertad condicional, asi mismo se
allegaron las certificaciones de conducta emitidas por el referido Establecimiento
Penitenciario en la que se calificod la conducta del interno en el grado de ejemplar, durante
el tiempo que lleva privado de la libertad en el penal; lo que permite inferir que en este
caso se ha logrado Iz finalidad resocializadora de la pena, y que no hay necesidad de
continuar con la ejecucion de la misma.-

En este orden de ideas, como quiera que se encuentran cumplidos los presupuestos
exigidos por el articulo 84 original de la Ley 599 de 2000, y si bien el sentenciado fue
condenado por el delito de Extorsién Agravada, se advierte, que de acuerdo a lo
sefialado por 1a Corte Suprema de Justicia en sentencia de tutela del 13 de diciembre de
2016 indico que el articulo 11 de la Ley 733 dejé de ser aplicable a partir de 1a entrada en
vigencia de las leyes 890 y 906 de 2004, por operar derogatoria tacita.”

En enero 1o de 2007 entraran al nuevo sistema los distritos judiciales de Antioquia, Cundinamarca, Florencia, [bagué, Neiva,

Pasto, Popayan y Villavicencio. _

Los distritos judiciales de_Barranguilla, Cartagena, Ciicuta, Monterla, Quibdé, Pamplona, Richacha, Santa Marta, Sincelejo ¥ V)

Valledupar, y aquellos que llegaren a ciearse, entrardn a aplicar el sistema a partir del primero (10) de enero de 2008.
¢ Rad. 080013107001200800052 01 del 03 de septiembre de 2010
? Corte Suprema de Justicia, sentencia del 13 de diciembre de 2016, Radicado T-89511. M.P. Patricta Salazar Cuellar,
BB.
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Asi mismo, tampoco se podria aplicar la Ley 1121 de 2006, toda vez que dicha
normatividad empezé a regir a partir del 29 de diciembre de 20086.-

Por lo anterior, se le otorga el beneficio de la libertad condicional al sentenciade HENRY
GARCES ARDILA, y para entrar a disfrutar de dicho sustituto se le imponen las
obligaciones contenidas en ef artlculo 65 del C.P., las cuales debera cumplir a cabalidad
durante el periodo de prueba de 94 meses v 27.5 dias.-

Es del caso advertir ai liberado que el incumplimiento de alguna de las obligaciones
adquiridas, dara (ugar a revocar inmediatamente el beneficio concedido, de conformidad
con fo estipulado en el articulo 482 de la iey 600 de 2000.-

A fin de garantizar el cumplimiento de lo anterior, se impone caucién prendaria que se
fija en el equivalente a seis (6) S.M.L.M.V.-

Allegada la caucidn y suscrita el acta de compromiso se librara la correspondiente boleta
de libertad ante la Direccion del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de
Bogota (La Picota).-

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERC: OTORGAR al sentenciado HENRY GARCES ARDILA, la LIBERTAD
CONDICIONAL peticionada, por los motivos expuestos en la parte motiva de esta
providencia.-

SEGUNDO: PRESTADA LA CAUCION Y SUSCRITA la diligencia de compromise,
expidase la correspondiente boleta de libertad, ante el Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogota (La Picota).-

TERCERO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento carcelario donde se
encuentra recluido el penado.-

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.-

NOTIFIQUESE Y CUMIPLASE

Centro de Servioios Administrativos .luzgadgos de
Ejecucion de Penas y Medidas de Segundad

Enlafecha Notifloué porEstado No.

La anterior pruviue: ivia

JUEZ

SOFiA n/% %ﬁ@%gﬁﬂ?ﬁ MORA

04 OCT 2023

El Secretario

BA.
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
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Condenado:  JORGE ALEXANDER COSSIO GASCA

Cédula: 80724771 LEY 06

Datitol TRAFICC DE ESTUPEFACIENTES ] ]
Reclusion, COMPLEJO CARCELARIO ¥ PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA (La PICOTA)

REPUBLICA DE COLUMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PEMAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTA D.C.
Bogotd, D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual yeconocimiento de REDENCIGN DE
PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado JORGE ALEXANDER COSSIC
GASCA, conforme la documentacion allegada por el Complejo Carcalario y
Penitenciarfo Metropalitano de Bogota (La Picota).-

ANTECEDENTES PROCESALES

1.~ Se establece que JORGE ALEXANDER COSSIO GASCA fue condenado
mediante fallo emanado del Juzgado 39 Fenal del Circuiio de Conocimiento de esia
ciudad., el 17 de julic de 2015, a Ia pena principal de 64 imases de prisién, mulia de
2 SN, ademas a la accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso de la pena principal, como aulor penalmente responsable del
delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, negandole
la suspension condicional de la ejecucion de la pena v la prisién domiciliaria.-

2.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado JORGE ALEXANDER
COSSIO GASCA, se encuentra privado de la libertad desde el dia 12 de junio de
2019, para un descuento fisico de £0 meses y 14 dias. -

En fase de ejecucion se le ha reconocido redencion de pena de 98 dias mediante
auto dei 30 de junio d 82021, para un descuento total de 83 meses vy 22 dias.-

3.~ Por conducto de la Oficina Juridica del Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogota (La Picota), se hace llegar la documentacion pertinente a fin
de provocar reconocimiento de redencion de pena.-

) CONSIDERACIONES DEL DESPACHOD
REDENCION DE PENA

FROBLEMA JURIDICO

El sentenciado JORGE ALEXANDER COSSIO GASCA, fiene derecho a fa redencién
de pena, de conformidad con la documentacion allegada por centro de reclusion?

AMALISIS DEL. CASD

El articulo 82 de la Ley 65 de 1993, contempla las condiciones para que el Juez de
Ejecucion -de Penas y Medidas de Seguridad conceda Ja redencidn de pena por
trabajo a los condenados que se encuentran privados de la liberiad, sefalando para
el efecto que se les abonarg un dia de reciusién por dos dlas de trabajo y se
computara como un dia de trabajo ta dedicacidn a esta actividad durante oche horas
ciarias.-

A su turno, el articuio 100 de la misma, consagra que el frabajo, esiudic o ia

ensefianza no se llevard a cabo los dias domingos vy festives. En casos

especiales, debidamente autorizados por el director del establecimiento con ia debida
justificacion, las horas trabajadas, estudiadas o ensenadas, durante taies dias,
computaran como ordinarias. Los domingos y dias festivos en que no haya ngbido
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actividad de estudio, trabajo o ensefianza, no se tendran en cuenta para la redencion
de la pena.-

El articulo 101 de {a misma normatividad sefiala que las labores en cuestion deban
estar certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado ia
sancién, y que el condenado debe haber observado buena conductz dursnic los
periodos en los cuales realizd las tareas validas para la reduccidn de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la resolucion del Consejo de Discipiina o
certificacion del propio director del ceniro de reclusion.-

El Estatuto Penitenciario consagra et trabajo como medio terapéutico y adecuado a
los fines de resocializacién y al tenor de la Constitucion Nacional tiene una triple
dimension armonica; como principio, como derecho y como deber.-

En el presefte caso, no es posible reconocer las horas relacionadas en los computos
Mos. 18106271, 18577900, 18672372 y 18854048, correspondientes al trabajo
realizado en los meses de febrero, marzo de 2021, maye, julio, agosto de 2022 Y
enero y marzo de 2023, toda vez que dicha labor fue evaluada de forma deficiente,
por lo tanto, no se tendréan en cuenta esas horas, para el presenfe cdmputo, de
conformidad con el articulo 101 de la Ley 65 de 1993.-

Bajo esios parametros legales v jurisprudenciales, este Daspacho procede a analizar
ia documentacion allegada por Oficina Juridica del Complejo Carcetario y
Penitenciario Metropolitano de Bogoté (La Picota), y a efectuar la diminuenie, si a ello
husiere {ugai, asi como de las horas trabajadas por el sentenciado en del 07 al 22 de
abril. 23 al 31 de octubre, noviembre y diciembre de 2019, del 01 al 22 da enero de
20320, mencionadas en los certificados Nos. 17439612, 17637416 y 17785428, las
ctigles no habfan sido objeto de redencién en auto del 30 de junic de 2021. como
guiera que ya se allegaron las calificaciones de conducta echada de menos en esa
eportunidad, se efectuara la diminuente si a ello hubiere lugar de la manera como a
continuacion se indica:

Redencidn por Trabajo:

Certificado Perfodo Horas Redime
17430512 01/04/2018 a 02/06/2019 86 3.5
17637416 23/10/2019 a 31/12/2019 328 20.5
17788426 01/01/2020 a 22/01/2020 404 6.5
18108271 01/01/2021 a 31/03/2021 &3 5.8
18225288 01/04/2021 a 30/06/2021 392 24.8
18313007 01/07/2021 a 31/07/2021 144 9
18754453 01/12/2022 & 31/12/2022 104 6.5
18854048 01/02/2023 a 28/02/2023 120 7.5
Total 1336 83.5 dias

Realizando fas operaciones correspondientes, tenemos que 1336 horas de trabajo /8
/2 = 83.5 dias de redencién de nena por trabajo -

Por {anio, ¢l penado JORGE ALEXANDER COSS8IO GASCA, realizd actividades
autorizadas de ftrabajo dentro de los limiles legales permitidos, contabitizando
satisfactoriamente en su favor 1336 horas en los periodos antes descritos, tiempo
durante el cual su conducta fue calificada como ejemplar, tal como se puede verificar
en los cerifficados de conducta expedidas por el Director del Establecimiento
Carcelario y e los datos consighados al respecto en la cartilia biografica, razén por Ia
cual es merecedor del reconocimiento de redencidn de pena de 83.5 diaz por
tranajo y asl se sefalard en ia parfe resolutiva de esta decision.-
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Por lo tanto, se reconoce que a ia fecha el penado JORGE ALEXANDER COSSIO
GASCA, ha descontado de [a pena de prisién que le fue impuesta, entre el tiempo de

detencién fisica y el de redencién 56 meses y 15.5 dias.-

PROBLEMA JURIDICO

El sentenciado JORGE ALEXANDER COSSIO GASCA, tiene derecho a la libertad
condicional, de conformidad con la documentacion allegada por el centro de reclusion
y las pruebas obrantes dentro del expediente?

ANALISIE DEL CASO

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hachos, se advierte que fa legislacion
penal aplicar corresponde a la Ley 1709 de 2614 que modifico el articulo 64 de 1a Ley
589 de 2000 en los siguientes términos:

*Articulo 30. Modificase el articule 63 de lo Ley 599 de 2000, 2l cuaf quedard ast:

Articuto 64. E| juez, previa vaforacion de la conducta punible, concederd la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la jibertad cuando haya
cumplido los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido les fres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperic y comporlaniento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusidn pennita supaner fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucién de |a pena.

3. Que demuestre araigo familiar y social.

Corresponde al jusz competente para conceder la libertad condicional astablecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estara supedifada a la reparacion a la victima o al
aseguraniento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, reai, bancana
o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El fiempo que fafte para e! cumplimiento de fa pena e tendra como pericdo de prueba.
Cuando este sea inferior a fres afios, el juez podra aumsntarlo hasts en otro tanto fgual,
de consideraro necesario.”.

Asi las cosas, tenemos que los requisitos establecidos en la citada norma para el
otergamiento de la libertad condicional, se pueden clasificar en objetivos y subjetivos,
dentro de los primeros se encuentra el cumplimiento de las 3/5 partes de Ia pena
impuesta, la acreditacién de la reparacion a la victima vy arraigo familiar y social; y
como subjetivos tenemos la valoracion de la conducta punible y el analisis de la
buena conducta durante et tratamiento penitenciario. -

En consecuencia, corresponde al Juzgado ejecutor de la pena verificar el
cumplimiento de dichos parametros, los cuales se aclara son acumulativos Y no

alternativos, esto es el no cumplimienio de una sola de estas exigencias da lugar a
negar el beneficio pretendido. -

En cuanto al primer requisito relativo a que el sentenciado haya cumplido en reclusion
fas 3/5 paries de la pena impuesta, tenemos que el condenado JORGE ALE{ANDER
COSS8IO GASCA, fue condenado a 64 meses de prision, correspondiendo las 3/5
partes & 38 meses y 12 dias, y se encuentra privado de la liberiad desde el dia 12 de
junio de 2019, es decir, a la fecha, - entre detencion fisica y redencién de nena
reconocida, ha purgado 56 meses v 15.5 dias, cumpliendo con el requisito objetivo
que ia referida norma exige.-
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Asi mismo se observa que JORGE ALEXAMDER COSSIO GASCA, no fue
condenado ai pago por concepto de perjuicios. -

Respecio al arraigo famifiar y social, se indica que dentro del expedienie reposa como
lugar de residencia ubicada en ta Carrera 2 B No. 2 — 68 de Soacha - Cundinamarca.

En cuanto al factor subjetivo, reposan los informes emitidos por el Complejo
Carcelaiio y Penitenciario Metropolitano de Bogotd (La Picota), que descriven la
conducta del gentenciado dentro del establecimiento de reclusion como mals  del
periodo del 23/10/2021 al 22/01/2022, regular del periodo del 23/01/2022 al
22/0412022, y como ejemplar det 23/01/2023 al 22/04/2023, y la Resolucicn No. 2162
del 01 de junio de 2023, mediante el cual el Director de! Eslablecimiento Carcelario,
olorgd resolucion favorable para la concesién del mecanismo sustitutive. Sin
embargo, no ha tenido buena conducia durante todo el tismpo de privacion, pues
ragistra conducta mala y regular durante varios del afio 20214 y 2022, No cum plisndo
cun este requisito., quedando el Despacho, relevado de la obligacion de esiudiar los
demnas presupuestos exigidos por la preceptiva. -

En conclusion, este Juzgado considera que en fales condiciones no se encusntran
satisfechios por parte del condenado JORGE ALEXANDER COSSIQ GASCA. los
presupuestos exigidos por el articulo 64 del Cédigo Penal, para reconocsr ef
mecanismo de la Libertad Condicional, por lo que se negara lo solicitado. -

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADG CATORCE DE EJECUSION DE
FENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERC: REDIMIR LA PENA impuesta a JORGE ALEXANDER COSSIO GASCA,
en proporcion de ochenta y tres punto cinco (83.8) dias, por la aciividad
refacicnada en la parte motiva.-

SEGUNDO: NO RECONGCER de reconocer redencidn de pena al condenado
JORGE ALEXANDER COSSIO GASCA, respecto de las actividades dezarrolladas
en el mes de febrero, marzo de 2021, mayo, julio, agosto de 2022 y enero y marzo de
2023, por las razones expuestas en la parte motiva de esta decision.-

TERCERO: MEGAR |a LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado JORGE
ALEXANDER COSSIO GASCA, por las razones expuestas en la parts moiva de
aste proveldo. -

CUARTS: WWFORMAR Y ENVIAR esta decisién ! establecimiento carcelario donde
se encuenira recluido el penado.-

QUINTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.-

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

Enlafecha -

04 OCT 2023

La anterior proviucivia

El Secretario

JUEZ

C:eniroI de Servicios Administrativos Jluzgados de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad / A
’ Notiflaué porEstado No. SOFiA D l/)/! A lema MORA
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RANA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email gjcp14bt@cendo).ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2847315

Edificio Kaysser
Bogota, D.C., Agosto treinta y uno (31) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno a la POSIBLE PEMA CUMPLIDA, al
sentenciado JOSE FERNANDO RUIZ JIMENEZ, conforme la documentacion
allegada.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 10 de octubre de 2013 por el Juzgado 21 Penal
del Circuito de Conocimiento de Bogota, fue condenado JOSE FERNANDO
RUIZ JIMENEZ como autor penalmente responsable del delito de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, a la pena principal de
56 meses de prision, multa de 1.75 S.M.L..V., ademas a la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
lapso de [a pena privativa de la libertad que le fue impuesta, negandole la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliatia
como sustituto de la pena de prisién.

2.- Mediante auto del 22 de junio de 2015, este Despacho judicial decretd la
acumulacion juridica de las penas impuestas al sentenciado JOSE
FERNANDO RUIZ JIMENEZ, dentro del radicado 2013-16934, con la aqui
ejecutada, quedando la pena definitiva de 86 meses y 25 dias de prision,
multa de 1.76 SM.L.M.V.

3.- El 20 de junio de 2018, este Despacho judicial decretd la acumulacién
juridica de las penas impuestas al sentenciado JOSE FERNANDO RUIZ
JIMENEZ, dentro del radicado 2012-11838, con ta aqui sjecutada, quedando
la pena definifiva de 109 meses y 7 dias de prision, muita de 2.75
S.VLL.IMLV.

4.- Mediante auto del 28 de éunio de 2019, este Despacho Judicial le
concedié al sentenciado JOSE FERNANDO RUIZ JIMENEZ, la prision
domiciliaria contempiada en el articulo 38G de la Ley 1709 de 2014.

5.- El 30 de junio de 2020, este Despacho Judicial, resolvié revocar al
condenado JOSE FERNANDO RUiz JIMENEZ, la prisién domiciliaria
contemplada en el articulo 38 G de la Ley 1709 de 2014.

6.- Por los hechos materia de ia sentencia el condenado JOSE FERNANDO
RUIZ JIMENEZ, estuvo privado de la libertad en las siguientes fechas:

(2 dias) del 3 al 4 de marzo de 2013.

(3 dias) del 26 al 27 de septiembre de 2013, dentro del proceso acumulado
2013-16934.
cP
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(2 dias) del 27 al 28 de octubre de 2012, dentro del proceso acumulado
2012-11636.

(67 meses y 26 dias), desde el 23 de enero de 2014 hasta el 18 de
septiembre de 2019 (fecha en la que no fue encontrado en su domicilio),
posteriormente se encuentra privado de la libertad desde el dia 05 de marzo
de 2021, para un descuento fisico de 98 meses dias.

En fase de ejecucion se le han reconocido las siguientes redenciones:
a). 6.5 dias mediante auto del 29 de agosto de 2014

b). 49 dias mediante auto del 31 de marzo de 2017

c). 70 dias mediante auto del 4 de diciembre de 2018

d). 11 dias mediante auto del 21 mayo de 2019

e). 113 dias mediante auto del 7 de diciembre de 2022

¢). 75 dias mediante auto del 24 de agosto de 2023

Para un descuento total de 108 meses y 24.5 dias.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

De conformidad con lo sefialado en el acapite precedente, se tiene que el
sentenciado JOSE FERNANDO RUIZ JIMENEZ, cumple la pena a !a cual
fue condenade el dia1i3 DE SEPTIEMBRE DE 2023, por lo tanto, se
procedera a DECRETAR LA EXTINCION DE LA PENA que le fuere
impuesta en razdn de éste proceso, disponiéndose librar la correspondiente
boleta de libertad ante el ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO LA PICOTA DE BOGOTA, acto liberatorio que se cumplira a
partir del 13 DE SEPTIEMBRE DE 2023, siempre y cuando ho sea
requerido por otra autoridad judicial.

Respecto de las penas accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones plblicas de conformidad con lo previsto en el articulo
53 del Codigo Penal, se declarara que la misma se cumplié de forma
concurrente con la pena principal, lo que asi se informara a la Registraduria
MNacional del Estado Civil.

Por lo tanto, también imperativo resulta concluir la etapa de la ejecucién de la
pena respecto de este condenado, declarando la extincidon de la sancién
penal con ocasién de la rehabilitacion de los derechos y funciones publicas y
del cumplimiento de la pena privativa de la libertad.

Consecuencialmente se ordenara por el Centro de Servicios Administrativos

de los juzgados de esta especialidad, comunicar esta determinacién a las

mismas autoridades a las que cuales se les informd de la sentencia
condenatoria conforme lo dispone el articulo 53 del Cédigo Penal.

Callo 11 No. 0-24, Edificlo Kaysser, Piso 7, Tel (571} 2647315
Boaoth. Calombia
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Se advierte que Ja pena de muita, la cual no ha sido pagada, continta
vigente!; y por tanto se dispone que por el Centro de Servicios
Administrativos de estos Juzgados se informe de esto a la Direccion
Seccional de Administracion Judicial, Division de Cobro Coactivo y se remita
copia de este auto.

Asi mismo por el AREA DE SISTERIAS de estos Juzgados, una vez
ejecutoriado el presente auto, procedan a cancetar ef registro de ia referencia
para el plblico (Sistema de Gestion y Ficha Técnica).

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - CONCEDER la libertad POR PENA CUMPLIDA a partir del 13
DE SEPTIEMBRE DE 2023, al sentenciado JOSE FERNANDO RUIZ
JIMENEZ, siempre y cuando no sea requerido por otra autoridad judicial.
Para tal efecto librese la correspondiente Boleta de Libertad ante el
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO LA PICOTA DE
BOGOTA, acto liberatorio que se cumplira, se reitera, siempre y cuando no
sea requerido por otra autoridad judicial.

SEGUNDO.- DECRETAR [a EXTINCION de la pena al condenado JOSE
FERNANDO RUIZ JIMENEZ, por las razones expuestas en fa parte motiva,
a partir del 13 DE SEPTIEMBRE DE 2023,

TERCERO.- DECLARAR que la pena accesoria de inhabilitacion para e
ejercicio de derechos y funciones piblicas impuesta a JOSE FERNANDO
RUIZ JIMENEZ,  se cumpli6 de forma concurrente con la pena principal, lo
que asi se informara a la Registraduria Nacicnal del Estado Civil.

CUARTO.- Por el AREA DE SISTEMAS de estos Juzgados, una vez
ejecutoriado el presente auto, procedan a cancelar el registro de la referencia

para el piblico (Sistema de Gestion y Ficha Técnica). ‘
QUINTO.- ACLARESE al JOSE FERNA}NDO RUIZ :J!MENEZ, que la
pena de multa, la cual no ha sido'pagada en su totalidad, a ia fecha, continGa
vigente. Por el Centro de Servicios Administrativos informese de ello al
Cobro Coactivo de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial y remitase copia de este auto.

v Asi lo ha expuesto el H. Tribunal Superior de Distito Judicial de esta civdad, en proveido del 13 de
diciembre de 2010, Rad, 11001310403320050008802, ol sefialar que: Asi-entonces, habiéndose vencido el
periodo de prueba fjedo, y dentro del cual eran exigitles las obfigaciones impuestas, esta Saio de
Decision revocord la dechsion de primera instancio pora en su lugar decretar fa extincion de lo sancidn
penal a fovor de IVAN CHAVEZ ORTIZ por cumplfimiento del periodo de prueba fijado sin que denfro del
mismo se hublere demosirado que el condenado hublere incunido en alguna de las conduetas de que
trala del arfculo 65 del Cédigo Pencl, delerminacion que deberd ser comunicoda a las mismas
autoridades ante las cuolss se efectuaron registros v anotcciones con ocasidn de este proceso,"
“$in embargo, fol y como se seficld en precedencia, contindan vigentes las obligaciones de noturaleza
pecunioria, motivo por el cual se dispondrd compulsar coplas anfe lo Direccion Seccional de
Administracién Judicicl Division de Cobro Coactive, a fin da que se proceda de manera inmediafa a dar
iicio a las acclones legales perfinentes para el cobro, de la pena de multa impueasta, defando a la
victima en fiberlad para que, si es su deseo, acuda anfz lo Jurisdiccidn civil, para con base en la
sentencia condenatoria, haga valer sus derechos en cuanto ol pago de perjulcios.”.
cP

- Célle 11 Mo, 0-24, Edificlo Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315

Bogot4, Celomba
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Radicacion: Unico 11004-60-00-015-2013-02885-00 / Infemo 9750 / Aule INTERLOCUTORIO 1440
Condenado: JOSE FERNANDQ RUIZ JIMENEZ
Codula: 79732399
Delito: TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES - LEY 808 DF 2004
LAFICOTA

SIGCMA

SEXTO.- COMUNIQUESE esta decision a las mismas autoridades a
quienes se les informd del fallo condenatorio por el Centro de Servicios
Administrativos de estos Juzgados. En firme el fallo remitase el proceso
al juzgado fallador.

SEPTIMO.- INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento
carcelario donde se encuentra recluido el penado.-

OCTAVO.- En contra de la presente decisién ‘proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
SOFIA DEZ /R ERA MORA
JUEZ

cp

Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7. Tel (571) 2847315
Boagta Colomhia
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JUZGADO / q DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

BOGOTA D.C., b Sep 1098

PABELLON 3 _

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: _ 132

TIPO DE ACTUACION:
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‘ &
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Radicacién: Unico 11001-80-00-015-2013.02985-00 7 Inlernc 8750 7 Auto INTERLOCUTORID 144G
Condenado:  JOSE FERNANDO RUIZ SIMENEZ

Cédila: 79752350

Delifor TRAFICO DE ESTUREFACIENTES - LEY 906 DE 2004

LA PICOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RARA JUDICIAL DEL PODER PUBLIGO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email gjicp14bt@cendol.ramajudicial. gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono {1) 2847315
Edificio Kaysser

Bogota, D.C., Agosto treinta vy uno (31) de dos mil veintitrés (2023)
OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamientoe en torno a la POSIBLE PENA CUMPLIDA, &l
sentenciado JOSE FERNANDO RUIZ JIMENEZ, conforme la documentacion
allegada.

ANTECEDENTES PROCESALES

i.- En sentencia proferida el 10 de octubre de 2013 por el Juzgado 21 Panal
del Circuite de Conocimiento de Bogoid, fue condenado JOSE FERNANCO
RUIZ JIMENEZ como autor penalmente responsable del delito de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, a la pena principal de
56 meses de prision, multa de 1.75 S.RMLL.M.Y., ademas a la accasoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones pdblicas por el mismo
lapso de la pena privativa de la libertad gue le fue impuesta, negandole la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria
como sustifuto de la peng de prigion.

2.- Mediante auto del 22 de junio de 2018, este Despacho judicial decretd 1
acumulacién juridica de las penas impuestas al sentenciado JOSE
FERNANDC RUIZ JIMENEZ, dentro del radicado 2013-16934, con la aqui
siecutadz, quedando la pena definitiva de 86 mzses y 25 dias de prisicn,
muita de 1.75 S.M.LAY.

3.- El 20 de junio de 2018, este Despacho judicial decretd la acumulacién
juridica de las penas impuestas al sentenclado JOSE FERMNANDO RuiZ
JIMENEZ, dentro del radicadc 2012-11838, con la agui ejecutada, guedando
la pena definitiva de 109 meses v 7 dias de prisién, multa de 2.75
S.0LL.ALVY,

#.- Mediante auto del 28 de junio de 2019, este Despacho Judicial le
concedid al sentenciade JOSE FERNANDO RUIZ JIMENEZ, ia prisién
domiciliaria contemplada en el arficulo 38G de [a Ley 1709 de 2014,

9.~ El 30 de junio de 2020, este Despacho Judicial, resolvis revocar al
condenaco JOSE FERNANDO RUIZ JIMENEZ, la prision domiciliaria
contemplada en el articulo 38 G de la Ley 1709 de 2014,

8.- Por los hechos materia de la sentencia &f condenade JOSE FERNANDO
RUIZ JIMENEZ, estuvo privado de la libertad en las siguientes fechas:

{2 dias) del 3 al 4 de marzo de 2013. ‘
{3 dias) del 25 al 27 de septiembre de 2013, dentro del process acumulado
2013-16934.

CP
Calle 11 No. 8-24, Edificio Kaysser, Piso 7. Tel {571) 2847315
Bogots, Colombia
v ramaiudicial.aov.co
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Condenady:  JOSE FERNANDO RUIZ JIMENEZ
Ceula: 78732599

. Délite: TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES - LEY 908 DE 2004

LA PICOTA

{2 dias) del 27 al 28 de octubre de 2012, dentro del proceso acumuisdo
2012-116386.

(87 meses y 26 dias), desde el 23 de enero de 2014 hasta el 18 de
septiembre de 2019 (fecha en la que no fue encontrado en su domicilio},
posteriormente se encuentra privado de la libertad desde el dia 05 de marzo
de 2021, para un descuento fisico de 98 meses dias.

En fase de gjscucion se le han reconocido las siguientes redenciones:
aj. 8.5 dias mediante auto del 29 de agosto de 2014

). 48 dias mediante auto del 31 de marzo de 2017

¢} 70 dias mediante auto del 4 de diciembre de 2018

d). 11 dias mediante auto del 21 mayo de 2019

2). 'i13 dias mediante auto del 7 de diciembre de 2022

e). 75 dias mediante auto del 24 de agosto de 2023

Fara un descuento fotal de 108 meses y 24.5 dias.
CONSIDERACIONES DL DESPACHO
Diz LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

De conformidad con lo sefialado en el acapite precedente, se tiene que el
sentenciado JOSE FERNANDO RUIZ JIMENEZ, cumple la pena a lz cual
fue condenade el dia13 DE SEPTIEMBRE DE 2023, por lo tantc. se
procedera a DECRETAR LA EXTINCION DE LA PEN& que le iuere
impuesta en razon de éste proceso, disponiéndose librar la correspondiente
boleta de libertad ante el ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO LA PICOTA DE BOGOTA, acto liberatorio que se cumplira 2
pariir del 13 DE SEPTIEMBRE DE 2023, siempre v cuando nc sea
requerido por otra autoridad judicial.

Respecto de las penas accesorlas de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones pliblicas de conformidad con lo previsto en el articulo
53 del Cddigo Penal, se declarara que la misma se cumplié de forma
concurrente con la pena principal, lo que asf se informara a la Registraduria
Nacional del Estado Civil.

Por lo tanto, también imperativo resulta concluir la etapa de la gjecucién de la
pena respecto de este condenado, declarando la extincion de la sancion
penal con ocasion de la rehabilitacion de los derechos y funciones publicas vy
del cumplimiento de la pena privativa de la libertad.

Consecuencialmente se ordenara por el Centro de Servicios Administraiivos

de los juzgados de esta especialidad, comunicar esta determinacion a ias’

misinas autoridades a las que cuales se les Informd de la sentencia
condenatoria conforme lo dispone el articulo 53 del Codigo Penal.

ce
Calle 11 No. 8-24, Edificio Kaysser. Piso 7, Tel {571) 2847315
Bogota, Colombiz

vy ramaitdicial nov.co
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Radicacion: Unico 11001-60-00-015-2013-02088.60 / infenio 9730 / Auto INTERLOCUTORIC 1440
Condenado: JOSE FERNANDO RUIZ JMENEZ

Cédula: 70732399

Defior  TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES - LEY 506 DE 2004

LA PICOTA

e

S5e advierte que la pena de mulia, la cual no ha sido pagada, continia
vigente!; y por tanto se dispone que por el Centro de Servicios
Administrativos de estos Juzgados se informe de esto a la Direccidn
Seccional de Administracidn Judicial, Division de Cobro Coactivo y se remita
copia de este auto.

Ast mismo por el AREA DE BISTEMAS de estos Juzgados, una voz
ejecutoriade el presente auto, procedan a cancelar el registro de la referencia
para ei publico (Sistema de Gestidn y Ficha Técnica).

En razbn y mérito de lo expuesto, EL JUZGADQO CATORCE DE
EJECUCION DE PEMAS Y MEDIDAS DE SEGURIBDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVYE:

PRIMERO. - CONCEDER la libertad POR FENA CUMPLIDA a partiv det 13
DE SEPTIEMBRE DE 2023, al senftenciade JOSE FERNANDO RUIZ
JIMENEZ, siempre y cuando no sea requerido por otra autoridad judicial.
Para tal efecio librese la correspondienie Doleta de Liberiad ante al

ETABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO LA PICOTA DE
BOGOTA, acto liberatorio gue se cumplira, se reitera, siempre v cuando no
sea requerido por otra autoridad judicial.

SEGUNDO.- DECRETAR la EXTINCION de la pena al condenado JOSE
FERNANDO RUIZ JIMENEZ, por las razones expuestas en la parie motiva,
a partir del 13 DE SEPTIEMBRE DE 2023.

TERCEROC.- DECLARAR que la pena accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta a JOSE FERNANDO
RUIZ JIMENEZ,  se cumplié de forma concurrente con fa pena princinal, lo
que asi se informara a la Registraduria Nacionai del Estada Civil.

CUARTO.- Por el AREA DE SISTEMAS de esios Juzgados, una vez
ejecutoriado el presente auto, procedan a cancelar el registro de la referencia
para el publico (Sistema de Gestidn ¥ Ficha Técnica).

GUINTO.- ACLARESE al JOSE FERNANDO RUIZ JIMENEZ, qgue la
pena de multa, la cual no ha sido pagada en su totafidad, a la fecha, continta
vigente. Por el Centro de Servicios Administrativos informese de ello al
Gobro Coactivo de la Direccidn Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial y remiiase copia de este auto.

! Asi lo ha espuesio el H. Tibunal Superior de Disliito Judickal de esta ciudad, en proveido del 13 de
diciembre de 2010, Rad, 11001310403320050008802, ol sefialar que: Asl entonces, habidndose vencido &f
perodo de prueba fjado, vy denfro del cual eran exigibles ks obligaciones impuestas, esfa Soia de
Deacision revocard la decision de primera instancia para en su lugar dacretar la extincidn de la soncion
penal o fovor de IVAN CHAVEZ ORTIZ por cumplimiento del periodo de prueba filado sin que demiro del
mismo se hublere demosirado que el condenacio hubiere incuiride en aiguno de las conducios de gue
wala del articulo &5 del Codigo Penal, determinacion que deberd ser comunicada a los mismas
autoridades anfe fas cuales se efectuaron registros y onctaciones con ocasién de este proceso.”

“Sin embargo, ol y como se sefiald an precedencia, continian vigentes as obligaciones de naturcleza
pecuniafa, molfivo por el cual se dispondrd compulsar copias anfe lo Direccion Seccional de
Administracion Judiciol, Divisidn de Cobro Coaclivo, a fin de que se procedo de manero inmediala ¢ dar
iniclo @ las acclones legales pertinenfes para o cobro, de o pena de multa impuesto, defande a ia
victima en fbertad para que, st es su deseo, acuda anie Ia judsdiccidon civil, para con base en la
sentencia condenaforia, haga valer sus derechos en cuanfo ol pago de perjuicios.™,

CF
Calle 11 No. 8-24, Edificio Kaysser, Pisa 7. Tel (571) 2847315
Bogotd, Colombia
wuny.ramaiudicial.aov.co
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Radicacion: tUnico 11001-60-00-015-2013-02085-00 7 interno 9750 7 Aulo INTERLOCUTCRIO 1440
Condenado:  JOSE FERNANDC RUIZ JIMENEZ
Cédula: 79732399

Defifo: TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES ~ LEY 008 DE 2004
LAPICOTA

SEXTO.- COMUNIQUESE esta decision a las mismes autoridades a
quienes se les informd del fallo condenatorio por el Centro de Servicios
Administrafivos de estos Juzgados. En finme el fallo remitase &l proceso
ai juzgado faliador.

SEPTIMO.- INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento
carcelario donde se encuentra recluido el penado.-

OCTAVG.- En contra de Ia presente decision lproceden los recursos de Ley.

MOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SOFiA DEIAC AS}‘Z\ ERA MORA
JUEZ

ce :
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser. Piso 7, Tel {571) 2847315
Bogota, Colombia
www.ramaldicial aav .co
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JUZGADO H DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

BOGOTA D.C., 9 Sep  1O1R

PABELLON 3

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: 1 1S5S0

TIPO DE ACTUACION:

FECHA DE NOTIFICA cro"zv%

NOMBRE DE INTERNO (PPL): _Scee fotman)s Rdis. Rinedes
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MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI NO

HUELLA DACTILAR:
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Aooeagién: Unico  11001-31-07-005-2013-00161-00 ¢ Infermo 13585 7 Auto nterdocutorio: 1472
Certisnado:  CARLOS EDUARDO CASTRO GUZMAN
: 79332108 LEY 906
ratha SECUESTRO SIMPLE, HURTO CALIFICADD AGRAVADD
Foaviusiun COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANY DE BOGOTA (LA FICOTA)
oL ISILIARIA .
REPUBLICA DE CCGLOMBIA
. RAMA JUDICIAL DEL FODER PUBLICO
SJUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA T.C.

Bogota, D.C., quince (15) de septiembre de dos mil veintitrés (2023}

SIGCMA

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Zoitr pronunciamiento en torno  al, eventual reconocimiento de la LI 3RTAD
¢ YMDICICGNAL al sentenciade CARLOS EDUARDO CASTRO GUZMAN, corforme la
dueunentacion allegada, por el Complejo Carcelasio v Penitenciario Metropoiitano de
Fgcia (La Picota).-
ANTECEDENTES PRUGESALES

1 - En sentencia proferida el 14 de febrero de 2014, por el Juzgado 5° Pena! del Circuito
k sizecializado de esta ciudad, fue condenado CARLOS EDUARDO CASTRO GUZMAN,
eainG auior penalmente responsable del delito de SECUESTRO SIMPLE ¥ HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADQ, a la pena principal de 194 meses y 20 dias de «-isidn,
nioita de 714.33 8.M.L.ELY., ademas de la accesoria de inhabifitacion para =! ejsrcicio
7w derechos y funciones pliblicas por ei mismo lapso de la pena principal, nagsndole la
suspansién condicional de la ejecucion de la pera v la prision domiciliaria.

Z- El Tribunal Superior del Distrito Judicial de esta capital, Sala Penal, madianie
providencia del 29 de enero de 2019, resoivid confirmar la sentencia recurrida y
adiicionaria en el sentido de condenar al sefior CARLOS EDUARDC CASTRO SUZMAN,
£ !a nena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos vy funciones clblicas
por el mismo lapso de la sancién principal.

3.- 1 29 de enero de 2019, el Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de zguridad
de Florencia - Caquets, le concedid la prision domiciliaria al sentenciade CARLOS
EIJUARDQO CASTRO GUZMAN.

+.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado CARLQOS EDUARDO CASTRO
= IZHIAN, se encuentra privado de la libertad desde el dia 6 de junio de 2012, para un
derstsuiento fisico de 135 meses v 10 dias.-

£ fase de gjecucion se le han reconocdido las siguientes redenciones:

Fecha de redencion Tiemno redimido
29/01/2016 184.5 dias ]
24/08/2016 40 dias

13/12/2017 52.5 dias

01/06/2017 36 dias

27/06/2017 24.5 dias

2311112017 29 dias

28/03/2018 26.4 dias

21/01/2019 102.5 dias

Total 459.4 dias

Fara un descuento total de 181 meses v 29.4 dias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHC
#ASERTAD CONDICIONAL

“10BLEMA JURIDICO

Fiocede Ia fibertad condicional en el caso del sentenciado CARLOS EDUARDG CASTRO
GUZBIANT?
ag

Catie 11 No. 9-24. Edificio Kaysser, Fiso 7, Tel (571) 2847315

Boguota, Colombia
www.ramaiudicial.aov.co
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Radicacien: Unieo 11001-31-07-005-2013-00161-00 7 irterne 13565 / Auto Iteriecutorio: 1472
Uindenade’ CARLGS EDUARDO CASTRO GUZMAN

Cédula: TO332108 LEY 9c8

Dahi SECUESTRO SIMPLE, HURTO CALIFICADO AGRAVADO

“eciusidn: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITAND DE BOGOTA (LA PICOTA)
DOIMCILIARIA

+1ALISIS DEL CASO

iz el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos, se advieris que la
legislacion penal aplicar corresponde al articulo 84 del Cadigo Penal, (Ley 599/00
een la modificacion del articulo 5° de la Ley 880/04). El articulo en mencién dispone:

“Articulo 5°, El articulo 64 del Codigo Penal quedara asi:

Articulo 84. Liberiad condicional. El jusz podra concedsr |a libertad condicional
al condenado a pena privativa de la libertad previa valoracién de la gravedad <e la
conducta punible, cuando haya cumplide las dos terceras partes de la pena v su
buena conducta durante el tratamiento penitenciario en el centro dz reciusién
permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion
de la pena. En todo caso su concesion estaré supeditada al pago fotal de Iz muita
y de la reparacion a la viclima.”

Ahora, bien con posterioridad a la sentencia se profirié Iz Ley 1709 de 2014 que
madifict al articulo 64 de la Ley 58¢ de 2000 en los siguientes términos:

“Articuto 30. Modificase el articulo 83 de o Ley 599 de 2000, el cual quedara
asi:

Articuio 84. El juez, previg valoracion de la conducta punible, conceder? ia
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la liberia
cuzando haya cumplido los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durants el tratamisnto
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucién de la pzna.

3. Que demuestre arraigo familiar y social. .

Corresponde al jusz competente para concsder la fibertad condicional
estabiecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, Iz
existancia 6 inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidn estara supeditada 2 la reparacion 3 la victimz o a,
aseguramianto del pago de la indemnizacion mediante garaniia personal, rezl,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que sz demuestre insolvenciz de!
condenado.

El iempo que falte para el cumplimiento de fa pena se tendré como periodo de
prusba. Cuando este sea inferior a tres aiios, el juez podra aumentario hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”.

L= ung lecitura de los dos articulos, se evidencia que efectivamente la nueva
dizposicion trae algunos elemenios que son favorables a los intereses del red, e
articulo 64 modificado por el articulo 5° de la Ley 890 /04 exigia que “la persona
fiaya cumplido las dos terceras (2/3) partes de la pena” y por su parte, el articulo
=0 de la Ley 1709 de 2014 exige que “la pena persona haya cumplido ias fres
wintas (3/8} partes de la pena”. Por tanto, procede el estudio de lo solicitado en
aplicacion del principio de favorabilidad, advirtiendo dado el caracter inescendible
dz la ley penal, entrara el Despacho a estudiar en su integridad los requisitos
rzfalados en la Ley 1709 de 2014~

Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colombia
www. ramaiudicialaov.en
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Cordenade: (CARLOS EDUARBO CASTRO GUZMAN

¢ riular 79332108 LEY 965

Gy SECUESTRO SIMPLE, BURTO CALIFICADD AGRAVADO

sign: COMPLESO CARGELARIO ¥ PERITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGGTA (LA PICOTA)
HCILIARIA

I consecuencia, corresponde al Juzgado slecuior de la pena verificar ef cumplimiento
de :fichos parametros, los cuales se aclara son acumulalivos v no alternativos, £3to et ai
s cumplimiento de una gola de estas exigencies da lugar 2 negar ef benaficio
arstendido. -

a1 DE LA VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE

subre el requisito de la previa valoracion de la conducta punible gue debe efzsctuar el
Jusz de Ejecucion de penas con miras a otorgar @l subrogado de la libertad condizional,
ke lacultz para realizar un andlisis integral de la conducta por fa cual resulté npuesta la
condsna, para lo cual debe fener en cuenta las circunstancias, slemenios vy
norsideracionss plasmadas en la sentencia emitida por ef Juez ds Conocimiento.

. [ sentencia C-757/2014, al.pronunciarse sobre la axequibilidad de la c.oresion
“silgracién de fa conducta punible”, la Corte Constitucional con ponsncia de la
wiagistrada Gloria Stella Ortiz Delgado concluyo:

“48. En primer lugar es necesaric concluir gue una norma que exige que lvs jueces de
gfeciieiin de penas valoren la conducta punible de las personas condenacias para dacidir
acerca de su libertad condicional es exequible & ia luz ds los principios def non bir i idem,
del juez natural (C.P. art, 29) y de separacitn de pederes (C.P. art, 113).

48. Por olra parte, dicha norma tampoce vuinera la preveloncia de los traisdos de
derechios humanos en el orden intemo (C.2. art 93), pues no desconoce el uweber dsl
Estado e alender de-manera primordial las funciones de resocializacion v prevencion
sspecial positiva de la pena privativas de la liberiad (Pacfo Infernacional de Narechos
Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencién Americana de Derectios Hurmanos art. 5.5).

50. Sinn embargo, sf se vulnera el principio de legalidad comeo slemenio del dabide proceso
an maftera penal, cuando ef legislador establece que los jueces de eiecucion de penas
deben valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional st dariss Jos
parametros para ello. Por fo tanto, una nonma qufe exige qtie los jueces de efzcucion de
penas valoren la conducta punible de las personas condenadas a penas privativas de sy
libertad para decidir acerca de su libertad condicional es exequible, siempre v cuando ia
valoracion fenga en cuenta todas las circunsiancias, elementos y consideraciorss hechas
por ef juez penal en la senfencia condenatonia, sean &slas favorables o desfavorables i
olorgamianio de la fikerfad condicional.” :

~infa bien, en Accion de Tutela dsl 31 de enerc de 2023, al pronunciaise sobie lg
provenciin especial y resocializacion social frente a la libertad condicional, & Tribunal

superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Penzl con ponehcia del Wagisirade
Punients José Francisco Acufia Vizeaya, indico :

“Ahora Mien., en la sentencis C-757/14, temiendo como referencia la C-104/2005. Ia Core
Constitucional delermind que:

“[E} juicio que adelanta el Juez de Ejeoucion de Penas tiene una finalidad espacifics. cusd o5 la de
establecer la necesidad de confinuar con el tratamiento penfienciario a paric def CUI
11001020400020220260800 Rad. 128149 Mauricio Jiménez Rodriguer Accion d= iilela ©
comportamiento carcelario dsl condenado. En esta colitexto, &f estudio del Juez de Ejecivion no se
hace desde lo perspectiva de la responsabilidad venal del condenado —resuslta ya on ta instancia
correspondiente, ante ef juez de conocimiento- sino desde la necesidad de curaplir una vena Ve
impuesta. En el mismo sentido, el estudio versa scbre hechos distintos a jos que fseron chjeto de
reproche ¢n la senfencia condenatoria, cuales son los ocurrides con posterioridad & b nisma,
vinculados con e] comporiamientc del senfenciado en raclusion.

{ann}

Postarionmente, en Sentencias C-233 de 2018, T640/2017 y T-285/2017, el Tribunal Constuucional
deferming que los jueces de sjecucién de penas deben lener en cuenta, siemore, qus fa pena no ha
sido pensada Unicamenie para lograr que la socledad y Ia victima castiguen al condenado ¥ Oile, Con
ello, woan sus derechos restituidos, sine que responds a la fnalided constitucions de la
resocializacion como garantia de 1a dignidad humana.
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Por lo anterior, los jueces de ejecucién de penas deben velar por la readucasionr 4 i
soctal de 1os penades, como una consecuencia natural de la definicion de Colombiz oo k
Soctal de Derecho fundado en la dignidad humana, tue permite humenizar ls cene - wvio
el artfculo 1 de ia Constitucion Politica {T-718 de 201 5).

Adicionaimente, |z Corte Suprema de Jusficia establecié que, si bien &f juez Jg sjen <
err sy valoracion, debe tener en cuenta fa conducta punible, adquiere prencnderanc
del condenado en las actividades programadas, como una estrategia de readapiact
procesoe de resocializacion (CSJ 8P 10 Oct. 2018, Rad 50838), pues ¢l ebjeir ds! T
un Estado como 2l colembiano no es excluir af delincuente del pacto sacisd,
reinsercion en el mismo (C328 de 2016).

N Ll X
EAriIpacd |
il on gl

Sobrs el astinto, la Sala de Casacion Penal en recients proveido resalios:

(...} esid indicando que el solo andlisis de ia modalidad o gravedad de la conduct:
tenerse como motivacidn suficiente pars negar fa concesion del subrogedo pen:
entenderty el A quo, @l asedurar que «no se puede pregonar la proced
denominade Liberad Condicional, pues ese prondsticn sigue sidéndole desfavors Lremdnnoooda
valoracién de la conducta, drcunstancia que no cambiard, (...} su compertamienis < st tive ﬁﬂCiﬁ
grave y no pierde sus caracteristicas con ocasién det preceso de resociglizaciin v relsbillacion
denire def tratamiento penitanciarios.

Por ei vontrarlo, se ha de entender que tal examen debe affontarse de cara 3 12 aeesenad s
curnplir una sancion ya impuesta, por lo que no se frata da un mero v aislado exanen - . n g wad
de fa conducta, sino de un estudio de la persenalidad aclual v los aniecadentes -'x Wit Oedui o
senterciado, para de esfe forma evaluar su proceso de readaplacion social por et G
apmmac&én tie estos faclores debe conjugarse ol «impacto social que genera i ¢o ; ~ rgditp
bajo la égida de los ﬁnes de la pena, fos cuales, para esfos efz=r€os sON o -1
excluyents,”

,oEHE

=l Juzgado eanalizard la conducta punible bgjo los  anierdnores  lne nidsnos
jurisprudenciales v feniendo &n cuenta los hechos por los cuales se Impust  Jodela pe
2i Juzgado 5° Penal del Circuifo Especializado de esta ciudad, que fusron res-. zdes o
iz seniencia de la siguiante manera;

“Ef 04 de abrl de 2012, 2 eso de las 22:50 horas en mediaciones del cesnt
Gran stacidn de esta cludad, FELIPE EDUARDO MOSQUERA RUIZ v ¢
HERNANDEZ SANCHEZ abordaron un taxi gue exhibia la placa VDV-537
faxista que jos Hlevara al sector Chapinero Alto, enruténdose por fa Avenige I o
26). virando para dirigirse por ef barrio Teusaquillo, donde a la afiura de in {‘
77 ef conductor pard mieniras discutia con los pasajeros si sequfs por la oz
17, queriendo iinponerss su voluntad, que en realidad fiie daris coasitn = i
{sus sscuaces) de alracar a los pasajeros, a mano armada {un Cuchite), s zuo;c & L
de efios que abordars ef vehlculo, para lo cual le quitd ef ssguro & la posarun: o
derscha, asiento de atras, permitiéndofe al rapaz que los afacara y punzva o [
ef forcgjeo que sostenie con FELIPE EDUARDO MOSQUERA RUIZ par
mafteta que contenis, snire ofras perienencias, un computador avaliado s
pasos v dinero en efectivo {300 mil pesos), en fanto EMMA CRISTINA ¢ ; :
despolt de su relof avaluado en medio millén de pesos y de unos pﬁnd!w s enil nados ap
$756.000.

Ef fadron logré su cometido o obstante Ia joven haber logrado bajar el vichs: ¢+
¥ dar voces de guxilio. poniendo sobre alerfa a varlos faxistas v un 5. 1 217
acompahante, ante 10 cual el chofer le expresd al sujefo gue habiz g cnc
2botess, botase que nos cogieron” {{al cual relataron las viclimas).

Ef taxista defuvo la mercha y su secuaz se desmonto, huyendo raudd onw & Musia v 6f
contenido dicho, Ia parefa fogré apearse y malirechos y sangraniss © s haide
aleanzaron a Hegar al CAl de Teusaguillo, donde les prestaron inprsdiate ztzncion ¥ o
remitiercn a un dispensario.

epllogo fue la aprehension del fexista, quien disimuladamente buscd oludfiz o
por fa Carrera 15, hasta que a la altura de la calle 33, unos taxisftas z g, o
stencion la situacién andmala que se presentaba deniro de ese vehisuti
preguniaron qué pasaba: vy aunque pretendic darse por victima de 'z
fogradlo desmontarse, sus explicaciones no persuadieron, af advertir sy ’
Hevaba aseguiradas las puertas fraseras, no tenia en los vidrios lateraies a3 w7 5 o4 |

BB,
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de orden, y la sifuacién misma de la joven gritando y el taxista escabulléndose permitian

captar su insinceridad,

El taxista fue aprehendido y confiade & la gendarmeria adscrfta af CAl de Tausaquiflo,
deniificandose como JORGE LUIS VANECAS BERMUDEZ. Mis tarde acticié al CAl referido
CARLOS ANDRES RANGEL BEDOYA. para reclamar el taxi que habia faciitago para el
afraco en of que &l tambidn particips, segn hubo de reconocetlo en declarscion iurada ante
fa Fiscalla, produciéndose despuss en su aprehension, al ser reconocida por las victimas

coma 1 1os rapaces.

Posteriormente se desveld la lIdentidad de CARLOS EDUARDC CASTRO
GUZMAN. como olro de los coautores, a quien RANGEL BEDOYA sefiale de haber sido
quien fo invité a participar en assifos a pasajeros presemtanco ef cairo, y quien con of
sujeto mencionado como OSWALDO (el que, segin versidn de Rangel Fedaya, con
ctichillo en mano arrebatd la maleta) flanqued a =3 victimas en ssle asunio que iss resits
parcialmenie fallido”.

&1 miismo ¢l Juzgado Fallador indicod:

Como se frata de un defifo que por si mismo compoirta gravedad. dadas fas
circunstancias especificas de violencia sobre las victimas en el acto de despojo,
aprovechado de manera atfera condicionas ile indefension en la ulfiizacion de w:: servicio
pablica de fransporie...”.

Imeno progeder no puede catalogarse como leve o de poca significacion, todo o contrario
s irate de un hecho grave suma, por cuanto con oitos dos sujetos, se cometieron otros
ounibles, lo cual deja entrever la personalidad del penado, pues haciendo uso de I
nrastacion del servicio plblico taxi, recogian a sus victimas con ocasion de atrzcarios, a
mano armada con cuchillo, siendo complice en el abordaje del vehiculo por une de los
Fcos del mismio y asi atacar y punzar en las plernas & las victimas para lusge oroceder
a arvabeziaries sus perisnancias.-

cumade @ ello, el condenado tenia pleno conocimiento de su actuss  delictivo,
o cedisndo 4 alentar contra Ia libertad y patrdmonio econdmico de sus congdneres,
shanstanciss que revelan la personalidad del sentenciado carenie de los mas esenciales
vaiores humanos, su insensibilidad social, de lo que se infiere gue esta dispussio a
reafizar cualquier acto gue le permita asegurar su iicito.

~si como hace referencia a 1o sefialado en la Sentendla STP7409 ds 2022, en donde a2
~zrablece:

“Conforme con lo anterior, la Sala de Decisin de Tutelas n.° 1 esta Corporacidn, en
sentencia C8J STP15808, 19 nov. 2019, rad. 107644, reiterada enire olros, en proveidng
C8J §TP5097-2020, 28 jul. 2020, rad. 111560, C8J STP10997-2020, 1 dic. 2020, rad.
113758, C8J 8TP46432021, 23 mar. 2021, rad. 118313 y C8J 8TP12696-2021, 28 sep.
2021, rad. 119257, determind que:

«f...] i) No puede tenerse como razdn suficienie para negar la libertad condicional la
alusién a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el
Derecho Penal, pues ello solo es compatible con prohibiciones expresas frenie a cerfos
delitos, como sucede con el articulo 68 A del Todigo Penal.

En este sentido, la valoracion no puede hacerse; fampoco, con base en criterics marales
para determinar fa gravedad del defito, pues la explicacion de las distintas pauias qua
nforman tas decisiones de {0s jueces no puedes hallarse en las diferentes visionss de log
valores morales, sino en los principios constitucionales:

iy La alusion al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punibie,
como fambién to son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes v
los atenuantss, entre otras. Por lo que el jusz de ejecucion de penas debe vaiorar, por
igual, todas y cada una de sstas;

Calle 11 No. 9-24, Edificlo Kaysser, Fiso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colombia
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fit) Contemplada la conducta punible en su integridad, segin lo decizrado pot <l juez que
profiere la sentencia condenatoria, ésfe es solo uno de los distintos factores gu= debe
tener en cuenta el juez de ejecucién de penas para decidir sobre la liberiad ~ondicional,
pues este dato debe armonizarse con el comportamiento del procesado en Brision vy los
demas elementos Utiles que permitan analizar la necesidad de continuar con la gjecucion
Je fa pena privativa de la libertad, como bign io es, por ejemplo, la particinacion del
condenado en las aclividades programadas en la esirategia de readaptacién sccial en el
proceso de resocializacion.

tanio, la sola alusion a una de las facetas de ia conducta punibie, esto ss, en o caso
concreio, solo al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, como
moiivacion suficiente para negar la concesién del subrogade penal.

Esto, por supuesto, no significa que el juez de ejecucion de penas no pueca referirse a
fa lesividad de I3 conducta punible para valoraria, sino que no puede guedarss ol Debe,
por el conirario, realizar el andlisis completo”

=3 hace necesario, no quedainos con la valoraciés de la conducta punible, sino que hay
vt miray el comportamiento y resocializacién del condenado posterior a la sentencia.

& | mimo, ¢e debe tener en cuenta, que el juzgedo fallador no endilgd circunstanciss de
cayer punibtidad al tasar la pena, en atencidn al preacusrdo realizadc con el

L

2amenciado, -
b}y DE LOS REQUISITOS ORJETIVOS

Ll ariculo €4 del Codigo penal sefiala come requisiios obistivos para ‘o
ensesion de la libertad condicionat:

*1. Que la persana haya cumplido las fres quinias (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio v comportamiento durante el tratamienio
penitenciario en ef centro de reclusion permita suponer fundadamente aue ne
existe necesidad de continuar la efecucion de la pana.

2. Que demusstre arraige familiar y social”,

1.1. En cuanto al primer requisito relativo a que la sentenciado haya cu-plido en
reslusion las 3/56 partes de la pena impuesta, fenemos que el sentenciade CARLOS
EDUARDO CASTRO GUZMAN, fue condenado @ 194 meses vy 20 dias Jde prisién,
sorrespondiendo las 3/5 partes a2 116 meses vy 24 dias, ¥ 82 encuentra privaio da la
#rxatad desde el dia 08 de junio de 2012, es decir. a la fecha, entre detencion fisica ¥
cxdhencidin de pena reconocida, ha purgado 181 meses y 29.4 ias, cumphierdo con &l
s :uiisito objetivo que la referida norma exige.-

-.z. En relacién al segundo requisito, reposan los informes emitidos por & Comiplgjo

arcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogoté (La Picota), que describen 1a conducta

el semtenciado dentro del establecimienio de reclusion v lugar de residencia coino buena

y ismplar, y la Resolucién No, 1471 del 20 de abril de 2023, mediante el cual el Uirector
3l

del Establecimiento Carcelaric, olorgd resolucién favorable para la concesion del
ineranismo sustiiutivo., -

L.* de advertir que, verificada la cartilla biografica, se denota gue la califizzcion de
- ARLOS EDUARDO CASTRO GUZMAN, durantz iodo el tiempo de privacion de la
oz tad ha sido BUENA Y EJEMPLAR.-

U igual manera en la cardilla biografica, se indica que e penado se <.cuenira
rzclasificado en fase de tratariento penitencierio de “Media” segin acta No. 115-0024-
-7 dal 17 de mayo de 2017. A este respecto me parmito traer a colacion lo expussto en
2 Hesolucion No. 7302 de 2005, articulo 10, numeral tercarc, emitida por el Institute
Macional Penitenciario y Carcelario INPEC, en donde establecid:

[EH

o8,
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"3, Fase de mediana seguridad. (Perfodo semiabierta):

Es la tercera fase del proceso de Tratamiento Penitenciario en fa que el inteino(c) accede
z programas educativos y laborales en ui espacio semiabierto, que implica medidas de
seguridad menos restrictivas; se orienta a fortalecer al intemo(a) en su ambito sersonal
con el fin de adquirir, afianzar y desarrollar habitos y competencias sociclaborales

Esta fase se inicia una vez el inferno(a) mediante concepio integral favorzble del
cumplimiento de los factores objetivo y subjelivo,” emitido por e CET aicanza o
cumpliniento de una tercera parte de la pena impuesta y finaliza cuando cumplz ias cuatro
guintas {4/5) partes del tliempo requerido para la iibertad condicional y =2 evidancie la
capacidad del interno{a) para asumir de marnera responsable espacios de tratamisnto que
implcan menores restriccionas de seguridad. '

Los programas educatives y laborales que se ofrecen en este fase sa basen en la
intervencion Individual y grupal, permiten ¢l forialecimisnto de comgpetencias psicosociales
y ocupacionales a través de la educacion formal, no formal e informal; vinculacion a
activicledes industriales, artesanales, agricelas, pecuarias vy de senvicios, ios cuales se
complemesntan con los Programas de Cuiltura, Recreacidn, Deporie, Asistencia Espirifusl,
Ambisntal, Atencién Psicosocial, Promacion v Prevencion en Salud.

£n esta fase se clasificaran aquellos internos({as} que:

1. En el tiempo efectivo hayan superado una tercera parte (1/3) de Is pena Impuesia en
caso de encontrarse condehado por justicia ordinaria y de un sedenta por clerdo (70%) da
1z pana impuesta, en caco de justicia especializada.

2. No registren requerimiento por autoridad judicial.

2. Durante su process hayan demostrado una actitud positiva y de comproniso hacia o
Tratamiento Penitenciario.

4, Se relacionen e interactien adecusdamsnie, no generando violencia fisica, ni
psicolagica,

&, Orienten su proyecio de vida dirigido a la convivencia intra y extramural.

8, Havan demostrado un desempefio efective en las dreas del Sistema de Oporunidades,
ofrecido en la fase anterior.

Permaneceran en fase de mediana seguridad log infsrmos{as) que regquieran mayor
intervencion en su {ratamiento ¥ no podran ser promovidos(as) por el CET, o fase de
miliima seguridad, aguellos que:

asde e factor subjetive:

1. Su desempefio en lag actividades del Sistema de Oportunidades haya side culificado
por la Junfa de Evaluacion de Estudio, Trabajo y Ensefianze como deficiente.

2. CQue no obstante cumplir con el factor obistive, requieren fortalecer las competencias
personales v sociolaborales en su proceso...”.

“rdencidndose en el presente caso que sfeciivaments el penade ha realizads
zctividades con miras a su readaptacion social, y si bien el comportamiento &0 &l ende
~utcalario v lugar de residencia, ha sido buena y eiemplar, en la carlilla biogréfica registia
-+ le fase de "Media” segun acta No. 115-0024-2017 del 17 de mayo de 20147, 1o es
sulviug no ha estado todo el tiempo en prisidn infrasural.-

{1 En relecidn al arraige familiar vy social, se indics que el penado se :zncuenirg
cumplienda [a pena en su lugar de residencia ubicada en 1a Diagonal 92 D Sur vio. 14 C -
16, Barrlo Montfe Blanco de esta ciudad.-

Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Pisa 7, Tel (371) 2847315
Bogota, Colombia
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¢} DEL PAGO DE LOS PERJUICICS

~&] mismo se observa que CARLCS EDUARDO CASTRO GUZMAN, no fus condenads
# pago por concepto de perjuicios, no obstante, io anterior, fue sancionado con mulia de

711,35 S.MLMV,, la cual no ha sido cancelado. 8in embargo ol estudio de s _oncesion
0l benaficio solicitado, no esta supeditado a la acreditacion de iales pagos.-

F) DEL PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL

. esle respecto, me parmitc frasr a2 colacidn o expuesto por la Honorzbie Core
~or stitucional en seniencia C-233 de 2016, Magistrado Ponente Dr. Luis Ernesio Vargas

LAY E

“28. Profundizando puntuzinmente en fa ejecucion de las penas, conviene sefalar que el
sistema penal consagra como funciones de la pana la prevencion general, la ratribucion
justa, la prevencién especial, la reinsercion social v la proteccion al condenzdo. No
obstante, solo la prevencion especial y la reinsarcion social son las principaies funiciones
qua cabran fuerza en el momento de la ejecucian de la pena de prision (art. 4° gal Cadigo
Parizl}, de tal forma que como lo ha reconocido la jurisprudencia constituciora! desde sus
inicios!?¥, en el Estado social de derecho Iz sjecucion de la sancion penal ecia orientada
hacia la prevencicén especial positiva, esto es, en esta fase se busca enie todo la
resocializacion del condenado respetando su autonemia y la dignidad humanz como pilar
fundamental del derecho penal.

De alli que la teorla actual de la pena refisra a que el tratamiento penitenciaric deba sstar
dirigido a la consecucion de Ia reeducacion y reinsercion social de los penadcs v deba
propender por hacer que el condenado tenga la intencion y la capacidad de vivir respetando
la ley penal, en desarrollo de una actitud de respeto por su fzimilia, ol projime v iz sociedad
en general. Es lo que se conoce como la humanizacion de Ia psna a partir de! positiado ds
la dignidad humana.que astablece el articule 1° de la Constitucicn PoliticaS1,

{..)

30. Esa discusion fue abordada en la sentencia G-261 de 1996198 en la cusl la Corte
concliyd que (i} durante fa ejecucion de las penas debe predominar fa blequeda de la
resocializacidn del delincuente, ya que esto s una consecuencia natural de la definicion de
Colombia como un Estado social de derecho fundado en la dignidad humana (7 of objeto
del devecho penal en un Estado como el colombiano, no es excluir al delincusnte dal pacto
sccial sino buscar su reinsercién en el misma; v, () diferentes instrumentss intemacionaies
de derechos humanos establecen la funcidn resocializadora del tratarmiento penitenciario,
de tai forma que la pena de prision o intramurai no pueds ser considerada como fa Gnica
formz de ejecutar la sancién impussta al condenado.

Al respacto, el articule 10.3 del Pacto de Derechos Civiles v Politicos de lar Maciones
Unidas, consagra que el régimen penitenciario consiste en un tratamiento cuya finalidad
esencial gs la reforma vy la readaptacion sociz! de los penados. Fn el misma gentido, &l
arifeulo 5.8 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos estipula que las penas
privativas de la libertad tienen como finafidac ssencial la reforma v la readapiscitn social de
los condenados.

Asi las cosas, el Estado est2 en la obligacién de procurar ia funcion resocializadors de las
personae condenadas a penas privafivas de la libertad. Por lo lanto, la penc no ha skio
pensada Onicamente para lograr que fa socledad y la victima castiguen al condenzdo y que
con &llo vean sus derechos restituidos, siho que responde a la finalidad constiivcional de la
resacializacién como garantia de la dignidad hiumana®,

Ahora bien, en Accidn de Tutela del 31 de enero de 2023, al pronunciarse zobre I
wEvancion especial y resocializacion socigl frente o la libertad condicional, e Tribunal
Taiperior del Distrito Judicial de Bogota — Sale Penzi con ponencia del Wagistrado
“orante Josd Francisco Acufia Vizcaya, indico ;

"Ahora bien, en la sentencla C-757/14, teniende como referencia la C-104/2005. la Corte
Constitucional determiné que:

B2,
Gatte 11 No, 9-24, Edificio Kaysser, Pisa 7, Tel (571) 2847315
Bogots, Colpinbia
veww carmattadicislaoe on

Péginag



,'.E‘. - - - N s
.,;-’f?[é{’«, “* Rama Judicial ; S \\%}
. Y . Cousejo Superior de la Judicatura & ) R S?f @ C A
k! .—_»geﬁ o e oaT— 3EW, QR s IGTCM A
A ,/ Repiblica de Colombia Ey W 7 i3
g gt A, &
s e e
Rgoit

letheacion: Urico  11001-31-07-005-2013-00161-00 / Intemn 13585 / Aut Intericcuionio: 1472

nador CARLOS EDUARDO CASTRO GUZMAN

L 72332108 LEY 905

SECUESTRO SIMPLE, HURTO CALIFICADD AGRAVADQ )

Reshusiing COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA (LA PICOTA)

Y CHIARIA

“[EH juidie que adelanta el Juez de Ejecucion de Penas fiene una finalidad especifica, cual &5 la de
sstablecer la necesidad de continuar con e tratamienic penitenciario a periv del CUI
11001020400020220260800 Rad. 128149 Mauricio Jiménez Rodriguez Accién de tutela 9
comportamiento carcelario del condenado. En este contexto, ¢l estudio del Juez de Ejecucisn no se
hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado ~resuelta ya en la instancia
correspondiente, ante el juez de conocimiento- sino desde la necesidad de cumplir una pena ya
impuesta. En el mismo sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto de
reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los acurridos con poslerioridad = la misma,
vinculados con el comportamiento del sentenciade en reclusion.

(3

Posteriormente, en Sentencias C-233 de 2016, TB40/2017 v T-265/2017, &t Tribunal Constitucional
determins que los jueces de sjecucion de penas deben fener en cuenta, siempre, que ia pena no ha
sido pensada Unicamente para lograr que fa sociedad y Ia victima castiguen al condenado YV Cie, con
elio, vean sus derechos resiituides. sino que responde a Iz finalidad constitucional de la
resocializacion como garantia de Ja dignidad humana,

Paor lo anterior, los jueces de ejecucidn de penas deben velar por 1z reeducacion y Iz reinsercion
social de los penados, como una consecuencia natural de la definicidn de Colombia cono un Estado
Social de Derecho fundado en la dignidad humana, que permite humanizar ia pena de acuerdo con
&l artfculo 1 de la Constitucion Politica (T-718 de 2018).

Adicionaimente, la Corte Suprema de Justicia establecié que, si bien el juez de sjecucion de penas,
&n s valoracion, debe tener en cuenta la conducta punible, adquiere prepondsrancia la participacion
del condenado en las actividades programadas, como una estrategia de readaptacién sodal en el
proceso de resocializacion (CSJ SP 10 Oct. 2018, Rad 50636), pues el objeto del Derechc Penal en
un Estado como el colombianc vo es excluir &l delincuente del paciy social, sine buscar su
reinsarcion en el mismo (C328 de 2018).

Sobre el asunto, la Sala de Casacidn Penel en reciente proveido resaltés:

“(...) esta indicando que ef solo analisis de la modalidad o gravedad de la conducla punible ne pueds
tenerse como motivacién suficiente para negar la concesién del subrogado penal, como parecld
entenderlo el A quo, al asegurar que «no se pusde pregonar la procedencia dst beneficio
denominado Libertad Condicional, pues ese prondstice sigue siéndole desfavorable, en atencion a la
valeracion de la condugta, circunstancia que no cambiarg, {-..) su comportamiento daliciive nacio
grave y no pierde sus caracteristicas con ocasion del proceso de resocializacion y r=Fabilifacién
Gentro del tratamiento penitenciarios.

Por ¢l contrario, se ha de entender que 1a! examen debe aftontarse de cara a la necesidad de
cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no ge trata de un mero v aisiado examen d= ja gravedad
de la conducta, sino de un estudio de Ia personaiidad actual y los antecedentes de todo oran del
sentenciado, pers de esta forma evaluar su proceso de readaplacién scoial; por lo qus en ia
aprecizcion de estos factores debe conjugarse el «imipacio social que genera la comisicn del delito
bajo la égida de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, ne
excluyenta.”

£n relacion con la resocializacién de! delincuente, tensmos, que en fa SENTENCIA T-
Q09/22, DE FECHA 20 DE ENERO DE 2022, MAGISTRADA PONENTE DOCTORA

#m

SLORIA STELLA ORTIZ DELGADO DE LA CORTE CONSTITUCIONAL, se establecié:

219. £l reconocimiento de la resocializacion come fin principal de la pena de prision sg
susienta en la dignidad humana, pues confirma «que la persona condenada no pisrde sy
condicion humana como consecuencia de la infraccion de la ley panal y del cumiplimiento
de una pena pdvativa de la liberiad. En consecuencia, el fsiado debe lbrindaile
alternativas que le permitan reconocer el dafic que causo, pero al mismo tismpo,
incentivar un nuevo inicio y el desarrollo de una vida en condiciones dignas tanto en el
cumplimiento de la pena de prision como en su reincorporacion a la vida en sociedad una
vez cumplida la pena correspondientel,

20. Esta funcion resocializadora que, como se indicd, es transversal a la poliiica punitiva
del Estado, se incluyd de forma expresa en la legislacion penitenciaria. La Ley 65 de 1993
reconoce en su articulo 10° que “[e) frafamienio penitenciario tiene la finalidad de
alcanzar la resociafizacion del infractor de la isy penal, mediante of examen de su
personalidad y a través de fa discipling, el trabajo, el estudio, fa formacion espiiual, la
cuftura, el deporte y la recreacion, bajo un espirifu humano y solidario”. El articulc 142 de
este cuerpo normative establece que el tratamiento penitenciario tiene por fin “[niraparar
al condenado, mediante su resocializacion, para ia vida en fiberfad”. En este ooincide ef
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Codigo Penal, el cual refiere, en su articulo 4°, a ia prevencion especial y Iz reinsercion
social como funciones de |z pena que operan desde e momenio de su efecucion en
prigion,

21, La Corte ha expuesto que la resocializacion tiene muchas formas de alcanzarse y ha
reconecido que garantizar formas de trabajo y educacion deniro de la carcel permiten al
condenado tener esperanza pera refomar su vida en comunidad®®, E| derecho a la
resoccializacion tiene como una de sus consecuencias concretas la oportunidad v
disposicion permanente de medios al alcance de las personas privadas de la libertad, qua
garanticen la realizacion de diversas actividades de orden Jaboral, educativo, deportivo v
ladica¥, El fin resocializador pretende que el interno logre reintegrarse por medio de la
consiruccién de un proyecto de vida, ef cual puede desarrollarse durante ef tismpo gue
permanace en el centro de reclusionisl

it el caso concrefo, fenemos que para esta funcionaria judicial la conducta desplegada
pur CARLOS EDUARDO CASTRO GUZMAN, es grave, sin embargo, en la sentencia gue
vigila este Despacho judicial, no se adujeron circunstancias de mayor punibilidad al
desificar la pena. En ¢l acapite de DOSIFICACION PUNITIVA, se indicd por parie del
Juzgado faltador:

"De conformidad con lo nommado en el inciso primero del arifculo 352 C.P.P, estas penas se
disminuiran en una tercera parte (1/3) honrando el referido preacuerdo, por Io que en definitiva la
pena atitbuible 2 CARLOS EDUARDO CASTRO GUZMAN sera de 194 mases y veinie digs de
prision (equivalente a 16 aftos més 4 meses y 20 dias) y mulia equivalente a 711... S.ALLMY .."°

Hazdn por la cual esfa funcionaria no se pronunciard sobre les circunstancias de mayor
pavbilidad, las cuales no fueron objeto de reproche por parte del juzgado de
conocimiento al honrar el preacuerdo realizado con e sentenciado. -

Fetomando todo lo anterior, se tiene que, frente al proceso de resociaiizacion, el
establecimiento carcelario emitié resolucion favorable para iz libertad condicional, debide
& e lleva mas de 3/5 partes de la pena y ha tenido buena y gjemplar corucia en el
hyger de residencia, donde ha permanecido hace varios ANOSYy si bien en la cartilla
Pograiica registra en la fase de “Madia” segiin acta No. 115-0024-2017 dei 17 de mavo
oz 2017, lo clerto es que dicha circunstancia no se encuentra actualizada. va que el
1300 s2 encuenira privado de la libertad por esta causa desde et (16 de junio de 2012.
~ebe tenerse en cuenta que no se ha reportado transgresion alguna por parte del centro
o= raclusion, pues si bien en un momento se presentaron novedades, las mismas fueron
jastiicadas por la situacidén de salud, por la que padece actuaimente <l penado,
cumpliendo con las obligaciones adquiridas en el acta de compromiso al momento de
concedérsele la prision domiciliaria.-

Hor lo tanto, considera este Despacho que el penado esta listo para reincorporarse a la
saciadad. En consecuencia, se le darda una oportunidad al sentenciade CARLOS
SDUARDO CASTRO GUZMAN, para que viva en sociedad, haciendo bien a sus
congenerss y reflexionando sobre la conducta punible objeto de esta sentencia, sara que
=xa alli donde recapacite y readecue su comportamiento. En tales condicionas se le
siorgara ef subrogado solicitado.- |

~¥i las cosas, s2 concederda el beneficio de la libertad condicional al senisnciado
« ARLOS EDUARDO CASTRO GUZMAN, y para entrar a disfrutar de dicho sustituio, se
& mpondrén las obligaciones contenidas en el articulo 65 del C.P., especialmenie la de
prasentarse ante este Despacho cuando sea requerido por ¢l periodo de prushs de 42
eses v 26.5 dias

=3 del caso advertirle al [iberado que en &l evento en que mcumpls alguna de esias
oiligaciones, procedera la REVOCATORIA INMEDIATA del beneficio concedido de
conformidad al articulo 482 de la ley 800 de 200 o 473 de la ley 908 de 2004, conforme
wrrrasponda,

e
%]
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A fin de garantizar el cumplimiento de lo anterior, s¢ impondra caucidon prendeariz que se
Tz en el equivalente a cuatro (4) Ealarios Minimos Legales Mensuales Vigenies.-
L4

£n razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUTION DE
FENAS Y MEDDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C., :

RESUELVE

PRIMERO: CTORGAR a CARLOS EDUARDO CASTRO GUIZMAN, !la LI
TONDICIONAL, de conformidaed con las consideraciones del Despacho.

wTAD

HEGUNDO: PRESTADA LA CAUCION Y SUSCRITA Ia dgiligencia dez compromiso,
awpidas2 la correspondiente boleta de libertad, ante e Complejo Carcelario v
Parritenciario Metropolitano de Bogota (La Picota).

TERCERO: INFORMAR Y ENVIAR esta decisidn al establecimiento carcelario y al
wenado en su iugar de residencia ubicado en la Diagonal 92 D Sur Ne. 14 C - 18, Barrio
Mante Blanco de esta ciudad, correo electronico casiroguzman@80@amail.com. ahonado

éaaﬁaiénigo 136747970 2)039/p003 370 Y373 pé:

LUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.-

NOTIFIGUESE ¥ CUMPLASE

A
%&R} 7h MIORA

sOFla DECFILH
JUEZ

X 22=09-23

gl Centro de Servicios Administrativos .tuzgados de
)§ @’)K%ﬂ é: @@{O Wﬂ? Ejecucion de Penas y Medidas de Seg%ridad

Eniafecha  Notifioné porEstado No.

\/ Sy =3 04 OCT 2023

La anterior proviueina

El Secretarnio w—— eaerermem
e i K

13%)
b
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JUIGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejicpl4bi@cendojramaiudicial.gov.co
Cadilte 11 No. 9a - 24 Telefono (1) 2847315
Edificio Kaysser
Bogotd, D.C., septiembre diecinueve (19) de dos mil veintifrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

;rw: [onunc:icmfento en tomo dal eventual reconocimiento de PERMISO PARA
AL A CITA MEDICA ol senfenciado CARLOS EDUARDO CASTRO GUZIMAN,
¢ .,.Wow ne la peticidn allegada.

ANTECEDENTES PROCESALES

1. Lo osentencia proferida el 14 de; febrero de 2014, por el Juzgadeo 5° Penal dei
Cinouio BEspecializado de esta cxude{d fue condenado CARLOS EDUARDO CASTRO
GUIMAN, como autor penalmente’ responsoble del delito de SECUESTRO SIMPLE Y
Ho2 CALIFICADO XY: AGRA\/ADO aidla.pena principal de 194 meses y 20 dias de
pwlsidn, multa de 711 33 SM.LMV, adémads de ko accesoria de inhabilitacion para
el jgrcicio de derec:hos y funciones puUblicas por el mismo lapso de la pena
D Cipe, negon_dple la suspensidn condicional de la ejecucién de la pena v la
e a domiciliariar '

Y Tnbunal Supeﬁér*;del Distrito Judicial de esta capital, Sala Pendl, mediante

providancia del 29 de enero de 2019, resolvié confirmar la sentencia recurrida y

asonodg en el sentido de condenar al sefior CARLOS EDUARDO CASIRO
U RAN, g la pena acceseoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
f_r tinnas pUblicas por el mismo lapso de la sancidn principal.

- 1 7% de enhero de 2019, e Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de
Leaundad de Florencia - Caquetd, e concedié la prisidn domiciliaria al sentencicdo
CARLOS EDUARDO CASTRO GUZIMAN,

.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado CARLOS EDUARDO
A57RD GUIMAN, se encuenira privado de ia libertad desde el dia 6 de junio de
“0 orara un descuento fisico de 135 meses y 14 dias.

fn mse de ejecucion se le han reconocido las siguientes redenciones:

VETH Pigina tdeb
Calle 11 No. 9-24, Ed¥ficio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogofa, Colombia
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Canzinader CARLOS EDUARDQ CASTRO GUZMAN

Cada 79302108

VLN LT SECUESTRO EXTORSIVO, HURTO CALIFICADO AGRAVADD - LEY 806 DE 2604
O':'f!ﬂlz: LIARIA - DIAGONAL 92 D SURND. 14 C - 19, BARRKY MONTE BLANCO BOGOTAD. C,

COEREQ ELECTRONICO: castroquzmans80@gmail.cam

Fecha de redenclén Tlempo redimido
29/01/2014 184.5 dics
24/08/2016 40 dics
13/12/2017 52.5 dias
01/06/2017 38 dias
27/06/2017 1 24.5 dias
23/11/2017 29 dios
28/03/2018 28.4 dias
21/01/2019 102.5 dias

Total 499.4 dias

Fei o un descuento total de 152 meses y 3.4 dias.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

kn esenfo allegado a este Despacho, el sentenciado CARLOS EDUARDO CASIRO
GLMAN, privado de [a libertad en prisién domiciliaria, solicita permiso para asistir al
f.'i:’a i« Médico Bienestar Bosa, ubicado:eh la calle 65 Sur # 78 H ~ 51 Ceniro

Corneicial Gran Plaza, et dia é de: octubre 'de 2023 a las 12:00 p.m., para cita de
fisiricraoiay el dia 12 de octubre de 2023 a ‘los 10:40 . m., para cito de odontoiogia.
£n refacidn con lo solicitado, el qriiculq 139 del Todigo Penitenciario y Carceiario
racuiticado por la- Ley 1709 de 2014 reguia lo procedencia de los permisos
ex eutonales de IG s;gUten’re foma:

“Arficulo 85 MOdifiCGFSE el arficulo 139 de la Lley 65 de 1993, ef cual
quedard osi,:, LD
Articulo 139, Perm;sos excepcionales. En caso de comprobarse estado de
arave enfermedad o fallecimiento de un familiar dentro del segundo
grado de consanguinidad, primero civil y primero de dfinidad, de la
persona privada de la libertad, ef Directfor de! respectivo establecimiento
de reclusion, procederd de la siguiente forma:

1. 5i se trata de condendado, podrd conceder permiso de safida bajo su
responsabifidad, por un término no mayor de veinticuato horas, mas el
flempo de la distancia si la hubiere, fomando las medidas de seguridad
adecyadas y comunicandeo de inmediato al Direclor del inpec.
2. Cuando se frate de procesado, el permiso lo concederd el funcionario
iuclicial de conocimiento, especificandeo la duracién del mismo sin que
exceda de veinticuatro horas, por cada ver que se conceda, mds el
fiempo de la distancia si la hubiere.
Paragrafo 1°. Lo anterior no cobijard a los infermnos sometidos a extremas
medidas de vigilancia y seguridad ni o quienes registren antecedentes por
tuga de presos, o aquellos procesados 0 condenados por defitos de
competencia de los jueces penales del circuito especializados.

LG Pagina 2de §
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Poragrafo 2°. El condenado o el procesado como requisito indispensable
para el otorgamiento de permisos excepcionales, asumird y pagard de
manera previa o concurmente los gastos lpgisticos, de fronsporle, de
alimentacion. de alojomiento y los demas que puedan originarse o causa
ciel permisc concedido. Los gastos asumidos serdén los propios v los de sus
grardianes,

Siia persong privada de la libertad estuviere en incapacidad econdmica
pova sufragor estos gastos, el Juez de Fjecucion de Penas vy Medidas de
Seguridad podrd exonerario de los mismos, si su condicion econdmica
estd debidamente demosirada.

En este caso los gastos seran asumidos por el inpec”

ks icre que, en el presente caso, ademds de ser un permiso de competencic del
=20, no se dan las dos situaciones previstas por ef .arficulo 139 modificado para
irrazacier el permiso solicitado, razdn por la que en principio no podria autorizarse
Lh§ W2TITHSO.

Fo o parte, el arficulo 24 de la Ley 1709 de 2014 que adiciond el articulo 38C ¢ la
Lev 599 de 2000, seRald: S

“Ariculo 24. Adiciénase un arficulo 38C o la Ley 599 de 2000, del siguiente
renor: Arlicvlo 38C. Controf de la medida de prisién domiciliaria. £ conirol
obre esta medida sustituliva serd 'e;‘ercido por el Juez de Ejecucion de
Fenas y Medidas de Seguridad con apoyo del Instifuto Nacionol
Fenitenciario y Carcelario finpec).

¥ inpec deberd realizar visitas periédicas a la residencia del condenado y
fer informard ol Despocho Judicial respectivo sobre el cumplimiento de la
nena.

Con el finde contar con medios adicionales de confrol, el Inpec suministrard
i1 informacion de las personas cobijadas con esta medida o la Policia
Hacional, medionte el sistema de informacion que se acuerde entre estas
antidades.

Pardagrafo. La persona sometida a prisién domiciliaria serd responsable de su
propio hasiado a las respectivas diligencias judiciales, pero en todos los
w(sos _requerird de _autorizacién del inpec para_llevar_ g _cabo el
gtesplazamiento’ negrilia y subrayado del Despacho.

knsstacion con la autorizacion de citas médicas. y atendiendo que la ley otorgd o
&41 03 juzgados el control de la medida de prisidn domiciliaria, toda vez que. e
cendenado se encuentra en prisidn domiciliaria, el Despacho no encuentra razén
LG coonerse of permiso para asistir a la cita resefiada en precedencia. Sin
¢ La0, la autorizacion del frastado queda supeditado a que se pueda garantizar

e Péginz 3de 6
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fage 1o Haico 11001 «31-07-005-2013.00161-00 ! Interno 13585/ Auto Intertocutorio No. 1542
Condnnzdo CARLOS EDUARDO CASTRO GUZMAN

Céﬁ%u . 793&2‘!83

Dafite: SECUESTRO EXTORSIVO, HURTO CALIFICADO AGRAVADO - LEY 806 DE 2004
DORMICHIARLS - DIAGONAL 52 I SUR KO. 14 € - 19, BARRIKD MONTE BLANCO BOGOTAD. C,

CORREG ELECTRONICO: castroguzmantsS0@amall.com

iy debida vigilancia y seguridad del sentenciado durante su traslado, circunstancia
aus s& nard saber al Director del Centro de reclusion, quien deberd coordinar el
frasledo con las seguridades del caso y bajo su exclusiva responsabilidad.

intresse lo aqut dispuesto al condenado vy al Director del Complejo Carcelario y
Fe-ilarciario Mefropolitano de Bogotd COBOG - Picota. Igualmente requiérase af
¢ ondsnado para gue con posterioridad a dichas citas allegue a este despacho las
¢ o Tarias de su asistencia a las mismas.

Otras Determinaciones

Tengase en cuenta que mediante auto del 171 de sepliembre de 2023 se autorizd’
rermso para asistir a La Nueva EPS, con el fin de solicitar cilas médicos de
fsictersoia y laringologia, por tanfo, téngase en cuenta las drdenes dllegadas como
s de gsistencia a dicho tramite el dia 15 de septiembre de 2023 por parte del
v e ode CARLOS EDUARDO CASTRCO GUZMAN.,

En razon y mérito de lo expuesto, EL. JUZGADG CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D C...

RESUELV!‘

FRGAFEO: CONCEDER permlso al senor CARLOS EDUARDO CASTRO GUIMAN, para
et o Centro Medlco Bienestar Bosq, ubicado enla calle 65Sur # 78 H - 51 Cantro
¢¢ il Gran Plazal el dia 6 de octubre de 2023 o las 12:00 p.m., para cita de
fisirizreniay el dia 12de oc:iubre de 2023 alas 10:40 a.m., para cita de odontologia,
oe cruardo conlo expuesio en la parte motiva de esie fallo.

SEGUMDO: TENGASE en cuenta lo sefalado en le acdépite de Ofras Determinaciones.
TERZERG: Inférmese lo aguf dispuesto al condencado y al Direcior del Complejo

Nof \,ek::rto y Penitenciario Metropolitano de Bogotd COBOG - Picota. Igualmente
rac -Sroise al sentenciado para que con posterioridad a las citas allegue o este
o nicha las constancias de su asistencia a las mismaos.

£:L aRTe: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RERA MORA

ey Paginz $de §
Calte 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (§71) 2847315
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Condenado:  JUAN CAMILO TOVAR ALMENDRALES
Céadula: 1120383563
Delito: HURTO CALIFICADOQ AGRAVADO LEY 1826
Reglusian: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELD DE BOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email coorcsejcpbt@cendo].ramajudicial.gov.co
Cdlle 11 No. 9a - 24 Teléfono {1} 2832273
Edificio Kaysser
Bogotq, D.C., agosto ocho (8) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCI@N DE PENA,
al sentenciado JUAN CAMILO TOVAR ALMENDRADES, conforme la documentacion
allegada por la Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotd La Modelo.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.-Se establece que JUAN CAMILO TOVAR ALMENDRADES, fue condenado mediante
fallo emanado del Juzgado 16 Penal Municipal de Conocimiento de Bogotd, el 31 de
mayo de 2019, a la pena principal de 36 meses de prisién, ademds a la accesoria
de inhabilitacién para el ejercicio de derechos vy funciones pdblicas por el mismo
lapso de la pena principal, como coautor pendlmente responsable del delito de
HURTC CALFICADO Y AGRAVADO, negdndole la suspension condicional de Ia
ejecucion de la pena Y la pnsron domiciliaria.

2.- Medlcn’re quto de fecha 17 de marzo de 2021, este Despacho Judicial, decreid la
acumulaeidn juridica de penas impuestas al sentenciado JUAN CAMILO TOVAR
ALMENDRADES, dentro del radicado 015-2019-02917, con la aqui ejecutada,
quedondo la pena en 97 meses y 4 dias de prisién.

3.'— Por los hechos materia de la sentencia, el condenado JUAN CAMILO TOVAR
ALMENDRADES, estuvo privado de la libertad (1 dia) el 17 de marzo de 2019,
postetiormente se encuentra privado de la fibertad desde el dfa 06 de septiembre de
2019, para un descuento fisico de 47 meses y 4 dias.

4.- En fase de ejecucidn no se ha reconocido redencion de pena en favor del penado
JUAN CAMILO TOVAR ALMENDRADES.

5.- Por conducto de la Oficina Juridica de la Cdrcel y Penitenciaria de Medig
Seguridad de Bogotd - La Modelo, se hace llegar la documeniacién pertinente « fin
de provocar reconocimiento de redencion de pena.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCION DE PENA
PROBLEMA JURIDICO

3El sentenciado JUAN CAMILO TOVAR ALMENDRADES, tiene derecho a Ia redencién
de pena. de conformidad con.la documentacion allegada por el centro de
reclusiong

VGTR Pédgina1de
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Radicacién: UOnico 11001-60-00-015-2049-01944-80 | Interno 17100 { Auto Interlocitorio: 1250
Condenado; JUAN CAMILO TOVAR ALMENDRALES

Cédula: 1120383563

Delito: HURTO CALIFICADD AGRAVADO LEY 1826

Reclusién: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

ANALISIS DEL CASO

El articulo 97 de la Ley 65 de 1993 contempla las condiciones para que el Juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad conceda la redencidn de pena por
estudio a los condenados que se encuentran privados de la libertad, sefialando para
el efecto que se les abonard un dia de reclusion por dos dias de estudio y se
computard como un dia de estudio la dedicacion a esta aciividad durante seis horas,
asi sea en dias diferentes. Agrega gue no se podrdn compu’rcr mas de seis horas
diarias de esfudio.

A su turno, el arficulo 100 de la misma normatividad, consagra que el trabajo, estudio
o lu ensefianza no se llevard a cabo los dias domingos y festives. En casos especiales,
debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida
justificacion, las horas trabgjadas, estudiadas o ensefiadas, ‘durante tales dias, se
computardn como ordinarias. Los domingos y dias festivos en que no haya habido
actividad de estudio, ’rrabo;o o ensencnzo no se. tendrdn en cuenta para la
redencién de la pena.

El arficulo 101 de la misma normatividad, sefiala que las labores en cuestiéon deben
estar ceriificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la
sancion, y que el condenado debe haber observado buena conducta durante los
periodos en los cudles realizé las tareas vdlidas para la reduccién de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la resolucién del Consejo de Disciplina o
cettificacién dei propio direcfor del centro de reciusidn, asi mismo, indica que cuando
la evaluacién sea negativa, el Juez que ejecuta la pena se abstendrd de reconocer
redencién de pena.

E Estafuto Penitenciario, consagra la educacién como una base fundamental de
resocializacion en los establecimientos penitenciarios, que propende por afimar en
el intermo el conocimiento y el respeto de los valores humanos, de las instituciones
publicas y sociales, de las leyes y normas de convivencia ciudadana y el desarrollo
de su sentido moral.

Una vez establecido el marco normativo que regula el reconocimiento de redencién
de pena por estudio y buena conducta, el Despacho procede a andlizar la
documentacion allegada por la Cdrcel y Penitenciaria de Media Seguridad de
Bogotd - La Modelo, y efectuar la diminuente si a ello hubiere lugar de la manera
como se indica:

Redencion por estudio:

Cerfificado__ Periodo ..Horas . Redime
| 18471954 | 01/01/2022a31/03/2022 | 372 - T
i 18562229 | 01/04/2022 a 30/06/2022 | 380 -
| 18668668 _1_.01/07/2022 a 30/09/2022 | 378 i as

. 18776884 | 01/10/2022031/12/2022 . 366 1 305 ___ﬁ

| 18811400 | 01/01/2023 0 31/03/2023 | ._§?§_-____.! 1 P

Lo Total ! ! 1854 | 154 5 dlas

Redlizando los gucmsmos correspondienfes fenemos que 1854 horas de estudio [6/2
= 154.5 dias de redencién por esfudio.

VGTR Pigina2de 3
Cal's 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
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Radicacidn: (nico 41001-60-00-015-2019-01914-00 [ Interno 17100/ Auto Interlocutorio: 1250
Condznado: JUAN CAMILO TOVAR ALMENDRALES

Cédula: 4120383563

Delito; HURTO CALIFICADO AGRAVADD LEY 1826

Reclusién: ESTABLECIMIENTO CARCELARIC LA MODELQ DE BOGOTA

Se fiene entonces que JUAN CAMILO TOVAR ALMENDRADES, realizé actividades
auvtorizadas de estudio deniro de los limites legaies permitidos, contabilizando
satisfactoriamente en su favor 1854 horas, en el periodo antes descrito, fiempo en el
que su conducta fue cdlificada como buena y ejemplar, ial y como se.puede
verificar en los cerfificados de conducta, expedidos por el Director - del
Establecimiento Carcelario y en los dafos consignados dl respecto en la. c:orhila
biogrdfica, razdn por la cual es merecedor del reconocimiento de redencnon de penc
de 154.5 dias por estudio, y asi se sefialard en la parte resolutwo de esta decmon

Por lo tanto, se reconoce que a la fecha el penodo JUAN CAMILG—-TOVAR
ALMENDRADES, ha descontado de la pena de prision: qué le.fue. lmpues’ro, entre el
fiempo de detencién fisica y el de redencidn 52 meses y 8 5 dias.

En razon y mérito de o expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE E.IECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA p.C.

f‘_“' RESUELVE
\
PRIMERO: REDIMIR LA PENA impuesta a JUAN CAMILO TOVAR ALMENDRADES, en

proporcion de ciento’ cmcuenfa Yy cuatro punto cinco (154.5) dias, por las actividades
relacionadas en la parfemotiva. .

SEGUNDO: INFORMAR}Y:ENVIAR esta decision al establecimiento carcelario donde se
encuentra recluido el penado.
TERCERO: Confra e§td"brovidencic proceden los recursos de Ley.

7‘ NOTIFfQUESE Y COMPLASE

r(.':.emrcn Qe Servnc(oa Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad J i
Enlafecha Notfizné porEstade No.  JOF A P AR BARRERA MORA
JUEZ

04 OCT %2 R
La anterior piov.ust.aa L e st S rammem ST TR ATIMS J JZuArJOS DE ‘
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: i \..n.)

El Secretario
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12.0° .
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CEAUA a7 T ropeti |
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Radicacin: Unfeo 110061-60-00-015-2019-01814-00 7 Interno 171001 Auto Interiocuterio: 1251

Condenado: JUAN CAMILO TOVAR ALMENDRALES
Cédula: 1120383563

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO LEY 1826
Recluslsn: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELD DEBOGOTA
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE -

SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.

email coorcsejcpbt@cendoj.ramgjudicial.gov.co .’_..r'_- Y
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273 PR

' Edificio Kaysser {
Bogota D.C., agosto ocho (8) de dos mil veinhires (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA .,-/' PO f.’ _-

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconoqmten’ro de Ic LIBERTAD
CONDICIONAL, ol sentenciado JUAN CAMILO TOVAR  ALMENDRADES,
conforme la documentacion allegada por la Corcel Vi Pemtencnnc de Media

\

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece gue JUAN CAMILO TOVAR ALMENDRADES fue condenado
mediante fallo emanado del Juzgadad. 16 Penal Municipal de Conocimiento .
de Bogotdq, el 31-de mayo de 2019, ald pena principai de 36 meses de prision,
ademds a la® cxccesona ‘de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones pUblicas por el'mismo lapso de la pena principal, como coautor
penaimente responsoble -del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO,
negandole la suspens;on condictonal de la ejecucidén de la pena y 1a prision
dom[c;hcmo .

2.- Medlanfe auto de fecha 17 de marzo de 2021, este Despocho Judicidil, -
decrefo 1o acumulacién juridica de penas impuestas al sentenciado JUAN
CAMILO TOVAR ALMENDRADES, dentro del radicado 015-2019-02917, con la

- aqul ejecutada, quedando la-pena en 97 meses y § dias de prision.

3.~ Por los hechos materia de la sentencia, el condenado JUAN CAMILO
TOVAR ALMENDRADES, estuve privado de la liberfad (1 dia) el 17 de marzo de
2019, posteriormente se encuentra privado de la libertad desde el dia 06 de
sepiiembre de 2019, para.un descuento fisico de 46 meses y 28 dias.

4.- En auto de la fecha se reconocié redencidon de pena en proporcién de
154.5 dias, para un descuento fotal de 52 meses y 8.5 dias.

- 5.~ Por conducto de la Oficina Juridica de la Céarcel y Penitenciaria de Media

Seguridad de Bogoid ~ La Modelo, se hace llegar la documeniacion
pertinente a fin de provocar reconocimiento de redencién de pena.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
DE LA LIBERTAD CONDICIONAL
PROBLEMA JURIDICO

VGIR Piginaide3
.Calle 11 Ne. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Te! (571) 2847315
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Radicacién: Unico 11001-50-00-015-2019-61914-00 / Internc 174807 Auto Interlecutorio: 1251
Condenado: JUAN CAMILO TOVAR ALMENDRALES

Cédula: 1120383563

Delito: HURTO CALIFICARO AGRAVADO LEY 1826

Reglusisn: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA HMODELO DE BOGOTA

3El sentenciado JUAN CAMILO TOVAR ALMENDRADES, ti.ene derecho a ta
libertad condicional, de conformidad con la documentacion dllegada por el
centro de reclusién®

ANALISIS DEL CASO

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos, se advierte que la
legisiacion penal aplicar corresponde a la Ley 1709 de 2014 que modifico €l
articulo é4 de la Ley 599 de 2000 en los siguientes Términos: .

“Arficvio 30. Modificase el arficulo 63 de lo Ley 599 dé 2000 el cuaf quedard
asf

Articufo 64. El juez, previa valoracion de fa conducta punfbfe,_bonbederd
la libertad condicional a la persona ‘condenada a pena privativa de la
fibertad cuando haya cumplido los siguientes requisitos: -

1. Que la persona haya cun;iplido 'J'os'f(es dur‘nfas {3/5} partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefic y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién de o
pena. .

. 3. Que dem Uesfre crrongo famifiar y social.

Co:responde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con fodos los elementos de prueba allegados a fa actuacion,
la existencia o inexistencia del araigo.

" En todo caso su concesion estard supeditada a lo reparacion a la victima
6 ol aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuesire
insolvencia del condenado.

El iempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como
periodo de prueba. Cuando este seq inferior q fres afios, el juez podra
aumentarlo hasta en otro fanto igual, de considerarfo necesario.”.

Asilas cosas, tenemos que los requisitos establecidos en la citada norma para
el otorgamiento de Ia libertad condicional, se pueden clasificar en objetivos
y subjetivos, denfro de los primeros se encuenira el cumplimiento de las 3/5
partes de la pena impuesta, la acreditaciéon de la reparacion a la victima %
arraigo familiar y social; y como subjetivos tenemos la valoracion de la
conducta punible y el andiisis de la buena conducta durante el tratamiento
penitenciario.

En. consecuencia, ‘corresponde al Juzgado ejecutor de la pena verificar el
cumplimiento de dichos pardmetros, los cudales se aclara son acumulativos y
no alternativos, esto es el no cumplimiento de una sola de estas exigencias
da lugar a negar el beneficio pretendido.

VGTR Pagina2de3
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Radicacian: Unico 11001-60-00-015-2018-01514-00 ! interno 17100/ Auto Interlocutorio: 1251
Condenado: JUAN CAMILO TOVAR ALMENDRALES

Cédula: 1420383563

Delito: HURTO CALIFICADC AGRAVADO LEY 1826

Reclusitn: ESTABLECIMIENTO CARCELARIC LA MODELD DE BOGOTA

Asi las cosas, se Hiene que para acceder ol beneficio deprecado se deben
cumplir tos requisitos previstos en la norma referida, uno de orden objetivo,
relativo a que el sentenciado haya cumplido en reclusidn las 3/5 partes de la
pena impuesta. En el caso en estudio, tenemos que JUAN CAMILO TOVAR

ALMENDRADES fue condenado a 97 meses y 6 dias de prision (peno_

acumuladal, correspondlendo las 3/5 parfes « 58 meses y 10 dias.

Tal como se mdlco, anteriormente el sentenciado JUAN CAMILO. TOVAR-
ALMENDRADES, ha pagado a la fecha 52 meses y 8.5 dias en prisién, no

cumpliendo con el requisito obietivo exigido en_la norma deprecada,
quedando el Despacho, relevado de la obhgocnon de es’rudmr los demas
presupuestos exigidos por la preceptliva.

Aunado a lo anterior, el articulo 471 de la Ley 904-de 2004, claramente
establece que la peticién de liberfad-condicional debe estar acompafada
de la resolucion favorable del.consejo de discipiing o del director del
establecimiento penitenciario, documento que se écha de menos en este
evenio, abrando por el confrario, oficio NG, 114-CPMSBOG-QJ-LC-9812 de
fecha 10 de-julio de 2023, en donde se informa que “el Establecimiento
Carcelario se abstiene de emitir CONCEPTO FAVORABLE para el tramite de
Libertad Condicional toda vez que-no cumple con lo establecido en el
Articulo 64 de-la ley. 599 de 2000, inciso 1: (1. Que la persona haya cumplido
las tres quinfas {3/5} partes de la pena.).

Por lo tanto, al no haber concep‘ro favorable por parte del Consejo de
Disciplina para fa- concesion del mecanismo sustitutivo, se despachard
negativamente la solicitud de libertad condicional impetrada por JUAN
CAMILO TOVAR ALMENDRADES.

En-razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE
PRIMERO: NEGAR la LIBERTAD CONDICIONAL al condenado JUAN CAMILO
TOVAR ALMENDRADES, por las razones expuestas en la parte motiva de esia
decision.

SEGUNDO: INFORMAR Y ENVIAR esta decisidn al establecimiento carcelario
donde se encuentra recluido el penado.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

é _ W Enlafecha Netfloué porEstado No.
SQOFIA AR BARRERA MORA

JUEZ 04 OCT ZBLB

La anterior proviczina
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Cemro de Servicios Administrativos Juzgados de
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4

Bogots, Colombia

unsan ramsindicisl Ami An



.
Toulni-

o

2

»
TR sy *«wﬁ";wnﬁdvmnw.-._a EL
NASEI QERWCIOS ABM METRATNOS JUL -
E ouiailh Dt PERAD Y ariuad Gt 9rGuR 0
" ) N _TON :
Bogota. DC. - )
, En 13 fecha notifique personakmente {a anteriof providencid a
¢ :
Nombre _‘j\ ’26 —
Firma _._...-—«-"" \21 .—g ‘—/@ ___________--——. e e—
oo — AoloBllb
] El[la)sam'ﬁe:&a{a) e
e T e A

gLt e



'."""\’ TS, {(‘4\9'"5015
a = L3 s
# 2% 3, RamaJudicial deTa Jud &,o?. d'ﬂ\f\e‘,‘
i NE=dfT % ComsejoSuperior dela Judicatura g o
Y j g H SIGCMA
i@j Repiiblica de Colombia %‘\\ f 5

B coT 3
Radtcaczsn Unico 14001-60-00-015-2019-01914-20 / Interno 171007 Auto Interlocutorio: 1252
Condenado: JUAN CAMILO TOVAR ALMENDRALES
Cédula: 1120383563
Pelito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO LEY 1826
Reclusién: ESTABLECTHIENTO CARCELARIO LA MODELD DE BOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUIGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email coorgsejcpobt@cendoj.ramdgiudicial.gov.co )
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono {1) 2832273 v
Edificio Kaysser kS

¢

Bogotq, D.C., agosto ocho (8) de dos mil veintitrés (2623)

OBJETO DE LA .PROVIDENC‘iA ‘

Emilir pronunciamiento en ’rorno G! evenfuol reconommlenfo de la PRISION
DOMICILIARIA CONTEMPLADA EN EL ARTICULO 38 G DE LA LEY 1709 DE 2014
al sentenciado JUAN CAMILO TOVAR I}LMENDRADES

-A'NTECEDEN;I'ES PROCESALES

1.-Se estcblece que JUAN CAMiLO TOVAR ALMENDRADES, fue condenado
medlcmfe fallo emanado del Juzgado 14 Penal Municipal de Conocimiento
de Bogo’ro el 31 de mayo de 2019, a la pena principal de 36 meses de
prision, ‘ademdas q la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derechosy funCIones pUblicas por el mismo lapso de la pena principal, como
coautor’ penaments fesponsable del delito de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO negdndole la suspension condicional de la ejecucion de la
penayla pnsron domlc:lhcmc

2.- Mediante quto de fecha 17'de marzo de 2021, este Despacho Judicial,
decreto la acumulacion juridica de penas impuestgs al sentenciado JUAN
CAMILO TOVAR ALMENDRADES, dentro del radicado 015-2019-0291 7, conla
aqui ejecutada, quedando la pena en 97 meses y é dias de prisidn.

3.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado JUAN CAMILO
TOVAR ALMENDRADES, estuvo privado de la libertad {1 dfa) el 17 de marzo
de 2019, posteriormente se encuentra privado de la libertad desde el dia 04
de sepliembre de 2019, para un descuento fisico de 46 meses y 28 dias.

4.- En auto de la fecha se reconoecit redencion de pena en proporcion de
154.5 dias, para un descuento tatal de 52 meses y 8.5 dias.

VGTR ] Pigina1de4d
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Radicacidn: Urico 14001-60.00-015-2019-01914-00 ! Intemo 17100/ Auto fnterfoculorio; 1252
Condenado: JUAN CAMILO TOVAR ALMENDRALES

Cédula: 1120383363

Delito: HURTQ CALIFICADCQ AGRAVADO LEY 1826

Reclusidn: ESTABLECIWENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
PRISION DOMICILIARIA ARTICULO 38 G DE LA LEY 1709 DE 2014

PROBLEMA JURIDICO

sProcede la prisidn domiciliaria consagrada en el articulo 38G del C.P.enel
caso del sentenciado JUAN CAMILO TOVAR ALMENDRADES?

ANALISIS DEL CASO

El arficulo 29 de la Constitucion Politica consagra:

“Nadie podra ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes ol acto
que se le impvutaq, ante Juez o Tribunal competente y con observancro de g
plenifud de las formas propias de cada juicie. {...) Lot
En materia penal, la ley permisiva-o faverable, aon cuando sea posterior se
aplicara de preferencia a Ia restrictiva o c_iesfovorable [...}7".

El anterior principio es con’remplodo en el Cédigo Penal -Ley 599 de 2000-
articulo 6°, inciso 2°, asi:-

"(... JLa Ley permisiva o favorable, ain cuando sea posterior se apficard, sin
excepcion, de preferencia’q la restrictiva o desfavorable. Elio también rige
pora los condenados”. -

A sulvez, los articulos 79 de la Ley 600 de 2000 y 38 de la Ley 906 de 2004, en
iguales términos afribuye a los Jueces de Eecucién de Penas y Medidas de
Seguridad la competencia para conocer entre otros asunios de:

7 De la aplicacion del principio de favorabilidad cuando debido o una ley
posterior hubiere lugar a reduccion, modificacion, sustitucién o extincién de
la sancién penal. {...)"

Ahora, bien con posterioridad a la sentencia se profirid la Ley 1709 de 2014
que adiciond el articulo 38 G al C.P. en los siguientes términos:

“Articuio 28. Adicidnese un articulo 38G o lo Ley 599 de 2000, del siguiente
tenor: Arficulo 38G. La ejecucién de la pena privalivg de la libertad se
cumplira en el lugar de residencia o morada del conderiado cuando haya
cumplido la mitad de Ja condena y concurran los presupuestos
confemplados en los numerales 3 y 4 del articylo 38 B del presente Cédigo,
exceplo en fos casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar
de lo victimct o en aquellos eventos en que fue sentfenciado por alguno de
los siguientes delifos: genocidio; confra el derecho internacional
humanifario; desaparicidn forzada; secuesiro  extorsivo;  torfura;
desplazamiento forzado; trafico de menores: uso de menores de edad
para la comision de delitos; irdfico de migrantes; frata de personas; delifos
conira la libertad, integridad vy formacion sexuales; extorsidn: concierto
para delinquir agravado; lavado de activos; terorismo; usurpacion y abuso
de funciones publicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo v de
actividades de delincuencia organizado; administracion de recursos con
actividades teroristas y de delincuencia organizada; financiacién del
ferrorisrno y adminisfracion de recursos relacionados con actividacies

VGTR Pigina2 de 4
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Radicacion: Unice 11004-60-00-015-2019-01914-00 [ Intemo 17100/ Aulo Interocutorfo: 1252
Condenado: JUAN CAMILO TOVAR ALMENDRALES .

Céduta: 1120363563

Delife: HURTO CALIFICADO AGRAVADD LEY 1826

Reclusitn: ESTABLECIMIENTO CARCELARIC LA MODELO DE BOGOTA

terroristas; fabricacion, frdfico y porte de armas y municiones de uso
restringido, uso privativo de fos fuerzas armadas o explosivos; delitas
relacionados con el irdfico de estupefacientes, salvo los contemplados en
el arficulo 375 y el inciso segundo del articulo 376 del presente Cadigo”.

La anterior norma, expresamente nos remifia al articulo 38B del Cédigo Penal
que fuera adicionada por el arficulo 23 de la Ley 1709 de 2014, el cudl. ...
consagra en los apartes pertinentes:. :

“Articulo 23, Adiciénese un articulo 388 a la Ley 599 de 2000, del siguiente
tenor: Arficulo 38B. Requisifos para conceder la prisidn domlcmana Son
requisitos para conceder la prision domiciliaria: i Voo

3. Que se demuesire el arraigo familiar y social del condenad‘q.-

En todo caso comesponde ol juez de conoc:m:énfo, que Jrripér'rqa la
medida, establecer con iodos los elementos de prueba allegados a I
actuqcion la existencia o :ne)asfenc:la del arraigo.

4, Que se garanfice med:am‘e caucion el cumplimiento de los siguientes
obligaciones: a) No cambiar de residencia sin autorizacion previa del
funcionario judicial b} Que dentro_del término que fije el juez sean
reparados los - dafios ocasionados~ con el delito. & pago de la
indemnizacion_ debe asegurarse medianfe goranfia personal, red,
bancario 0 medianfe acuerdo con la victima, salvo que demuestre
insolvencic; ¢) Comporecerpersona!mente ante la agutoridad judicial que
vigile el cumplimiento de fa pena cuando fuere requerido pora eflo; d)
" Permitir la entrada a la'residencia de los servidores publicos encargados
de realizar la vigilaricia del cumplimiento de la reclusion. Ademds deberd
cumplir las condiciones de seguridad que e hayan sido impuesias en la
senfencia, las contfenidas en los reglamenfos del inpec para el
. cumplimiento de la prisién domiciliaria y las adicionales que impusiere el
" Juez de Efecucion de Penas y Medidas de Seguridad”.

Como se refirié en lineas atrds el citado articulo 38G favorable, establece
fres exigencias para que pueda otorgarse la prision domiciliaria, a saber: a)
que el sentenciado haya cumplido ia mitad de la pena impuesta, b) que el
condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima, ¢) gue no hava
sido condenado por diguno de los delitos seficlados expresamente en la
norma y, que concurran jos presupuestos contemplados en los numerales 3
y 4 del arficulo 38 B adicionado porlaley 1709 de 2014 a la Ley 599 de 2000.

En el sub judice, se adolece del amraigo del condenado, necesario para
acreditar los requisitos exigidos para el andlisis del mecanismo sustitutivo
invocado al condenado JUAN CAMILO TOVAR ALMENDRADES, v se hace
necesario requetirlo con el fin de informar a este Despacho, ki direccién y
teléfono de su residencia, asi como la direccién y el teléfono de un famitiar,
para [os fines pertinentes.

En razén y merito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

VGTR Pigina3de4
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Radicaclon: Onico 11601-60-00:015-2019-01814-00 J Intemno 17160/ Auto Interfocutorin: 1252
Condenado: JUAN CAMILO TOVAR ALMENDRALES

Cédula: 1120383563

Delito: HURTO CALIFICADQ AGRAVADD LEY 1526

Retlusién: ESTABLECIRIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

PRIMERO: NEGAR la PRISION DOMICILIARIA CONTEMPLADA EN EL ARTiCULO
38 G DE LA LEY 1709 DE 2014, ai sentenciado JUAN CAMILO TOVAR
ALMENDRADES conforme 1o ser“_\c:tlcdo en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: REQUERIR al condenado JUAN CAMILO TOVAR ALMENDRADES; .,
con el fin que informe a este Despdcho, la direccidn y teléfono de su- "
residencia, asi como la direccién vy el teléfono de un familiar, para los fines” .
perfinentes. L R

J
N e * B H
- !

!

TERCERO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento carcelario.

donde se encuentra recluido el penado. I

CUARTO: Conira esta providencia proceden [OS.‘:[GICU(S(.T\)'S".dé. fey.:

-

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE, *,
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Repiiblica de Colombia

Radicacién: Unico 11001-60-00-0%3-2013—01420-00 / Interno 18234 / Aulo INTERLOCUTORIO NO. 1319
Condenado: WILSON YESID PRIETO

Cédula: 1012348332
Defifo: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES - LEY 906 DE 2004

DETENIDO MODELO OTRA PROGESO

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcpl4bt@cendoi.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2847315

Edificio Kaysser :
Bogota, D.C., Agosto veinticuatro (24) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE DECISION

Se procedera a decidir de oficio sobre la viabilidad de decretar la
PRESCRIPCION de la pena impuesta a WILSON YESID PRIETO, portador
de la Cédula de Ciudadania No. 1012348332. '

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que WILSON YESID PRIETO fue condenado(a) mediante
fallc emanado del JUZGADO 48 PENAL DEL CIRCUITO DE
CONOCIMIENTO  de BOGOTA D.C,, el 18 de Mayo de 2016, a la pena
principal de 18 meses de prision, a la accesoria de interdiccion de derechos
y funciones ptiblicas por el mismo lapso de la pena principal, como autor
penalmente responsable del delito de FABRIC, TRAFICO O PORTE {LEGAL
ARMAS O MUNICIONES, concediéndole ia suspension condicional de la
gjecucion de la pena. - |

2.- La sentencia cobré ejecutoria el dia 18 de mayo de 2016, desde ese
entonces a la fecha han transcurrido 7 afios, 3 meses, 7 dias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con lo previsto en el articulo 89 del Codigo Penal (Ley
599/2000), la pena privativa de la libertad prescribe en el término fijado para
ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, sin ser en ningtn caso
inferior a cinco anos.

Segtin lo dispuesto en el articulo 80 del mismo estatuto, ia prescripcion de la
pena se interrumpira cuando el sentenciado fuere aprehendido en virtud de la
sentencia o fuere puesto a disposicion de la autoridad competente para el
cumplimiento de la misma.

Desde la ejecutoria de la sentencia, es decir 18 de mayo de 2016, fecha en
que comenzd el término prescriptivo de la pena, al dia de hoy, han
transcurrido 7 afios, 3 meses, 7 dias, es decir lapso superior a cinco afios
que demanda la norma para la prescripcién de la sancién penal impuesta a
condenado en cita.

Asi las cosas, por cuanto ninguno de los hechos que interrumpen la
prescripcion ser verificd mientras estaba corriendo el término previsto, de
conformidad con lo dispuesto en las normas citadas, se impone declarar [a
extincién por prescripcion de la pena principal y accesorias impuestas, por
cuanto, de conformidad con lo previsto en el articulo 53 del Cddigo Penal

cp
Calle 11 No, 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
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Radicacisn: Unico  11001-60-00-013-2013-01420-00 / Inferno 18234 / Auto INTERLOCUTORIO NO. 1319

Cendenado: WILSON YESID PRIETO

Cédula: 1012348332
Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE JLEGAL ARMAS O MUNICIONES — LEY 906 DE 2004

DETENIDO MODELO OTRA PROCESO

vigente, [as penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad, se aplican y ejecutan simultaneamente con esta.

Asi mismo por el AREA DE SISTEMAS de estos Juzgados, una vez
efecutoriado el presente auto, procedan a cancelar el registro de la referencia
para el publico (Sistema de Gestiéon y Ficha Técnica).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CATORCE (14) DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR Iz extincion por PRESCRIPCION de la pena
principal y las accesorias impuestas en el presente asunto a WILSON YESID
PRIETO portador de la Cédula de Ciudadania No. 1012348332, por los
motivos expuestos en la parte motiva de esta determinacion.

SEGUNDO: ORDENAR que ejecutoriada‘esta decisién se comunique de ella
a las autoridades que conocieron del fallo tal como lo dispone los articulos
476 y 482 del Codigo de Procedimiento Penal, (Ley 906 de 2004), para la
actualizacion de los registros y antecedentes que por esta causa se
originaron contra el referido sentenciado.

TERCERO: Cumplido lo anterior y previo registto DEVUELVASE el
expediente al Juzgado Fallador para la unificacién y archivo definitivo del
expediente.

CUARTO: Contra este auto proceden los recursos de Ley.

E:emro de Servicios Administrativos Juzgados de NOTlFiQUESE Y CDMPLASE

Ejecucion de Penas y Medid

as de Seguridad
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Repiiblica de Calombia

Radicacion: Unico 11001-60-00-013-2011-80214-00 / Infermo 19614 /

Auto INTERLOCUTORIOQ No, 1496

Condenado: ALEXANDER MONTANO GONZALEZ

Cédufa: 79214841

Delito: CONCUSION -, Ley 906 de 2004

DOMICILAIRIA - calle 5 B No. 87 | -14 de esla capital, abonado celular 3196720775, correo
electronico - junior22032016@gmail.com

-

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp14bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2847315

Edificio Kaysser
Bogota, D.C., Septiembre veinte (20) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno a la peticion del sentenc:ado ALEXANDER
MONTANO GONZALEZ, de permiso para salir de su residencia a realizar
domicilios, conforme la documentacién allegada.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que ALEXANDER MONTANO GONZALEZ fue condenado
mediante fallo emanado del JUZGADO 38 PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C de BOGOTA D.C., el 1
de Octubre de 2015 a la pena principal de 96 MESES de prisién, MULTA DE
66.66 SMLMV, a [a accesoria de interdiccion de derechos y funciones
publicas por el lapso de 80 meses, como autor penalmente responsable del
delito de CONCUSION, negandole la suspension condicional de la ejecucion
de la pena y concediéndole la prision domiciliaria.

2.- El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, Sala Penal,
Magistrado Ponente Dr. Juan Carlos Garrido Barrientos, mediante decision
del 13 de octubre de 2021, decidié6 modificar la sentencia anteriormente
descrita, en el sentido que la pena de multa de 66.66 salarios minimos lo son
vigentes para el ano 2011, en lo demas confirma [a sentencia.

3.- Para efectos de la vigilancia de la pena el condenado ha estado privado
de la libertad por cuenta de este proceso asi:

a). 4 meses, 26 dias, del 11 de abril de 2011, al 06 de septiembre de 2011
{cuando salid en libertad conferida por el Juzgado 55 Penal Municipal con
funcién de control de garantias de esta capital).

b} 18 meses; 23 dias Del 28 de febrero de 2022 a la fecha. Para un total de
pena cumplida de 23 meses, 19 dias.

PETICION

El sentenciado ALEXANDER MONTANO GONZALEZ, solicita:

“Respetuosamenre me dirijo a usted sefiora juez con el fin de tenga la posibilidad de
ayudarme ya que por motivos de desplazamientos ya mi jefe solo me esta dando
trabajo 3 veces a la semana puesto que ya no puedo realizar las compras de

<p
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Repiiblica de Colombia

Radicacion: Unico 11001-60-00-013-2011-80214-00 /7 Interno 19614 /
Auto INTERLOCUTORIC No. 1496

Condenado: ALEXANDER MONTANQ GONZALEZ

Cédufa: 79214841

Delifo:

CONCUSION -, Ley 906 de 2004

DOMICILAIRIA - calle 5 B No. 87 | -14 de esta capital, abonado celular 3186720775, correo
electronico - junior22032016@gmail.com

materiales en la mafiana para trasladarlas al taller y el trabajo a bajado vy en ese
orden de ideas la situacion economica ya que nuestra familia esta compuesta por 3
menores los cuales estudian y pues el dinero no nos alcansa con lo de mi empleo en
tecnimontajes, por tal motivo montamos un restaurante pequefio en la casa para
vender almuarsos desayuno y empanadas mi esposa cocina pero no tenemos quien
lleve los deaayunos y almuersos que piden aungque no es una distancia tan grande y
esta dentro del rango de desplazamiento de su sefioria me auterizo quisiera pedirle
me autorize realizar esa funcion en los dias que no trabaje llevar dichos domicitios
los cuales no superan un rango de 10 cuadras de distancia de mi casa no lo he
hecho por miedo a incumplir lo ordenado por su sefioria agradezco pueda darme
esa oportunidad es de aclarar que seria en el horario de 8 am a 2pm en Ios
alrededores de mi lugar se residencia pido me pueda ayudar para seguir sacando mi
familia adelante gracias anexo fotos del restaurante que empezamos con todo
respeto con las ufias es el dicho gracias sefiora juez(...)"

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Sea lo primero aclarar que este Despacho es competente para pronunciarse
sobre la solicitud de ampliacion del rango de trabajo elevada por el
sentenciado, atendiendo lo sefialado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004,
el cual senala:

“(...) De la aprobacién previa de las propuestas que formulen las autoridades
penitenciatias o de las solicitudes de reconocimiento de bensficics
administrativos que supongan una modificacién en las condiciones de
cumplimiento de la condena o una rebaja en el tiempo de privacion efectiva de
libertad.{...)".

Igualmente la Corte Suprema de Justicia, indicé que son estos Despachos
los llamados a pronunciarse sobre las solicitudes de permiso para laborar por
fuera de la residencia, asi:

cp

(...) Dado que los Jueces de la Republica tienen el monopolio para
administrar el bien juridico de la libertad denominado principio de reserva
Judicial de la libertad, el cual no se reduce al momento de la imposicion de la
sancién sino que se exliendes a la fase de ejecucion de la pena, y siendo que
los beneficios administrativos impaclan de manera directa el derecho a la
libertad personal por ser infierentes af proceso de individualizacién de la pena
en lo tocante a asuntos relacionados con reduccion de tiempo de privacion de
la libertad o los relativos a la maodificacion de las condiciones de
cumplimiento de la condena, su analisis y otorgamienio es de compelencia
de los Jueces de Efjecucion de Penas y Medidas de Seguridad, tal como lo
seflala el arliculo 79 de la Ley 600 de 2000.

La Corte Constilucional se pronuncié sobre la exequibilidad del
numeral 5° def articulo 79 de la Ley 600 de 2000 (C- 312 de 2002) relativo a la
competencia de los Jueces de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
respecto de “La aprobacion de las propuestas que formulen las autoridades
penitenciarias o de las solicitudes de reconocimiento de beneficios
administrativos que supongan _una modificacién_en las_condiciones de
cumplimiento de la condena o una reduccion del tiempo de privacion
efectiva de Ja libertad”:

“Asf las cosas, la norma legal que atribuye a los Jueces de Ejecucion
de Penas la compelencia para decidir acerca defl oforgamienfo de fos
beneficios administrativos que establece el régimen penitenciario (Art. 79
Nam., 5° de la Ley 600 de 2000) se encuentra en vigor, pues supero el juicio
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de constitucionalidad a que fue sometida, en el que ademas se sentaron las
directrices jurisprudenciales resefladas, mediante las cuales se afianza el
principio constitucional de reserva judicial de la libertad, extendido a la fase de
gjecucion de [a pena”,

En el mismo sentido, el Consejo de Estado, a través de la Seccion
Frimera de la Sala de lo Contenciosa Administrativo’, establecié que los
permisos administrativos, entranan factores de modificacion de las
condiciones de cumpliimiento de la condena, y que como consecuencia de
effo su reconocimiento cae bajo la 6rbifa de competencia que el numeral 5° del
articulo 79 del Codigo de Procedimiento Penal (Ley 600 de 2000), atribuye a
los Jueces de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad. .

Es asi como a las autoridades penitenciarias solo. les corresponde
certificar las condiciones o requisitos que conforme a 'la ley deben
concurrir para el otorgamiento del correspondiente beneficio
administrativo cuando supongan hechos que el juez no pueda verificar
directamente segun lo expuesto en la sentencia C-312..de 2002, sin que
tengan la virtualidad de desplazar o sustituir a la autoridad judicial encargada
de velar por la legalidad en la ejecucion de la pena y la potestad de otorgar o
negar los beneficios. .

Acudiendo al marco conceptual previamente establecido para Ia
resolucion del caso, encuentra la Corte que, la reserva judicial de la libertad
ampara los momentos de imposicion, modificacion y ejecucion de la pena;
siendo que los beneficios administrativos previstos en el régimen carcelario
entrafian una modificacion a las condiciones de efecucion de la condena que
impacitan de manera directa en el derecho a la libertad, cualquier decisién en
torno a ellos es de competencia de los Jueces de Ejecucidn de Penas y
Medidas de Seguridad conforme a la ley vigente declarada exequible por la
Corte Constitucional, numeral 5° del articulo 79 def Cédigo de Procedimiento
Penal (Ley 600 de 2000) y al pronunciamiento del Consejo de Estado, por
tanto el permiso para trabajar extramuros a favor de (...) corresponde definirlo
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Medellin al que por
reparto se asigne. (...)"

Ahora bien, en el presente caso tenemos que el 25 de noviembre de 2022,
este Despacho judicial resolvio:

“PRIMERO.-CONCEDER permiso al sentenciado ALEXANDER MONTARO
GONZALEZ, para que trabaje por fuera de su domicilio, bajo las condiciones
sefaladas en la parte motiva de esta providencia y las demas que sefiale la
autoridad Penitenciaria y Carcelaria.

" Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera, sentencia de
segunda instancia proferida dentro de la accidn de cumplimiento radicada bajo el No. 25000-
23-26-000-2001-0485-01, promovida por la Defensoria del Puebio contra la Direccion de la
Penitenciaria Central de La Picota, para hacer efectivo el cumplimiento del articulo 5° del
Decreto 1542 de 1997, “Por el cual se dictan medidas en desarrollo de le Ley 65 de 1993
para descongestionar las carceles”. La norma reglamenta el articulo 147 de la Ley 65 de
1993 y sefiala que "los directores de los establecimientos carcelarios y penitenciarios podran
conceder permisos de 72 horas a los condenados en unica, primera y segunda instancia, o

cuyo recurso de casacion se encuentre pendiente, previo el cumplimiento de los requisitos
alll sefiatados”(Se refiere al articulo 147 de la ley 65/93). (Original sin subrayas).

2 Sentencia del 9 de agosto de 2011 de la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia,
Magistrado Ponente doictar Javier Zapata Ortiz, Proceso 34751,

cp
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SEGUNDO: Oficiese al Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC
y al ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO LA PICOTA DE
ESTA CAPITAL, solicitindoles dispongan lo pertinente a fin de que
continuen ejerciendo los controles de rigor sobre el cumplimiento de la pena
de prision del condenado ALEXANDER MONTANO GONZALEZ y del
trabajo autorizado en las condiciones anteriormente sefialadas y las demas
gue senale esa autoridad; remitiendo copia de esta providencia.

TERCERO: SE ORDENA Ila instalaciéon de un brazalete electrénico, al
penado de la referencia, a fin de efectuar control de la pena. Elio de
acuerdo a lo establecido en el articulo 38 D del Cédigo Penal, adicionado por
el articulo 25 de la ley 1709 de 2014. Para tal efecto se oficiara al
Establecimiento Penitenciario y Carcelario la Picota de esta ciudad.

En esta oportunidad el condenado solicita permiso para salir de su lugar de
residencia a realizar domicilios, cerca al lugar donde vive, pues la situacién
economica de la casa es precaria, en el horario de ocho de la mafana a dos
de la tarde. A este respecio es de indicar que dicha peticidn se torna
improcedente, pues no tiene un lugar fijo, que permita realizar una vigilancia
a la prisidén domiciliaria.

Se advierte que el trabajo de los condenados debe realizarse en similares
condiciones a los autorizados en los establecimientos penitenciarios, esto es,
que se trate de labores especificas, que se desarrollen en un lugar vy en un
horario definido y sobre las cuales se pueda ejercer vigilancia y controf.

Conceder permisaos para taborar en lugares determinados pero en diferentes
horarios, no permite efectuar ningun control sobre el cumplimiento de la pena
de prision, denaturalizando el beneficio otorgado al condenado, pues téngase
en cuenta que en la peticidn, se indica labores de en donde MONTANG
GONZALEZ , debe desplazarse a diferentes lugares vy horas, a o cuai no es
dable acceder, pues no permite realizar un control efectivo del cumplimiento
de la pena.

Entiendase que otorgar este permiso en las condiciones que solicita el
sentenciado, desnaturaliza el sustituio de la prisibn domiciliaria, pues le
permitiria desplazarse por parte de la ciudad sin restriccién alguna, lo cual es
impropio concederle el mismo margen de libertad del que goza una persona
que lleva una vida normal.

Es de anotar que el sustituto de la prision domiciliaria no equivale a recobrar
la libertad, y emitir concepto favorable para que el condenado en las
condiciones que pretende, se asimilaria a concederle la libertad, y se le
estarfa entonces exonerando del cumplimiento de la pena de prision que le
fue impuesta, sin que este Despacho tenga esa facuitad.

Por las anteriores razones se negara el permiso para salir de su residencia
a | al sentenciado ALEXANDER MIONTANO GONZALEZ realizar domicilios,
conforme la documentacién allegada.
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En razon y meérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C,,

RESUELVE:
PRIMERO. - Negar el permiso para salir de su residencia al sentenciado
ALEXANDER NMONTANO GONZALEZ a. realizar domicilios, de
conformidad con las consideracicnes del Despacho.

SEGUNDO. - Contra el presente auto proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

SOFIA DE A&éﬁ%@ MORA

JUEZ

Cen;ro de Servicios Ad
Ejecucion de Penas

En la fecha

minisgratwos Juzgados de
¥ Medidas de Seguridad

Notifirmé por Estado No,

04 0CT 2023

La anterior pruvice; e s

-“*M—-__@m_
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZSADQ CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTA D.C,
Bogoté, D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Resolver sobre la aprobacion del beneficio administrativo de PERMISO HASTA DE
72 HORAS a la sentenciada BLANCA ROCIO ROJAS VARGAS, conforme la
documentacion allegada por la Reclusion de Mujeres de Bogoia — El Buen Pastor.-

AMTECEDENTES PROCESALES
i. sentencia

1.- En sentencia proferida el 07 de enero de 2014, por el Juzgado 5° Penal Municipal
de Conocimiento de esta ciudad, fue condenada BLANCA ROCIO ROJAS VARGAS,
como coautor penalmente responsable del delito de TENTATIVA DE HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO, a la pena principal de 80 meses de prisién, ademas a
la accesoria de inhabilitacion para el gjercicio de derechons y funciones publicas por ¢l
mismo lapso de la pena privativa de la libertad que le fue impuesta, negandole la
suspension condicional de la ejecucion de la pena vy la piisién domiciliaria como
sustiiuto de la pena de prisién.

2.- Mediante auto def 13 de julio de 2018 este Despacho Judicial, resolvié redosificar
la pena impuesta, dejandola en 80 meses ds prision.

3.- Por los hechos materia de la sentencia, la condenada BLANCA ROCIO ROJAS
VARGAS, se encuentra privada de la libertad desde el dia 6 de agosto de 2021, para
un descuento fisico de 24 meses y 25 dias.

En fase de gjecucion se le han reconocido las sigidentes redenciones:

a). 10 dias mediante auto del 18 de febrero de 2022
b;. 8.5 dias, mediante auto dal 22 de julio de 2022

¢). 18.5 dias, mediante auto del 28 de febrero de 2022
d}. 24 dias, mediante auto del 17 julio de 202%

ars un descuento total de 28 meses y 27 dias.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

1. PROELEMA JURIDICO

Se puede aprobar la propuesta de permiso de hasta 72 horas para la sentenciada
BLANCA ROCIO ROJAS VARGAS, de acuerdo a la documentacion allegada por el
astablecimiento de reclusién?

2. ANALISIE DEL CASO

La Reclusion de Mujeres de Bogota — El Buen Pastor, remitid a este Despacho 1a
documentacion pertinente para el esiudio y la aprobacion de! beneficio administrativo
de permiso hasta de 72 horas de la interna BLANCA ROCIO ROJAS VARGAS -

Dentro de la documentacion allegada se encuentra el texto de la propuesta, la dltima
calificacion de conducta de la sentenciada BLANCA ROGCIO ROJAS VARGAS, e}
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inionme de la visita domicifiaria, los antecedentes de la DIJIN y CISAD, la clasificacion
en fase de mediana seguridad y la cartilla biografica de la interna.

Dsntro del escrito de solicitud de beneficio el Establecimiento de Reclusidn concreta
lo siguiente:

- La condenada ROJAS VARGAS, se encuenira privado de la libertad desde ¢} 08 de
agosto de 2021.

- El Consejo de Evaluacién y Tratamiento — CET- del Establecimiento Ia clasificd en
mediana seguridad segun concepto 2781412, mediante acta Nimero 129-022-2027%
det 17 de abril de 2023.-

- De acuerdo con las informaciones dadas por los Organismos de Seguridad del
Estado (DAS, DUIN Y CISAD); no se encuentra que exista requerimiznto judicial
alguno, que la vincule con organizacionss delincuencizles.

- “la coordinacion de investigaciones internas del establecimiento reporia que no ha
sido sancionada por lo tanto no se le adelanta investigacion alguna por falia alguna
de las contempladas en ef articulo 121 de la Ley 65 de 1993.”

- Ha venido desarrollando actividades de “ED. MEDIA MEI CLE! V' validas para
redencion de pena en el Establecimiento.

- No registra en la hoja de vida informacién con respecto a fuga o tentativa de ssia
durante el tiempo de reclusion que descuenta en la pena actual.

- Registra constancia, sobre la verificacién de la ubicacién del lugar en donde
‘nanifiesta disfrutara del beneficio.-

- La interna BLANCA ROCIO ROJAS VARGAS "SI sobrepasa el liempo de una
tercera parte exigido por la norma sustantiva, para accedesr al disfrute del heneficio
adminisirativo de permiso hasta por 72 horas”

- De acuerdo con los certificados de trabajo y/o estudio que presenta la interna, si ha
realizado actividades de trabajo y estudio durante todo el tiempo de reclusion.

Por dltimo, sefialan que como la condenada retne los requisitos exigidos por ia Ley,
esa Direccion conceptuia favorablemente el derecho al beneficio pretendido.

Y en consecuencia solicitan a este Despacho aprobar o improbar el reconocimiento
cs! beneficio administrativo de permiso hasta de setenta y dos horas, para salir del
establecimiento sin vigilancia, a favor de la sentenciada BLANCA ROCIO ROJAS
VARGAS.-

£l Articulo 147 de la Ley 65 de 1993, consagra el permiso hasta de setenta vy dos
horas en 10s siguientes términos:

“ARTICULC 147, Permiso Hasta te Sefenta ¥ Dos Horas. La Direccion del Instituto Penitenciario y
Carcelario podra conceder permisos con la regularidad que se estableceréd al iespecto. hasta de
sefenia v dos horas, para salir del establecimiento, sint vigilancia. a los condenados aue rednan los
sigtientes requisitos:

1. Estar en la fase de mediana seguridad.

2. Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta,

3. Mo tener requerimientos de ninguna autordad judicial.

4. No registrar fuga ni tenialiva de elfa, durante el desarmolfo del proceso ni la ejecucion de la
senfencia condenatoria.

5. Haber descontado el setenta por clento (70%) de la pena impuesta, tratdndose de condenados por
fos defitos de compefencie de los fueces penales de cirpuito especializados.

8B.
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6. Haber trabajado, estudiaclo o ensefiado durante la reclusion y observado buena conducts,
ceriificada por el Conssjo de Disciplina.

Quien observare mala conducta duranfe uno de esos penmisos o relardare su presentfacion af
esiablecimiento sin justificacitn. se hara acreedor a la suspension de dichos permisos hasfa por seis
meses; pero si reincide, cometiere un delito o una contravencion especial de policia, se le cancelarsn
definitivainente los permisos de esle género.”

De otro lado, el humeral 5 del articulo 79 de la Ley 600 de 200C y 38 de la Ley $06 de
2004, estipula que los Jueces de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
conocseran:;

o

{..)
5. De la aprobacién de las propuestas que formulen las auleridades penitenciarias o de las
solicitudes de reconocitmiento de bensficios administrativos que supongan una modificacion en las
condiciones ds cumplirlente de la condena o una reduccion def fiempo de piivacion stactiva de fa
libertad. {...)”

iguaimentg, la Corte Suprema de Justicia en reciente pronunciamiento indicé que son
estos Despachos los llamados a aprobar o improbar las solicitudes de beneficios
administrativos, asf:

(...} Dade que los Jueces de Ja Reptiblica tienen el imonopolio para adminisirar el bien juridico de
fa fibertad denominado principio de reserva judicial de fz libertad, of cual no se reduce al
momento de fa imposicién de fa sancién sino que se extiende a la fase de efecucion de la pena. ¥
siendo que los beneficios administrativos impactan de manera directa el derecho a fa libertad
personal por ser inherentes al proceso de individualizacioO1r de fa pena en lo tocante i asunfos
relaclonadas con reduccion de empo de pirivacion de la fibertad o los relativos a la modificacién
de las condiciones do cumplimiento de fa condena, su andfisis v otorgamiento es de
competencia de los Jueces de Ejecucién de Penas v Medidas de Seguridad, tal comio io sefials el
articulo 79 de la Ley 600 ds 2000.

La Corte Constitucional se pronuineid sobre la exequibilidad del numeral 5° del artivulo 79
de ja Ley 600 de 2000 (C- 312 de 2002) relativo a fa competencia de los Jueces de Ejecucion de
Penas v Medidas de Sequridad respecto de “La aprobacién de las propuestas que formuden las
autoridaties pemltenciarias o de fas solichiudes de  roconocimiento de bheneficios
administratives que supongan una modificacion en las condiciones de cumpiimiento de la
condeana o una reduccion del tiempo de privacion efectiva de Ia jibertad”™

"Asf Jas cosas. fa norma legal que atribuye a los Jueces de Ejecucion de Penas la cotnpelencia
para decidir acerca del oforgamiento de ios beneficios administrativos Gue establece ef régimen
penitenciario (Ar. 70 Nam., 5° de la Ley 600 de 2000) se encuentra n vigor, pues superd of juicio
de consiitucionafidad a que fue somelida. on ¢ que ademas se sentaron las directiices
jurisprudenciales resefladas, medianie Jas cuales se afianze al principio constiluciona! de reserva
Jjudicial de la libertad, exfendido a la fase de afecucion de la pena”.

En el mismo sentido, ef Consejo de Estacdo, a través de I Seccion FPrimera de la Sala o
lo Contencioso Administrativo’, estableclo que los pernisos administratives, entrafian factores
de modificacién de Jas condiciones de cumplimientc de fa condena, y gue como
conseeuencia de elio su reconccimiento cae bajo la otbita de competencia que ef numeral 5° del
artleuio 79 del Codigo de Procedimiento Penaf (Ley 600 de 2000} atiibuye a los Jueces de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad,

Es asf como a las autoridades penitenciarias solo les corresponde certificar las
condiciones o requisitos que conforme a la ley deben concursir para of otorgamicento del
correspondiente beneficio administrative cuando supongan hechos que ef juez no pueda
verificar directamente segn lo expuesto en fa senfencia C-372 de 2002, sin que fengan la
virtualidad de desplazar o sustituir a fa avtoridad judicial encargada de velar por ja fegalidad en fa
gjecucion de la pena y fa potestad de otorgar o negar los beneficios.

Del Caso Corncreto

' Consejo de Eslade, Sala d= lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera, senlencia de seguila instencia proferida
dentro de la accién de cumplimiento radicada bajo el No. 23000-23-26-000-2001-0485-01, promovida por la Defensorla del
Pueblo cantra la Direccion de la Penitenciaria Cenliral da La Picota, para hacer efectivo & cumplimiento del adiculo 5° del
Becrete 1542 de 1997, “Por el cual se dictan medidas en desamclic de le Ley 65 de 1993 para descongestionar las
carceles”. La nomia reglemenia el artfoulo 147 de la Ley B5 de 1993 ¥ sefala que “los directores de los establecimientos
carcelarios y penlienciarios pedrdn conceder penmises de 72 horas a los condenados &n Gnica, primerz y segunda
instancia, ¢ cuyo recurso de casacion se encuenire pendiente, previe & cumplintiento da fos requisitos alfi senalados”(Se
refizre al articulo 147 de la lay 65/93). (Original sin subrayas).
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Condenado:  5LANCA ROCIO ROJAS VARGAS

Chduia: S182750 LEY 1826

Dalitg: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusitn: RECLUSION DE MUJERES DE BOGOTA - EL BUEN PASTOR

Acudiendo al marco concepiual previamente establacido para la resolucisn del easo,
encuenira la Core gue, la reserva judicial de 1a libertad ampara los momentos de imposicion,
madificacion y efecucion de la pena; siendo que los beneficios administrativos pravistos en af
régimen carcelario enfrafian una modificacicn a las condiciones de sfecucion de la condena que
impactan de manera directa en &f derecho a fa libertad, cualquier docision en fomo = ellor 23 de
competencia de los Jueces de Ejecucion de Penas y Medidas dz Segurddad conforme a a ley
vigente declarada exequible por fa Corte Constitucional, numeral 5° del artieudo 79 def Codigo da
Procedimiento Penal (Ley 600 de 2000} v al pronunciatmiento del Consejo de Estade. ..

rz

().

Teniendo en cuenta la normatividad en cita, corresponide a esie Despacho verificar o
cumplimiento de los requisitos establecidos en la primera disposicitn citade.

Ast fas cosas, tenemos que la sentenciada BLANCA ROCIO ROJAS VARGAS, fue
clasificado en fase de mediana seguridad mediante concepto No. 2781412, mediante
acta Nimerc 129-022-2023 del 17 de abril de 2023, emitido por el Consejo de
Evaluacién y Tratamiento ~ CET del Establecimiento de Reclusion, cumpliendo asg{
con la primera exigencia.

Aunado a elio fenemos que fue condenada a 50 meses de orisién vy segdn o
resefado en el acapite de antecedentes procesales la sentenciada ha cumplido un
total de 28 meses y 27 dias de pena cumiplida, esto es, un tiempo superior a una
tercera parie ds la condena impuesta, verificandose asi el segundo paramelro
sefialado en la norma.

En fercer lugar, la sentenciada ROJAS VARGAS, no tiene requerimientos de otras
auforidades, segin se desprende de los certificados de antecedentes expeditos por
el Centro de Informacidn de Actividades Delictivas CISAD v por fa DIJIN v de 1o
sefialaco por el Reclusorio,

Respecio @ ia cuarta exigencia la Reclusién de Mujeres de Bogota ~ Ef Buan Pastor,
indicd cue la sentenciada BLANCA RCCIO ROJAS VARGAS “No registra en i hoja
de vida informacion con respecto a fuga o tentativa de esta durante el tiempo de
raclusion que descuenta en la pena actual.”

Asi mismo, el Centro de Reclusion informé que la sentenciada ha raalizado
zctividades de estudio durante el tiempo de reclusidn conforme se verificz en la
cartilla biogréfica, y allegd fa (lltima calificacidn de su conducta, esia es fa
correspondiente al periode comprendido entre ¢l 21 de junio de 2022 v ef 20 de
marzo de 2023, la cual fue calificada en el grado de sjemplar; asi mismo =! revisar la
cartila biografica de la sentenciada se advierie que la calificacion de su conducia
durante todo el tiempo de reclusion ha sido buena v ejemplar.

ks de anotar que no fue condenado por delitos de competencia de (08 jueces penales
espacializados razon por la cual en su caso se exige el cumplimiento de una tercera
parte de la pena impuesta y no del 70 % de esta. -

Por ofra parie, estima este Despacho que con base a la constancia de verificacion de
la ubicacion del lugar en donde manifiesta disfrutard del beneficio, se concluye cue la
salida del penal se hard a un lugar que ofrece garantias de seguridad parz la
condenada v su familia. -

Por lo anterior y reunidos como se encuentran fodos eslos factores exigidos por el
articulo 147 de la Ley 65 de 1993, este Despacho aprueba la solicitud de permiso
hasta de 72 horas elevada por la condenada BLANCA ROCIO ROJAS VARGAS.-

 Rantencia del § de agosta de 2011 de {a Sala de Casacion Penal da fa Corte Suprema de Justicia, Magisirado Ponente
docior Javier Zapata Orliz, Proceso 34731,
BA.
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Reclusitn: RECLUSION DE MUJERES DE BOGOTA - EL BUEN PASTOR

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
FPENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE
PRIMERC: APROBAR la solicitud del beneficic admiristrativo de PERMISS HASTA
5z 72 HORAS elevada por la condenada SLANCA ROCIO ROJAS VARGAS, con
hase en lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
SEGUNDC: INFORMESE Y ENVIESE asta decision al establecimiento carcelario
tunde se encuentra recluida la penada y remitase copia del presente auto a la
Reclusion de Mujeres de Bogota — El Buen Pastor, para lo de su cargo.-
TERCERO: Contra esta providencia procedern los reéurscs de Ley.-

NOTIFIQGUESE ¥ CUIMPLASE

ERA MORA

Centro ge Serv
" i 10i0s Admin] i
Ejecucisn de Penas y -,:;:;!fanvos Juzgados de

idas de Seguridad
En la fecha Notifien g narEstade Ng

04 0CT 2023

La anterior Ptoviuciivg

El Secretario
\W—-ﬁt}
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Radicacion: Umico  11001-60-00-028-2014-01181-00 / Interno 23088 / Auto Interlocutorio: 1357
Congenado. YEISON ISMAEL BELTRAN VALLEJO
Cédeda; 80801070 LEY 006
Datito: BOMICIDMO AGRAVADO
Reclusion: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANG DE BOGOTA (LA PICOTA)
DORICILIARIA )
REPUBLICA DE COLO&?B{A
RARA JUDHCI{\.L DEL POGDER PUBLICO
JUZGARDO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

'OBJETO DE LA PROVIGENCIA

Ernitir  pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de LIBERTAD
COMDICIGNAL al sentenciado YEISON ISMAEL BELTRAN VALLEJO, confornie a la
paticicn allegada por el penado en tal sentido y la documentacién allegada por el
Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota (La Picota).-

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- £n sentencia proferida el 24 de septiembre de 2014, por e Juzgado 22 Penal &l
Circuito de Conocimiento de ests ciudad, fue condenado YEISON ISMAEL BELTRAN
VALLEJO, como autor penalmente responsable del delito de HOMICIDIO AGRAVADO, a
la pena principal de 220 meses de prisién, ademas a la accesoria de inhabilitacion para
el sjercicio de derechos y funciones plblicas por ef mismo lapso de la pena principal,
negandole la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria.-

2.- Mediante auto del 20 de febrero de 2023. este Despacho Judicial, le concedié al
sentenciado YEISON ISMAEL BELTRAN VALLEJO, la prisién domiciliaria contemplada
an @l articulo 38 G de fa Ley 1709 de 2014.-

3.- Por los hechos materia de la sentancia, el condenado YEISON ISMAEL BEIL TRAMN
YALLEJO, se encuentra privado de la libertad desde el dia 25 de abril de 2014, para un
descuento fisico de 112 meses y § dias.

En fase de gjecucion se le han reconocido las siguientes redenciones:

a). 23.5 dias mediante auto del 27 de mayo de 2015

b}, 130.75 dias mediante auto del 16 de agosto de 2018
¢j. B3 dias medianie auto del 12 de junio de 2018

d). 8.5 dias mediante auto del 23 de diciembre de 2019
¢}. 248.75 dias mediante auto del 28 de octubre de 2021
7). 37.5 dias mediante auto del 28 de enero de 2022

gy 37 dias mediante auto del 18 de marzo de 2022

). 43.5 dias, mediante auto del 20 de febrero de 2023
i}. 54.25 dias, mediante auto del 28 de febreio de 2023

Para un descuento total de 134 meses y 22.75 dias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHG
LIBERTAD CONDICIONAL

PROSLEMA JURIDICO

El sentenciado YEISON ISMAEL BELTRAN VALLEJO, tiene derecho a la libertad
condicional, de conformidad cor las pruebas obrantes dentro def expediente?

ANALISIS DEL CASO

En el presente. caso, atendiendo la fecha de los hechos. se advierte que la legislacion
penal aplicar corresponde a la Ley 1709 de 2014 que modifico el articulo 64 de la Levy 599
de 2000 an los siguientes términos:

Pagina 1

“Articulo 30. Modificase el articulo 63 de lo Ley 599 de 2000, of cual quedara asi:
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Articulo 64. El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la perscna condenada a pena privative de la libertad cuando haya
cumplido los sigutentes requisitos;

1. Gue la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeiio y comportamiento durante el tratamienio penitenciario
en el cenfro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad gz
continuar la ejecucion de la pena.,

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para concader Ia fibertad condicional establecer, con
fodos las elementos de prueba allegados a Iz actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo casp su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento det page de la indemnizacién mediante garantia personal, real, tancariz
o acuerdo de pago, salve que se demuestre insolvencia del condenado.,

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena s2 tendra como perioda de prueba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en ofro fanto igual,
de considerarlo necesario.”.

a} DE LA VALORACICN DE LA CONDUCTA PUNIBLE

Sobre el requisito de la previa valoracion de la conducta punible que debe sfectuar el
Juez de Ejecucién de penas con miras a oforgar el subrogado de la libertad condicional,
lo faculta para realizar un andlisis integral de la conducta por la cual resultd impuesta la
condena, para lo cual debe fensr en cuenta las circunsiancias, elementos y
consideraciones plasmadas en la sentencia emitida por et Juez de Conocimiento.

— - —— - I » e L
=n la sentencia C-757/2014, al pronunciarse sobre la exequibilidad de la expresion
‘valoracién de la conducia punible”, la Corie Constitucional con ponenciz de la
Magistrada Giloria Stella Ortiz Delgado concluvo: -

“48. En primer lugar es necesario concluir gue una norma que gxige qie 1os jueces de gisoucitn de
penas vaioren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su liberlad
condicional es exequible a 12 luz de los principios del non bis in idern, del juez natural (C.F. art. 29) 1%
de separacion de poderes (C.P. ari. 113).

49. For ofra patrte, dicha noma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de derechos
humanos en el orden intemo (C.P. art. 93}, puss no desconoce el deber del Estado de atender de
inanera primordial las funciones de resocializacion y prevencion especial positiva do fa pena
privativas de fa libertad (Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicas arf. 10.3 v Convencidn
Americana de Derechos Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalfidad como elemento def debido proceso en
materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion de psnas deben valorar Ia
conducta punible para decidir sobre la fberad condicional sin datles los parsmefros para ella. Por fo
tafito, una norma que exige que los jueces de gjecucion de penas valoren la conducta punible de las
personas condenadas a penas privativas de su fibertad para decidir acerca de su liberfad condicional
es exequible, siempre y cuando fa valoracion tenga en cuenta fodas Jas circunstancies, stementos y
consideraciones hechas por el juez penal en la seplencia condenatoria, seen éstas favorables o
desfavorables al oforgamiento de la libertad condicional”

Ahora bien, en Accidn de Tutela del 31 de enerc de 2023, al pronunciarse sobre la
pravencién especial y resocializacidn social frente a la libertad condicional, el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota ~ Sala Penal con ponencia del iagisirado
Ponente José Francisco Acuifia Vizcaya, indico

‘Ahora bien, en la sentencia G-757H4, leniendo como referencia la C-184/2005, ia Corle
Constitucional determiné que: -

“[E]l juicio que adelanta el Juez de Ejecucién de Penas fisne una finalidad especifica, cual &5 2 de
establecer la necesidad de contihuar con ef tratamiento pepitenciario a parfir del CUI
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11001020400020220260800 Rad. 128148 Mauricioc Jiménez Rodriguez Accldn de futela 9
comportamiento carcelario del condenado. En este contexto, el estudio def Juez de Ejecuapn no se
hace desde la perspectiva de la responsabifidad penal del condenado ~tesuelta ya en la instancia
correspondiente, ante el juez de conocimiento- sing desde la necesidad de cumplir una pena va
impuesta. En el mismo sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto de
reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con posterigrided a iz misma,
vinculados con el comportamiento del senfenciado en reclusion.

()

Posteriormente, en Sentencias C-233 de 2016, T840/2017 y T-265/2017, el Tribunal Censtitucional
detarmind que los jueces de ejecucion de penas deben tener en cuenia, siempre, qua Is zena no ha
sido pensada Onicameante para lograr que |a sociedad y Ja viclima castiguen al condenado y que, con
ello, vean sus derechos resfituidos, sine que responde a la finglidad constitucional de la
resocializacién como garantia de fa dignidad humana.

Por 1o anterior, fos jueces de efecucion de penas deben velar por fa reeducacidn y Ia reinsercion
social de los penados, come una consecuencia natural da fa definicion de Colombia como un Estado
Social de Derecho fundado en la dignidad humana, gue permite humanizar la pena de acuerdo con
&l articulo 1 de la Constitucion Politica {T-718 de 2015).

Adicionalinenle, a Corte Suprama de Justicia establecio qus, si bien el juez de ejecucian de penas,
en su valoracién, debe tener en cuenta la conducta punible, adquiere preponderancia la participacion
dei condenado en las actividades programadas, como una estrategia de readaptacion social en el
proceso de resocializacion {(C8J SP 10 Oct. 2018, Rad 508386), pues &l objeto del Derechio Penal en
un Estado como el colombiano no es excluir al defincuente del pacto social, sine buscar su
reinsercion en el mismo (C328 de 2016).

Sobire ¢l asunto, la Sala de Casacion Penal en reciente proveido resaltés:

*(...) esta indicande que el solo andlisis de fa modalidad o gravedad de !a conducta punible no puede
tenerse como mofivacion suficiente para negar la concesién del subragade penal, como parecio
entenderio el A quo, al asegurar que «no se pueds pregonar lz procedencia del beneficio
denominado Libertad Condicional, pues ese prondstico sigue siéndole desfavorable, en atancion a la
valoracion de la conducts, circunstancia que no cambiara, (...} su comportamiento delictivo nacié
grave y 1o pierde sus caracleristicas con ocasién del proceso de resocializacion y rehabilitacion
dentro del tratamiento penftenciarion.

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara a la necesidad de
cumplir una sancitn ya impuesta, por lo que no se irata de un mero y aislado examen de Ia gravedad
de Ia conducta, sino de un estudio de la personalidad actual y los antecedentes de todo arden del
sentenciado, para de esla forma evaluar su proceso de readaptacion sociaf: pot lo que en Ia
apreciacidn de esios factores debe conjugarse el «impacto social que genera la comision del defito

bajo la égida de los fines de la pena, los cuales, para estos efecios, son complementarios, no
excluyente.”

Cl Juzgado analizard la conducta punible bajo los anteriores lineamientos
junisprudenciales y teniendo en cuenta los hechos por los cuales se impuso condsna por
el Juzgado 22 Penal el Circuito de Conocimiento de esta ciudad, que fueron resefados
de la siguiente manera;

*El 24 de abrl de 2014, o S, DIEGO FERNANDO PEREZ, pairullaba por ef bariio ‘Paz
Naranfos” cuando fue abordado por ciudadanos del sector quienes le manifastaron que dfesde hacla
tres dfas no veian a su vecino ISMAEL BELTRAN VARGAS. residente en el inmueble ubicado en fa
Diagonal 52 Bis A No. 3 — 74 Sur. al flegar a Ia vivienda fueron atendidifo por YEISOMN ISMAEL
BELTRAN VALLEJO, quien autorizé el ingreso de los uniformados quienes no enconirarian mas que
chatarra acumulada, no obstante le solicitaron al joven que fos acompariara al CAl Palermo — Sur,
para reafizar la anotacién del procedimiento realizado v nuevamente a las 10:30 pm. relomaron gl
inmueble en compafila del joven donde se encontraba presente SANDRA VIVIANA BELTRAN
VALLEJO, quien se enirevistd con éste y reconocio haberle quitado la vida a sy padre v oue lo habia
escandido en el interior de Ia vivienda bajo montones de ropa.

Conforme a fo anterior, haciz las 22:50 horas de es mismo 24 de abril, el Centro aufomético
de Despacho CAD reporté diligencia de inspeccicn Técnice a Cadaver a realizarse en la calle 53 Sis
A Sur No. 3 — 74 al cuetpo de guien en vida respondit al nombre de ISMAEL BELTRAN VARGAS,
gitien fue encontrado emarrado de pies y manaos con dos bolsas plasticas alredsdor de la cabeza y
una prenda de verfer amarrando de igual mariera fa cabeza.”

Dicho proceder no puede catalogarse como leve o de poca significacion, todo o contrario,
sz trata de un hecho grave suma, pues téngase en cuenta, que el sentenciado en
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mencion, agredid a su victima con elemento contundante y colotacidn de boisas en ia
cabeza y el cuello, ocasionandole la muerie.-

Sumado a ello, el condenado tenia pleno conocimiento de su actuar cielictivo,
procediendo atentar contra la vida, pues téngase en cuenta, que el sentenciado en
mencién, agredié a su victima con elemento contundenie y colocacion de bolsas en |z
cabeza y el cuello, ocasionandole la muerte, circunsiancias que revelan la personalidad
del sentenciado carente de los mas esenciales valores humanos, su insensibilidad social,
soportando en el poco respeto por Ia vida de sus congéneres:; de lo que se infiere que
csta dispuesto a realizar cualquier acio que le perntita asegurar su jlicito.

Asi como hace referencia a lo safialado en la Sentencia STP7409 de 2022, 2n donde se
establece: .

"Conforime con o anterior, la Sala de Decision de Tutelas n.° 1 esta Corporacion, en sentencia CSJ €TP15806.
18 nov, 2018, rad. 107844, reiterada enire olros, en proveidos CSJ STPG097-2020, 28 jul, 2020, rad. 111580
G8J STP10997-2020, 1 dic. 2020, rad. 113758, C8J S5TP468432021, 23 mar. 2021, rad. 115313 y CS.
STP12686-2021, 28 sep, 2021, rad. 119257, detanning quas

«...]1 9 Mo puede lenarse como razdn suficiente para negar ka fibertad condicional la alusien 2 fa lasividad de 1a
conducta punible frente a los bienes furldices protegldos por ] Derecha Panal. pues ello solo gs compatible con
prohibicienes expresas frente a cierlos delifos, como sueeds con el artictio 68 A del Cédigo Penat,

En este senfido, 1a valoracién no pusde hecerse, tampoco, con base en critarios morales para dsterminar la
gravedad del dellto, pues Ja explicacién de las distintas pautas que informan las decisiones de fos fueces no
puede hallarse en las diferentes visionas de los valores morales. sino en los principios constilucionales;

i) La atusién al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible, como tambign fo son las
clreunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los atenuantas. entre ofras. Por lo que e juez
de ejecucldn de penas debe valoras, por igual, todas y cada una de éstas;

iiy Contemplada la conducla punible en su integridad, segtin lo declarado por el jugz que profizre [ sentericla
condenatenia, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener en cusnta el juez de gjecucion de penas
para decidir sobre Ia liberiad condicional, pues este dato debe simonizarse con el com poriamiento def procesado
€1 prision y los demas elementos Utiles que permitan analizar la necesidad de continuar con la ejecuchin de la
pena privativa de la libertad, como blen lo as, por ejemplo, Ia participacion del condenado en ins actividades
programadas en la estrategia de readaptacidn social en el procaso de resocializacién.

tanto. la sola alusion a una de las facetas de la conducta punlble, esto es, en el caso concreic, solo al bien
jurldico, so puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, como motivacion siiiciente para nagar la concasién del
subrogado penal.

Esto, por supuasto, no significa que el juez de ejecucion de penas no pueda referitse s !2 lesividad de Ja
conducta punible para valorarla, sino que no puede quedarse allf. Debe, por ¢l contrario, realizar e anglisis
complgio”

Se hace necesario, no quedarnos con la valoracion de la conducta punible, sino gue hay
gite mirar el comportamiento y resocializacion del condenado posterior 2 Iz sentencia.

Asi mimo, se debe fener en cuenta. que el juzgado fallador no endilgé circunstancias de
mayor punibilidad al tasar la pena, sino contrario reconocié circunstancias de menor
punibilidad.

D) DE LOS REQUISITOS OBJETIVOS

£l articulo 64 del Codigo penal sefiala como requisitos objetivos para la concesion de la
libertad condicional:

"1, Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) panes de Iz pena,

2. Que su adecuado desempefio vy comporamiento durante ef tralamiento penitenciari_o en &f
centre de reclusidn pemmita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar ia
ejecucion de la pena.

3. Que demuestre amaigo familiar y social™.

1.1. En cuanto al primer requisito relativo a que la sentenciado haya cumplido en
reclusion las 3/5 parles de la pena impuesta, tenemos que el sentenciadce YEISON
ISMAEL BELTRAN VALLEJO, fue condenado a 220 meses de prision, correspondiendo
tag 3/5 partes a 132 meses, y se encuenira privado de la libertad desde el dia 25 de abril
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de 2014, es decir, a la fecha, entre detencién fisica y redencién de pena reconocida, ha
purgado 134 meses y 22.78 dias, cumpliendo con el requisitc objetivo que la referida
rorma exige.-

1.2. En relacion al segundo requisito, reposan los informes emitidos por ef Complejo
Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota (La Picota), que describen la conducis
cel sentanciado dentro del establecimiento de reclusién y lugar de residencia, como
buena y ejemplar, y la Resolucién No. 2567 del 22 de junio de 2023, mediante el cuat al
Director del Establecimiento Carcelario, otorgé resolucién favorable para la concesion del
macanismo sustitutivo. -

Es de adveriir que, verificada la cartilla biografica, se denota que la calificacion de
YEISON [SMAEL BELTRAN VALLEJO, durante todo el tiempo de privacién de la libertad
ha sido BUENA Y EJEMPLAR, y si bien registro conducta mala y regular en el afio 2017,
va han pasado mas de § afios de ésta, asi mismo verificandose en la cartilla biografica
reportes de visita positiva, presentados por el INPEC, obrante en el expedients,
cumpliendo con [as obligaciones adquiridas en el acta de compromiso al momento de
concedérsele la prisidén domiciliaria.-

D= igual manera en la cartilla biografica, se indica que el penado se encuentra
reclasificado en fase de tratamiento penitenciario de “Minima” seguin acta No. 113-086-
2022 del 09 de agosto de 2022. A este respecto me permiio traer a colacién lo expuesto
en [a Resolucidn No. 7302 de 2005, articulo 10, numeral cuarto, emitida por el Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC, en donde establecié:

“4. Fase de minima seguridad {periodo abisro):

Es [a cuarta fase del proceso de Tratamiento Penitenclaric en la que accede el intemo(a), &n programas
educativos y laboralss, en un espacio que implica medidas da restriccién minima y 5e orienta al fortalecimianto
de su ambito personal de reestructuracion de Ja dinamica familiar y laborai, como vstrategias para afrontar ia
integracién social positiva y la consolidacién de su proyecto de vida en [bertad.

Esta fase s2 jnicia una vez el intemo{a) ha side promovido de fase de Madiana Seguridad, mediaate conceplo

intagral favorable emitido por el CET. previo cumplimiento de ios factores objefivo ¥ subjelivo {avances del plan
de tratamiento).

En esta fase se clasificaran aquetlos internostas) que:
1. Hayan cumplido las cuatro quintas partes (4/5) dal iempo requerido para la fiberiad condicional.

2. Hayan cumplido a cabalidad con los deberes del Beneficio Administrativa de hasta 72 horas, en case de habar
accedido a este,

3. Mo registren requerimiento por autoridad judicial,
4. Que hayan demostrado responsabilidad y manejo adecuado de las nomas intemas.

5. Hayan cumplido con las metas propuestas en su Plan de Tratamients Penitenciario para esta fase. -

Evidenciandose en el presente caso que el penado ha realizado actividades con miras z
su readaptacion social, y su comportamiento en el ente carcelario v lugar de residencia
1= zido buena y ejemplar, encontrandose actualmente en la fase de “Minima” segun acta
Mo. 113-086-2022 del 09 de agosto de 2022, asi mismo, no se ha reportado transgresion
alguna por parte del centro de reclusion; allegando fos cerfificados de conducta donde
regisira con buena y ejemplar, cumpliendo con las obligaciones adquiridas en 2| acta de
compromiso al momento de concedérsele la prisior domiciliaria.-

1.3. En relacion al arraigo familiar y social, se indica que el penado curnple ta pena en su
lugar de residencia ubicada en el Caile 63 D Bis No. 113 D - 19. Bario Sabanas del
Dorado, Localidad de Engativa de esta ciudad. -

c} DEL PAGO DE LOS PERJUICIOS

Asi mismo se observa que YEISON ISMAEL BELTRAN VALLEJO, el Juzgado fallador no
lo condend al pago de perjuicios.-

BB.
Calie 11 No. 8-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (§71) 2847315
Bogota, Cojombia
www.ramaiudicial.aov.co

Pigina 5



Rama Judidial
Consejo Superior de la Judicatuca

SIGCMA.

Repiiblica de Colombia

Ragicacién. Usico  11001-60-00-026-2014-01T181-00 7 nterno 23086 / Auto Interiocuteris: 1357
Cordenade. YEISON ISMAEL BELTRAN VALLEJG

Cédta: 80301070 LEY 903

Dislite: HOMICIDIQ AGRAVADC

Reclusién: COMFLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITAND DE BOGOTA (LA PICOTA)
OUHICILIARIA

d) DEL PRECEDENTE JURISPRUBDENCIAL

A este respecto, me permito traer a colacién o expuesto por la Honorable Corte

Corstitucional en sentencia C-233 de 2016, Magistrado Ponente Dr. Luis Ernesto Vargas

Silva '
“28. Profundizando puntuatmante en la ejecucidn de las penas. conviens senalar que el sistema penal consagra
corme funcienes de 1a pena la prevancion general, la retribycion justa, la prevencion especial, 1a reinserclon social ¥
la protedcion al condenada. No obstantz, sclo la prevancion ospecial y la reinsercion social son las principales
funciones que cobran fusrza en el momento de la ejecucion de ta pena de pilsién {arl, 4° def Codige Penal), de iat
forma que como lo ha reconocido s jurisprudencia constitusional desde sus inicios®¥, en el Estado social de
derecho Iz ejecucion de ia sancldn penal esta orientads hacia la prevencion especial positiva, esto es. 2n esia lase
s2 busca ante todo 12 resocializacion del condenado respetando st autonomia ¥ [a dignidad humarz como pilar
fundamental del derecho penal.

De alfi que 1a teorla actual de la pena refiera a que el ratamiento penitenciaric deba estar dirigido a la consecusion
de la reeducacién y reinsercion social de los penados, y deba propender por hacer que el condznado tenga la
infencitn ¥ Ja capacidad de vivir respetando fa ley penal, en desarrollo de una sclitud de respeto por su familia, el
projima y la sociedad en general. Es o qua se conacs como ia humanizacisn de s pena a partir del postulado de
Iz dignidad humana gue establece &l aflculo 1° de la Constitucién Polfticats,

{...}

30. Esa discusion fue abordada en la sentencia C-261 de 18965, en la cual i Corte concluyd gue (i) durante la
ejecucion de las penas debe predominar la blsqueda de 1a resocializacion del dafincuente, ya que =sto es una
consecuencia natural de la definicién de Colombia como un Estado soclal de darecho fundado en la dignidad
bumana; (i} el objeto del derecho penal en un Eslado como el colombiano, no es excluir al delinsuznte del paclo
socfal sino buscar su reinsercién en el mismo; v, (i) difsrentes instrumentos internacionales de derechos umanes
establecen la funcidn resodializadora del tratamiento penitenciario, de tal forma aue la pena de prision o intramural
no pueds ser considerada como Ja Uinica forma de ejeciitar la sancisn impuesia al condenado.

Al respecto, el anticulo 10.3 def Paclo de Derachos Civiles y Paliticos de ias Naciones Unidas, cansagra gue ef
regimen penitenciario consiste en un tratamiento cuya finzlidad esencial es la reforma ¥ la readaptacion social de
tos penados. En e mismo sentido, el artlculo 5.6 de la Convencién Americana solwe Derechos Hurmzros estipuls
que las penas privativas de fa liberiad tiznen como finalidad esencial la refarma y Iz readapizcicn social de los
condenzdos.,

Asllas cosas, el Eslado esta en la obligacidn de procurar la funcion resocializadora de las personas condaenadas a
penas privativas de la libertad. Por lo tanto, ia pena no ha sldo pensada tnicamente para lograr gue 12 sociedad v
la victima castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos restituidos, sino que fesponds 2 la finaltdad
constitucional de 1a resocializacion coma garantia de la dignidad humana®,

Ahora bien, en Accidn de Tutela del 31 de enero de 2023, al pronunciarse sobre la
prevencion especial y resocializacion social frente a la libertad condicional, el Tribunal
Superior dei Distrito Judicial de Bogota — Sala Penal con ponencia del ragistrado
Ponente José Francisco Acufa Vizcaya, indico :

"Ahors bien, en la sentencia C-757/14. teniendo como referencia la C-184/2005, la Corle Constitucional
datermind que:

“IEP juicio que adelanta el Juez de Ejecucidn de Penas tiene una finalidad especifica, cual es Ia de establecer ia
necesidad de continuar con el tralamiento penitenciaric a padir del CUI 11001020400020220260300 Rad,
128149 Mauricio Jiménez Rodriguez Accién de fulela § comporiamienio carcelario del condenado. Bn este
conltexto, el astudio del Juez de Ejecucién no se hace desde fa perspecliva de 'a responsabilidad penal de!
condenado ~resuelta ya en la instancia correspondients, anle el juez de conocimiento- sino desde la necesidad
d= cumplir una pena ya impuesta. En el mismo sentide, el estudio versa sobre hechos distintos 2 ios que fueron
objelo de reproche en la seniencla condenatoria, cuales son ios ocuridos con posterioridad a fa misma,
vinculados con el comportamiento del sentenciado en reclusion.

(.-}

Posterformente, en Sentencias C-233 de 2018, T640/2017 y T-265/2017, el Tribunal Consfitucional determiné
que los fueces de ejecucion de penas deben fener en cusenia, siempre, que la pena no ha side pensada
gnicamiente para lograr que k sociedad y la victima castiguen al condenado y que, con ello, vean sus darechos
restitvidos, gine que respende a la finalidad constitucional de la resocializacién como garantla de la dignidad
humana.

Por io anterior, fos juaces de eecucion de penas debep velar per la reeducacion v la reinsercion social de los
penados, como una consecugncia natural de la definicién de Coloinbia camo un Estado Social de Derecho
fundado én Ia dignidad humana, que permite humanizar la pena de atuerds con ef articulo 1 de fa Constitugion
Folitica (T-718 de 2015).

Adicionalmente, 1a Core Suprema de Justicia establecio que, si bien &l juez de ejecucidn de penas, en su
valeracién, diebe lener en cuenta la conducta punible, adguiers preponderancia la participacion def consianado en
tas actividades programadas, como una estrategia de readapiacion social en el proceso de resocializacion (CSJ
SP 10 Oct. 2018, Rad 50836), pues el objeto del Derecho Pepal en un Estado como el colombiant no s excluls
al delincuente del pacta social, sino buscar su reinsercion en ¢! mismo (C328 da 2016}

Sobre el asunto, la Sala de Casaclon Penal en recienle proveldo resaltds:
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*(...) estd indicando que ¢l solo analisis de 1a modalidad o gravedad de la conducta punible no pueds tenerse
coma molivacion suficiente para negar ke concesitn del subrogado penal, coino parecié entenderlo el A quo, &l
asegurar que «no s& pusde pregonar la procedencla del beneficio denominado Libertad Condicional, pues ese
prongstico sigue siéndole desfavorable, en atension a la valoracion de la conducta. circunstancia que no
cambiara, (...} su compertantiento defictivo nacid grave y no pierde sus caracteristicas con ocasién del procese
de resocializacion y rehabilitacion dentra del tratamiento penitenciarion.

Par ¢l contrario, se ha de enfender que tal examen debz afrontarse de cara a la necesidad de cunplir una
sancion ya impuesta, por lo que no se irsta de un mero v aislade examen de ia gravedad de Ia conduciz. sine de
un estudio de la personalidad actual v los snlacedentss de 1odo orden del sentenciado, para da esta forma
evaluar su proceso de readaptacion social; por lo que en Iz apresiacién de estos factores debe conjugarse el
«impacte social que genera la comision del delito bajo |z &gida ds los fines de Ia pena, los ceales, para estos
efectes, son complementarios, no excluyente.” .

=n relacién con la resocializacion del delincuente, tenemos que en la SENTENCIA T-
009722, DE FECHA 20 DE ENERO DE 2022, MAGISTRADA PONENTE DOCTORA
GLORIA STELLA ORTIZ DELGADO DE LA CORTE CONSTITUCIONAL, se establecio:

219. Ei reconocimiento de la resccializacidn come fin principal de la pena de prision se sustema en ia dignidad
humzna, pues confimna que fa persona condenadz no plerde su condicidn humana conio consecuancia de Ia
infraccian de la ley penal y del cumpfimiento de una pena privativa de la libertad. En congecuencia, e Estado
debe brindarle alternativas que le permitan reconocer el dafio que caus6, pero ai mismo tiempo, incentivar un
nueve iniclo v ol desarrollo de una vida en condiciones dignas tanto en el cutoplimiento de a pena da prision
como n su reincorporacion a fa vida en socizdad una vez cumplida la pena correspondientsi),

20. Esta funcion resocializadora que, como se indico, es transversal a [a polifica punitiva del Estado, s¢ incluyd
de. forma expresa en la lepistacién penitenclaria, La Ley 65 de 1993 reconoce en su arlleulo 10° que “e}f
trafamienie penitenciario tiens la finalidad de alcanzar ja resocializacion del infractor de fa fey penal. mediante ol
examen de su personzlidad y a iravés de fa disciplina, ef trabajo, of estudio, ia formacian espiritual. la cultura, ef
deporte ¥ fa recreacion, bajo un espfrit humano y solidaric”. Ei articulo 142 de este cuerpo normmative establece
que el tratamlento penitenciario tiene por fin “[plreparar al condenade, mediante su resocializacion, para la vida
en liberfad”. En esto coincide el Cadigo Penal, &l cual refiare, en su articulo 4°, a la prevencion espscial y la
reinsercidn socizl como funciones de 1a pena que oparan desda ef momento de su gjecucién en prision.

21. La Corte ha expuesto que fa resacializacion Hena muchas formas de alcanzarse ¥ ha reconocido que
garantizar forhas de trabajo ¥y educacion dentro de fa céarcel permiten al condenado tensr esperanza para
retomar su vida en comunidad®. El dereche a la resocializacidn tiene como una de sus consecuencias
concretas Ia oportunidad y disposicidn permanente de medios al alcance de las personas privadas de la fibertad,
que garanticen fa reslizaclén de diversas actividades de orden feboral, educalivo, deportivo y lidico®t. € fin
resocializader pratende que el intermo logre reintegrarse por medio de Ja construccion de un proyecto de vida, el
cual puede desarrollarse durante el lempo gue penmanece an el centro de reciusionEl -

En el caso concreto, tenemos que para esta funcionaria judicial la conducta desplagada
por YEISON ISMAEL BELTRAN VALLEJO, es grave, sin embargo, en el acta de
audiencia individualizacidn de pena v sentencia que vigila este Despacho judiciai, no se
adujeron circunstancias de mayor punibilidad al desificar la pena. En el acapite de
DOSIFICACION PUNITIVA, se indicd por parie del Juzgado fallador.-

“...no fueron imputadas circunstancias de mayor punibilidad y por ef contrario observa o Despacho que sl
aparece en favor del procesade una circunstancia de menor punibilidad como es la ausencia de
aiecedentes”

Razén por la cual esta funcionaria no se pronunciaré sobre las sircunstancias de mayor
punibilidad, las cuales no fueron objeto de ieproche por parte dsl juzgado de
conocimiento.-

Retomando todo lo anterior, se tiene que, frente 2l proceso de resocializacion, e
establecimiento carcelario emitio resolucion favorable para ia libertad condicional, debido
a gue lleva mas de 3/5 partes de ia pena y ha tenido buena conducta dentro del cenfro de
reclusion, encontrandose actualmente en la fase de “Minima’ seglin acta No. 113-086-
2022 del 09 de agosto de 2022, asi mismo, 1o se ha reportado transgresion alguna por
parte del centro de reclusion; allegando los certificados de conducta donde regisira con
busna y ejemplar, cumpliendo con las obligaciones adquiridas en el acta de compromiso
2l momento de concedérsele [a prision domicitiaria.-

Adicionalmente se flene que la condena vigitada es el Gnico antecedente jadicial
vigente que registra el sentenciado de acuerdo con la ficha técnhica de estos Juzgados v
ta cartilla biogréfica del Inpec, donde no aparece con olra seniencia condenatoria
vigente.-
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Par fo tante, alendiendo el principio de progresividad de la pena, pues ha ienido buena
conducia duranfe el tiempo de privacion de libertad, ha realizado actividades de
redencidon de pena, este Despacho considera que o penado ests lisio para
reincorporarse a la sociedad. En consecuencia, se fe dard una oportunidad &l
sentenciado YEISON ISMAEL BELTRAN VALIEJO, para que viva sn sociedad, haciendo
bien a sus congéneres vy reflexionando sobre Ja conducta punible objeto de esta
sentencia, para que sea alii donde recapacite Y readecue su comportamienio. En tales
condiciones se le otorgara el subrogado solicitado. -

Asi las cosas, se concedera el beneficio de la libertad condicional ai sentenciado YEISON
ISMAEL BELTRAN VALLEJO, v para entrar a disfrutar de dicho sustifuto, se le impondréan
las obligaciones contenidas en el articulo 85 del C.P., especialmenie la de pressntarse
ante este Despacho cuando sea requeride por el periodo de prueba de 83 meses vy 7.28

gias.

Es del caso advertirfe al liberado que en el everto en que incumpla alguna de estas
obligaciones, procederd la REVOCATORIA INMEDIATA del beneficio concedido e
conformidad al articulo 482 de la ley 600 de 200 0 473 de la ley 906 de 2004, conforme
corresponda.

A Tin de garantizar el cumplimiento de lo anterior, sa impondra caucion prendaria que s
fija en el equivalente a cuatro {4} Salarios Minimos Legales Rensuales Vigentes,-

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGABO CATORCE DE EJECUCION DE
FEMNAS Y MIEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGCTA D.C.,

RESVELYE

PRINERC: OTORGAR a VYEISOM iSMAEL BELTRAN VALLEJC, la LISERTAD
CONDICIONAL, de conformidad con las consideraciones del Daspacho.

SEGUNDQ: PRESTADA LA CAUCION Y SUSCRITA la diligencia de compromiso,
expidase la correspondiente boleta de libertad, ante el Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogota (La Picota).

TERCEROQG: INFORMAR Y ENVIAR esia decisién al sstablecimiento carcslario y al
penado en su lugar de residencia ubicada en la Calle 63 D Bis No. 113 D - 18, Barrio
Sabanas del Dorado, Localidad de Engativd de esta ciudad., abonado telefénico
3173270843.-

CUARTOC: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.-

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

’ v
SOFiA DELLE % ﬁ’% RA HIORA

JUEZ

Centro de Servicios Administrativos Juzgados de.
Efecucidn de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha NotHigué porEstado No.

04 0CT 2023

La anterior proviue..ia

__El Secretario
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Condenado.  JAMES ARLES AVILA CALVACHE

Cédular 1022360633 . LEY 906

Delito: GONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES
Rechision; ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELD DE BOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RARMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA b.C.
Bogota, D.C., treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emiitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REENC&@N DE PENA Y
LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado JAMES ARLES AVILA CALVACHE,
conforme la documentacion allegada, por el Establecimiento Carcelario La Modslo de
Bogota.- '

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 25 de mayo de 2018, por e} Juzgado 1° Psnal dal Circuito
Especializado de Conocimiento de Bogota, fue condenado JAMES ARLES AVILA

CALVACHE, como complice penalmente responsable del delifo de CONCIERTC PARA’

DELINQUIR AGRAVADO Y TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES, a la pena principal de 84 meses de prision, multa de 1.474
S.M.LM.Y., ademéas a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas durante el mismo lapso de la pena principal, negandole 1a suspansion
condicional de la ejecucién de la pena y la prisidn domiciliaria.

2.- Mediante auto del 12 de junio de 2019, este Despacho Judicial, decreto la
acumulacién juridica de las penas impuestas al sentenciade JAMES ARLES AVILA
CALVACHE, deniro del radicado 2013-03514, con la aqui ejecutada, quedando la pena
en 147 meses v 24 dias de prisidon, mulia de 1.474 S.M.LILY.-

3.- Por los hechos materia de la sentencia, sl condenado JAMES ARLES AVILA
CALVACHE, se encuentra privado de la libertad desde el dia 14 de diciembre de 2016,
para un descuento fisico de 80 meses y 18 dias.

En fase de ejecucion se le han reconocido las siguientes redenciones:

a). 94 dias mediante auto del 28 de septiembre de 2018
k). 8.5 dias mediante auto dei 12 de maye de 2019

c). 76 dias mediante auto dei 04 de diciembre de 2020
d). 51.5 dias mediante auto del 09 de diciembre de 2020
e). 48 dias mediante auto del 15 de diciembre de 2021
f). 37 dias mediante auto del 24 de agosto del 2022
g). 6.5 dias mediante auto del 03 de marzo de 2023

Para un descuento total de 92 meses v 8.5 dias.

4.- Por conducto de la Oficina J'f:"'ridica del Establecimiento Carcelario La Modelo de
Bogotd, se hace llegar la documentacion pertinente a fin de provocar reconocimiznto de
redencion de pena.- .

. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCICN DE PENA

PRGBLEMA JURIDICO

El sentenciado JAMES ARLES AVILA CALVACHE, tiene derecho a fa redencion de pena,
de conformidad con la documentacion allegada por centro de reclusién?

ANALISIS DEL CASO

BB. ..
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Condenado: JAMES ARLES AVILA CALVACHE

Cédula: 1022380833 LEY 806

Delito CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Reclusidn: ESTABLEGIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

El articulo 82 de la Ley 65 de 1993, contempla las condiciones para que el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conceda la redencién de pena por tiabajo a
los condenados que se encuentran privados de la fibertad, sefalando para el efecto que
se les abonaré un dia de reclusién por dos dias de trabajo y se computaréd como un dia
de; trabajo la dedicacion a esta actividad durante ocho horas diarias.-

A su turng, el articulo 100 de la misma, consagra quz el irabajo, estudio o ia enssiianza
ne se Hevara a cabo los dias domingos vy festivos. Fn casos gspeciales, debidamenie
autorizados por el director del establecimiento con la debida justificacion, las horas
trabajadas, estudiadas o ensefadas, durante tales dias, se computaran come ordinarias.
Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o
ensefianza, ne se tendran en cuenta para la redencion de la psna.-

El articulo 101 de la misma normatividad sefiala que las labores en cuestion deben estar
certificadas por el Director dal establecimiento donde se ha descontade la sancion, y que
&l condenado debe haber observado buena conducta durante los periodos en ios cuales
realizo fas tareas vélidas para la reduccién de la pena, circunstancia que debe acreditar
con ia resolucion def Consejo de Disciplina o certificacion del propio director del centro de
reclusion.-

El Estatuto Penitenciario consagra el trabajo como medio terapéutico y adecuado a los
fines de resocializacion y al tenor de la Constitucién Nacional tiene una triple dimansion
armonica, como principio, como derecho y como deber.-

Bajo estos pardmetros legales y jurisprudenciales, este Despacho procede a analizar la
dgocumentacion allegada por Oficina Juridica del Establecimiento Carcelario La hodelo de
Bogota, y a efectuar la diminuente, si a slio hubiere lugar, una vez establecico ei marco
normativo que regula el reconocimiento de redencion de pena por trabajo vy buena
conducta, de la manera como se indica:

Redencién por Trabajo:

Certificado Periodo Heoras Redime

18776916 01/10/2022 a 31/12/2022 800 37.5

18811475 01/01/2023 a 31/03/2023 808 38
Totsl . 1208 75.5 dias

Realizando las operaciongs correspondientes, tenemos que 1208 horas de trabajo /8 /2 =
75.65 dias de redencion de petia por frabajo.-

Por tanto, el penado JAMES ARLES AVILA CALVACHE, realizé actividades autorizadas
de trabajo dentro de los limites legales permitidos, contabilizando satisfactoriamenie en
su favor 1208 horas en los periodos antes descritos, tiempo durante el cual su conducia
fuz calificada como ejemplar, tal como se puede verificar en los certificados de conducta,
expedidas por el Director del Establecimiento Carcelario y en los datos consignados al
respecto en la cartilla biografica, razén por la cual es merecedor del reconacimiento de
redencion de pena de 75.5 dias por trabajo y asi se sefialara en la parte resolutiva de
gsta decision.-

Por lo tanto, se reconoce gue a la fecha el penado JAMES ARLES AVILA CALVACHE,
ha descontado de la pena de prision que le fue impuesta, entre el tiempo dz dzizncién
fisica y el de redencion 94 meses y 24 dias.-

LIBERTAD CONDICIONAL
PROBLEMA JURIDICO

El sentenciado JAMES ARLES AVILA CALVACHE, tiene derecho a la libertad
condicional, de conformidad con ias pruebas obrantes dentro del expediente?
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Comignade: JAMES ARLES AVILA CALVACHE

Céduta;
Daiiler

1022360833 i LEY 656
CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFIGO DE ESTUPEFACIENTES

Recluston: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA
ANALISIS DEL CASO

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos, se advierte gue la legisiacion
penal aplicar corresponde a la Ley 1709 de 2014 gue modificéd el articulo 64 de Iz Lay 590
de 2000 en jos siguientes términos:

“Articulo 30. Modificase ef articulo 63 de lo Ley 599 de 2000, el cual quedard asi:

Articule 84. El juez, previa veloracion de la conducta punibfe, concedera la libertad
condicional a la persena condenada a pena privativa de la libertad curando hava
cumplico los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la psna,

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el iratamiento penitenciario
en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder ia libertad condicionat establecer, con
todos los elementos de prueba allsgados a la actuacion, fa existencia o nexistencia def
arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada 2 la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancariz
o acuerdo de pago, salvo gue se demusstre insolvencia del condenadu.

El iempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como pericds de prusba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentario hasta en ofro tanto igual,
de considerarie necesario.”.

a) DE LA VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE

Sobre el requisito de la previa valoracion de la conducta punible que debe efeciuar el
Juez de Ejecucion de penas con miras a otorgar el subrogado de la libertad condicional,
lo faculta para realizar un andlisis integral de Ja conducta por la cual resulté impuesta la
condena, para lo cual debe tener en cuenta las circunstancias, elementos y
consideraciones plasmadas en la sentencia emitida por el Juez de Conocimiento.

En la sentencia C-757/2014, al pronunciarse sobre la exequibilidad de la expresion
‘vaioracién de la conducta punible”, la Corte Constitucionat con ponencia de Iz
Magistrada Gloria Stella Ortiz Delgado concluyo:

“48. En piimer fugar es necesario conciiir que una norma que exige que los jusces de ejecucion de
penas valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca d= su fibertad
condicional es exequible a la luz de fos principios del non bis in idem, del juez natural (TP art. 29) y

-de separacion de poderes (C.P. arf. 113},

49, Por ofra parte. dicha norma tampoco vuinera fa prevalencia de los hralados de derechos
humanos e ef orden inteima (C.P, ant. 93). pues no desconace el deber del Estadp de stender de
manera primordial ias funciones de resocdializacion y prevencion especial positiva de la pena
privativas de la lfberiad (Pacto Inteinacional de Derachos Civiles y Politices ant. 10.3 y Convencidn
Americana de Derechos Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo. sf se vulnera el principio de legaifiad como elemento del debido proceso en
materia penal, cuando el fegislador establece que fos jueces de ejecucion de penas debern valorar fa
conducta punible para decidir sobre ia lbertad condicional sin darfes los parémetros para eflo. For fo
tanto, una norma que exige que los jueces de gfecucion de penas valoren fa conducta punible de las
personas condenadas a penas privativas de su lfberfad para decidir acerca de su libertad condicional
es exequible, siempre y cuanda la valoracion tenga en cuenta fodas las circunstancias. elementos y
consideraciones hechas por el jusz pensi en la sentencia condenaiotia, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de fa liberlad condicional.”

Ahora bien, en Accion de Tutela del 31 de enero de 2023, al pronunciarse scbre la
prevencion especial y resocializacidon social frente 2 la libertad condicional, el Tribunal
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Condenado: JAMES ARLES AVILA CALVACHE

Cédula: 1022380633 . LEY 906

Defito:  CONCIERTO FARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Reclusian: ESTASLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Penal con ponencia del Magistrado

Ponente José Francisco Acufia Vizcaya, indico ;

“Ahora bien, en la sentencia C-757M4, teniende como referencia la C-194/2005, la Corie
Constitucional determiné que:

“[E]l juicio que adelanta el Juez de Ejecucion de Penas tiene una finalidad especifica, cual es la de
establecer la necesidad de confinuar con el tratamiento penitenciaric a paitir del CUl
11001020400020220260800 Rad. 128148 Mauricio Jimeénez Rodriguez Accidn de tutela 9
comportamiento carcefario del condenado. En este contexto, &l estudio del Juez de Ejecticion no se
hace desde la perspectiva de [a responsabilidad penal def condenado —resuelta ya en la instancia
correspondiente, ante el juez de conocimiento- sino desde la necesidad ds cumplir una pena va
impuesta. En el mismo sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los gue fueron objeto ds
reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los ocumidos con posterioridad a la misma,
vinculados con el comportamiento del sentenciado en reclusian.

(..

Posteriormente, en Sentencias C-233 de 2018, T640/2017 y T-265/2017, ¢! Tribunal Constitucional
delerming que los jueces de ejecucion de penas deben tener en cuenta, siempre, que la pena no ha
sido pensada (nicamente para lograr que la sociedad y la victima castiguen al condenado v que, con
ello, vean sus derechos restifuidos, sino que responde a la finalidad constiucional de la
regacializacién como garantia de'la dignidad humana.

Por lo anderior, los jueces de ejecucion de penas deben velar por la reeducacion y la reinsercion
social de los penados. como una consecuencia natural de la definicion de Colombia como un Estado
Social de Derecho fundado en ia dignidad humana, que permite humanizar la pena de acuerdo con
el ariiculo 1 de la Constitucion Politica (T-718 de 2015).

Adicionaiments, la Corte Suprema de Justicia establecio que, si bien ef juez de ejecucién de penas,
en su valoracion, debe fener en cuenta la conducta punible, adqulere preponderancia la participacion
del condenado en las actividades programadas, como una esfralegia de readaptacion social en el
proceso de resocializacion (CSJ SP 10 Oct. 2018, Rad 50836). pues el objeto del Derecho Penal en
un Estado como el colombisno no es excluir al delincuente del pacto social, sino buscar su
reinsercion en el mismo (328 de 2016).

Scbre el asunto, la Sala de Casacion Penal en reciente provaido resaltos:

“(...) esté indicando que el solo anélisis de fa modalidad o gravedad de la conducta punibie no puade
tenerse como motivacién suficiente para negar ia concesion del subrogado penaf, come parecid
entenderlo el A quo, al asegurar que «no se puede pregonar la procadencia de! beneficlo
denominado Libertad Condicional, pues ese prondefice sigue siéndole desfavorable, en alencion a la
valoracion de la conducta, circunstancia que no cambiara, (...) su comportamiento delictive nacid
grave y no pierde sus caracleristicas con ocasitn del proceso de resocializacion y rehabilitacion
dentro del tratamiento penitenciarion.

Por &l contrario, se ha de entendar que tal examen debe afrontarse de cara a la necesidad de
cumplir una sancion ya impuesta, por lo que no s2 trata de un mero y alslado examen de a gravedad
de la conducta, sino de un estudio de la personalidad actual y los antecedentes de fodo orden del
sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de readaptacidon social: por Io que en la
apreciacion de estos factores debe conjugarse el «impacto social que genera la comisicn del delito
bajo la egida de los fines de la pena, los cuales, pera estos efectos, son complementarios, no
excluysnie.”

cl Juzgado anglizard ila conducta punible bajo los anteriores linsamientos
jurieprudenciales y teniendo en cuenta los hechos por los cuales se impuso condena por
el Juzgado 1° Penal del Circuito Especializado de Conocimiento de Bogota, que fueron
resefiados de la siguiente manera;

“Desde marzo de 2015, en el barrio £ Amparo de la localidad de Ksnnedy de
Bogota D.C.. operaba wuna organizacién defincuencia dedicada al trifico de
estupefacientes como cocaina y marihuana, la cual era conformada por JEAN CARLO
ROMERQ BELTRAN, WILLIAM RICARDO BERRIO MONTANEZ, ISMENIA BRINEZ
MADRIGAL, DIEGO JULIO PRIETO SIERRA, MIGUEL ANGEL OBANDO JARAMILLO Y
JAMES ARLES AVILA CALVAGHE.

La lider dicha organizacién era RUTH ESMERALDA PAREJA MARIN. quien
ademads utitizaba menores de edad para expender sustancias estupefacientes.
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Cordenado:  JARES ARLES AVILA CALVACHE

Céduta: 1022380833 . LEY 806

Defitar COMCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Recksion: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELQ DE BOGQTA

El 14 de diciemibre de 2016, durante las diffgencias de alfanamiento v registro para
dar con fa captura de la banda de la banda criminal. se les encontré a sus miambros 734
gramos netos de cocalna y 16 gramos netes de marihuana, distribuidos asl:

En la calle 40 G Sur No. 81 H — 35, residancia de fa seflorz RUTH ESMERALDA
PAREJA MARIN. se encontraron dos menores de edad. Allif también estaban_presentes
JEAN CARLO ROMERQ BELTRAN y WILLIAM RICARDO BERRIO MONTANEZ. En el
ligar se incauvtaron 517 gramos netos de cocaina y $525,000.

En Ja calls 40 G Sur No. 81 H —~ 38. se enconiraba DMEGO JULIO PRIETO
SIERRA, v se incautaron 95.5 gramos neltos de cocalna y $1.363.000.

En la calle 40 G Sur No. 81 H — 52, residencia de MIGUEL ANGEL OBANDO
JARAMILLO, quien se identifico espuriamente como DAVID LEONARDO con tarjeta de
identidad. En el lugar se Incautaron 37.9 gramos nelos de cocaina, 16 gramos nelos de
marihuana y $516.000.

En la carrera 81 K No. 40 G Sur — 03, residencia de JAMES ARLES AVILA
CALVACHE Y ISMENIA BRINEZ MADRIGAL, se incautaron 83.6 gramos nelos de
cocaina, y $1.369.600."

Asi mismo, por el proceso acumulado y emitida por el Juzgado 18 Penal de! Circuito de
Conocimiento de Bogota, que fueron resefiados de la siguiente manera:

“Tuvieron su génesis el 23 de noviernbre de 2013, siendo aproximadamente ias 9:55 a la
altura de la calle 27 Sur No. 11-18 de esta ciudad, cuando los sefiores Juli4n Andiés
Vasquez Duque y James Arles Avila Calvache sostuvieron tna discusion en plena via
publica y en desarrolio de la misma, el tilimo sujeto provisio de un arma blanca le produce
herida e VASQUEZ DUQUE, en regién tordeice, que produce su muerte casi de inmediato
ya que trasladado a Ceniro Médico ya llega sin signos vitales”

Dicho proceder no puede catalogarse como leve o de poca significacion, todo lo contrario,
se trata de un hecho grave suma, pues téngase en cuenta, que el sentenciado en
mencién dentro de la organizacion defincuencial a la cual pertenscia se encargaba de
comercializar sustancias estupsfacientes. Asi mismo, es de mencionar que, respecto a la
sertencia acumulada, el delito es de gran significacicn, pues se atentd contra uno de los
derechos mas preciados por el Estatuto Colombiano, como lo es el derecho a Iz vida. -

Sumado a elio, el condenado tenia pleno conocimiento de su actuar delictivo,
procediendo atentar contra la salud pablica y vida, pues téngase en cuenia, que el
sentenciado en mencion dentro de la organizacién delincuencial a la cual perienacia se
encargaba de comercializar estupefacientes, aunado a que por el proceso acumulado fue
sentenciado por agredir con arma corfopunzante a una persona, guien fallecid a causa de
las heridas, circunstancias que revelan la personalidad del sentenciado carente de los
mas esenciales valores humanos, su insensibilidad social, soportando en el poco respsto
por la salud y vida de sus congéneres; de lo que & infiere que esta dispuesio = realizar
citalquier acto que le permita asegurar su ificito,

Asi como hace referencia a io sefialado en ia Sentancia STP7409 de 2022, en donde se
23aiablece:

“Conforme con lo anterior, [a Sala de Decisién de Tutelas n.° 1 esta Corporacidn, en serdencia CSJ
STP1E806, 19 nov, 2019, rad. 107644, reiterada entre otros, en proveldos CSJ STP5067-2020, 28
jul. 2020, rad. 111580; CSJ STP10987-2020, 1 dic. 2020, rad. 113758; CSJ STP46432021, 23 mar.
2021, vad. 115313 y C8J §TP12696-2021, 28 sep. 2021, rad. 119257, determind que:

«[...}1 I} No puede tenerse como razon suficiente para negar Iz liberad condicional ia alusion a la
lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el Dereche Panal, pues
ello solo es compatible con prohibicicnas expresas fiente a cierlos delitos, como sucade con el
articule 68 A del Codigo Penal.

En este sentido, la valoracion no puede hacerse, tampoco, con base en crilerios morales para
determinar la gravedad del delito, pues Ia explicacion de tas distinias pautas que Informan las

BB.
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decisi_ongss de los jueces no pueds hallarse en las diferentss visiones de los valores morales, sino en
los principios consfitucionales:

[0} La alusion al bien juridico afectado es solo una de las facstas de la conducta punible, como
también lo son las circunstancias de mayor v de mener punibilidad, los agravanles y Ios alenuantes,
entre otras. Por lo que el juez de ejecucion de penas dsbe valorar, por igual, todas v cada una de
éstas;

if) Contemplada la conducta punible en su integridad, segiin lo declarado por el juez que profiere Ia
sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta al juez
de ejecucion de penas para decidir sobre la libertad condicional, pues sste dato debe simonizarse
con el comportamiento del procesado en prision y log demas elementos (tiles gue parmitan analizar
la necesidad de continuar con la ejecucion de la pena privativa de la libertad, come bian io es, por
gjemplo, la participacion del condenado en las actividades programadas en fa esirategia de
readaplacion social en el proceso de resocializacion.

tanto, la sofa alusion a una de las facstas de la conducia punible, esto es, en el case concreto, solo
al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna cireunstancia, como metivacion suficiente para negar
la concesién del subrogado penal.

Esto. por supuesto, no significa que el juez ds ejecucion de penas no pueda referirse a la
lesividad de la conducta punible para valorarla, sine gue no pusde quedarse alli. Debe, por &l
contrario, realizar el analisis completo”

52 hace necesario, no quedarnos con la valoracion de las conductas punibles, sino que
hay que mirar el comporfamiento y resocializacién del condenado posterior a la
seniencia.

Asi mimo, se debe tener en cuenta, que los juzgados falladores no endilgaron
circunstancias de mayor punibilidad al tasar la pena, sino contrario reconocid
circunstancias de menor punibilidad.

p) DELOS REQUISITOS OBJETIVOS

El articulo 84 del Cédigo penal sefiala como requisitos objetivos para la conczsion de la
libertad condicional:

"1. Quz la persana haya cumplido las tres quintaz {3/} paries de 'a pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportemiento durante el tratamiento penitendiario
en gl centro de reclusion permila suponer fundadamente que no existe necesidad da
confinuar la sjecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familtar y social”.

1.1. En cuanto al primer requisito relativo a gue la sentenciado haya cumplide en
reclusidn las 3/5 partes.de la pena impuesta, tenemos que el sentenciado JAVES ARLES
AVILA CALVACHE, fue condenado a 147 meses y 24 dias de prision, corresnondiendo
las 3/5 paries a 88 meses vy 20 dias, ¥ se encuentra privado de Iz liberiad desde ei dia 14
de diciembre de 2016, es decir, a la fecha, entra detencidn fisica y redencion de pena
reconocida, ha purgado 94 meses y 24 dias, cumpliendo con el requisito objetivo que la
referida norma exige.-

1.2, En relacidén al segundo requisito, reposan los informes emilidos por e
Establecimiento Carcelaric La Modelo de Bogotd, que describen la conducta del
sentenciade dentro del establecimiento de reclusion, como buena vy ejemplar, y las
Resoluciones Nos. 2588 v 2151 del 08 de junio y 12 de julio de 2023, mediante <l cual &f
Director del Establecimiento Carcelario, otorgo resolucion favorable para [a concesion del
mecanismo sustitutive. -

Es de advertir que, verificada 1a cartilla biogréafica, se denota que ia calificacién de JAMES
ARLES AVILA CALVACHE, durante tode el tiempo de privacién de la libertad ha sido
BUENA Y EJEMPLAR. -

B8.
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De igual manera en la carilla biografica, se indica que el penado se encuentra
reclasificado en fase de tratamiento penitenciario de “Minima” segun acta Flo. 114-29-
2023 del 31 de mayo de 2023. A este respacto me permito fraer a colacién lo expuestp en
la Resolucién No. 7302 de 2005, articulo 10, numeral cuario, emitida por ef InstittRo
Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC, en donde establecis:

“4. Fase de minima seguridad (perfodo abierto}:

Es la cuarta fase del proceso de Tratamienlo Penitenciaric en I8 que accede el ink—:’rr!ﬂfa). en
programas educativos y taborales, en un espacio que implica medidas de restriccion minima y se
orienta al forfalecimiento de su ambito personal de reestructuracion de la dinamica familiar y laboral,
como estrategias para afrontar la integracion social positiva y la consolidacion de su proyecio de vida
en libertad.

Esta fase se inicia una vez el interno{a) ha sido promovide de fase de Mediana Seguridad, mediante
conceplo integral favorable emitido por el CET, previo cumplimiento de los faciores objetivo vy
subjetivo (avances del plan de tratamiento).

En esta fase se clasificaran aguelios internos{as) que:
1. Hayan cumplido las cuatro quintas partes (4/5) del tismpo requerido para la libertad condicional,

2. Hayan cumplido a cabalidad con los deberes del Beneficio Administrativo de hasta 72 horas, en
caso de haber accedido a este.

3. No registren requerimiento por autoridad judicial.
4. Que hayan demostredo responsabilidad y manejo adecuado de las normas internas.

5. Hayan cumplido con las metas propuestas en su Plen de Tratamiento Penitenciario para esta
fasa.”.

Evidenciandose en el presente caso que €] penado ha realizado actividades con miras a
su readaptacion social, y su comportamientc en el ente carcelario ha sido buena y
ejemplar, enconfrandose actuaimente en la fage de “Minima" segtnt acta No. 11£-29-2023
cdel 31 de mayo de 2023, no se ha reportado infraceion alguna y//o intento de fuga alguna
por parie del centro de reclusion; allegando los certificados de conducta dondza registra
con buena y gjemplar.-

1.3. En relacion al arraigo familiar y social, se indica que dentro del expediente registra
corne lugar de residencia ubicada en el Sector G, Manzana 1, Casa 41, Bamrio Nueva
Colombia de Florencia Caqueta. -

¢) DEL PAGO DE LOS PERJUICIOS

Asi mismo se observa que JAMES ARLES AVILA CALVACHE, & Juzgado fallador no o
condenod al pago de perjuicios, no obstante, lo anterior, fue sancionado con muita de 1475
S.M.LM.V., pena que se encuentra a cargo de ia Oficina Cobro Coactivo de la Direccion
Ejecutiva Seccional de Cundinamarca. Sin embargo el estudio de la concesion de
beneficio solicitado, no esta supeditado a la acreditacion de tales pagos.-

d) DEL PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL

A este respecto, me permito traer ‘a colacién o expuesto por la Honorable Corte

Constitucional en sentencia C-233 de 2016, Magistrado Ponente Dr. Luis Ernesio Vargas
Silva

“28. Profundizando puntualmente en la ejecucion de las penas, conviene sefialar que e sistema penal
consagra como funciones de la pena la prevencidn general, la retribucion justa, la prevencién
especial, la reinsercién social y la proteccion af condenado. No obstante, solo Ja prevencién especial y
‘la reinsercién social son fas principalas funciones que cobran fusrza en ef momento de fa sjecucion
de la pena de prisibn (art. 4° del Codigo Penal), de tal forma que como lo ha reconacido la
jurisprudencia consfitucional desde sus inicios!®, en el Estado social de derecho la gjecucion de ia
sancidn penal estd orentada hacia la prevencion esperial positiva, esto es, en osta fase se busca

ante todo la resocializacion del condenado respetando su autonomia ¥ la dignidad humana como pilar
fundamental del derecho penal.

BB,
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De alli que la teoria actual de la pena refiera a que el ratamiento penitenciaric deba ester dirigide a fa
consecucion de la reeducacion y reinsercion social de los penados, y deba propender por hacer gue
el condenado tenga la intencidn y la capacidad de vivir respetando la ley penal, en desarrclio de una
actitud ds respeto por su familia, el projimo y la sociedad en general. Es lo que se conoce como la

humenizacion de fa pena a partir del postulado de la dignidad huimana gue establece e articulo 1° de
la Constitucion Political?ll, '

30. Esa discusién fue abordada en la senfencia C-281 de 19965%, en la cual l2 Corte conciuyd
que {j} durante la ejecucidon de las penas debe predominar la bisqueda de la resocizlizacion de)
delincuente, ya gue esio es una consecuencia nefural de s definicién de Colombia como un Esiado
social de derecho fundado en la dignidad humana; () el objeto del darecho penal en un Estado como
et colombiano, no es excluir al delincuente del pacto social sino buscar su reinsercion en el mismo;
y. {iii} diferentes  instrumentos intemacionales de derechos humanos establecen 1z funcién
resocializadora del tratamiento penitenciario, de tal forma que la pena de prisién o intramural no
puede ser considerada come Ia Uinica forma de ejecutar la sancion impuesta al condenado.

Al respecto, el articulo 10.3 del Paclo de Derechos Civiles y Politicos de las Naciones Unidas.
consagra que el régimen penitenciario consiste en un tratamiento cuya finalidad ssencial as la
reforma y la readaptacion social de los penados. En el mismo sentido, e} articulo 5.6 de la Conwvencion
Americana sobre Derechos Humanos estipula que las penas privativas de la libertad tienen como
finalidad esencial la reforma vy la readaptacion social de los condenados.

Asi las cosas, el Estado estd en la obligacion de procurar la funcion resocializadora de las persanas
condenadas a penas privativas de la fibertad. Por lo tanto. la pena no ha sido pensada unicamente
para lograr que la sociedad v Ia victima castiguen al condengdo v que con ello vean sus derechos
restifuidos, sino que responde 2 la finalidad constitucional de la resccializacién como garantia de la
dignidad humnana”.

bieh, en Accién de Tutela del 31 de enero de 2023, al pronunciarse sobre la

prevencion aspecial y resocializacion social frente a la libertad condicional, & Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogotd — Sala Penal con ponencia del Magistrado
Ponente Jose Francisco Acuia Vizcaya, indico :

BB,

‘Ahora bien, en la sentencia C-757/14, teniendo como referencia fa C-194/2005, 1a Corte Constitucional
determing que:

“{E} juicio que adelanta ¢l Juez de Ejecucion de Penas tiene una {inalidad especifica, cual es la de
establerer Ja necesidad de continuar con sl tratamiento penitenciario a parfir del CUI
11001020400020220260800 Rad. 128149 Mauricio Jiménaz Radrigusz Accién de tutela 9 comportamianto
carcelaric del condenado. En este contexto, ef estudio del Juez de Ejgoucion no se hace dasde la
perspactiva de la responsabilidad penal del condenado —rssuelia ya en fa instancia correspondiente, ante
el juez de conocimiento- sino desde ta necesidad de cumplir una pena ya impuesta, En el misno senddo,
el estudio versa sobre hechos distintos a los quse fuaron objefo de repreche en la sentencia condenatoria,
cuales son los ocutrides con posterioridad & la mismig, vinculados con et comportamiento del senienciade
en reclusién,

(-}

Posteriormente, en Sentencias C-233 de 2016, T840/2017 y T-265/2017, ef Tribunal Constitucionat
determind que los jusces de sjecucion de penas deban tener en cuenta, siempre, que la pena no ha sido
pensada Gnicamente para lograr que la sociedad vy Ja victima castiguen al condenade y que, con ello, vean
sus derzchos restituidos, sing que responde & la finalidad constituciona! de la resoeializacidn como
garantia de Ia dignidad humana. :

Por fo anterior, los jusces de sjecucion de panas deben velar por la reeducacion vy la reinsercién social de
los penados, como una consecuencia natural de la definicién de Colombia como un Estado Social de
Derecho fundado en Ia dignidad humana, que permite hurmanizar iz peng de acuerdo con el articido | de la
Constitucién Politica (T-718 de 2015).

Adicionalmente, fa Corle Supreima de Justicia establecié que, si bien el juez de elecucion de penas, en su
valoracién, debe tener enh cuenis la conducta punible, adquisre preponderancia la participacion dai
condenatlo en las actividades programadas, como una esirategia de readaptacién social en ¢f procaso da
resocializacién (C8J SP 10 Oct. 2018, Rad §0836). pues el objeto del Derecho Penal en un Estada como
el colombiano no es excluir al delincuente del pacic secial, sine buscar su reinsercidn en el misme (0328
de 2016},

Sobrs el asunto, la Sala de Casacidn Penal en reciente proveide resaltds:

“{...} estéd indicando que el solo anadlisis de la modalidad o gravedad de la conducta punible no pusde
tenerse como imotivacion suficiente para negar la concesién del subiogado penal, scomo parecid antenderio
el A quo, al asegurar gue «no s& plede pregonar la procedencia del beneficto denominade Liberiad
Condicienal, pues ese prondslico sigue siéndole desfavorable, en atencidn a la valoracidn de la conducia,
circunsiancia que no cambiard, {..) su comporiamiento delictive nacié grave y no pierde sus

Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Pisc 7, Tel (571} 2847315
Bogots, Colombia
wwav.ramaiudicial.aov.co

Pa’ginag




LY Meg,
ec.a’_” i

R N
E ] Ity

SIGCMA

; ';‘f:;‘ Consejo Superior de la Judicatura
X %5 # Repliblica de Colombia
L

Radicacion: Unico 11001-80-00-000-2017-C0709-00 / Interno 26616 / Aulo Interloculorio: 1287
Condenado:  JAMES ARLES AVILA CALVACHE

Cédula 1022380832 . LEY 908

Dalite: CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Reclusion: ESTABLEGHMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

caracteristicas con ocasidn del proceso de resocializacivon y rehabilitecidn dentro del iratamiento
penitenciarion.

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara a l2 necesidad de cumplir una
sancidn ya impuesta, por lo que no se frata de un mero y aislado examen de la gravedad de la conducta,
sino de un esfudio de la personalidad actual y los antecedentes de todo orden del sentenciado, para de
esta forma evaluar su proceso de readaplacitn social; por o gue en 1a apreciacion de estos factores debe
conjugarse &l «impacto social que genera la comision del delito bajo la &gida de los fines de Iz pena, 1os
cuales, para eslos efeclos, son complementarios, no excluyente.”

En relacion con la resocializaciéon del delincusnte, tenemos que en la SENTENCIA T-
009722, DE FECHA 20 DE ENERO DE 2022, MAGISTRADA PONENTE DOCTORA
GLORIA STELLA ORTIZ DELGADOQ DE LA CORTE CONSTITUCIONAL, se establecid;

219. El reconocimiznto de la resocializacion como fin principal de la pena de prision se sustenia en la
dignidad humana, pues confirma que la persona condenada no pierde su condiclén humanra como
consecuencia de la infraceidn de la ley penal y del cumplimiento de una pena privaliva de Ia libertad. En
consecuencia, el Estade debe brindarle alternativas que le permitan reconocer el dafio que causd. pero al
mismo tiempo, incentivar un nuevo inicio v &f desarrallo de usa vida an condiciones dignas tanto en el
cumplimiento de la pena de prisidn como en su reincorporacion a la vida en sociedad una vez cumplida 1a
pena cosrespondiental®,

. 20. Esta funcidn resocializadora que, como se indicd, es fransversal a Ia polilica punitiva del Estado, se
incluyd de forma expresa en la legislacion penitenciaria. La Ley 65 de 1993 reconoce en su articulo 10°
que “[e)! iratamiento penitenciario lisne la finafidad de alcanzar la resocializacién ds! infractor de fa ley
penaf, mediante ef examenr de su personalidad y a travéds de la discipfina, of trabajo, ol estudio, Is
formaciGis espiritual, la cullura, ef depoite y fa recreacion, bajo un espiit humano y sofidario®. E! articuly
142 de este cuerpo normativo establece que el tratamiento penitenciario tlane por fin “Iplreparar af
condenado, mediante su rasocializacion, para la vida en fiberlad”, En esto coincida el Cédige Panal, el
cual refiere, en su articulo 4°, a la pravencion especial v la reinsercion social como funcionzs de 'a pena
que operan desde el momento de su efecucién en prisidn.

21, La Corle ha expuesto que la resocializacién tiene muchas formas de alcanzarse y ha reconocido que
garantizar formas de trabajo y educacion dentro de |a caresl permiten al condenado fener esperanza para
retomar st1 vida en comunidad®), El deracho a la resocializacién fiene como una de sus consacuencias
concratas la oportunidad y disposicion permanente de medios al alcance de las personas pivadas de la
libertad, que garanticen la realizacién de diversas actividades de orden Jaboral, aducative, deportivo y
iadico®). El fin resocializador pretende que el interno togre reintegrarse por madio de la construccion de
un proye%o de vida, el cual puede desarroliarse durante el liempo que permansce en el centro de
reclusion21”

En el caso concreto, tenemos que para esta funcionaria judicial las conductas
desplegadas por JAMES ARLES AVILA CALVACHE, son graves, como son Concierto
para Delinquir, Trafico de Estupefacientes y Homicidio, sin embargo, en el acta de
audiencia individualizacién de pena y sentencia principal que vigila este Despacho
judiicial, no se adujeron circunstancias de mayor punibilidad al dosificar ia pena, pues en
el acapite de DOSIFICACION PUNITIVA, se indicé por parte del Juzgado fallador que
hubo preacuerde con el condenado.-

Ahora bien, por el proceso acumulado, el Juzgado 18 Penal del Circuito de Conccimierito
de Bogota. en el acapite de DOSIFICACION PUNITIVA, indico:

“Ahora, comoquiera que en este asunto sol0 concurre circundanticas de menor punibilicad, esto
es, ia carencia de antecedentes penalss.,.”

Razén por la cual esta funcionaria no se pronunciara sobre las circunstancias de mayor

punibilidad, las cuales no fueron objeto de reproche por parte del juzgado de
conocimiento.-

Retomando todo lo anterior, se tiene que, frente al proceso de resocializacion, el
establecimiento carcelario emitié resolucién favorabls para la libertad condiciona!. debido
a gue lleva més de 3/5 paites de la pena y ha tenido buena conducia dertro del centro de
reclusion, encontrandose actualmente en la fase de “Minima” segln acta No. 1i4-20-
2023 del 31 de mayo de 2023, no se ha reportado infraccion alguna y/fo infenio de fuga
alguna por parte del centro de reclusién; allegando los certificados de conduciz donde
registra con buena y ejemplar.-
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Dalilo: CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Reclusién: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

Por lo tanto, atendiendo el principio de progresividad de la pena, pues ha tenido buena
conducta durante el tiempo de privacion de libertad, ha realizado actividades de
sedencidén de pena, este Despacho considera que el penado esta lisic parz
reincorporarse a la sociedad. En consecuencia, se le dara una cporiunidad al
sentenciado JAMES ARLES AVILA CALVACHE, para que viva enh sociedad, haciendo
bien a sus congéneres y reflexionando sobre fa conducta punible objeto de esia
sentencia, para que sea alli donde recapacite y readecue su comportamienio. En tales
condicionas se ls otorgara el subrogado solicitado. -

Asi las cosas, se concedera el beneficio de Iz libertad condicional al sentenciade JAMES
ARLES AVILA CALVACHE, y para entrar a disfrutar de dicho susiituto, se le impondran
las obligaciones contenidas en el articulo 65 del C.P., especialmente la de presentarse
anie este Despacho cuando sea requerido por ¢l periodo de prueba de 83 nieses,

Es del caso advertirle af liberado que en el svento en qua incumpla alguna de esias
obligaciones, procederd la REVOCATORIA INMEDIATA del beneficio concedido de
coniormidad al articulo 482 de 13 ley 600 de 200 o 473 de'la ley 906 de 2004, conforme
corresponda; . —

A fin de garantizarel cumpfimiento de lo anterior, se impondré caucién prendaria que se
fija en el equivalente a cuatro {4) Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes. -

- e -

En razdén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECLGION DE
FENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C., :

T B RESUELVE

PRIMERC: REDIMIR LA PENA impuesta a JAMES. ARLES AVILA CALVACHE, en

proporcidn dé' setenta y cinco punto cinco (75.8) dias, por \as actividades relacionadas
en la parte motiva.-

SEGUMDO: OTORGAR a JAMES ARLES AVILA CALVACHE, la LIBERTAD
CONDICIONAL, de conformidad con las consideraciones del Despacho.

TERGERO: PRESTADA LA CAUCION Y SUSCRITA la diligencia de cormpromiso,
xpidase la correspondiente boleta de libertad, ante el Establecimients Carcelario La
Modelo de Bogota.

CUARTO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento carcelario donde se
encuentra recluido el penado- :

QUINTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i i ini dos de
Centro de Servicios Administrativos Juzgat
Ejecucidn de Penas y Medidas dé Seguridad

Notifigué porEstado No. B/
~ F' 4
04 OCT 2023 SOFIABZ

.-

La anterior pruv:uciicia s

El Secretario

Uit
RBARREKA MORA

JUEZ

Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Begots, Colombia
www.ramaiudicial oov.en
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Radicacicn: Unice 11004-60-00-000-2017-00709-00 / Interno 26516 'FAuto Intedocutorio: 1439
Condenade:  JAMES ARLES AVILA CALVACHE

Cédula: 1022360833 LEY 906

Delito: CONCIERTO PARA DELINGUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Reclusién: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BDGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., doce (12) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno a la solicitud del sentenciado JAMES ARLES
AVILA CALVACHE, en torno a MODIFICAR EL MONTO DE LA CAUCION
PRENDARIA impuesta al momento de concederle ia libertad condicional -

ANTECEDENTES PROCESALES
1.- En sentencia proferida el 25 de mayo de 2018, por el Juzgado 1° Penal del Circuito

Especializado de Conocimiento de Bogota, fue condenado JAMES ARLES AVILA
CALVACHE, como complice penalmente responsable del delito de CONCIERTO PARA

DELINQUIR AGRAVADO Y TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE -

ESTUPEFACIENTES, a la pena principal de 54 meses de prisién, mulia de 1.474
S.M.L.M.V., ademas a la accesoria de inhabifitacion para el gjercicio de derechos y
funciones piblicas durante el mismo lapse de la pena principal, negandole la suspension
condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.

2.- Mediante auto del 12 de junio de 2019, este Despacho Judicial, decreto la
acumulacion juridica de las penas impuestas al sentenciade JAMES ARLES AVILA
CALVACHE, dentro del radicado 2013-03514, con la aqui gjecutada, quedande la pena
en 147 meses y 24 dias de prisién, multa de 1.474 S.M.L.M.V.-

3.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado JAMES ARLES AVILA
CALVACHE, se encuentra privado de la libertad desde el dia 14 de diciembre de 2016,
para un descuento fisico de 80 meses y 29 dias.

En fase de ejecucién se le han reconocido las siguiantes redenciones:

a). 94 dias mediante aute del 28 de septiembre de 20138
h). 9.5 dias mediante auto del 12 de mayo de 2019

c). 76 dias mediante auto del 04 de diciembre de 2020
d). 51.5 dias mediante auto del 09 de diciembre de 2020
e). 46 dias mediante auto del 15 de diciembre de 2021
f), 37 dias mediante auto del 24 de agosto del 2022

a). 36.5 dias mediante auto del 06 de marzo de 2023

h). 75.5 dias mediante auto del 31 de agosto de 2023

Para un descuento total de 95 meses y 5§ dias.

4.- El 31 de agosto de 2023, este despacho le concedio la libertad condicional,
debiendo garantizar con caucion prendaria de 4 S.M.L.M.V., que prestaria a
través de consignacion en titulo judicial o mediante constitucion de péliza judicial.-

DE LA PETICION

Se solicita se reconsidere la decisidon que resolvioc sobre la LIBERTAD
CONDICIONAL, en punto al monto de la caucion prendaria de cuatro (4) salarios
minimos legales mensuales. vigentes, impuesta como garantia de las
obligaciones, por su situacion que le imposibilita su cancelacion, rebajandola. -

Calle 11 Ne. 9-24, Edifisio Kaysser, Piso 7, Tel {571) 2847315
Begotd, Colombia
www.ramaiudicial.cov.co
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Detito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES
Raclusion: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

£n atencion a que la sentenciada informa que no tiene capacidad para pagar la
caucion impuesta, procederéd el Despacho a entrar a estudiar si es posible
rebajarla.

En relacion con dicho tdpico consagra el articulo 366 de la Ley 600 de 2000:

“ART. 366. —Momento de Ia libertad bajo caucién. Cuando exista detencion preventiva, {a
libertad provisional se hard efectiva despuss de otorgada fa caucién prendaria y una vez
suserita la diligencia de compromisa,”

Por su parte, el articulo 369 ibidem estatuye:

"ART. 369. — De Ja caucion prendaria. Consiste en el depésito de dinero o Ja constifucion de
ina poliza de garantia, en cuantia de *( uno (1) )* hasta mil (1.000) salarios minimos legales
tensuafes vigenltes, que se fijard de acuerdo a las condiciones econdmicas del sindicado v
la gravedad de fa conducta punible.”

Sostuvo la Corte Constitucional™

“De acuerdo con lo dicho, esta Corte estima que la expresion “uno (1)", contenida en ef
articulo 369 de la Ley 600 de 2000, es inexequible v, por lanfo debe ser retirada del
ordenamiento juridico. En esa medida, como no existe, a partir de esta providencia, monto
minimo al que deba alenerse el funcionario judicial para imponer la caucion prendaria, éste
podra, consulfando la capacidad econdmica del procesado, imponer una caucion por un
mordo menor, flegando incluso hasta prescindir de la caucion si fa capacidad del pago de!
imculpado es a lal extremo precaria.”

Atendiendo lo anterior y come quiera que con la manifestacién del penado quien
indica que es una persona de escasos recursos, aunado a la situacién de receso
faboral causada por el lapso de cautiverio a que se ha visto avocada el penado,
necesariamente merma considerable su condicién econdmica, estableciéndose
cierta carencia de recursos econdmicos del sentenciado JAMES ARLES AVILA
CALVACHE, se modificara el monto de la caucion fijada al momento de concederle
fa libertad condicional en el auto No. 1287/23 del 31 de agosto de 2023, para
astablecerlo en dos (2) Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes.

Lo anterior, por cuanto a pesar de concedérsele la libertad condicional, esta debe
ser garantizada de alguna manera, en este caso con caucién prendaria, que
podra ser prestada a través de consignacion en titulo judicial o con péliza judicial,
elic en la medida que, si bien ha permanecido improductiva por un tiempo
significativo, no es dable aseverar, un estado de absoluta imposibilidad
econdmica,

Mientras no concurra este requisito no se podra librar Boleta de Libertad, aun
cuando se argumente Insolvencia Econdmica.

En consecuencia, una vez allegada la caucién prendaria y suscrita [a diligencia de
compromiso, se librara la boleta de libertad con destino al Establecimiento
Carcelario La Modelo de Bogota.-

En razdn y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCIOR DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C,,

* G Const, Sent. C-316, abr 30/2002. M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
BB.
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tei (571) 2847315
Bogoté, Colombia
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Radicacidn: Unieo  11001-60-00-000-2017-00709-00 / Intemo 26518 / Auio Interlccutorio: 1433
Condenado:  JAMES ARLES AVILA CALVACHE

Cédula 1022350833 LEY 9038

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Reclusidn: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

RESUELVE

PRIVIERO: Modificar el monto de caucién prendaria para acceder al beneficio de
fa libertad condicional concedida a JAMES ARLES AVILA CALVACHE en el auto

No. 1287/23 del 31 de agosto de 2023, para establecerlo en dos (2} Salarios .

Minimos Legales Mensuales Vigenies., por lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: Constituida la caucion, y suscrita la diligencia de compromiso
LIBRAR la respectiva BOLETA DE LIBERTAD a nombre de la sentenciada
JAMES ARLES AVILA CALVACHE, ante la Direccion del Establecimiento
Carcelario La Modelo de Bogota.- '

TERCERO: INFORNMAR Y ENVIAR esta decisidon al establecimiento carcelario
donde se encuentra recluido el penado.- '

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

c—

Ejecucion

Centro de Se

En la fecha

E1 Secretario ___-——____:-.--_-—-"’?'"““'Mj

mistrativos Juzgados de | ' L/%
gé°$ii::$exé%idas de Segurdad  dFiA DE 4 %&RR@ERA -

Nottfigné nor Estado No. R
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Repiiblica de Colombia

Radicacion: Unico +1001-60-00-015-2011-00813-00 } Intemno 26932/ Auto Inferfocutorio: 1356
Condenado: SEGUNDO SALVADOR QUINTERO AVELLANEDA

Cédula: 4245421 LEY 806

Delito: SIN DELITQS

Reclusién: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA (LA PICOTA)
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email gjcp14bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono {1) 2847315
Edificio Kaysser )
Bogota, D.C., septiembre cinco (05) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENGION DE PENA
Y POSIBLE PENA CUMPLIDA, al sentenciado SEGUNDO SALVADOR QUINTERO
AVELLANEDA, conforme la documentacion allegada. por el-Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogota (La Picota).

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 29 de octubre de 2013, por el Juzgado 31 Penal del
Circuito de Conocimiento de esta ciudad, fue condenado SEGUNDO SALVADOR
QUINTERO AVELLANEDA, coma autor penaimente responsable del delito de ACTO
SEXUAL ABUSIVO CON INCAPAZ DE RESISTIR AGRAVADO, a la pena principal de
134 meses de prision, ademas a la accesoria de inhabilitacion para el egjercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena privativa de la libertad que
le fue impuesta, negandole la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y la
prision domicifiaria.

2.- Mediante sentencia del 02 de abril de 2014, la Sala Penal del Tribunal Superior de
Bogota, confirmé la sentencia proferida en contra del sentenciado SEGUNDQ
SALVADOR QUINTERO AVELLANEDA.

3.- Por los hechos materia de Ia sentencia, el condenado SEGUNDO SALVADOR
QUINTERO AVELLANEDA, estuvo privado de la libertad {10 meses y 13 dias) del 6 de
noviembre de 2011 'al 19 de septiembre de 20122 posteriormente se encuentra
privado de la libertad desde el 14 de octubre de 2015, para un descuento fisico de 105
meses y 05 dias.

En fase de ejecucién se le han reconocido las siguientes redenciones:

! Fecha de captura en flagrancia
*Fachaenla gue se libré boleta de fibertad por vencimiento de términos.

YGTR Pagina1de 4
Calle 11 No. 9-24, Edificlo Kayseer, Piso 7, Tel (571) 2847315
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Radicacién: Unico 11001.60-00-015-2011-09813-00 / Interno 26932/ Auto Interlocutorio: 1335
Condenzdo: SEGUNDO SALVADOR QUINTERO AVELLANEDA

Cédula: 4245421 LEY 806

Delito:  SIN DELITOS

Reclusién: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA (LA PICOTA)

a). 211.75 dias, mediante auto del 21 de junio de 2018
b). 143 dias mediante auto del 4 de diciembre de 2019
c). 147.5 dias mediante auto del 30 de junio de 2021

d). 30 dias mediante auto def 03 de febrero de 2022

e). 122 dias mediante auto del 8 de septiembre de 2022

Para un descuento total de 126 meses y 29.25 dias.

4.- Por conducto de la Oficina Juridica del Complejo Carcelario y Penitenciaric
Metropolitano de Bogota (La Picota), se hace llegar la documentamon pertinente a fin

de provocar reconocimiento de redencion de pena.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

REDENCION DE PENA
PROBLEMA JURIDICO

¢ El sentenciado SEGUNDO SALVADOR QUINTERO AVELLANEDA, tiene derecho a
la redencion de pena, de conformidad. con la documentacion allegada por centro de
reclusion? -

ANALISIS DEL CASO

El articulo 82 de la.Ley 65 de 1993, contempla las condiciones para que el Juez de
Ejecucion de Penas:y Medidas de Seguridad conceda la redencion de pena por trabajo
a los condenados que se encuentran privados de la libertad, sefialando para el efecto
que se.fes abonara un dia de reclusion por dos dias de trabajo y se computara como un
dia de trabajo la dedicacion a esta actividad durante ocho horas diarias.

A su turno, el articulo 100 de la misma, consagra que el trabajo, estudio o la
ensefianza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En casos especiales,
debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida justificacion,
las horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se computaran como
ordinarias. Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio,
trabajo o0 ensefianza, no se tendran en cuenta para la redencion de la pena.

E! articulo 101 de la misma normatividad sefiala que las labores en cuestién deben
estar certificadas por el Director del establecimienio donde se ha descontado la
sancion, y que el condenado debe haber observado buena conducta durante los
periodos en los cuales realiz6 las tareas validas para la reduccién de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la resolucién del Consejo de Disciplina o
certificacion del propio director del centro de reclusion.

VGTR Pigina 2 de 4
Calle 11 No. 9-24, Edificlo Kaysser, Piso 7, Tel (571} 2847315
Bogoth, Colembia

wasnus ramaindicial nne en



Rama Judicial
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SIGCMA

Repfiblica de Colombia

Radicacién: Unico 11001-60.00-015-2011-09813-00 / Intemo 26932/ Auto intedocutorio: 1336
Condenado: SEGUNDO SALVADOR QUINTERO AVELLANEDA

Cédula: 4245421 LEY 906

Delito: SiN DELITOS

Reclusién: COMPLEJO CARCELARID Y PENITENCIARIO METROPCLITANQ DE BOGOTA (LA PICOTA)

El Estatuto Penitenciario consagra el trabajo como medio terapéutico y adecuado a los
fines de resocializacion y al tenor de la Constitucion Nacional tiene una triple dimension
arménica; como principio, como derecho y como deber.

Bajo estos parametros legales y jurisprudenciales, este Despacho procede a analizar la
documentacion allegada por Oficina Juridica del Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogoté (La Picota), y a efectuar la diminuente, si a elio hubjere lugar,
una vez establecido el marco normativo que regula el reconocimiento de redencion de
pena por trabajo y buena conducta, de la manera como se indica:

Redencidn por Trabajo:

Certificado Periodo Horas _Redime
18582948 01/04/2022 a 30/06/2022 ‘424 - |- - 26,5
18670808 01/07/2022 a 30/09/2022 432 . | 27
18752182 01/10/2022 a 31/12/2022 448 ’ 28
18837515 01/01/2023 a 31/03/2023° 464 - 29
18922320 01/04/2023 a 30[06!2023 B 456 28,5

Total 2224 139 dias

Realizando las operaciones correspondlentes tenemos que 2224 horas de trabajo /8 /
2 = 139 dias de redencidn de pena por trabajo.

Por tanto, el penado SEGUNDO SALVADOR QUINTERO AVELLANEDA, realizd
actividades autorizadas’ de frabajo dentro de los limites legales permitidos,
contabilizando satisfactoriamente en su favor 2224 horas en los periodos antes
descritos, tiempo durante el cual su conducta fue calificada como ejemplar, tal como se
puede. verificar en. los .certificados de conducta, expedidas por el Director del
Establecimiento Carcélario y en los datos consignados al respecto en la cartilla
biografica, razén por la cual es merecedor del reconocimiento de redencién de pena de
139 dias por trabajo y asi se sefialara en la parte resolutiva de esta decision.

Por lo-tanto, se reconoce que a la fecha el penado SEGUNDO SALVADOR QUINTERO
AVELLANEDA, ha descontado de la pena de prision que le fue impuesta, entre el
tiempo de detencion fisica y el de redencicn 131 meses y 18.25 dias.

DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

De conformidad con lo sefialado en precedencia, se tiene que el sentenciado
SEGUNDO SALVADOR QUINTERO AVELLANEDA, no ha cumplido la totalidad de 1a
pena a la cual fue sentenciado, puesto que fue condenado a 134 meses de prisién y
a la. fecha ha cumplido un total de 131 MESES, 18.25 DIAS. Razdn por la cual se
.negara la: solicitud de libertad por pena cumplida deprecada por la sentenciada.

VGTR Pagina 3de 4
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Radicacion: (nico 11001-60-00-015-2011-08813-00 | Interno 26532 / Auto Interlocutorlo: 1396
Condenado: SEGUNDO SALVADOR QUINTERO AVELLANEDA
Cédula; 424544 LEY 906

Delito; SIN DELITOS
Reclusldn: COMPLEJO CARCELARIO ¥ PENITENCIARIO METROPOLITAND DE BOGOTA (LA PICOTA)

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C,,

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR LA PENA impuesta a SEGUNDO SALVADOR QUINTERO
AVELLANEDA, en proporcion de ciento treinta y nueve (139) dias, por ia actividad
relacionada en la parte motiva.

SEGUNDO: NEGAR al condenado SEGUNDO SALVADOR QUINTERO
AVELLANEDA, ia LIBERTAD INMEDIATA por PENA CUMPLIDA, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta decision.

TERCERO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento carcelario donde
se encuentra recluido el penado.

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

woe, AU
SOFIA DEL ‘BARKRERA MORA

JUEZ

(4 OCT 2023

La anterior pruv.ecriia

El Secretario

Centro ue Servictos Admmistrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad

Enlafecha Notifloié porEstado No.

VGIR Péginad ded
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Bogoté, Colombia
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JUZGADO i LP DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

BOGOTA D.C., & Sep 9013

PABELLON 4

CONSTANCIA DE, NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNo: __ 2693 2

TIPO DE ACTUACION:

AS_ AL J/ OFL OTRO
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Radicacién: Unico 1 1001-80-00-013-2014-15629-060 / Iniamo 27303 / Aulte Interlocutorio; 1352 {9/L
Cendenado: FELIPE ROJAS MONROY
Cédula: 1000774628 LEY 1825

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO ]
Redusion: COMPLEJQ CARCELARIO Y PERITENCIARIC METROPOLITARO BE BOGOTA (LA PICOTA)

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICD
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTAD.C.
Bogota, D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Ermitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimisnto de la LIBERTAD
CONDICIOMAL al sentenciado FELIPE ROJAE MONROY, conforme a la peticién
sllegada por el penado y la documentacion allegada por el Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogota (La Picota).-

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 11 de agosto de 20185, por el Juzgado 10° Penal Municipat
de Conocimiento de esta ciudad, fue condenado FELIPE ROJAS MONRGY. como
coautor penalmente responsable del delito de HURTO CALIFICADO, a la pena principai
de 127 meses y 22 dias de prision, ademas de {a accasoria de inhabilitacién para ei
gjercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal,
negéndole fa suspensién condicional de la ejecucion de la pena v la prisién domiciliaria.-

2.- Mediante auto del 21 de julio de 2018, este Despacho Judicial decretd la agumulacién
juridica de las penas impuestas al sentenciado FELIPE ROJAS MONROY, dentro de!
radicado 2014-09415 con la aqui ejecutada, quedando la pena impuesta en 152 mieses y
28 dias de prision.-

3.~ El 5 de febrero de 2018, este Despacho Judicial resolvié redosificar al condenado
FELIPE ROJAS MONROQY, fa pena impuesta en la sentencia emitida el 11 de agosto de
2015, por el Juzgado 10 Penal Municipal de Conocimiento de Bogota, para dejarla en 73
meses de prisidn, asi mismo, resolvid modificar el auto del 21 de julio de 2016, en
donde este Uespacho Judicial decretd la acumulacion juridica de las penas impuestas al
sentenciado ROJAS MONROQY, para dejar la sancidn en 98 meses v 12 dias de
prisidn, al igual que la pena accesoria de inhabilitacidn de derschos y funciones pblicas
per el mismo lapso de ia pena principal.-

4.~ El 20 de junio de 2018 este Despache acumuld juridicamente la pena aqui impuesta
con la del proceso 11001-60-00-017-2015-07487, quedando la pena en 113 messs y 27
dias de prisién.- :

5.- Mediante auto del 25 de octubre de 2022, este Despacho Judicial, le concedié al

sentenciado FELIPE ROJAS MONROY, la prisidon domiciliaria contemplada en el articulo
38 G de la Ley 1709 de 2014.- i

G.- Por los hechos materia de Ja sentencia, el condenado FELIPE ROJAS MOMROY, se
sncuenira privado de la libertad desde &) dia 16 de octubre de 2015, para un descuento
fisico de 94 meses v i5 dias. -

En fase de ejecucion se le han reconocido las siguientes redenciones:

a). 101.56 dias, mediante aufo del 14 de agosto de 2018
). 93.5 dias mediante auto del 28 de diciembre de 2021

Fzara un descuento total 161 meses. -
COMSIDERACGIONES DFEL DESPACHO
LIBERTAD CONDICIONAL

Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysaer, Piso 7, Tel {671) 2847315
Bogota, Colombia
www.ramaindiciai.aov.co
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Gondenado:  FELIPE ROJAS BOMROY

Ceduia: 1000774528 LEY 1826

Datiior HURTO CALIFICADO AGRAVADG

Reclusion: COMPLEJIC CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITAND DE BOGOTA (LA PICOTA)

PROBLEMA JURIDICG

El sentenciado FELIPE ROJAS MONRQY, tiens darecho z la fiberiad condicional, de

conformidad con la documentacién allegada por ef ceniro de reciusion vy las pruebas
obranies denfro del expadiente?

SNALISIS DEL CASC

zn 2| presente caso, atendiendo la fecha de los hachos, se advierie que la legislacién
penal aplicar corresponde a la Lay 1709 de 2014, que modificé el ariiculo 64 de la Ley
599 de 2000 en los siguientes términocs:

“Arficulo 30. Modificase ef articulo 63 de fo Ley 590 de 2000, ef cual quedars asi:

Artfcelo 64. El jusz, previz valoracitn de la conducta punible, concederd fa fibertad
condicional a la persona condenada a pena priveliva de la libertad cuande haya
cumplido los sigiientes requisitos:

1. Que Ia persona haya cumplido las fres quintas (3/3) paites de fa pena,

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el trafsmienio penifencizrio
an ef centro de reclusidn pemmita suponer fundadamente que no existe hecesidad de
conifnuar la efecueian de fa pena.

3. Que demuesire arvaigo familiar y social.

Conasponde &l juez competente para conceder is iiberiad condicional establecer, con
todos ios elermenios de prueba allegados a la actuacion, la existencia ¢ inaxistencia daf
arraigo.

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacion a la victima o af
aseguiamienio del pago de la indenmizacion mediants garanfia personal, veal, bancaria
o actierdo de pago, salvo que se denittestre insolvencia def condenad.

El tiempo que falte para of cumpliniiento de fa pena se tendré como periodo da prueba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el jiez podrd alimentarlo hasta en ofro tardo igual,
de considerario necesario.”.

Asi las cosas, lenemos que los reguisifos establecidos en la citada norma para el
otorgamienio de la libertad condicional, se pueder clasificar en cbistivos y subjetivos,
denirc de los primeros se encuenira el cumplimiento de las 3/5 parles de la pena
inpuesta, Iz acreditacion de la reparacion a la victima y arraigo familiar y social, v como
subjetivos tenemos la valoracion de la conducia punible y el anslisis de ia buena
conducta durante el tratamiento penitenciario.-

En consacuencia corresponde al Juzgado ejecutor de la pena verificar el cumplimianio de
dichos parémetros, los cuales se aclara son acumulativos y no alisrnativos, esto es el no
cumplimiento de una sola de estas exigencias dz lugar a negar = beneficio pretendido.-

£n cuapnto al primer requisito relative. a que la santenciade haya cumplido en reclusion las
3/5 partes de la pena impuesta, tenemos que el condenado FELIPE ROJAS MCONROY,
fue condenado a 113 meses y 27 dias de prisién, comrespondiendo fas 3/b partes a 68
meses y 10, ¥y se encuentra privado de la liberfad desde el dia 16 de octubre de 2015, ¢s
decir, a la fecha, entre detencion fisica y redencién de pena reconocida, ha purgado 181
meses, cumpliendo con el requisito obietivo que la referida norma exige.-

Asi mismo se observa gue FELIPE ROJAS MONRQOY, no fue condenado al pago por
conceplo de parjuicios. -

Respecto al arraigo familiar v social, se indica que dentro del expediente reposa direceidn
de residencia ia ubicada en la Calle 58 Sur 17 Este - 37 de esta ciudad. -

Er cuanto al factor subjetivo, reposan los informes emitidos por el Complejo Carcelario y
Fenitenciaric Metropolitano de Bogotd (La Picota), que describen la conducta dal
sentenciado deniro del establecimiento de reclusidn como mala del periodo 20/07/2018 al

19/10/2019, regular del periodo del 20/10/2019 al 19/01/2020 y ejemplar del periodo
BE.

Calle 11 o, 9-24. Edificio iKaysser, Fiso 7, Tet (371) 2847215 .
Bogota, Colombia
www.ramailidicial oov.ea
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Radicacion: Unico 11001-80-00-013-2014-18629-00 [ Interno 27303 / Auto Iatesocutorio) 1352
Condenado:  FELIPE ROJAS MONROY

Cédula 1000774628 LEY t826

Delite: HURTO CALIFICADO AGRAVADO )

Raclusion: COMPLEJO CARCELARIC Y PENITENCIARIO METRGPOLITANG DE BOGUTA (LA PICCTA)

20/07/2022 al 19/10/2022, y fa Resolucion No. 2246 del 01 de junio de 2023, mediante el
cual el Director del Establecimiento Carcelario, otorgé resolucion favorable nara la
concesidn del mecanismo sustifutivo. Sin embargo, el penado no ha {enido buena
conducta durante el tiempo de privacidn de libertad, pues registra conducta mala y
regular durante varios meses del afio 2019 y ¢ inicios de 2020. NO cumplisndo non este
reguisito, guedando el Despacho, relevado de la obligacién de estudiar los demas
presuptiestos exigidos por la preceptiva. -

En conclusion, este Juzgado considera que en tfales condiciongs no se encuentran
satisfechos por parte del condenado FELIFE ROJAS MONROY, los presupuesios
exigidos por el articulo 84 del Codigo Penal, para reconocer el mecanisme de la Libertad
Condicional, por lo que se negara lo solicitado. -

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZSADO CATORCE DE ESECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la LIBERTAD CONMDICIONAL al senfenciado FELIPE ROJAS
MONRQY, por las razones expuestas en Iz parie motiva de esta decisién. -

SEGUNDO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento carcelario y al
penado &n sy lugar de residencia Calle 58 Sur 17 Este — 37 de esta ciudad, abonado
telefonico 3123181716-3024022031 .-

TERCEROQ: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.-

MNOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7.

%
AR TARRERA MORA
JUEZ

SOFIA DEVE

Centro de Sery
! Servigios
Ejecucion de pe,.,:

Enla fecha

dmim’strarr\m
S ¥ Medidag s
Notifigyé

S ——
Uzgados de
de Seguridagd

norEstado No,

04 OCT 2073

La anteripr Proviie g

I R
_—-——-—"‘-‘-.'—--“

|
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" % Consejo Superior de la Judicatura

Reprblica de Colombia

Radicacicn: Unico 41001-60-00-584-2018-00840-00 / Interno 29738 / Aulo INVERLOCUTORIO 1444
Condenado: OMAR ANDRES RIVERA TORRES

Cédula: 1087799632

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR - LEY 906 DE 2004

LAPICOTA .
REPUBLICA DE COLOWBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
email gjcp14bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono {1) 2847315

Edificio Kaysser

Bogota, D.C., Septiembre cuatro (4) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA o

Al Despacho, para resolver sobre una POSIBLE PENA CUMPLIDA, ‘con
base en la documentacion aliegada relacionada con el condenado, sefior
OMAR ANDRES RIVERA TORRES.

ANTECEDENTES

1.- Se establece que OMAR ANDRES RIVERA TORRES, fue condenado
mediante fallo emanado de! Juzgado Penal del Circuito Especializado de
Puerto Asis Putumayo, el 19 de noviembre de 2020 a la pena principal de 48
meses de prision, multa de 1350 S.M.L.M.V., ademas a la accesoria de
inhabilitacion de derechos y funciones piblicas por el mismo lapso de la pena
principal, como complice penalmente responsable del delito de CONCIERTO
PARA DELINQUIR CON FINES DE NARCOTRAFICO, negandole la
suspensién condicional de la ejecucién de fa pena y la prisién domiciliaria.-

2.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado OMAR ANDRES
RIVERA TORRES, se encuentra privado de la libertad desde el dia 28 de
diciembre de 2018, para un descuento fisico de 44 meses y 07 dias.-

3.-‘ En fase de ejecucion se le ha reconocido redencion de pena en 48.25
dias, mediante auto del 30 de septiembre de 2022, para un descuento total
45 meses y 15.25 dias.-

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

De conformidad con lo sefialado en precedencia, se tiene que el sentenciado
OMAR ANDRES RIVERA TORRES, no ha cumplido la totalidad de [a pena a
la cual fue condenade, puesto que la pena acumulada corresponde a 48
meses de prisién y a la fecha ha descontado de |a pena de privativa de Ia
libertad que le fue impuesta, un total de 45 meses y 15.25 dias de prisién.
Razén por la cual _se negara la solicitud de libertad por pena cumplida
deprecada por el sentenciado.- '+ !

Sin perjuicio de lo anterior,” se ‘disponé 'de CARACTER URGENTE E
INMEDIATO, requerir al ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO LA PICOTA DE ESTA CAPITAL, para que remitan el_original
de la cartilla biografica, los certificados de conducta del sentenciado OMAR
ANDRES RIVERA TORRES, asi como los certificados de REDENCICN DE

PENA, pendiente por resolver, en especial de ABRIL de 2022 a la fecha.
CP

Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel {571) 2847315
Bogota, Colombia
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Contlsnado: OMAR ANDRES RIVERA TORRES

Cédula: 1087763632

Delito; CONCIERTO PARA DELINQUIR - LEY 806 DE 2004

LA PICOTA

En razén y meérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE.
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - NEGAR la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA a ia sentenciada
OMAR ANDRES RIVERA TORRES, por las razones expuestas en la parte
motiva de este proveido.-

SEGUNDO.- Requerir CARACTER URGENTE E INMEDIATO, requerir al -
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO LA PICOTA DE
ESTA CAPITAL, para que remitan el_original de [a cartilla biografica, los
certificados de conducta de! sentenciado . OMAR ANDRES RIVERA

TORRES, asi como los certificados de REDENCION DE PENA, pendiente
or resolver, en especial de ABRIL de 2022 a la fecha.

TERCERO.- INFORMAR de esta .decision al eétablecimiento carcelario
donde se encuentra recluido el penado.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SO.F’IA DEI/ féﬁ%@;n\ MORA

JUEZ

Cemtro de Serviclos Administrativos Juzgados de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha Notifigué porEstado No.

04 OCT 20z3

La anterior proviuei.oia

ElSecretario —________
T rm— e ST TR

cP .
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Pisa 7, Tel (571) 2847315
Rannta Calamhia
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Radicacion: Unico 41001-60-00-584-2018-00843-00 7 intemo 29738 /7 Auto Inferlocutorio: 1471
Condenado: OMAR ANDRES RIVERA TORRES

Cédula: 1087799632 LEY 906

Delito: CONCIERTO PARA DELINGLIR i

Reclusién; COMPLEJO CARCELARIQ Y PENITENCIARIO METROPOLITANC DE BOGOTA (LA PICOTA)

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO _
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
: BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., catorce (14) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiente en torno al eventual reconocimiento de REDENCION DE PENA Y
LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA al sentenciadc OMAR ANDRES RIVERA TORRES,
conforme la documentacion allegada por el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano
de Bogota (La Picota).- ;
ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que OMAR ANDRES RIVERA TORRES, fue condenado mediante fallo
emanado del Juzgado Penal del Circuito Especializado de Puerto Asis Putumayo, el 19 de
noviembre de 2020 a la pena principal de 48 meses de prision, multa de 1350 S.M.L.ALV,,
ademas a |a accesoria de inhabilifacion de derechos y funciones pablicas por el mismo lapso
de la pena principal, como complice penalmente.responsable del delito de CONCIERTO
PARA DELINQUIR CON FINES DE NARCOTRAFICO, negandole la suspension condicional
de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.-

2.- Par los hechos materia de la sentencia, el condenado OMAR ANDRES RIVERA TORRES,
se encuentra privado de la libertad desde el dia 28 de diciembre de 2019, para un descuento
fisico de 44 meses y 17 dias.-

3.- En fase de ejecucion se e ha reconocido redencion de pena en 48.25 dias, mediante auto
de! 30 de septiembre de 2022, para un descuento total 46 meses y 5.25 dias.-

4.- Por conducto de la Oficina Juridica de la Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Begotd (La Picota), se hace llegar la documentacion pertinente a fin de
provocar reconocimiento de redencion de pena.-

. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCION DE PENA

PROBLEWMA JURIDICO

El sentenciado OMAR ANDRES RIVERA TORRES, tiene derecho a Ia redencion de pena, de
conformidad con la documentacion allegada por centro de reclusion?

ANALISIS DEL CASO

El articulo 97 de la Ley 65 de 1993, contempla las condiciones para que el Juez de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad conceda la redencién de pena por estudio a los
condenados que se encuentren privados de la libertad, sefialando para el efecto que se les
abonara un dia de reclusién por dos dias de estudio y se computara como un dia de estudio,
la dedicacion a esta acfividad durante seis horas diarias de estudio.-

A su turno, el articulo 100 de la misma normatividad, consagra que g trabajo, estudio o la
ensefianza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En cdsos especiales,
debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida justificacion, las
horas frabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se computaran como
ordinarias. Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo o
ensefianza, no se tendran en cuenta para la redencién de la pena.-

El articulo 101 de la misma normatividad, sefiala que las labores en cuesfidon deben estar
certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la sancion, vy que el
condenado debe haber cbservado buena conducta durante los periodos en los cuales realizé
las tareas vélidas para la reduccién de la pena, circunstancia que debe acreditar con la
resolucidn del Consejo de Disciplina o certificacioén del propio direcior dei centro de reclusién,
asi mismo, indica que cuando [a evaluacion sea negativa, el Juez que ejecuia la pena se

BB,
Calle 11 Mo. 9-24, Edificlo Kaysser, Piso ¥, Tel (571) 2847315
Bogeta, Colombia
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Radicacién: Unico  41001-60-00-584-2018-00840-00 / Inlemo 29738 / Auto Interlocutorio: 1471
Condenado: OMAR ANDRES RIVERA TORRES

Cédula; 1087799632 LEY 306

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR .

Reciusidn: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METRQPOLITANO D BOGOTA (LA PICOTA}

abstendra de reconocer redencion de pena.

Una vez establecido el marco normativo que regula el reconacimiento de redencién de pena
por estudio, y buena conducta, el Despacho procede a analizar la documantacion allegada
por el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota {l.a Picota), v efectuar la
diminuente si a ello hubiere lugar de la manera como se indica: .

Redencién por estudio:

Certificado Perlodo Haras .. Redime
18929107 01/06/2023 a 30/06/2023 120 L
18962471 01/07/2023 a 31/08/2023 240 o

Total 360 30 dias

Realizando los guarismos correspondientes fenemos que 360 horas de estudio / 6 /2 = 30
dias de redencién por estudio.-

Se tiene entonces que OMAR ANDRES RIVERA TORRES, realizé actividades autorizadas de
estudio dentro de los limites legales permitidos, contabilizando satisfactoriamente en su favor
360 horas de estudio en el periodo antes descrito, periodos en ios que su conducta fue
calificada como buena y ejemplar, tal y como se puede verificar en los  certificados de
conducta, , expedidas por el Director del Establecimiento Carcelario v en los datos
consignados al respecto en la cartilla bicgrafica, razén por la cual es merecedor del
reconocimiento de redencién de pena de 30 dias por estudio y asl se sefialard en la parte
resclutiva de esta decision.-

Por lo tanto, se reconoce que a la fecha el penado OMAR ANDRES RIVERA TORRES, ha
descontado de la pena de prision que le fue impuesta, entre el tiempo de detencién fisica y el
de redencion 47 meses y 5.25 dias. -

LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

De conformidad con lo sefalado en precedencia, se tiene que el sentenciado OMAR
ANDRES RIVERA TORRES, no ha cumplide la totalidad de la pena a la cual fue condenado,
puesto que la pena acumulada corresponde a 48 meses de prision y & la fecha ha
descontado de la pena de privativa de la libertad que le fue impuesta, un toial de 47 meses v
§.25 dias de prisién. Razén por la cual se negara la solicitud de libertad por pena cumplida
deprecada par el sentenciado. -

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR LA PENA impuesta a OMAR ANDRES RIVERA TORRES, en
proporcion de treinta (30) dias, por las actividades relaclonadas en la parte motiva. -

SEGUNDO: NEGAR la LIBERTAD POR PENA CUNPLIDA al condenado OMAR ANDRES
RIVERA TORRES, por las razones expuestas en Ia parte motiva de este proveido. -

TERCERO: INFORMAR Y ENVIAR esta decisién al establecimiento carcelario donde se
encuentra recluido el penado. -

CUARTO: Conira esta providencia proceden los recursos de Ley.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
SOFia DELA |% gAgRERA MORA
JUEZ

Pégina2
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Condenado: OSMEL EDMUNDO MONASTERIO BLANCO

Cedula 2820648 LEY 906

Datito CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES, USO DF MENORA PARA COMISION DE GELITOS
fraciusion: ESTABLEGIMIENTD CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Jd?@ﬁ.ﬁ@ CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEGIDAS DE SEGURIDAD DE
BEOGOTA ..
Bogota, D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir  pronunciamiento en tormo al eventual reconocimiento de LIBERTAD
COMDICIONAL al sentenciado OSHEL EDMUNDO MONASTERIO BLANCG, conforme
la documentacion allegada por el Establecimiento Carcelario La Modesle de Bogota.

ANTECEDENTES PROCESALES

i~ Se establece que OSMEL EDMUNDO MONASTERIO BLANCO, fue condenado
mediante fallo emanado del Juzgado 1° Penal del Circuito Especializado de
Cundinamarca, e 31 de mavo de 2021 a la pena principal de €2 meses de prisidn,
mubia 1,352 8.0M.L.M.V,, ademas a Iz accesoria ds inhabilitaciér de derechos v funciones
publicas por el mismo lapso de la pena principal, como coautor penalmente responsable
del delito de USO DE MENORES DE EDAD PARA LA COM]SEQ!\!' DE DELITOS EM
CONCURSO HETEROGENEO CON TRAFICO, FABRICACION, O PORTE DFE
ESTUPEFACIENTES Y CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADOQ, este titimo en
calidad de autor, negandole la suspensién condicional de la pena vy la prisidn domiciliaria,-

2- Por los hechos mateila de la sentencia, el condenade OSMEL EDMUNDO
MONASTERIO BLANCO, se encuentra privado de la libertad desde el dia 25 de
noviembre de 2020, para un descuento fisico de 33 meses v 6 dias. -

En fase de ejecucidn se le ha reconocido redencidn de pena de:

a}. 123.5 dias mediante auto del 27 de marzo de 2023
b}, 61 dias mediante auio del 09 de junio de 2023

Para un descuento total de 39 meses y 16.5 dizs.-

CONSIDERACIONES DEL DESPACHD
LIZERTAD CONDICIONAL

PROBLEMA JURIDICO

&l sentenciado OSMEL EDMUNDO MONASTERIO BLANCO, tisne darecho a la liberiad
cordicional, de conformidad con ja documentacién allegada por gi centio de rec%uswn y
las pruehas obrantes dentro del expediente?

AMALISIS DEL. CASC

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos, se advierie que la leyislacion
venal aplicar corresponde a la Ley 1709 de 2014 que modificd el articulo 64 de la Ley 520
de 2000 en los siguienies términos:

*Artictito 30. Modificase el arliculo 63 de lo Loy 599 de 2000, el cual quadara ask:

Articulo 84, Bl juez. previa valoracidn de la conducia punible, concederd ia libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la liberisd cuando hava
cumplido los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumnpiido las fres quintas (38} paries de Iz pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciaric
an el cenlro de reclusién permita suponer fundadamanies gque no existe necesidad de
cordinuar lz efecucion de la pena.

8.
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3. Que demuestre arraigo familiar y sccial,

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba aliegados a la actuacion, 1a existencia o inexistencia dsl
ArTRIg.

En todo caso su concesion estard supeditada a ia reparacion a fa victima o &
aseguramiento del pago de |a indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria
¢ acueido de pago, salvo que sg demuestre insolvencia del condenado.

El rempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a {res afios, el juez podra aumentarlo hasta en ofro tanto igual,
de censiderarlo necesario.”.

a) DE LA VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE

Sobre el requisito de 1a previa valoracion de la conducta punible que dsbe efectuar el
Juez de Ejecucion de penas con miras a otorgar el subrogado de Ia libertad condicional,
lo faculta para realizar un andlisis integral de la conducta oor ta cual resultd impuesia la
condena, para lo cual debe tener en cuenta las circunsiancias, elsmentos y
consideraciones plasmadas en la sentencia emitida por el Juez de Conocimiento.

En la sentencia C-757/2014, al pronunciarse sobre la exequibilidad de la expresion
“valoracidn de la conducta punibie”, la Corte Constitucional cor ponencia de ia
Magistrada Gloria Stella Ortiz Delgado concluyo:

“48. En piimer lugar es necesario conchiir que una norma que exige que los jueces de efecuclon ds
penas valoren la condicta punible de fas personas condenadas para decidir acerca de su fiberiacl
condicional es exequible a fa fuz de los principios del non bis in Idem, del juex natural (C.2. art. 28}y
de separacion de poderes (C.P. art. 113).

49. For ofra perte, dicha nomma tfampoco vulnera la prevalencia de los irafados de derechos
hurnanos en el orden imtemy (C.P. art, 93). pues no desconoce el deber del Estado de alender de
manera primordial las funciones de resocializacion y prevencion especial positiva de la pena
privativas de la liberiad (Pacto nternacional de Derechos Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencion
Americana de Derechos Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo. sf se vulnera el principio e legafidad como elemenio del debido proceso en
matera penal. cuando el legisiador establece que los jueces de sfecucion de penas deben valorar la
conducia punible para decidir sobre I3 liberfad condicional sin darles los parémetros para ello. For lo
tanto, una norma qus exige quie los jueces de efecucion de penas valoren la conducta punible de las
personas condenadas & penas privativas de su fibertad para decidir acerca de su iipertad condicional
es exequible, siempre y cuando la valoracion fenga en cuenta todas las circunstancias, elementos vy
consideraciones hechas por el juez penal en la senfencia condenatoia, sean éstas favorables o
desfavorables af oforgamiento de fa libettad condicional.”

Ahora bien, en Accion de Tutela del 31 de enero de 2023, al pronunciarse sobre la
prevencion especial y resocializacion social frente a la libertad condicional, el Tribunal
Superior del Distiito Judicial de Bogota ~ Sala Fenal con ponencia del Magistrado
Ponente José Francisco Acufia Vizeaya, indico :

“Ahora bien, en la sentencia G-757/14, teniendo como referencia la C-194/2005, la Cotle
Constliucional determind qus:

“EJ juiclo que adelanta el Juez de Ejscucion de Penas tiene una finalidad especifica. cual ¢s la de
establecer 1a necesidad de continuar con el iwatamiento penitericiaric a partir del CUI
11001020400020220260800 Rad. 128149 Mauricio Jiménez Rodifguerz Accion dz iutela ©
comportamiento carcelario del condenado. En este contexio, el esiudio del Juez de Ejecucidn no se
hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado —resuelta va en la instancia
cortespondiente, ante el juez de conccimiento- sino desde la necesidad de cumplir una pena ya
impussta. En el mismo seniido, ¢f estudio versa sobre hechos distintog a los que fueron objeto de
reprochie en la sentencia condenatoria, cuales scin ios ocurridos con postericiidad a la mising,
vinculados con el comportamiento del sentenciado en redlusion.

{.)

Posteriormente, en Sentencias C-233 de 2016, T640/2017 v T-265/2017, el Tribunal Consti{uciona
determind que los jueces de ejecucion de penas deben tener en cuenta, siempre, que ia pena no ha

BR,
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sido pensada Gnicamente para lograr que la sociedad y la viciima castiguen al condenadc v que, con
ello, vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finglidad consfitucional de la
resocializacion como garantia de la dignidad humana,

Por io anterior, los jusces de ¢jecucién de penas deben velar por la resducacién y [a reinsercidn
social de los penadoes, como una consecuencia natural de fa definicion de Colombia como un Estade
Social de Derecho fundado en la dignidad humana. que permite humanizar la pena de acuerdo con
el articulo 1 de la Constitucidn Politica {T-718 de 2015).

Adicionalimente, 1a Corte Suprema de Justicia establecié que, st blen el juez dae ejecucion de penas,
en su valoracion, debe tener en cuenta la conducta punible, adguiere prepondearancia la pariicipacidn
del condenado en las acfividades programadag, como una estrategia de readaptacién social en !
proceso de resocislizacion (CSJ SF 10 Oct. 2018, Rad 0836), pues ¢l objeto del Derecho Penal en
un Estado como el colombiano 1o es excluir al delincuente del pacto social, sino buscar si
reinsercién en el mismo {C328 de 2013).

Sabre 8l asunic, la Sala de Casacién Penal en recienie proveido resaltés:

(...} estd indicando que el solo anglisis de fa modalictad o gravedad de la conducta punible no puede
fenerse como moiivacion suficienle para negar la concesidn del subrogado penal, como parecié
entenderc el A quo, al asegurar que «no se puede pregonar la procedencla del beneficio
denominado Libertad Condicional, pues ese prondstico sigue siéndole desfavorable, en atencion a la
valoracion de la conducta, circunstancia que no cambiard, (..) su comportamianto deiictivo nacid
grave y no plerde sus caracieristicas con ocasion del proceso de resocializacion y rehabilitacion
dentro del tratamiento penitenciarion.

Per el contrario, se ha de entender que tal exemen debe afrontarse de cara a la necesidad de
cumplir una sancidn ya impuesta, por Io que no se trata de un mero v aislado examan de Ia gravedad
de la conducta, sino de un estudio de la personalidad actual y los antecedentas de todo orden del
sentenciado, para de esta forma eveluar su proceso de readaptacién social; por o que en la
apreciacion de estos factores debe conjugarse ¢ «impacts social que gevera la comision ds! delito
bajo ia égida de los fines de ia pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, no
excluyenie,”

=l Juzgade enalizard la conducta punible bajo los anpteriores  lineamientos
jurisprudenciales y teniendo en cuenta los hechos por los cuales se impuso condena por
el Juzgado 1? Penal del Circuito Especializado de Cundinamarce, que fueron resefados
st1 1a sentencia de la siguiente manera:

“.os hechos sustento del preacuerdo, datan de la existencia de una crganizacion delincuencial denominada
"t.os Chapos”. |a cual delinque en el rmunicipio de Madrid - Cundinamarca, cormo grupo organizado dedicado
a venia de sustencias estupefacientes, en su mayoria de nacionalidad venazolana, los cuales se encargan de
proveer y suministrar sustancia estupefaciente en diferentes sectores de Madrid (Cundinamaica), utifizando
en alguna ccasitn menor de edad.

Se puedo acreditar que osa organizacion delictiva. denorminado "Los Chapos”. en atencidn a la inlercoptacion
que se realizard a varios abonados felefonicos y por diversas gestiones investigativas de Policia Judicial,
fene Injerencia importante en vanos secfores vuinerables de Madnid — Cundinamarca y sus afrededores la
identiciad de los miembios de fa menfada banda, ef moedus operandi y &l rof de cada uno de ellos, fogrando
identificar e Individualizar a OSMEL EDMUNDO MONASTERIO BLANCO, YASMINA DEL VALLF CHENG
ORTIZ, JOSE GREGORIO RODRIGUEZ GUACARE, ALVARO LUIS FIGUERA SERRANO, JHON JAUIRO
SANDOVAL. JOSE ALEXANDER ZIPAQUIRA COPAITA Y ALEXANDER CUERVO GOMEZ."

icho proceder no puede catalogarse como leve o de poca significacién, todo lo contrario,
se trata de un hecho grave suma, por cuanto ¢l penado perienecia a una organizacion
delincuencial, dedicada a la venta de sustancia estupsfaciente. -

Sumado a ello, el condenade tenia pleno conocimiento de su actuar delictivo,
procediendo atentar conira la salud pGblica, circunstancias gue revelan la personalidad
del sentenciado carente de los méas esenciales valores humanos, su insensibilidad social,
soportando en el poco respeto por la salud de sus congéneres; de lo que se infiere que
gsia dispuesto a realizar cualquier acto que le-permita asegurar sy ilicito.

Asi como hace referencia a lo sefalado en la Sentencia STP7408 de 2022, en donde se
establece;

“Conforme con lo anferior, la Sala de Decision de Tutelas n.® 1 esla Corporacion, en sertencia C8J
STP15806, 19 nov. 2019, rad. 107644, reiferada enitre oiros, en proveides CS8.J STPG097-2020, 28
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ful. 2020, rad. 111560, CSJ STP10997-2020, 1 dic. 2020, rad. 113758 C8J 8TP46422027, 23 mar.

2021, rad. 115313 y C8J $TP12606-2021. 28 sep. 2021, rad. 119257, determing quie:

L
]

«[...} ) No puede tensrse como razon suficiente para nagar ka libertad condicional 1a alusion a g
lesividad do la conducta punibie frente a los bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal, pues
ello solo @s compatible con prohibiciones expresas frente a ciertos delitos, como suceds con el
articulo 68 A del Codigo Penal.

En este sentido, la valoracion ne puede hacarss, lampeca, con base en crilerios morales para
determinar la gravedar del delito, pues la explicacién de las distintas vautas que informan las
decisiones de los jueces no pueds hallarse en fas diferentes visiones de los valores morajes, sino en
los principios constitucionales;

i} La alusion al bien juridico afectado es solo una de las facetas de !a conducia punible, como
tarbién o son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, ios agravanies y Jos atenuantes,

antre ofras. Por o gue el juez de ejecucion de nenas debe valorar, poy igual, todas v cada una de
éstas;

iy Contemplada la conducta punible en su integridad, segin lo dectarade por el juez que profiere ia
sentencia condenatoria, éste s solo uno de los distintos faciores que debe tener en cuania o jusz
de gjecucion de penas para decidir sobre la libertad condicional, pues esie dato debe armonizarse
con el comportamiento del procesado en prision y los demas elementos Gtiles Gue permiten analizar
la necesidad de continuar con la ejecucion de la pena privativa da ia libertad, como bien o es, por
sjemplo, la pariicipacion del condenado en las actvidades programadas en la eskrategia de
readaptacion socks! en ef proceso de resocializacion.

tanto, ia sola alusion a una de las facetas da la conducta punible, esto es, en el caso concreto, solo
al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, como motivacién suficiente para negar
12 concesion del subrogado penal.

Esto, por supuesto, no significa que el juez de ejecucidn de penas no pusda referfrse a2 la
iesividad de la conducta punible para valorarla, sina que no puede quedarse alfi. Debo, por &l
contraiio, realizar el andlisis completo”

Se hace necasario, no guedarnos con la valoracion de ia conducta punible, sino que hay
gue mirar ol comportamiento y resocializacién del condenadeo posterior a la seniencia,

Asi mismo, se debe tener en cuenta, que el juzgado fallador no endilgd circunstancias de
rmayor punibilidad al tasar la pena, sino contrario reconocid circunstancias de menor
punibilidad,

b) DE LOS REQUISITOS ORJETIVOS

£l articulo 64 del Codigo penal sefiala como requisitos objetivos para la concesion de la
liberiad condicional:
*1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su edecyado desempaiio'y comportamiento durante el tratamisnto penitenciario
en ef ceniro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
confinear la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social”,

1.1 En cuanto &l primer requisito refative a que la sentenciado haya cumplido en
reclusion lag 3/0 partes de la pena impuesta, tenemos que el seniencicde CSMEL
EDOMUNDQO  MONASTERIO BLANCO, fue condspado a 62 meses de prision,
corraspondiendo las 3/5 partes a 37 meses y 8 dizs, vy se encuentra privado de la iibertad
desde el dia 25 de noviembre de 2020, es decir, a la fecha. entre detencidn fisica y
redencién de pena reconocida, ha purgade 39 meses v 18.5 dias, cumpliendo con el
requisito objetivo que la referida norma exige.-

2. En refacion al segundo requisito, ieposan los informes emitidos por el
stablecimiento Carcelario La Modelo de Bogots, que describen la conducta del
sentenciado dentro del establecimiento de reclusion come buena y sjemplar, y la
Resolucion No. Mo. 2223 del 19 de julio de 2023, mediante el cual e Direcior del
Establecimiento Carcelario, otorgd resolucion favorable para la concesion del mecanistno
sustitutivo. -
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c) DEL PAGO DE LOS PERJUICIOS

A3l mismo se observa que OSMEL EDMUNDO MOMASTERIO BLANCQO, ¢! failzdor no lo
condend al pago de perjuicios, no obstante, lo anterior, fue saricionads con multa de
1.352 5.M.L.M.Y. 8in embargo & estudio de la coneesion del beneficio solicitadn, no esta
supeditado a la acreditacién de tales pagos.-

d) DEL PRECEDENTE JURISPRUDENGIAL

A este respecto, me permifo traer a colacidn io expuesto por la Honorable Corte
Constitucional en sentencia C-233 de 2016, Magistrado Ponenta Dr. Luis Ernesto Vargas
Silva

"28. Profundizando puntualmente en ia ejecucion de las penas, conviene sefialar que & sistema penal
consagra como funciones de la pena la prevencion general, Ia retribucion jusia, lo prevencién
2special, la reinsercion social v la proteccion al condenado. Mo obstante, sclo Ia prevencion sspecial y
la reinsercion social son tas principales funciones que cobranfuerza en el momento de la ejecucion
de la pena de prision (art. 4° del Codigo Penal), de tal forma que come lo ha reconocido la
jurisprudencia consfitucional desde sus inicies®®, en el Esiado social de derecho Ia efecucién de ia
sancién penal estd orientada hacia la prevencitin especial positive, esio es, en esia fase se busca
ante todo !a resccializacion def condenado respetando su autonomia y fa dignidad humana como pilar
fundamental del derecho penal. .

De alil que Ia teorfa actual de Ja pena refiera a que el tratamiento penitenciasio deba esta- dirigitio a ia
consecucion de la reeducacion y rsinsercion social de los penados, y deba propender por hacer que
el condenado tenga la intencion y la capacidad de vivir respetando fa ley penal, en desarrolic de una
actitud de respeto por su familia, el préjimo y la sociedad en general. Es lo qus se conoce como la
humanizacion de la pena a parlir del postulade de la dignidad humana que establece et arficulo 1° de
fa Constitucién Political=y.,

()

30. Esa discusion fue abordada en la sentencia C-261 de 199613 en 1a cual 1a Corte concluyo
que (i} duranie la ejecucién de jas penas debe predominar fa bisgueda de la resocizlizacion del
delincuente, ya que esto es una consecuencia natural de la definicion de Colombia come un Estado
social de derecho fundado en la dignidad humana; ¢i) el obieto del derecho penal en un Esiade como
el colombiano, no es excluir al delincuenis del pacto social sino buscar su reinsercidon en e mismo;
y, (ifi) diferentes Instrumenios internacionales de derechos humanos ostablecen iz funcién
resocizlizadora del fratamients penitenciario, de tal forma gue la pena de prision o intramurat no
puedie ser considerada como fa tnica forma de ejacutar la sancién impuesta al condenado.

Al respecio, el articulo 10.3 del Paclo de Derechos Civiles v Politicos de ias Naciones Unidas,
consagra que ei régimen penitenciario consiste en un fratamientc cuya finalidad esencial ez la
reforma v la readaptacion sccial de los penados. £n ef mismo sentide, el articulo 8.6 de Ia Convencién
Americana sobre Derechos Humanos estipula que las penas privafivas de la libertad tiensn como
finaiidad esencial la reforma v la readaptacion social de los condenados.

Asi las cosas, el Estado esla en fa obligacion de procurar la funcion resocializadora de las personas
condenadas a penas privativas de ta libertad. Por o tanto, ja pena no ha sido pensada tnicamente
para logiar que la socledad y ia victima castiguen al condenado v que con ello vean sus derechos
rasiituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de la resocializacion come carantia de la
dignidad humana”.

Ahora bien, en Accidn de Tuisla del 31 de enerc de 2023, al pronunciarse scbre la
pravencion especial v resocializacidén social frente a la libertad condicional, & Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Penal coin ponencia del Magistrado
Pohante Jose Francisco Acufia Vizcaya, indico ;

“Ahora bien, en la sentencla C-757/14, teniendo como referencia la C-194/2005, lu Corte
Constitucional determiné qus: ’

“[El! juiclo que adelanta el Juez de Ejecucién de Penas tiene una finalidad especifica, cual os la do
establecer la necesidad de coninuar con el trafamiento penitenciario a partir del CW
11001020400020220260800 Rad. 128149 Mawicio Jiménez Rodriguez Accién de futela ©
comportamiento carcelario del condenade. En esie contexto, ef estudio del Juez de Ejecucién no se
hace desde la perspecliva de la responsabilidad psnal del condenado —resuelta ya en la instancia
correspondiente, ante el juez de conocimientu- sino desde la necesidad de cumplir una pena va
impussta. En el mismo sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los que fuercn objeto de

Calle 11 Mo. 924, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogots, Colombia
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reproche en la senféncia candenatoiia, cuales son los ccurridos con postetioridad a la misma,
vinculados con el comportamiento del sentenciado en raclusion.

)

Posteriormente, en Seniencias C-233 de 20186, TE40/2017 y T-265/2017, el Tribunal Constitucional
detenning que los jueces de ejecucion de penas deben tener en cuenta, siempre, que la pena no ha
sido pensada Gnicamente para lograr que fa sociedad ¥ la victima castiguen al condenado v que, con
elio, vean sus derechos resfituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de ia
resocializacion come garantia dz la dignidad humana.

Par Io anterior, los jueces de ejecucion de penas deben velar por la reeducacion y la reinsercion
social de los penados, como una consecuencia natiral de la definicion de Colombia como un Estado
Social de Derecho fundado en la dignidad humana, que permite huranizar la pena de acuerdo con
el articulo 1 de la Constifucion Politica (T-718 de 201 3).

Adicionalmente, la Corte Suprema de Justicia establecia qus, si bien el juez de ejecucion de nenas,
en su valoracion, debe tener en cuenta la conducta punible, adgutere praponderandia la participacion
del condenado en las ectividades programadas, como una estrategia de readapiacion social en ef
proceso de resocializacién (CSJ SP 19 Qct. 2018, Rad 50838}, pues ef objeto del Derscio Penal en
un Estade como el colombiano no es exciuir al defincuente del pacto social, sino Buscar su
reinsercion en el mismo (C328 de 201 ).

Sobre el asunto, la Sala de Casacion Penal en reciente proveido resaltos;

“(+.) estd indicando que el solo analisis de la modalidad o gravedad de la conducia punible no puede
tenerse como motivacién suficiente para negar fa concesion del subrogado penal, como parecia
entenderlo el A quo, al asegurar que «no se puede pregonar la procedencia del beneficlo
denaminado Libertad Condicional, pues ese prondstico sigue siendole desfavorable, en aiencién a la
valeracion de 1a conducta, circunstancia que no cambiard, {...) su comportamisnto delictivo naci
grave y no pierde sus caracieristicas con ocasion del proceso de resoctalizacion y rehabilitacion
deniro dei tratamiento penitenciario».

Por el contrario, se ha de entender que fal examen debe afrontarse de cara a la necesidad de
cumplir una sancién'ya impuesta, por lo que no se trata de un mero y aisisdo examen de 2 gravedad
de la conducta, sino de un estudio de ia personzlidad aciual y los antecedentes de fodo orden del
sentenciado, para de esta forma evaluar su preceso de readaptacion sociak: por lo que en ia

- apreciacion de estos factores debe conjugarse el «impacto social que genera la comision del delito

bajo ia égida de los fines de la pena, los cuales, para esios efecios. son complementarios, no
exciuyente.”

En relacion con 1a resocializacion del delincuente, tenemos cue en la SENTENCIA T-
008/22, DE FECHA 20 DE ENERO DE 2022, MAGISTRADA PONENTE DOCTORA
GLORIA STELLA ORTIZ DELGADO DE LA CORTE CONSTITUCIONAL, se establecio:

BB

“219. El reconocimiento de la resocizlizacion como fin principal de la psna de prision se sustents
en la dignidad humana, pues confirma que la persona condenada no pierde su condicién humana
coma consecuencia de la infraccion de la ley penal v dei cumplimiento de una pena privativa de Ia
iibertad. En consecuencia, el Estado debe brindarle alternativas que le permitan reconacer el dafio
que caugo, pero al mismo tiempo, incentivar un nuevo inicio ¥ el desarroilo de una vida en
condiciones dignas tanfo en el cumplimiento de la pena de prisién como en su reincorporacion a g
vida en sociedad una vez cumplida la psna correspondientelf®.

20, Esta funcién resocializadors que, como se indich, es lransversal a la politica punitiva del
Estado, se incluyd de forma axpresa en la legislacion penitengiaria. L Ley 65 de 1993 reconoce en
su articulo 10° que "[ef fratamiento pernitenciari fiene Ia finafidad de alcanzar la resocializacion def
infractor de fa ley penal, medianie ef examen de su personalidad y a través de la cisciplina, ol
rabajo, el estudio, fa formacicn espinitual, Ia cuitura, el depone ¥ la recreacion, bajo un espiritu
himano y solidanio”. €1 articulo 142 de esie cuepo nomaiivo establece que gl tratamiento
penitenciaric tiene por fin “Iplreparar al condenado, mediante su resociglizacion, para ja vida en
fibertad”. En esto coincide el Codigo Pena), el cual refiere, en su articuio 4°, a ia prevencion especial
y la reinsercién social coms funciones de Ia peia que operan desde el momento de su ejecucion en
prision,

21. La Corte ha expuesto que fa resocializacién tiene muchas lormas de alcanzaise ¥y ha
FECONOCIA0 que garantizar formias de trabajo y educacion dentro de Iz carcel permiien al condenado
tener esperanza para retomar su vida en comunidad® g derecho a la resociafizacion tiene como
Lna de sus consecuencias concretas ia oportunidad v disposicidn permanente de madios al alcance
de las personas privadas de la libertad, que garanticen la realizacion de diversas actividades de
orden laboral, educativo, deporiivo y [Udico®E, Ef fin resocializador pretende que el internge iogre
reintegrarse por medio de la construccian de un proveclo de vida, el cual puede desarroliarse
durante ef tiempo que permanece en e centro de reclusioni®l”

Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7. Tef (571) 2847315
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En el caso concreto, tenemos que para esta funcionaria judicial fa conducta despiegada
por OSMEL EDMUNDO MONASTERIO BLANCO, es grave, sin embargo, en la sentencia
e vigila este Despacho judicial, no se adujeron circunstancias de mayor punibifidad al
dosificar la pena. En el acépite de DOSIFICACION PUNITIVA, se indicd por parte del
Juzgado faliador:

"De acuerdo a los términos del preacuerdo presentado y sustentado en sudiencia respectiva por el
sefior Fiscal Delegado, CSMEL EDMUNDO MOMASTERIO BLANCO, YASMINA DEL VALLE
CHENG ORTIZ, JOSE GREGORIO RODRIGUEZ GUACARE, ALYARO LIS FIGUERA SERRAND,
JHON JAIRC SANDOVAL LOZAND, JOSE ALEXANDER ZIFAQUIRA COPAJITA Y ALEXANDER
CUERVO GOMEZ, aceptan ta comisién de los delitos en precedencia referidos, a titula de autor, an
reiacion con concierlo para delinguir, y los resiantes en calidad de coautores y se offece como
oeneficio, para los fines de Ia pena a imponer, la degradacion de autor a complice, por 1o que, tal
cormo lo prave el inciso segundo del articule 30 del Cédigo Penal....",

Razon por la cual esta funcionaria no ee pronunciard sobre las circunstancias de mayor

unibilidad, las cuales no fueron objsto de reproche por parte del juzgado de
conocimiento, y se tendrd en cuenta que MONASTERIO BLANCO, ha tenide conducia
buena y ejemplar todo el tiempo de privacién de libertad, no presenta ofras sentencias
condenatorias en su conira, aunado a que ha realizado adlividades de redencidon de
nanas, por o que demostrd un cambio en su actuar, -

Retomando todo lo anterior, se tiene que, frente al proceso de resocializacién, i
establecimiento carcelaric emitié resolucion favorable para la libertad condicional. debido
& gue llava mds de 3/5 partes de la pena y ha tenido buena conducta dentro del centro de
reclusién, y si bien en la caitilla biogréfica regisira en la fase de “Media” segun acta No.
114-20-2023 del 26 de abrit de 20237, se debe destacar ha tenido conducta buera y
ejemplar tedo el tiempo de privacion de libertad, no presenta otras seniencias
condsnatorias en su confra, aunado a que ha reaslizado actividades de redencién de
panas, porjo que demosird un cambio en su actuar, y precisamenta en aras de garantizar
el proceso de resocializacion del penado se tendrd en cuenta su comportamianto v
actividades realizadas.-

Por todo lo anterior, considera este Despacho gque, atendiendo el principic de
prograsividad de la pena, ¢l condenado esta listo para reincorporarse a la sociedad. En
consecuencia, se le dara una oporiunidad al penade OSMEL EDMUNDCO MONASTERIO
BLANCO, para que viva en sociedad, haciendo bien a sus congéneres v reficxdonando
sobre la conducta punible objeto de esta sentencia, para que sea alll donde recapacite v
readecue su comportamiento. En fales condiciones se le oloigara el subrogado
aoficitado.-

Asi las cosas, @ concaderd el beneficio de 1a libertad condicional al sentenciado OSMEL
EDMUMDO MOMASTERIC BLANCO, v para antrar a disfrutar de dicho sustitulo, se le
impondran las obligaciones contenidas en =l articule 65 del C.P., especialment= la da
nresentarse anle este Despacho cuando sea requeride por el pericdo de prusba de 22
mases ¥ 9.5 digs.

-

Es del caso advertirie al libsrado que en el evenio en gue incumpla algune de estes
ohligacionas, proceders Jla REVOCATORIA INMEDIATA del beneficic concedido de
confarmidac al arficulo 482 de [a ley 600 de 200 0 473 de la ey 808 de 2004, conforme
cotressonds.

& fin de garantizar el cumplimiento de lo anterior, se impondra caucion prendsria que se
fiia en el equivalents a cuatro (4} Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentios.-

En razén y mérnto de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
FERAS Y MIEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA B.C.,

Ba,
Calle 11 No. 8-24, Edificlo Kaysser, Piso 7, Tel (571} 2847315
Begota, Colombia
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Reclusidn: ESTABLECRMIENTD CARCELARIO LA MODELD DE BOGOTA

RESUELVE

SIGCMA

PRIMERC: OTORGAR a CSHEL EDMUNDO MCMNASTERIC BLANGO, la LIEERTAD
CONDICIONAL, de conformidad con las consideraciones del Despacho.

SEGUNDO: PRESTADA LA CAUCION Y SUSCRITA la diligencia de compromiso,
expidass la correspondiente boleta de libertad, ante el Establecimiento Carcelario La
Modelo de Bogota.-

TERCERO: INFORMAR Y ENVIAR esta decisitn a! establecimiento carcelario donde se
ancuentra reciuido el penado. -

CifARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Lay. -
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REPUBLICA DE COLOMBIA
.RANA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., diecinueve (18) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno a la solicitud del apoderado del sentenciado OSMEL
EDMUNDO MONASTERIO BLANCO, en torno a MODIFICAR EL MONTO DE LA
CAUCION PRENDARIA impuesta al momento de concederle 1a libertsad condicional.-

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que OSMEL EDMUNDO MONASTERIO BLANCO,. fue condenado
mediante fallo emanado del Juzgado 1° Penal del Circuito Especializado de
Cundinamarca, ef 31 de mayo de 2021 a la pena principal de 62 meses de prision,
multa 1.352 S.M.L.M.V., ademés a la accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de la pena principal, como coauter penalmente responsable
dei delito de USO DE MENORES DE EDAD PARA LA COMISION DE DELITOS EN
CONCURSO HETEROGENEO CON TRAFICO, FABRICACION, O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES Y CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, este (itimo en
calidad de autor, negéndole la suspensién condicional de |z pena vy la prisién domiciliaria.-

2- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado OSMEL EDMUNDO
MONASTERIO BLANCO, se encuentra privado de la libertad desde el dia 25 de
noviembre de 2020, para un descuento fisico de 33 meses y 25 dias. -

En fase de ejecucion se le ha reconocido redencion de pena de:

a). 123.5 dias mediante auto del 27 de marzo de 2023
b). 61 dias mediante auto del 09 de junio de 2023

Para un descuento total de 39 meses y 29.5 dias.-

3.- El 30 de agosto de 2023, este despacho le concedié la libertad condicional, debiendo
garantizar con caucién prendaria de 4 S.M.L.M.V., que prestaria a través de consignacién
en titulo judicial o mediante constitucion de péliza judicial.-

DE LA PETICION

Se solicita se reconsidere la decision que resolvid sobre la LIBERTAD CONDICIONAL,
en punto al monto de la caucién prendaria de cuatro (4) salarios minimes legales
mensuales vigentes, impuesta como garantia de las obligaciones, por su situacion que le
imposibilita su cancelacion, rebajandola.-

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En atencién a que el sentenciado informa que no tiene capacidad para pagar la caucion

Impuesta, proce/de‘ré el Despacho a entrar a estudiar si es posible rebajarla.
Vi

En relacion con dicho topico consagra el articulo 366 de ja Ley 800 de 2000

“ART. 366.:Momento de la libertad bajo caucién. Ceando exista detencion preventiva, la libertad

provisional se hard efecliva después de otorgada la caucién prendarfa Y una vez suscrita la difigencia de
- compromiso.”
!

v

fjor su parte, el articulo 369 ibidem estatuye:

~ . ‘

8B, -
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Condznado: OSMEL EDMUNDO MONASTERIO BLANCOC
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Oelia: CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUREFACIENTES, USO DE MENCRA PARA COMISICN DE DELITOS
Reclusi6n: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

"ART, 369. — Ds Iz caucidn prendarfa. Consiste en ¢l depésito de dinero o la constitucidn de una pdliza

de garantia, en cuanlfa de *f uno {1} )* hasta mif (1,000) salarios mfnimos legales mensuales vigentes,

que se fijlard de acwerdo & las condicicnes econdmicas del sindicade y la gravedad d2 ia conducia
punible." .

SIGCMA

Sostuvo la Corte Constitucional®:

“De acverdo con lo dichy, asta Corte astima que ia expresion “uno (1), contenida en el articulo 369 de Ja
Ley 600 de 2060, es inexequible y, por tanto debe ser retirada del ordonamiento juridico. En esa medida,
como no existe, a partir de esta providencia, monlo minimo af que deba atenerse ef funcionario judictal
para imponer la caucidn prendaria, éste podrd, consullando Ja capacidad economica del procesado,

Imponer una caucion por un monto menor, fegando incluso hasta prescindir de la caucicn si la
capacided def pago delinculpado es & tal extremo precaria.”

Atendiendo lo anterior y como quiera que con la manifestacién del penado quien indica
que es una persona de escasos recursos, aunado a la situacion de receso laboral
causada por el lapso de cautiverio a gue se ha visto avocado el penado, necesariamente
merma considerable su condicion econdmica, estableciéndose cierta carencia de
recursos aconamicos del sentenciade OSMEL EDMUNDO MONASTERIO BLANCO, se
modificara el monto de la caucién fijada al momento de concederle la libertad condicional

en el auto No. 1350/23 del 30 de agosto de 2023, para establecerlo en dos (2) Salarios
Minimos Legales Mensuales Vigentes.

Lo anterior, por cuanto a pesar de concedérsele la libertad condicional, esta debe ser
garantizada de alguna manera, en este caso con caucién prendaria, que podrad ser
prestada a través de consignacion en titulo judicial o con poliza judicial, ello en la medida
que, si bien ha permanecido improductiva por un tiempo significativo, no es dable
aseverar, un estado de absoluta imposibilidad econdmica.

Mientras no concurra este requisito no se podra librar Boleta de Libertad, aun cuando se
argumente Insolvencia Economica.

En consecuencia, una vez allegada la caucién prendaria y suscrita la diligencia de

compromiso, se librara la boleta de libertad con destino al Establecimiento Carcelario La
Modelo de Bogotd.-

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZG:ADO CATORCE DE EJECUCION DE

PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGUTARG sn - .o - vminss wimrrw s 757 770 m-;”ﬁm}
- - m .
RESUELVE 3 2 = 0
Ty & &

PRIVIERO: Modificar el monto de caucién prendaria Epara atceder al heneficio dE la
libertad condicional concedida a OSMEL EDMUND@ MONASTERI® BLANCO, ef el

S R A A SR PR

auto No. 1350/23 del 30 de agosto de 2023, pard! e%table rlo en dos (2) Sala’iios m :
Minimos Legales Mensuales Vigentes., por o expu%slle en precedencia. | r(p) r<1'>1 :
T = — =
SEGUNDO: Constituida la caucion, y suscrita la dilfge_ncia de compfomiso _LIBRAB_ la g 5.}
respectiva BOLETA DE LIBERTAD a nombre del sgnte ciado O N[EL ‘ DMU?PO =0
MONASTERIO BLANCO, ante la Direccion del Establecmie Carcelario Lg Mode %de %-,1 ggl
Bogota.- : T
‘ . 2 5 0
TERCERO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision al %s.tab fpiento carcelaijo dondg se h =
encuentra recluido el penado.- E’ % % s ge <
= 2
CUARTO: Contra esta providencia proceden los recurt ob _‘-‘j ;:- ;5
H Y £ = = =
NOTIFIQUESE Y CUMPEA o o3
; <y :’,"',
;//ﬂ ? =
SOFIA PICA RRE ey
JUEZ j ﬁ) =z
B O
1 ¢, Consl, Senl. C-316, abr 30/2002. .P. Marco Gerardo Monroy Cabra i f g; 2
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Radicacién: Unico 11€01-60-00-057-2020-00069-00 / Interno 37410 JAuto Interlocuforio No. 141
Condenado: WILSON FRANCO

Gédula: 80872471 LEY 1709

Dalito: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO

Reclusion: CARCEL Y PENITERCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA LA MODELO

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZIGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email coorcsejcpbl@cendojramajudicial.gov.co |

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273 '

Edificio Kaysser
Bogotq, D.C., sepliembre cuatro (4) de dos mil veintitrés (2023)
OBJETO DE LA PROVIDENCIA -~ E_é"
|. -,.\ . ':‘
Emitir pronunciamiento en forno al eventual reconOCImlen’ro de la PRISION
DOMICILIARIA COMO PADRE CABEZA DE FAM]I.IA‘OI sen’rencuado WILSON
FRANCO, conforme a la peticidén ollegado por el penodo en tal sentido.

ANTECEDENTES PROCESALES
7 Y ! I_ 7
1.- Se establece que, WILSON"\FRAII{ICO fue condenado mediante fallo
emanado del Juzgado.7 Penal dél Circuito Especializado de Bogota D.C., e
26 de Mayo de- 2022 a la pena prlnCIpCﬂ de 72 meses de piisidn y Multa de
1354 SMLMV, ala Gccesono de inhabilitacidon para el ejercicio de derechos y
funciones pUblicas por el mlsmo lapso de la pena principal, como autor
penalmente responsc:ble ‘del delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR
AGRAVADO, negondole la suspensidon condicional de la ejecucidon de la
penc y Ia prisién domiciliaria.
C A
2.-E. 30 de agosto de 2023 -este despocho acumulé la pena con la de i
semenc;c: deniro del proceso 2019 09336 proferida por el Juzgado 17 Pena
Munrupci de Conocimiento de Bogotd, quedando la pena en 83 meses y 6
dias.

3.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado WILSON FRANCO ha
estado privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 28 de
noviembre de 2020 pc:ra un descuento fisico de 33 meses y 7 dias.

4.- En fase de ejecucion se han reconocido las siguientes redenciones de
pena:

a). 114 dias, mediante auto del 26 de mayo de 2023.
b). 58.33 dias, mediante auto del 30 de junio de 2023.

Para un descuento total entre fiempo fisico y redencion de 39 meses y 1.33
dias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

PRISION DOMICILIARIA PADRE CABEZA DE FAMILIA .

VGIR Piginaides
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571} 2847315
Bogota, Colombia
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Radicacién: nico 11061-60-060-057-2020-00069-00 / Interno 37410/ Auto Iaterfocutorio Neo. 44141
Condenado: WILSON FRANCO
Cédula: 89872471 LEY 1709
Delito: COKNCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO
Reclysidn: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA LA MODELD

PROBLEMA JURIDICO -

sProcede la prision domiciliaria como padre cabeza de familia en el caso del
sentenciado WILSON FRANCO?

ANALISIS DEL CASO :

Con la enirada en vigencia de la ley 906 de 2004 {articulos 314 No.é? y 461),

la Sala de Casaciéon Penal de la Honorable Corte Suprema de Justicia

considers, concretamente a partir de la sentencia calendada el 26 dé julio- |

de 2008, radicacién 22453, que para la concesion de la sustitucién de la
prision inframural, por la domiciliaria, bos’robc Un;comenfe acreditar la
condicién de cabeza de familia.
Sin embargo, tal postura fue moderada-en sen‘?enc:c: 35943 del 22 dejunio de
2011, con ponencia del Honorcble Mcgstrodo Julio Enrique Socha
Sclcmcmcc reiterada en fallo 37751 de[ 22 de febrero de 2012, con ponencia
del H. Magistrado José Lednidas Bustos-Martinez, donde se insistié que para
efectos de la viabilidad de la sustn‘uaon de la prision por domiciliaria en
atencién ala Caildctd de cabeza'de Rogar, era menester en todos los casos
safisfacer las emgencros de lo ley'750 de 2.002 y realizar una ponderacion
enfre los fines'de la. pena (arficulo 4 del C.P.) v las circunstancias del menor
por proteger con la sush’fumon de la intemacidn carcelaria. De esta manera
se conciuyo .

2.3 H numerdl 5 del arficulo 314 del Caodigo de Procedimiento Penai

no pyede ser inferprefado de manera aislada en perjuicio del resto del

ordenamienfo juridico, pues al operador de la norma noe le esta permitido

dejar inocuos los valores y principios en los que se sustenta los fines de o

detencién preventiva, institufo para ef cudl siempre habré de

considerarse circunsfancias atinenfes a la persona del procesado,
incluidas las derivadas de los antecedentes penales que regisire.

2.3.2. En cuanto al reconocimiento de la prision domiciliaria para el padre
© madre cabeza de familia, los requisitos de orden pbjetivo y subjetivo
consagrados en el articulo 1 de la Ley 750 de 2002 no pueden entenderss
derogados por los-articulos 314 numeral 5y 461 de la Ley 906 de 2004, en
la medida en que esfas normas obedecen . un cardcter menos
restrictivo del derecho a la libertad que desde el punto de vista de la
Constitucién Polftica se jusfifica por el 'hecho de no haber sido
desvirfuada la presuncién de inocencia.

2.3.3. En consecuencia, ya sea por mandato constitucional o especifico
precepto legal, en ningln caso serd posible desligar del andiisis para ia
procedencia-de la defencién en el lugar de residencia o de Ia prision
domicilicria para e padre o madre cabeza de familia, aguellas
condiciones personales del procesado que permitan Ia ponderacién de
los fines de la medida de aseguramiento, o de la gjecucion de la pena,
con las circunstancias del menor de edad que demuestren la relevancia
de proteger su derecho, a pesar del mayor énfasis 0 peso absiracto del
interés superior que le asiste.” [Subrayado fuera del texio).

VGTR ' Pagina2de 5
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Radicacion: Unico 44001-60-D0-057-2020-00069-60  Interno 37410/ Auto Interiocutorio Ne. 1411
Condenado: WILSON FRANCO
Cédula: -80872471 LEY 1709
Defito: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO
fReclusion: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOSOTA LA MODELO

Asi, el legislador al proferir la ley 750 de 2002 reconocié a las sindicadas y/o
sentenciadas la posibilidad de cumplir la detencién preventiva y/o la pena
de prision impuesm en su domicilio, con la finalidad de darle alcance a los
articulos 43 inciso final y 44 de la Carta Politica de 1991, que dan cabida ala-.

proteccién a la mujer cabeza de familia y a los derechos y gcranhos_
fundamentales de nifios, nifias y adolescentes, sefialando o mgwen’re

“Arficulo 1°. La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumphro
cuando la infractora sea mujer cabeza de familic, en el Iugcrr de su
residencia o en su defecfo en el lugar sefalado por el juez en caso de™
que fa vicfima de la conducta punible resida en aque! !ugor s:empre que
se cumplan los siguientes requisitos: . -
Que el desempefio persondl, laboral, familiar o social de'la infractora
permita a la aqutoridad judicial compefenfe determinar que no colocard
en peligro a la comunidad o a fas, personas a su cargo, hijos menores de
edad o hijos con mcapccrdod menfc:! permanenfe
La presente ley no se aplicard a las. cuforas o participes de los delitos de
genocidio, hom:c:d:o delilos confra las cosas o personas y bienes
protegidos por: “el Derecho !nfernocroncl Humanitario, extorsién, secuestro
o desaparicior forzadc o quienes registren antecedentes penales, saivo
por defitos’ cu!posos o dehtos politicos.
- Que se goronhce med;onte caucion el cumplimiento de las siguientes
oougac:ones WL

En este orden de ideas, tenemos que la Ley 750 de 2002, preve un fratamiento
especial para la madre cabeza de familia extendido el mismo «a los padres
cabeza de familia, en el senfido de proteger a ios nifios hijos de padre o
madre cabeza de familia, permitiendo el cumpiimiento de la pena en i
residencia de ésta o éste Gifimo.

Es viable el beneficio solicitado cuando quien esté privado de la libertad sea
el Unico encargado de la proteccién, manutencion y cuidado de nifios, nifias
y/o adolescentes, de forma que de no estar a su lado guedarian
desamparados o a la deriva, en el caso de WILSON FRANCOQO, de la visita
domiciliaria redlizada el 28 de junio de 2023, por parte de la asistente social

‘designada por el Centro de Servicios Adminlsfrchvos se establecid lo

siguiente:
CONCLUSIONES DE LA VISITA

Al indagar por el hijo del penado, [a enfrevistada de nombre Sandra Figueroa
Gwinayas, quien es la compafera permanente del penado, aporta ia
siguiente informacién:

)

YGTR Pagina3de 3
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Radicacian: Unice 11001-60-00.057-2020-00069-00 ! Interno 37410 / Auto Interlocutorio No. 1411
Condenado: WILSON FRANCO

Cédula: 808724711 LEY 1768

Dekito: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAYADD

Recluslén: CARGEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA LA #10DELO

Del menor W.D.F.F., hijo del PPL; edad 6 anos, escolarizado en Colegio
Distrital Aquileo Pamra, en el bamio Verbenal, de la misma locdlidad,
jorada de 12:30 p.m. a 5:30 p.m., en grado primero de primaria. La madre
le paga servicio de ruta escolar que Jo fleva y frae del colegio. De igual
manera, mienfras la madre termina la jornada laboral v cuando los
hermanos no pueden estar al pendiente del nino, se apoya en uno,se}j,oro,
conocida de afios, para su cuidado, de .quien refiere es de confianza e
incluso le ayudd a cuidar su hijo mayor, a quien le paga una mensualidad
de $80.000 y quien estd pendiente del desayuno del menor, de alistario .
para el colegio, le da ef aimuerzo y en Ia tarde es la madre del nifio;.quien ~

lo recibe de la ruta. El nifio estd dfiiado a EPS Sura,. no_se' reporta grave
enfermedad o discapacidad del menor, refiere que su. desempefio
escolar es acorde para su nivel académico, ya estd aprendiendo a leery
escribir. Expresa que el nifo tiene un buen comportamiento,
responsabilidades asignadas acordes a su edad. Siempre esta bajo el
cuidado de un adulto responsable. El fin de 'semk:m_d‘mcmiﬁesfa se realizan
actividades como ir al parque, comer helado, jugar. El menor tiene
comunicacion telefénica con el padre. Durante la entrevista se observé
que el menor se enconfraba ‘en casa con la madre, percibiendo un nifio
de buen dnimo,.bien cuidado, senriente.

Y, [

De las observaciones consighadas por la asistente social en el informe de visita
domiciliaria se exirae: .-’ ’

()

De las condiciones del hijo'menor de edad del PPL, se establece que

..siempre ha estado bajo el cuidado de la madre y sus hermanos mayores,

la marma es quien vela por su manufencion, persona que cuenta con
empleo, que le permite satisfacer necesidades bdsicas. El nino esfd
escolarizado, dofiiado o EPS, no presenta grave enfermedad ni
discapacidad, buen desempefio escolar y comportamiento adecuado
con su famifia, se le han generado hdbitos, tiene responsabilidades
acordes pard su edad; siempre estd bajo el cuidado de un adulfo
responsable, por lo cual no se encuentra en estado de desprofeccién,
riesgo o abandono. De su cuidadora principal, que es la madre, no se
reporta grove enfermedad o discapacidad.

{...]

Considera este Despacho que, en este evenfo, es necesario verificar si el
condenado cumple con los requisitos como padre cabeza de familia.

El articulo 2 de la ley 82 de 1993 sefidla el concepto de "mujer cabeza de
familia" asi:

“f,..] entiendase por mujer cabeza de familia, quien siendo solfera o
casada, fenga bajo su cargo, econdmica o socialmente, en forma

VBTR Pigina4de s
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Radicacién: Unico 11001-60-00-057-2020-00069-00 / Interno 37410 J Aulo Interiocutorio No. 1411
Condenado: WILSON FRANCO
Cédula: 80872471 LEY 1709
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO
Recluslén: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA LA HIDDELD

permanente, - hijos menores propios v ofras personas incapaces: o
incapacitadas para trabgjar, ya sea por ausencia permanente o
incapacidad fisica, sensorial, siquica o moral del cényuge o
compafiero permanente o deficiencia sustancial de Jos demds
miembros del ndcleo famifiar.” 3

De acuerdo a lo anterior, se fiene que el menor W.D.F.F., hijo del sentenciado;- -,
se encuenira en la actudlidad bdjo el cuidado de su madre, escolcxnzcdo Y
en buenas condiciones de salud. -

T .

En este caso, el menor, cuenta no sélo con la mc:dre para su cmdado y
manutencion, sino también con sus hermanos mcyores,‘ qwenes en estos
momentos le est@n brindando los cuidados y pro’reccnon requendos

Es decir que, en este caso no se presenta la fagurci de padre cabeza de
familia, ya gue la menor W.D.F.F., Tiene -garantizado no, 610 sU manutencion,
sino fambién su cuidado y pro’recc&on, por lo tonto, se negard la prisién
domiciliaria como padre cabezc: de meliICl a WILSON FRANCOQO.

No desconoce el Despacho que !0 ausencia temporal del sentenciado
WILSON FRANCO,.en el seno de su hogar guebranta la alegada unién familiar,
de lo cual se deriva und afec:tc:don tanto de indole econdmica como morail
para cada uno de sus migmbros, sin embargo, ello no implica que sea
imprescindible sy presencua en el nOcleo familiar, md&s atn cuando el menor
cuen’fa con el c:urdddo Ly apoyo de su madre y sus hermanos.

En razén y merito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la PRISION DOMICILIARIA COMO SUSTITUTIVA DE LA PRISION
INTRAMURAL COMO PADRE CABEZA DE FAMILIA al condenado WILSON
FRANCO, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente decision.

SEGUNDO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento carcelario
donde se encuentra recluido el penado.

TERCERO: Conira esta providencia proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i Centro ge Servicios Adminmistrativos Juzgados de
v i [ ’& Ejecucion de Penas y Medidas de Segundad
SARRERA NIQRAa fecha  Notifinué nor Estado No.
04 OCT 2023

La anterior piov.cci..w

SOFIA DEL

_EI Secretario e s

VGTR PaginaSde S
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Radicacion: Onico 11001-60-00-057-2020-00069-00 / Internio 374107 Auto Interlocutario No. 1412 /
Contanado: WILSOM FRANCO
Cedula: 80872471 LEY 1709
Jelito: COYNCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO
Reclusin: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA LA MODELD

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email coorcsejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. ?a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser
Bogotd, D.C., septliembre cuairo {4) de dos mil vemmres (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA
Emitir pronunciamiento en forno al eventual reconodimlen’fo de REDENCION DE PENA
ol sentenciado WILSON FRANCO, conforme la documentacidn clflegado porla Carcel
y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotd La Modelo

ANTECEDENTES PRocgsA_LEs '

1.- Se establece que WILSON FIéANCO-'fue condenado mediante fallo emanado del

Juzgado 7 Penal del Circuito Especializado de Bogotd D.C., el 26 de Mayo de 2022 a -

la pena principal de 72 meses deprisién y Mulia de 1354 SMLMV, a la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de
la pena principal, come autor penalmeénte responsable del delito de CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO, negdndole la suspensién condicional de la ejecucién de la
pena y la prision domiciiicﬁc

2.- £} 30 de agosto de 2023 este despacho acumuld la pena con la de la sentencia

dentro del proceso 2019 09336 proferida por el juzgado 17 penal municipal de Bogotad,
quedondo la penc en 83 meses y 6 dias.

3.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado WILSON FRANCO ha estado
privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 28 de noviembre de 2020
para un descuento fisico de 33 meses y 7 dias.

5.- En fase de ejecucion se han reconocido las siguientes redenciones de pena:

a). 114 dias, mediante auto del 26 de mayo de 2023.
b). 58.33 dias, mediante auto del 30 de junio de 2023.
Para un descuento total enire tiempo fisico y redencion de 39 meses y 1.33 dias.

4.- Por conducto de la Oficina Jurldica de la Cdrcel y Penitenciaria de Media Seguridad
de Bogotd La Modelo, se hace llegar la documentacion pertinente a fin de provocar
reconocimiento de redencion de pena.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCION DE PENA

PROBLEMA JURIDICO
3B sentenciado WILSON FRANCO, tiene derecho a la redencién de penaq, de
conformidad coén [o documentacién dllegada por centro de reclusidon?

verR Pagina 1 de 2
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Radicacién: Unico 11001-60-00-057-2020-00068-00 / Interno 37410/ Auto Interlocutorio No. 1412
Condenado: WILEON FRANCO ,

Cédula: B0BT2471 LEY 1703

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO

Reclusién: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA LA MODELO

ANALISIS DEL CASO
El arliculo 82 de la Ley 65 de 1993, contempla las condiciones para que el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conceda la redencién de pena por
trabajo a los condenados que se encuentran privados de la libertad, sefialando para
el efecto que se les abonara un dia de reclusién por dos dias de trabdjo v se computard
como un dio de frabgjo la dedicacion a esta actividad durante ocho hgras'giqrids.

EE
A su tumo, el arficulo 100 de la misma, consagra que el frabgjo, estudio o la ensefianza
no se llevard a cabo los dias domingos y fesfivos. En casos especiales, debidamente
autorizados por el director del establecimiento con la debida. justificacion, idas héras
frabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se computardn’ como
ordinarias. Los domingos y dias festivos en que no haya habitlo actividad de estudio,
trabajo o ensefianza, no se tendrdn en cuenta patra g rédencion de la pena.
El arficulo 101 de la misma normatividad sefiala que fos labores en cuestion deben estar
cerfificadas por el Director del establecifriento donde sé har descontado la sancion, y
que el condenado debe haber observadoibuena conducta durante los periodios en
los cuales realizé las tareas vdlidas para lo'reduccion de la pena, circunstancia que

-

debe acreditar con la resolucién, del Corisejo de Disciplina o cerificdcion del propio

director del.centro de reclusién.

- \" . N\

1 I . PR -

El Estalyto Penifericiario.consagra el'#rabajo como medio terapéuticoly adecuado a
los fines; de resocidlizacién y al fenor de la Constitucién Naciondl tiene una triple
dimension armoénica;.comao principio, como derecho y como deber.

4

o 1]

En ¢l pigsente caso. en-él cerfificado de cémpuio No. 18919594, correspondiente al
frabaojo realizado entfe €l 20 de abril al 30 de junio de 2023, no se reportaron horcs de
c:xc:ﬁvigcc;i"es, toda vez gque dichqlabbr fue evaluada de forma deficiente; por lo tanto,
este Despacho-se” abstiene de reconocer redencién de pena del cerfificado No.
18919594 coe

- e R

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE de reconocer redencién de pena respecto del cerfificado No.
18919594, cormrespondientes a las actividades desarolladas por el penado WILSON
FRANCO, entre el 20 de abril al 30 de junio de 2023, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: INFORMAR Y ENVIAR esta decisién al establecimiento carcelario donde se
encuentra recluido ! penado.

TERCERQ: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

ministrativos Juzgados de

{ Serviclos Ad ! :
CeE}tr::l?:ién de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha Notificné por Estado No.
& OCT 2023

a anterior provie.ei e
L YBTR

El Secrgtg@___————_:_’%

scfFiA DEL Méf? MORA

JUEZ
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Radicacidn: Unico 11001-60-00-019-2018-05789-00 [/ Interno 40652 / Aulo intericcutorio: 1436
Condenade:  JORGE LEONARDO RAMIREZ RINGON

GCédula: 1010206503 LEY 906

Delito; FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES

Reclusion: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA (LA PICOTA)

DOMICILIARIA
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., siete (7) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a corregir el auto del 4 de agosto de 2023, mediante el cual
se resolvié otorgar la libertad condicional al sentenciado JORGE LEONARDO
RAMIREZ RINCON.-

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que JORGE LEONARDO RAMIREZ RINCON, fue condenado
mediante fallo emanado del Juzgado 30 Penal del Circuito de Conocimiento de
Bogota, el 24 de mayo de 2019, a la pena principal de 56 meses de prisidn,
ademas a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos funciones
plblicas por el mismo lapso de la pena principal, como autor penalmenie
responsable del delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIO, PARTES O MUNICIONES, negandole la
suspension condicional de la ejecucidon de ia pena y la prision domiciliaria -

2.- Mediante auto del 13 de junio de 2022, este Despacho Judicial, le concedio al
sentenciado JORGE LEONARDO RAMIREZ RINCON, la prision- domiciliaria
contemplada en el articulo 38 G de la Ley 1709 de 2014 -

3.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado JORGE LEONARDO
RAMIREZ RINCON, se encuentra privado de la (ibertad desde el dia 25 de
octubre de 2019, para un descuento fisico de 46 meses y 13 dias. -

En fase de ejecucion se le ha reconocido redencién de pena de 154 dias
mediante auto del 21 de junio de 2022 para un descuento fotal de 51 meses y 17
dias.-

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho en auto del 04 de agosto de 2023, se pronuncié sobre la libertad
condicional a favor del sentenciado JORGE LEONARDO RAMIREZ RINCON .~

Ahora bien, al revisar dicho proveido se advierte que se incurrié en un error en el
mismo, por cuanto en la parte motiva y resolutiva se debibé indicar como
condenado a JORGE LEONARDO RAMIREZ RINCON, no obstante lo anterior y
por error se hizo referencia al sefior “FABIAN RICARDO CALLEJAS
RODRIGUEZ" -

Al respecto el articulo 15 de Lay 600 de 2000 aplicable por analogia en el
presente asunto, consagra:

“(...) El funcionario judicial esta en la obligacion de corregir los actos irreguiares. respelando
siempre los derechos y garanlias de los sujelos procesales.”

Atendiendo lo dispuesto en la anterior disposicién, se corrige la parte motiva y
resolutiva numeral primero del auto emitido el 04 de agosto de 2023, ef cual
gquedara asi: .
BB.

Calle 11 Ne. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315

Bagota, Colombia
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Radicacion: Unico 11001-60-00-019-2018-05788-00 / Interno 40652 / Auto interigcutorio; 1436
Condenado: JORGE LEONARDO RAMIREZ RINCON

Cédula: 1010208503 LEY 908

Delito; FABRIC. TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES .

Reclusion: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITAND DE BOGQOTA (LA PICOTA)
DOMICILIARIA

“PRIMERQO: OTORGAR a JORGE LEONARDO RANIREZ RINCON, [a LIBERTAD
CONDICIONAL, de conformidad con las consideraciones del Despacho.”

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

RESUELVE

PRIMERO: CORREGIR en la parte motiva y resclutiva del auto emitide el 04 de
agosto de 2023, en el sentido de aclarar el nombre del aqui condenado es
JORGE LEONARDO RAMIREZ RINCON, de acuerdo a lo sefalado en la parte
motiva de ese proveido.-

SEGUNDG: INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento carcelario y
al penado en su lugar de residencia ubicado en la Carrera 80 J No. 57 H - 57 Sur,
Barrio Class Roma, abonado telefénico 6014934149 - 3053701407 .-

ERCERO: Contra el presente auto proceden los recursos de Ley.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
won bl
SOFIAD RERA MORA
JUEZ

\ Administrativos Juzgados de
ntro de Serviclos { ¢
ceEiecucién de Penas y Medidas de Seguridad

En ia fecha Nottfioné por Estado No.

04 OCT 20:3
|

La anterior pluy.acm e

El Secrelario .__--—----_—;—---_....._...-—--:.-'r.::,.i

BB,
Calle 11 No. 8-24, Edificio Kaysser, Pisc 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colombia
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
BOGOTA D\.C.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
JUZGADO: 4

NUMERO INTERNO: 40657
TIPO DE ACTUACION:

AS:____Al: X OF:__ Otro:__ ;Cual?: No. 436

o
FECHA DE-ACTUACION:@?% /09 /20773

DATOS DEL INTERNO:

Nombre: T2 2@ L fonaud o Firma: Zz
Cédula: (25226305 Huella: , ;‘%
Fecha:Q A/ 09/ oy . {
Teléfonos: ~325 A

Recibe copia del documento: SI:_~<_ No: ( )




SIGCMA

Condenado: ROBINSON PAUL BARRAGAN PRIETO .

Ceédula; 1032477327 . LEY 906

Dalito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES
Raclysion: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MCDELDS DE BOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
: BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCION DE PENA v
LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado ROBINSON PAUL BARRAGAN PRIETO,
conforme a la documentacion allegada por el Establecimiento Carcelario La Modelo de
Bogoia. -

ANTECEDENTES PROCESALES

1.~ Se establece que ROBINSON PAUL BARRAGAN PRIETC fue condenado mediante
fallo emanacdo del Juzgado 9° Penal del Circuito Especializado de Bogota., el 19 de abril
de 2021, a la pena principal de 73 meses de prision, multa 1356 3.08.L.06.Y., ademas a
la accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones piiblicas por el mismo lapso de la
pena principal, como autor penalinente responsable del delitc de CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO EN CONCURSO CON TRAFICO, FABRICACION QO PORTE
DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO, negandole la suspension condicional de la
elecucion de la pena vy ia prisién domicifiaria

2.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado ROBINSCON PAUL BARRAGAN
PRIETO. se encuentra privado de la libertad desde ef 02 de diciembre de 2019, para un
descuento fisico de 44 meses y 29 dizs. -

£n fase de ejecucion se le han reconocido las siguientes redenciones de pena:

&} 52.08 dias mediante auto del 09 de marzo de 2022
b). 79 dias, mediante auto del 15 de mayo de 2023

Para un descuento total de 49 meses v 10.08 dias. -

3.- Por conducto de la Oficina Juridica del Establecimiente Carcelario La Nodelo de
Bogota, se hace llegar la documentacion pertinente a fin de provocar reconocimiento de
redencion de pena.- :
) CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCION DE PENA

PROBLEMA JURIDICO

¢E! sentenciade ROBINSON PAUL BARRAGAN PRIETO, tiene derecho a la redencion
de pena, de conformidad con la documentacién allegada por cantro de reclusion?

ANALISIS DEL CASC

El articulo 82 de la Ley 65 de 1993, contempla las condiciones para que el Juez de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad conceda la redencion de pena por trabajo a
los condenados que se encuentran privados de la libertad, sefialando para el efecio aue
se les abonara un dia de reclusion por dos dias de trabajo y se computara como un dia
de trabajo la dedicacion a esta actividad durante ocho horas diarias .-

A su furno, el articulo 100 de la misma, consagra que el trabaje, estudio o iz ensefanza
no se llevard a cabo los dias domingos y festives. En casos especiales, debidamente
auterizados por el director del establecimiento con la debida justificacion, las horas
trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se computaran como ordinarias.
Los domingos y dias festivos en que no haya habido ectividad de estudio, trabajo o
ensefianza, no se tendrén en cuenta para la redencién de la pena.-

BB,
Calle 11 No, 9-24, Edificio Kaysser, Plso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colombia
www.ramajudicial aov.co
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Regleaclon: tiico  11001-50-50-000-2019-0327.4-00 ¢ Intemp 47812 ! Aule Intetocutorio: 1551
Contznade: ROBINSON PAUL BARRAGAN PRIETO

Ceédula: 1032477327 i LEY 9068

Celite: CONCIERTC PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Reclusion: ESTABLEGIMIENTO CARCELARIO LA MODELOS DE BOGOTA

& articulo 101 de la misma normatividad sefiala que las labores en cuestion deben estar
ceriificadas por el Director def establecimiento donde se ha descontado la sancién. Y Gue
el condenado debe haber observade buena conducta durante los periodos en los cuales
realizo las tareas validas para la reduccién de la pena, circunstancia que debs acreditar

con la resalucion del Consejo de Disciplina o certificacion del propia director del cantro de
raclusién.-

£t Estatuio Penitenciario consagra el trabajo como medio terapéutico y adecuzado a los
fines de resocializacion y al tenor de la Constitucién Nacional fiene una triple dimensidn
arménica: como principio, como derecho y comeo deber, -

Una vez establecido el marco normativo que regula el reconocimiento de recencién de
pena por estudio, el Despacho procede a analizar fa documentacion allegaca por la
Establecimiento Carcelaric La Modelo de Bogota, y a efectuar la diminuente si a ello
hubiere lugar de la manera como a continuacion se indica:

Redencion por Trabajo:

Certificado Periodo Horas Redimea
13807258 01/01/2023 a 31/03/2021 504 3.5
Totai 504 31.5 dias

Realizando las operaciones correspondientes, tenemos que 504 horas de rabajo /8 / 2 =
31.5 dias de rsdencion de pena por trabajo.-

For fanto, e penado ROBINSON PAUL BARRAGAN PRIETO, realizéd aciividadas
autorizadas de t{rabajo dentro de los limites legales permitidos, contabilizando
satisfacioriamente en su favor 504 horas en los periodos antes mencionados, tiempo
durante el cual su conducta fus calificada como ejemplar, tal como se pusde verificar en
los certificados de conducta, expedidos por el Director del Establecimiento Carcslario v
en los datos consignados al respecte en la cartilta biogréfica, razén por la cual es
merecedor del reconocimiento de redencidn de pena de 31.5 dias por trabaio v asi se
sefialara en la parte resolutiva de esta decision.-

Por lo tanto, se reconoce que a la fecha el penado ROBINSON PAUL RARRAGAN
PRIETO, ha descontado de la pena de prisidn que le fue impuesta, entre el Hempo de
detencion fisica y el de redencién 50 meses y 11.88 dias.-

LIBERTAD CONDICIONAL
FROBLEMA JURIDICO
El sentenciado ROBINSOMN PAUL BARRAGAMN PRIETQ, tiene derecho 2 la libertad

condicional, de conformidad con la documentacion allegada por el centro de reclusion y
las pruebas obrantes dentro del expediente?

ANALISIS DEL CASO

En si presente caso, atendiendo la fecha de ios hechos, se advizite que la =nislacion
penal aplicar corresponde a la Ley 1709 de 2014 que modifico sl articulo 64 ds la Lay 599
de 2000 en log siguientes términos:

“Articulo 30. Modificase ef artfculo 63 de lo Ley 598 de 2000, el cual quedara ask:

Antfculo 64. El juez, previa valoracion de la conducta punible, conceders ta liberiad
condicional a la persona condenada a pena iivativa de la libertad cuando haya
cumplido Ios siguientes requisitos:

1. Que la nersona haya cumplido las tres quintas {3/5) partes de la pena.

BB.
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysset, Piso 7, Tel (571) 2847315
Begota, Colombla
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Radisactdn: Unico  11001-60-00-000-2019-03274-00 / Intemno 478192 / Auto Interiocutorio; 1354
Condanado.  ROBINSON PAUL BARRAGAN PRIETO

Cedula: 1032477327 ) LEY 906 )

Dalito; CONGIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Reclusian; ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELD DE BQGOTA

2. Que su adecuado desempeiio y comportamienio durantie el tratam[ento penih‘enciario
en ¢l centro de reciusion permita suponer fundadamante quie no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competenie para conceder la libertad condicional esta}:lecer_. con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o Inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a fa viclima o al
ageguramiento def pago de la indemnizacién medianta garantia personal, real, bancatia
o acuerro de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiemipo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual,
de considerarlo necesario.”.

a) DE LAVALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE

Sobre el requisito de la previa valoracion de Iz conducta punible que debe efeciuar el
Juaz de Ejecucion de penas con miras a otorgar el subrogado de la libertad condicional,
lo faculta para realizar un analisis integral de la conducta por la cual resuité impuesta la
condena, para lo cual debe tener en cuenta las circunstancias, elementos y
consideraciones plasmadas en la sentancia emitida por el Juez de Conocimiento.

En la sentencia C-757/2014, al pronunciarse sobre la exequibilidad de la expresién
‘valoracion de la conducia punible”, la Corle Constitucional con poneria de ia
Magistrada Gloria Stelfa Ortiz Delgado concluyo:

“48. En primer lugar es necesario concluir que una horma que exige que los jueces de cjscucion ds
penas vaforen la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su lihortad
condicional es exequible a fa luz de los principios del non bis in fdem, del Juez naturai (C.F. art, 29) y
de separacion de poderes (C.P. art. 113),

49. Por ofra paite, dicha nomna lampoco vuinera la prevalencia de los tratados de derechos
humanos en el orden infemo (C.P. art. 93). pues no desconoce ef deber del Estado de atender de
manera primordial las funciones de resocializacién v prevencion especial positiva de la pena
privativas de la fiberad (Pacto Intemnacional de Cerechos Civites y Pofiticos art. 10.3 ¥ Convencidn
Americana de Derechos Humanos art 5.6),

$0. Sin embargo, si se vulnera el principlo de fegalidad como slemento del debido proceso en
matoria penal, cuands ef legislador establece que los jueces de sjecucion de penas deben valorar I
conducta punible para decitir sobre la libertad condicional sin darfes los pardmetros para effo. Por o
tanto, una norma que éxige que los jueces de sjecucion de penas valoren Ia conducta punible de las
personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad condicional
a5 exequible, slempra y cuando la valoracion tenga en cuenta fodas fas circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el juez penal en la senieiicia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al atorgamiento de la libsriad condicicnal * )

Ahora bien, en Accion de Tutela del 31 de enero de 2023, al pronunciarse sobre is
prevencion espedial y resocializacion social frente a la libertad condicional, el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Penal con ponencia del Magistrado
Ponente José Francisco Acuiia Vizcaya, indico

“Ahora bien, en la sentencia C-757/14. tenlendo como referencia la C-184/2005. {a Corle
Constitucional determind que:

"[E]} juicio que adelanta el Juez de Ejecucion de Penas tiene una finatidad especifica, cual es la de
establecer la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario a partir del CU!
11001020400020220260800 Rad. 128149 Mauricio Jiménez Rodriguez Accién de tutela 9
comporiamiento carcelario del condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucidn no se
hace desde la perspectiva de Ia responsabilidad penal del condenado —resuella ya en fa instancia
correspondiente, ante el juez de conocimiento- sino desde la necesidad de cumplir una pena ya
impuesta. En el mismo sentido. el estudio versa sobire hechos disiintos a los que fueron obieto de
reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con posierioridad a 2 misma,
vinculados ¢on el compottamiento def sentenciado en reclusion.

BB.
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kayssar, Piso 7, Tel (571) 2847315
Boegota, Colombia
www.ramajudicial.aov.co
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Condenado: ROBINSON PALIL BARRAGAN PRIETO

Cédula 1032477327 LEY 906

Dalito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Reclusin: ESTABLECIMIENTQ CARCELARIO LA MODELD DE BOGOTA

)

Posteriomente, en Sentencias C-233 de 2015, TB40/2017 y T-265/2017, el Tribunal Constitucional
determino que los jueces de ejecucién de penas deben tener en cuenta, siempre, que iz pena no ha
sido pensada inicamente para lograr que la sociedad y Ia victima castiguen al condenada ¥ que, con
elio, vean sus derechos restituidos. sino que responde a la finglidad constitucionsl de fa
resocializacion come garantia de la dignidad humana.

Far 1o anterior, los jueces de ejecucion de penas deben velar por la reeducacion y la reinsercion
social de los penados, como una consecuencia natural de Ia definicion de Colombia coma un Estado
Social de Derecho fundade en la dignidad humana, que permite humanizar fa pena de zcuerdo con
&l artfculo 1 de la Constitucién Politica (T-718 de 2018).

Adicionalmente, la Corte Suprema de Justicia estableci6 que, si bien el juez de ejecucién ds penas,
en su valoracién, debe tener en cuenta la conducta punible, adquiere preponderancia la participacion
del condenado en las aclividades programadas, como una esirategia de readaptacion social en &
proceso de resocializacidn (CSJ SP 10 Oct. 2018, Rad 50836), pues el objeto del Derecho Penal en
un Estado como &l colombiano no es excluir al delincuente del pacto social, sino buscar su
reinsercion en el mismo (G328 de 2018).

Sobre el asunto, la Sala de Casacion Penal en reciente proveido resaltos:

*(...} estd indicando que el solo analisis de la medalidad o gravedad de la conducta punidie no puede
tensrsa como motivacion suficiente para negar le congesion de! subrogado penal, coma pareci6
entenderlo el A guo, al asegurar que «no s& puede pregonar la procedencia det beneficio
denominado Liberiad Condicional, pues ese prondstico sigue siéndole desfavorable, en atencion a la
valoracidn de la conducta, circunstancia que no cambiara, (...} su comportamiento deficiivo nacié
grave y no pierde sus caracleristicas con ocasion del proceso de resocializacion y rehabilftacion
dentro del tratamiento penitenciarion.

Por el contrario, se ha de entender que tsl examen debe affontarse de cara a la nacesidad de
cumplir una sancidn ya impuesta, por lo que no se trata de un mero y alslado examen de Iz gravedad
de la conducia, sino de un estudio de la personalidad actual v los anlecedsntes de jodo crden del
sanfenciado, para de esta forma evaluar sy proceso de readaptacion social: por lo que en a
apreciacion de estos factores dsbe conjugarse el «impacto social que genera a comision del delito
bajo la égida de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son complememarios. no
excluyente.”

El Juzgado analizard la conducta punible bajo los anteriores fincamientos
jurisprudenciales y teniendo en cuenta los hechos por los cuales se impuso condena por
el Juzgado 9° Penal del Circuito Especializado de Bogotd|, que fusron reseftados en la
sahtencia de la siguiente manera:

"En Bogota, en las localidades de chapinero y Teusaquiilo en los alrededores de las universidades Catdlica,
Javeriana y Cooperativa de Colombta, entre otros centros educativos del sector, el 11 de enero de 2019, liego
informacion a la FGN sobre I existencia de la organizacién delincuencial denominada La 33 que se dedica a
fa VENTA de sustancias estupefacientes a estudiantes de las universidades del secior, usgo de varias
aclividades de policia judicial se establecid que presuntamente ja organizacion delincuencial se concerntd para
la venta o expendid de sustancias estupefacientes, que en el argol popular se conoce como
"NARCOMENUDEQ"™ aclividades delictivas que venian realizéndose desde tiempo atras. conforme a
informnacion entregada por parie de vecinos del lugar,

Se esfablecié ademas qua 12 organizacién delincuencial se encontraba conformada por cuatro integrantes, v
s& estructuraba asi: alias SANTAFE, identificado e individualizado como ROBINSON PAUL BARRAGAN
PRIETQ, quien es el lider y encargado de coordinar ia enirega cotidiana de las sustancias esiupefacientes
para su venta a los demas integrantes de la organizacion criminal y quien recibia el dinero producio de la
venta al iinal del dia.

laualmente, esia estructura contaba con la participacién de alias EL NEGRO individualizado & identificado
comp LUIS ALFONSO CARKONA OTERO vy alias CAMILO individualizado e identificade come CRISTIAN
CAMILO RAMOS LONDORO, encargados de la venta de estupefacientes a personas que frecuentaban esios
lugares piblicos o sectores aledafios a estos centros educativos QUIENES YA SE ACOGIERCON A
PREACUERDO. Asi mismo, se centaba con otro integrante de la organizacion, que no es objein de esta
acissacion,

En relacidn con los evenlos en los gue participd alias SANTAFE identificads comn ROBINSON PAUL
BARRAGAN, con G.C. No. 1.032.477.327

E} 8f11/2019 a ias 15:17 horas en ef parque Nacicnal sobre las carreras 7 v 5 entre calles 39, 40 2 2isy 40 B
en log alrededores de lz Universidad Javerizna v vende a agente encubierto una sustancia vegetal color

B8,
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vegetal que por su olor y color se ssemeja a la marihuana, una vez sometida a PIPH se establece que se
frata de MARIHUANA, con un pesa neto de 3.2 gramos (EMB #8) _

El 8£11/2019 a fas 14:59 horas en el parque Naclonal sobi las carreras 7 y 5 entre calles 39, 40 A Bisy 40 B
en los alrededores de la Universidad Javeriana v vende a agente encubierto una sustancia vegetal color
vegetal que por su olor y color se asemeja a la marhuana, una vez sometida a PIPH se establece que se
trata de MARIHUANA, con un pesc nete de 3.5 gramaos (EMB #12)

El 2/12/2019 14:14 horas. mediante procedimiento de captura, en la carrera 7 con calle 40, se le irup_zauté una
papeleta con sustancia vegetal, que al ser sometida a Ila PIPH arrejd con resultado Positivo para
MARIHUANA y sus derivados con un peso neto de 16.8 gramos.”

Dicho proceder no puede catalogarse como leve o de poca significacion, todo lo contrario,
se trata de un hecho grave suma, por cuanto &l penado pertenecia & una organizacion
delincuencial, dedicada a la venta de sustancia estupefacientes, -

Sumado a ello, el condenado tenia pleno conocimiento de su actuar dalictivo,
procediendo atentar contra la salud pdblica, circunstancias que revelan la personalidad
del sentenciado carente de los mas esenciales valores humanos, su insensibilidad social,
soportando en el poco respeto por la salud de sus congéneres; de lo que se infiere que
esta dispuesto a realizar cualquier acto que le permita asegurar su ilicito.

Asi como hace referencia a lo sefialado en [a Sentencia STP7409 de 2022, en donde se
astablece:;

“Conforme con lo anterior, la Sala-de Decisién de Tutelas n.° 1 esta Corporacion, en sentencia CSJ
STP15806. 19 nov. 2019, rad. 107644, reiterada entie otros, en proveidos CSJ STP5097-2020, 28
jul. 2020, rad. 111560; C8J STP10997-2020, 1 dic. 2020, rad. 113758; CSJ STP46432021, 23 mar.
2021, rad. 115313 y CSJ STP12688-2021, 28 sep. 2021, rad. 119257, determind que:

«f...] I} No puede tenerse como razon suficiente para negar Ja liberlad condicional la =lusion a la
lesividad de la conducta punible frente a los bienss juridicos protegidos por el Derecho Fenal, pues

effo solo es compatible con prohibiciones expresas frente a ciertos delitos. como sucede con el
articulo 88 A de! Cddigo Penat.

En este sentido, la valoracién no puede hacerse. tampoco, con base en criterios morales para
determinar la gravedad del delito, pues Ja explicacion de las distintas pautas que informan las
decisiones de los jueces no puede hallarse en las diferentes visiones de los valores morales, sino en
lo3 principios consifucionales;

i} La alusidn al bien juridico afectado es solo una de las facelas de ta conducta punibla, comeo
también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los atenuantas,

entre ofras. Por lo que el juez de ejecucion de penas debe valoar. por igual. todas y cada una de
éstas;

iii) Contemplada la conducta punible en su integridad, segtn lo declerado por el juez que profiere la
seniencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factorss que debe tener en cuents el juez
de ejecucidn de penas para decidir sobre la liberiad condicional, pues este dato debe armonizarce
con el comportamiento del procesado en prision v los demas elementos ttiles que permitan analizay
la necesldad de confinuar con la ejecucion de la pena privativa de la fibertad, como bien io €8, por
ejemplo, la participacion del condenado en las actividades programadas en la estralegia de
readapfacidn social en el proceso de resocializacion.

tanto, la sola aiusion a una de las facetas de fa conducla punible, esto es, en el caso congcieto, solo
al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, como mofivacion suficiente para negar
la concesion del subrogado penal.

Esto, por supuesto, no significa que el juez de ejecucidn de penas no pueda referirse a la
lesividad de la conducta punible para valorarla, sino que no puede quedarse alli. Debe, por o
contrario, realizar e anglisis complaio”

Se hace necesario, no quedarnos con la valoracion de la conducta punible, sino que hay
que mirar el comportamiento y resocializacién del condenado posterior a la sentencia.

Asi mismo, se debe tener en cuenta, que el juzgado fallador no endilgé circunstancias de

mayor punibilidad al tasar la pena, sino confrario reconocid circunstancias de menor
punibilidad.

b) DE LOS REQUISITOS OBJETIVOS
B8.
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£} articulo 64 del Cédigo penal sefiala como requisitos objetivos para la concesion de la
lirertad condicional;
1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la nena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el fratamisnto penitenciario
en ¢l centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y sociat”,

i.1. En cuanto al primer requisito relativo a que la sentenciado haya cumplide en
reclusion las 3/5 partes de la pena impuesta, tenemos que el sentenciado ROBINSOM
PAUL BARRAGAN PRIETO, fue condenado a 73 meses de prisién, correspondiendo las
3/5 partes a 43 meses y 24 dias, y se encuentra privado de la libertad desde el dia 02 de
diciembre de 2019, es decir, a2 la fecha, entre detencion fisica y redencion de pena
reconocida, ha purgado 50 meses y 11.58 dias, cumpliendo con el requisiio obistivo que
la referida norma exige.-

1.2, En relacion al segundo requisito, reposan los informes emitidos por el
Establzcimienio Carcelario [.a Modelo de Bogota, que describen la conducta del
senfenciado dentro del establecimiento de reclusidén como buena y elemplar, v las
Resoluciones Nos. 1250 y 2428 del 25 de mayo y julio de 2023, respectivamenie.
mediante el cual el Director del Establecimiento Carcelario, otorgd resolucion favorable
para la concesién del mecanismo sustitutive. -

Es de adverlir que, verificada la carilla biogréfica, se denota que la caiificacion de
ROBINSON PAUL BARRAGAN PRIETO, durante todo el tiempo de privacién de la
libertad ha sido BUENA Y EJEMPLAR. -

De igual manera en la carlilla biografica, se indica que el penado se encuentra
reclasificado en fase de tratamiento penitenciario de “Media”™ segan acta No. 1i4-8-2023
del 01 de marzo de 2023. A este respecto me permito traer @ colacion o expuesto en la
Resolucién No. 7302 de 2005, articulo 10, numera! tercero, emitida por oi Instifuto
Macional Penitenciaric y Carcelario INPEC, en donde establecio:

“3. Fase de mediana seguridad. (Periodo semiabiarto);

Es la lercera fase del proceso de Tratamiento Penitenciario en la que el intemno{a) zceede a
programag educalivos y laborales en un espacio semiabierto, que implica medidas do seguiidad
menos restiictivas; se orienta a fortalecer al interno{a) en su ambito personal con el fin de adquirir,
afianzar y desarrcllai habitos y competencias sociclaborales.

Esta fase se inicia una vez el interno(a) mediante concepto integral favorable del cumplimiento de los
factores objetivo y subjetivo, emitido por el CET alcanza el cumplimiento de una tercera parle de Ia
pena impuesta y finaliza cuando cumpla las cuatro quintas (4/5) partes del tiempo requerido para la
libertad condicional y se evidencie la capacidad del interno(a) para asumir de manera responsable
espacios de tratamiento que implican menores restricciones de seguridad.

Los programas educatives y laborales que se ofrecen en esta fase se basan en la intervencion
individual y grupal, permiten et fortalecimiento de competencias psicosociales v ocupsclonales a
traves de la educacion formal, no formal e informal vinculacién a aclividades indusiriales,
artesanales, agricolas, pecuarias y de servicios, los cuales se complementan con los Programas de
Cultura, Recreacion, Deparle, Asistencia Espiritual, Ambiental, Atencién Psicosccial, Prornocién y
Prevencion en Saiud.

En esta fase se clasificaran aguellos intemos(as) que:

i. En el tiempo sfectivo hayan superade una tercera parte (1/3) de la pena impuesta en caso de
encontrarse condenado por justicia ordinaria y de un setenta por ciento (70%) de la pera impuesta,
&n case (g justicia especializada,

2. No registren requerimiento por autoridad judicial.

3. Durante su proceso hayan demostrade una actitud positiva v de compromiso hacia el . ratamiento
Penitensiario.

8B.
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4. Se relacionen e interactlien adecuadamente. no generando violencia fisica, ni psicoldmca.

5. Orienten su proyecio de vida dirigide 2 la convivencia inira y extramural.

8. Hayan demostrado un desempefio efectivo en lag areas del Sistema de Gporiunidades. ofrecido
en |a fase anterior.

Permaneceran en fase de mediana seguridad log Intemos{as) que requieran mayor itzivencion en
su tratamiento y no podran ser promovidas(as) por el CET, a fase de minima seguridad, aqusllos
que:

Desde el factor subjetivo:

1. Bu desempeiic en las actividades del Sisiema de Oporfunidades haya sido calificado por la Junta
de Evaluacién de Estudio, Trabajo y Ensefianza comg deficiente.

2. Que no obstante cumplir con el factor objetivo, requieren fortalecer las competencias personales y
sociolaborales en su proceso...”.

Evidenciandose en el presente caso que efectivamenie el penado ha realizado
actividades con miras a su readaptacion social, y su comportamiento en ef enig carceiario
ha sido buena, encontrandose actualmente en la fase de media seguridad.-

1.3. En relacion al arraigo familiar y social, se indica que deniro el expediente obra la
documentacion allegada por el penado en donde informa como lugar residencia ubicada
e la Calle 41 A No. 3 - 10 Este, Barrio Chapinero de esta ciudad

¢) DEL PAGO DE LOS PERJUICIOS

Asi mismo se observa que ROBINSON PAUL BARRAGAN PRIETQO, el faliador ho lo
condznd al pago de perjuicios, no obstante, lo anterior, fue sancionado con mulia de
1.356 S.M.L.M.V. 8Sin embargo el estudio de la concesién del beneficio solicitado, no esia
supeditado a la acreditacion de tales pagos.-

d) DEL PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL

A este respacto, me permito traer a colacién lo expuesto por la Honorable Corle
Constitucional en sentencia C-233 de 2016, Magistrado Ponertte Dr. Luis Ernesto Vargas
Sijva

*28. Profundizando puniuvalmente en la ejecucion de fas penas, conviene sefialar que el sisiema penal
consagia como funciones de.la pena la prevencion general, la retribucion justa, 1a prevenciGn
especial, la reinsercién social y Ja proteccidn al condsnado. No obslante, solo la prevencicn especial y
la reinsercion social son fas principales funcicnes que cobran fuerza en el momento de la sjecucion
de la pana de prision (art. 4° del Cédige Penal), de tal forma que como lo ha reconocido fa
Jurisprudencia constitucional desde sus iniciosl®, en el Estado social de derecho la ejecucion de la
sancidn penal esta orientada hacla la prevencion especial positiva, esto es, en esta fase se busca
ante todo fa resocializacién del condenado respetando su autonomia y la dignidad humana como pilar
fundaniental del derecho penal.

De allf que Ja teoria actual de la pena refiera a que el ratamiento penilenciario deba estar dirigido a Ia
consecucion de la reeducacion y reinsercién social de los penades, v deba propender nor hacer que
el condenado tenga la intencion vy la capacidad de vivir respetando Ia ley penal, en desarrollo de una
actitud de respeto por su famifia, el préjimo y la sociedad en general. Es lo que se conoce como la
humanizacidn de la pena a partir del postulado de la dignidad humana que establece el articulo 1° de
la Constitucion Pofitical3y,

{...)

30. ksa discusion fue abordada en la sentencia C-261 de 199613, en la cual la Corie concluyd
que (i} durante la ejecucion de las penas debe predominar la bisqueda de la resocializacion dal
defincuente, ya que esto as una consecuencia natural de la definicion de Colombia come un Estado
social de derecho fundado en la dignidad humana; (i) el objeto del derecho penal en un Estado como
el colombiano, no es excluir af delincuente del pacto social sino buscar su reinsercién en el mismo:
y. (jiii) diferentes instrumentos internacionales de derechos humanos establecen la  funcion
resociatizadora del frefamiento penifenciario, de tal forma gque la pana de prisidn o intranwral no
puede ser considerada como la Gnlca forma de ejecutar la sancién impuesta al condenado.

Al respacto, el arficulo 10.3 del Pacto de Derechos Civiles y Politicos de las Naciones Unidas,
consagra que el régimen penitenciario consiste en un tratamiente cuya finalidad esencial es Ia
BB.
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reforma vy ta readaptacién social de los penados. En ¢l mismo sentido, el articulo 5.6 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos estipula gue las penas privativas de la libertad ilznen come
finalidad esencial la reforma y la readaptacion social de los condenados,

Asl las cosas, el Estado esta en fa obligacién de procurar la funcién resocializadora de las personas
condenadas a penas privativas de la libertad. Por fo tanto, la pena no ha sido pensada Unicamente
para jograr que la sociedad y la victima castiguen al condsnado y que con ello vean sus derechos
restituidos, sino que responde a la finalidad canstitucional de 1a resocializacion como garantia de ia
dignidad humana”,

bien, en Accién de Tutela del 31 de enero de 2023, al pronunciarse sobre la

prevencion especial y resocializacidén social frente a la libertad condicional, el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Penal con ponencia del Magistrado
Ponente José Francisco Acufia Vizcaya, indico :

“Ahora bien, em la sentencia C-757/14, teniendc comgo referencia la G-194/200%, la Corte
Constitticional determing que:

“IEJf juicio que adelania el Juez de Ejecucisn de Penas tiene una finalidad especifica, cual es la de
establecer la necesidad de continuar con el ratamiento psnitenciario a partir del CUI
T1001020400020220260800 Rad. 128149 Mauricio Jiménez Rodriguez Accion de tutela 9
comporiamiento carcelario del condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucion no se
hace desde la perspactiva de la responsabilidad penal del condenado —resuslla ya en ia instancia
correspondiente, ante el juez de conocimiento- sino desde Ia necesidad de cumplir una pena ya
impuesta, En el mismo sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los que fuercn objeto de
reproche en fa sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con posterioridad a la misma,
vinculados con el comportamiento del sentenciado en reclusicn. .

{.J)

Postericrmente, en Sentencias C-233 de 2016, T640/2017 y T-265/2017, el Tribunal Constitucional
detesmino que Jos jueces de gjecucion de penas deben tener en cuenta, siempre, que la pena no ha
sido pensada Onicamente para lograr que fa sociedad y la victima castiguen al condenado y aue, con
ello, vean sus derechos resfituides. sine qus responde a la finalidad constitucional de Ia
resoctalizacion como garantia de la dignidad humana,

Por o anterior, los jueces de ejecucion de penas deben velar por la reeducacion y 12 reinsercion
social de [os penados, como una consectigncia natural de la definicion de Colombia como un Estado
Social de Derecho fundado en la dignidad humana, que permite humanizar la pena de acuerdo con
el articulo 1 de la Constitucion Politica (T-718 de 2015).

Adicionalmente, la Corte Suprema de Justicia establecio que, si bien el juez de ejzeucién de penas.
en st valoracion, debe tener en cuenta la conducla punible, adquisre preponderancia la participacion
del condenado en las actividades programadas, come una esirategia de readaptacidn social en el
proceso de resocializacion (CSJ SP 10 Oct. 2018, Rad 50836}, pues el objeto del Darecho Penal en
un Estado como el colombiano no es excluir al defincuente del pacto social, sine buscar su
refnsercion en el mismo (C328 de 20186).

Sobre el asunto, la Sala de Casacién Penal en reciente proveido resaitos:

“{...) esta indicando que el solo andlisis de la modalidad o gravedad de fa conducta pusible no pusde
tenerse como mofivacion suficiente para negar la concesion de! subrogado penal, como parecio
entenderio el A quo, al asegurar que «no se puede pregonar la precedsncia dsl beneficio
denominado Libertad Condicional, pues ese prondstice sigue siéndole desfavorable, en atencion a la
valoracidn de la conducta, circunstancia que no cambiara, (...} su comportamiento defictivo nacié
grave y no pierde sus caracteristicas con ocasion del preceso de rescclalizacion y rehabilitacion
dentro del tratamiento penitenciarios.

Por &l contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara a Iz necesidad de
cumplir una sancién ya impuesta, por le que no se trata de un mero y aislado examen de la gravedad
de la conducta, sino de un eshudio de fa personalidad actual y los antecedentes de todo orden del
sentenciade, para de esta forma evaluar su proceso de readaptacion social; por lo que en la
apreciacion de estos factores debe conjugarse el «impacto social que genera la comisian dal delito
bajo la égida de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, no
excluyenie.”

En relacion con la resocializacién del defincuente, tenemos que en la SENTENCIA T-

009/22

. DE FECHA 20 DE ENERO DE 2022, MAGISTRADA PONENTE DOCTORA

GLORIA STELLA ORTIZ DELGADO DE LA CORTE CONSTITUCIONAL, se establecid:

BB.
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"219. El reconccimiento de la resociaiizacian como fin principal de Ja pena de prisidn se sustenia
en la dignidad humana, pues confirma que 1a persona condenada ne pierde su condicion humana
come consecuencia de la infraccién de la ley penal y del cumplimiento de una pena privativa de la
libertad, En consecuencia, el Estado debe brindaile alternativas que le permitan reconocer el daiio
que causd, pero al mismo tiempo, incenfivar un nuevo inicio y el desarrolio de una vida en
condiciones dignas tanto en el cumplimiento de 1a pena de prisidn como en su reincorporacion a la
vida en sociedad una vez cumplida la pena correspondlentst,

20. Esta funcién resocializadora que, como se indicd, es transversal a la politica punitiva del
Estado, se incluyd de forma expresa en la legislacion penitenciaria. La Ley 65 de 1993 reconoce en
su articule 10° que “[eY Iratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacion de!
infractor de la ley penal, medianie el examen de su personalidad ¥ a fravés de la disciplina, e/
trabajo, el estudio, la fonnacién espiritual, Ja cultura, el deporte y la recreacion, bsfo un espirfu
humano y sofidario”. Ei arliculo 142 de este cuerpo normalivo establece que el tratamiento
penitenciario tiene por fin “{plreparar al condenado. mediante su resocializacion, para fa vida en
fibertad’. En eslo coincide el Codigo Penal, el cual refiere, en su arficulo 4%, a la prevencion especial
y fa reingercion social como {unciones de la pena que operan desde el momento de su ejecucidn en
prision,

21, La Corte ha expuesto que la resocializacion tiene muchas formas de alcanzarse y ha
reconocido que garantizar formas de trabajo y educacion dentro de la carcel permiten al condenado
tener esperanza para refomear su vida en comunidad®, El derecho a la resocializacién tiene como
una de sus consecuencias concretas la oportunidad y disposicién permanente de medios al alcance
de ias personas piivadas de [a libertad, que garanticen la realizacion de diversas aclividades de
orden faboral, educativo. deportive v lidicolY. El fin resocializader pretende que el interno logre
reintegrarse por medio de la construccidn de un proyecto de vida, el cual puede desarrollarse
durante ¢! tiempo que permanece en €l cenfro de reclusionisd.”

En el caso concreto, tenemos que para esta funcionaria judicial ia conducta desplegada
por ROBINSON PAUL BARRAGAN PRIETO, es grave, sin embargo, en la sentencia que
vigila este Despacho judicial, no se adujeron circunstancias de mayor punibilidad al
dosificar la pena.-

Razén por la cual esta funcionaria no se pronwiciaréd sobre las circunstancias de mayor
punibiidad, las cuales no fueron objeto de reproche por parie del juzgado de
conocimiento, y se tendrd en cuenta que BARRAGAN PRIETO, ha tenido conducta
buena y ejemplar todo el tiempo de privacion de libertad, no presenta otras sentencias
condenatorias en su contra, aunade a que ha realizado actividades de redencién de
penas, por lo que demostré un cambioc en su aciuar, -

Reiomando todo lo anterior, se tiene que, frente al proceso de resocializacion, el
astabiecimiento carcelario emitié resolucion favorable para la libertad condicional, debido
a que lHeva mas de 3/5 partes de la pena y ha tenido buena conducta dentro del centro de
reclusion, y si bien en la cartilla biografica registra en la fase de “Media” segin acia No.
114-6-2023 del 01 de marzo de 2023", se debe destacar ha tenido conducta buena y
gjemplar todo el tiempo de privacién de libertad, no presenta otras sentencias
condenatorias eh su conira, aunado a que ha realizado actividades de redencidén de
penas, por lo que demostrd un cambio en su actuar, y precisamente en aras de garantizar
gl proceso de resocializacion dei penado se fendra en cuenta su comportamiento y
actividades realizadas.-

Por todo lo anterior, considera este Despachio que, aiendiendo el principio de
progresividad de [a pena, el condenado esta listo para reincorporarse a la sociedad. En
consecuencia, se le dard una oportunidad al penado ROBINSON PAUL BARRAGAN
PRIETO para que viva en sociedad, haciendc bien a sus congéneres y reflexionando
sobre la conducta punible objeto de esta sentencia, para que sez alii donde recapacite v
readecue su comportamiento. En tales condiciones se le oforgara el subrogado
solicitado.~

Asi las cosas, se concedera el beneficio de la libertad condicional al sentenciade

ROBINSON PAUL BARRAGAN PRIETO, y para entrar a disfrutar de dicho sustituto, ss le
impondran las obligaciones contenidas en el articulo 65 del C.P., especiaimenis la de
presentarse ante este Despacho cuando sea requerido por el periodo de pruchz de 22
meses ¥ 18.42 dias.

8B,
Callo 11 No. §-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Begota. Colombia
wwnw.ramafudicial gov.co
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s del caso advertirle al liberado que en el evento en gue icumpla algunz de estas
obligaciones, procederd la REVOCATORIA INMEDIATA del beneficio concedido de
conformidad al articulo 482 de la ley 600 de 200 o 473 ds Ia ley 906 de 2004, conforme
corresponda,

A fin de garantizar el cumplimiento de lo anterior, se impondra caucion prendatia que se
fija en el equivalente a cuatre (4) Salavios Mininos Legales Mensuales VYigentes.-

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE BEJECUGCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELYE

FRIBERC: REDIMIR LA PENA impuesta a ROBINSON PAUL BARRAGAN PRIETD, en
proporcién de treinta y uio punto cinco (31.5) dias, por ia actividad relacionzda en In
parte motiva.-

SEGUNDO: OTORGAR a ROBINSON PAUL BARRAGAN PRIETO, ia LIBERTAD
CONDICIONAL, de conformidad con las considsraciones del Despacho.

TERCERO: PRESTADA LA CAUCION Y SUSCRITA Ia diligencia de compromiso,
expidase la correspondiente boleta de fibertad, ante el Establecimiento Carcelario La
Modelo de Bogota.-

CUARTO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento carcelario donde se
encuentra recluido el penado.-

QUINTO: Contra esta providancia proceden fos recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Secretario

Centro de Serviolos Administrativos Juzgados de ) % o
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad SOFiA DEL/BSILAR BARRERA MOEA

Notifigné porEstado No. JUEZ

04 OCT 2023

La anterior pruviues wia
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Radicacién: Unico 11001-60-00-028-2017-01007-06 § Intarno 48985 Auto Inferlocutorio No. 1281
Condenado: EDWIN STIVEN RAMIREZ HINCAPIE

Cédula: 1093220700 GRAVADO

Delito: HOMICIDIO A

Reclusion: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANG DE BOGOTA COBOG PICOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email eicp14bt@cendoj.ramajudicial gov.co - _
Cadille 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273 -

Edificio Kaysser E . ~
Bogotdq, D.C., agosto quince (15) de dos mil veintitrés (2023).. : »‘

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en tomo al eventual reconpci'rhien’tb de REbENCION DE PENA
al sentenciado EDWIN STIVEN RAMIREZ HINCAPIE, Lon

A

ANTECEDENTES PROCESA!.ES ‘

.- Se establece que EDWIN STIVEN RAMIREZ HINCAPIE fue condenado mediante
fallo emanado del Juzgado 46 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogot& D.C.,
el 7 de diciembre de 2018 ala pena principal de 200 meses de prisién, a la accesoria
de inhabilitacion para-él efercicio*de derechos y funciones publicas por el mismo
lopso de la pena-principdl, como autor penalmente responsable del delito de
HOMICIDIO AGRAVADO, negédndolela suspensién condicional de la ejecucidn de
la pena. ' -

-,

2.- Para’efectos dé.l_o vigilancia de la pena el condenado en la primera fecha de su
capturg ha estado privado de la libertad con detencién domiciliaria por cuenta de
este procéso desde el 13 de febrero de 2018 hasta el 06 de diciembre del mismo
afio. posteriormente fue capturado el dia 07 de diciembre hasta la fecha sin solucién
de continuidad. Asilas cosas, lleva un descuento fisico de-65 meses, 27 dias.

3- En fase de ejecucion de penas se ha reconocido redencién en proporcién de
327.5 dias mediante auto de fecha 30 de diciembre de 2022, para un descuento
total entre tiempo fisico y de redencion de 77 meses, 0.5 dias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCION DE PENA
PROBLEMA JURIDICO

2k .'séhienciado EDWIN STIVEN RAMIREZ HINCAPIE, tiene derecho a la redencién de
p&niae

. ANALSIS BEL CASO

e

Los arficulos 82 y 97 de la Ley 65 de 1993, contemplan las condiciones para que el
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conceda la redencion de
pena por frabgjo y estudio a los condenados que se encueniren privados de la
ibertad, sefalando para ef efecto que se les abonard un dia de reclusién por dos
dias de krabajo y/o de estudio. ’

VGTR Pégina 1 de 2
Cafla 11 No, 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel {§71) 2847315 )
Bogots, Colombia G
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Radicacion: Unico 11001-60-68-026-2017-01007-00 / Interno 48309 Aute Interfocutorio No, 1231
Condenado: EDWIN STIVEN RAMREZ HINCAPIE

Cédula: 1033220700

Detito: HOMICIDIO AGRAVADD

Reclusion: COMPLEJO GARCELARIO Y PENITENCIARIC METROPOLITANO DE BOGOTA COBOG PICOTA

SIGCMA

Ast mismo sefialan las referidas normas que no se podrdn computar mas de ocho
horas diarias de frabdjo, y que se tendrd como un dia de estudio la dedicacion o
esta actividad durante seis horas diarias.

A su furno, el articulo 101 de la misma normatividad, seftala’ que las labores -en

cuestion deben estar cerfificadas por el Director del establecimiento donde se ha,
descontado la sancién, y que el condenado debe haber observado buena
conducta durante los periodos en los cuales redlizé las tareas vdlidas para la
reduccién de la pena, circunstancia que debe acreditar con la resolucién del

Consejo de Disciplina o certificacion del propio director del centro de reclusion.

Ast las cosas y de conformidad con lo normado ef el articulo 100 y 101 del Cédigo

Penitenciario y Carcelario, comeo quiera que el ente carceldrio no ha allegado a

este estrado judicial la cartilla biografica, los certificados de computos por irabajo

y/o estudio pendientes que registre "a la fecha, con’las correspondientes

calificaciones de conducia para €sos periodos de acfividades, se procederd por

ahora a NEGAR la redencién de’pena en favor de EDWIN STIVEN RAMIREZ HINCAPIE,

Sin perjuicio de lo anterior, se dispone OFICIAR al Complejo Penitenciario vy
Carcelario Metropolitano de Bogotd COBOG Picotq, a fin de qgue dlleguen a este
estrado judicial los documentos indicddos en el acdpite anterior, en especial fos
certificados de julio.de 2022 ala fecha.

En razéon y mérito \de o éxpués’ro, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGUR!DAD'DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la redencion de pena a favor del condenado EDWIN STIVEN
RAMIREZ HINCAPIE, por [6 expuesto en la parte motiva de este fallo. Sin perjuicioc de
ello se dispone OFICIAR al Complejo Penitenciario y Carcelario Metropoiitano de
Bogotd COBOG Picotq, a fin de que dlleguen a este estrado judicial ios documentos
correspondientes para el estudio de la redencidn de pena a favor del penado, en
especial los cerfificados de julio de 2022 a la fecha.

SEGUNDO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision ol establecimiento carcelario donde
s& encuentra recluido el penado.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Centro ae Servigios Administranvos Jduzgados de

W— Ejecucidn de Penas y Medidas de Sequridad

i e Enlafecha  Notif'aué Estade No.

— PILARBARRERA MORIA aué nor Estade No
JUEL 0% OCT 2023

La anterior ptuviieitia

El Secretario .

VGIR ] Pégina 2 de 2
Cafle 11 No, 8-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tet (571) 2847315
- Bogotd, Colombia
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JUZGADO l Sﬂ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON __ 2~}

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNo: _40) G0 O%
TIPO DE ACTUACION: ( xp

AS__ AL X_ OFI.______OTRO __ KQE

FECHA AvTO: | - AC&;S‘:O (7= ‘%

DATOS DE\‘I.EQTERNO
FECHA DE NOTIFICACIODQD, .;";‘ Oﬁ’ (2023
NOMBRE DE INTERNog;{ 4,5/6‘0(//& ﬂum /?cwﬂ L2 /L /

FIRMA PPL: &7.00471 /) «—2

cc: / 0£§2

TD@/OO /3L

IIMROUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI_ - NO

HUELLA DACTILAR:
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Raticacion: Unico  11001-60-00-015-2018-08810-00 7 Infemo 58323 ! Auts interiocutorio; 1431
Condenado: MARCO ANTONIO RAMIREZ MATELS )

Céduia. 80807050 GRAVADO LEY 1828

Dalita: HURTC CALIFICADO Al .

Re:lsuslon: COMPLEJO CARCELARIQ Y PENITENCIARIO METROPCLITAND DE 80GOTA (LA PICOTA)

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICD
JUZGADO CATORCE DE EJECUGION DE PENAS ¥ MEDIDAS LE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., primero (1) de seplismbre de dos mil veintitrés (2623)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

cmitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de ACUMUL ACION
JURIDICA DE PENAS, al sentenciado MARCO ANTONIO RARIREZ HMATEUS,
conforme a ia peticion allegada por el penado y al procese No. 2019-12524, M.
40778, cuya vigilancia correspondié a este Despacho Judicial.-

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que MARCO ANTONIO RAMIREZ MATEUS, fue condenado
mediante fallo emanado del Juzgado 35 Penal del Circuito de Conocimiento de
Bogotd, el 22 de julio de 2021 a la pena principal de 66 meses de niision,
ademas a la accesoria de inhabilitacién de derechos v funciones publicas por el
rismo lapso de la pena principal, como comiplice penalmente responsables del
delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN CONCURSQO HETEROGENED
SIMULTANEQ CON EL PUNIBLE DE USO DE MENORES DE EDAD EN LA
COMISION DE DELITOS, negandole la suspension condicional de la ejecucion de
la pena v la prisidn domiciliaria.-

Los hechos que dieron origen a esta actuacion acaecieron el 14 de noviembre de
2019.-

2.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado MARCO ANTOMIO
RAMIREZ MATEUS, se encuentra privada de la libertad desds: el dia 14 de
noviembre de 2019, para un descuento fisico de 45 meses y 18 dizas.-

3.- Be incorpora la sentencia proferida dentro dej proceso con CUt No. 11001-60-
00-017-2019-12524, con N.| 407786, cuya vigilancia actualmente le correspondio a
este Despacho, para estudiar la viabilidad de acumular juridicamenie la condena
impuesta en esa actuacién con la anteriormente sefalada.-

. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
ACUMULACION JURIDICA DE LAS PENAS

#ROBLEMA JURIDICO

El sentenciado MARCO ANTONIO RAMIREZ MATEUS, tiene derecho a Ia
acumulacion juridica de las penas, conforme al proceso No. 2019-12524, Nt
40776, cuya vigilancia actualmente le correspondio a este Despacho?

ANALISIS JURIDICO

juridica de penas, de la sentencia incorporada, procediendn en este momento al
estudio juridico asi:

2
LA— _

Se encuentran las presentes diligencias seguidas en contra del condenado
MARCO ANTONIO RAMIREZ MATEUS, para estudiar de peticidn la acumulacion
N
=

EB.

Calle 11 No. 9-24. Edificio Kaysser, Pise 7, el (571) 284715
Bogota. Colombla
www.ramaigdicial.aov.co
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Radicacién: Unico 11001-60-00-015-2019-08610-00 / Inferne 56823 / Auto Interiozutonio; 1431
Condenado: MARCO ANTONIO RAMIREZ MATEUS
Cédula: GOBO7 OGN LEY 1825
Calito: HURTC CALIFICADO AGRAVADO . .
Reclusion: COMPLEJO CARCELARIQ Y PENITENCIARIO METROPOLITAND DE BOGODTA (LA PICOTA)

Revisado el proceso con CU! No. 11001-60-00-017-2019-12524, con .1 40776,
cuya vigilancia actualmente le cotrespondio a este Despacho, tenemcs que la
sentencia fue proferida en contra del condenado MARCCO ANTONIC RAMIREZ
MATEUS, par el Juzgado 23 Penal Municipal de Conocimiento de Bognia, el 21
de abiil de 2021, como autor del delito de Hurto Agravado, hechos que tuvieron
ocurrsncia el 28 de octubre de 2019, imponiéndosele una pena de 26 meses de
prision, ademas a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derachos v
funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal, negandole la
stispension condicional de Ja ejecucion de la pena y la prisidén domiciliaria.-

Verificacion de Zcuimulacién:

. FECHA DE
RATHCACION JUZGADO SENTENGIA HECHOS
23 Penal Municipal de
Conocimiento de esta ciudad.
11601600001720191252400 | {(ejecutada por este Despacha) 21-abril-21 28-octubre-19
35 Penal del Circuito de
Conocimiento de esta ciudad.
(efecutada también por este 14-
11001600001520190861000 | Despacho) 22-julio-21 | noviembig-19

£n este orden de ideas tenemos que el articulo 460 del Codigo de Procedimiento
Penal establece:

“Las normas que regufan la dosificacion de la pena, en caso de concurso de conductas punibles,
se aplicaran también cuando los delitos conexos se hubieren fallados independiantemente,
lgualmente, cuando se hubieren proferido varias sentencias en diferentes procesos. En esios
casus la pena impuesta en [a primera decision se tendra como parte de la sancién a imponer.

No podra acumularse penas por delitos cometidas con posterioridad al proferimiento de sentencia
de primera o Onica instancia en cualquicra de los procesos, ni penas ya ejecutadzs, ni las
impuestas por delifos cometidos durante el tiempo que la persona estuviere privada de Ia
libertad...".-

Atendiendo estos parametros, se procedera a determinar si en el presente asunio,
s viable la acumulacion de las sanciones penales, o si par el contrario. concurre
alguna de las causales excluyentes para que MARCO ANTONIO RAMIREZ
MATEUS, acceda a esta figura.-

&N primer lugar, se tiene que en efecto los hechos que dieron origen a los
referidos  procesos penales, no fueron cometidos con posterioridad  al
proferimiento de ninguna de las sentencias en estudio.-

De ofra parte, se verifica que se trata de hechos cometidos durante e tiempo gue
¢l penado estuvo en liberiad, pues recuérdese que este se encuentra purgando
pena desde el 14 de noviembre de 2019, y los hachos relacionados en los iallos a
aoumuiar son anteriores a esa fecha.-

Finalmente no puede predicarse, que las pena se hayan ejecutado integralmente,
pues, en la actualidad el condenado MARCO ANTONIO RAMIREZ MATEUS, se
encuentra detenido por cuienta del radicado 11001-80-00-015-2019-08510 y es
requerido para purgar la condena emitida por el Juzgado 23 Penal Municipal de

Conocimiento de esta ciudad, y cuya ejecucion le correspondid a este Despacho.-

Asi las cosas y al no presentarse improcedencia alguna de ias indicadas en e!
inciso 2° de la norma antes referenciada para proceder a la acumulacion de las
Denas que le fueran impuestas a MARCO ANTONIO RAMIREZ MATEUS, nor el
BB, )

GCafle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Plso 7, Tel {571) 2847315
Beogota, Colombla
vaw rmaindickal aov.ao
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Rzdicacibn; Unico 11001-60-00-015-2049-06610-00 / Intemo 58623 / Atto Interfacutorio: 1431

-Condenador MARCO ANTONIO RAMIREZ MATEUS

Cédula: 50807050 ADO LEY 1328
Delito: HURTO CALIFICADO AGRAV, )
R;slusidn: COMPLEJO CARCELARIO ¥ PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA (LA PICOTA)

Juzgado 35 Penal del Circuito de Conocimiento de esta ciudad y 23 Penal
Municipal de Conocimiento de Bogotd, se procederéd a dosificar ia sancion
taniendo en cuenta los parametros indicados por el articulo 31 dei Estatuto
Punitive, dque regula lo relalivo a la punibilidad en caso de concurso de conductas
punibles y por las cuales se faculta al Juez para imponer como sancién la que
actablezca la pena més grave aumentada hasta en ofro {anto, siompre y
cuando su monto no supere la suma arifimética de las sanciones impuestas
&n ios fallos emitidos.-

Para el presente evento, como quiera que de las penas impuesias en los
proceses, la mas grave es Ia fijada en el proceso No. 11001-60-00-015-2019-
08610, con N.1 56623, vigilada por este Despacho, se partira de esta que equivale
a sesenta y seis (66) meses de prisién, para incrementarla en diesioche {18}
meses y seis () dias, por cuenta de la sentencia emitida del Juzgado 23 Penal
Municipal de Conocimiento de esta ciudad, dentro del radicado 2019-12524, de
conformidad con las premisas sefaladas antecedentemente, para en definitiva
BIPONER LUEGO DE LA ACUMULACION DE PENAS la de OCHENTA Y
CUATRO (84) MESES Y SEIS (6) DIAS DE PRISIGN, al condenado MARCO
ANTONIO RAMIREZ MATEUS, pena que debera seguir cumpliendo en prisién
intramural -

De ofra parte y con respecto a la pena accasoria de irhabilitacion de derechos y
funciones publicas, se fija en el mismo tiempo de Ia pena principal acumulada. -

Sz mantendra la decision de negar el subrogado de la suspension condicional de
la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria, conforme a lo planteamienios
realizados por cada uno de los Juzgados falladores.-

Otras Determinaciones

Ejecutoriada esta providencia, oficiese por o Centro de Servicios Administrativos
de estos Juzgados, a las autoridades a las que se les comunics las seniencias
condenatorias, haciéndoles saber la acumulacion juridica de penas v el nuevo
quantum punitivo en razén de ella.-

ror el Ceniro de Servicios Administrativos de esios Juzgados, remitase a la
Asesorfa Juridica del Complejo Carcelario v Penitenciario Metropolitano e
Bogota (La Picota), copia de esta decision para que obre dentro de la cartilla
biografica del condenado MARCO ANTONIO RAMIREZ MATEUS. -

lgualmente, por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados,
comuniquese al Centro de Servicios Judiciales del SPA de esta decision oara lo
que estimen pertinente.-

Como consecuencia de la acumulacion juridica de penas, se ordena igualmznte al
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados, cancelar tanto Ia
radicacion del proceso seguido en contra del condenado MARCO ANTORIO
RAMIREZ MATEUS, correspondientes al ntmeio 11001-60-00-017-2019-12524,
con N.1 40778, quedando como Gnica radicacion el nimero 11001-60-00-01 5-
2018-08610, con [.1 56623.-

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

Calle 11 No, 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Begola, Colombia
www.ramaiudicial.aov.co
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Badicacion: Unico 11001-60-00-015-2016-05610-00 { Inlerne 53823 / Aulo Interazutorio: 1431
Cordenado: MARCO ANTONIO RAMIREZ MATEUS

Ctdula: B0207050 LEY 1828

Dralits: HURTO CALIFICADO AGRAVADO 3

Reclusion: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITEMCIARIO METROPOLITAND DE BOGOTA (LA PICOTA)

RESUELVE

PRIMERO: ACUMULAR JURIDICAMENTE Ia pena irrogada por el Juzgado
Veintifrés Penal Municipal de Conocimiento de esta ciudad, en sentenciz del 21
de abril de 2021, (ejecutada por este Despacho), a la pena impuesta por el
suzgado Treinta y Cinco Penal del Circuito de Conocimiento de esta ciudad, en
providencia del 22 de julio de 2021 {ejecutada también por este Despachc), para
iinalmente imponer a MARCO ANTONIO RAMIREZ RIATEUS, la pena principal
de OCHEMNTA Y CUATRO (84) MESES Y SEIS (8) DIAS DE PRISIOH., pena
que debera seguir. cumpliendo en prision intramural.

SEGUNDO: FIJAR fa pena accesoria de inhabilitacion de derechos v funciones
publicas, por el mismo lapso de la pena principal, impuesta al condenado MARCO
ANTONIO RAMIREZ MATEUS.

TERCERO: DECLARAR que MARCO ANTONIO RAMIREZ MATEUS, no se
race merecedor al subrogado penal de la suspension condicional de la sjecucion
de la pena, ni a la prision domiciliaria, con fundamento en lo expuesto en la parte
motiva de este proveido.-

CUARTC: ORDENAR al Centro de Sarvicios Administrativos de estos
suzgacdos. dar cumplimiento inmediato al acipite de otras deisrminaciones.-

WUINTO: INFORMAR Y EMVIAR esta decisién al establecimiento carcelario
donde se encuentra recluido el penado.-

- SEXTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

m MORA

JUEZ

.‘JCentro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad /
Enilafecha  NotHigué porEstado No. sdFiad
!_ ~-n
0% OCT 2623

La anlerior ptuvsaencia

El Secretario

e e

wm
o

Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Begotd, Colombia
wenw_ ramaidicial.oov co
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Radicacién: Unleo 11001-60-00-015-2018-06610-00 7 intemo 58823 / Auto Interiocutorio: 1432
Condenado: MARCO ANTONIO RAMIREZ MATEUS

Caduta: 20807050 LEY 1826

Dalita: HURTO CALIFICADO AGRAVALO

Retlusion: COMPLEO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA (LA PICOTA)

REPUBLICA DE COLOMBIA
. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICD
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS D
SEGURIDAD DE BOGOTA DLC.
Bogeta, D.C., primero (01) de septiembre de dos mil vaintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

9

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENGION DE

PENA Y LIBERTAD CORDICIONAL al sentenciado MARCO ANTONUO
RAMIREZ RMATEUS, conforme la documentacion allegada por el Coinplejo
Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota (La Picota).-

ANTECEDENTES PROCESALES

i.- Se eslablece que MARCO ANTONIO RAMIREZ MATEUS. fue condenado
meadiante fallo emanado del Juzgado 35 Penal del Circuito de Conocimiento de
Begota, el 22 de julio de 2021 a la pena principal de 66 meses de prisién, ademas a
ia accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de
la pena principal, como cdmplice penalmenie responsables del delito de HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO EN CONCURSQC HETEROGENED SIMULTANEO CON
EL FUNIBLE DE USO DE MENORES DE EDAD EN LA COMISION DE DELITOS,
negéndole la suspension condicional de la ejscucion de Ila pena y la prision
domiciliaria.-

2.- Mediante auto de la fecha este Despacho Judicial, decretd la acumulacion
juridicas de las penas impuestas al sentenciado MARCO ANTONIO RAMIREZ
MATEUS, dentro del radicado 2019-12524, M.I 40778. con la aqui ejecuttada,
guedando la pena en 84 meses y 6 dias.-

3.- Por los hechos materia de la sentencia. el condenado MARCO AMTONIO
RAMIREZ MATEUS, se encuentra privada do la libertad desde el dia 14 de
neviembre de 2019, para un descuento fisico de 45 meses v 18 dias.-

4.~ Por conducto de la Oficina Juridica del Compleio Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogota (La Picota), se haca Hegar la documentacion pertinente a
En de provocar reconocimienio de redencion de pena.-

N CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCION DE PENA

PROBLEMA JURIDICO

El senienciado MARCO ANTONIO RAMIREZ MATEUS, tiens derecho a ia

redencion de pena, de conformidad con la documentacion allegada por centro de
reclusion?

~NALISIS DEL CASO

=i articulc 82 de la Ley 63 de 1993, conterpla las condiciones para que e Juez
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conceda Iz redencion de nena
por irabajo a los condenados que se encuentran privados de la libertad,
sefialando para el efecto que se les abonars un dia de reclusion nor dos dias de
tabzjo y se computard como un dia de trabajo la dedicaciér a esta actividad
durante ocho horas diarias .-

2B,
Calle 11 No. 9-24, Edilicio Kaysser, Fiso 7, Tel (571} 2847315
Bogots, Colombia
ww.ramaiudiclzl.aov.co
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Radicacion: Unico 11001-60-00-015-2019-08610-00 / Intemo 53823 ! Auto Inlefacutorio: 1432
Cordiznade. MARCO ANTONIO RAMIREZ MATELIS

Cédula: BOBGTOED LEY 1328

Calito: HURTO CALIFICADC AGRAVADO

Reciusidn: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROFOLITAND OE BOGDTA LA PICOTA)

A su turo, el articulo 100 de la misma, consagra que el trabajeo, ewtudio o ia
gnseianza no se llevard a cabo los dias domingos v festives. En casos
especiales, debidamente autorizados por el director del estaliecimiento con la
r.ehida justificacion, las horas trabajadas, estucdiadas o ensefiadas, duraiic tales
dias, se computaran come ordinarias. Los domingos y dias festivos = (e no
haya habido aclividad de estudio, trabajo o ensefianza, no se tendran e cuenta
parg la redencion de la pena.-

£l articulo 101 de la misma normatividad sefiala que las labores =n cuestion
deben estar certificadas por el Director del establecimiento donde se ha
descontado la sancién, y que el condenado debe haber observade buena
conducta durante los perfodos en los cuales realizé las tareas validaz para la
reduccidn de la pena, circunstancia que debe acrediiar con la resolucisn del
Consejo de Disciplina o certificacion del propio director del centro de reciision -

i Estatuto Penitenciario consagra el trabajc como medio terapéutico v adecuado
2 los fines de resocializacidn y al tenor de ta Constitucion Nacional fisne una tripie
dimensién armdnica; como principio, como derecho v como deber.-

=it el presente caso, no es posible reconocer ias horas relacioradss en of
coniputo No. 18848707, correspondientes al trabajo realizado en el imes de marzo
ce 2023, toda vez que dicha labor fue evaluada de forma deficianie, por lo tanto
ne se fendran en cuenta esas horas, para el presente computo, cde corformidad
con el aiticulo 101 de la Ley 65 de 1993.-

Bajo estos paréametros legales v jurisprudenciales, este Despacho nrocede &
znglizar la documentacién allegada por Oficina Juridica dei Compleje Carcelario vy
Penitenciario Metropolitano de Bogota (La Picoia), y a efectuar la diminuenie, si a
ello hublere lugar, una vez establecido el marco normativo gue regula 8l
reconocimiento de redencion de pena por trabzgjo y buena conducia, de la manera
como se indica;

Redencién por Trabajo:

Cariificado Pericdo Horas Redims

18749718 01/10/2022 a 31/12/2022 362 24.5

18348707 01/01/2023 a 28/02/2023 200 12.8
Total 592 37 dias

Rezlizando las operaciones comrespondientes, tenemos gue 592 horas de trabajo
/8 12 = 37 dias de redencion de pena por trabajo.-

For tanto, el penado MARCO ANTONIO RAMIREZ MATEUS, rezlizéd sctividades
autorizadas de trabajo dentro de los limiles legales permitidos, coniatiiizando
satisfactoriamente en su favor 592 horas en los perfodos antes descritas, tismpo
durante el cual su conducta fue calificada como ejemplar, tal como se - puede
verificar en los certificados de conducta, expedidas por el Dirzcior def
Establecimiento Carcelario y en los datos consighados al respecto en iz cartilla
biografica, razon por la cual es merecedor de! reconocimiento de redencién de
pena de 37 dias por trabajo v asi se sefislard en la parie resoluiiva de esta
decizion.-

Por lo tanto, se reconoce que a la fecha el penade MARCO ANTONIO RAMIREZ
MATEUS, ha descontado de la pena de prision que le fue impuesta, enire el
tiempo de detencion fisica y el de redencidn 48 meses y 25 dias.-

88.
Catle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
. Bogota, Colombia
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Condenado: MARCO ANTONIO RAMIREZ MATEUS
Cédula: BOBOTO50 LEY 1823
Delito: HURTO CALIFICADD AGRAVADO .
Rediusion: COMPLELO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITAND DE BOGOTA (LA PICOTA)

LIBERTAD CONDICIONAL
PROBLEMA JURIDICO

El sentenciado MARCO ANTONIO RAMIREZ MATEUS, iiene dereche a la libertad
condicional, de conformidad con la documentacién allegada por el Centro de
Reclusion y las pruebas cbrantes dentro del expediente?

&RALISIS DEL CASO

en el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos, se advierle que la
legislacion penal aplicar corresponde a la Ley 1709 de 2014 gue madificd el
articulo 64 de la Ley 599 de 2000 en los siguientes términos:

“Articuto 30. Modificase el articulo 63 de lo Ley 599 de 2000, el cual quedars
asi:

Articulo 64. El juez, previa valoracion de fa conducta punible, concedera Ia
fbertad condicional a la persona condenada a pena privativa de ia libertad
cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y compoitamiento durante e iratamienio
penitenciario en el ceniro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar 1a ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Comesponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion sstard supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,

bancaria o acuerdo de pago, salvo qué se demuestre insclvencia del
condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a fres afios, ¢l juez podré aumentarlo hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”.

Asi las cosas, tenemos que los requisitos establecidos en Ia citada norma para el
otorgamiento de la libertad condicional, se pueden clasificar en objetivos y
subjetivos, dentro de los primeros se encuentra el cumplimiento de las 3/5 partes
de la pena impuesta, la acfeditacion de la reparacion a la victima y arraigo familiar
y social; v como subjetivos tenemos la valoracién de la conducta punilde y &l
analisis de la buena conducta durante el tratamiento penitenciario .~

=N consecuencia corresponde al Juzgado sjecutor de la pena veriiicar el
cumplimiento de dichos parametros, los cuales se aclara son acumulativos Yy no

zliernativos, esto es el no cumplimiento de una sola de estas exigencias da lugar
a negar el beneficio pretendido.-

Asl las cosas, se tiene que para acceder al beneficio deprecado se deben cumplir
los requisitos previstos en la norma referida. uno de orden sojetivo, relativo a que
€l sentenciado haya cumplido en reclusion las 3/5 partes de la pena impuesta. En
el caso en estudio, tenemos gue MARCO ANTONIO RAMIREZ MATEUS, fue

BB.
Calle 11 No. 9-23, Edificio Kaysser, Pisa 7, Tel (571) 2847215
Bogota. Colombia
www.ramaivdicial.aov.co
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Radicacién: Unico  11001-60-00-015-2018-05810-00 ¢ Intemo 53823 7 Auto Interoculornio: 1432
Condenado:  MARCO ANTONIO RAMIREZ MATEUS

Cédula: 0807050 LEY 11823

Delile: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusitn: COMPLEJO CARCELARIO ¥ PENITEMCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA (LA PICOTA}

condenado a 84 meses y 6 dias de prision, correspondiendo las 3/5 partes a 50
meses vy 2 dias.-

Tal como se indicd, anteriormente el sentenciado RAMIREZ MATEUS, ha pagado
& la fecha 48 mases y 25 dias en prisién, no curnpliendo con el reguisito obietivo
exigido en la norma deprecada, quedando el Despacho, relevado de la obligacién
de estudiar los demas presupuestos exigidos por la preceptiva.-

En conclusion este Juzgado considera que en tales condiciones no se encuentran
satisfechos por parte del condenado MARCO ANTONIO RAMIREZ MATEUS, los
presupuestos exigidos por el articulo 64 del Cédigo Penal, para reconocer el
reecanismo de la Libertad Condicional, por lo que se negara lo solicitado .~

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS ¥ MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR LA PENA impuesta a MARCO ANTOMIO RAMIREZ
MATEUS, en proporcién de treinta y siete (37) dias, por la actividad reiacionada
en la parte motiva.-

SEGUNDO: NO RECONOCER redencion de pena al condenado PEARCO
ANTONIO RAMIREZ MATEUS, respecio de las actividades desarrolladas en el
mes de marzo de 2023, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
decision.-

TERCEROC: HEGAR la LIBERTAD CONDICIOMAL al condenade MARCO
AHNTOMIO RAMIREZ MATEUS, por las razones axpuestas en la parte motiva de
este proveido.- ‘

CUARTO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento carcelario
donde se encuentra recluida el penado.-

QUINTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.-

MOTIFIQUESE Y CUMPLASE

' C
entro de Servigigs Administ

Ejecucion de Penas ratives uzgados de

.y M'edidas de Seguridag
Notiiaué borEstado No,

G4 0CT 2023

La anterjor ProviLeiicia

L ElSecretario.

&B.
Calle 11 No. S-24..Ed#ficio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
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www.mmaidicialaov.co

Pégina4




-

F/fm\ Rarfia Judicial
\ j Consejo Superior de 1a Judicatura
v Repfiblica de Colombia

JUZGADO / :f DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

— SIGCMA

BOGOTA D.C., 59,59 6. fo2x

PABELLON__ 2

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: __ S{AI27Q

AS_ _  aL_ XoFl. ___ oTro ‘
' A
FECHA AUTO: 4 5ep 25

& 2

§ 2
Nt )
s J

—

FIRMA p%?z%\? 7
cc:'x“l“%-?%ﬁ 0¥ 85

Dy 45755

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

si o/ No

HUELLA DACTILAR:




o

‘;m*-'"f""EO;uﬂ
- L
Rama Judicial ) g{-.; . 2 0,.%
i ’ ; COHSGJ.\? Sup«zno:‘de la Judicatura g, 4.} % SE@CR/ Y
,-:'v’ Repibtica de Colombia 3 % ig 5 A
S oY

e - :
BpaaT *

Gadicacion: Upize 14601-60-00-015-2019.08610-00 [ tnternc 56623 / Auto Interlocutario No. 1456

Condeoadn; JVENOY TATIAMA RODRIGUEZ PERILLA

A b o AR -

‘E;:;l.:,‘ !Tg;ii?RS;?)SCALEFECﬁDO AGRAVADO EN CONCURSO HETERCGENEQ ¥ SIULTAKEO CON EL PUNIBLE DE US0 DE ENORES DE

EDA40 #{11 5 TOMISION DE DELITOS

Eglusdn; CARCEL Y PENITENCIARIA DE ALTA Y MEDIA SEGURIDAD DE MUJERES DE BOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

SHLGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email coorcseicpbt@cendoiramajudicial.gov.co
Calie 11 No. ¢a - 24 Teléfono {1} 2832273

Ediificio Kaysser
sogotd, D.C., sepliembre catorce (14) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

iy wronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCION
BE FENA dl sentenciodo WENDY TATIANA RODRIGUEZ PERILLA conforme o
documeniacion allegada por la Carcel y Penitenciaria de Alta y Media
Saeguridad Para Mujeres de Bogotd. :

ANTECEDENTES PROCESALES

i.- S esiablece que WENDY TATIANA RODRIGUEZ PERILLA fue condenada
medionie fallo emanado del Juzgado 35 Penal del Circuito de Conocimiento
de Bogotd D.C., el 22 de Julio de 2021 a la pena principal de 66 meses de
peisin, G la accesoria de inhabilitacidn de derachos y funciones publicas por
el mismo fapso de a pena principal, como autora penalmente responsable
el defito de HURTO CALIFICADO AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENEQ
Y SHAULTANEO CON EL PUNIBLE DE USO DE MENORES DE EDAD EN LA
¢ C AUSHON DE DELITOS.

2.- Por los hechos materia de la sentencia la penada ha estado privada de ia
libericd 26 meses, del 14 de noviembre de 2019 al 14 de enero de 20222,
Pagiericrmente, se encuentra privada de la fiberfad a parfir del 18 de
sepizmbre de 2022, para un descuento fisico de 37 meses, 27 dias.

S.- I iase de gjecucién se ha reconocido redencicn de PEenda en proporcicn

de 4.5 dias, mediante auto de fecha 05 de mayo de 2023, para un descuento
iotas entre fiempo fisico y de redencion de 38 meses vy 1.5 dias.

4.- »or conducto de la Oficina Juridica de ia Cércel y Penitenciaria de Alg y
Medctiu Seguridad Para Mujeres de Bogotd, se hace llegar la documentacién
perfinente a fin de provocar reconocimiento de redencion de pena.

) CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
BERRCION DE PENA

FRGHLEMA JURIDICO

sla sentenciada WENDY TATIANA RODRIGUE? PERILLA, tiene derecho a la

Yrecho de la pimera coplura
- Fechia enla cual el personal del INPEC fue al lugar de residencia de la penada pararealizar el fraslodo
Joeniey Ze reclusion y no fue encontrada.
HTR Pagina 142 3
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te.dencidon de penaq, de conformidad con lo documentacién allegada por
centrs de reclusion®

AHALSIS DEL CASO

& articulo 97 de la Ley 65 de 1993, contempla las condiciones para cus el
Ju=t de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad conceda ia redencian
e wena por estudio a los condenados que se encueniren privados de Ia
e ,L.:i senalando para el efecto que se les abonara un dia de reclusion por
dos dics de estudio y se computara como un dia de estudio, la dedicacion o
asta actividad durante seis horas diarias de estudio.

Asulumo, el arficulo 100 de la misma nermatividad, consagra que el frabaio,
astedio o la ensefianza no se llevard o cabo fos dias domingos y festivos. En
casos - especiales, debidamente autorizados por el director  del
astrblecimiento con la debida justificacion, las horas trabajadas, estudiadas
a ansenados, durante tales dias, se computardn como ordinarias. Los

corvngos y dias festives en que no haya habido actividad de estudio, frabajo
W @senRanza, No se tendrdn en cuenta para la redencidon de la pena.

t urticulo 101 de la misma normatividad, sefiala que las labores en cuasiidn
deiren astar cerlificadas por el Director del establecimiento donde se ha
desraniado la sancién, y que el condenado debe haber observado buena
conducia durante los periodos en los cuales realizé las tareas validas para la
raciuccion de la pena, circunstancia que debe acreditar con la resolucién
del Conssjo de Disciplina o certificacién del propio director del centro de

N IR T
FEHIVIGET.

o wsiatuto Penifenciario, consagra la  educacidn como unag  base
fundarental de resocializaciéon en los establecimientos penifenciarios, aue
propznde por afirmar en el inferno el conocimiento y el respeto de los valores
humcnos de las insfituciones publicas y sociales, de las leyes vy normas de
coovivencia ciudadana y el desarrollo de su sentfido moral.

P i presenie cdso, no es posible reconocer las horas relacionadas en el
compuio No. 18939291, comrespondientes al estudio redlizado en el mes de
junir de 2023, foda vez que dicha labor fue evaluada de forma g_@£C|Ln'g§

poz losanto, no se fendrdn en cuenta esas horas, para el presente cémpuio,
cle conlormidad con el articulo 101 de la Ley 65 de 1993.

Loy ver establecido el marco normativo que regula el reconocimienio de
redension de pena por esfudio, el Despacho procede ¢ analizar ia
documentacion allegada por la Reclusion de Mujeres de Bogotd - B Buen
redor vy a efeciuar la diminuente si a ello hubiere lugar de la manera como
¢ continuacion se indica:

Redencién por estudic:
Teitlicado Periodo Moras Redime

VGG Pagina2ded
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Condenadet WENDY TATIANA RODRIGUEZ PERILLA

Codula: 1900005729 - .

Dol HURTO CALIFICADD AGRAVADO EN CONCURSO HETERGGENEQ Y SIETULTANEO CON EL PUMNIBLE BE 1JS0 DE #IENORES DE
EUAD £ LA CORISION DE DELITOS

Reelusin: CANOELY PEMITENCIARIA DE ALTA Y MEDIA SEGURIDAD DE MUJERES DE BOGOTA

18939291 | 15/05/2023a 30/06/2023 72 6
Totd ) 72 . bdias

Reciizando los guarismos correspondientes fenemos que 72 horas de estudio
/& /2= 6 dias de redencidn por estudio.

Se tfiene entonces que WENDY TATIANA RODRIGUEZ PERILLA, redlizd
celividades autorizadas de estudio dentro de os limites legales permitidos,
comabilizando satisfacioriamente en su favor 72 horas, en el periodo antes
cesaito. fiempo en el que su conducta fue calificada como buena, tai y
como se puede verificar en los cerfificados de conducta expedidos por Ia
Directora del Establecimiento Carcelario y en los datos consignados al
raspecio en la cartilfla biogrdfica, razdén por la cuadl es merecedorg del
raconozimiento de redencién de pena de 6 dias per estudio, y asi se sefialard
an o parfe resolutiva de esta decision.

For lo tanto, se reconoce que o la fecha lo penada WENDY TATIANA
ROTRIGUEZ PERILLA, ha descontado de la pena de prision que le fue
itnpuasia, entre el tiempo de detencidn fisica v el de redencién 37 meses v

7.E s,

Entg
;

z6n y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PIRAS V AMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIGAIRD: REDIMIR LA PENA impuesta o WENDY TATIANA RODRIGUEZ PERILLA,
n Jraporcion de sels (6) dias, por las actividades relacionadas en la parte

IOV,

SEGURDD: INFORMAR Y ENVIAR esta decisién al establecimiento carcelario
dorale se encuentra recluida la penada.
TR ERG: Contra esta providencia proceden os recursos de Ley.

MOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[ ini dos de
©tro de Servicios Administrativos .luzgat
CelEiacucién de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha Notiflaué porEstado No. /4@-
! “ I ,SO%/ PILAR BARRERA MORA
) 04 OCT 2023 i
La anterior ploviuci.wa i
_El Secretario ——
VaIR

Pigina3de3
Calle 1 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Te} {571) 2847315

Bogotd, Colombia
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Redicnidn: Onlee 11067-60-00-0415-2019-08610-00 / Interno 56623 | Auto interlocutorio No. 1457

Candoration  NENDY TATIAMA RODRIGUEZ PERILLA

Céie: 400RINETES . .

Datito: HURTO CALIFICABO AGRAVADO EN CONCURSO HETERCGENED Y SIMULTANEO CON EL PUNIBLE DE USO DE MENORES DE
ELAD 11 LA COMIZION DE DELITOS

Fetlusdn CERCEL Y PENTENCIARIA DE ALTA Y MEDIA SEGURIDAD DE HUJERES DE BOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JH2GADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGQOTA D.C.

emadil coorcsejcpbt@cendojramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser
zogola, D.C., septiembre caterce (14) de dos mil veiniitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emiiir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de Ia PRISION
DOMICILIARIA CONTEMPLADA EN EL ARTICULO 38 G DE LA LEY 1709 DE 2014 o
lo seniencioda WENDY TATIANA RODRIGUEZ PERILLA.

ANTECEDENTES PROCESALES

l.- 2 establece que WENDY TATIANA RODRIGUEZ PERILLA fue condenada
n.ediante fallo emanado del Juzgado 35 Penal del Circuito de Conocimiento
de Bogotd D.C., el 22 de Julio de 2021 a la pena principal de 6 mese: de
widsidn, ala accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas por
2 isma lapso de la pena principal, como auviora penalmente responsable
chal celilo de HURTO CALIFICADO AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENED
Y SIMULTANEO CON EL PUNIBLE DE USO DE MENORES DE EDAD EN LA
COMISION DE DELITOS.

2.- "oy fos hechos materia de la sentencia la penada ha estado privada de I
liveriad 26 meses, del 14 de noviembre de 2019t al 14 de enero de 20292,
Fosierdormente, se encuenira privada de la libertad a partir del 18 de

sepliembre de 2022, para un descuento fisico de 37 meses, 27 dias.

3.- Zn fase de ejecucion se ha reconocido redencion de pena en proporcian
g =

ch> 4.5 lias, mediante auto de fecha 05 de mavyo de 2023, para un descuento
fciat endre tiempo fisico y de redencion de 38 meses v 1.5 dias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

PRISIGN DOMICILARIA ARTICULO 38 G DE LA LEY 1709 DE 2014

PROSBLEMA JURIDICO

gProc.2de la prision domiciliaria consagrada en el articulo 38G del C.P. en e
caso de la sentenciada WENDY TATIANA RODRIGUEZ PERILLA, de conformiciad
conla peticion allegada?

Fed i de ka piimera captura
P snia cual el personal del INPEC fue al lugar de residencia de la penada pard rediizar el frostade
al cenito de reclusidén v no fue encontrade.

VYGTR Pigina 1 de 3
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel {571) 2847315
Bogots, Colombia
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Condevado: WENDY TATIARA RODRIGUEZ PERILLA
Caduln; 1000CE5720

Dafite: HURTO CALIFICADO AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENEO Y SIMULTANEQ CON EL PUNIBLE DE USO DE MENORES DE
EDAD 3 LA CORISION DE DELITOS
Razlesisn: SARCEL Y PERTENCIARIA DE ALTA Y MEDIA SEGURIDAD DE MUJERES DE BOGOTA

ANAIZIS DEL CASO
El arficulo 29 de la Constitucidn Politica consagra;

“Nadie podrd ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes of acto que
2 e imputa, anfe Juez o Tribunal competente y con observancia de la
pznitud de las formas propias de cada juicio. |...)
in materia penal, la ley permisiva o favorable, atn cuando sea posterior se
aixicord de preferencia a la restictiva o desfavorable (...)".

Bl aniarior pnncsplo es contemplado en el Cédigo Penal -Ley 599 de 2000-
cirticule 6°, inciso 2°, asf:

"{...} La Ley permisiva o favorable, adn cuando sea posterior se aplicard. sin
excepcion, de preferencia a la restrictiva o desfavorable. Ello también rige
txand fos condenadoes”.

Asy ‘fC—,Z ios arficulos 79 de la Ley 600 de 2000 y 38 de la Ley 906 de 2004, en
ijuzbis i€rminos aliibuye a los Jueces de Ejecuciéon de Penas y Medidas de
Se,:gun( ‘od la competencia para conocer entre ofros asuntos de:

‘7. De la aplicacidn del principio de favorabilidad cuando debido a una fey
posteiior hubiere lugar a reduccion, modificacién, sustitucidén o extincidn de la
sencion penal, {.,.)"

Por su oarte, la Ley 1709 de 2014 adicioné el articulo 38 G al C.P. en los
sigrrienies erminos:

‘Articulo 28. Adicidnese un articulo 38G o lo Ley 599 de 2000, del siguiente
=i Arficulo 38G. La ejecucion de la pena privativa de la libertad se
cumplird en el lugar de residencia o morada del condenade cuando haya
cumplido la mitad de la condena y concuran los presupuestos
confemplados en los numerales 3 y 4 del arficulo 38 B del presente Cddigo.,
e\'cep)‘o en los cosos en que el condenado perfenezea ol grupo familiar cle
o victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los
weantes delitos: genocidio; conitra el derecho internacional humanitario:
saparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forrado;
vafico de menores; uso de menores de edad para ia comisién de delitos:
cifico de migrantes; frata de personas; delitos confra la liberfad, integridad
y formacion sexuales; extorsion; concierto para definquir agravado; lavado
Je cctivos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones pUblicas cor fines
sarrerstas; financiacion ded terrorismo y de gactividades de defincuencia
canizada; administracién de recursos con actividades femoristas y de
clelincuencia organizada; financiacion del terorismo v adminisiracion de
1ecUrsos relacionados con actividades terroristas; fabricacidn, trdfico v porte
e anmmas y municiones de uso restingido, uso privafivo de los fuerzas
annadas o explosivos; delitos relacionados con ef rdfico de estupefacientes,
saivo los contemplados en el arficulo 375 y el inciso segundo del arficuio 376
d=i presente Cédigo”. (negrilla nuesfra),

~11
fan
s

3i¢
I_
I3
b
£
1

Clene »e refirid en lineas airds el citado articulo 38G favorable, establece ires

0NciGs pard que pueda otforgarse la prisién  domiciliaria, o saber: a) que

¢l «oienciado haya cumplido la mitad de ia pena impuesta, b} que el

ceindenado no pertenezca al grupo familiar de la victima, ¢) que no haya

YGTR Pagina 2 de 3
Calla 11 No. 2-24, Ediificio Kaysser, Piso 7, Tel {571) 2847315

Bogota, Colombia
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Contzade: YIEHDY TATIANA RODRIGUEZ PERILLA

Ceduia: 10005729 ]

Dola; HURTO CALIFICADO AGRAVADO EN CONCURSQ HETEROGGENEQ Y SIMULTANEC CON EL PUNIBLE DE USD DE MEMORES DE
EDAD £58 LA COTISION DE DELITOS

Rectusin: CARCELY PENITENCIARIA DE ALTA Y MEDIA SEGURIDAD DE MUJERES OE BOGOTA

siclo condenado por alguno de [os delifos sefalados expresamente en Ia
normMa Y, que concuran los presupuestos conlemplados en los numerales 3 v
4 el articulo 38B adicionado por la ley 1709 de 2014 a la Ley 599 de 2000.

Ahora hien, en el presente caso la sentenciada WENDY TATIANA RODRIGUEZ
eERiLLA. fue declarada responsable del delito de USO DE MENORES DE EDAD
EN s COMISION DE DELITOS conducta punible que expresamente la ley
excluyo para la concesién de la prision domiciliaria, razén suficiente para
negat &l beneficio preftendido.

Asi las cosas, anfe el incumplimiento de la totalidad de los requisitos
estublecidos en la disposicion normativa para su aplicacion, v sin lugm a
raferse a las demds exigencias afff establecidas, se niega la prisidn
comiciiaria contemplada en el articulo 38 G de la Ley 1709 de 2014, a lg
condenada WENDY TATIANA RODRIGUEZ PERILLA.

En razén v mérito de lo expuesto, EL JUZGAPO CATORCE DE EJECUCION DE
FEMAS YV RAEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE
PRIAAZRO: NEGAR lo PRISIGN DOMICILIARIA CONTEMPLADA EN EL ARTICULD 38
G RE LA LEY 1709 DE 2014, o la sentenciada WENDY TATIANA RODRIGUEZ PERILLA,

contonme lo sehalado en la parte motiva del presente auto.

SZCEUNDO: INFORMAR Y ENVIAR esta decisiéon al establecimiento carcelario
clonig s&@ encuentid recluido el penado.

kiR Contra esta providencia proceden [os recursos de Ley.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

c/
SORATDEL z@ BARRERA MORA
JUEZ

Centro de Servicios Administrativos .luz
ados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seg?xrldad

Eniafecha NotHiana norEstado No.

04 OCT 2023

La anlerior proviue: wia b

_ E! Secretario S ——
I ———— S e e

YGTA - Pigina 3de 3
Calle 11 No. 8-24, Ediflcio iaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
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Caongdr mde; VIENDY TATIANA RODRIGUEZ FERILLA
£F jul 10015729 ) ,
Feidy HURTO CALIFICADC AGRAVADO EN CONCURSO HEVEROGENEOD Y SIBULTANED CON EL PUNIBLE DE USO DE MEMORES DE
EDAD £M LA CORHSION DE DELITOS
Rérfusron: CARCEL Y PENITENCIARIA DE ALTA Y MEDIA SEGURIDAD DE MEUJERES DE BOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

IIGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email coorcsejcpbt@cendoi.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser
sogotd, D.C., sepfiembre catorce (14) de dos mif veintiirés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emiiir pronunciamiento en torno al evepiucxi reconocimiento de la PRISION
DOMICIIARIA CONTEMPLADA EN EL ARTICULO 38 B DE LA LEY 1709 DE 2014 o
0 senfenciada WENDY TATIANA RODRIGUEZ PERILLA.

ANTECEDENTES PROCESALES

.- se astablece que WENDY TATIANA RODRIGUEZ PERILLA fue condenada
mediante fallo emanado del Juzgado 35 Penal del Circuito de Conocimiento
2 Bogotd D.C., el 22 de Julio de 2021 a la pena principal de 66 meses de
prisidn, ala accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas por

-el mismo lapso de ka pena principal, como auiora penalmente responsable

del deliro de HURTO CALIICADO AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENEO
Y OIAULTANEC CON EL PUNIBLE DE USO DE MENORES DE EDAD EN LA
COMISION DE DELITOS.

2.- For los hechos materia de la sentencia la penada ha estado privada de la
liberiad 26 meses, del 14 de noviembre de 2019' ol 14 de enero de 20222,
Posferiormenie, se encuenira privada de la liberfad o partir del 18 de
sel iembre de 2022, para un descuento fisico de 37 meses, 27 dias.

2.- B fase de ejecucion se ha reconocido redencién de pena en proporcion
cl 4.8 <izs, mediante avto de fecha 05 de mayo de 2023, para un descuenio
et enire iempo fisico y de redencién de 38 meses v 1.5 dias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

-

e

PSS BOMICILIARIA CONTEMPLADA EN EL ARTICULO 38 B DE LA LEY 170¢ DE
I

PROILEMA JURIDICO

gPriceee ta prisibn domiciliaria en el caso de la sentenciada WENDY TATANA,
=RODRICJEZ PERILLAR

s factn de la primera captura
" Fecha enla cual el personal del INPEC fue al fugar de residencia de lo penada para redlizer el fraslods
of cepaa de reciusidon v no fue encontrada.

YR Pégina 1da 5
Catle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571} 2847315
Bogots, Golombia
www.ramaivdicial.aov.co
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~conacnado, WENDY TATENA RODRIGUEZ PERILLA

Cédudn 165729

fipt HERTO CALIFICADO AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENEO Y SIMULTANES CON EL PUBIBLE DE US0 DE MENCORES DE
T ER A _CG;.}EISIGES DE DELITOS

Bochssidonr CARCEL Y PENITENCIARIA DE ALTA Y BEDIA SEGURIDAD DE MUJERES DE BOGOTA

LRLALISES DEL CASO

En punto a la solicitud que motiva este pronunciamiento encuentia el
Despacho que el artfculo 29 de la Constitucion Poliiica CONsSagra gue:

i

Haclie podrd ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes af acto que
e i@ impula, ante Juez o Tribunal competente v con observancia de o
wwnitud de las formas propios de cada juicio. {...)

£ materia penal, fa ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior se
aplicard de preferencia a la restiictiva o desfavarable {...)".

E anterier principio es contemplado en el Cédigo Penal -Ley 599 de 2000-
articuln 6°, inciso 2°, qst:

“[... JLa Ltey permisiva o favorable, adn cuando sea posterior se aplicarad, sin
axcepcion, de preferencia a la resirictiva o desfavorable. Hlo fampidn rige
para los condenados”,

Ao ver, jos articulos 79 de la ley 600 de 2000 y 38 de la ley 906 de 2004, en
iguales terminos afribuye a los Jueces de Ejecucion de Penas.y Medidas cie
Seguidad la competencia para conocer entre ofros asuntos de:

"7. De la aplicacion del principio de favorabilidad cuando debido o una ley
pesterior hubiere lugar a reduccidn, modificacion, susfifucion o extincicn de la
sanckin penal, {...)"

b @i ryesente caso, en sentencio proferida el 22 de julioc de 2021, por el
~Uzaco 35 Penal del Circuito con Funcidn de Conocimiento de Bogoid, con
basz enlo regulado en el arficulo 38 B del Cadigo Pendl, infrodiucido per el
driicuto 23 dela Ley 1709 de 2014, negd la prisidn domiciliaria a la sentenciada
WENDY TATIANA RODRIGUEZ PERILLA, por expresa prohibicidn legal.

ks ctacin que el Juzgado Fallador estudio la prisidn domiciliaria con la nueva ley
vigenite,

Laiey 1709 de 2014 que modificd el articulo 38 de la Ley 599 de 2000 en los
sicesic ivies ferminos:

“Arffculo 22. Modificase el articulo 38 de la Ley 599 de 2000 y quedard asi:

Arifculo 38. La prsidn domicilicria como sustitufiva de la prisién. Lo prision
domiciliaria como sustitufiva de la prisidn consistird en la privacion de lo
ibertad en el lugar de residencia o morada det condenade o en el lugar
gue ef duez determine.

El susfitufo podra ser solicitado por el condenado independientemente de
qua se encuentre con orden de capturo o privado de su liberfad, saivo
cuando fa persona haya evadido voluniariamente la accidn de la justicia,

Pardgrafo. La detfencion preventiva puede ser susiituida por la detencidn
en &l lugar de residencia en fos mismos casos en los que procede i prisién

[ Phgina 2de §
Catle i1 No. 0-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel {571) 2047315
Bogota, Colombia

wavw ramaildicial anv.en




Rama Judicial )
Consejo Superior de la Judicatura
il - —

SIGCMA

57 ¢ Reptiblica de Colombla

Radizactse Onice 11004-60-00-045:2019-08610-00 { Interno 56623 / Auto Interlocutorio Mo. 1455

Coudrpade: TIENDY TATIANA RODRIGUEZ PERILLA

Cédudy: 1900095729 . E USO DE MENORES DE
o HURT0 CALIFICADO AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENEO Y SIMULTANEQ CON EL PUMIBLE D 1¢]

£0AD £ LA COMISION DE DELITOS

fp. do e CAMOEL Y PENTENCIARIA DE ALTA Y FIEDIA SEGURIDAD DE MUJERES DE BOGOTA

clemiciliaria. En estos casos se aplicard el mismo régimen previsto para este
rnecanismo susfitutivo de la prision.

Arficulo 23. Adicionase un articulo 38B a la Ley 599 de 2000, del siguiente
201

Arficulo 388. Requisitos para conceder la prisidn domiciliaria. Son requisitos
pord conceder la prision domiciliaria:

I Que la sentencia se imponga por conducta punible cuya pena minima
orevista en o ley seq de ocho (8] afios de prisién o menos.

2. Que no se trate de uno de los delifos inciuidos en el inciso 2° del articulo
aBA de la Ley 599 de 2000,

3. Qe se demuestre el arraigo famiiiar y social del condenacio.

&n fodo coso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la
medida, establecer con todos los elementos de prueba allegados a la
actuacion la existencia o inexistencia def arraigo.

+ Qe se garantice mediante caucién ef cumplimiento de las siguientes
whbligaciones: a) No cambiar de residencia sin auforizacion previa del
wincionario judiciol; b) Que denfro del término que file el juez sean
reparados los dafos ocasionados con el defite. El pago de la
indemnizacion debe asegurarse mediante garantia personal, redl,
hancoria o mediante acverdo con la victima, salvo que demuesire
msolvencia; c] Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que
vigiie el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para efio; d}
Perrnitir la enfrada o la residencla de los servidores publicos encargados de
redlizar la vigifancia del cumplimiento de Ia reciusién. Ademdss deberd
cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la
seniencio, las confenidas en los reglamentos del Inpec para el
cumplimiento de la prisién domiciliaria y las adicionales que impusiere el
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.

Asi, tenamos que el Juzgado 35 Penal del Circuito con Funcién de
Conocimiento de Bogotd, al emitir el fallo que este Despacho vigila y ejecuta,
le negd la prision domiciliaria o la sentenciada WENDY TATIANA RODRIGUEZ
PERILLA, teniendo en cuenta la Ley 1709 de 2014,

For s parte, el articuio 38 de la Ley 906 de 2004, en su numeral 1° preceptua:

“s2YCULO 38. De los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridod.
L3 jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad conocen:

I+ De las deglslones necesarias para que fas senfencias efecutoricdas cue
imnongon sanciones ‘penales se cumplan.

2. De la acumuiacion juridica de penas en caso de varias senlencias
cendenatorias proferidas en procesos distinfos contra la misma persona.
3. Jobre la liberfaod condicional y su revocatoria.

1. De lo relacionade con la rebaja de la pena y redencion de pena por
frebajo, estudio o ensefianzar.
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3. De la aprobacion previa de las propuestas que formulen ias cutoridades
penifenciarias o de las soliciivdes de reconocimiento de beneficios
ccdrninistrativos que supongan una modificacién en las condiciones de
cumpliriento de la condena o una reduccion del tiempo de privacién
eiactiva de fibertad.

o. De lo verificacidn del lugar y condiciones en que se deba cumplir ia pena
« ia medida de seguridad. Asimismo, del confrol para evigir fos comectivos o
itnponerlos si se desafienden, y la forma como se cumplen las medidas de
weguridad impuestas a los inimputables.

un efercicio de esta funcion, participardn con los gerentes o directores de
iy centros de rehabifitacion en todo lo concerniente a los condenados
iniimpufables y ordenard la modificacién o cesacidn de las respeciivas
medidas, de acuerdo con los informes suminisirados por los equipos
fzropéuticos responsables del cuidado, tratamiento y rehabilitacién de estas
rrersonas, Silo esfima conveniente podrd ordenar las verificaciones de rigor
ceudiendo a colaboraciones oficiales o privadas.

. De lg gplicacién del principio de favorabilidad cuando debide a una ley
rosterior hubiere lugar o reduccion, modificacion, sustitucidn, suspensidn o
=XANcion de fa sancién pendal,

4. De la extincién de fa sancién penal.

¢. Del reconocimienfo de la ineficacia de la senfencia condenatoria
cuando la norma incriminadora haya sido deciarada inexequible o haya
berdido su vigencia,

Perdgrafo. Cuando se frafe de condenados que gocen de fuero
consfitucional o legdl, la competencia para ka ejecucion de ias sanciones
Lenales corresponderd, en primera instancia, a los jueces de ejecucion de
renas y medidas de seguriclad del lugar donde se encuenire cumpliendo la
rena. La segunda instancia comesponderd  al respeciivo juez de
«onocimieanido.

rurigrafo 2. Adicionado por el art. 1. Ley 937 de 2004

De o anterior se colige que corresponde al Juez de primera, segunda o Unica
Insiancia pronunciarse sobre [os mecanismos sustitutivos de la pena privativa
cle: I libertad, como en este caso o es la prisién domiciliaria. A contraeso,
compete o los Juzgados de Ejecucion de Penas dar estricto cumplimienic a
los [aitos condenatorios. En ningdn momento se sefiala que lienen la
com refencia para estudiar nuevamente, cuando ya se ha estudiado por &l
foltade, fo prision domiciliaria. Se trata de una decisidn que le compele al
ez fullador.

b resurnen, estimamaos que la Unica oportunidad para decidir sobre Ia prisién
domiciliaria es en la sentencia y no en la etapa de ejecucion de la pena, por
tanio no son estos despachos judiciales los llamados a pronunciarse
nuevamente sobre el oforgamiento o restauracién de la prision domiciliaria,
o feees que el Juzgado Fallador no se haya pronunciado sobre el asunto o
s LT nUevda ley mas favorable a la que fuvo en cuenta el fallador Dara
e circunstancia que no se verifica en este evenio.
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Ruglocion: CARCEL Y PERITENCIARIA DE ALTA Y MEDIA SEGURIDAD DE MUJERES DE BOSOTA

Entonces, por las anteriores consideraciones se negard la orisidn domiciliaria
o dsrnlada en el Articulo 38 B de la Ley 1709 de 2014, a la sentenciada
WIENDY TATIANA RODRIGUEZ PERILLA.

Pou jo anteriormente expuesto, el JUZGADQ CATORCE DE EJECUCICH BE
FENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

- RESUELVE
PRIMERD: NEGAR la PRISION DOMICILIARIA CONTEMPLADA EN EL ARTICULSD 38

g Df ia 1EY 1709 DE 2014 elevada por la senfenciada WENDY TATIANA
HUET PERILLA, conforme lo sefdlado en la parie motiva del presenie

SEGUMDO: INFORMAR Y ENVIAR esta decisién al establecimientio carcelario
donde se encuentra recluido el penado.

TER{ERG Contra el presente auto proceden recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. ok
SOFIA D I%R A FRORA

JUEZ

¥ Medidas de Seguridad
Notlfloué norEstado No.

04 0CT 2023

La anterior prow,.e. et

'%

En la fecha
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., treinta (30} de agosto de dos mil veintitrés (2023)

'Sy
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OBJETO DE LA PROVIDENGIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDEMCION DE FENA Y
LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado CRISTIAN CAMILO VELANDIA LIZARASO,
conforme 2 la documentacion allegada por la Carcel Distrital de Varones y Anexo de
Mujeres de Bogota, actualmente privado de la libertad en el Establecimiento Carcelario
La Modelo de Bogota.-

. ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se esiablece que CRISTIAN CAMILC VELANDIA LIZARASO fue condenado
mediante fallo emanado por el Juzgado 5° Pe"h"‘ai Municipal de Conacimiento de Bogota,
el 23 de Marzo de 2023 a la pena principal de 24 meses de prisién, ademias a la
accesoria de inhabiiitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la pena principal, como autor penalmente responsable del delito de
HURTO CALIFICADO AGRAVADO TENTADO ATENUADO EN CONCURSO
HETEROGENEO Y SUCESIVO CON LESIONES PERSONALES, negandole Ia
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria.-

2.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado CRISTIAN CAMILO VELANDIA

LIZARASQ, se eéncuentra privado de la libertad desde el dia 21 de mayo de 2022, para un \

descuento fisico de 15 meses y 10 dias.

En fase de ejecucion se le ha reconocido redencién de pena de $3 dias mediante auto
del 08 dejun?o de 2023, para un descuento total de 17 meses y 3 dias .-

3.~ Por conducto de la Oficina Juridica de la Carcel Distrital de Varones v Anexo de

Mujeres de Bogota, se hace llegar la documentacion pertinents a fin de provocar
reconccimiento de redencion de pena. -

) CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCIONM DE PENA . ‘

PROBLEMA JURIDICO

{El sentenciado CRISTIAN CAMILO VELANDIA LIZARASOQ, tiene derecho a la redencion
de pena, de conformidad con la documentacién allegada por ceniro de reclusion?

ANALISIS DEL CASO

El articulo 97 de la Ley 65 de 1993, contempla las condiciones para ague & Jusz de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conceda la redencion de pena por astudio a
los condenados que se encuentren privados de Ia libartad, sefialando para sl efecte que
se les abonara un dia de reclusién por dos dias de estudio y se computara como un dia
de estudio, la dedicacidn a esta actividad durants seis horas diarias de estudic.

A su turno, el articulo 100 de la misma normatividad, consagra qus el trabajo, estudio o

la ensefanza no ge evard a cabo los dias domingos v festives. En casos especiales,
debidamente autorizados por el director del establecimienio cori la debida justificacion,
las horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se computaran como
ordinarias. Los domingos y dias festivos en que ro haya habido actividad de estudio,
trebajo o ensefianza, no se tendran en cuenta para la redencién de la pena.

El articulo 101 de la misma normatividad, sefiala que las labores en cuestian debsn esiar

BB.
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certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado ia sancion, y que
el condenado debe haber observado buena conducta durante los pericdos en ios cuales
realizd ias tareas validas para la reduccion de la pena, circunstancia que debe acreditar
con la resolucion del Consejo de Disciplinag o certificacién del propio director del centro de
reclusion.

El Estatuto Penitenciario, consagra la educacién como una base fundamental de
resocializacidn en los establecimientos penifenciarios, que propende por afimar en e}
intemoe el conacimiento y el respeto de los valores humanos, de las instituciones pliblicas
v sociales, de las leyes y normas de convivencia ciudadana v el desarrollo d= su sentido
morai.

Una vez esiablecido el marco normativo que regula el reconocimienio de redencion de
pena por estudio, el Despacho procede a analizar la documentacidn allegaca por la
Carcel Distrital de Varones y Anexo de Mujeres de Bogota, asi como de las horas
estudiadas por el sentenciado del 26 de febrero al 30 de abril de 2023, mencicnadas en
el csriificado No. 025766, las cuales no hablan sido objeto de redencién en auto del 08
de junio de 2023, como quiera ¢ue ya se allegaron las calificaciones de conducta echada
de menos en esa oportunidad, se efectuara la diminuente si a ello hubiere lugar de la
manera como a conhtinuacion se indica;

Redencion por estudic:

Certificado Perioctdo _ Horas _ Redime
025?88 . 26/02/2023 a 12/04/2023 ' 138 . 14.8
025884  13/04/2023 a 31/05/2023 S K 17.7¢
Total N 351 28.25 dias

Realizando los guarismos correspondientes fenemos gue 351 horas de estudic / 3/ 2 =
29.25 dias de redencién.

Se tiene entonces que CRISTIAN CAMILO VELANDIA LIZARASO, realizé actividades
autorizadas de estudio dentro de los limites legales permitidos, contabilizande
satisfactoriamente en su favor 351 horas, en el pericdo antes descrito, tiempo en =f que
su conducta fus calificada como ejemplar, tal v como se pueds verificar en los ceartificados
de conductz, expedidos por &l Direcior del Establecimiento Carcelario y en los datos
consignados al respecio en la cartilla bicgréfica, razon por 12 cual es merecedora de
reconocimiento de redencidén de pena de 29.25 dias por estudio, y asi se sefialaré en la
parte resoluiiva de esta decision.

For lo tanto, se reconoce que a la fecha el penado CRISTIAN CAMILO VEILANDIA
LIZARASO, ha descontado de a pena de prision que le fue impuesta, entre al tismpo de
detencion fisica v €l de redencién 18 meses y 2.25 dias.

LIBERTAD CONDICIONAL
PROBLEMA JURIDICO

Procede la libertad condicional en el caso del sentanciado CRISTIAN CAMIG
VELANDIA LIZARASO?

ANALISIS DEL CASO

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos, se advierte que la l=gislacion
penal aplicar corresponde a la Ley 1708 de 2014 qua modificd el articulo 64 de iz Ley 539
de 2000 en los siguientes t@&rminos:

“Aeticuls 30. Modificase el articulo 63 de lo Ley 599 de 2000, sf cual quedara
asi:

eb
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Articulo 64. El juez, previa valoracion de la conducta p‘uni?le. conceqeré la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido los siguientes requisitos;

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) paries de la pena.

2. Que su adecuado desempeio y comporiatiento duranie & tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la gjecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde  al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con fodos los elementos de prueba allegados a la actuacion, ia
existencia o ingxistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real.
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia dsl
condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de ia pena se tendra como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentario hasta
en otro tanto igual, de considerario necesario.”.

En consecuencia, corresponde al Juzgado ejecuior de fa pena verificar el cumplimiento
de dichos parédmetros, los cuales se aclara son acumulativos y no alternativos, esto es el

no cumplimiento de una sola de estas exigencias da lugar a negar el beneficio
pretendido. -

a) DE LA YVALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE

Sobre el requisito de la previa valoracién de la conducta punible que debe efectuar sl
Juez de Ejecucion de penas con miras a otorgar el subrogado de la libertad condicional,
lo faculta para realizar un andlisis integral de fa conducta por la cual resutio impuesta la
condena, para lo cual debe tener en cuenta las circunstancias, elemenios y
consideraciones plasmadas en la sentencia smitida por el Jusz de Conocimientc.

En la sentencia C-757/2014, al pronuriciarse sobre la exequibilidad de la expresion
“valoracion de fa conducta punible”, la Corte Constitucional con ponencia de Ia
Magistrada Gloria Stella Ortiz Delgado concluyo:

"“48. En primer lugar es necesario concliir que una norma que exige que los jueces de ejecucion de
penas valoren fa conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libestad

condicional es exequible a fa luz de los principios de! non bis in idem. del juez natural (C.P. art. 29) y
de separacidn de poderes (C.P. art. 713).

49. Por ofra parte, dicha nomma tampoco vulners fa prevalencia de los tratades de derechos
humanos en ef orden intemo (C.P. art. 93), pues no desconcce ef deber def Estado de atender de
manera primordial las funciones de resocializacidn y prevencién especial positiva =z la pena
ptivativas de la libertad (Pacto Infernacional de Derechos Civiles v Politicos arl. 10.3 ¥ Convencion
Americana de Derechos Humanos art. 5.6}.

50. 8in embargo, sf se vilnera el principio de legafidad como elemento del debido Droceso en
materia penal, cuando el legislador establece que fos jucces de ejectcion de penas deben valorar la
conducia punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los pardmetras para efio. Porfo
fanto, 1ma noma que oxige que o8 jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las
personas condenadas a panas privafivas de su jiberiad para decitlir acerca de su livertacf condicional
es exequible, siempre y cranda la valoracion fenga en cuenta todas las circunstancias, elsmentos Yy
considzraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria. sean estas favorables o
desfavorables al olorgamiento de la libertad condicional.

Ahora bien, en Accién de Tutela del 31 de enero de 2023, al pronunciarse sobre Ia
prevencion espacial y resocializacion social frente a la libertad condicional, el Tribunal

8.
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Superior del Distrito Judicial de Bogotd — Sala Penal con ponencia del lizgisirado
Fonente Jose Francisco Acufia Vizcaya, indico : ’

“thora bien, en Iz sentencia C-757/14, teniendo como referencia la C-194/2005, fa Core
Constitutional determind que:

“[E]! juicio que adelanta el Juez de Ejecuicion de Penas tiene una finalidad especifica, cual es la de
establecer [a necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario a partit del CUI
11001020400020220260800 Rad, 128149 Mauricio Jimenez Rodriguez Accion de tutela 9
comportamiznto carcelario del condenado. En este contexto, el estudio del Jusz de Ejecucion no se
hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado —resuella ya en Iz instancia
correspondiente, ante el juez de conocimiento- sino desde la necesidad de cumplir una pena ya
impuesta. £n el mismo sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los gue fueron objeto de
reproche en la sentencia condenatoria, cuaies son 105 ocurridos con posterioridad a la misma,
vinculados con el comportamiento del sentenciado en reclusion.

{}

Posteriormente, en Sentencias G-233 de 2016, T840/2017 y T-265/2017, & Tribunal Constilucional
determin que los jueces de sjecucion de penas deben tener en cuenta. siemopre, que la pena no ha
sido pensada Gnicamente para lograr que la sociedad y la viclima castiguen 2f condenado v que, con
ello, vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finafidad constitucicnal de la
resocializacién como garantia de la dignidad humena.

Por lo anterior, los jueces de ejecucién de penas daben velar por la reeducacion y la reinsercion
social de los penados. como una consecuencia natural de la definicion de Colombia como un Estado
Social de Derecho fundado en la dignidad humana. que permite humanizar |a pena de acuerdo con
el articulo 1 de fa Constitucién Politica (T-718 de 2015).

Adicionalmente, la Corte Suprema de Justicia establecié que, si bien el jusz de ejecucion de penas,
en su valoracion, debe tener en cuenia la conducta punible, adquiere preponderancia la participacion
del condenado en las actividades programadas, como una estrategia de readaptacion social en ef
proceso de rescclalizacion (C8J SP 10 Oct. 2018, Rad 50836), pues el objeto del Derecho Penal en
un Estado como el colombiano no es excluir al delincuente del pacto social, sino buscar i
reinsercion en ef mismo (0328 de 20186).

Sobre el asunto, la Sala de Casacion Penal en reciente proveido resaliés:

“(...) estaindicando gue el solo andlisis de la modalidad o gravedad de la conducta punibla no puede
fenerse como molivacion suficiente para negar la concesién del subrogado penal. como pareclé
entenderio el A quo, al asegurar que «no se puede pregonar lo procedencia del beneficio
dencminada Libertad Condicional, pues ese pronéstico sigue siéndote desfavorable, en atencion a la
valoracton de la conducta, circunstancia que no cambiara, {...) su comportamiento deliclivo nacié
grave y no pierde sus caracteristicas con ocasién del proceso de resocializacion v rehabilitacion
dentro del tratamiento penitenciarion. :

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara a la necesidad de
cumplir una sancion ya impuesta, por 1o que no se trata de un mero y aislado examen de la gravedad
de la conducta, sino de un estudio de Ia personalidad aclual y los antecedentes de fode orden del
senfenciado, para de esta forma evaluar su proceso de readaplacisn social; por lo que en la
apreciacion de estos factores debe conjugarse el «impacto social que geneta la cornision def delito

bajo la égida de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, no
excluyenta.”

El Juzgado analizara la conducta punibie bajo los anteriores lineamientos
jurisprudenciales y teniendo en cuenta los hechos por los cuales se Impusc condena por
el Juzgado 5° Penal Municipal de Conocimiento de Bagota, gua fueron resafiados de la
siguiente manara:

“... el dia 27 de mayo de 2022 a las 20:30 horas, cuando fa victima JUAN JUNIOR OROZCO MORILLA se
desplazaba en el Transmilenio B-18, el cual transitaba aproximadamente a la altura de Ja calle 85 de esta
ciudad, cuando fue abordado por un sujsto, quien tenia una mano en la chagueta v le apunta hacia fa cara,
como & fviera un amma de fuego al iempo que le dice “Deme ef celular o lo mato”a lo que él le dice que no
lo robe e intercede una persona mayor, a quien también le quits ef celular y le reitera a la Victima que “sf se
va hacer matar” y aclo seguido le saca el celular que llevaba en Ia chagueta en ef bolsillo jzquierdo, no
obstante, se da cuenta que no tenla amma y lo aborda ayudado por la ciudadania, lo neutralizaron,
recuperaron los celufares, siendo agredido por la ciudadania. No obstanfe, un uniformado ds la policia
nacional que abordd ef articulado se da cuenta de lo que eslé sucediendo y o neutraliza, sin einbargo, la
Victima en ese momento se agacha y el Acusado fe propiné una patada en la cara, en el labio superior
derecho, el Transmilenio finalmente paré en la estacion de la Calfe 100 y al lugar hicieron presencia més
policiales, a quienes la Victima les informé fo sucedido, y ante Ia manifestacion de interponer el denuncio 1%
EB.
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las evidencias tan palpables, praceden a la judicializacion de quien se identificé como CRIS

VELANDIA LIZARAZQ.

Conforme el informe pericial emitido por ef INML, por las lesiones causadas a la qutr’ma_JL{AN JUNIOR
“OROZCO MORILLA, el Institulo Nacional de Medicina Legal a fravés de prpf?sronal universitasio forense, le
dictaminé una Incapacidad Médico Legal Provisional de veinte (20} dias provisionales.

£l elemento hurtado corresponde a 01 celujar marca Molorola, avaltrado en $780.000 pesos.

Los perjuicios fueron reconsiderados en $4.000.000..."

Dicho proceder no puede catalogarse como leve o de poca significacion, todo ip .cont'rat_'io,
se frata de un hecho grave suma, pues el penado ingresa a un bus de servicio pubiico
(articulado de Transmilenio), procediendo a intimidar a ia victima como si tuviera un arma
de fuego. para despojario de sus perienencias, una vez capturado y estando la victima en
indefension, le propina una patada en la cara generandole iesiones e incapacidad médico
lagal. -

Sumado a ello, el condenado tenia pleno conocimiento de su actuar delictivo,
procediendo atentar la vida y pattimonio econdmico, pues el penado ingresa a un bus de
sarvicio ptblico (articulado de Transmilenio), procediendo a intimidar & la victima como s
tuviera un arma de fuego, para despojarlo de sus pertenencias, una vez capturado y
astando la victima, en indsfension, le propina una patada en la cara generandole Izsiones
€ incapacidad médico legal, circunstancias que revelan la personalidad del sentenciado
carente de los mas esenciales valores humanos, su insensibilidad social, sovortando en
el poco respeto por la vida y bienes de sus conciudadanos; de lo que se infiere que esta
dispuesto a realizar cualquier acto que le permita asegurar su ilicito.

Asl como hace referencia a lo sefialado en la Sentencia STP7409 de 2022, e donde se
astablece:

“Conforme con lo anterior, 1a Sala de Decision de Tulelas n.° 1 esta Corporacion, en sentencia CSJ
STP15808, 19 nov, 2019, rad. 107644, reiterada entre ofros. en proveidos CSJ STPS0GS7-2020, 28
jul. 2020, rad. 111560; CSJ STP10997-2020, 1 dic. 2020, rad. 113758; CSJ §TP48432021, 23 mar,
2021, rad. 115313 y C8J STP12G686-2021, 28 sep. 2021, rad. 11 9257, determind que:

&l...] I} No puede fenerse como razén suficiente para negar ia libertad condicional 12 aiusion a I5
lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal, pues

eilo solo es compatible con prohibiciones expresas frente a ciertos delitos, conto sucede con sl
articulo 68 A dei Cédigo Penal.

En este sentido, la valoracién no puede hacerse, tampoco, con base en criterios morales para
determinar la gravedad del delito, pues la explicacion de las distintas pautas que informan las

decisiones de los jueces no puede hallarse en las diferentes visiones de los valores morzles, sino en
los principios constitucionales;

i} La alusion al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible, como
también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los alenuantes,

enire otras. Por lo que el juez de ejecucion de penas debe valorar. par igual, todas y cada una de
ésfas;

ilf) Contemplada la conducta punible en su integridad, segtin le declarado por el juez que profiere la
sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta ef juez
de ejecucidn de penas para decidic sobre fa libertad condicional, pues asie dalo debs armonizarse
con el comportamiento del procesado en prision ¥ los demas elementos tiles que permitan analizar
la necssidad de continuar con ia ejecucion de la pena privativa de Ia libertad, como bien lo es, por
gjemplo, la participacion del condenado en las aclividades programadas en la estralegia de
readaptacion social en e} proceso de resocializacion,

tanto, la sola alusién a una de las facetas de la conducta punivle, esto es, en el caso concrato, solo

al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, como motivacion suficiente para negar
la concesion del subrogado penal.

Esto, por supuesto, no significa que el juez de ejecucion de penas no pueda referirse a la
lesividad de la conducta punible para valorarla, sino qus no puede quedarse alli. Debe, por el
contrario, realizar el analisis completo”

BB.
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Se hace necesario, no quedarnos con la valoracion de la conducta punible, sino cue hay
que mirar ¢l comportamiento y resocializacion del condenado posterior a la sentencia.

Asi mimo, se debs tener en cuenta, que el juzgado fallador no endilgd circunstancias de
mayor punibilidad al tasar la pena, sino contrario reconocié circunstancizs de menor
punibifidad.

b) DE LOS REQUISITOS OBJETIVOS

£l articulo 84 del Codigo penal sefiala como requisitos objetives para la concesién de la
libertad condicional:

"1. Que la persona haya cumplido las ires quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el fratamiento penitenciario
en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe nacesidad de
confinuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo famifiar v social”.

1.1, En cuanto al primer requisito relative a que la sentenciado haya cumplido en
reclusion las 3/5 partes de la pena impuesta, tenemos que el azntenciado
CRISTIAN CAMILO VELANDIA LIZARASO, fue condenado a 24 meses de
prision, correspondiendo fas 3/5 partes a 14 meses y 12 dias, y s2 encuentra
privado de la libertad desde el dia 21 de mayo de 2022, es decir, a la fecha, entre
detencién fisica y redencion de pena reconocida, ha purgado 18 meses y2

1.2. .28 dias, cumpliendo con el raquisito objetivo que la referida norma exige, -

1.2, En relacién al segundo requisito, reposan los informes emitidos por el Carcel Distrita!
de Varones y Anexo de Mujeres de Bogota, que describen la conducta del sentenciado
deniro del establecimiento de reclusion como buena y ejemplar, y la Resclucién No, 114
ael 25 de julio de 2023, mediante el cual el Director del Establecimiento Carcelario, otorgd
resolucidn favorable para la concesion del mecanismo sustitutivo, -

Es ae adveriir que, verificada la cartilla biografica, se denota que la calificacion de
CRISTIAN CAMILO VELANDIA LIZARASO, durante todo el tiempo de privacion de la
libertad ha sido BUENA Y EJEMPLAR, -

Dz igual manera en la cartilla biografica, se indica que el penado nc se =ncuentra
reclasificado en fase de tratamiento penitenciario.-

Evidenciandose en el presente caso que el penado ha tenido una buena readaptacion
scelal, pues ha realizado actividades de redencién de pena y su comporizniente an el
ente carcelario ha sido buena y ejemplar. Y, si bien en la cartilla biografica 1o registra
fase de clasificacion, se observa que no se ha noticiado por parie del renal ia existencia
de conducta irregular, come intento de fuga, o comisidn de otros delitos, ets.-

1.3. En relacion al arraigo familiar y social, se indica que dentro del expedienie obra la
documentacion allegada penado ubicadz en la Calle 43 Sur No. 3 B Este - 24, Batrio La
Gloria de esta ciudad. -

c) DEL PAGO DE LOS PERJUIGIOS

Asi mismo se observa que CRISTIAN CAMILO VELANDIA LIZARASO, & Juzgado
fellador no fo condend al pago de perjuicios.-

dy DEL. PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL

A este respecio, me permito traer a colacion lo expuesto por la HonorziHe Core
Constitucional en sentencia C-233 de 2016, Mzgistrado Ponente Dr. Luis Emnasto Vargas
Siiva
BB.
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“28. Profundizando puntualimente en la ejecucion de las penas, conviene sefalar gue el sistema peqel
consagra como funciones de la pena la prevencién genaral, la retribucion justa, Ia prevem_:ion
especial, la reinsercion social y la proteccion al condenado. No obstante, solo la prevencicn especial y
la reinsercion social son fas principales funciones que cobran fuerza en el momente de la gjecucion
de la pena de prisidn (art. 4° del Codigo Penal), de fal forma que comio lo ha ‘recor}ocido la
jurisprudencia constitucional desde sus inicios'®®, en ef Estado social de derecho fa ejecucion de la
sancion penal esta orientada hacia la prevencion especial posifiva, esto es, en esta fase se busca
ante todo Iz resocializacion del condenado respetando su autonomia y Ia dignidad humana como pilar
fundamental det derecho penat.

De alli que la teoria actual de la pena refiera a que el tratamignto penitenciario deba estar dirigido a fa
consecucion de la reeducacion y reinsercion social de los penados, y deba propender por hacer que
el condenado tenga la intencion y la capacidad de vivir respetandoe la ley pensl, en desarrollo de una
aclitud de respefo por su familia, el préjimo y 1a sociedad en general. £5 lo que se conoce como la
humarnizacion de la pena a pariir del postulade de 1a dignidad humana que establece el articulo 1° de
la Constitucion Politica=4,

éo.) Esa discusion fue abordada en la sentencia C-261 de 19865, en {a cual fa Corfe concluyd
que (i} durante la ejecucion de las penas debe predominar la bisqueda de la resocializacién det
delincuente, ya que esto es una consecuencia natural de fa definicion de Colombia como un Estado
social de derecho fundado en a dignidad humana; (i) el objeto del derecho penal en un Estadoc como
el colombiano, no es excluir al delincuente del pacto social sino buscar su reinsercion en el mismo;
y, (i) diferentes instrumentos internacionales de derechos humanos establscen 1a  funcion
resocializadora del tratamienfo peniienciatio, de fal forma que la pena de prisién o intramural no
puede ser considerada came la Gnica forma de ejecutar 1a sancidn impuesta a! condenado.

Al respecto, el articuio 10.3 del Pacto de Derechos Civiles y Politicos de las Maclones Unidas,
consagra que el régimen penitenciario consiste en un tratamiento cuya finalidad essncial es la
reforma y fa readaptacion soclal de Jos penados. En el mismo sentido, el articulo 5.8 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos eslipula que las penas privativas de la libertad ienen como
finalidad esencial ia reforma vy la readaptacién social de los condenados.

Asi las cosas, el Estado esta en la obligacién de procurar Ia funcion resocializadora da las personas
condenadas a penas privativas de la libertad. Por lo tanto, ia pena no ha sido pansada tmnicamente
para lograr que [a sociedad y Ja victima castiguern al condenado vy que con elle vean sus derechos
restituidos, sino que responde a la finalidad consttucional de la resocializacion como garantia de la
dignidad humana”.

Ahora bien, en Accién de Tutela del 31 de enero de 2023, al pronunciarse sobre la
prevencion especial y resocializacidon social frente a la libertad condicionai, ef Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogotd — Sala Penal con ponencia del Magistrado
Ponente José Francisco Acufia Vizcaya, indico :

“Ahora bien, en la sentencia C-757/14, teniendo como referencia la C-~104/2005, fa Corle
Constitucional deferming que:

“[E]Jl juicio que adelanta e! Juez de Ejecucién de Penas fiene una finalidad especifica, cual es ia de
eslablecer la necesidad de continuar con ef iratamiento penitenciario a parfir del CU
11001020400020220260800 Rad. 128149 Mauricio Jiménez Rodriguez Accidn de iutela ©
comportamiento carcelario del condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucion no se
hace desde la perspectiva de la responsabifidad penal de} condenado —resuslta ya en la instancia
correspondiente, ante el juez de conocimienlo- sine desde la necesidad de cumplir une pena va
impuesta. En ef mismo sentide, of estudio versa sobre hechos distinios a los que fueron objsto de
reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con posterioridad a Ia misma,
vinculados con el comportamiento del sentenciado en reciusion.

()

Posteriormente, en Sentencias C-233 de 2016, T840/2017 vy T-265/2017. e Tribunal Constitucional
determind que los jueces de ejecucion de penas deben tener en cuenta, sismpre, que la pena no ha
sido pensada anicamente para lograr que Ia sociedad y la victima castiguen al condenado Y <ue, con
ello, vean sus derechos resiituidos, sino que responde & ia finaiidad constitucional de Ia
resocializacton como garantia de la dignidad humana,

Por lo anterior, los jueces de ejecucion de penas deben velar por la reeducacion y ia reinsercion
social de los penados, como una consecuencia natural de la definicion de Colombia como un Estade
Social de Derecho fundado en la dignidad humans, que permite humanizar la pena de acuerdo con
el articulo 1 de la Constitucion Politica (T-718 de 2015).

Calle 11 No. 9-24. Edificio Kaysser, Piso T, Tef {571) 2847315
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Adicionalmente, la Corte Suprema de Justicia establecié que, si bien el juez de ejecucién de penas,
en su valoracién, debe tener en cuenia la conducta punible, adquisre preponderandia la participacion
del condenado en las actividades pregramadas, como una asfralegia de readaptacion soclal en el
proceso de resocializacion (CSJ 8P 10 Oct. 2018, Rad 50836), pues el abjeto del Derecho Penal en
un Eslado como el colombiano no es excluir al delincuente del pacio sodia), sino buscar su
reinsercion en el mismo (C328 de 2016).

Sobre el asunto, la Sala de Casacién Penal en reciente proveido resaltds:

“(...) esta Indicando que el solo an4lisis de ta modalidad o gravedad de la conducta punitle no puede
teneise como motivacion sificiente para negar la concesion del subrogada penal. coms parecid
entenderio el A quo, al asegurar que «no se puede pregonar la procedencia del beneficio
denominado Libertad Condicional, pues ese pronéstico sigus siéndole desfavorable, en atencion-a la
valoracion de la conducta, circunstancia que no cambiard, {...) su comportamiento delictivo nacid
grave y no plerde sus caracteristicas con ocasién del proceso de resccializacion v rehabilitacion
dentro del tratamiento penitenciarion.

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara a la nscesidad de
cumplir una sancion ya impuesta, por lo que no se trata de un mero y aislado examen de la gravedad
de la conducla, sino ds un estudic de la personalidad actual ¥ los antecedentes de todo orden dal
sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de readaptacion social: por fo que en Ia
apreciacion de estos factores debe conjugarse el «impacto social que genera la comision del delito

bajo la égida de los fines de la pena, los cuales, para estos sfectos, son complementarios, no
excluyente.”

En relacién con la resocializacion del delincuente, tenemos que en la SENTENCIA T-
008/22, DE FECHA 20 DE ENERQ DE 2022, MAGISTRADA PONENTE LOCTORA
GLORIA STELLA ORTIZ DELGADO DE LA CORTE CONSTITUCIONAL, se establecio:

219, El reconocimiento de la resocializacion cormo fin principal de la pena de prisién se sustenta en
la dignidad humana, pues confirma que la persona condenada ne pierde su condicidn humana coma
consecuencia de la infraccion de la ley penal y del cumplimiento de una pena privativa de a fibertad.
En consecuencia, ef Estado debe brindarie aliemativas que fe permitan reconacer el dafio que
causo, pero al mismo tiempo, incentivar un nuevo inicio y el desarrollo de una vida en condiciones
dignas tanto en el cumplimiento de la pena de piision como en su reincorporacion a la vida en
sociedad una vez cumplida la pena correspondiente®,

~

20. Esta funcion resocializadora que, como s indico, es transversal a la politica ounitiva del
Estado, se incluyé de forma expresa en la legislacion penitenciaria. La Lay 65 de 1993 reconoce en
su articulo 10° que “[e)i fratamiento penitenciario liene fa finalidad de alcanzar la resaciafizacion del
infracior de fa fey penal, mediante el examen de su personalidad y a través de la discipling, el
trabajo. el estudio, la formacion espiritual, Ja cultura, ef deporie y la recreacion, hajo un espirity
funnano y sofidaric”. El articulo 142 de este cuerpo normativo establece que el irsiamiento
penitenciario tiene por fin “[plreparar af condenado, mediante su rescoializacion, para ja vida en
libertad’. En esto coincide el Codigo Penal, el cual reflere, en su articulo 4°, a la prevencion especial

y la reinsercién social como funciones de la pena que operan desde el momenio de su ejecucion en
prisién.

21, La Corte ha expuesio que la resocializecion fiene muchas formas de alcanzarse y ha
reconodido que garantizar formas de trabajo v educacion dentre de la carcel permiten al condanado
tener esperanza para retomar su vida en comunidad®, El derecho a l1a resocializacidn tisne como
una de sus consecuencias concretas la oportunidad y disposicion permanente de medios a! alcance
de las personas privadas de la libertad, que geranticen la realizacion de diversas actividades de
orden laboral, educativo, deportivo v lidico®ll. Bf fin resocializader pretende que ei interno logre
reintegrarse por medio de la construccidn de un proyscto de vida, el cual puede desarroliarse
durante el tiempo que permanece en &l centro de reclusions2l

En el caso concreto, tenemos que para esta funcionaria judicial la conducta dssplegada
por CRISTIAN CAMILO VELANDIA LIZARASQ, es grave, sin embargo, en el acta de
audiencia individualizacion de pena y sentencia que vigile este Despacho judicial, no se
adujeron circunstancias de mayor punibilided al dosificar la pena. En e acapite de
DOSIFICACION PUNITIVA, se indicd por parte del Juzgado fallador:

°...Como quiesa que no se imputaron circunstancias genéricas de agravacion ni circunstancias de
mayar punibilidad .... ...".

Razén por la cual esta funcionaria no se pronunciara sobre las circunstancias de mayor
punibilidad, las cuales no fueron objeto de reproche por parte del juzgado de
conocimienio. -

BB.
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Retomando todo lo anterior, se tiene que, frente al proceso de resocializacion, ei
establecimiento carcelario emitié resolucién favorable para la libertad condicional, debido
a que lleva mas de 3/5 paries de [a pena, ha realizado actividades de redencién de pena
y ha tenido buena conducta dentro dei centro d= reclusion, y si bien en la no registra fase
de clasificacion, se observa que no se ha neticiado por parte del penal la existencia de
conducta irregular, como infento de fuga, o comision de otros delitos, etc.~

Por o tanto, atendiendo el principio de progresividad de la psna, este Despacho
considera que- el penado esta listo para reincorporarse a la sociedad. Bn consecuencia,
se le darg una oportunidad al sentenciado CRISTIAN CAMILO VELANDIA LIZARASO,
para que viva en scciedad, haciendo bien a sus congéneres y yefiexionando sobre ia
cenducta punible objeto de.esta sentencla, para que sea alli donde recapacite v readecue
su comporiamiento. En tales condiciones se le otorgara el subrogado solicitado. -

Ast las cosas, se concederd el beneficio de Ia libertad condicicnal &l sentenciado
CRISTIAN CAMILO VELANDIA LIZARASO, y para entrar a.disfrutar de dicho sustituto, se
le impondran las obligaciones contenidas en &! articulo 65 del C.P., especiaimente la de
presentarse ante este Despacho cuando sea requerido, por el periode de prueba de 8
iwieses v 27.75 dias. :

Es del caso advertirle al fiberado que en el evento en que-incumpla alguna de sstas
obligaciones, procederd la REVOCATORIA INMEDIATA del bensficio concaedido de
conformidad al articulo 482 de la ley 600 de 200 0 473 de la ley 908 de 2004, conforme
corresps?,n_c‘ia.

Tailr,
e

¥
o

' T, . . . . .
A fin deigal %@tlzar el cumplimiento de lo anterior, se impondré caucion prendaria que se

' L s

fija 'en"iq?jgggg@i)alente a dos {2) Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes.-
N L r;:.:;‘

A AT

En..razdi ;y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE BS|EJECL§GION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C., '

RESUELVE
PRIMERO: REDIMIR LA PENA impuesta a CRISTIAN CAMILS VELANDIA LIZARASQ,

afi proporcion de veintinueve puntos veinticinco {22.25) dias, por las aclividades
relacionadas en la parte motiva.

SEGUNDO: OTORGAR a CRISTIAN CAMILO VELANDIA LIZARASO, l2 LIBERTAD
CONDICIORAL, de conformidad con las consideraciones del Despacho.

TERCERO: PRESTADA LA CAUCION Y SUSCRITA la difigencia de compromiso,

expidase la correspondiente boleta de libertad, ante el Estabiecimiento Carcelario La
Modelo de Bogota.

CUARTO: INFORMAR Y ENVIAR esta decisién al establecimiento carcelario donde se
encuentra recluida la penada.

QUINTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE ¥ COMPLASE

Centro de Se

En la fecha

La anterior

rviol05 Administrativos é zz%??‘;sdde 1
Ejecucion de Penas Y M;ad.sdas de . c_J,No | 7
§ Notiflaue por Estado No. SGFIA D A

04 OCT 2023
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Bogota. Colombia
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Radicacion: Unico 11004-60:00-000-2013-84101-00 | Interno 39737 | Auto Interiocutorio No. 1332
Cendenato: JAIRO ARTURO OLIVOS PQSADA

Cadula: 80742038

Dotito: HOMCIDIO AGRAVADD

Reclusion: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO KMETROPOLITANO DE BCGOTA ~ COBCG PICOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email coorcseicpbt@cendoj.rangjudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Telefono (1) 2832273
Edificio Kaysser

Bogotq, D.C., agosto diecisiete {17) de dos mil veiniiirés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emiiir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCIOM DE
PENA dl senfenciado JAIRO ARTURC OLIVOS POSADA, conforme la peticion
allegada.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- se eslablece que JAIRO ARTURO OLIVOS POSADA fue condenado mediante
tallo emanado del Juzgado 2° Penal del Circuito de Concomiendo de esta ciudad,
el 2 de noviembre de 2016, a la pena principal de 400 meses de prisién, ademds a
la accesoria de inhabllitacion para el sjercicio de derechos y funciones pUblicas
por el mismo lapso de la pena principal, como autor penalmente responsable del
delito de HOMICIDIO AGRAVADO, negdéndole la suspensién condicional de [a
ejecucion de la pena vy fa prisién domiciliaria.

2.- Mediante seniencia del 14 de marzo de 2017, la Sala Penal del Tribunal Superior
de Bogoid, confirmé la sentencia proferida en confra, del sentenciado JAIRO
ARTURO OLIVOS POSADA.

3.- Por los hechos materia de la sentencia el condenado JAIRD ARTURO OLIVOS
POSADA, estuvo privado de la libertad (11 meses vy 9 dias) del 26 de funio de 2013
a 4 de junio de 20142, posteriormente ha estado privado de la libertad por cuenia
de esle proceso desde el 01 de septiembre de 2016 hasta la fecha, para un
descuenio fisico de $4 meses, 24 dias.

En fase de ejecucion se le ha reconocido redencién de pena en proporcion de 13
meses y 18 dias, mediante auto del 29 de julio de 2021, para un descuento total de
108 meses, 14 digs.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCION DE PENA

PROBLEMA JURIDICO

4Bl senfenciado JAIRO ARTURO OLIVOS POSADA, tiene derecho a la redencion de
pena conforme a la solicitud allegada?

ANALISIS DEL CASO

! Fecha primera captura
~ Fecha en la que le concedieron la libertad por vencimiento de términos. -

VGTR Pagina{de 2
Catie 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colombia
www.ramaiudicial.aov.co
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Radicecién: Unico 41001-60-00-000-2013-04401-00 / Interno §9737 | Auto Intariocutorio No. 1332
Condenado: JAIRD ARTURQ CLIVOS POSADA
Cédula: 80742038
Belilo: HORICIDIO AGRAVADO
Reclusion: COMPLEJD CARCELARIO Y PERITEHCIARIO HETROPOLITANO DE BOGOTA ~ COBQOG PICATA

Los artficulos 82 y 97 de la Ley 65 de 1993, contemplan las condiciones para que el
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conceda la redencién de
pena por frabagjo y estudio a los condenados que se encuentren privados de la
libertad, senalando para el efecto que se les abonard un dia de reclusion por dos
dias de trabgjo v /o de estudio.

Asi mismo sefialan jas referidas normas gue no se podrédn computar mds de ocho
horas diarias de trabajo, y que se tendrd como un dia de estudio la dedicacion o
esta actividad durante seis horas diarias. B

A su turno, el arficulo 101 de ia misma nomafividad, sefiala que las Ilabores en
cuestidon deben estar certificadas por el Director del establecimiento donde se ha
descontado la sancién, y que el condenado debe haber observado buena
conducta durante los periodos en los cuales realizd las tareas vdlidas para la
reduccion de la pena, circunstancia que debe acreditar con la resolucion del
Consejo de Disciplina o certificacion del propio director del cenfro de reclusién.

Asflas cosas y de conformidad con o normado en el articulo 100 y 101 del Cédigo
Penitenciario y Carcelario, como quiera que el ente carcelario no ha allegado a
esie estrado judicial a cartilla biografica, los cerfificados de cdmputos por trabgjo
y/o estudio pendientes que registre a lo fecha, con las correspondienies
calificaciones de conducta para esos periodos de actividades, se procederd por
ahora a MEGAR la redencidn de pena en favor de JAIRO ARTURC OLIVOS POSADA.,

Sin perjuicio de lo anterior, se dispone OFICIAR af Compiejo Carcelario vy
Penitenciario Metropolitano de Bogotd COBOG Picota, a fin de que alleguen «a
este estrado judicial los documentos indicados en el acdpite anterior.

En razén y mérito de lo expussto, L JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y
FAEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERC: NEGAR, la redencidén de pena a favor del condenado JAIRC ARTURO
OLIVYOS POSADA, por lo expuesto en la parte motiva de este fallo. Sin perjuicio de
ello se dispone OFICIAR al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de
Bogotd, a fin de que dlleguen a este estrado judicial los documentos
correspondientes para el estudio de la redencién de pena a favor del penado.

SEGUNDO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento carcelario donde
se encuentra recluido el penado.

TERCERO: Conira esta providencia proceden los recursos de Ley.

Ceniro de Servicios Administrativos Hizaa OB FIGQUESE Y COMPLASE

E’ecucié'l de I enas y'l\lledidas de Segu”dad

Enlafecha Notifioué porEstade No.

04 OCT 23 SOFiA

JUEZ
La anterior proviueti.a
i _.,___q-—-—--‘-’- -
ver—cl2gcretaro e nezees
Cale 11 Ho. 9-24, Ediiclo Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2647315
Bogatd, Colombia
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JUZGADO 2 ! DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

BOGOTA D.C., 18 “‘P&\‘i‘ﬁélo (ol3

PABELLON: ZZ

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: __ SAL>7

TIPO DE ACTUACION:

A.S AL 2& OFI. OTRO

FECHA AUTO: / +- A@oﬁia 2

DATOS DEL

FECHA DE NOTIFICAct“ﬁ% 02023

RNO (PPL): Vo2 1/ 0 Ao OfvoS

FIRMA PPL&

cc: é%’cQjZZ 02 L,

5/0”4?00

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

NOMBRE DE INT;

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO
SI yoNO

HUELLA DACTILAR:
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Radicacion: Unico 11601-60-00-028-2045-01912-80 / Intemo 612487 Auto Inteslocutorio Ho. 1365
Condenado: JEFFERSON STIVEN CASTILLO ORTIZ

Cédula: 1607424385
Datito: FABRIC, TRAFICO 0 PORTE ILEGAL ARFAS O KUNICIONES, HOMICIDIO
Reclusian: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOSOTA COBOG FICOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PEMAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C..

email coorcsejcpbt@cendoj.ramdajudicial.gov.co
Calle 11 No. %a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

Bogoid, D.C., agosi'o dieciocho {18) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETC DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eveniual reconocimiento de REDENCION BE PENA
al sentenciado JEFFERSON STIVEN CASTILLO ORTIZ.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferidia el 01 de agosto de 2016, por el Juzgado 51 Penal del Circuito
de Conocimiento de esta civdad, fue condenadeo JEFFERSON STIVEN CASTILLO ORTIZ,
como autor penalmente responsable del delifo de HOMICIDIO EN CONCURSO
HETEROGENEO CON FABRICACION, TRAFICO,PORTE O TENENCIA DE ARMAS DF FUEGO,
ACCESGRIOS, PARTES O MUNICIONES, a la pena principal de 214 meses de prisién,
ademds de la accesoria de inhabilitacidn para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de la pena principal, negdndole la suspensidn condicional
de la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria.

2.- Por los hechos materia de la sentencia el condenado JEFFERSON STIVEN CASTILLO
ORTZ, ha estado privado de la fibertad 24 de Julio de 2015 hasta la fecha para un
descuento fisico de 96 meses, 25 dias.

En la fase de ejecucion de penas y medidas de seguridad se ha reconocido:

Fecha del auio Tiempo redimido
17/02/2017 1 mes, 15.5 dias
22/05/2017 1 mes, 0.5 dics
02/08/2018 3 meses, ? dias
12/03/201¢ 2 meses, 17 dias

Pora un clescuento total de 105 meses, 7 dias.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCION DE PENA

PROBLEMA JURIDICC

)
skl sentenciado JEFFERSON STIVEN CASTILLO ORTIZ, fiene derecho a la redenc:on) ’de
pena?

ANALISIS DEL CASO

VGTR Paginatde2
Caile 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colomira
www.ramaiudicial.aov.co
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Radiczcidn: Unico 11501.60-00-028-2015-01612-00 | !ntemo 61249/ Auto Interiocutorio Mo, 1365
Condenade: JEFFERSCN STWVEN CASTILLO ORTEZ

Cédula: 1007424286

Detite: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, HOMICIDIO

Roclusion: COMPLEJSO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA COBOG PICOTA
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Los articulos 82 v 97 de la Ley 65 de 1993, contemplan las condiciones para que el
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conceda la redencion de pena
por trabajo y estudio a los condenados que se encueniren privados de Ia libertad,
senalando para el efecto que se les abonard un dia de reclusion por dos dias de
trabaijo v /o de estudio.

Asl mismo sefialan las referidas normas que no se podrdn computar mdés de ocho
horas diarias de frabgjo, y que se tendrd como un dia de estudio la dedicacion a esia
actividad duranie seis horas diarias.

A su tumo, el articulo 101 de la misma normatividad, sefala que las labores en
cuestion deben estar cerfificadas por el Director del esfablecimiento donde se ha
descontade la sancidn, v que el condenado debe haber observado buena
conducta durante los periodos en los cuales redlizé las tareas vdlidas para o
reduccidn de la penaq, circunsiancia que debe acreditar con lo resolucidn del
Consejo de Disciplina o certificacion del propio director del cenfro de reclusion.

Asf las cosas v de conformidad con lo normado en el arficulo 100 y 101 del Codigo
Penitenciario y Carcelario, como quiera que el ente carcelario no ha allegado a este
gstrado judicial la cartilla biogrdfica, los certificados de coémputes por frabajo y/o
esfudio pendientes que registie a lafecha, con las corespondientes cdlificaciones de
conducta para esos perfodos de actividades, se procederd por ghora o NEGAR lg
redencion de pena en favor de JEFFERSON STIVEN CASTILLO ORTIZ.

Sin perjuicio de lo anterior, se dispone OFICIAR al Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropclitano de Bogotd COBOG Picota, a fin de que dlleguen a este esfradoe judicial
los documentas indicados en el acdpite anterior, en especial los certificados de julio
ce 2018 ala fecha.

En razdn y mériio de lo expuesio, EL JUZGADO CAVORCE DE EJECUCION DE PENAS Y
PETHDAS DE SEGURIDAD DE BCGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR, [a redencidén de pena a favor del condenado JEFFERSON STIVEN
CASTILLO ORTIZ, por lo expuesto en Ia parie moiiva de este falio, Sin perjuicio de ello
se dispone OFICIAR al Complejo Carcelario y Penitenciario Mefropolitano de Bogotd
COBOG Picota, a fin de que alleguen a este estrado judicial los documentos
correspondientes para el esfudio de la redencién de pena a favor del penado, en
especial los certificados de julic de 2018 a la fecha.

SEGUNDC: INFORMAR de esta decision al establecimiento carcelario donde se
encuentra recluido el penado.

TERCERO: Confra esta providencia proceden los recursos de ley.

Centro de Se
Ejecuc

En la fecha Notiflaué por Estado No. 6{ l%
: QhOCT W SoHadaRilar ﬁ;ﬂm .
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\% TR ‘-"‘r': JUEZ
La anterior piovietid R
VYGIR . . e proeerll Pégina2de 2
E| Secretano == Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2647315
Bogots, Colombia
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JUZGADO |/ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
E SEGURIDAD DE BOGOTA

BOGOTA D.C., 36- @U&[ngz D.

PABELLON 70.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: o1 49

TIPO DE ACTUACION:
as__ ar¥ om___ omo 4%&5 |
A*%
FECHA AUTO: [6( /@%\{; ‘3

DATOS, DEL INTERNO
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MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO
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Radicacion: Unice 11001-60-00-028-2015-01552-00 | Interno 64249/ Auto Interlocutorio Ho. 1365
Contdenado: JEFFERSON STIVEN CASTILLO ORTIZ

Cédula; 1007424388

Dalito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O KIURICIONES, HOMICIDIO

Raclusion: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA COBOG PICOTA
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REPUBLIC A DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JBYZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS ¥ MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C. .

emdil coorcsejicpbl@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono {1} 2832273
Edificio Kaysser

Bogotd, D.C., agoéio dieciocho {18} de dos mil velniilrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de RERENCION DE PENA
al sentenciado JEFFERSON STIVEN CASTILLO ORTIZ.

AMTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 01 de agosto de 2016, por el Juzgado 51 Penal del Circuito
de Conocimiento de esta ciudad, fue condenado JEFFERSON STIVEN CASTILLO ORTIZ,
como auior penalmente responsable del delito de HOMICIDIO EN CONCURSO
HETEROGENEO CON FABRICACION, TRAFICO,PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, a la pena principal de 214 meses de prision,
ademds de la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
pUblicas por el mismo lapso de la pena principal, negdndole la suspensidn condicional
de Ja ejecucion de lapenay la prisién domiciliaria.

- Por los hechos materio de la sentencia el condenado JEFFERSON STIVEN CASTILLO
ORT!Z ha estado privado de la libertad 24 de Julio de 2015 hasta la fecha pora un
descuenio fisico de $6 meses, 25 dias.

En la fase de ejecucion de penas y medidos de seguridad se ha reconocido:

Fecha del aufo Tiempo redimido
17/02/2017 I mes, 15.5 dics
22/05/2017 1 mes, 0.5 dias
02/08/2018 3 mesas, 9 dias
12/03/2019 2 meses, 17 dias

Para un cescuento total de 105 meses, 7 dias.
CONSIDERACICNES DEL DESPACHO

REDENCION DE PENA

PROBLEMA JURIDICO

&H sentenciado JEFFERSON STIVEN CASTILLO ORTIZ, fiene derecho a la redencién de
penas

ANALISIS DEL CASO

VGTR Piginavide2
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogoi2, Colombia
waw.ramaiudicial aov.co
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Radicacian: Onico 11001-50-00-028-2015-01912-00 / Intero 61249 Autn Interlocutorio o, 1365
Condeniade: JEFFERSON STIVER CASTILLD ORTIZ

Cédula: 1007424386

Dalite: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O FUNICIONES, HOMICIDIO

Raclusidn: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITAND DE BOGOTA COBOG PICOTA

Los arliculos 82 y 97 de la Ley 65 de 1993, contemplan las condiciones para que el
Juez de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad conceda laredencidn de pena
por rabajo y estudio a los condenados que se encuentren privados de la libertad,
senalando para el efecto que se les abonard un dia de reclusidn por dos dias de
trabajo y /o de estudio.

Asl mismo sefalan las referidas normas que no se podrdn computar m&s de ocho
horas diarias de frabajo, y que se tendrd como un dia de estudio la dedicacién a esta
actividad durante seis horas diarics.

A su fumno, el arficulo 101 de la misma normatividad, sefiala que las labores en
cuestion deben estar certificadas por el Director del esiablecimiento donde se ha
descontado la sancidn, v que el condenado debe haber observado buena
conducia durante los periodos en los cuales redlizd las tareas vdlidas para o
reduccidon de la penaq, circunstancia que debe acreditar con la resolucidn del
Consejo de Disciplina o certificacion del propio director del centro de reclusion.

Asf los cosas y de conformidad con lo normado en el arficulo 100 y 101 del Codigo
Penitenciario y Carcelario, como quiera que el ente carcelario no ha dllegado a este
estrado judicial la cartilla biogrdfica, los cerificados de coémpuios por trabgjo y/o
estudio pendientes que registie a la fecha, con las correspondienties calificaciones de
conducta para esos periodos de actividades, se procederd por chora a NEGAR la
redencién de pena en favor de JEFFERSON STIVEN CASTILLO ORATIZ.

Sin perjuicio de lo anterior, se dispone OFICIAR al Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogotd COBOG Picota, afin de que alleguen a este estradoe judicial
los ctecumentos indicados en el acdpite anterior, en especial los cerlificados de julio
de 2018 ala fecha.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE FENAS Y
MEDIDAS DE SESURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR, la redencién de pena a favor del condenado JEFFERSON STIVEN
CASTILLO ORTIZ, por lo expuesio en la parte motiva de este falle. Sin perjuicio de ello
se dispone OFICIAR al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogot&
COBOG Picota, a fin de que alleguen a este esirado judicial los documentos
correspondientes parg el estudio de la redencién de pena a favor del penado, en
aspecial los cerlificados de julio de 2018 o la fecha.

SEGUNDO: INFORMAR de esta decision gl establecimiento carcelario donde se
encuenira recivido el penado.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

soﬁMS/ Pl%‘gﬁ’; RERA MORA

JUEZ
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JUZGADO ! § DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
E SEGURIDAD DE BOGOTA

BOGOTA D.C., 18~ A@ovlso 013

PABELLON: _ [ Q)

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: éfZKQq

TIPO DE ACTUACION:

as___ ar_X orr OTRO é%?'

FECHA AUTO: /8“*§33J042§%;

‘i & 5 i
Ai)o%aﬂé

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI?d NO

HUELLA DACTILAR;
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SIGCMA

Radicacion: Unico 25754-60-00-392-2019-01483-00 / Interno 61756 7 Auto Inteslocutorio No. 1370
Conderado: YEISON JAVIER ALAPE VANEGAS

Cédula: 1065628140 LEY 1709

Dolito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO .

Reelpsion: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANC DE BOGOTA COBOG PICOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUIGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email cocrcsejcobl@cendojramajudicial.cov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono {1) 2832273
Edificio Kaysser
Bogold, D.C., agosio dieciocho (18) de dos mil veintilrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emifir pronunciamienio en torno al eveniual reconocimiento de la LUBERTAD
CONDICIONAL al sentenciado YEISON JAVIER ALAPE VANEGAS, conforme a la
peticion allegada por el penado en fal sentido v el oficio procedente del Complejo
Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotd COBOG Picota.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se esiablece que YEISON JAVIER ALAPE VANEGAS fue condenado mediante
fallo emanado del Juzgado 3° Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Soacha -~ Cundinamarca, el 30 de Enero de 2020, a la pena principal de 36 meses
de prisién, o la accesoria de inhabilitacion para el gjercicio de derechos y
funciones puUblicas por el mismo lapsoe de la pena principal, como autor
penalmente responsable del delitc de HURTO CALIFICADO AGRAVADQO,
negandole la suspensién condicional de ia sjecucidn de la pena y la prisién
domicilicria.

2.- Para efectos de la vigilancia de la pena el condenado ha estado privado de la
libertad por cuenta de las presentes diligencias 27 meses, 12 dias, del ¢ de junio de

2019" al 20 de sepliembre de 20212, posteriormente se encuentra privado de ia

libertad a partir del dia 16 de marzo de 2023 hasta Ig fecha, para un descuenio
fisico de 32 meses, 15 dias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
LIBERTAD CONDICIONAL

PROBLEMA JURIDICO

gProcede la concesion de la libertad condicional af sentenciado YEISON JAVIER
ALAPE VANEGAS?

ANALISIS DEL CASO
En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos, se advierte que lg

legislacion penal aplicar coresponde ala Ley 1709 de 2014 que modifico el articulo
64 de la Ley 599 de 2000 en los siguientes términos:

! Fecha de lo primera capiura.

= Fecha en la que funcionarios del INPEC hacen presencia en el domicilio del penado para ser trasiadado
al centro de reclusién, pero no fue encontrado.

VGTR . Paginaid
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Bogota, Colombia
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Radicacion: Unico 25754-60-00-392-2019-01483-60 £ Intomo 617551 Auto Interlocutorio No. 1370
Condenado:  YEISON JAVIER ALAPE VANEGAS

Cédula: 1005828140 LEY 1762

Dolito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Rectusién: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARID METROPOLITANO DE BOGOTA COBOG PICOTA

*Articulo 30. Modificase el articulo 63 de lo Ley 599 de 2000, el cual quedard
asi:

Arficuio é4. B juez, previa valoracion de la conducta punible, concederd la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1. Qe la persona haya cumplido las tres quinias {3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeiic y comporiamiento durante el fratamiento
penitenciario en el ceniro de reclusidn permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar Ia ejecucion de ia pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder Ia libertad condicional
esfablecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la
existencia o inexistencia del arrgigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacion a la viclima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacidn mediante garantia personal,
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condencdo.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a fres afos, e juez podré aumentario
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”.

Ahora bien, aclarado lo anterior, no se debe olvidar que el arficulo 471 de la Ley
206 de 2004 prevé:; g

“liberiad condicional, Solicitud. El condenado que se hallare en las
circunstancios previstas en el Cédigo Penal, pocird solicitar of juez de ejecuciérn
de penas y medidas de seguridad, Ia liberfad condicional, acompaiande la
resolycidn favorable del consejo de discipling, o en su defacto del director del
respectivo establecimienfo carcelario, copia de la canilic biogrdfica v lfos
demds documentos gue prueben los requisiios exigidos en el Cédigo Penal, Ios
que deberdn ser enfregados a mds fardar deniro de los tres (3} dias siguientes.”
{Subraya &l Despachol).

En el sub judice, se adolece del soporte documental actualizado necesario para
aereditar los requisitos exigidos para el andlisis del mecanismo sustitutivo invocado,
como lo es la cartilla biografica, la resolucion favorable del Consejo de Disciplina y
los certificados de conducta, documenios cue permiten verificar la conducia y
comportamiento de YEISON JAVIER ALAPE VANEGAS, en el periodo en que ha
permanecido privado de la libertad.

En conclusion, este Juzgado considera gue en iales condiciones no se encuentran
satisfechos en este evento los presupuestos exigidos por el articulo 64 del Codigo
Pendl, parareconocer el mecanismo de la Libertad Condicional; y por ende, habrd
de negarse lo solicitado por el penado YEISON JAVIER ALAPE VANEGAS.

No obstante lo anterior, requiérase al Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitane de Bogotd, la remisidn actudlizada del_original de la carilla

biogrdfica, la resolucién del Conseio de Discipling sobre [a viabilidad del beneficio

de la libertad condicional v los cerdificados de conducta del sentenciado YEISON

VGTR Pigina 2 de 3
Calle 11 No. 9-24, Edificlo Kaysser, Piso 7, Tel {571} 2847313
Bogota, Colombia
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Radicacion: (inico 257548-60-00-392-2019-01453-96 / Intemo 61756  Auto Intarlogutorio Mo, 1370
Condenado; YEISON JAVIER ALAPE VANEGAS

Cédula: 1005828140 LEY {709

Dolito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclugion: CORIPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIQ METROPOLITAND DE BOGOTA COBOG PICOTA

JAVIER ALAPE YVANEGAS, gue certlifiquen la satisiaccidn de las exiaencias de los
articulos 64 del Cédigo Pendl v 471 de la Ley 906 de 2004.-

Ofras Determinaciones

Allegado oficio No. 113-COBOG-AJUR-0913 de fecha 23 de junio de 2023,
procedente del Complejo Carcelario y Penitencicrio Metropolitano de Bogotd
COBOG Picota, en donde informan que el penado YEISON JAVIER ALAPE VANEGAS
no cumpie con los requisitos para expedir resolucion favorable teniendo en cuenta
qgue no cumple con el factor objetivo de las 3/5 paries de la condena impuesia, se
dispone por el Ceniro de Servicios Administrafivos de estos Juzgados informar que
el penado, ala fecha, ha descontado un total de 32 meses, 15 dias, y por tanto ya
ha superado el tiempo para el cumplimiento del factor objetivo para el estudio de
la libertad condicional.

Frenfe a solicitud del estado actual del proceso, el penado YEISON JAVIER ALAPE
YANEGAS, debe estarse a lo consignado en el acdpite de ANTECEDENTES
PROCESALES del presente auto.

En razdn y mérito de lo éxpues’ro, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PEMAS Y
FAEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA B.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por el
sentenciado YEISON JAVIER ALAPE VANEGAS, por las razones expuestas en la parte
motiva de este proveido.

SEGUNDO: SOLICITESE ol Director del Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogotd, la remision actudlizada del orginal de la cariilla
biograficg, la resolucién del Consejo de Discipling sobre la viabilidad del beneficio
de la libertad condicional v los cerificados de conducta del sentenciado YEISON
JAVIER ALAPE VANEGAS que cerifiquen la satisfaccion de las exigencias de los
articulos é4 del Codigo Penaly 471 de la Ley $06 de 2004,

TERCERO: DAR CUMPLRMIENTO a lo dispuesto en el acdpile de Otias
Determinaciones.

CUARTO: INFORMAR Y ENVIAR esta decisién al establecimiento carcelario dondle se
encuenfra recluido el penado.

QUINTC: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.

wanvos -luzgados de | NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

| EE!;%S;E: 1:;0!;2?':: ;’n 1'V"I1:jidas de Segl.;'ic:iad
Erll la fecha Notiflaué por Estado No.
4 D& OCT 202 i sbmap /ﬁ‘%@m
.lfa anterior proviust.d e

El Secretalio ——mmmmr
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JUZGADO | :ﬂ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

BOGOTA D.C., 28-&3@\10 2023
PABELLON: __]

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: é/% 5\6

TIPO DE ACTUACION:

AS Arz_ OFL_____ OTRO ﬁx JXD
FECHA AUTO: X - Am

FIRMA PPL 08

cc: %Q}t’ﬂ—;'&f —740
:>7 07-377

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI /bwo

HUELLA DACTILAR:
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SIGCHMA

Fadizacion: Unico 25754-50-00-392-2019-04483-00 / Inierno 61756 | Auto Interlocutorio Mo. 1374
Condenado: YEISON JAVIER ALAPE VANEGAS
Cédula; 100582814C LEY 1709

Detito: HURTO CALIFICAGD AGRAVADO .
Reclusian: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITERCIARIO METROPOLITARO DE BOGOTA COBOS PICOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE’PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

emdil cogicsejcpbi@cendolramagjudicial.gov.co
Cdlle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

Bogotd, D.C., agosio dieciocho (18) de dos mil veintiirés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCION DE ‘
PENA al sentenciado YEISON JAVIER ALAPE VANEGAS.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que YEISON JAVIER ALAPE VANEGAS fue condenado mediante
fallo emanado del Juzgado 3° Penal Municipal con Funcién de Conocimiento
de Soacha - Cundinamarca, el 30 de Enero de 2020, a la pena principal de 36
meses de prisién, ala accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos
y funciones pUblicas por el mismo lapso de la pena principal, como autor
penalmente responsable del delito de HURTO CALIFICADO AGRAVADO,
negdndole la suspension condicional de la ejecucién de la pena v la prision
domiciliaria.

2.- Para efectos de la vigilancia de la pena el condenado ha estado privado
de la libertad por cuenta de las presentes diligencias 27 meses, 12 dias, del 9
de junio de 2019! al 20 de septiembre de 20212, posteriormente se encuenira
privado de la libertad a partir del dia 16 de marzo de 2023 hasta la fecha, para
un descuento fisico de 32 meses, 15 dias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCION DE PENA
PROBLEMA JURIDICO

2El sentenciado YEISON JAVIER ALAPE VANEGAS, tiene derecho a la redencién
de pena?

ANALISIS DEL CASO
Los articulos 82y 97 de la Ley 65 de 1993, contemplan las condiciones para que

el Juez de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguiidad conceda la redencion
de pena por trabajo y estudio ¢ los condenados que se encuentren privados

! Fecha de la priimera coptura.
*Fecha enfa que funcionarios del INPEC hacen presencia en el domiciiio del penado para ser frasladade
al centro de reclusion, pere no fue enconirado.

YGTR Paginadda 2
Calle 11 Mo, 924, Edificio iaysser, Piso 7, Tel (571) 2847313
Begata, Colombia
www.ramaiudicial aov.co
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SIGCHMA

Radicacion: Unico 25754-60-00-392-2019-01483-00 F fnfarno 61756 / Aulo Interlocuforio Mo, 1374
Condenado: TEISON JAVIER ALAPE VANEGAS

Céduia: 1005626149 LEY 1708

Dolito: BURTO CALIFICADO AGRAYADO

Retlusidn: COMPLESO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA COBOS PICOTA

de la libertad, sefalando para el efecto que se les abonard un dia de reclusidn
por dos dias de frabajo v /o de estudio.

Asi mismo sefidlan las referidas normas que no se podrdn computar més de
ocho horas diarias de trabajo, v que se tendrd como un dia de estudio la
dedicacion a esia actividad durante seis horas diarias.

A su furno, el arficulo 101 de la misma normatividad, senala gue las labores en
cueslion deben esiar cerificadas por el Director del establecimiento donde se
ha descontado la sancidn, y que el condenado debe haber observado buena
conducta duranfe los periodos en los cuales redlizé las tareas validas para la
reduccion de la pena, circunstancia gue debe acreditar con la resolucion del
Consejo de Disciplina o certificacion del propio director del centro de reclusion.

Asi las cosas vy de conformidad con 1o normado en el articulo 100 y 101 del
Cddigo Penitenciario y Carcelario, como quiera que el ente carcelario no ha
dllegado o este estrado judicial la cartilla biografica, los cerdificados de
compuios por frabajo y/o estudio pendientes que registre a ia fecha, con Ias
correspondienfes  calificaciones de conducta para esos periodos de
actividades, se procederd por ahora a NEGAR la redencidn de pena en favor
de YEISON JAVIER ALAPE VANEGAS.

Sin perivicic de lo anterior, se dispone OMCIAR al Complejo Carcelario y
Penitenciario Mefropolitano de Bogotd COBOG Picota, a fin de que alleguen a
esle esirado judicial los documentos indicados en el acdpite anterior.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y RAEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELYE

PRIMERO: NEGAR, la redencion de pena a favor del condenado YEISON JAVIER
ALAFE YANEGAS, por lo expuesto en la parte motiva de este fallo. Sin perjuicio
de ello se dispone OFICIAR al Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogetd COBOG Picota, a fin de que alleguen a este estrado
judicial los documentos comrespondientes para el estudio de la redencion de
pena a favor del penado.

SEGUNDO: INFORMAR de esta decision al establecimiento carcelario donde se
encuenira recluido el penado.

TERCERC: Conira esta providencia proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

' de Servigios Administrativos .luzgados de

Ceg;tl;?:uceié: de Penas y Medidas de Seguridad
Enlafecha  Nottflgué porEstado No. /%//
<. . X .. . w5>
E phocT 03 B %om oE At ﬁﬂ %8 morn
La antefiof prov.uswia ';\:‘fﬂ JUEZ
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JUZGADO l&f DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

BOGOTA D.C., (5 “qu o 2023

PABELLON: {_

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: & [ 3 5&

TIPO DE ACTUACION:

TR T

FIRMA PPE“:«‘S%M
cc: WICSP-2 §—))0

S
TD:/ 19 3—"577

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI /)O NO

HUELLA DACTILAR:
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Radicacion: Onlco 25754-60.00:302-2013-09143-00 [ Interno 61953/ Auto Intarlocutorio No, 1105
Condenado: JONATHAN BEDOYA
Cédula: 1030566548

Dalito: HGMICIDIO
Reciusién: COMPLEJO CARCELARID Y PENITENGIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email coorgsejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser
Bogota, D. C Julio diecinueve (19) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en tomo al eventual reconOCImlem‘o de redencion
de REDENCION DE PENA al sentenciado JONATHAN BEDOYA conforme g
peticion adllegada.

ANTECEDENTES PR_OCESALES

1.- En sentencia proferida el 24 de abril de 2015, por el Juzgado 2° Penal del
Circuito de Conocimiento de Soacha - Cundinamarca, fue condenado
JONATHAN BEDOYA, como autor penamente responsable del delito de
HOMICIDIO, a la. pena principat de 116 meses de prision, ademds a la
accesoria de mhoblllfadon para €l gjercicio de derechos y funciones
pUblicas por el mismo Iopso de la pena principal, negdndole la suspensién
condicional de la ejecucion’de la pena y la prisién domiciliaria.

2.- En providencia de fecha 24 de septliembre de 2019, este Despacho
concedid la prision domiciliaria al penado JONATHAN BEDOYA en la ciudad
de Soacha - Cundinamarca vy posteriormente fue remitido el expediente por
compeétencia a los Juzgados de FEecucidon de Penas y Medidas de
Seguridad de Fusagasugd con sede en Soacha - Cundinamarca, para que
Conhnuen con la vigilancia de la prisidn impuesta.

3.- £l 6 de diciembre de 2022, el Juzgado Homdlogo de Fusagasugd con
sede en Soachaq, revocd la prisién domiciliaria concedida por este Juzgado,
para continvar cumpliendo la pena de prisidon en centro de reclusidn por el
tiempo que le resta por cumplir, 31endo capturado nuevamente el 5 de
marzo de 2023.

4.- Por los ‘hechos materia de la sem‘encna el condenado JONATHAN
BEDOYA, ha estado pnvcdo de la libertad asf:

% 38 meses y 5 dias dg}l 14 de septiembre de 2014 al 18 de noviembre de
20172,

! Fecha primera caplura
% Fechaen’la cual debia regresar en atenclén al parmiso administrativo de hasta 72 horas que le fuera concedié v en la cual
no se presentd como erd su deber.

VETR Pégina1 de 3
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Radicacién: Unico 25754-50-00-392-2013-01143-00 | Interno 61953/ Auto Interlocutorio No. 1105
Condenado: JONATHAN BEBOYA

Cédula; 1020565548

Delito: HONECIDIO i
Reclusibn: COMPLEJD CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA

% 37 meses y 20 dias del 17 de noviembre de 20183 al 6 de enero de 20224.

Posteriormente se encuentra privado de la liberfad desde el dia 05 de marzo
de 2023, para un descuento fisico de 80 meses y 10 dias.

En fase de ejecucion se le han reconocido las siguientes redenciones; -

a). 70 dias mediante auto del 16 de marzo de 2016

b). 29 dias mediante auto del 16 de mayo de 2016

c). 32.5 dias mediante auto del 25 de agosto de 2014

d). 39.5 dias mediante auto del 17 de noviembre de 2016 :
€). 39.5 dias mediante auto del 25 de enero de 2017~
f). 38.37 dias mediante auto del 24 de abril de 2017 -

g). 3% dias mediante auto del 03 de agosto de 2017 . .
h). 36.5 dias mediante auto del 14 de.noviembre de 2017 _ -
i). 22 dias mediante auto del 8 de agosto de 2019

Para un descuento total de 91‘mes‘es.:26-.'37 dias.

- 'C'QNSIDERACIIIONES DEL DESPACHO
REDENCIGN DE PENA |
PROBLEMA JURIDICO

5B sentenciado JONATHAN BEDOYA, fiene derecho a la redencién de
penazg

ANALISIS DEL CASO

Los arficulos 82 y 97 de la Ley 65 de 1993, contemplan las condiciones para
que el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad conceda la
redencién de pena por frabagjo y estudio a los condenados que se
encuentren privados de la libertad, sefalando para el efecto que se les
abonard un dia de reclusion por dos dias de frabajo y/o de estudio.

Asi mismo sefalan las referidas normas que no se podrén computar mas de
ocho horas digrias de frabadjo, v que se tendrd como un dia de estudio ia
dedicacion a esta actividad durante seis horas diarias.

A su tumo, el artlculo 101 de la misma normatividad, sefiala que las labores
en cuestion deben estar cerlificadas por el Director del establecimiento
donde se ha descontado la sancién, y que el condenado debe haber
observado buena conducta durante los periodos en los cuales realizd las
tareas vdlidas para la reduccién de la pena, circunstancia que debe

3 Fecha de 1a segunda captura

* Dia en que fue imposible nefificar al penado el Traslado de conformidad con lo previsto en el articulo 477 del C.P.P., ordenado
por el Juzgado de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad de Fusagasugd con sede en Soacha, lo anterior, segiin o
estipulado en las consideraciones del auto de fecha 06 de diciembre de 2022 que revoct la prisién domiciliaria.
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acreditar con la resolucion del Consejo de Disciplina o cerlificacion del
propio director del centro de reclusién.

Asi las cosas y de conformidad con fo normado en el articulo 100 y 101 del
Codigo Penitenciario y Carcelario, como quiera que el ente carcelario no
ha allegado a este estrado judicial la cartilla biogrdfica, los certificados de-
computos per frabajo y/o estudio pendientes que registre a la fecha, con
las correspondientes cdalificaciones de conducia para esos peﬁoblos de-
actividades, se procederd por ahora a NEGAR la redencion de pena en.
favor de JONATHAN BEDQOYA.,

Sin perjuicio de lo anterior, se dispone OFICIAR ol Complejo Carcelario vy
Penitenciario Metropolitano de Bogotd COBOG -. Picota, a fin de que
alleguen a este esfrado judicial los documentos indICGdOS en el acdpite
anterior. -

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZG:AI?O CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR, la redencién de pena a favor del condenado JONATHAN
BEDOYA, por lo expuesto én la parte motiva de este fallo. Sin perjuicio de
elo se dispone OFICIAR al Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogotd COBOG - Picota, a fin de que alleguen a este
estrado judicial los documentos correspondientes para el estudio de la
redencidén de pena a favor del penado.

SEGUNDO: INFORMAR Y ENVIAR esta decisién al establecimiento carcelario
donde se encuentra recluido el pencdo.

TERCERO: Conircx esta prowdenc:o proceden los recursos de reposicion y
apelacioén.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SOFIA DEL / B; A MORA

JUEZ

Centro de Serviclos Administrativos .luzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Entafecha Notiflaué porEstade No.

D& OCT 203

La anterior pros..c..cia

El Secretario —

VGTR
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MRS

Bogota, Colombia

t ramaniciol s en

Pégina3de3



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Repiiblica de Colombia

JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
E SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON f}@ Z

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNo: _(H{ 353

TIPO DE ACTUACION:

AS Al OFI. OTRO r©
s anllom__ &@_
&

FECHA AUTO: __| ?‘Ub [P(}

' DATOS %E‘INTERNO

2

FIRMA PPL: X d‘l A 4 o |
53 S,
cc: [0S0 SE£ 5L/

TD:.s-, C//%/’Z

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI A/NO

HUELLA DACTILAR:




-

=SL . } Rama Judicial solaud §;“.’/ A\“ﬁ% '

R o Consejo Superior de la Judicatura &7/ ¥

ié,x e s SIGCMA
*# _# "Repiiblica de Colombia ?}w&

Ly GoT™
Radicacitn: Unico 25754-60-60-392-2013-01143-00 / Imterno 64353/ Auto Interlocutorio No. 1105
Condenado: JONATHAN BEDOYA
Cédula: 1030556548 LEY 906
Drelito: HOMICIDIO
Reclusion: COMPLEJO GARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA

REPUBLICA DE COLOWMBIA
RANMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email coorcsejcpbt@cendo].ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

Bogota D.C., Julio diecinueve (19) de dos mil veintitrés (2023)

R S

OBJETO DE LA PROVIDENCIA
Emitir pronunciamienio en torno al eventual reconocxmiento ‘de LA LIBERTAD
CONDICIONAL al sentenciado JONATHAN BEDOYA conforme la peticidn
dllegada. .

ANTECEDENTES PROCESALES °

1.- En sentencia proferida el 24 de abril de 2015, por el Juzgado 2° Penal del
Circuito de Conocimienfe de Soacha - Cundinamarca, fue condenado
JONATHAN BEDOYA, - como autor penaimente responscble del delito de
HOMICIDIO, ala peno pnnCIpol de 116 meses de prision, ademds a la accesoria
de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones pUblicas por el
mismo lapso de la pena principal, negandole la suspensién condicional de Ia
e]ecumon de la. peno y la prision domiciliaria.

2.- En prowdenc:tc: de fecha 24 de sepfiembre de 2019 este Despacho
concedlo la prisidn domiciliaria al penado JONATHAN BEDOYA en la ciudad de
Soacha - Cundinamarca y posteriormente fue remitido el expediente por
compefencm a los Juzgados de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
. de Fusagasugd con sede en Soacha ~ Cundinamarca, para qQue continden con
la vigilancia de la prisién impuesta.

3.- & 6 de diciembre de 2022, el Juzgado Homédlogo de Fusagasugd con sede
en Soacha, revoco la prision domiciliaria concedida por este Juzgado, para
continuar cumpliendo la pena de prision en centro de reclusién por el fiempo
gue le resta por cumplir, siendo capturado nuevamente el 5 de marzo de 2023.

4.- Por los hechos materia de la senfenqc, el condenado JONATHAN BEDOYA,
ha estado privado de la libertad Qs

< 38 meses y 5 dias del 14 de septiembre de 2014! al 18 de noviembre de 20172,

< 37 meses y 20 dias del 17 de noviembre de 20183 al 6 de enero de 20224

! Fecha primera captura

* Fecha en la cual debfa regresar en atenc:én al permiso admlmslratnvcrde hasta 72 horas que le fuera concedié ¥ en la cual no se

presentd como era su deber. : /
* Fecha dz Ja segunda captura g

* Dia en que fug imposible natificar al penado el Traslado de ccnform:dad con !o prévisto en el artlculo 477 del C.P.P., ordenado
por el Juzgado de Ejecucidn de Penas y Medldas,de Seguridad de Fusagasugé con sede en Soacha, [o anterfor, segiin lo estipulag
en las consideraciones del auto. de fecha 08 de diciembre de 2022 que revocd la prisidn domicifiaria.
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Posteriormente se encuentra privado de la libertad desde el dia 05 de marzo
de 2023, para un descuento fisico de 80 meses y 10 dias.

En fase de ejecucion se le han reconocido las siguientes redenciones:

a). 70 dias mediante auto del 16 de marzo de 2016

b). 29 dias mediante auto del 16 de mayo de 2016

c). 32.5 dias mediante auto del 25 de agosto de 2016

d). 39.5 dias mediante auto del 17 de noviembre de 2016 . -
e). 39.5 dias mediante auto del 25 de enero de 2017 '
f). 38.37 dias mediante auto del 24 de abril de 201 7

g). 39 dias mediante auto del 03 de agosto de 2017 .

h). 36.5 dias mediante auto del 14 de noviembre de 2017

i). 22 dias mediante auto del 8 de agosto de 2012

Para un descuento total de 91 rr'lleses".26-:3‘7 dias.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

LIBERTAD CONDICIONAL o

PROBLEMA JURIDICO .

sProcede la libertad condicional en el caso del sentenciado JONATHAN
BEDOYA, conforme la_peticién allegada en tal sentido?

ANALISIS DEL CASO

En el ﬁ?re'sen’re‘cqso, atendiendo la fecha de los hechos, se advierte que la
legislacion penal aplicar corresponde al articulo 64 del Codigo Penal, {Ley
599/00 con la modificacién del articule 5° de la Ley 890/04). El articulo en mencién
dispone:

“Ariculo §°. El articulo 64 del Cédigo Penal quedard asi:

Ariculo 44, Libertad condicional. El juez podrd conceder la libertad condicional
al condenado a pena privativa de la liberfad previa valoracion de la gravedad
de la conducta punible, cuando haya cumplido las dos terceras partes de la
penay su buena conducta durante el tratamiento penitenciario en el ceniro de
reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar
la ejecucidn de la pena. En todo caso su concesidn estard supeditada al pago
total de la multa v de ¢ reparacion a la victima.”

Ahora, bien con posterioridad a la sentencia se profirié la Ley 1709 de 2014 que
modificé et articulo 64 de la Ley 599 de 2000 en los siguientes términos:

“Articulo 30. Modificase el articulo 63 de lo Ley 599 de 2000, el cual quedara
ash:

VGIR Pigina2de 4
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Articulo 64. El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera
la libertad condicional a la persona condenada a pena privafiva de la
fiberfad cuando haya curmplido [os siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas {3/5) partes de.la pena.

2. Que su adecuadoe desempefio y comportamiento durante el fratamiento .~ - '
penitencianio en sl ceniro de reclusidn penm'rc suponer fundadamente que
no existe necesidad de confinuar la ejecucion de la pena. :

\,
.

3. Que demuestre amqigo familiar y social. S

Corresponde al juez competente para.conceder la hberfad cond|c10nol
establecer, con todos los elementos de prueba cllegcdos -a ta cctuczc:on la
existencia o inexistencia del araigo. . i
b . ‘ :

En fodo caso su concesién estard supeditada a Ic:.reparamon a la wchmu o
al aseguramiento del pago de la indemnjzacion mediante gcmnﬂo personal,
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuesfre insolvencia del
condenado. , o

0 ..- - ' .}.

El fiempo que falte para el cumplimiento de [a pena se tendrd como periodo
de prueba. Cuando este sea |nfenor a tres anfos, el JUGZ podré aumentarlo

hasta en ofro icnfo |guc1I de conmdercrlo necesario.”

De una lecfuro de Ios dos arhculos, se evidencia que efectivamente la nueva
disposicién frae «algunos elementos que son favorables a los intereses del reo, el
articulo 64 modlflcado por el articulo 5° de la Ley 890 /04 exigia que ‘la persona

'haya cumplido las dos terceras (2/3) partes de la pena” y por su parte, e

arficulo 30 dela Ley 1709 de 2014 exige que “la persona haya cumplido ias fres
quinfas [3/5) partes de la penc" Por tanto, procede el estudio de lo solicitado
en aplicacion del principio’ de favorabilidad, advitiendo dado el caracter
inescindible de [a ley penal, entraré el Despacho a estudiar en su integridad [os
requisitos sefalados en la.Ley 1709 de 2014.-

Ahora bien, aclarado lo anterior, no se debe olvidar gque el articulo 471 de la
Ley 906 de 2004 prevé:

“iiberfad condicional. Solicitud, E! condencdo que se hallare en las
circunstancias previstas en el Cédigo Penal, podrd solicitar al juez de ejecucion
de penas y medidas de seguridad, la fibertad condicional, acompafiando g
Tesolucién favorable del consejo de discipling, o en su defecto del director del
respeclivo_establecimienfo_carcelario, copia_de_la ‘cartilla bjogréfica y los
demds documentas que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Perial, los
que deberdn ser entregados o mds tardar dentro de los tres (3} dios siguientes.”
{Subraya el Despacho/.

En el sub jodice, se adolece del soporte documental actudlizado necesario
para acreditar los requisitos exigidos para el andlisis det mecanismo sustitutivo

. invocado, como lo es la cartilla biogrdfica, la resolucion favorable del Consejo

de Disciplina y los certificados de conducta, documentos que permiten verificar
la conducta y comportamiento de JONATHAN BEDOYA, en el periodo en que
ha permanecido privado de la libertad.
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Calle 11 No. 8-24, Edificlo Kaysser, Piso 7, Tei {571) 2847315
Bogota, Colombia

wnan ramaindicial nnu rn




s s'l,;‘i\ Rama Judidial *of:{-’" g %
5 i ' Consejo Superior de 1a Judicatura 8/

SIGCMA

Repiblica de Colombia

Radicacitn: Unico 25754-60-00-392-2013-01143-00 / Interno 61953 ! Auto Interlocutorio No. 1106
Condenado: JONATHAN BEDOYA

Cédula; 1030566548 LEY 906

Delito: HOMICIDIO

Reclusion: GOMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARID METROPOLITANO DE BOGOTA

En conclusion, este Juzgado considera que en tales condiciones no se
encuentfran satisfechos en este evento los presupuestos exigidos por el articulo
64 del Cddigo Penai, para reconocer el mecanismo de la Liberfad Condicional;
y por ende, habrd de negarse lo solicitado por el penado JONATHAN BEDOYA

No obstante lo anterior, requiérase al Compileje Carcelario y Penl’rencmrto
Metropoiitano de Bogotd, la remisidon actudlizada del_original de-la-cartilia ™
biografica, la resolucién del Consejo de Disciplina sobre la_viabilidad del |
beneficio_ de la libertad condicional y los cerfificados de _conducta del -
sentenciado JONATHAN BEDOYA que certifiquen la  satisfaccién. de las

exigencias de los articulos 64 del Cédigo Penal y 471 de ia Ley" 906 de 2004.-

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUIGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C

'RES_UELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por el
senfenciado JONATHAN BEDOYA, por. Ios razones expuestas en la parte motiva
de este proveido.

-

' SEGUNDO; SOiICITESE at Director del Complejo Carcelario y Penitenciario

Meftropolitano de Bogotd, la remision actudlizada del_original de |la cartilla
biogrdfica, la resolucién del Consejo de Disciplina sobre la viabilidad del
beneficio. de la libertad condicional v los cerlificados de conducta del
sentenciodo JONATHAN BEDOYA que cetlifiquen la sdatisfaccidn_de las
exigencias de los arffculos 64 del Cédigo Penal v 471 de la Ley 906 de 2004.-

IERC'ERO:' INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento carcelario

- donde se encuentra recluido el penado.

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

, 7.
SOFIA DELP A A MORA

JUEZ

VGTR

Centro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha Notiflaué porEstado No.
& r - iZ-"'J
4 04 OCT 2023 Fo

; AT Y .
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Condenado: JORGE LEOMARDO MONTERO MONTARA

Céduta: 1000318934 LEY 808

Dalite: HURTO CALIFICADO .

Redusion: ESTABLECIMIENTO CARGELARIO LA MQDELO DE BOGOTA

REPUBLICA DE COLOWMBIA
RARA JUDICIAL DEL POLER PUBLICC
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual raconocimiento de REGENCION 8
PENA Y LIBERTAD COMNDICIONAL zi sentenciado JORGE LEONARDO
MONTERO WNOMTANA, conforme la documentacion allegada, por el
rstablecimiento Carcelario La Modelo de Bogota.-

AMTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 08 de agosto de 2012, por el Juzgado 31 Penal
Municipal con Funciones de Conocimiento de esta ciudad, fue condenado JORGE
LEONARDO MONTERO MONTANA, como autor penalmente responsabie del
delito de HURTO CALIFICADO, a la pena principal de 78 meses de prision,
ademas a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos vy fuiciones
publicas por el mismo lapso de la pena privativa de la libertad gue le fue impussta,
negandole la suspensidn condicional de la ejecucion de Ia pena vy concediéndole
fa prision domiciliaria como sustituto de la pena de prisién.

2.- El Juzgado 1° de Ejecucién de Penas y Madidas de Seguridad de Santa Rosa
de Viterbo, con auto calendado 09 de marzo de 2018, le concedid al penado de [a
referencia, la prision domiciliaria contemplada en el articulo 38 G de la Lay 1709
de 2014.

3.~ Mediante auto del 22 de marzo de 2017, este Despacho Judicial, resolvié
revocar al sentenciado JORGE LEONARDO MONTERO MONTANA, ia prision
domiciliaria contemplada en el articulo 38 G de la Ley 1709 de 2014.

4 - El sentenciado JORGE LEONARDO MONTERO MONTARNA, estuvo orivado
de la libertad por cuenta de estas diligencias (48 meses y 21 dias), del 10 de abril
de 2012, (fecha de su captura) hasta el 30 de abril de 2016 (fecha de la arimera
fransgresion), posteriormente se encuentra privado de la libertad desde e} 01 de
julio de 2022, para un descuento fisico de 62 meses v 20 dias.

En fase de ejecucion se le han reconocido las siguientes redenciones de pena:

Fecha del auto Tiempo redimido
28/03/2014 1 mes v 28.5 diac
22/08/2014 1 mes y 26 dias
056/05/12015 2 meses v 25 dias
21/08/2015 1mesy 20 dias
26/06/2023 21 dias

Para un descusnio total de 71 meses y 19.5 dias

5.- Por conducto de la Oficina Juridica de la Céarcel y Penitenciaria de iviedia
Seguridad de Bogota — La Modelo, se hace lizgar la documentacion pertinente a
iln de provocar reconocimiento de redencion de pena.

BB.
Calle 11 No. 9-24. Edificio Kaysser, Pisa 7, Tel (571) 2847315
Begotd. Cofombia
www.rantaitdicial.aov.co
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Radicacidn: Unico  1001-60-00-B17-2012-04916.00 / interap 122817 ! Aulo Intedacutorio: 1289
Condenado.  JORGE LEONARDO MONTERD MONTANA

Cédula; 1000318034 LEY s06

Dalito: HURTO CALIFICADO

Reclusion: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELQ DE BOGOTA

i CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCION DE PENA

SIGCHMA

PROBLEWA JURIDICO

¢El sentenciado JORGE LEONARDO MONTERO MONTARNA, tiene derecho a la
redencion de pena, de conformidad con la documentacién allegada por ceniro de
reclusion?

ARNALISIS DEL CASO

El articulo 82 de la Ley 85 de 1993, contempla las condiciones para gue af Juez
de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad conceda la redencion de pena
por frabajo a los condenados que se encuentran privados de la libertad,
sefialando para el efecio que se les abonara un dia de reclusién por dos dias de
trabajo v se computarda como un dia de trabajo la dedicacion a esta actividad
durante ocho horas diarias.

A su turne, el articulo 100 de la misma normatividad, consagra que =i trabajo,
estudio o la ensefianza no se llevara a cabo los dias domingos y festvos. En
casos especiales, debidamente autorizados por el director de! establecimienio con
la debida justificacion, las horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante
tales dias, se computaran como ordinarias. Los domingos y dias festivos en gue
no haya habido actividad de estudio, trabajo o ensefianza, no se tendran en
cuenia para la redencion de la pena.

Ei arffculo 101 de la misma normatividad, sefiala que las labores en cuestion
deben estar ceriificadas por el Director del establecimiento donde se ha
dsscontado la sancion, y que el condenado debe haber observado buena
conducta durante los periodos en los cuales realizd las tareas valicss para a
reduccion de la pena, circunstancia que debe acreditar con la resolucion del
Consejo de Disciplina o certificacién del propio director def centro de reclusion, asi
mismo, indica que cuando la evaluacién sea negativa, el Juez que ejecuta la pena
se abstendra de reconocer redencidn de pena.

Una vez establecido el marco normativo que regula ef reconocimiento de
redencion de pena por trabajo y busna conducta, el Despacho procede a analizar
la documentacién allegada por ia Establecimiento Carcelario La Modelo de
Bagota, y efectuar la diminuente si a ello hubiere lugar de la manera como se
indica:

Redencidn por trabajo:

Certificado Periodo ... . Horas Redima
18915375 | 01/07/2023 al 21/07/2023 - 064 B85
Total 64 1 S8dias

Realizando los guarismos correspondientes. tenemos que 104 horas de irabajo / 8
2 = 8.5 dias de redencién por trabajo.

Se tiene entonces que JORGE LEONARDO MONTERC MONTARA, realizé
aclividades autorizadas de estudio dentro de los limites legales permitidos,
contabilizando satisfactoriamente en su favor 104 hoias de trabajo en el periodo
anies descrito, periodos en los que su conducia fue calificada como buena, tal y
come se puede verificar en los certificados de conducta, para estudio v trabajo,
expecidos por el Director del Establecimiento Carcelario y en fos dalos
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consignados al respecto en la cartilla biografica, razdn por la cual es msrecedor
del reconocimiento de redencion de pena de 6.5 diss por trabajo v asi se
sefialara en la parte resoluiiva de ssta decision.

Por lo tanto, se reconoce que a la fecha el penado JORGE LEORARDO
MONTERO MONTANA ha descontado de la pena de prision que le fue impuesta,
enire el tlempo de detencion fisica v el de redencion 71 messs y 26 dias.

LIBERTAD CONDICIONAL
PROBLEMA JURIDICO

El sentenciado JORGE LEONARDO MONTERO MONTARNA, tiene derecho a la
libertad condicional, de conformidad con la documentacion allegada por sf centro
d= reclusion y las pruebas obranies dentro del expedienis?

ANALISIS DEL CASC

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos, se advierte aue Ia
legisiacion penal aplicar corresponde al articulo 84 del Cédigo Penal, {Ley 596/00
con ta modificacion del articulo 5° de la Ley 890/04). El articulo en mencion dispone:

“Articulo 8°, El articulo 84 del Cédigo Penal queders asi:

Articulo 64, Libertad condicional. El juez podra conceder la libertad condicional
al condenado a pena privativa de la liberfad previa valoracién de la gravecdad de kg
conducta punible, cuando haya cumplide las dos terceras partes de la pens ¥ sy
buena conducta durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion
permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar ia ejecucion
de la pena. En tode caso su concasion estars supeditada al pago total de la mudta
v de la reparacidn a la victima.”

Ahora, bien con posterioridad a la sentencia s= profirid Iz Ley 1709 de 2014 que
medifico el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 en los siguientes términos:

“Asticulo 30. Modificase el articulo 63 de lo Ley 589 de 2000, o cual quedarz
asl

Articuio 64. El juez, previa valoracion de la conducta punible, conceders Iz
libertad condicional a la persona condenada @ pena privativa de la fibertad
cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1. Que Ja persona haya cumplido ias fres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio v comportamiento durante el fratamienic
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente aue no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social,

Corresponde al juez compelente para concecder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueha allegados 2 la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En tedo caso su concesién estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia de!
condenado.
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Ef tiempo que faite para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres aros, el juez podra aurnentarlo hasia
en otio tanto igual, de considerarlo necesario.”,

De una lectura de los dos articulos, se evidencia gue efectivamente |z nusva
disposicion frae algunos elementos que son favorables a ios infereses de red, el
articulo 64 modificade por el articulo 5° de la Ley 890 /04 gxigia que “fa persona
haya cumplido las dos terceras (2/3) partes de la pena”y por su parte, = articulo
30 de la Ley 1708 de 2014 exige que “/a pena persena haya cumplido ias tres
quintas (3/5) partes de la pena”. Por tanto, procede el estudio de lo snficitado en
apiicacion del principio de favorabilidad, advirtiendo dado el caracter inescendible
de la ley penal, entrara el Despacho a estudiar en su integridad los requisitos
sefialados en la Ley 1709 de 2014 .-

Asi las cosas, tenemos que los requisitos establecidos en la citada norma para el
otorgamiento de la libertad condicional, se pueden clasificar en gbjstivos v
subjetivos, dentro de los primeros se encuenira &l cumplimiento de las 3/5 partes
de ia pena impuesta, la acreditacién de la reparacion a la victima y arraige familiar
y social; y como subjetivos tenemos la valoracion de la conducta punibie y el
analisis de la buena conducta durarite el tratamiento penitenciario. -

En consecuencia, corresponde al Juzgado ejecutor de la vena verificar &l
cumplimiento de dichos parametros, los cuales se aclara son acumulativos Y NO
alternativos, esto es el no cumplimisnto de una sola de estas axigenciag da lugar
a nagar el beneficio pretendido. -

En cuanto al primer requisito relativo a que el sentenciado haya cumuiido en
reciusion las 3/5 partes de la pena impuesta, tenemos que el condenado JORGE
LEONARDC MONTERO MONTARNA, fue condenado a 78 meses de prision,
correspondiendo las 3/5 parles a 46 meses y 24 dias, y estuvo privado de ia
linertad por cuenta de estas diligencias (48 meses v 21 dias), del 10 de &bril de
2012, (fecha de su captura) hasta el 30 de abril de 2016 (fecha de I2 primera
transgresion), posteriormente se encuentra privado de la libertad dasde o} 01 de
julio de 2022, es decir, a la fecha, entre detencién fisica y redencidén de pena
reconocida, ha purgado 71 meses y 28 dias, cumpliendo con el requisito objstivo
clie fa referida norma exige.-

Asi mismo s¢ observa que JORGE LEONARDC MONTERC MONTANA, no fue
condenacio al pago por concepto de perjuicios. -

Respecto al airaigo familiar y social, se indica que dentro del expediente obra como lugar
de residencia ubicada en la Carrera 88 G No. 75 — 22, Barrio Las Ferias d2 esta
ciudad. -

En cuanto al factor subjetive, reposgan los informes emitidos por el Complejo Carcelario vy
Penitenciario Metropolitano de Bogota (La Picota), que describen la conducta dsi
sentenciado dentro del establecimientc de reclusion como buena y ejemplar v la
Resolucion No. 2797 del 27 de julio de 2023, mediante ¢! cual el Director del
- Establecimiento Carcelario, otorgd resolucion favorable para la concesion del mecanismo
sustitutivo. Sin embargo, he ha tenido buena conducia durante todo el tiempo de
piivacion de liberiad, pues este Despacho Judicial, mediante auto del 22 de marze de
2047, resclvid revocarle el beneficio de la prision domiciliaria contemplada en e! arficulo
38 G de la Ley 1709 de 2014, por el incumplimiento a los compromisos adquisidos en el
acta de compromiso, esto es. al presentar milliples transgresiones. No cuim»iiendo
con este requisito., quedando el Despacho, relevado de |a obligacion de estudiar
{0s demas presupuestos exigidos por la preceptiva. -
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En conclusidon, este Juzgado considera que en tales condiciones no se
ancuentran satisfechos por parte del condenado JORGE LEONARDO MONTERO
MIONTANA, los presupuestos exigidos por el aiticulo 64 del Cédigo Penal, para
reconocer el mecanismo de la Libertad Condicional, por lo que se negara lo
solicitado. -

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADD CATORCE DE EJECUCKIN DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA B.C.,

RESUELVE

PRIMERO! '§EDIR§|R LA PENA impuesta a2 JORGE LECNARDO MONTERC

MONTARA; en proporcion de seis puntos cinco (8.5} dias, por las aciividades
reiacionadas en la parie motiva.

SEGUHDO: NEGAR la LIBERTAD CONDICIGMAL al sentenciado JORGE

LEONARDO MONTERC MONTANA, por las razones expuestas en la parle
motiva de este proveido. -

TERCERO: INFORMAR Y ENVIAR esia decision al establecimiento carcelario
donde se encuentra recluido el penado.

CUARTO: Gontra esta providencia proceder los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

En la fecha

Gentro de Servicios Administrativos Juzgados de

Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
Notifinué norEstade No. ) % A
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