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USUARIO MRAMIRER ENTREGA AUTOS INTERLOCUTORIOS
FECHA INICIO 5/06/2024 ESTADO DEL 05-06-2024
FECHA FINAL 5/06/2024 J14 - EPMS
RADICADO JZ FECHA ACTUACION ANOTACION
o WILBER ESTIBER - BADILLO RUALES* PROVIDENCIA DE FECHA *10/05/2024 * Auto 442 Niega libertad
11001600000020210245400 0014 5/06/2024 Fijacion en estado ..
condicional //MARR - CSA//
N JHON EDISSON - CASTANO BALLEN* PROVIDENCIA DE FECHA *10/05/2024 * Auto 431 Niega libertad
11001600001520180912300 0014 5/06/2024 Fijacion en estado .
por pena cumplida //MARR - CSA//
18001600055320150138600 0011 5/06/2024 Fijaci¢ tad MARCO EMILIO - VEGA ZAMBRANO* PROVIDENCIA DE FECHA *3/05/2024 * Auto 400-2024 Concede
acion en estado o dencion por actividades laborales //MARR - CSA//
11001600002320110607800 0014 5/06/2024 Fijaci¢ tad MARCO ANTONIO - CHITIVA FIGUEREDO* PROVIDENCIA DE FECHA *22/05/2024 * Auto 494 Concede
lacion en estado .y ertad por pena cumplida y redencion de pena //MARR - CSA//
L ARNULFO - BAUTISTA YEPES* PROVIDENCIA DE FECHA *24/05/2024 * Auto 501 Declara extincion de la
11001609906920150314100 0014 5/06/2024 Fijacion en estado .. -
pena principal y las accesorias impuestas //MARR - CSA//
88001610000020200000100 0014 5/06/2024 Fijaci¢ tad SAMIR ANTONIO - MATOS CASSIANI* PROVIDENCIA DE FECHA *24/05/2024 * Auto 420 Niega libertad
acion en estado ., ndicional y concede redencion de pena //MARR - CSA//
11001600000020230008700 0011 5/06/2024 Fijaci¢ tad JOSE MANUEL - BARBOSA ORDUZ* PROVIDENCIA DE FECHA *24/05/2024 * Auto 471-2024 Niega
acion €n estado p ision domiciliaria //MARR - CSA//
OMAR RICARDO - VILLAMIL TORRES* PROVIDENCIA DE FECHA *21/05/2024 * Auto 492 Decide recurso
11001400001920150414600 0014 5/06/2024 Fijacion en estado **MANTIENE INCOLUME EL AUTO DEL 14-02-2024 QUE NEGO LIBERTAD CONDICIONAL Y CONCEDE EN
EFECTO DEVOLUTIVO EL RECURSO DE APELACION** //MARR - CSA//
55430600000020210001400 0011 5/06/2024 Fijacit tad MAICOL STIVEN - REYES ARDILA* PROVIDENCIA DE FECHA *23/05/2024 * Auto 466-2024 Concede
'J]acion en estado redencion por actividades laborales //MARR - CSA//
23268630014520188000900 0011 5/06/2024  Fijacic tad DIANA CAROLINA - RODRIGUEZ VARGAS* PROVIDENCIA DE FECHA *23/04/2024 * Auto del 23-04-2024
'jacion en estado Niega libertad condicional //MARR - CSA//
11001600001320151089800 0014 5/06/2024 Fijaci¢ tad YESMIT LORENA - OTERO CARDENAS* PROVIDENCIA DE FECHA *7/05/2024 * Auto 428 Concede
acion €n estado . :pertad condicional con pago de caucion y diligencia de compromiso //MARR - CSA//
o EDINSON - SANCHEZ ABRIL* PROVIDENCIA DE FECHA *10/05/2024 * Auto 441 Niega extincion por
25899610121720108070700 0014 5/06/2024 Fijacion en estado .
prescripcion de la pena //MARR - CSA//
MARIA KATHERINE - NEMPEQUE RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *20/05/2024 * Auto 2024-0453
50006630013020160001500 0011 5/06/2024 Fijacidon en estado Niega redencion por estudio desarrollado del 01 al 14 de enero de 2024, Concede redencién por
actividades academicas y niega extincion de la sancion penal //MARR - CSA//
L JOEL DAVID - TORRIJO VALLE* PROVIDENCIA DE FECHA *24/05/2024 * Auto 2024-0420 Declara
11001600002320141337900 0011 5/06/2024 Fijacion en estado . . .
extincion de la pena de prision y de las accesorias impuestas //MARR - CSA//
55754610800220168032300 0014 5/06/2024 Fijacit tad JULIO ANGEL - ROZO PARRA* PROVIDENCIA DE FECHA *8/05/2024 * Auto 404 Aprueba Beneficios
acion en estado. \ dministrativos permiso hasta por 72 horas //MARR - CSA//
L JHON JAIRO - SANDOVAL LOZANO* PROVIDENCIA DE FECHA *15/05/2024 * Auto 468 Niega libertad por
11001609907120200000200 0014 5/06/2024 Fijacion en estado

pena cumplida y concede redencion de pena //MARR - CSA//
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ANOTACION
MAITI YULIANA - VARGAS ROA* PROVIDENCIA DE FECHA *7/05/2024 * Auto 429 Niega extincion
condena //MARR - CSA//
WILSON - FRANCO* PROVIDENCIA DE FECHA *10/05/2024 * Auto 443 Niega libertad condicional
//MARR - CSA//
YEISON ALEXANDER - MORA VEGA* PROVIDENCIA DE FECHA *7/05/2024 * Auto 451 Niega Permiso
para trabajar //MARR - CSA//
ROSMAN - RIVEROS BASALLO* PROVIDENCIA DE FECHA *8/05/2024 * Auto 460 Niega libertad por pena
cumplida //MARR - CSA//
LUIS ERNESTO - ROJAS PEREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *16/05/2024 * Auto 426 Niega libertad
condicional y concede redencion de pena //MARR - CSA//
LUIS ERNESTO - ROJAS PEREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *16/05/2024 * Auto 432 Niega libertad por
pena cumplida //MARR - CSA//
ANGIE TATIANA - GARZON LOAIZA* PROVIDENCIA DE FECHA *25/04/2024 * Auto 792 Niega libertad
condicional y concede redencion de pena //MARR - CSA//
ANDRES FELIPE - ROJAS CRUZ* PROVIDENCIA DE FECHA *24/05/2024 * Auto 409 Niega acumulacion de
penas //MARR - CSA//
HERLIN ALBERTO - PARRA OSORIO* PROVIDENCIA DE FECHA *17/04/2024 * Auto 353 Niega libertad
condicional //MARR - CSA//
JUVENAL - MARTINEZ MOYA* PROVIDENCIA DE FECHA *23/05/2024 * Auto 2024-0459 Niega extincion
de la pena y Niega libertad condicional //MARR - CSA//
JEYSON STEVEN - MANCERA RUEDA* PROVIDENCIA DE FECHA *20/05/2024 * Auto 472 Niega Prision
domiciliaria //MARR - CSA//
LUIS CARLOS - GORDILLO BELTRAN* PROVIDENCIA DE FECHA *10/05/2024 * Auto 428-2024 Declara
extincion de la pena impuesta //MARR - CSA//
ANDRES CAMILO - NINO* PROVIDENCIA DE FECHA *10/05/2024 * Auto 2024-00427 NO aprueba el
beneficio administrativo de salida hasta por 72 horas y declara improcedente la solicitud de insolvencia
economica //MARR - CSA//
LUIS CARLOS - UVIEDO UVIEDO* PROVIDENCIA DE FECHA *20/05/2024 * Auto 436 Concede libertad
por pena cumplida y decreta extincion de la pena impuesta //MARR - CSA//
ANGIE MARIANA - BARRIGA* PROVIDENCIA DE FECHA *17/05/2024 * Auto 2024-0448 Concede
redencion por actividades laborales y academicas y Concede libertad condicional con pago de caucion
y diligencia de compromiso //MARR - CSA//
ADRIAN - FERRIN* PROVIDENCIA DE FECHA *15/05/2024 * Auto 441-2024 Extingue condena y concede
liberacion definitiva //MARR - CSA//
JUAN CARLOS - RODRIGUEZ SERNA* PROVIDENCIA DE FECHA *21/05/2024 * Auto 2024-0454 Niega
extincion de la pena //MARR - CSA//
MARIO ANDRES - CORTES AROS* PROVIDENCIA DE FECHA *7/05/2024 * Auto 427 Niega libertad
condicional //MARR - CSA//



79308 11001600001520190569600 0014 5/06/2024 Fijacion en estado HECTOR LUIS - ACUNA VELA* PROVIDENCIA DE FECHA *6/05/2024 * Auto 385 Concede redencion de
penay Concede libertad condicional con pago de caucion y diligencia de compromiso //MARR - CSA//
CARLOS JULIO - TRIANA AMADOR* PROVIDENCIA DE FECHA *23/05/2024 * Auto 478 Declara Extincion
por Prescripciéon //MARR - CSA//

ALVARO ANDRES - SANCHEZ ZAPATA* PROVIDENCIA DE FECHA *3/05/2024 * Auto 387-2024 Revoca
prision domiciliaria //MARR - CSA//

107962 11001400405820040028600 0014 5/06/2024 Fijacion en estado

124442 11001600002820120346400 0011 5/06/2024 Fijacion en estado
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" "REPUBLICA DE COLOMBIA _
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., diez (10) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de la LIBERTAD
CONDICIONAL al sentenciado WILBER ESTIBER BADILLO RUALES, conforme
la documentacién allegada, por el Establecimiento Carcelario La Modelo de
Bogota. -

ANTECEDENTES PROCESALES

1- Se establece que WILBER ESTIBER BADILLO RUALES fue condenado
mediante fallo emanado del Juzgado 9° Penal del Circuito Especializado de Bogota,
el 27 de enero de 2022, a la pena principal de 67 meses de prisién, ademas a la
accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de
la pena principal, como complice penalmente responsable del delito de
FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS, MUNICIONES DE USO
RESTRINGIDO, DE USO DE LAS FUERZAS ARMADAS O EXPLOSIVOS EN
CONCURSO CON HURTOQ CALIFICADO Y AGRAVADO, negéandole la suspension
condicional de la gjecucion de la pena y la prision domiciliaria. -

2.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado WILBER ESTIBER
BADILLO RUALES, se encuentra privado de la libertad desde el dia 02 de diciembre
de 2020, para un descuento fisico de 41 meses y 9 dias -

En fase de ejecucidn se le reconocera redencion de pena de 135 dias mediante
auto del 29 de febrero de 2024, para un descuento total de 45 meses y 24 dias.-

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
LIBERTAD CONDICIONAL

PROBLEMA JURIDICO

Procede la libertad condicional en el casc del sentenciado WILBER ESTIBER
BADILLO RUALES?

ANALISIS DEL CASO

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos, se advierte que la
legislacion penal aplicar corresponde a la Ley 1709 de 2014 que modifico el articulo
64 de la Ley 598 de 2000 en los siguientes terminos:

“Articulo 30 Modificase el articulo 83 de lo Ley 599 de 2000, el
cual quedara asi.

Articulo 84. El juez, previa veloracion de la conducta punible,
concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes
requisitos:
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pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la gjecucion
de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad
condicional establecer, con todos los elementos de prueba
allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante
garantia personal, real, bancaria 0 acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado.

Eltiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez
podra aumentario hasta en otro tanto igual, de considerario
necesario.”,

En consecuencia, corresponde al Juzgado ejecutor de la pena verificar el
cumplimiento de dichos parametros, los cuales se aclara son acumulativos ¥y No
alternativos, esto es el no cumplimiento de una sola de estas exigencias da lugar a
negar el beneficio pretendido. -

a) DE LAVALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE

Sobre el requisito de la previa valoracion de la conducta punible que debe efectuar
el Juez de Ejecucion de penas con miras a otorgar el subrogado de la libertad
condicional, fo faculta para realizar un analisis integral de la conducta por la cual
resultd impuesta la condena, para lo cual debe tener en cuenta ias circunstancias,
elementos y consideraciones plasmadas en la sentencia emitida por el Juez de
Conocimiento.

En la sentencia C-757/2014, al pronunciarse sobre la exequibilidad de la expresion
‘valoracion de la conducta punible”, la Corte Constitucional con ponencia de la
Magistrada Gloria Stella Ortiz Delgado concluyo:

'48. En primer lugar es necesario concluir que una norma que exige que los
Jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las personas
condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es exequible a Ia
luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y de
separacion de poderes (C.P. art. 113).

49. Por otra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los
{ratados de derechos humanos en el orden interno (C.P. art. 93), pues no
desconoce el deber del Estado de atender de manera primordial las
funciones de resocializacién y prevencion especial positiva de la pena
privativas de la libertad (Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos
art. 10.3 y Convencion Americana de Derechos Humanos art. 5.6).
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50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del
debido proceso en materia penal. cuando el legislador establece que los
jueces de ejecucion de penas deben valorar la conducta punible para decidir
sobre la libertad condicional sin darles los parametros para ello. Por o tanto,
una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la
conducta punible de las personas condenadas a penas privativas de su
libertad para decidir acerca de su libertad condicional es exequible, siempre
y cuando la valoracion tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos
y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria,
sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional.”

Ahora bien, en Accion de Tutela del 31 de enero de 2023, al pronunciarse sobre la
prevencion especial y resocializacién social frente a la libertad condicional, el
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotéd — Sala Penal con ponencia del
Magistrado Ponente José Francisco Acufia Vizcaya, indico

BB.

‘Ahora bien, en la sentencia C-757/14, teniendo como referencia la C-
194/2005, la Corte Constitucional determiné que:

“[E]I juicio que adelanta el Juez de Ejecucion de Penas tiene una finalidad
especifica, cual es la de establecer |a necesidad de continuar con el
tratamiento penitenciario a partir del CUI 11001020400020220260800 Rad.
128149 Mauricio Jiménez Rodriguez Accion de tutela 9 comportamiento
carcelario del condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucion
no se hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado
~resuelta ya en la instancia correspondiente, ante el juez de conocimiento-
sino desde la necesidad de cumplir una pena ya impuesta. En el mismo
sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto de
reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con
posterioridad a la misma, vinculados con el comportamiento del sentenciado
en reclusion.

()

Posteriormente, en Sentencias C-233 de 2016, T640/2017 y T-265/2017, el
Tribunal Constitucional determind que los jueces de ejecucion de penas
deben tener en cuenta, siempre, gue la pena no ha sido pensada unicamente
para lograr que la sociedad y la victima castiguen al condenado y que, con
ello, vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad
constitucional de la resocializacion como garantia de la dignidad humana.

Por lo anterior, los jueces de egjecucion de penas deben velar por la
reeducacion y la reinsercion social de los penados, como una consecuencia
natural de la definicion de Colombia como un Estado Social de Derecho
fundado en la dignidad humana, que permite humanizar la pena de acuerdo
con el articulo 1 de la Constitucion Politica (T-718 de 2015).

Adicionalmente, la Corte Suprema de Justicia establecio que, si bien el juez
de ejecucion de penas, en su valoracion, debe tener en cuenta la conducta
puniple, adquiere preponderancia la participacion del condenado en las
actividades programadas, como una estrategia de readaptacion social en el
proceso de resocializacion (CSJ SP 10 Oct. 2018, Rad 50836), pues el objeto
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del Derecho Penal en un Estado como el colombiano no es exciuir al
delincuente del pacto social, sino buscar su reinsercion en el mismo (C328
de 2016).

Sobre el asunto, la Sala de Casacidn Penal en reciente proveido resaltos:

“(...) esta indicando que el solo andlisis de la modalidad o gravedad de la
conducta punible no puede tenerse como motivacion suficiente para negar
la concesidn del subrogado penal, como parecid entenderio el A quo, al
asegurar que «no se puede pregonar la procedencia del beneficio
denominado Libertad Condicional, pues ese pronéstico sigue siéndole
desfavorable, en atencion a la valoracién de la conducta, circunstancia que
no cambiara, {...) su comportamiento delictivo nacié grave y no pierde sus
caracteristicas con ocasion del proceso de resocializacién y rehabilitacion
dentro del tratamiento penitenciario».

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara
a la necesidad de cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no se trata de
un mero y aislado examen de la gravedad de la conducta, sino de un estudio
de la personalidad actual y los antecedentes de todo orden del sentenciado,
para de esta forma evaluar su proceso de readaptacion social; por lo que en
la apreciacion de estos factores debe conjugarse el «impacto social que
genera la comision del delito bajo la égida de los fines de la pena, los cuales,
para estos efectos, son complementarios, no excluyente.”

El Juzgado analizara la conducta punible bajo los anteriores lineamientos
jurisprudenciales y teniendo en cuenta los hechos por los cuales se impuso
condena por el Juzgado 9° Penal del Circuito Especializado de Bogota, que fueron
reseriados de la siguiente manera:

“Ocurrieron el 2 de diciembre de 2020, cuando unidades de la Policia
Nacional fueron alertadas por un ciudadano que les informé que, sobre la
Avenida Rojas con calle 54, habia visto descender a 4 personas
sospechosas de un vehiculo de color blanco con placas terminadas en 788,
las cuales se habrian metido hacia un callejon.

Fue asi como los policiales se dirigieron a dicho sector, hallando alli el
automovil antes mencicnado, en cuyo interior habia una persona que fue
capturada en atencidn a que se le encontré un arma de fuego, vy
posteriormente ingresaron hacia el callejon de la calle 54, observando a otros
tres sujetos que intentaban entrar en una casa, quienes al notar la presencia
de las autoridades se tornaron nerviosos, por lo que se les solicitd un registro
a persona, encontrando en poder de WILBER ESTIBER BADILLO RUALES
un arma de fuego tipo pistola marca Walther, calibre 9MM con No. 700264,
junto con un proveedor, seis cartuchos para el mismo y un supresor de
sonido.”.

Dicho proceder no puede catalogarse como leve o de poca significacion, todo lo
contrario, se trata de un hecho grave suma, por cuanto el penado fue capturado en
momento que intentaba de ingresar a una vivienda, al hacerle un registro le fue
encontrado en su poder un arma de fuego apta para disparar. -

Sumade a ello, el condenado tenia pleno conocimiento de su actuar delictivo,
circunstancias que revelan la personalidad del sentenciade carente de los mas
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esenciales valores humanos, su insensibilidad social, soportando en el poco
respeto por el patrimonio econémico y seguridad publica; de lo que se infiere que

esta dispuesto a realizar cualquier acto que le permita asegurar su ilicito.

Asi como hace referencia a lo sefalado en la Sentencia STP7409 de 2022, en
donde se establece:

“Conforme con lo anterior, la Sala de Decision de Tutelas n.° 1 esta
Corporacion, en sentencia CSJ STP156806, 19 nov. 2019, rad. 107644,
reiterada entre otros, en proveidos CSJ STP5097-2020, 28 jul. 2020, rad.
111560: CSJ STP10997-2020, 1 dic. 2020, rad. 113758; CSJ STP46432021,
23 mar. 2021, rad. 115313 y CSJ STP12696-2021, 28 sep. 2021, rad.
119257, determind que:

«[...] ) No puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad
condicional la alusion a la lesividad de la conducta punible frente a 10s bienes
juridicos protegidos por el Derecho Penal, pues ello solo es compatible con
prohibiciones expresas frente a ciertos delitos, como sucede con el articuio
68 A del Codigo Penal.

En este sentido, la valoracion no puede hacerse, tampoco, con base en
criterios morales para determinar la gravedad del delito, pues la explicacion
de las distintas pautas que informan las decisiones de los jueces no puede
hallarse en las diferentes visiones de los valores morales, sino én los
principios constitucionales;

i) La alusion al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la
conducta punible, como también o son las circunstancias de mayor y de
menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre otras. Por lo gue el
juez de ejecucion de penas debe valorar, por igual, todas y cada una de
éstas;

iii) Contemplada la conducta punible en su integridad, segun lo declarado por
el juez que profiere la sentencia condenatoria, eéste es solo uno de los
distintos factores gue debe tener en cuenta el juez de ejecucion de penas
para decidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe armonizarse
con el comportamiento del procesado en prision y los demas elementos utiles
que permitan analizar la necesidad de continuar con la gjecucion de la pena
privativa de la libertad, como bien lo es, por ejemplo, la participacion del
condenado en las actividades programadas en la estrategia de readaptacion
social en el proceso de resocializacion.

tanto, la sola alusion a una de las facetas de la conducta punible, esto es,
en el caso concreto, solo al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna
circunstancia, como motivacion suficiente para negar la concesion del
subrogado penal.

Esto, por supuesto, no significa que el juez de ejecucidn de penas no
pueda referirse a la lesividad de la conducta punible para valorarla, sino que
no puede quedarse alli. Debe, por el contrario, realizar el analisis completo”

Se hace necesario, no quedarnos con la valoracion de la conducta punible, sino
que hay que mirar el comportamiento y resocializacion del condenado posterior a
la sentencia.
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Asi mimo, se debe tener en cuenta, que el juzgado fallador, no se endilgd
Circunstancias de mayor punibilidad al tasar la pena, por cuanto se efectud un
preacuerdo. -

b) DE LOS REQUISITOS OBJETIVOS

El articulo 64 del Codigo penal sefiala como requisitos objetivos para la concesion
de la libertad condicional:

“1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de
la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion
de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social”.

1.1. En cuante al primer requisito refativo a que la sentenciado haya cumplido en
reclusion las 3/5 partes de la pena impuesta, tenemos que el sentenciado WILBER
ESTIBER BADILLO RUALES, fue condenado a 67 meses de prision,
correspondiendo las 3/5 partes a 40 meses y 6 dias, y, se encuentra privado de la
libertad desde el dia 02 de diciembre de 2020, es decir, a la fecha, entre detencién
fisica y redencion de pena reconocida, ha purgado 45 meses y 24 dias, cumpliendo
con el requisito objetivo que ia referida norma exige -

1.2. En relacion al segundo requisito, reposan los informes emitidos por el
Establecimiento Carcelario La Modelo de Bogota, que describen la conducta del
sentenciado dentro del establecimiento de reclusién como buena y ejemplar, y la
Resolucion No. 951 del 11 de abril de 2024, mediante el cual el Director del
Establecimiento Carcelario, otorgd resolucion favorable para la concesion del
mecanismo sustitutivo. -

ks de advertir que, verificada la cartilla biogréfica, se denota que la calificacion de
WILBER ESTIBER BADILLO RUALES, durante todoe el tiempo de privacion de la
libertad ha sido BUENA Y EJEMPLAR.

De igual manera en la cartilla biogréfica, se indica que el penado se encuentra
reclasificado en fase de tratamiento penitenciario de “Observacion, diagnéstico y
clasificacién” segun acta No. 114-008-2024 del 26 de febrero de 2024. A este
respecto me permito traer a colacion lo expuesto en la Resolucion No. 7302 de
20085, articulo 10, numeral segundo, emitida por el Instituto Nacional Penitenciario
y Carcelaric INPEC, en donde establecio:

“1. Fase de observacion, diagnostico y clasificacion:
a) Observacion:

Es la primera etapa que vive el interno(a) en su proceso de tratamiento, en
la cual el equipo interdisciplinario caracteriza el desarrollo biopsicosocial del
condenado (a), a traves de una revisién documental y una exploracién de su
comportamiento, su pensamiento y su actitud frente a su estilo de vida.
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En esta fase se describen las manifestaciones relevantes del interno(a) en
sus actividades cotidianas y su participacion en la Induccion al Tratamiento
Penitenciario

La induccion al Tratamiento Penitenciario se desarrollara en un periodo
minimo de un mes y maximo de tres meses, permitiendo la implementacion
de esta, a partir de los siguientes momentos:

Adaptacion: El objetivo de este momento es lograr que el interno(a) se
ubique en el nuevo espacio intramural y asuma su situacion de condenado,
mediante su participacion en talleres teérico-practicos de tipo informativo.

Sensibilizacion: En este momento se deben realizar talleres y actividades
que le permitan al interno{a) adquirir nuevos conocimientos sobre normas,
habitos y caracteristicas de su entorno, orientados a prevenir factores de
riesgo, entre otros, como los asociados al consumo de sustancias
psicoactivas y a mejorar su calidad de vida en el Establecimiento durante el
tiempo de su interamiento, que le permitan tomar conciencia de las ventajas
del Tratamiento Penitenciario.

Motivacién; En este momento se da a conocer al interno(a) el Sistema de
Oportunidades con el que cuenta el Establecimiento de Reclusion, para
orientar la eleccion de actividades que favorezcan el desarrollo del proyecto
de vida propuesto por el interno (a), a través del aprovechamiento de sus
habilidades, potencialidades, aptitudes y actitudes.

Proyeccion: En este momento, el interno(a) de acuerdo con el Sistema de
Oportunidades que le ofrece el Establecimiento, elabora la propuesta de su
proyecto de vida a desarrollar durante su tiempo de reclusion, con miras
hacia la libertad, estableciendo objetivos y metas a lograr en cada una de las
fases de tratamiento.

b) Diagnéstico: Es el andlisis que se realiza a partir de la informacion
obtenida en la revision documental, la propuesta de proyecto de vida
presentada por el interno(a) y la aplicacién de formatos, instrumentos y guias
cientificas previamente disefiadas, que permiten definir su perfil a nivel
juridico y biopsicosocial, a fin de establecer sus necesidades, expectativas y
fortalezas para determinar si el interno requiere o no tratamiento
penitenciario, y si lo requiere recomendar su vinculacion al Sistema de
Oportunidades existente en el Establecimiento.

c) Clasificacion: Es la ubicacién del interno(a) en fase de alta seguridad, en
la que el CET, establece un plan de tratamiento como propuesta de
intervencion, con unos objetivos a cumplir por el interno(a) durante cada fase
de tratamiento, de acuerdo con los factores subjetivos y objetivos
identificados en ei Diagnostico

Paragrafo 1°. Con base en el diagnostico, el equipo interdisciplinario analiza
y caracteriza la situacion de cada interno, proyectando un Plan de
Tratamiento Penitenciario que acoja las observaciones y sugerencias de
cada miembro del CET, contemplando los factores objetivo y subjetivo, de
acuerdo con su pertinencia y estableciendo con claridad los objetivos a
cumplir durante cada fase de tratamiento. El CET debe controlar que todos
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alta seguridad, y asi garantizar la progresividad que establece la Ley 65 de
1993, |

Paragrafo 2°. Se entiende como Factor Subjetivo, las caracteristicas de
personalidad del interno(a), perfil delictivo: los avances en su proceso de
tratamiento integral, el comportamiento individual, social y la proyeccion para
la vida en libertad y perfil de seguridad que requiere frente a las medidas
restrictivas.

Paragrafo 3°. Se entiende como factor objetivo, los elementos a nivel juridico
que permiten determinar la situacién del interno(a) frente a la autoridad
competente, delito, condena impuesta, tiempo efectivo, tiempo para libertad
condicional. tiempo, legal entre fases de tratamiento y tiempo para libertad
por pena cumplida, antecedentes penales, disciplinarios y requerimientos.

Paragrafo 4°. En caso de que en la fase de Observacion, Diagnostico y
Clasificacion el Consejo de Evaluacion y Tratamiento determine que el
interno(a) no requiere Tratamiento Penitenciario, el evaluado(a), en los
casos permitidos por la ley, descontard su condena cumpliendo las
condiciones de seguridad acordes con la cuantia de su pena y su
comportamiento dentro del establecimiento, ademas tendra derecho a
beneficiarse de los programas correspondientes a la Atencion Integral, de
acuerdo con el Sistema de Oportunidades..”.

Evidenciandose en el presente caso que efectivamente el penado ha realizado
actividades con miras a su readaptacién social, y si bien el compertamiento en el
ente carcelario ha sido buena y ejemplar, se encuentra actualmente en la fase de
Observacion, diagnostico y clasificacion (periodo cerrado), pues no ha generado
los requisitos necesarios para un posible cambio de fase. -

1.3. En relacion al arraigo familiar y social, se indica que dentro del expediente cbra
como lugar de residencia la ubicada en el Parque Campestre Etapa 10,
Apartamento 102 de Soacha - Cundinamarca.-

c) DEL PAGO DE LOS PERJUICIOS

Asi mismo se observa que WILBER ESTIBER BADILLO RUALES, no fue
condenado al pago por concepto de perjuicios.-

d) DEL PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL

A este respecto, me permito traer a colacion lo expuesto por la Honorable Corte
Constitucional en sentencia C-233 de 2016, Magistrado Ponente Dr. Luis Ernesto
Vargas Silva

“28. Profundizando puntualmente en la ejecucién de las penas, conviene
senalar que el sistema penal consagra como funciones de la pena la
prevencion general, la retribucion justa, la prevencion especial, la reinsercion
social y la proteccién al condenado. No obstante, solo la prevencion especial
y la reinsercion social son las principales funciones que cobran fuerza en el
momento de la ejecucion de la pena de prision (art. 4° del Codigo Penal), de
tal forma que como lo ha reconocido la jurisprudencia constitucional desde
sus inicios=4 en el Estado social de derecho la ejecucion de la sancién penal
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esta orientada hacia la prevencién especial positiva, esto es, en esta fase se

busca ante todo la resocializacion del condenado respetando su autonomia y
la dignidad humana como pilar fundamental del derecho penal.

De alli que la teoria actual de la pena refiera a que el tratamiento penitenciario
deba estar dirigido a la consecucion de la reeducacion y reinsercion social de
los penados, y deba propender por hacer que el condenado tenga la intencion
y la capacidad de vivir respetando la ley penal, en desarrolio de una actitud
de respeto por su familia, el préjimo y la sociedad en general. Es lo que s&
conoce como la humanizacion de la pena a partir del postulado de la dignidad
humana que establece el articulo 1° de la Constitucion Politica®l,

e

30. Esa discusion fue abordada en la sentencia C-261 de 199622, en la cual
la Corte concluyd que (i) durante la ejecucion de las penas debe predominar
la blusqueda de la resocializacion del delincuente, ya que esto es una
consecuencia natural de la definicion de Colombia como un Estado social de
derecho fundado en la dignidad humana; (i) el objeto del derecho penal en
un Estado como el colombiano, no es excluir al delincuente del pacto social
sino buscar su reinsercion en el mismo; y, (i) diferentes instrumentos
internacionales de derechos humanos establecen la funcion resocializadora
del tratamiento penitenciario, de tal forma que la pena de prision o intramural
no puede ser considerada como la Unica forma de ejecutar la sancion
impuesta al condenado.

Al respecto. el articulo 10.3 del Pacto de Derechos Civiles y Politicos de las
Naciones Unidas, consagra que el régimen penitenciario consiste en un
tratamiento cuya finalidad esencial es la reforma y la readaptacion social de
los penados. En el mismo sentido, el articulo 5.6 de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos estipula que las penas privativas de la iibertad
tienen como finalidad esencial la reforma y la readaptacion social de los
condenados.

Asi las cosas, el Estado esta en la obligacion de procurar la funcién
resocializadora de las personas condenadas a penas privativas de la libertad.
Por lo tanto, la pena no ha sido pensada unicamente para lograr que la
sociedad y la victima castiguen al condenado y que con ello vean sus
derechos restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de la
resocializacion como garantia de la dignidad humana’.

Ahora bien, en Accidn de Tutela del 31 de enero de 2023, al pronunciarse sobre la
prevencion especial y resocializacion social frente a la libertad condicional, el
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Penal con ponencia del
Magistrado Ponente José Francisco Acuiia Vizcaya, indico |

BB

“Ahora bien. en la sentencia C-757/14. teniendo como referencia la C-
194/2005, la Corte Constitucional determing que:

“[E]l juicio que adelanta el Juez de Ejecucion de Penas tiene una finalidad
especifica, cual es la de establecer la necesidad de continuar con el
tratamiento penitenciario a partir del CUI 11001020400020220260800 Rad.
128149 Mauricio Jiménez Rodriguez Accion de tutela 9 comportamiento
carcelario del condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucion
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a de la responsabilidad penal del condenado
—resuelta ya en la instancia correspondiente, ante el juez de conocimiento-
sino desde la necesidad de cumplir una pena ya impuesta. En el mismo
sentido. el estudio versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto de
reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con
posterioridad a la misma, vinculados con el comportamiento del sentenciado
en reclusion.

()

Posteriormente, en Sentencias C-233 de 2016, T640/2017 y T-265/2017, el
Tribunal Constitucional determiné que los jueces de ejecucion de penas
deben tener en cuenta, siempre, que la pena no ha sido pensada unicamente
para lograr que la sociedad y la victima castiguen al condenado y que, con
ello, vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad
constitucional de la resocializacion como garantia de Ia dignidad humana.

Por lo anterior, los jueces de ejecucion de penas deben velar por la
reeducacion y la reinsercion social de los penados, como una consecuencia
natural de la definicion de Colombia como un Estado Social de Derecho
fundado en la dignidad humana, que permite humanizar la pena de acuerdo
con el articulo 1 de la Constitucién Politica (T-718 de 2015).

Adicionalmente. la Corte Suprema de Justicia establecié que, si bien el juez
de ejecucion de penas, en su valoracion, debe tener en cuenta la conducta
punible, adquiere preponderancia la participacién de! condenado en las
actividades programadas, como una estrategia de readaptacion social en el
proceso de resocializacion (CSJ SP 10 Oct. 2018, Rad 50836), pues el objeto
del Derecho Penal en un Estado como el colombiano no es excluir al
delincuente del pacto social, sino buscar su reinsercion en el mismo (C328
de 2018).

Sobre el asunto, la Sala de Casacion Penal en reciente proveido resaltos:

"(...) esta indicando que el solo analisis de la modalidad o gravedad de la
conducta punible no puede tenerse como motivacion suficiente para negar
la concesion del subrogado penal, como parecio entenderio el A quo, al
asegurar gque «no se puede pregonar la procedencia del beneficio
denominado Libertad Condicional, pues ese prondstico sigue siéndole
desfavorable, en atencion a la valoracion de la conducta, circunstancia que
no cambiara, (...) su comportamiento delictivo nacié grave y no pierde sus
caracteristicas con ocasion del proceso de resocializacién y rehabilitacion
dentro del tratamiento penitenciario».

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara
ala necesidad de cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no se trata de
un mero y aislado examen de la gravedad de la conducta, sino de un estudio
de la personalidad actual y los antecedentes de todo orden del sentenciado,
para de esta forma evaluar su proceso de readaptacién social; por lo que en
la apreciacion de estos factores debe conjugarse el «impacto social gue
genera la comision del delito bajo la égida de los fines de la pena, los cuales,
para estos efectos, son complementarios, no excluyente.”
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Feclugion ESTABLECIMIENTO CARCELARIOQ LA i TA

En relacion con la resocializacion del delincuente, tenemos que en la SENTENCIA
T-000/22. DE FECHA 20 DE ENERO DE 2022, MAGISTRADA PONENTE
DOCTORA GLORIA STELLA ORTIZ DELGADO DE LA CORTE
CONSTITUCIONAL, se establecio:

219. El reconocimiento de la resocializacion como fin principal de la pena
de prision se sustenta en la dignidad humana, pues confirma que |a persona
condenada no pierde su condicién humana como consecuencia de la
infraccion de la ley penal y del cumplimiento de una pena privativa de la
libertad. En consecuencia, el Estado debe brindarle alternativas que le
permitan reconocer el dafio que causo, pero al mismo tiempo, incentivar un
nuevo inicio v el desarrollo de una vida en condiciones dignas tanto en el
cumplimiento de la pena de prision como en su reincorporacion a la vida en
sociedad una vez cumplida la pena correspondientel®l

20. Esta funcion resocializadora gue, como se indico, es transversal a la
politica punitiva del Estado, se incluyd de forma expresa en la legislacion
penitenciaria. La Ley 65 de 1993 reconoce en su articulo 10° que “[e]/
tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacion del
infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a traves
de la disciplina. el trabajo, el estudio, la formacion espiritual, la cultura, el
deporte y la recreacion. bajo un espiritu humano y solidario”. El articulo 142
de este cuerpo normativo establece que el tratamiento penitenciario tiene
por fin “[plreparar al condenado, mediante su resocializacion. para la vida
en liberfad’. En esto coincide el Codigo Penal, el cual refiere, en su articulo
4°, ala prevencion especial y la reinsercion social como funciones de la pena
que operan desde el momento de su ejecucion en prision.

21. La Corte ha expuesto que la resocializacion tiene muchas formas de
alcanzarse y ha reconocido que garantizar formas de trabajo y educacion
dentro de la carcel permiten al condenado tener esperanza para retomar su
vida en comunidad®l El derecho a la resocializacion tiene como una de sus
consecuencias concretas la oportunidad y disposicion permanente de
medios al aicance de las personas privadas de la libertad, que garanticen la
realizacion de diversas actividades de orden laboral, educativo, deportivo y
IGdico®U Ej fin resocializador pretende que el interno logre reintegrarse por
medio de la construccion de un proyecto de vida, el cual puede desarrollarse
durante el tiempo que permanece en el centro de reclusion®l”

En el caso concreto, tenemos que para esta funcionaria judicial la conducta
desplegada por WILBER ESTIBER BADILLO RUALES, es grave, sin embargo, en
la sentencia que vigila este Despacho judicial, no se adujeron circunstancias de
mayor punibilidad al dosificar la pena, por cuanto se efectuo un preacuerdo. -

Razén por la cual esta funcionaria no se pronunciara sobre las circunstancias de
mayor punibilidad, al indicarse que el juzgado fallador no endilgo circunstancias de
mayor punibilidad al tasar la pena -

Retomando todo 1o anterior, se tiene que, frente al proceso de resocializacion, el
establecimiento carcelario si bien emitid resolucion favorable para la libertad
condicional, debido a que lleva mas de 3/5 partes de la pena y registra buena
conducta, actualmente lo mantiene en la fase de Observacion, diagnostico vy
clasificacion” (cerrado) en su proceso de resocializacion.
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Es decir, de acuerdo a eso, el comité interdisciplinario, compuesto por psicologo,
pedagogo, psiquiatra, entre otros, que continuamente estan evaluando a los
penados en su resocializacion y establece las fases en que deben ser clasificados,
nos muestra que no se encuentra atn preparado para acceder a la libertad. pues
requiere de mas preparacion para tener un mayor grado de libertad, como es la
fase minima seguridad (abierta), que coincide con Ia libertad condicional.

Asi las cosas, atendiendo, los fines y funciones de la pena, este Juzgado considera
que no se encuentran satisfechos por parte del condenado WILBER ESTIBER
BADILLO RUALES, los presupuestos exigidos por el articulo 64 del Codigo Penal,
para reconocer el mecanismo de la Libertad Condicional, por ende, habra de
negérsele lo solicitado. -

En razén y meérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR a WILBER ESTIBER BADILLO RUALES, la LIBERTAD
CONDICIONAL, de conformidad con las consideraciones del Despacho.

SEGUNDO: INFORMAR Y ENVIAR esta decisién al establecimiento carcelario
donde se encuentra recluido el penado. -

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley -
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[}
| Centro de Servicios Administratives luzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
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05 JUN 2024
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Radicacion. Unico  11001-80-00-015-2018-09123-60 / Interio 4253 Auto INTERLOCUTORIO Ni 431
Condenado: JHON EDISSON CASTANG BALLEN

Cedula: 1014193551

Delito; HURTO CALIFICADD AGRAVADO

LA FPICOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email gjicp 14bi@cendoi.ramaijudicial.aov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2847315
Edificio Kaysser
Bogota, D.C., Mayo diez (10) de dos mil veinticuatro (2024)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Al Despacho, para resolver sobre una POSIBLE PENA CUMPLIDA, con
base en la documentacion allegada relacionada con el condenado JHON
EDISSON CASTANO BALLEN .

HECHOS PROCESALES

1.- Se establece que JHON EDISSON CASTANO BALLEN fue condenado
mediante fallo emanado del Juzgado 15 Penal Municipal de Conocimiento de
Bogota, el 11 de abril de 2019, a la pena principal de 72 meses de prision,
ademas a la accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas por
el mismo lapso de la pena principal, como coautor penalmente responsable
del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, negandole la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado JHON EDISSON
CASTANO BALLEN, se encuentra privado de la libertad desde el dia 14 de
junio de 2019, para un descuento fisico de 58 meses y 27 dias.

En fase de ejecucién se le han reconocido las siguientes redenciones:

a). 107.5 dias mediante auto del 23 de septiembre de 2022
b). 20 dias mediante auto del 11 de octubre de 2022

Para un descuento total de 63 meses y 4.5 dias.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

De conformidad con lo sefialado en precedencia, se tiene que la sentenciada
JHON EDISSON CASTANO BALLEN , no ha cumplido la totalidad de la pena
que corresponde a 72 meses de prision y a la fecha ha descontado de la
pena de privativa de la libertad que le fue impuesta, un total de 63 meses y
4.5 dias de prision. Razon por la cual se negara la solicitud de libertad por
pena cumplida deprecada por el sentenciado.-

Sin perjuicio de lo anterior, se dispone OFICIAR al Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogota COBOG Picota, a fin de que alleguen
a esle estrado judicial los documentos indicados en el acapite anterior, en
especial los certificados de junic de 2022 a la fecha.
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En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - NEGAR la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA al sentenciado
JHON EDISSON CASTANO BALLEN , por las razones expuestas en la parte
motiva de este proveido.-

SEGUNDO.- OFICIAR al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano
de Bogota COBOG Picota, a fin de que alleguen a este estrado judicial los
documentos indicados en el acapite anterior, en especial los certificados de
junio de 2022 a la fecha de CARACTER INMEDIATO.

TERCERO.- INFORMAR de esta decision al establecimiento carcelario
donde se encuentra recluido el penado.

Contra esta providencia proceden los recursas de reposicion y apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SOFIA DEL PILAR BARRERA MORA
JUEZ

Firmado Por:
Sofia Del Pilar Barrera Mora
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucién 014 De Penas Y Medidas De Seguridad
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 16e64bb376747ca250ea8491bdb0732dd0a598a3efce240414b54609768b950cd
Documento generado en 10/05/2024 03:06:50 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

&

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADC CATORCE DE EJECUCION DE PENAS ¥ MEDIDAS DE
SEGURIDAD
Bogota, .0, Mayo veiniides (22) de dos mil veinticuatro (2024}

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emifir pronunciaments en lome af avential reconocimiento de REDENCION
DE PENA Y POSIBLE PENA CUNMPLIDA al sentenciade MARCO
ANTONIO CHITIVA FIGUEREDD, contorma la documantacion aifeqgada.

ANTECEDENTES PROCESALES

| - £n sanlencia proferida ¢f 28 de telrero de 2012, por el Juzgado 23 Penal
Municipal de Conocimients de Bogom, condenado MARCO ANTONIO
CHITIVA FIGUEREDO, eomo soautyr penalmante responsable del delits de
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO. 3 |2 pena principal de B1 meses de
prision. ademas a la accesoria de nhabilitacion para el Blerciie de
derechos y funciones piblicas duranie el mismo lapso da la pena. negandole
la suspensién condicional de la sjecucion de la pena v 1a prision domiciliaria,

2« Madiante auto de! 21 de abiil de 2017 esie Despachy Judicial decreto fa
acumulacion Juridica de las penas impuesias al semenciado MARCO
ANTONIO CHITIVA FIGUEREDD), dentie dei radicads 2011-06654. con la
agui ejecutada. guedands |4 pena an 118 meses v 24 dias de prision.

3.~ Este Despacho judictal e dia 25 de marzs de 2020 regolvid concedarle al
penado g ia referencia, [a prision aomisiiaria contempiada en e artioulo 38
Gdela Loy 1709 de 2614,

4- Mediante aulo def 26 de octubre de 2021, sste Degbache Judicial, le
revosd al sentenciado MARCO ANTONIO CHITIVA FIGUEREDD, la prisien
domiciliaria contemplada en el articulo 34 G de la Ley 1709 do 2014,

5.- Por los hechos materia ¢e Ta sententia, 8 cordanads MARCE ANTONIG
CHITIVA FIGUEREDO, estuve grivado de fa lihartag:

(2 dias) 5 al 6 de agosto de 2011

(2 dias) det 20 al 21 de agosty de 2011 gentra del proceso acumuiade
radicade 2011-06854

(96 meses y 22 dias) de! 10 de marzo de 2013 (Fecha de capiura) al 28 de
marza de 2021 {Fecha en la que fue capturade oor oirs praceso).

Posleriormenta se gncuentra privado de la livertad desde el dia 11 de enero
e 2023, para undescuento fisico de 113 meses, 8 dias.

En fa fase de ejecunidn e le ha reconouido redencién de pena de 101 dias.
mediante auto del 25 de marzo de 2020, para un descuento ot de 118

LA™

\ \)\O\\)\

vigitia i

(+<

meses y 18 dias.

Par conducts de la Oficina Juridica de COMPLEJD CARCELARIO Y
PENITENCGIARIO COMN ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA
BOGOTA B0 s& hace fegar la documentacion subre las acividades
reaiizauas oo Mirds 8 oVOCAr reconacimients de redencin de vens.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
DE LA REDENCION DE PENA

El ammiculo B2 de la Ley 65 de 1983 coptempian las condiciones para que &
Juez de ejecusion de penas y medidas de seguridad concetia la redencion
de pena por mabajo a los condenados que se encuentran privades de la
libertad, sefalando para & efeclo que se les abonara un dis de rectusion per
dos dias de rabag ¥ se campulara como un did de trabajo la dedicacisn a
esta actividad durante ocho noras diavias.

Alaver plestabivo p
y adecurdn a8 los !
natcional Hene ung
¥ eomn dabar.

ang consagra & trabajo como medin terapgutico
s de resocighzacion v oal engr de 1a constiiucion
NATSION AMMBNIGAL 0omo PrnCipIo. como deresho

For su parte el Ant 101 de loomisma normiatividad senala que fas faborey en
cuesttn deben esiar cerificadas por of Diregtor del establesimients donde se
ha dasconlado |2 sancion. ¥ que 8l condanado debe haper observado buena
condueta durante los penedos on los cuales mahze las lareas validas para la
reduccion de la pena. crounstancia que debe aorediar con [a resolucion del
Consejo de Discipling o certificacion del propio director del centro de
rechision

Una vez establecido el marce normative que reguia e reconocimiento de
pena por esludio y buena conducta, el Despacho proceds a analizar fa
dacumentacién allegada pol COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO
CON ALTA. MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA BQGOTA DGy
alsciuar la diminuenta 5 4 eilo hubiers lugar de la manera come 8o ihdica:

L.- Redencién por trabajo:

Cartificado Parido Horas Redims
1U034454 Agasit y sepliembre de 160
2023
T19098438 | Oohibwe a diciembre da 356
) ! 2023 |
Total | 488 | 3085 Dias

488 horas de trabajo 8/ 2= 305 dias
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1L Redencion por estudia:
Cartificado Ferindo Haoras Hedime

18773583 Enero, marzo. atii de 240

15938030 Rbrit ajunio de 266% | 354
19024454 | Julio y agosto e 2023 _ 180
Total [ 774 64.5 Dias

774 haras de esiudio 6 /2 = 54.5 dias

Se tiena enlonces que MARCO ANTOMIO CHITIVA FIGUEREDD, realizd
actividades autorizadas de trabain dentro de ios hmites legales permitidos,
sontabitizands satisfacioriamente en sy tavor 1262 horag en los pericdes
mdicados asteriormente lempo duranie o cual su danducte fue calilicada
como buena v ejemplar. comn se puede coestatar en la  ceriticacion de
sonducta expedida por direclor de! esloblecimiento carceiasio y &n las
anotaciones que Se realizan en ol resoee iphie de i3 cartila biogratica,
razan por la cual es merecedor del irente de redencién de pena de
64.5 dias por trabajo y asi se senatar en 1n parte resolitiva de esta decision,

De otrg parte. o tene que al et
de la liberlad habra de sumarge ios 95
estudio reconocidas en s provigennia

ondanado ha estado privado
2 redencion por trabajo

DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

De sonformidad con o seRaiadn oy e AuApEe provedante se tene gque el
senenciado MARCO ANTONIG CHITIVA F EREDO, cumplit fa pena g la
Cual fue condanado el diz de hay por lo lasia, 5e procedera a DECRETAR
LA EXTINCION DE LA PENA cus lo fuew impuedta & cazon de ésle
proceso. disponiéndose librar 1a correspe e boleta de liberad ante o
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO ¥ CARCELARIO LA PICOTA DE
BOGOTA, acto Tiberalons que se cumplra de CARACTER INMEDIATO,
siempre y cuando ne sea requeridu por otra adioridad judicial,

Respectn de las penas accestnas de mhabilitacion pata el ejercicio de
derechos y lunciones plblicas de contormidad con lo previsto en o articulo
53 de! Cédigo Panal, se deciarara que |4 misma se cumplio de forma
toncurrente ton 1A gena principal, [o gue asi se nformard 2 i Reglsiraduria
Nacional det Estade Civil,

Por lo tanto, también Imperative resulia consluir 1a etapa de la siecucion de la
pena respecto de este condenado. deciarando la extincian e la sancion
penal con ocasion de la rebablitacidn de los derschos y lunciores plbiicas v
dnl curmplimiento de a pena privativa de ia fivertad

Consgruencialmente se oidenara pot el Cantro de Servicios Administrativos
de los Juzgados de esta especialidad. comunicar esta determinacion a las
Mismas autoridades ‘a las gue cumies se les iNformé de la sentehcia
condenatona conterme lo disoons & aniculo 52 del Cadigo Penal

Asl mismo por ef AREA DE SISTEMAS ds esios Juzgados, una vez

Eitvulonado ol presente auty, provedan a canceiar el tegista de ia roterencia

para el publico {Sistema de Gestitn y Ficha Téenisa).

En razén v mérdto de o @xpueslo, EL JUZGADO CATORCE DE
EJECUCION DE PENAS ¥ MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOQTAD.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - REDIMIR LA PENA impuesia a MARCO ANTONIO CHITIVA
FIGUEREDO, en proporcion de NOVENTA Y CINCGO (95) DIAS, por las
actividades rolacionadas en la pare motiva,

SEGUNDO. - CONCEDER fa libertad POR PENA CUMPLIDA 2l
sentenciade MARCO ANTORIC CHITIVA FIGUEREDO, siempre v cuando
No sea requatido por oira auloridad judicial,  Para tal elects fibresg la
cortesgondiente  Boleta  de  Libertad  ante el ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO ¥ CARGELARIO LA PICOTA, asio liberaterio gque se
cumglira DE CARACTER INMEDIATO, sa reifara, siempre y cuando no sea
requenida por ofra autoridad udisial

TERCERO.- DECRETAR Ja EXTINCION dé fa pena impuesta al condenado
MARCO ANTONIO CHITIVA FIGUEREDD, por las razones expuestas e la
parte motiva

CUARTO.- DECLARAR que I3 pena dccesoria e inhabilbiacian para el
ajercicio de derechos y funciones plblicas mpuesta a MARCO ANTONID
CHITIVA FIGUEREDD, se cumplio de forma concurrente con la pena
principal lo gue asl se informaa a ta Registraduria Nacional de! Estado Civil.

QUINTO.- Por ¢ AREA DE SISTEMAS de estos Juzgados, una ves
elecutoriado el presente auio orocedan a cancetar el registro de g referencia
para el plbkco {Sistema de Gastion v Ficha Téonica).

SEXTC.- COMUNIQUESE esia decisidn a lus mismas autondades a quienes
se les informp del talla condenatorio por &l Centro de Servicios
Administrativos de estos Juzgados.  En firrne o presante auto remitanse
las ditgencias ai jurgado faliador.

SEPTIMG.- INFORMAR Y ENVIAR esta decisicn al sstabiesmicnio
carcelario donde se encuenira reciuida =f penadn, -

OCTAVQ.- En conira te la presente decision praceden los recursos de Lay.
- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
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TIPO DE ACTUACION:
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i
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Radicacién: Unico 11001-60-99-069-2015-03141-00 / Interno 8218/ Auto Interlocutorio No. 0501
Condenado: ARNULFO BAUTISTA YEPES
Cédula: 79400784
Delito: INASISTENCIA ALIMENTARIA
SIN PRESO

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp14bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2847315 - Edificio Kaysser

Bogota, D.C., mayo veinticuatro (24) de dos mil veinticuatro (2024)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho, a estudiar la EXTINCION de la pena impuesta a LUIS ARNULFO
BAUTISTA YEPES conforme la peticidn allegada por el penado en tal sentido.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que ARNULFO BAUTISTA YEPES fue condenado mediante fallo emanado del
Juzgado 33 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C., el 22 de Agosto de
2018 a la pena principal de 32 meses de prision, y multa de veinte (20) S.M.L.M.V., a la
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso
de la pena principal, como autor penalmente responsable del delito de INASISTENCIA
ALIMENTARIA, concediéndole la suspension condicional de la ejecucién de la pena, por un
periodo de prueba de 3 afos y con la condicion de prestar cauciéon equivalentea 1 SM.LM.V.,
para garantizar las obligaciones del articulo 65 del Codigo Penal, debiendo suscribir diligencia
de compromiso, situacion procesal que hasta la fecha no ha ocurrido.

2.- El 04 de diciembre de 2020, el Juzgado 33 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento
de Bogota D.C. dispuso dar por terminado el tramite de incidente de reparacion integral, de
conformidad con el acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes.

3.- El penado ARNULFO BAUTISTA YEPES suscribi6 la diligencia de compromiso el 12 de
febrero de 2019, por un periodo de prueba de tres (3) anos.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
DE LA EXTINCION DE LA PENA

Al tenor del articulo 67' del Cédigo Penal, transcurrido el periodo de prueba sin que el
condenado viole cualquiera de las obligaciones impuestas en virtud del subrogado concedido,
la condena queda extinta, previg resolucion judicial que asi lo determine.

Vale la pena sefalar que la concesion y permanencia de los subrogados penales, esta
condicionada al cumplimiento de una serie de requisitos, pues existe un periodo de prueba en
el que deben cumplirse ciertos condicionamientos de los cuales depende el mantenimiento del
beneficio.

En punto a la declaratoria de la extincidon de la pena por cumplimiento del periodo de prueba,
ha indicado la Honorable Corte Suprema de Justicia, o siguiente:

‘... Ha de entenderse que la teleologia de ese periodo de prueba es la confirmacion de que el penado
no requiere mas tratamiento penitenciario del que ya se le ha aplicado, lo cual se evalla de manera

@ el condenado incurra en las conductas de que frata el articulo antenor. ia condena queda extinguida y 1a liberacion s
si lo determing

Ariculo 67 Transcurrido el pericdo de prueba sin g
tendra como definitiva. previa resolucion udicial que ¢

VGTR Pagina 1 de 4
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Condenado: ARNULFO BAUTISTA YEPES
Cédula: 79400784
Delito: INASISTENCIA ALIMENTARIA
SIN PRESO

objetiva con la verificacion del cumplimiento de las obligaciones que se le imponen cuando se le
concede la excarcelacion, comprobacion para la cual esta precisamente el periodo de prueba...”

“De suerte que, vencido el plazo del periode de prueba sin que se revoque la libertad condicional. no
le queda al juez que vigila la efecucion de la pena opcion diferente que la declaratoria de la extincion,
tal como lo ordenan de manera categdrica los articulos 66 y 67 del Cédigo Pena, al advertir: ..."

"... Ese fue precisamente el sentido de la creacion de la figura del juez de ejecucién de penas y
medidas de seguridad cuyo origen viene del derecho espafiol y se concreté por primera vez en nuestra
legislacion en el Decreto Ley 2700 de 1991. Su objetivo se explica en la necesidad de que existiera
un funcionario dedicado con exclusividad a la verificacién del cumplimiento de las sentencias en que
se imponian condenas, actividad que anteriormente estaba atribuida al mismo juez que proferia la
sentencia, lo cual hacia que tal control y vigilancia fueran altamente difusos y dilatados.

Y, tal actividad de vigilancia y control del cumplimiento de las obligaciones del condenado que disfruta
de libertad condicional, tienen como término maximo el def periodo de prueba; de manera que con
dicho limite temporal precluye cualquier posibilidad para ocuparse de un eventual incumplimiento...”

“...Una interpretacién como la que avala el a quo, esto es, que la duracién del periodo de prueba de
fa libertad condicional no supone limite temporal a efectos de comprobacién del cumplimiento de las
obligaciones impuestas al liberado condicionalmente, es contraria al Estado Social de derecho, toda
vez que deja al capricho del juez la determinacién del momento de verificacién de las obligaciones
impuestas al condenado, la cual no puede estar librada ad infinitum pues se contraria la dignidad
humana toda vez que, un condenado no puede permanecer sub judice indefinidamente en esa
situacién de condena que comporta la ejecucion de la misma, cuando precisamente es el propio
legislador quien establece los Iimites temporales de la sancién y las consecuencias juridicas que
deben operar a partir de su cumplimiento, bien porque se agota su término en reclusién por parte del
penado o porque se extingue como resultado de la expiracién del periodo de prueba que se establece
en la providencia mediante la cual se concede el subrogado de la libertad condicional como ocurre en
este caso. Esto, ademas de contrariar el precepto constitucional segin el cual no habra penas
imprescriptibles (art. 28), y de atentar contra fa seguridad juridica y la certeza de los derechos?,
presupuesto politico de los derechos subjetivos.

Esta interpretacion resulta mucho mas compatible con la defensa de la libertad personal en cuanto
que excluye cualquier margen o asomo de arbitrariedad por parte del juez, a quien la ley conmina a
actuar con diligencia en ef proceso de ejecucion de la pena...”™.

Asi las cosas, en el caso en estudio se tiene que, a ARNULFO BAUTISTA YEPES, le fue
reconocida la suspension condicional de la ejecucion de la pena, en sentencia del 22 de Agosto
de 2018, estableciendose como periodo de prueba 3 afios, suscribiendo diligencia de
compromiso el 12 de febrero de 2019.

Luego, se advierte que, a la fecha, el penado ha superado el periodo de prueba otorgado por
el Juzgado fallador al conceder la suspension condicional de la ejecucion de la pena.

Asi mismo se tiene que ARNULFO BAUTISTA YEPES, durante el periodo de prueba impuesto
ha cumplido con las obligaciones adquiridas, ha observado buena conducta y no ha cometido
nuevo delito, como se extrae de la revision del sistema de gestién de estos juzgados y del
sistema penal acusatorio, asi como la verificacion de privacion de la libertad en el sistema
SISIPEC WEB del INPEC, donde no aparece anotacion alguna frente a un proceso con hechos
durante el periodo de prueba.

De acuerdo con el precedente jurisprudencial trascrito, visto el cumplimiento de los requisitos
normativos y de la buena conducta del penado ARNULFO BAUTISTA YEPES durante el

Art 2° de la Constitucion Politica sefiala que: "Son fines esenciales del Estado, servira fa comunidad promaver la prospendad general y garantizar la sfectividad de los
principios. derechos y deberes consagrados en la Constitucién, facilitar la participacion de fodos en las decisiones que los afectan y en la wida economica, palitica,
administrativa y cultural de la Nacion; defender la independencia nacional, mantener la integridad lerritorial y asegurar la convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo
Las autondades de la Repiblica estan instituidas para profeger a todas las personas residentes en Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias y demas derechos y
licertades, y para asegurar el cumplimiente de los deberes sociales del Fstada y de los particulares
* Radicado 39298 del 26 de junio de 2012, con ponencia del Dr. JOSE LEONIDAS BUSTOS MARTINEZ
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periodo de prueba, no queda otro camino para esta funcionaria que ordenar la extincion de la
pena.

Por lo tanto, se debe proceder, conforme las disposiciones mencionadas, a ordenar su
liberacion definitiva y la extincion de la condena principal como de las accesorias, que
concurrieron con la pena privativa de la libertad al tenor de lo previsto en el articulo 53 del
Cédigo Penal.

Se advierte que la pena de multa por 20 S.M.L.M.V_, no ha sido pagada y contintia vigente*, se
dispone que por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados se informe de ello a
la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial y se remita copia de este auto.

De otra parte, se dispone la devolucion de la péliza Judicial al condenado ARNULFO BAUTISTA
YEPES, la cual fue constituida como caucién para garantizar las obligaciones impuestas al
momento de suscribir la diligencia de compromiso.

Consecuente con esta decision, se dispondra la cancelacion de los antecedentes que por este
proceso registre ARNULFO BAUTISTA YEPES, y por el Centro de Servicios Administrativos
de estos Juzgados, se comunicara de la misma a las autoridades que en su oportunidad
conocieron del fallo. Asi mismo, por el AREA DE SISTEMAS de estos Juzgados, una vez
ejecutoriado el presente auto, procedan a cancelar el registro de la referencia para el publico
(Sistema de Gestion y Ficha Técnica).

Cumplido lo anterior y previo registro se dispone la devolucion del expediente al Juzgado
Fallador para su unificacion y archivo definitivo.

En merito de lo expuesto, el JUZGADO CATORCE (14) DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR |a EXTINCION DE LA PENA principal y las accesorias impuestas en
el presente asunto a ARNULFO BAUTISTA YEPES, identificado con cédula de ciudadania No.
79.400.784 de Bogota D.C., por los razonamientos expuestos en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: ORDENAR que ejecutoriada esta decision se comunigue de ella a las autoridades
que conocieron del fallo tal como lo disponen los articulos 476 y 482 del Codigo de
Procedimiento Penal, para la actualizacion de los registros y antecedentes que por esta causa
se originaron contra el referido sentenciado.

TERCERO: ACLARECE al condenado ARNULFO BAUTISTA YEPES que la pena de multa
por 20 S.M.L.M.V., no ha sido pagada y continia vigente. Por el Centro de Servicios

ciembre de 2010, Rad

ileran exigibles las

s en cuante al pago de perjuicios.”
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Radicacion: Unico 11001-60-99-069-2015-03141-00 / Interno 8218/ Auto Interlocutorio No. 0501
Condenado: ARNULFO BAUTISTA YEPES
Cédula: 79400784
Delito: INASISTENCIA ALIMENTARIA
SIN PRESO

Administrativos de estos Juzgados inférmese de ello a la Oficina de Cobro Coactivo de la
Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial y remitase copia de este auto.

CUARTO: DEVOLVER la pdliza Judicial al condenado ARNULFO BAUTISTA YEPES, la cual
fue constituida como caucién para garantizar las obligaciones impuestas al momento de
suscribir la diligencia de compromiso.

QUINTO: SE DISPONE la cancelacién de los antecedentes que por este proceso registre
ARNULFO BAUTISTA YEPES, y por el Centro de Servicios Administrativos de estos
Juzgados, se comunicara de la misma a las autoridades que en su oportunidad conocieron del
fallo; para tal fin téngase en cuenta lo dispuesto en el numeral 15 del fallo de tutela de fecha 13
de febrero de 2024, proferido por la Sala de Decision Penal del Tribunal Superior de Bogota,
radicado 11001220400020240036900. Asi mismo, por el AREA DE SISTEMAS de estos
Juzgados, una vez ejecutoriado el presente auto, procedan a cancelar el registro de la
referencia para el publico (Sistema de Gestion y Ficha Técnica).

SEXTO: DEVOLVER el expediente al Juzgado Fallador para su unificacién y archivo definitivo.
SEPTIMO: Contra esta decision proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SOFIA DEL PILAR BARRERA MORA

JUEZ
r.',r_-l_1_r|'o de Servicios Administrativos !ur:u-.-i.{i_ma de
i Ejecucion de Penas v Medidas de Se’.--_.'ﬂ_nlri;‘.e_‘i
Entafecha latifirs rorEstade No
B 1IN 209
05 JUN 2024
La anterior provice. suia
i El Secretario
Firmado Por:
Sofia Del Pilar Barrera Mora
Juez
Juzgado De Circulto

Ejecucién 014 De Penas Y Medidas De Seguridad
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentaric 2364/12
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REPUBLICA DE COLOM BIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D.C.
Bogeta, D.C., veinticuatro (24) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCION DE PENA Y
LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado SAMIR ANTONIO MATOS CASSIANI
conforme a la peticion del penado y la documentacion allegada por el Establecimiento
Carcelario La Modelo de Bogota -

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que SAMIR ANTONIO MATOS CASSIANI fue condenado mediante fallc

emanado del Juzgado Primerc Penal del Circuito del Departamento Archipiélago de San
Andrés, Providencia y Santa Catalina, el 9 de Noviembre de 2021 a la pena principal de 54
meses de prision, a la accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la pena principal, como autor penalmente responsable del delito de
FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMA DE FUEGO, negandole la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria y la prision
domiciliaria como padre cabeza de hogar.

2- Por los hechos materia de la sentencia, el penado SAMIR ANTONIO MATOS
CASSIANI, se encuentra privado de la libertad desde el dia 27 de agosto de 2020, para un
descuento fisico de 44 meses y 28 dias.-

3.- Por conducto de la Oficina Juridica de la Establecimiento Carcelario La Modelo de
Bogota, se hace llegar la documentacion pertinente a fin de provocar reconocimiento de
redencién de pena.-

) CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCION DE PENA

PROBLEMA JURIDICO

El sentenciado SAMIR ANTONIO MATOS CASSIANI, tiene dereche a la redencion de
pena, de conformidad con la documentacion aliegada por centro de reclusidn?

ANALISIS DEL CASO

El articulo 97 de la Ley 65 de 1993, contempla las condiciones para que el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conceda la redencion de pena por estudio a
los condenados que se encuentren privados de la libertad, senalando para &l efecto que
se les abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio y se computara como un dia de
estudio, |a dedicacion a esta actividad durante seis horas diarias de estudio -

Por su parte el articulo 82 de la Ley 65 de 1993, contempla las condiciones para que &l
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conceda la redencion de pena por
trabajo a ios condenados que se encuentran privados de la libertad, sefalando para &l
efecto que se les abonara un dia de reclusion por dos dias de trabajo y se computara como
un dia de trabajo la dedicacion a esta actividad durante ocho horas diarias -

A su turno, el articule 100 de la misma normatividad, consagra que el trabajo, estudioc o
la ensefianza no se lievara a cabo los dias domingos y festivos. En casos especiales,
debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida justificacion, las
horas trabajadas, estudiadas o ensefadas, durante tales dias, se computaran como
ordinarias. Los domingos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio,

BB
Calle 11 Mo 9-24 Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogoeta, Colombia
www ramajudhicial gov oo

F’égmal



Rama hudicial
Consejo Supcnor de la }udnawra

SIGCMA

Republica de Colombia

{ Auto Interiocutorio; 420

NO1-00 4 Interng 15202

iraba;o 0 ensenanza no se tendran en cuenia para la redencién de la pena.-

El articulo 101 de la misma normatividad, sefala que las labores en cuestién deben estar
certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la sancion, y que
el condenado debe haber observado buena conducta durante los periodos en los cuales
realizo las tareas validas para la reduccion de la pena, circunstancia que debe acreditar
con la resolucion del Consejo de Disciplina o certificacion del propio director del centro de
reclusion, asi mismo, indica que cuando la evaluacién sea negativa, el Juez que
ejecuta la pena se abstendra de reconocer redencion de pena.

Desde ya advierte el Despacho, que no es posible tomar para el computo de redencion, la
totalidad de las horas relacionadas en los certificados Nos. 18280257, 18353743,
18441688, 18584801 y 18660062, como quiera que el penal no allego el certificado de
conducta del penado correspondiente a jos meses de julio, agosto, septiembre, octubre,
noviembre y diciembre de 2021, enero, febrero, marzo, abril, mayo, junio, julio, agosto,
septiembre de 2022 -

Sin embargo, se solicitara al Establecimiento Carcelario La Modelo de esta ciudad, para
que de inmediato proceda a la remision de ios mismos.-

Una vez establecido el marco normativo que regula el reconocimiento de redencion de
pena por estudio, trabajo vy buena conducta, el Despacho procede a analizar la
documentacion allegada por el Establecimiento Carcelario La Modelo de Bogota, y efectuar
la diminuente si g ello hubiere lugar de la manera como se indica;

Redencion por trabajo

Certificado Periodo Horas Redime
18773999 011 1;2(322 a 31!12@022 200 12.5
18806487 01/01/2023 a 31/03/2023 496 31

Total 696 43.5 dias

Realizande los guarismos correspondientes tenemos que 696 horas de trabajo / 8/ 2 =
43.5 dias de redencion por trabajo -

Se tliene entonces que SAMIR ANTONIO MATOS CASSIANI realizé actividades
autorizadas de f{rabajo dentro de los limites legales permitidos, contabilizando
satisfactoriamente en su favor, 686 horas de trabajo en el periodo antes descrito, periodos
en fos gue su conducta fue calificada como buena y ejemplar, tal y como se puede verificar
en los certificados de conducta, expedidas por ¢l Director del Establecimiento Carcelario y
en los datos consignados al respeclo en la cartilla biografica, razén por la cual es
merecedor del reconocimiento de redencion de pena de 43.5 dias por trabajo y asi se
sefialara en la parte resolutiva de esta decision -

Por lo tanto, se reconoce que a la fecha el penado SAMIR ANTONIO MATOS CASSIANI,
ha descentado de la pena de prision gue le fue impuesta, entre el tiempo de detencién
fisica y el de redencion 46 meses y 11.5 dias.-

LIBERTAD CONDICIONAL
PROBLEMA JURIDICO

El sentenciado SAMIR ANTONIC MATOS CASSIANI, tiene dereche a la libertad
condicional, de conformidad con la documentacion allegada por el centro de reclusion y las
pruebas obrantes dentro del expediente?

ANALISIS DEL CASO

BE.
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En el presente caso, atendiendo la fecha de los %}echos, se advierte que la legislacion penal
aplicar corresponde a la Ley 1709 de 2014 que modifico el articulo 64 de la Ley 599 de
2000 en los siguientes terminos:

“Articulo 30 Modificase el articuio 63 de lo Ley 599 de 2000, &l cual quedara asi;

Articulo 64. Ei ez, previa valoracidn de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a ia persona condenada a pena privativa de |a libertad cuando haya cumplido
los siguientes requisitos:

1. Que la persona hays cumplido |as tres quintas (3/5) partes de la pena

2 Que su adecuado desempeno vy comportamiento durante el tratamients penitenciario
en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder |a libertad condicional sstablecer, con
todes los elementos de prueba aliegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraige.

En fodo case su concesion estaréd supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del page de la indemnizacion mediante garantia persenal, real, bancaria
o acuerdo de pago, salva gue se demuestre insolvencia dal condenado

El hempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prugba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en ofro tanto igual
ge consideraric necesaro. .

Asi las cosas, tenemos que los requisitos establecidos en la citada norma para el
otorgamiento de la libertad cendicional, se pueden clasificar en objetivos y subjetivos,
dentro de los primeros se encuentra el cumplimiento de las 3/5 partes de la pena impuesta,
la acreditacion de la reparacion a la victima y arraigo familiar y social; y como subjetivos
tenemos la valoracion de la conducta punible y el analisis de la buena conducta durante e
tratamiento penitenciario. -

En consecuencia, corresponde al Juzgado ejecutor de la pena verificar el cumplimiento de
dichos parametros, los cuales se aclara son acumulativos y no alternatives, esto es el no
cumplimiento de una sola de estas exigencias da lugar a negar el beneficio pretendido. -

En cuanto al primer requisito relative a que el sentenciado haya cumplido en reclusian las
3/5 partes de la pena impuesta, tenemos que el sentenciado SAMIR ANTONIO MATOS
CASSIANI, fue condenado a 54 meses de prision, correspondiendo las 3/5 partes a 32
meses y 12 dias, y se encuentra privado de la libertad desde el dia 27 de agosto de 2020,
es decir, a la fecha, entre detencion fisica y redencion de pena reconocida, ha purgado 46
meses y 11.3 dias, cumpliendo con el requisito objetivo que la referida norma exige -

Asi mismo se observa que SAMIR ANTONIOC MATOS CASSIANI, no fue condenado al
pago por concepto de perjuicios, -

Respecto al arraigo familiar y social, se indica que deniro del expediente obra la
documentacion allegada por el penado, en donde indica como direccion de residencia en
la Frente al parque del Santana por el callejon, Casa Familia Mattos Cassiani de San
Andrés Islas.

En cuanto al factor subjetivo, se observa en la ficha biografica del Establecimiento
Carcelario La Modelo de Bogota, que describen la conducta del sentenciado dentro del
establecimiento de reclusion como mala del 10/11/2021 a2 08/02/2022, mala del 10/02/2022
a 12/07/2022, regular del 13/07/2022 a 09/10/2022 y buena del 17/04/2023 a 16/07/2023,
y la Resolucion No. 3222 del 07 de septiembre de 2023, mediante el cual el Director del
Establecimiento Carcelario, otorgé resolucion favorable para la concesion del mecanismo
sustitutivo. Sin embargo, no ha tenido buena conducta durante todo el tiempo de privacién
de libertad, pues registra conducta mala y regular durante varios meses del afio 2021 y

88
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2(}22 No curnp!tendo_con este re req sato quedando el Despacho, relevado de la
obligacion de estudiar los demas presupuestas exigidos por la preceptiva. -

En conclusion, este Juzgado considera que en tales condiciones no se encuentran
satisfechos, par el momento, por parte del condenado SAMIR ANTONIO MATOS
CASSIANL, los presupuestos exigidos por el articulo 64 del Codigo Penal, para reconocer
el mecanismo de la Libertad Condicional, por lo que se negara lo solicitado. ~

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR LA PENA impuesta a SAMIR ANTONIO MATOS CASSIANI
proporcion de cuarenta y tres punto cinco (43.5) dias, por las actividades relacionadas
en la parte motiva.-

SEGUNDO: NO RECONOCER redencion de pena por las horas estudiadas y trabajadas
por el sentenciado SAMIR ANTONIO MATOS CASSIANI, correspondientes a los meses
de julio, agosto, septiembre, octubre, noviembre y diciembre de 2021, enero, febrero,
marzo, abril, mayo, junio, julio, agosto, septiembre de 2022, por las razones anotadas en
la parte motiva.-

TERCERO: SOLICITESE al Establecimiento Carcelario La Modelo de esta ciudad, remita
ios certificados de conducia del sentenciado SAMIR ANTONIO MATOS CASSIANI, delos
meses de julio, agosto, septiembre, oclubre, noviembre y diciembre de 2021, enero,
febrero, marzo, abril, mayo, juniog, julic, agosto, septiembre de 2022 -

CUARTO: NEGAR la LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado SAMIR ANTONIO
MATOS CASSIANI, porlas razones expuestas en la parte motiva de este proveido. -

QUINTO: INFORMAR Y ENVIAR estz decision al establecimientio carcelarno donde se
encuentra recluido el penado.-

SEXTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
SOFiA DEL PILAR BARRERA MORA
JUEZ
il e R uni t qn.\,.r:: l;.;q AUGS (il
LLE;;%S;;Z I:;t;a;z?;l;]%l‘;:rdaq de Sequ irdad
En la fecha Mattinn s e Fetada Mg,
st:I::::;m 65 JUN 22k
o La anterior pius e iei
Juzgado De Circuito ‘
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Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con piena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Radicacian: Unico 11001-40-00-019-2015-04146-00 / Interno 24124 / Auto INTERLOCUTORIO NI 482
Condenado: OMAR RICARDO VILLAMIL TORRES
Cedula: 1022338916
Deiito: HURTO CALIFICADO )
Reclusion: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROQPOLITANO DE BOCGOTA (LA
PICQOTA) )
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTA D.C.
email eicp14bli@cendoiramaijudicial.qov.co
Calie 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2847315
Edificio Kaysser
Bogota, D.C., Mayo veintiuno (21) de dos mil veinticuatro {2024)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a decidir sobre el RECURSO DE REPOSICION y SUBSIDIO
APELACION interpuesto por el condenado contra el auto del 14 de febrero de
2024, mediante el cual el Despacho nego la libertad condicional, al penado OMAR
RICARDO VILLAMIL TORRES.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 22 de junio de 20186, por el Juzgado 7° Penal Municipal
de Conocimiento de esta ciudad, fue condenado OMAR RICARDO VILLAMIL
TORRES, como autor penalmente responsable del delito de HURTO CALIFICADO,
a la pena principal de 100 meses de prision, ademas de la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso
de la pena principal, negandole la suspension condicional de la gjecucion de la pena
y la prisién domiciliaria.-

2 - Mediante auto del 28 de noviembre de 2017, este Despacho Judicial decreto la
acumulacion juridica de las penas impuestas al sentenciado OMAR RICARDO
VILLAMIL TORRES, dentro del radicado 2016-02388 con la aqui ejecutada
guedando la pena definitiva en 133 meses y 18 dias de prision.-

3.- El 15 de febrero de 2022, este Despacho Judicial le concedio al sentenciado
OMAR RICARDO VILLAMIL TORRES, la prision domiciliaria contemplada en el
articulo 38 G de la Ley 1709 de 2014 -

4.- El 8 de junio de 2022, este Despacheo Judicial revocé la prision domiciliaria
concedida el 15 de febrero de 2022.

5.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado OMAR RICARDO
VILLAMIL TORRES, estuvo privado de la libertad por cuenta de las presentes
diligencias (64 meses y 18 dias), desde el dia 06 de noviembre de 2016, hasta el
dia 23 de marzo de 2022 (fecha del incumplimients).

Posteriormente se encuentra privado de la libertad desde el 19 de marzo de 2023
para un descuento fisico de 78 meses y 21 dias.-

En fase de ejecucion se le han reconocido las siguientes redenciones:
a). 53.5 dias, mediante auto del 28 de septiembre de 2018

b). 104.5 dias mediante auto del 8 de octubre de 2019

¢). 105 dias mediante auto del 28 de octubre de 2020

d). 51.5 dias mediante auto del 18 de noviembre de 2021

e) 114 dias mediante auto del 14 de febrerc de 2024

Para un descuento total de 92 meses y 29 dias.

LA DECISION RECURRIDA

El 14 de febrero de 2024, este Despacho negd al condenado OMAR RICARDO

VILLAMIL TORRES la libertad condicional solicitada, al tomar en consideracion la
cP
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Radicacion: Unico 11001-40-00-019-2015-04146-00 / Intemo 24124 / Auto INTERLOCUTORIO Ni 492
Condenado: OMAR RICARDO VILLAMIL TORRES
Cédula: 1022338916
Delito:  HURTO CALIFICADO
Recfcf?fn' COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENGCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA (LA
ICOTA)
valoracion de la conducta punible exigida en sl articulo 64 del C.P. modificada por el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,

El RECURSO DE REPOSICION

El condenado insiste en que el Despacho le debe conceder |a libertad condicional al
condenado OMAR RICARDO VILLAMIL TORRES porgue cumple con todos fos
requisitos sefialados en el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, y que al realizarse
nueva valoracion de su conducta durante ente carcelario. se le esia incriminando

nuevamente. Por lo que solicita se reponga la decision, y se atorgue la libertad

condicional,
CONSIDERACIONES DEL DESPACHOD

El recurso de reposicion constituye un medio otorgado por la ley a los sujetos
procesales, para que provoquen un nueve examen de la decision objetada a partir
de ios argumentos expuestos en la sustentacion, buscando de esa manera que el
funcionario tenga la posibilidad de corregir los yerros en gue haya podido incurrir,
por tanto, no se pueden realizar estudios correspondientes a otras situaciones que
no se trataron en la decision.

En otras palabras, el proposito del recurso de reposicion es que el funcionario
judicial que ha emitido la providencia cuestionada la revise y corrija los posibles
errores de orden factico o juridico que ponga en consideracién el recurrente frente a
la decision adoptada, para que, si lo estima pertinente, proceda a aclararla.
revocarla, reformarla o adicionarla.

Desde tal perspectiva, quien a este medio de impugnacion acude, tiene la carga de
explicar de manera clara y precisa las razones juridicas que lo impulsan a pensar
que el funcionario, en ese caso, plasmo reflexiones o decisiones injustas, erradas, o
imprecisas, frente a lo peticionado, y de sustentar con suficiencia los motivos de
orden factico y/o juridico por los cuales esos argumentos le causan un agravio
injustificado y de contera, deben ser reconsiderados.

En ese orden de ideas, a continuacion procedemos a verificar si le asiste razén al
impugnante, en el sentido que el Despacho incurrié en algin error a la hora de
negar la libertad condicional al sefior VILLAMIL TORRES.

La norma del Cadigo Penal que se aplicd por favorabilidad en este evento, fue el
articulo 64 de la Ley 599 de 2000 con la modificacion efectuada por el articulo 30 de
la 1709 de 2014, disposicion que sefala:

“Articulo 30. Modificase el articulo 64 de lo Ley 599 de 2000, el
cual quedara asi.

Articulo 64. El juez. previa valoracion de la conducta punible,
concedera ia libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes
requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la
pena.

2. Que su adecuado desempenio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en ef centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion
de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.
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Corresponde al juez competente para conceder la libertad
condicional establecer, con todos los elementos de prueba
allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.
En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de page. salvo que se
demuestre insolvencia del condenado.
El tiempo que falfe para el cumplimiento de la pena se tendra
como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres arios, el
juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerario
necesario.”. (subrayado y negrilla fuera del texio)

Sea lo primero reiterar que la modificacion efectuada por la Ley 1709 de 2014, si
bien en principio consistié en dar menos rigor a las exigencias para la concesion del
instituto penal de la libertad condicional, no es menos cierlo que exigio
expresamente por parte del operador judicial la valoracion de la conducta punible,
concepto normativo que inclusive fue mas extenso al de la valoracion de la
gravedad de la conducta punible que traia la ley 890 de 2004,

Conforme a lo anterior, y tal como se indico el auto del 14 de febrero de 2024, los
requisitos establecidos en la referida norma para el otorgamiento de la libertad
condicional, podrian clasificarse en requisitos objetivos y subjetivos; dentro de los
primeros se encuentra el cumplimiento de las 3/5 partes de la pena impuesta, ia
acreditacion de la reparacion a la victima y arraigo familiar y social; y como
subjetivos tenemos la valoracion de la conducta punible y el analisis de la buena
conducta durante el tratamiento penitenciario

En consecuencia, correspondia al Despacho verificar el cumplimiento de dichos
parametros, los cuales eran acumulativos pero no alternativos.

Respecto a los requisitos objetivos, considera este Despacho que tal como se indico
en la providencia recurrida los mismos se cumplen en este evento. El condenado ha
cumplido fas 3/5 partes de la pena de prision y no fue sentenciado al pago de
perjuicios.

Asi mismo, reposan los informes emitidos por el Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogota (La Picota), que describen la conducta del sentenciado
deniro del establecimiento de reclusion como mala del 16/05/2021 al 15/08/2021,
reqular del 16/08/2021 al 156/11/2021 y ejemplar del 09/12/2023 al 31/12/2023, y la
Resolucion No. 0047 del 11 de enerc de 2024, mediante el cual el Director de!
Establecimiento Carcelario, otorgé resolucion favorable para la concesion del
mecanismo sustitutivo. Sin embargo, no ha tenido buena conducta durante todo el
tiempo de privacion, pues registra conducta mala y regular durante varios meses del
afie 2021, aunado a gque, mediante auto del 08 de junio de 2022, este Despacho
Judicial, le revocd la prision domiciliaria, por el incumplimiento a las obligaciones
adquiridas en el acta de compromiso al momento de concedérsele la prision
domiciliaria, entre las que se cuenta permanecer en el lugar de domicilio. NO
CUMPLIENDO CON ESTE REQUISITO., guedando el Despacho, relevado de la
obligacion de estudiar los demas presupuestos exigidos por la preceptiva. -

Es de advertir que el condenado de OMAR RICARDO VILLAMIL TORRES, no es
una persona que de confianza a la administracion de justicia, ya que en anterior
oportunidad se le concedio el sustituto de la prision domiciliaria que fue revocado
por incumplimiento de las obligaciones, lo cual no se puede pasar por alto, pues el
proceso de resocializacion no se encuentra satisfecho en el presente caso.

En conclusion, este Juzgado considera que en tales condiciones no se encuentran
satisfechos por parte del condenade OMAR RICARDO VILLAMIL TORRES, los
cP
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presupuestos exigidos por el articulo 64 del Cédigo Penal, para reconocer el
mecanismo de la Libertad Condicional, por lo que se negara lo solicitado. —

Por tanto, al no asistirle razén a la recurrente el Despacho mantendra incolume el
auto recurrido. En consecuencia se concede el recurso de apelacion en el efecto
devolutivo para que el juzgado fallador decida en segunda instancia de acuerdo al
articulo 478 del C.P P,

En mérito de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO CATORCE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: MANTENER incolume el auto proferido el 14 de febrero de 2024,
mediante el cual se nego la libertad condicional al sentenciado OMAR RICARDO
VILLAMIL TORRES, por las razones anotadas en precedencia.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto devolutivo el recurso de apelacion subsidiario
interpuesto por el condenado, ante el Juzgado 7° Penal Municipal de Conocimiento
de esta ciudad, que profirio el fallo condenatorio, previo agotamiento del tramite
previsto en el inciso 4 del articulo 194 de la Ley 600 de 2000, luego del cual debera
remitirse inmediatamente la actuacién a la segunda instancia.

TERCERO: Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados
notifiquese la presente determinacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SOFIA DEL PILAR BARRERA MORA
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Republica de Colombia

EL BUEN PAS

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO _
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTAD.C.
Bogota, D.C., siete (7) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiente de LIBERTAD CONDICIONAL
a la sentenciada YESMIT LORENA OTERO CARDENAS, conforme la documentacion
allegada, por la Reclusion de Mujeres de Bogota - El Buen Pastor.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 01 de noviembre de 2017, por el Juzgado 16 Penal Municipal
de Conocimiento de Bogota, fue condenada YESMIT LORENA OTERO CARDENAS, como
autora penalmente responsable del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, a la
pena principal de 72 meses de prisién, ademas de la accesoria de inhabilitacion para el
gjercicio de derechos y funciones publicas; privacion del derecho a la tenencia y porte de
armas de fuego por un tiempo igual al de la pena principal, negandole la suspension
condicional de la ejecucion de ia pena y ia prision domiciliaria.

2.- Mediante sentencia del 29 de mayo de 2020, la Sala Tribunal Superior de Bogota,
confirmo la sentencia condenatoria emitida en contra de la sentenciada YESMIT LORENA
OTERO CARDENAS -

3.- Por los hechos materia de la sentencia, la condenada YESMIT LORENA OTERO
CARDENAS, se encuentra privada de la libertad desde el dia 19 de abril de 2021, para un
descuento fisico de 36 meses y 19 dias.

En fase de ejecucion se le ha reconocido las siguientes redenciones:

a). 20 dias mediante auto del 03 de febrero de 2022,

b). 49.5 dias mediante auto del 08 de noviembre de 2022,
c). 41.5 dias mediante auto del 16 de febrero del 2023.
d). 26 dias mediante auto del 10 de abril de 2023,

e). 8.5 dias mediante auto del 16 de junic de 2023.

f). 21.5 dias mediante auto del 18 de julio de 2023

g). 19 dias mediante auto del 10 de noviembre de 2023,
h). 17 dias mediante auto dei 19 de diciembre de 2023

i). 28 dias mediante auto del 27 de marzo de 2024

Para un descuento total de 44 meses y 11 dias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
LIBERTAD CONDICIONAL

PROBLEMA JURIDICO

Procede la libertad condicional en el caso de la sentenciada YESMIT LORENA OTERO
CARDENAS?

ANALISIS DEL CASO

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos, se advierte que la legislacidn penal
aplicar corresponde a la Ley 1708 de 2014 que modifico el articulo 64 de la Ley 599 de

2000 en los siguientes terminos:
“Articulo 30 Modificase el articulo 83 de lo Ley 599 de 2000, el cual quedara asi
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Articulo 84, El juez, previa valoracion de la conducta punible concedera la libertad
condicional a la persona condenada & pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciaric
en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no exists necesidad de
continuar |a ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la livertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, |a existencia o inexistencia del
arraigo.

En tode caso su concesidn estara supeditada a la reparacién a ia victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria
0 acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El iempo que falte para el cumplimiento de |la pena se tendra come pericde de prueba.
Cuando este sea inferior a tres afics. el juez podrd aumentarlo hasta en otro tanto igual,
de considerario necesario.”.

En consecuencia, corresponde al Juzgado ejecutor de la pena verificar el cumplimiento de
dichos parametros, los cuales se aclara son acumulativos y no alternativos, esto es el no
cumplimiento de una sola de estas exigencias da lugar a negar el beneficio pretendido. -

a) DE LA VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE

Sobre el requisite de la previa valoracion de la conducta punible que debe efectuar el Juez
de Ejecucion de penas con miras a otorgar el subrogado de la libertad condicional, lo faculta
para realizar un analisis integral de la conducta por la cual resulté impuesta la condena,
para lo cual debe tener en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones
plasmadas en la sentencia emitida por el Juez de Conocimiento.

En la sentencia C-757/2014, al pronunciarse sobre la exequibilidad de la expresion
‘valoracion de la conducta punible”, la Corte Constitucional con ponencia de la

Magistrada Gloria Stella Ortiz Delgado concluyo:
48, £n prmer [ugar es necesario concluir que una norma que exige que fos jueces de ejecucion de
penas valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad
condicional es exequibtie a la luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y
de separacion de poderes (C.P. art. 113)

49, Por ofra parte, dicha norma tampotco wilnera la prevalencia de los fratados de derechos humanos
en el orden intemo (C.P. art. §3), pues no desconoce el deber del Estado de atender de manera
primordial las funciones de resocializacion y prevencicn especial posttiva de la pena privativas de la
ibertad (Pacto internacional de Derechos Civifes v Politicos art 10.3 y Convencién Americana de
Derechos Humanos art 5 6}

30 Sinembargo, si se vulnera el pnncipio de legalidad como elemento del debide proceso en matena
penal, cuando el legisiador establece que los jueces de gjecucion de penas deben valorar la conducta
punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los parametros para ello. Por lo tanto, una
hornna que exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las personas
cohdenadas a penas pnvalivas de su libertad para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible, slempre y cuando la valoracion tengs en cuenta todas las circunstancias, elementos v
consideraciones hechas por el juez penal en la senlencia condenstoria, sean éstas favorables o
desfavorables af ofergamiento de ja libertad condicional ™

Ahora bien, en Accion de Tutela del 07 de oclubre de 2022, proferida por el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Penal con ponencia del Magistrado Ponente
Ramiro Riafio Riafio, sefalo; _
‘4.7 Tratandose de la valoracion de la conducta punible, la Corte Constitucional, fijo los parametros a
tener en consideracion al momento de realizarse dicho estudio por parte de los jueces de ejecucion
de penas, asi
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“El juicio que adelanta el Juez de Ejecucion de Penas tiene una finalidad especifica, cual &s la de
establecer la necesidad de continuar con el tratamiento penilencianio a partir del comportamiento
carcelario del condenado

En este contexto, el estudic cel Juez de Ejecucion no se hace desde la perspectiva de la
responsabilidad penal del condenado —resuelta ya en la instancia correspondiente, ante el juez de
conocimiento- sino desde |a necesidad de cumplir una pena ya impuesta. En el mismo sentido, el
estudic versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto de reproche en la sentencla condenatona,
cusles son los ocutridos con posterioridad a la misma, vinculados con e comporiamiento del
sentenciade en reclusion

(.}

Los jueces de ejecucion de penas no realizarian una vaioracion ex nove de ia condugta punible. Por
el contrano, el fundamento de su dewision en cada case seria la valoracion de la conducta punible
hecha previamente por el juez penal”

El Juzgado analizara la conducta punible bajo los anteriores lineamientos jurisprudenciales
y teniendo en cuenta los hechos por los cuales se impuso condena por el Juzgado 16 Penal
Municipal de Conocimiento de Bogota, que fueron resefiados en la sentencia de la

siguiente manera:

“Conforme h consignado en el informe de policia en caso de captura en flagrancia - FPJ- 4 del dia 22
de agasto de 2015, suscnto por e PT JHON EDWARD PARADA CALDERON, guien informa que
siendo aproximadamente las 10:30 horas, se encontraba con su compariero PT MICHAEL 5UBA
CIFUENTES patrullando a la altura de la avenida Circunvalar con calle 33 cuando observan y
escuichan e una persona pidiendo ayuda, al acercarse a esta persona les sefiala a cuatro jovenes que
van corfendo con una bicicleta al hombro, por tal motive se inicia la persecucion en compafiia de la
viclinag quien se identifico como GIOVANRKY BUITRAGO MARTINEZ, identificade con cedula de
ciudadania No 86 064.912 de Villavicencio, cuando observan que estos jovenes eniregan la bicicleta
a una mujer guien ingresec a una vivienda de la cual la puerta se encontraba abierta, por tal motivo se
procede a ncautar la bicicleta y dar captura a esta mujer, guien manifestd llamarse YESMIT LORENA
OTERQ identificada con cedula de ciudadania Vo.. 1.010.230 605 de Bogota de inmediato se hacen
saber los derechos que tiene como La persona capturada, siendo traslada al CAf Torres Blancas con
el fin de realizar la respeciiva documentacion y posteriormente es trasladada a la UR/ de Puentes
Aranda para su respectiva judicializacion

Los elementos hurtados comesponded a una {01) bicicleta todo terreno marca Mountain Bike con
referencia F29, de color blanco con lineas rajas y negro y lefreros de la marca en cofor negro, avaluada
en la suma de $9,000,000.

La wictima manifiesta gue uno de los suetos lo amenazo con arma bBlanca y gue logro darie un puntazo
en la manga de fa chagueta del brazo derecho, cortando la chaqueta pero no alcanzo a tecar la piel,
@g cuando comienza a gritar, pidiendo auxifio a la policia, y es cuando se acerca uno de lps cuatro
sujetos y lo amenaza con arma de fuego dice que si se va hacer matar, y lo amenaza, con disparatie,
es cuando por temor decide soltar Ia bicicleta y estos suefos emprenden fa huida"

Dicho proceder no puede catalogarse como leve o de poca significacion, todo lo contrario,
se frata de un hecho grave suma, por cuanto ia penada fue sorprendida en posesion de
una bicicleta hurtada, la cual fue sustraida de su duefio por intermedio de intimidacién con
arma cortopunzante y arma blanca. -

Sumado a ello, el condenado tenia pleno conocimiento de su actuar delictivo, procediendo
a despojar a la victima de sus pertenencias, circunstancias que revelan la personalidad del
sentenciado carente de los mas esenciales valores humanos, su insensibilidad social y la
inclinacion por la obtencién de dinero en forma facil, soportando en ¢l poco respeto por los
bienes ajenos; de lo gue se infiere que esta dispuesto a realizar cualquier acto que le
permita asegurar su ilicito.

No obstante, y como o senala el juez de tutela, refiriendose a lo expuesto por la Corte

Constitucional, en donde indica:
“El juicio que adelanta el Juez de Ejecucion de Penas tiene una finalidad especifica, cual es la de
establecer la necesidad de continuar con el tratamienta penitenciario & partir del comportamiente
carcelario del condenado.

En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucién no se hace desde la perspectiva de la
responsabilidad penal del condenado —resuelta ya en la instancia correspondiente, ante el juez de
conocimiento- sino desde |a necesidad de cumplir una pena ya impuesta. En el mismo sentido, el
estudio versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto de reproche en |a sentencia condenaforia,
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cuales son los ocurridos con posterioridad a la misma, vinculados con el comportamiento del
sentenciado en reclusion

£

Los jueces de ejecucion de penas no realizarian una valoracion ex neve de la conducta punible. Por
el contrano, el fundamento de su decision en cada caso seria la valoracion de la conducta punible
hecha previamente por el juez penal’

Asi como hace referencia a lo senalado en la Sentencia STP7409 de 2022, en donde se
establece:
‘Conforme con lo anterior, la Sala de Decisidn de Tutelas n.® 1 esta Corporacion, en sentenicia CSJ
STP15806, 19 nov. 2019, rad. 107644, reiterada entre otros, en proveidos C8J 8TP5097-2020, 28 jul.
2020, rad. 111560, CSJ STP10887-2020, 1 dic. 2020, rad. 113758, C8J 8TP46432021, 23 mar. 2021,
rad. 115313 y C8J 8TP12696-2021, 28 sep. 2021, rad. 119257, determind que:

«f...] i} No puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad condicional la alusién a la
lesividad de la conducta punible frente 5 los bienes jurfdicos protegidos por el Derecho Penal, pues
ello solo es compatible con prehibiciones expresas frente a ciertos delitos, como sucede con el articulo
68 A del Cédigo Penal,

En este sentido, la valoracion no puede hacerse, tampoco, con base en criterios morales para
determinar la gravedad del delito, pues la exglicacion de las distintas pautas que informan las
decisiones de los jueces no puede hallarse en las diferentes visiones de los valores morales, sino en
los principios constitucionales;

i) La alusion al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible, como también
lo son las circunsiancias de mayor y de menor punibilidad, ios agravantes v los atenuantes, entre ofras,
Per lo que el juez de ejecucion de penas debe valorar, por igual, todas y cada una de éstas;

i) Contemplada la conducta punible en su integridad, segin lo declarado por el juez que profiere la
sentencia condenatoria, este es solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el jusz de
ejecucion de penas para decidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe armonizarse con et
comportamientc del procesado en prision y los demas elementos tiles gue permitan analzar la
necesidad de continuar con la ejecucion de la pena privativa de ia libertad, como bien lo es, por
glemplo, Ia participacion del condenade en las actividades programadas en la estrategia de
readaptacion social en el proceso de resocializacion

tanto. la sola alusion a una de las facetas de la conducta punible, esto es, en el caso concreto, solo
al bien Juridico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, como motivacion suficente para negar
Iz concesion del subrogado penal

Esto. por supuesto, po significa que el Juez de ejecucion de penas no pueda referirse g la lesividad
de la conducta punible para valoraria, sino que no puede quedarse alil. Debe, por el contrario, realizar
el andlisis completa’

Se hace necesario, no quedarnos con la valoracion de la conducta punible, sino que hay
que mirar el comportamiento y resocializacion del condenado posterior a la sentencia.

Asi mimo, se debe tener en cuenta, que el juzgado fallador no endilgo circunstancias de
mayor punibilidad al tasar la pena. -

b) DE LOS REQUISITOS OBJETIVOS

El articulo 64 del Cédigo penal sefala como requisitos objetivos para la concesion de la
libertad condicional:

“1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comporfamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social”.

1.1. En cuanto al primer requisito relativo a que la sentenciado haya cumplido en reclusién
las 3/5 partes de la pena impuesta, tenemos que la sentenciada YESMIT LORENA OTERO
CARDENAS, fue condenada a 72 meses de prision, correspondiendo las 3/5 partes a 43
BB
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.y se encuentra privado de la libertad desde el dia 19 de abril de 2021, es
decir, a la fecha, entre detencion fisica y redencion de pena reconocida, ha purgado 44

meses y 11 dias, cumpliendo con el requisite objetivo que la referida norma exige -

1.2. En relacion al segundo requisito, reposan los informes emitidos por la Reclusion
Mujeres de Bogota — El Buen Pastor, que describen la conducta de la sentenciada dentro
del establecimiento de reclusion coma buena y ejemplar, y la Resolucion No. 0621 def 11
de abril de 2024, mediante el cual la Directora del Establecimiento Carcelario, otorgo
resolucion favorable para la concesion del mecanismo sustitutivo -

Es de advertir que, verificada la cartilla biografica, se denota gue la calificacion de YESMIT
LORENA OTERO CARDENAS, durante todo el tiempo de privacién de la libertad ha sido
BUENA 'Y EJEMPLAR.

De igual manera en ia cartilia biografica, se indica que el penado se encuenira reclasificado
en fase de tratamiento penitenciario de “Minima” segun acta No. 128-0019-2024 del 13 de
marzo de 2024 A este respecto me permito traer a colacién lo expuesto en la Resolucion
No. 7302 de 2005, articulo 10, numeral cuarto, emitida por el Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario INPEC, en donde establecio:

“4. Fase de minima seguridad (periodo abierto):

Es la cuarta fase del proceso de Tratamiento Penitenciaric en la que accede el interno(a), en
programas educativos y laborales, en un espacic que implica medidas de restriccion minima v se
orienta al fortalecimiento de su ambito personal de reestructuracidn de la dinamica familiar y laboral,
como estrategias para afrontar la integracién social posiiva y la consolidacion de su proyecto de vida
en libertad.

Esta fase se inicia una vez el internc(a) ha side promovido de fase de Mediana Seguridad, mediante
concepto Integral favorable emitido por el CET, previo cumplimiento de los factores objetivo y subjetivo
{avances del plan de tratamiento)

En esta fase se clasificaran aquellos internos(as) que;
1. Hayan cumplido las cuatro quintas partes {4/5) del tiempo requerido para la libertad condicional

2. Hayan cumplido a cabalidad con los deberes del Beneficio Administrativo de hasta 72 horas, en
caso de haber accedido g este.

3 Mo registren requerimiente por autoridad judicial.
4 Que hayan demostrado responsabilidad y mangjo adecuado de las normas infemas.

5 Hayan cumplido con las metas propuestas en su Plan de Tratamiento Penitenciario para esta fase ”

Evidenciandose en el presente caso que efectivamente la penada ha realizado actividades
con miras a su readaptacion social, y el comportamiento en el ente carcelario ha sido buena
y ejemplar, encontrandose actualmente en la fase de minima seguridad. -

1.3. En relacion al arraigo familiar y social, se indica que dentro del expediente cbra la
documentacion donde se indica como direccion de arraigo Carrera 1 a No. 32 — 81, Barrio
La Perseverancia, Localidad de Santa Fé de esta ciudad.-

¢y DEL PAGO DE LOS PERJUICIOS

Asi mismo se observa que YESMIT LORENA OTERO CARDENAS, no fue condenado al
pago por concepte de perjuicios.-

dj DEL PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL

A esie respecto, me permito traer a colacion lo expuestio por la Honorable Corte
Constitucional en seniencia C-233 de 2016, Magisirado Ponente Dr. Luis Ernesto Vargas
Silva
‘28 Profundizando puntualmente en la ejecucion de las penas, conviene sefialar gue el sistema penal
consagra como funciones de la pena la prevencion general la retribucion justa, la prevencion especial,
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la reinsercion social y la proteccion al condenado. No obstante, solo la prevencidn especial y la
reinsercion social son las principales funciones que cobran fuerza en el momento de la ejecucion de la
pena de prision (art. 4° del Codigo Penal), de tal forma que como lo ha reconocido la jurisprudencia
constitucional desde sus iniciosl®], en el Estado social de derecho la ejecucién de la sancion penal esta
orientada hacia la prevencion especial posiliva, esto es, en esta fase se busca ante tode la
resocializacion del cendenado respetande su autenomia y la dignidad humana como pilar fundamental
del derecho penal

De alli que la teoria actual de la pena refiera a que el tratamiento penitenciario deba estar dirigido a la
consecucién de la reeducacion y reinsercién social de los penados, v deba propender por hacer que el
condenado tenga la intencién y la capacidad de vivir respetando la ley penal, en desarrollo de una
actitud de respeto por su familia, el projime y la sociedad en general. Es lo que se conoce como la
humanizacion de la pena a partir del postulade de la dignidad humans que establece el articulo 1° de
a Constitucién Politicatl,

$rask

30. Esa discusion fue abordada en la sentencia C-261 de 199652 en la cual la Corte concluyé
que {i) durante la ejecucion de las penas debe predominar |la busqueda de la resociglizacion del
delincuente, ya que esto es una consecuencia natural de la definicion de Colombia como un Estado
social de derecho fundado en la dignidad humana, {il) el objeto del derecho penal en un Estade como
el colombiane, no es excluir al delincuente del pacto social =ino buscar su reinsercion en el mismo;
y, (i} diferentes instrumentos internacionales de derechos humanos establecen la funcion
resocializadors del tratamiento penitenciario, de tal forma que la pena de prisién o intramural no puede
ser considerada como la Unica forma de ejecutar 1a sancidn impuesta al condenado.

Al respecto, el articuio 10.3 del Pacto de Derechos Civiles y Politicos de las Naciones Unidas, consagra
gue el regimen penitenciaric consiste en un tratamiento cuya finalidad esencial es ta reforma v 1a
readaptacion social de los penados. En el mismo sentido. el articulo 5.6 de la Convencion Amencana
sobre Derechos Humanaos estipula que ias penas privativas de la libertad tienen como finalidad esencial
la reforma y la readaptacion social de los condenados

Asl las cosas, el Estade 2sta en la obligacion de procurar |a funcion resocializadora de las personas
condenadas a penas privativas de la libertad. Por le tanto, Ia pena no ha side pensada Unicamente para
lograr que |a sociedad v {a vielima castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos restifuidos,
sino gue responde a la finalidad constitucional de la resociglizacidon como garantia de la dignidad
humana”

Ahora bien, en Accion de Tutela del 07 de octubre de 2022, al pronunciarse sobre la
prevencion especial y resocializacion social frente a la libertad condicional, el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Penal con ponencia del Magistrado Ponente
Ramire Riano Riafio, indico :

“4.25 Pues. en ese escenario lo que le corresponde al juez es determinar i bajo la prevencion
especial y la reinsercion social — inciso 2° art. 4° del C P en conjunto con lo dispuesto en el art. 64
idem y el precedente jurisprudencial, que alude a la gravedad de la conducta y ¢l proceso de
resocializacion, establecer si el accionante es o no merscedor de la libertad condicional o porgue

requiere mas tratamiento intramural.

Tarea para la cual, contrario a lo gue hizo en sy providencia, debera despojarse de todo criterio moral
¥ upicamente fundarse en los principios constitucionales, especialmente en los cettificados
que den cuenta de ja adecuada resocializacion a través del tiempo que ha estado privado de su
libertad intramuros (trabajo, estudio, ensenanza, buena conducta, certificados del Director de
la Carcel sobre la conveniencia o no de otorgar el beneficio, etc ) y la gravedad del delito, sin
quedarse estancado en la simple gravedad de conducita y el bien juridice afectado come elementos
suficientes para negar fa concesion del subrogado penal, sino que debe ir un poco mas allé y hacer
un analisis profuse jurifo con las demas aristas que rodean el tratemiento recibido y su positivo proceso
resocializador durante toda la ejecucién de la pena. para finalmente decidir si continda o no &l
tratamiento Intramural o resufta mas beneficioss la livertad asistida.” Negrlla v subrayado del
despacha.

En relacion con la resocializacion del delincuente, fenemos que en la SENTENCIA T-
008/22, DE FECHA 20 DE ENERO DE 2022, MAGISTRADA PONENTE DOCTORA
GLORIA STELLA ORTIZ DELGADO DE LA CORTE CONSTITUCIONAL, se establecio:

BB

218, El reconocimienta de la resocializacidon como fin principal de la pena de prision se sustenta en
la dignidad humana, pues confirma que la persona condenada no pierde suU condicion humana como
consecuencia de la infraccion de la ley penal y del cumplimiento de una pena privativa de la libertad.
En consecuencia, ef Estado debe brindarle alternativas que le permitan reconocer el dafio que cause,
pero al mismo tiempo, incentivar un nuevo inicio v el desarrollc de una vida en condiciones dignas
tanto en el cumplimiento de la pena de prisidn como en su reincorporacion a la vida en sociedad una
vez curnplida fa pena correspondientelsd
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Esta funcién resocializadora que, como sg indicd, es transversal a la politica punitiva del Estado,
se incluyo de forma expresa en |a legisiacion penitenciaria. La Ley 85 de 1993 reconoce en su articulo
10° que “[e}f tratamiento penitenciana tiene la finalidad de alcanzar la resocializacion del infractor de
fa ley penal. mediante el examen de su personafidad v a traves de la disciplina, ef trabajo, el estudio,
fa farmacion espiritual, la cultura, el deporte y la recreacion, bajo un espiritu humano y solidario” El
articule 142 de este cuerpo normative establece gue el tratamiento penitenciario tiene por fin
‘Iplreparar al condenado, mediante su resccializacion, para la vida en libertad”. En esto caoincide &l
Cédige Penal, el cual refiere, en su articulo 4°, a la prevencion especial v {a reingercién social como
funciones de la pena que operan desde el momento de su ejecucion en prision

2

21 La Corte ha expuesto que |a resocializacion tiene muchas formas de alcanzarse y ha reconocido
que garantizer formas de frabaje y educacien dentro de la carcel permiten al condenado tener
esperanza para retomar su vida en comunidadi®! £l derecho a la resocializacion tiene como una de
sUS consecuencias concretas la oportunidad y disposicion permanente de medios ai alcance de las
personas privadas de la libertad, que garanticen la realizecion de diversas actividades de orden
laboral, educativo, deportivo y ludico2l. El fin resocializador pretende que el interno logre reintegrarse
por medio de la construccion de un provecto de vida, el cual puede desarrollarse durante el iempo
que permanece en el centro de reclusion®

En el caso concreto, tenemos que para esta funcienaria judicial la conducta desplegada
por YESMIT LORENA OTERO CARDENAS, es grave, sin embargo, en la sentencia que
vigila este Despacho judicial, no se adujeron circunsiancias de mayor punibilidad al
dosificar la pena, indicandose Io siguiente:

"Ante la ausencia de circunstancias de mayor y-menor punibilidad, la pena se situara en ¢l primer cuarto, €s
decir entre setenta y dos (72) y dentro veinticuatro (1241 meses, de conformidad con lo establecido en ¢l inciso
Z del articulo 81 del TP 7

Razon por la cual esta funcionaria no se pronunciara sobre las circunsiancias de mayor
punibilidad. -

Retomando todo lo anterior, se tiene que, frente al proceso de resocializacion, &l
establecimiento carcelario emitio resolucion favorable para la libertad condicional, debido
a que lleva mas de 3/5 partes de la pena y ha tenido buena conducta dentro del centro de
reclusidn, y en la cartilla biografica registra en |a fase de "Minima” segun acta No. 129-
0019-2024 del 13 de marzo de 2024" se debe destacar ha tenido conducta buena y
ejemplar todao el tiempo de privacion de libertad, aunado a que ha realizado actividades de
redencion de penas, por lo que demostré un cambio en su actuar, y precisamente en aras
de garantizar el proceso de resocializacion de la penada se tendra en cuenia su
comportamiente y actividades realizadas. Asi mismo, se evidencia que lleva mas del 60%
de la pena cumplida. -

Adicionalmente se tiene gue la condena vigilada es el tnico antecedente judicial vigente
que registra la sentenciada de acuerdo con la ficha {écnica de estos Juzgados y la cartilla
biografica del Inpec, donde no aparece con ofra sentencia condenatoria vigente. -

Adicionalmente, el condenade redimid pena durante su estadia en prision intramural. Todo
ello demuestra que se ha sujetado a la accion de la justicia, por lo que se demuestra se
encuentra avanzado en su nivel de resocializacion.

Por lo tanto, considera este Despacho que el penado esta lislo para reincorporarse a la
sociedad. En consecuencia, se le dara una oportunidad a la sentenciada YESMIT LORENA
OTERO CARDENAS, para que viva en sociedad, haciendo bien a sus congéneres y
reflexionando sobre la conducta punible objeto de esta sentencia, para que sea alli donde
recapacite y readecue su comportamiento. En tales condiciones se le otorgara el
subrogado solicitado. -

Asi las cosas, se concedera el beneficio de la libertad condicional a la sentenciada YESMIT
LORENA OTERQO CARDENAS, v para entrar a disfrutar de dicho sustituto, se le impondran
las obligaciones contenidas en el articulo 65 del C.P., especialmente la de presentarse ante
este Despacho cuando sea requerido por el periodo de prueba de 27 meses v 19 dias
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Es dei caso adverhr!e al l|berad0 que en el evento en que incumpla alguna de estas
obligaciones, procedera la REVOCATORIA INMEDIATA del beneficio concedido de
conformidad al articulo 482 de la ley 600 de 200 o 473 de la ley 906 de 2004, conforme
corresponda.

A fin de garantizar el cumplimiento de lo anterior, se impondra caucién prendaria que se
fija en el equivalente a tres (3) Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes.-

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE

PRIMERO: OTORGAR a YESMIT LORENA OTERO CARDENAS, la LIBERTAD
CONDICIONAL., de conformidad con las consideraciones del Despacho.

SEGUNDO: PRESTADA LA CAUCION Y SUSCRITA Ia diligencia de compromiso.
expidase la correspondiente boleta de libertad, ante la Reclusion de Mujeres de Bogota —
El Buen Pastor.

TERCERO: INFORMAR Y ENVIAR de esta decision al esiablecimiento carcelario donde
se encuenira reciuida la penada.

SEXTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES HURTO CALIFICARS AGRAVADO
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTAD.C.
Bogota, D.C., diez (10) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

=

ATy r
SiN PRESO

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho, a estudiar de peticién acerca de la PRESCRIPCION DE LA
PENA, impuesta a EDINSON SANCHEZ ABRIL. -

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que EDINSON SANCHEZ ABRIL, fue condenade mediante fallo
emanado del Juzgado Penal del Circuito de Descongestion de Zipaquird -
Cundinamarca, el 18 de enero de 2012, a la pena principal de 36 meses de prision,
ademas a la accesocria de inhabilitacion de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la pena principal, como coautor penalmente responsable del delito
de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN CONCURSO TRAFICO,
FABRICACIONY PORTE DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES, concediendole
la suspension condicional de la ejecucion de la pena, por un periodo de prueba de
treinta y seis (36) meses de prision, previo al suscripcion de la diligencia de
compromiso y el pago de caucion prendaria. -

2.- El penado EDINSON SANCHEZ ABRIL, suscribio diligencia de compromiso el
16 de diciembre de 2011, por un pericdo de prueba de 36 meses. -

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
DE LA PRESCRIPCION DE LA PENA.

El articulo 89 del Codigo Penal preve gque el término para la prescripcion de la
sancion penal corre a partir de la ejecutoria de la sentencia y por un lapso igual al
de la pena impuesta, o en el que falte por ejecutar sin que dicho término sea inferior
a cinco (0b) afnos.

A la vez, el articuio 90 del Codiga Penal, seriala que el término prescriptivo de la
sancién penal se interrumpe cuando el sentenciado es aprendido en virtud de 1a
sentencia o cuando es puesto a disposicion de fa autoridad competente para el
cumplimiento de la misma.

En los casos en que el sentenciado ha sido beneficiado con el subrogado de que
trata el articulo 63 del Codigo Penal, no se gjecuta la pena ya que goza de un
beneficio o sustituto que permite suspender la gjecucion de la sancidn penal por un
periodo determinado, durante el cual el penado queda a prueba cumpliendo ciertas
obligaciones contempladas en el articulo 65 del Codigo Penal.

Tal circunstancia acarrea ciertas consecuencias con respecto a la prescripcion,
como son:. 1.- Hay interrupcion del término prescriptivo, de conformidad con el
articulo 90 del codigo Penal, pues el sentenciado se ha puesto a disposiciéon de
la autoridad judicial para el cumplimiento de la sentencia a fin de qozar de la
suspensién condicional de la ejecucion de la pena, y 2 - Por lo anterior y en
virtud de la suspension el término de prescripcion de la sancién penal no corre
durante el periodo de prueba.

BB. P \\
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A este respecto me permito traer a colacion lo manifestado por la Honorable Corte
Suprema de Justicia, Sala Penal, Magistrado Ponente Dr. José Leonidas Bustos
Martinez, tutela 66429, en donde se indica:

(...) el juez de gjecucion de la pena puede tomarse un tiempo razonable
para revocar el subrogado, por el incumplimiento de obligaciones ocurtidos
en ese lapso. siendo relevante determinar el momento en que se
incumplieron las obligaciones, pues a partir de esa fecha se imponia el deber
del Estado, por intermedio del funcionario judicial, de asumir el control de la
ejecucion de la pena y ordenar la aprehension del condenado en virtud de la
sentencia condenatoria.

Solo en el caso de que no sea posible determinar la fecha del
incumplimiento, que dio lugar a la revocatoria deberd tomarse el dia de
finalizacion de periodo de prueba como el momento desde el cual empieza
a contabilizarse la prescripcion de la pena’.

Asi las cosas, cuando ha finalizado el periodo de prueba lo procedente es evaluar
si el beneficiado con el subrogado cumplié o no con las obligaciones que le fueron
impuestas a fin de evaluar la viabilidad de extinguir la pena, de conformidad con el
articulo 67 del Cédigo Penal.

En el caso en estudio se tiene gue EDINSON SANCHEZ ABRIL, fue beneficiado
por el subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena, por un
periodo de prueba de tres (3) afos, para lo cual suscribid la diligencia de
compromiso el 16 de noviembre de 2011 .-

Una vez verificada la Ficha Tecnica de estos Juzgados, se evidencia que mediante
sentencia proferida por el Juzgado 44 Penal del Circuito de Conocimiento de
Bogota, fue condenado el penado de la referencia, el 25 de noviembre de 2013,
por hechos cometidos el 08 de julio de 2013, dentrc del proceso con radicado
11001-60-00-028-2013-02083., encontrandose actualmente privado de la libertad
desde el dia 06 de julio de 2013, en el Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogota (La Picota)

Es decir que el penado EDINSON SANCHEZ ABRIL, cometio un delito aun
estando en periodo de prueba; incumpliendo asi con las obligaciones impuestas
al momento de concederle la suspensidn condicional de la ejecucion de la pena,
toda vez que incurrid en la comision de un nuevo delito. -

De acuerdo a lo anterior, se evidencia entonces que el penado EDINSON
SANCHEZ ABRIL, no se hace acreedora a la PRESCRIPCION DE LA PENAL y
asi se sefialara en la parte resolutiva de la presente decision.

OTRAS DETERMINACIONES

Se dispone correr trasiado a la condenada EDINSON SANCHEZ ABRIL, en los
términos del articulo 477 del C.P.P., con el fin de que expligue las razones del
incumplimiento al compromiso de buena conducta al que se comprometié en el
momento de suscribir la diligencia de compromiso; concretamente, frente a la
comision de otro delito (procesc 11001-60-00-028-2013-02083), Por el Centro de
Servicios Administrativos de estos Juzgados, enviese comunicaciones al
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SIN PRESO.
Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota (La Picota) donde se
encuentra privado de la libertad.-

indiquesele al condenado, que este tramite es con el fin de estudiar una posible
revocatoria de la suspension condicional de la ejecucion de la pena.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE
PRIMERO: NEGAR |a EXTINCION POR PRESCRIPCION DE LA PENA al penado
EDINSON SANCHEZ ABRIL, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de esta
determinacion.
SEGUNDO: DESE cumplimiento al acapite de Otras Determinaciones.

TERCERO: Contra esta providencia proceden l0s recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SOFIA DEL PILAR BARRERA MORA
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JCIARD “TROPOLITAND DE BOGOTA (LA PICOTA)
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTAD.C.

Bogota, D.C., ocho (8) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

R0 MET

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Resolver sobre la aprobacién del beneficio administrativo de PERMISO HASTA DE 72

HORAS al sentenciade JULIO ANGEL ROZO PARRA, conforme la documentacion

allegada por el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota (La Picota).-
ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 25 de julio de 2016, por el Juzgado Penal del Circuito de
Conocimiento de La Mesa - Cundinamarca, fue condenado JULIO ANGEL ROZO PARRA,
como complice penalmente responsable del delito de HOMICIDIO AGRAVADO Y
TENTATIVA DE HOMICIDIO, a la pena principal de 285 meses de prisién. ademas a la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas durante un
lapso de 240 meses, negandole la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la
prision domiciliaria.

2 - Por los hechos materia de la sentencia, el condenado JULIO ANGEL ROZO PARRA,
se encuentra privado de la libertad desde el dia 02 de marzo de 2016, para un descuento
fisico de 98 meses y 7 dias. -

En fase de ejecucion se le han reconocido las siguientes redenciones de pena:

a). 3 dias mediante auto del 28 de diciembre de 2016
b). 61 dias mediante auto del 07 de mayo de 2018

¢). 137.5 dias mediante auto del 15 de agosto de 2018
d). 275 dias mediante auto del 8 de septiembre de 2021
e). 123.5 dias mediante auto del 15 de febrero de 2023
f). 183.5 dias mediante auto def 22 de marzo de 2024
Para un descuento total de 124 meses y 0.5 dias.-

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

1. PROBLEMA JURIDICO
Se puede aprobar la propuesta de permiso de hasta 72 horas para el sentenciado JULIO
ANGEL ROZO PARRA, de acuerdo a la documentacion allegada por el establecimiento de
reclusién?

2. ANALISIS DEL CASO
El Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota (La Picota), remitio a este
Despacho la documentacion pertinente para el estudio y la aprobacion del beneficio

administrativo de permiso hasta de 72 horas del interno JULIO ANGEL ROZO PARRA -

Dentro de la documentacion allegada se encuentra el texte de la propuesta, la ultima

calificacion de conducia del sentenciado JULIO ANGEL ROZO PARRA, el informe de |a

visita domiciliaria, los antecedentes de la DIJIN y CISAD, la clasificacion en fase de
mediana seguridad y la cartilia bicgrafica de la interna.

Dentro del escrito de solicitud de beneficio el Establecimiento de Reclusidn concreta lo
siguiente:

- El condenado ROZO PARRA, se encuentra privado de la libertad desde el 02 de marzo
de 2016.
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- El Consejo de Evaluacion y Tratamiento — CET- del Establecimiento la clasificd en
mediana seguridad segun concepto 2847441, mediante acta Numero 1 13-069-2023 del 22
de noviembre de 2023 -

- De acuerdo con las informaciones dadas por los Organismos de Seguridad del Estado
(DAS, DNIN Y CISAD); no se encuentra que exista requerimiento judicial alguno, que lo
vincule con organizaciones delincuenciales.

- “la coordinacion de investigaciones internas del establecimiento reporta que no ha sido
sancionado por lo tanto no se le adelanta investigacion alguna por falta alguna de las
contempladas en el articulo 121 de la Ley 65 de 1993"

- Ha venido desarrollando actividades de *REPARTO Y DISTRIBUCION DE ALIMENTOS
(A/S)" validas para redencion de pena en el Establecimienio.

- No registra en la hoja de vida informacién con respecto a fuga o tentativa de esta durante
el tiempo de reclusion que descuenta en la pena actual.

- Registra informe de la seccion de Trabajo Social, sobre la verificacién de la ubicacién del
lugar en donde manifiesta disfrutara del beneficio -

- El interno JULIO ANGEL ROZO PARRA “S/ sobrepasa el tiempo de una tercera parte
exigido por la norma sustantiva, para acceder al disfrute del beneficio administrativo de
permiso hasta por 72 horas’,

- De acuerdo con los certificados de trabajo y/o estudio que presenta el interno. si ha
realizado actividades de trabajo y estudio durante todo el tiempo de reclusion.

Por ultimo sefialan que como el condenado redne los requisitos exigidos por la Ley, esa
Direccion conceptua favorablemente el derecho al beneficio pretendido.

Y en consecuencia solicitan a este Despacho aprobar o improbar el reconocimiento del
beneficio administrativo de permiso hasta de setenta y dos horas, para salir del
establecimiento sin vigilancia, a favor del sentenciado JULIO ANGEL ROZO PARRA.

El Articulo 147 de la Ley 65 de 1993, consagra el permiso hasta de setenta y dos horas en

los siguientes términos:
ARTICULO 147, Permiso Hasta de Setenta y Dos Horas. La Direccién del instituto Penitenciario ¥
Carcelario podra conceder permisos con la requiaridad que se establecers al respecto, hasta de
setenta y dos horas. para salir del establecimiento, sin vigilancia. a los condenados que retinan los
siguientes requisitos.
1 Estaren la fase de mediana seguridad
2. Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta.
3. No tener requerimientos de ninguna sutoridad judicial
4 No registrar fuge ni tentativa de ella, durante el desarrollo del proceso nila efecucion de fa sentencia
condenaloria
3 Haber descontado el setenta por ciento (70%) de la pena impuesta. fraténdose de condenados por
los defitos de competencia de los jueces penales de circuitc especializados.
6. Habertrabajado, estudiado o ensenado durante fa reclusicn y observado buena conducta, certificada
por el Consejo de Disciplina.
Quien observare mala conducta durante uno de esos permisos o retardare su presentacion al
establecimiento sin justificacion, se harg acreedor a la suspension de dichos permisos hasta por seis
meses, pero si reincide, comeliere un delifo o una contravencion especial de policia, se le cancelaran
definitivamente los permisos de este género.”

De otro lado, el numeral 5 del articulo 79 de la Ley 600 de 2000y 38 de la Ley 906 de 2004,
estipula que los Jueces de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad conoceran:

ie )
5. De la aprobacién de las propuestas que formulen las autoridades penitenciarias o de las

solicitudes de reconcciniento de beneficios administrativos que supongan vna modificacion en las
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lgualmente la Corte Suprema de Justicia en reciente pronunciamiento indico que son estos

Despachos los llamados a aprobar o improbar las solicitudes de beneficios administrativos,

asi:
() Dado que los Jueces de la Republica tienen el monopolio para administrar el bien juridico de
la libertad denominado principio de reserva judicial de fa libertad, el cual no se reduce al
momento de la imposicion de fa sancion sino que se extiende a la fase de ejecucion de la pena, y
siendo que los beneficios administrativos impactan de manere directa el derecho a la libertad
personal por ser inherentes al proceso de individualizacio01n de la pena en o tocante a asunfos
relacionados con reduccion de hempo de privacion de la libertad o los relativas a la modificacion
de las condiciones de cumplimiento de la condena, su analisis y otorgamiento  es de
competencia de fos Jueces de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, tal como lo seriala el
articulo 79 de la Ley 600 de 2000,

L5 Corte Constitucional se pronuncio sobre la exequibilidad def numeral 5° del articulo 79
de la Ley 600 de 2000 (C- 312 de 2002) relativo & la compslencia de los Jusces de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad respecto de “La aprobacion de ias propuestas qgue formulen las
asutoridades penitencianas o de las__solicitudes de reconocimiento de beneficios
administratives que supongan una modificacion en las condiciones de cumplimiento de la
condena o una reduccion del tiempo de privacion efectiva de fa libertad”

“Asi las cosas, la norma legal gue atribuye a los Jueces de Ejecucion de Penas la competencia para
decidir acerca del otorgamiento de los beneficios administrativos que establece el régimen
penitenciario (Art. 79 Num., 5° de la Ley 800 de 2000) se encuenlra en vigor. pues superd ef juicio
de constitucionafidad a que fue sometida, en el que ademas se Ssentaron las directrces
jurisprudericiales resefiadas, mediante las cuales se afianza el principio constitucional de reserva
judictal de la libertad, extendido a la fase de ejecucion de la pena’

En el mismo sentidy, el Conselo de Estado. a {ravés de la Seccion Primera de la Sala de
lo Contencioso Administrative’. establecid que los permisos administrativos, entrafian factores
de modificacion de las condiciones de cumplimiento de la condena, y que como consecuencia
de ello su reconocimienty cae bajo la orbita de competencia que el humeral §° dei articuio 79 del
Codigo de Procedimiento Penal (Ley 800 de 2000). atribuye a fos Jugces de Ejecucion de Penas y
Medidas de Segurnidad

Es asi como a las autoridades peniteniciarias solo les corresponde certificar las
condiciones ¢ requisitos que conforme a la ley deben concurrir para el otorgamiento del
correspondiente beneficio administrative cuando supongan hechos que el juez nc pueda
verificar directamente segiin lo expuesto en la sentencia C-312 de 2002, sin gue lengan la
virtualidad de desplazar o sustituir a la autordad judicial encargada de velar por la legaiidad en la
ejecucion de la pena y la potestad de otorgar o negar los beneficios

Def Caso Concreto

Acudiendo al marce conceptual previamente establecide para la resolucion del caso
encuentra la Corte que. la reserva judicial de la kbertad ampara los momentos de imposicion,
modificacion y ejecucion de la pena; siende que los beneficios administrativos previstos en el
régimen carcelano entrafian una modificacion a las condiciones de ejecucion de ja condena que
impectan de manera directa en ef derecho 2 la libertad. cualquier decision en tormno & ellos es de
competencia de los Jueces de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad conforme a la ley
vigente declarada exequible por la Corte Constitucional, numeral 5° del articulo 79 def Codigo de
Procedimients Penal (Ley 600 de 2000) v al pronuncianiento del Consejo de Estado .

s

LA
I

Teniendo en cuenta la normatividad en cita, corresponde a este Despacho verificar el
cumplimiento de los requisitos establecidos en la primera disposicion citada.

' Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Beceion Primera, sentencia de segunda instancia proferida
dentro de la accién de cumplimiente radicada bajo el No. 25000-23-26-000-2001-0485-01. promovida por la Defensoria del
Pueblo contra ia Direccion de |a Penitenciaria Central de La Picota, para hacer efectivo el cumplimiente del articulo 5” del
Decreto 1542 de 1697, ‘Por sl cual se dictan medidas en desarrolio de le Ley 65 de 1993 para descongestionar las carceles .
La norma reglamenta el articulo 147 de iz Ley 65 de 1993 y senala que los directores de los establecimientos carcelanos y
penitenciarios podran gonceder permisos de 72 horas a los condenados en Gnica, primera y segunda instancia, o cuyo
recurss de casacion se encuentre pendiente, previo el cumplimienta de los requisitos alil sefalados’(Se refiere al anticuio
147 de la ley 65/93) (Original sin subrayas)

“ Bentencia del & de agosto de 2011 de la Sala de Casacion Penal de fa Corie Suprema de Justicia, Magistrado Ponente
doctor Javier Zapata Ortiz, Proceso 34731
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Asi las cosas, tenemos que el sentenciado JULIO ANGEL ROZO PARRA, fue clasificado

en fase de mediana seguridad segtn cancepto 2847441, mediante acta Numero 113-089-
2023 del 22 de noviembre de 2023, emitido por el Consejo de Evaluacion y Tratamiento —
CET del Establecimiento de Reciusion, cumpliendo asi con la primera exigencia.

Aunado a ello tenemos que fue condenado a 285 meses de prisidn ¥ segun lo resefiado en
el acapite de antecedentes procesales el sentenciado ha cumplido un total de 123 meses
y 28.5 dias de pena cumplida, esto es, un tiempo superior a una tercera parte de la
condena impuesta, verificandose asi el segundo parametro sefialado en la norma.

En tercer lugar, el sentenciado ROZO PARRA, no tiene requerimientos de ofras
autoridades, segun se desprende de los certificados de antecedentes expedidos por el
Centro de Informacion de Actividades Delictivas CISAD y por la DIJIN y de lo sefialado por
el Reclusorio.

Respecto a la cuarta exigencia el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de
Bogota (La Picota) que el sentenciade JULIO ANGEL ROZO PARRA “No registra en la
hoja de vida informacion con respecto a fuga o tentativa de esta durante el tiempo de
reclusion que descuenta en la pena actual.”

Asi mismo el Centro de Reclusion informé que la sentenciada ha realizado actividades de
trabajo y estudio durante el tiempo de reclusion conforme se verifica en la cartilla biografica,
y se allego la certificacion de conducta dltima calificacion de su conducta, esta es la
correspondiente al periodo comprendido entre el 23 de junio de 2016 y el 26 de enero de
2024. Igualmente se observa que en la ficha biografica aparecen calificaciones de conducta
buenas y ejemplares.

Es de anotar que no fue condenado por delitos de competencia de los jueces penales
especializados razon por la cual en su caso se exige el cumplimiento de una tercera parte
de la pena impuesta y no del 70 % de esta.-

No obstante, lo anterior, debe indicarse que en concordancia con el articulo 1° del decreto
232 de 1998, cuando se trate de condenas superiores a 10 afos, deberan tenerse en

cuenta como parametros adicionales para la concesion del permiso:
"Que ef solicitante no se encuentre vinculads formalmente en calidad de sindicade en ofro proceso penal o
condravencional’,
Que no existan informes de inteligencia de los organismos de seguridad del Estado que vinculen al solicitante
del permiso, con organizaciones delincuencisles’,
Que ef solicitante no hayva incurnide en uns de las faitas disciplinarias sefialadas en ef articulo 121 de la ey
65 de 1993
Que haya frabajade, estudiado 0 ensefade durante todo el tiempo de reciusion”, W
Haber verificads fa ubicacion exacte donde el solicitante permanecerd durante & tiempa del permiso”.

Es claro que cuando se trata de sentenciados a penas superiores a los diez afios de prision,
como en el presente caso, es imperativo que el Despacho ejecutor verifique la concurrencia
de todas y cada una de las exigencias normativas, con miras a salvaguardar el principio de
legalidad, asi como las funciones atribuidas a la pena de prision, en especial aguellas que
operan en esta instancia procesal.

En el caso de JULIO ANGEL ROZO PARRA, de acuerdo con el certificado de
antecedentes, no se establece que se encuentre vinculado formalmente a otro Proceso.

Aunado a lo anterior, se indica que no existen informes por parte de los organismos
seguridad del Estado que lo vinculen con organizaciones delincuenciales, conforme a la
certificacion emitida por la Direccion de Inteligencia de la Policia Nacional y allegadas por
el Centro de Reclusion -

Asi mismo, la coordinacion de investigaciones internas, indica que el penado no reporta
sanciones, por lo tanto no se le adelanta investigaciones disciplinarias’ -

’ Conforme a la certificacion allegada por el centro de reclusion, anexa en el expediente
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También, se verifica que ha venido desarrollando actividades validas para redencion de
pena en el Establecimiento durante el tiempo que lieva privado de la libertad, tal y como se
puede verificar en la cartilla biografica allegada por el penal y obrante en el expediente.

Por dltimo, se observa que la carcel allega un informe de verificacion de domicilio y se
concluye que la salida del penal se hara a un lugar que ofrece garantias de seguridad para
el condenado y su familia, la cual se ubica en la Carrera 10 Este No. 277 — 31 Sur, Barrio
San Blas — Localidad San Cristobal de esta ciudad, donde reside su familia y que no existe
riesgo para la integridad del interno o la familia.

Por lo anterior y reunidos como se encuentran todos estos factores exigidos por el articulo
147 de la Ley 65 de 1993, este Despacho aprueba la solicitud de permiso hasta de 72
horas elevada por el condenado JULIO ANGEL ROZO PARRA.-

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C,,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la solicitud del beneficio administrativo de PERMISO HASTA DE
72 HORAS elevada por el condenado JULIO ANGEL ROZO PARRA, con base en lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: INFORMESE Y ENVIESE esta decision al establecimiento carcelaric donde
se encuentra recluida la penada y remitase copia del presente auto al Complejo Carcelario
y Penitenciario Metropolitano de Bogota 8La Picota), para lo de su cargo -

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SOFIA DEL PILAR BARRERA MORA
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Radicacién: Unico 11001-60-99-071-2020-00002-00 |/ Interno 32398 { Auto Interlocutorio No. 468
Condenado: JHON JAIRO SANDOVAL LOZANO

Cédula: 93154492 LEY 906

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Reclusién: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA LA MODELO

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp14bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2847315 - Edificio Kaysser

Bogota, D.C., mayo quince (15) de dos mil veinticuatro (2024)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCION DE PENA Y LIBERTAD
POR PENA CUMPLIDA al sentenciado JHON JAIRO SANDOVAL LOZANO, conforme la
documentaci6n allegada por la Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota La Modelo.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que JHON JAIRO SANDOVAL LOZANO, fue condenado mediante fallo emanado del
Juzgado 1° Penal del Circuito Especializado de Cundinamarca., el 31 de mayo de 2021 a la pena
principal de 49 meses de prisién, multa de 1.352 S.M.L.M.V., adema3s a la accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal, como autor
penalmente responsable del delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, este ultimo en calidad de coautor, negandole la
suspension condicional de la pena y la prision domiciliaria.

2.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado JHON JAIRO SANDOVAL LOZANO, se
encuentra privado de la libertad desde el dia 25 de noviembre de 2020. para un descuento fisico de
41 meses y 21 dias.

En fase de ejecucion se le han reconocido las siguientes redenciones:

a). 49 dias mediante auto del 27 de marzo de 2023

b). 61 dias mediante auto del 30 de junio de 2023

c). 10.5 dias mediante auto de 26 de diciembre de 2023

d). 39 dias mediante auto del 8 de mayo de 2024

Para un descuento total entre tiempo fisico y de redencién de 47 meses y 0.5 dias.

3.- Por conducto de la Oficina Juridica del Establecimiento Carcelario La Modelo de Bogota, se hace

llegar la documentacién pertinente a fin de provocar reconocimiento de redencion de pena.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

l. REDENCION DE PENA

PROBLEMA JURIDICO

¢El sentenciado JHON JAIRO SANDOVAL LOZANO, tiene derecho a la redencién de pena, de
conformidad con la documentacién allegada por centro de reclusion?

ANALISIS DEL CASO
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Condenado: JHON JAIRO SANDOVAL LOZANO
Cédula: 93154492 LEY 906
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES
Reclusion: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA LA MODELO

El articulo 82 de la Ley 65 de 1993, contempla las condiciones para que el Juez de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad conceda la redencion de pena por trabajo a los condenados que se encuentran
privados de la libertad, sefialando para el efecto que se les abonara un dia de reclusion por dos dias
de trabajo y se computara como un dia de trabajo la dedicacion a esta actividad durante ocho horas
diarias.

A su turno, el articulo 100 de la mencionada norma, consagra que el trabajo, estudio o la ensefanza
no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En casos especiales, debidamente autorizados
por el director del establecimiento con la debida justificacion, las horas trabajadas, estudiadas o
ensefiadas, durante tales dias, se computaran como ordinarias. Los domingos y dias festivos en que
no haya habido actividad de estudio, trabajo o ensefianza, no se tendran en cuenta para la redencion
de la pena.

Por su parte, el articulo 101 de la misma Ley, sefala que las labores en cuestion deben estar
certificadas por el Director del establecimiento donde se ha descontado la sancion, y que el condenado
debe haber observado buena conducta durante los periodos en los cuales realizo las tareas validas
para la reduccién de la pena, circunstancia que debe acreditar con la resolucion del Consejo de

Disciplina o certificacion del propio director del centro de reclusion.

El Estatuto Penitenciario consagra el trabajo como medio terapéutico y adecuado a los fines de
resocializacion y al tenor de la Constitucion Nacional tiene una triple dimensién armoénica; como
principio, como derecho y como deber.

Bajo estos parametros legales y jurisprudenciales, este Despacho procede a analizar la documentacion
allegada por Oficina Juridica de la Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota La Modelo, y
a efectuar la diminuente, si a ello hubiere lugar, una vez establecido el marco normativo que regula el
reconocimiento de redencién de pena por trabajo y buena conducta, de la manera como se indica:

Redencion por Trabajo:

Certificado Periodo Horas Redime
19200616 01/01/2024 a 31/03/2024 480 30
19211391 01/04/2024 a 10/05/2024 232 14.5

Total 712 44.5 dias

Realizando las operaciones correspondientes, tenemos que 712 horas de trabajo /8 / 2 = 44.5 dias de
redencién de pena por trabajo.

Por tanto, el penado JHON JAIRO SANDOVAL LOZANO, realizé actividades autorizadas de trabajo
dentro de los limites legales permitidos, contabilizando satisfactoriamente en su favor 712 horas en los
periodos antes descrito, tiempo durante el cual su conducta fue calificada como ejemplar, tal como se
puede verificar en los certificados de conducta, expedidas por el Director del Establecimiento
Carcelario y en los datos consignados al respecto en la cartilla biografica, razén por la cual es
merecedor del reconocimiento de redencién de pena de 44.5 dias por trabajo y asi se sefialara en la
parte resolutiva de esta decision.

Por lo tanto, se reconoce que a la fecha el penado JHON JAIRO SANDOVAL LOZANO, ha descontado
de la pena de prision que le fue impuesta, entre el tiempo de detencion fisica y el de redencion 48
meses y 15 dias.

I DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

De conformidad con lo sefalado en precedencia, se tiene que el sentenciado JHON JAIRO
SANDOVAL LOZANO, no ha cumplido la totalidad de la pena impuesta, que corresponde a 49 meses
de prision; toda vez que a la fecha ha descontado de la pena de privativa de la libertad un total de 48
meses y 15 dias de prision, razén por la cual se negara la solicitud de libertad por pena cumplida.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C,,
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RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR LA PENA impuesta a JHON JAIRO SANDOVAL LOZANO, en proporcion de
cuarenta y cuatro punto cinco (44.5) dias, por las actividades relacionadas en la parte motiva.

SEGUNDO: NEGAR la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA al sentenciado JHON JAIRO SANDOVAL
LOZANO, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

&

TERCERO: INFORMAR de esta decisién al establecimiento carcelario donde se encuentra recluido el
penado.

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SOFIA DEL PILAR BARRERA MORA
JUEZ

Firmado Por:
Sofia Del Pilar Barrera Mora
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucion 014 De Penas Y Medidas De Seguridad
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: bb89c626b4cha8635220a87c12d1650791a8c84dac51c7810772e90e5959439f
Documento generado en 15/05/2024 09:35:07 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTAD.C.
Bogota, D.C., siete (7) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA )
Procede el Despacho, a estudiar de peticion acerca de la EXTINCION DE LA PENA,
impuesta a MAITI YULIANA VARGAS ROA. -

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- MAITI YULIANA VARGAS ROA, fue condenada mediante fallo emanado del Juzgado
37 Penal Municipal de Conocimiento de Bogota, el 15 de septiembre de 2016, a la pena
principal de 28 meses de prisién, ademas a la accesoria de inhabilitacién de derechos y
funciones publicas, como autora penalmente responsable del delito de HURTO
AGRAVADO, concediéndole la suspension condicional de la ejecucién de ia pena, por un
periodo de prueba de dos (2) afios, previo la suscripcion de la diligencia de compromiso y
el pagoe de caucion prendaria de un (1) SM.LMV -

2~ Por los hechos materiales de la sentencia, la condenada MAITI YULIANA VARGAS
ROA, estuvo privada de la libertad (2 dias) del 23 al 24 de enero de 2014, posteriormente
se encontraba privada de ia libertad desde el 05 de agosto de 2018,

3.- En auto de 13 de agosto de 2018, este Despacho Judicial, restablecié a la penada MAITI
YULIANA VARGAS ROA, el subrogado penal de la suspension condicional de la ejecucion
de la pena, por un periodo de prueba de 23 meses y 19 dias. -

4.- La condenada MAITI YULIANA VARGAS ROA, suscribio la diligencia de compromiso
el 14 de agosto de 2018., es decir, el periodo de prueba fenecia el 02 de agosto de
2020.-

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO g

DE LA EXTINCION DE LA PENA.

Al tenor del articulo 67" del Codigo Penal, transcurrido el periodo de prueba sin que el
condenado viole cualquiera de las obligaciones impuestas en virtud del subrogado
concedido, la condena queda extinta, previa resolucién judicial que asi lo determine.

Vale la pena sefialar que la concesion y permanencia de los subrogados penales, esta
condicionada al cumplimiento de una serie de requisitos, pues existe un periodo de prueba
en el que deben cumplirse ciertos condicionamienios de los cuales depende el
mantenimiento del beneficio.

Asi las cosas, en el caso en estudio se tiene que MAITI YULIANA VARGAS ROA, fue
beneficiada por el subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena, por
un periodo de prueba de dos (2) anos, el cual al momento de restablecerse el subrogado,
fue fijado en 23 meses y 19 dias.-

Es de advertir esta funcionaria judicial, que para que el periodo de prueba comience a
contarse es necesaric que la penada de la referencia, cumpla las obligaciones impuestas
en la sentencia, tales como suscribir diligencia de compromiso previo pago de la caucion
prendaria, situacion que se evidencia en el presente caso, pues, MAIT! YULIANA
VARGAS ROA, suscribio la diligencia de compromiso el dia 14 de agosto de 2018

Ahora bien, una vez verificada la Ficha Técnica de estos Juzgados, se evidencia que
mediante sentencia proferida por el Juzgado 3° Penal Municipal de Conocimiento de
Bogota, fue condenada la penada de la referencia, el 19 de julio de 2021, por hechos

" Articulo 87 Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenade incurra en las conductas de quie trata el articulo antenor,
lz cendena queda extinguida y g liberacion se tendra comadefinitiva, previa resolucién judicial gue asi lo determine
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SiN PRESO
cometidos el 27 de junio de 2019, dentro del proceso con radicado 11001-60-00-017-
2019-07685.-

Es decir gue la penada MAIT! YULIANA VARGAS ROA, cometi¢ un delito aun estando
en periodo de prueba; incumpliendo asi con las obligaciones impuestas al momento de
concederle la suspension condicional de la ejecucion de la pena, toda vez que incurrio en
la comision de un nuevo delito.

De acuerdo a lo anterior, se evidencia entonces gue la penada MAITI YULIANA VARGAS
ROA, no se hace acreedora a la EXTINCION DE LA SANCION PENAL y asi se sefialara
en la parte resolutiva de la presente decision.

OTRAS DETERMINACIONES

Se dispone correr fraslado a la condenada MAITI YULIANA VARGAS ROA en los términos
del articulo 477 del C.P.P., con el fin de que explique las razones del incumplimiento al
compromiso de buena conducta al que se comprometio en el momento de suscribir la
diligencia de compromiso; concretamente, frente a la comisién de ofro delito (proceso
11001-60-00-017-2019-07685), Por el Centro de Servicios Administrativos de estos
Juzgados, enviese comunicaciones a cada una de las direcciones que obren en el
expediente.

Indiquesele al condenado, que este tramite es con el fin de estudiar una posibie revocatona
de la suspension condicional de la ejecucion de la pena.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL a la penada MAITI YULIANA
VARGAS ROA, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de esta determinacion.

SEGUNDO: DESE cumplimiento al acapite de Otras Determinaciones.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T 1

i e },,.-“ ﬁi“\-{.m:-g;atwns luzgados de
SOFiA DEL PILAR BARRERAMORA® (15 JOFIE S de sequndad |
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05 JUN 2024
La anterior Pl v
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Firmado Por: | El Secretano
Sofia Del Pilar Barrera Mora '
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucién 014 De Penas Y Medidae De Seguridad
Bogoté, D.C. - Bogotd D.C.,
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22/5/24,15:29 Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outlook

i@o Retpe

Para: pastmac

El mensaje se entregd a los siguientes destinatarios:
Anglemoramu@outlook cam
Asunto: (N1-37355-14) NOTIFICACION 429 DEL 07-05-24

Se completo [a entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié informacién de notificacion de
entrega:

vargasmaitid@gmail.com (yargasmatidomall.coms
Asunto: (N1-37355-14) NOTIFICACION 429 DEL 07-05-24

Reenvia

Centro de Servicios Administrativos
luzgados de Fjecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No 429 del siete (7) de mayo de 2024 con el fin de notificar la providencia
en archivo adjunto, respecto de los penados MAITI YULIANA - VARGAS ROA

Para efectos de validez de la notificacion solicito su amable colaboracion, en el sentido de remitir oportunamente la confirmacion de lectura por este
mismo medio.

Sin otro parficular y para los fines legales a que haya lugar.

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
Escribfente Secretaria fo. 3 - Centro e Servicies Administrativos
Jurgados de Efgcucion de Penas y Medidas de Seguridad

hitps://outlook office comimail/inbox/id/AAQKADIOTVIZGN|LTgONzQINDIXNiC4Z TI2LTdhZ De2ZGRIZIZIYgAQAP % 2BOo 7TMGGsZIvxie Y fug)So%3D "
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Condenado; WILSON FRANCO
Cédula 80872471 LEY 906
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO )
Reclusion: ESTABLECIMIENTC CARCELARIC LA MQDELO DE BOGOTA ;
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., diez (10) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de la LIBERTAD
CONDICIONAL al sentenciado WILSON FRANCO, conforme a la peticion allegada
por la defensa del penado.-

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que WILSON FRANCO, fue condenado mediante fallo emanado
del Juzgado 7 Penal del Circuito Especializado de Bogota, el 26 de mayo de 2022,
a la pena principal de 72 meses de prisién, multa de 1354 S.M.L.M.V, ademas a
la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
el mismo lapso de la pena principal, como autor penalmente responsable del delito
de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, negandole la suspension
condicional de la ejecucién de la pena y la prision domiciliaria.

2.- EI 30 de agosto de 2023, este Despacho Judicial, decreto la acumulacion juridica
de las penas impuestas al sentenciado WILSON FRANCO, dentro del radicado
2019-09336, con la aqui ejecutada quedando la pena en 83 meses y 6 dias de
prisién, multa de 1354 S.M.LM.V.-

3 - Por los hechos materia de la sentencia, el condenado WILSON FRANCO, se
encuentra privado de la libertad desde el dia 28 de noviembre de 2020, para un
descuento fisico de 41 meses y 13 dias.

En fase de ejecucién se le han reconocido las siguientes redenciones de pena:

a). 116 dias, mediante auto del 26 de mayo de 2023.
b). 58.33 dias, mediante auto del 30 de junio de 2023.

Para un descuento total de 47 meses y 7.33 dias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
LIBERTAD CONDICIONAL

PROBLEMA JURIDICO

El sentenciado WILSON FRANCO, tiene derecho a la libertad condicional, de
conformidad con la peticién allegada por la defensa de la penda y las pruebas
obrantes dentro del expediente?

ANALISIS DEL CASO

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos, se advierte que la
legislacién penal aplicar corresponde a la Ley 1709 de 2014 que modifico el articulo
64 de la Ley 599 de 2000 en los siguientes términos:

“Articulo 30. Modificase el articulo 83 de lo Ley 599 de 2000, el cual quedara asi:

BB.
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Condenado: WILSON FRANCO

Cédula: 80872471 LEY 906

Delito CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO

Reclusion: ESTABLECIMIENTO CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTA

Articulo 64. El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusién pemmita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo casc su concesién estard supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria
o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual,
de considerarlo necesario.”.

Asi las cosas, tenemos que los requisitos establecidos en la citada norma para el
otorgamiento de la libertad condicional, se pueden clasificar en objetivos y
subjetivos, dentro de los primeros se encuentra el cumplimiento de las 3/5 partes
de la pena impuesta, la acreditacién de la reparacion a la victima y arraigo familiar
y social; y como subjetivos tenemos la valoracién de la conducta punible y el analisis
de la buena conducta durante el tratamiento penitenciario.-

En consecuencia corresponde al Juzgado ejecutor de la pena verificar el
cumplimiento de dichos parametros, los cuales se aclara son acumulativos Yy no
alternativos, esto es el no cumplimiento de una sola de estas exigencias da lugar a
negar el beneficio pretendido.-

Asi las cosas, se tiene que para acceder al beneficio deprecado se deben cumplir
los requisitos previstos en la norma referida, uno de orden objetivo, relativo a que
el sentenciado haya cumplido en reclusion las 3/5 partes de la pena impuesta. En
el caso en estudio, tenemos que WILSON FRANCO fue condenado a la pena
acumulada a 83 meses y 6 dias de prisién, correspondiendo las 3/5 partes a 49
meses y 27 dias.-

Tal como se indicé, anteriormente el sentenciado FRANCO, ha pagado a la fecha
47 meses y 7.33 dias en prision, no cumpliendo con el requisito objetivo exigido
en la norma deprecada, quedando el Despacho, relevado de la obligacién de
estudiar los demas presupuestos exigidos por la preceptiva. -

En conclusion este Juzgado considera que en tales condiciones no se encuentran
satisfechos por parte del condenado WILSON FRANCO, los presupuestos exigidos
por el articulo 64 del Codigo Penal, para reconocer el mecanismo de la Libertad
Condicional, por lo que se negara lo solicitado. —

OTRAS DETERMINACIONES

Incorpérese a la actuacion comunicacién de la Carcel Distrital de Varones y Anexo
de Mujeres de Bogota, por medio del cual informan que luego de adelantar proceso
disciplinario 341- 2022, en sesion de Consejo de Disciplina se profirié fallo
sancionatorio No. 155-2023, en contra de la PPL FRANCO WILSON identificado
con cedula de ciudadania No. 80872471, imponiendo como sancién la pérdida del
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derecho de redencion de SESENTA (60) dias, decision que quedé ejecutoriada el
dia 18 de enero de 2024, informacion que sera tenida en cuenta en su momento
procesal oportuno.-

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C,,
2 RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la LIBERTAD CONDICIONAL al condenado WILSON
FRANCO, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.-

SEGUNDO: INFORMAR Y ENVIAR de esta decision al establecimiento carcelario
donde se encuentra recluido el penado.-

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SOFiA DEL PILAR BARRERA MORA

Firmado Por:
Sofia Del Pilar Barrera Mora
Juez
Juzgado De Clrcuito
Ejecucién 014 De Penas Y Medidas De Seguridad
Bogota, D.C. - Bogota D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d132¢19924d80a 8b63aB08f33a272694721f1c7b3d80ae5{7h29d29aa743e3c
Dacumento generado en 10/05/2024 02:52:59 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Condenado: YEISON ALEXANDER MORA VEGA

Cedula: 1013614911

Delito: COHECHO POR DAR U OFRECER - LEY 906 DE 2004

DOMICILIARIA - Calle 61 B Sur No. 18 M - 20, Barrio Altos del Sur de esta ciudad, abonado telefanico 3232155201 - 3208066392, correo electronice

plisethzgabriela@gmail.com -

SIGCMA

Repiblica de f" olombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
D.C.
email ejcp14bt@cendoj.ramajudicial.qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2847315
Edificio Kaysser
Bogota, D.C., mayo siete (7) de dos mil veinticuatro (2024)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de PERMISO PARA
LABORAR FUERA DEL DOMICILIO al sentenciado YEISON ALEXANDER MORA VEGA,
conforme la peticion allegada.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que YEISON ALEXANDER MORA VEGA fue condenado mediante fallo
emanado del Juzgado 2° Penal del Circuito de Conocimiento de Florencia - Caquetd, el 25
de agosto de 2017, a la pena principal de 109 meses de prision, ademas a la accesoria
de inhabilitacion de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal,
como autor penalmente responsable del delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O
TENENCIA DE ARMAS, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES EN CONCURSO CON
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, negandole |la suspension condicional de la ejecucion
de la pena y la prisién domiciliaria.

2.- Mediante auto del 10 de agosto de 2018, el Juzgado 1° de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Florencia — Caqueta, decreté la acumulacion juridica de las penas
impuestas al sentenciado YEISON ALEXANDER MORA VEGA, dentro del radicado 2016-
1026, con la aqui ejecutada, guedando la pena en 121 meses de prision.

3.- El 31 de agosto de 2020, el Juzgado 1° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Florencia — Caqueta, le concedid al sentenciado YEISON ALEXANDER MORA VEGA,
la prisién domiciliaria contemplada en el articulo 38 G de la Ley 1709 de 2014.

4 - Por los hechos materia de la sentencia, el condenado YEISON ALEXANDER MORA
VEGA, se encuentra privado de la libertad desde el dia 03 de agosto de 2016, para un
descuento fisico de 93 meses, 4 dias a la fecha en que se profiere esta decision

En fase de ejecucion se le ha reconocido las siguientes redenciones de pena:

a). 5 meses y 9 dias mediante auto del 10 de agosto de 2018

b). 2 meses y 8 dias mediante auto del 08 de octubre de 2018

c). 2 meses y 18.5 dias mediante auto del 16 de mayo de 2019

d). 1 mes y 8 dias mediante auto del 19 de julio de 2019

e). 9 dias mediante auto del 29 de octubre de 2019

f). 31 dias mediante auto del 31 de diciembre de 2019

g). 2 meses y 20.5 dias mediante auto del 03 de noviembre de 2020

h). 9.5 dias mediante auto del 30 de diciembre de 2022

Para un descuento total entre tiempo fisico y de redencidén de 108 meses, 27.5 dias.

PETICION
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El sefior Carlos Andrés Mora Vega, propietario de la empresa STUNT CRAZY BOGOTA,
allega carta laboral solicitando se conceda permiso de trabajo al sentenciado YEISON
ALEXANDER MORA VEGA para laborar en su empresa ubicada en la Carrera 24 No. 1 —
20, como técnico de mantenimiento en el manejo de electrénica de motos de alto cilindraje,
en horario de lunes a sabado de 8:00 a.m. a 7:00 p.m.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Sea lo primero aclarar que este Despacho es competente para pronunciarse sobre la
solicitud de permiso para trabajar por fuera del domicilio elevada por el sentenciado,
atendiendo lo sefialado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, el cual sefiala:
‘(...) De la aprobacion previa de las propuestas que formulen las autoridades
penitenciarias o de las solicitudes de reconocimiento de beneficios administrativos que
supongan una modificacion en las condiciones de cumplimiento de la condena o una
rebaja en el tiempo de privacién efectiva de libertad. {...)".

Igualmente, la Corte Suprema de Justicia, indicd que son estos Despachos los llamados a

pronunciarse sobre |as solicitudes de permiso para laborar por fuera de la residencia, asi:

“(...) Dado que los Jueces de la Republica tienen el monopolio para administrar el

bien juridico de la libertad denominado principio de reserva judicial de la libertad, el cual

no se reduce al momento de la imposicién de la sancién sino que se extiende a la fase de

ejecucion de la pena, y siendo que los beneficios administrativos impactan de manera directa

el derecho a la libertad personal por ser inherentes al proceso de individualizacion de la pena

en lo tocante a asunfos relacionados con reduccién de tiempo de privacién de la libertad o los

relativos a la modificacion de las condiciones de cumplimiento de la condena, su anélisis

y otorgamiento es de competencia de los Jueces de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad, tal como lo sefiala el articulo 79 de la Ley 600 de 2000.

La Corte Constitucional se pronuncio sobre la exequibilidad del numeral 5° del
articulo 79 de la Ley 600 de 2000 (C- 312 de 2002) relativo a la competencia de los
Jueces de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad respecto de “La aprobacion de
las propuestas que formulen las autoridades penitenciarias o de las solicitudes de

reconocimiento de beneficios administrativos que supongan una modificacién

en las condiciones de cumplimiento de la condena o una reduccidn del tiempo
de privacién efectiva de la libertad”:

"Asi las cosas, la norma legal que atribuye a los Jueces de Ejecucién de Penas
la competencia para decidir acerca del otorgamiento de los beneficios administrativos
que establece el régimen penitenciario (Art. 79 Num., 5° de la Ley 600 de 2000) se
encuentra en vigor, pues supero el juicio de constitucionalidad a que fue sometida, en
el que ademds se sentaron las directrices jurisprudenciales resefiadas, mediante las
cuales se afianza el principio constitucional de reserva judicial de la libertad, extendido
a la fase de ejecucion de la pena”.

En el mismo sentido, el Consejo de Estado, a través de la Seccién Primera de
la Sala de lo Contencioso Administrativo’, estableci6 que los permisos
administrativos, entrafian factores de modificacion de las condiciones de
cumplimiento de la condena, y que como consecuencia de ello su reconocimiento
cae bajo la érbita de competencia que el numeral 5° del articulo 79 del Cédigo de
Procedimiento Penal (Ley 600 de 2000), atribuye a los Jueces de Ejecucion de Penas
¥ Medidas de Seguridad.

Consejo de Estado, Sala de lo Contenciose Administrativo, Seccién Primera, sentencia de segunda instancia proferida
dentro de la accidon de cumplimiento radicada bajo el No. 25000-23-26-000-2001-0485-01, promovida por la Defensoria del
Pueblo contra la Direccién de la Penitenciaria Central de La Picota, para hacer efective el cumplimiento del articulo 5° del
Decreto 1542 de 1997, "FPor el cual se dictan medidas en desarollo de le Ley 65 de 1993 para descongestionar ias cdrceles”,
La norma reglamenta el articulo 147 de la Ley 65 de 1993 y senala que "los directores de los establecimientos carcelarios y
penitenciarios pedrdn conceder permisos de 72 horas a les condenadoes en Unica, primera v segunda instancia, o cuyo
recurso de casacidn se encuentre pendente, previo el cumplimiento de los requisitos alll sefalades” (Se refiere dl articulo 147
de laley 65/93). [Original sin subrayas).
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Es asi como a las autoridades penitenciarias solo les corresponde
certificar las condiciones o requisitos que conforme a la ley deben concurrir para
el otorgamiento del correspondiente beneficio administrativo cuando supongan
hechos que el juez no pueda verificar directamente segtin lo expuesto en la sentencia
C-312 de 2002, sin que tengan la virtualidad de desplazar o sustituir a la autoridad
judicial encargada de velar por fa legalidad en la ejecucion de la pena y la potestad de
otorgar o negar los beneficios.

Acudiendo al marco conceptual previamente establecido para la resolucién del
caso, encuentra la Corte que, la reserva judicial de la libertad ampara los momentos de
imposicién, modificacién y ejecucién de la pena; siendo que los beneficios
administrativos previstos en el régimen carcelario entrafian una modificacién a las
condiciones de ejecucion de la condena que impactan de manera directa en el derecho
a la libertad, cualquier decisién en torno a ellos es de competencia de los Jueces de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conforme a la ley vigente declarada
exequible por la Corte Constitucional, numeral 5° del articulo 79 del Cédigo de
Procedimiento Penal (Ley 600 de 2000) y al pronunciamiento del Consejo de Estado,
por tanto el permiso para trabajar extramuros a favor de CLAUDIA MERCEDES PLATA
SANTOS corresponde definirlo al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Medellin al que por reparto se asigne. (...)”

Ahora bien, para este Despacho el cumplimiento de la pena privativa de la libertad en el
lugar de domicilio bajo cualquiera de sus modalidades, comporta también la posibilidad de
realizar actividades de trabajo, estudio y ensefianza similares a las autorizadas en los
establecimientos penitenciarios, que le permitan al condenado, no solo alcanzar su
resocializacion y rehabilitacion personal y social sino ademas redimir la pena conforme los
lineamientos legales que impone el Codigo Penitenciario y Carcelario.

Ello, bajo el entendido que el estudio, trabajo y ensefianza, como actividades dignificantes
para el ser humano, no pueden ser restringidos para los condenados que alcancen la
sustitucion de su pena privativa de la libertad por el domicilio, pues ninguna normatividad
impone limitacidon alguna en tal sentido, por el contrario, el articulo 29 A de la Ley 65 de
1993 sefiala:
“Ejecutoriada la sentencia que impone la pena de prision y dispuesta su sustitucién por
prision domiciliaria por el juez competente, éste enviara copia de la misma al Director del
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, quien sefialard, dentro de su jurisdiccion, el
establecimiento de reclusion que se encargara de la vigilancia del penado y adoptara entre
otras las siguientes medidas:

()

Durante el cumplimiento de la pena el condenado podré adelantar las labores dirigidas a
la integracién social que se coordinen con el establecimiento de reclusion a cuyo cargo se
encuentran y tendra derecho a la redencién de la pena en los términos establecidos por la

presente Ley.”

En efecto, el trabajo ademas de ser una fuente de resocializacion, es una obligacion y un
derecho de los internos, aunado a que es una oportunidad para reducir el tiempo de su
condena fisica.

Sumese a lo anterior la urgente necesidad de quien tiene bajo su cargo la manutencion de
su familia, sin que pueda suplir por otro medio el sustento econdmice basico para su
subsistencia y la de los suyos.

En relacién con ello, el articulo 38D del Cédigo Penal sefiala: en su inciso tercero:

2 sentencia del 9 de agosto de 2011 de la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia, Magisirado Ponenie
doctor Javier Iopata Orliz, Procese 34731,
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“El juez podra autorizar al condenado a trabajar y estudiar fuera de su lugar de residencia
0 morada, pero en este caso se controlara el cumplimiento de la medida mediante un
mecanismo de vigilancia electrénica”

En efecto, considera este Despacho que el sustituto de la prision domiciliaria comporta la
posibilidad de realizar actividades de trabajo y/o estudio. Sin embargo, no puede perderse
de vista que el aqui sentenciado esta cumpliendo una pena de prisién como consecuencia
de la comision de un delito, sélo que en este evento la prisién intramural le fue sustituida
por la prision en su domicilio.

Esto es, el derecho fundamental de la libertad del sentenciado esta legalmente restringido
a través de una sentencia ejecutoriada que dispuso imponerle una pena, por lo que el
penado debe, en principio, permanecer en su domicilio purgando esa pena de prision, y a
ello se comprometié al momento de suscribir la correspondiente diligencia de compromiso.

No obstante, el otorgarle un permiso de trabajo, no releva al penado del deber de sujecion
especial como privado de la libertad que tiene ante el Estado. Es decir, que dicho trabajo
debe permitir un control efectivo por parte del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario
INPEC.

En efecto, el trabajo ademas de ser una fuente de resocializacion, es una obligacion y un
derecho de los internos, aunado a que es una oportunidad para reducir el tiempo de su
condena fisica.

Asi las cosas, estima este Despacho que el sefior YEISON ALEXANDER MORA VEGA, en
principio tendria derecho a laborar aun por fuera de su domicilio, donde cumple la pena de
prision, siempre que las actividades que va a desempefiar se ajusten a las previsiones
legales y complementarias.

No obstante lo anterior, con |a peticion allegada, no se aportd el Contrato Laboral donde se
especifique las labores a desarrollar, remuneracion econdmica, horario laboral, lugar
especifico donde realizara sus labores y demas; de igual manera, en la carta laboral de
aceptacion de la empresa contratante, se hace referencia a que las labores a realizar serian
de lunes a sabado de 8:00 am. a 7 p.m., lo que significa que se superaria las horas
semanales de trabajo permitidas en la norma.

Por lo anterior, por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados, requiérase al
penado YEISON ALEXANDER MORA VEGA, para que allegue a este estrado judicial la
documentacion requerida en el acapite anterior, la cual debe ajustarse a la norma laboral
vigente.

Asi las cosas, esta funcionaria niega por ahora el permiso para laborar solicitado por
YEISON ALEXANDER MORA VEGA, hasta tanto no se aporte la documentacion necesaria
para su respectivo estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el permiso deprecado por el sentenciado YEISON ALEXANDER
MORA VEGA, para laborar en la empresa STUNT CRAZY BOGOTA, ubicada en la Carrera
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24 No. 1 — 20, como técnico de mantenimiento en el manejo de electronica de motos de
alto cilindraje, en horario de lunes a sabado de 8:00 am. a 7:00 p.m., por las razones
expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: REQUERIR al penado YEISON ALEXANDER MORA VEGA para que allegue
a este Despacho, el Contrato Laboral donde se especifique las labores a desarrollar,
remuneracién economica, horario laboral, lugar especifico donde realizara sus labores y
demas, el cual debe ajustarse a la norma laboral vigente; y demas que se consideren
pertinentes, documentacion necesaria para el estudio del permiso deprecado.

TERCERO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision al Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogota COBOG Picota y al penado YEISON ALEXANDER MORA VEGA
en la CALLE 61 B SUR NO. 18 M — 20, BARRIO ALTOS DEL SUR, BOGOTA D.C.

CUARTO: Contra el presente auto proceden los recursos de Ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SOFIA DEL PILAR BARRERA MORA / 5
JUEZ ¢ 1,
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Firmado Por:
Sofia Del Pilar Barrera Mora
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucién 014 De Penas Y Medidas De Seguridad
Bogotd, D.C. - Bogotd D.C.,

Este documento fue generade con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTA D.C.
email ejcp14bt@cendoj.ramajudicial.aov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2847315
Edificio Kaysser
Bogota, D.C., Mayo ocho (8) de dos mil veinticuatro (2024)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Al Despacho, para resolver sobre una POSIBLE PENA CUMPLIDA, con base en la
documentacion allegada relacionada con el condenado, sefior ROSMAN RIVEROS
BASALLO.

HECHOS PROCESALES

1.~ Se establece que ROSMAN RIVEROS BASALLO fue condenadao(a) mediante Tfallo
emanado del JUZGADQ 27 PENAL MUNICIPAL DE CONOCIMIENTO de BOGOTA D.C.. el
8 de Julio de 2016 a la pena principal de 36 MESES de prision, a la accesoria de
interdiccion de derechos y funciones pablicas por el mismo fapso de {a pena principal, como
autor penalmente responsable del delito de HURTO CALIFICADO AGRAVADO, negandole
la suspension condicional de la ejecucién de fa pena y |a prision domiciliaria.

2.- El 05 de abril de 2017, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de esta capital, concediéo ACUMULACION DE PENA al penado de ia referencia,
resolviendo: “PRIMERQ: ACUMULAR JURIDICAMENTE la pena irrogada por el Juzgado
Sexto Penal Municipal de corocimiento de Bogota, D.C., en sentencia del 18 de agosto de
2016, a la pena impuesta por el Juzgado Veintisiete Penal Municipal de conocimiento, en
sentencia del 08 de julio de 2016 para finalmente imponer a ROSMAN RIVERO BASALLO
la pena principal de 63 meses de prision: conforme se establecd en el cuerpo de este
auto”

3.- El 05 de julio de 2018, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogot4, le concedio al penado ROSMAN RIVEROS BASALLO. la prisién
domiciliaria de que trata el articulo 38 G del Cédigo Penal.

El penado en mencién ha estado privado de la libertad por cuenta de este proceso asi:

a) 39 meses, 25 dias, del 07 de enero de 2016 al 01 de mayo de 2019 {ya que desde
el 02 de mayo de 2019 cumplié pena en ente carcelario proceso con radicado 2019-
682).

b) 23 dias, Desde el 14 de febrero de 2023, al 07 de marzo de 2023 (pues desde &l 08
de marzo de 2023, se encuentra privade de la libertad en el ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO LA PICOTA DE BOGOTA, a disposicion del
Juzgado Segunde de Ejecucion de Penas y Medidas de seguridad de Bogota,
radicado 25899600063920140000300.

¢) A dicho lapso se le habran de sumar 23 dias que purgo de mas ROSMAN
RIVEROS BASALLO dentro del proceso con radicado 2019-682.

Asilas cosas lleva un total de 41 meses, 11 dias.

En la fase de ejecucion de penas y medidas de seguridad se ha redimido:

Fecha del auto Tiempo redimido

31/05/2017 15.5 dias

01/03/2018 1 mes, 5 dias

03/04/2018 21 dias

11/05/2018 19.5 dias B
05/07/2018 1 mes

08/02/20189 9 dias

Total 4 meses, 8 dias ]

Para un lotal de 45 meses, 19 dias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

cP
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2647315
Bogota, Colombia
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Radicacion: Unico 11601-60-00-013-2016-G0167-01 / Intemo 41481 7 Autc INTERLOCUTORIO N/ 480
Condenady: ROSMAN RIVEROS BASALLD

Cédula: 1024511293

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADD

LA PICOTA

DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

De conformidad con lo senalado en precedencia, se tiene gue el sentenciado ROSMAN
RIVEROS BASALLC, no ha cumplido la totalidad de |a pena acumulada que corresponde a
83 meses de prisién y a la fecha ha descontado de la pena de privativa de la libertad que le
fue impuesta, un total de 45 meses y 19 dias de prisién. Razén porla cual se negaré la

solicitud de libertad por pena cumplida deprecada par el sentenciado.-

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - NEGAR la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA al sentenciade ROSMAN
RIVEROS BASALLO, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveldo.-

SEGUNDO.- INFORMAR de esta decision al establecimiento carcelaric donde se encuentra
recluido el penado.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Sofia Del Pilar Barrera Mora
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucién 014 De Penas Y Medidas De Seguridad

Bogoté, D.C. - Bogoté D.C.,

Este documenta fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 68c5588461b6e925¢85640044641480cca20d2d400defcboed4cTbe79eda3d7d
Documento generado en 08/05/2024 12:29:49 p. m.
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JUZGADO |&& DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
E SEGURIDAD DE BOGOTA

BOGOTA D.C. T Fay (-4

PABELLON (G

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: _ <\ |46

TIPO DE ACTUACION:

i =y
A.S AL X_ OFL _OTRO____ Nre. ="t
" :
FECHA AUTO: 6 ﬂ";ﬂ O

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: "’\ ¥YMayo ~ 2014

(PPL): QQj MCJA Q wex 91

NOMBRE DE INTERNY

rp: \O\1 /¢

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI?C NO
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OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Eniitir pronuncamients en tomao al aventusl reconocimiento de REDENCION DE PENA Y

LIBERTAD CONDICIONAL al sertenciado LUIS ERNESTD ROJAS PEREZ, sonformu la

docutenlacion akegada, por el Compleis Carcelario y Penitenciario Metropolitana de

Bogeta (La Picota) - ' :
ANTECEDENTES PROCESALES

1= 8= establece que LUIS ERNESTO ROJAS PEREZ, fue sondenado medisnte falio
emanado del Juzgado 27 Penal Municipal de Conocimiente de Bogﬁﬁa el 28 de enero de
2038, a l pena principal de 72 meses de prision, ademas a la accesora de
Inhabilitacion para el ejercicio de derechos y furicionss publicas por el mismo lapso de fa

pena principal, como coautor penalments respensable del 9elto de HURTO CALIFICADD

Y AGRAVADO hegandole la suspension cond
Brision domiciliaria,

nal ge la ejecucidn de kb pena vy la

2- Para efeclos de lavigiancia de la pena el condenade LUIS ERNESTO ROJAS
PEREZ. estuvo privadc de la lbertad (2 dias) del 0% af 10 de abrl de 2018
poslencrmente se encuerntra privado de la liberiad desde 2l & de mayo de 2019, para un
descuento fisico de 80 meses 11 dias. -

En fase da gjecusion se I han reconocide las sigaientes redenciones:

aj. 1?&5?!‘35. rmediante aulo del 30 de diciembre de 2022
b}. 123 dias, medianle auio g2l 21 de noviembre de 2023

Para un descuenio iolal de 68 meses y 22.5 dias.

3- ‘For conducly de la Oficna Juridica del Complejo Carcelaric v Penitenciario
Metropofifano de Bogota (La Picota} se hace llegar la documentacion pertinentea fin de
provocar reconocimients de redencidn de pena.-

) CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCION DE PENA

PROBLEMA JURIDICO

El sentenciads LUIS ERNESTO ROJAS PEREZ, tiene derecho a la redencidn de paria,
de conformidad cor fa documentacion allegada por centro g reclusion’

ANALISIS DEL CASO

£l articula 97 de la Ley 55 de 1093, contemplz las condiclones para que el Juez de
Eiecucion de Penss y Megidas de Segurdad conceda |3 redencion de pena por estudio &
los condenados que se encugntren privados de la lhertad. sefalando para el efecta que
se les shonara un dia de reclusion por dos dias de estudio y S8 compulara como un dia
de estudio. Ja dedicacion & esta actividad durants seis horas dianias de estudio -

A zutume. el artticulo 160 da la misma normatividad, consagra que el trabajo, estudio o
la ensefianza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos, En casos espeniales,
detdamente aulorizados por el director del estadlecimisnlo con la debida justificacicn,
las horas trabajadas. estudiadas o ensefadas, durante tales dias, s computaran comoe
ordinanias. Los domingos vy dias festivos en que no naya habide achividad de estudia.

£8,
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tfrabajo 0 ensefianza, no se tendran en cuenia para la redencion de la pena.-

Elaicule 101 de la misma normatividad. senala que las labores en cuestion deben estar
certificadas por el Director del establecimients donde se ha descontade la sancion, ¥ que
el condenado debe haber nbservado buena conducta durarte los periodos en los cuales
realizd las tareas validas para la reducoidn de ia pena, circunsiancia que debe acreditar
cost ki resolucidn del Conseju de Disciplina o certificacidn del propio director dei cenlio de
reciusion - :

El Estatulo Penitenclariu, consagra s educacién como una base fundamental de

resocializacion en los establecimigntps penitenclarios, gue propende por afirmar an el

interno el congcimient y el respeto de los valores humanos, de 1as nstiuciones pobkcas
v spciales, da las leyes y normas de convivensia ciudadana y el desarralio de su sentido

mipral-

En el presente caso. no es posible reconocer las horas refacionagss en el computc No.
19032081, comespondientes al estudic realizade en ¢l mes de sepliembre de 2023, toda
vaz que dicha labor fue evaluada de forma geflciente por lo tanto no se tendran en
cuenia esas horas, parg of presenle computo, de conformidad con el arliculo 101 de la
Ley 65 de 1983~ ]

Una vez establecido el marco nonmative gue regule el reconocimiento de redencion de
pena por esludio, e Desgacho procede a anskzar 3 decumentacion allegada por 12
Complejo Carcelario y Penitenclario Metropotitano de Bogota (La Picota). v a ofecluar la
diminuente si a ello hubvare igar de la manera come a contindacion se indica

‘Redencion por estudio

Certificado _Periodo Horas Redime

19032061 01/07/2023 5 31/08/2023 180 15

19113383 01/10/2023 a 31112/2023 380 3a
Total i 540 45 dias

Realizando fos guansmos corespondientes tenemos que 540 horas de estudio / § 1 2 =
45 dias de redencidn por estudio -

Se tiene entonces que LUIS ERNESTO ROJAS PEREZ, realize actividades autorizadas
de astudio dentro de los Iimites legales permitidos, contabilizando salisfacloriamants en
su favor 540 horas, en el periodo antes descrito, fiemps en el gue su conducta fue
calficada como ejemplar, tal y como se puede verificar en los cerificados de conducta
expadidas por el Diractor del Establecimients Carcslanio y en los datos consignados al
respecto sn 1a cadilla biografica. razon por la cual ss maerecedor del resonocimiento de
redencion de pena de 45 dlas por estudio, v asi se senalara en la parle resolutiva de
asia decision -

Por lo tanto. se reconoce que a la fecha ef penado LUIS ERNESTO ROJAS PEREZ, ha
descontado de la pena de-prision que le fue impuesta; enire el tiempo de delencion fisica.
y el de redencon 70meses y 7.5 dias.-

LIBERTAD CONDICIONAL
PROBLEMA JURIDICO

Procede fa libertad condicional en el caso del sententiado LUIS ERNESTO ROJAS
PEREZ?

ANALISIS DEL CASO

Calle 11 N, 0-24. Exicic taysser, Fiso 7, Tel (571} 2847315
Bogata, Colmbia
www sarmajudicial piv oo
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f‘-ﬁ el presente caso, atendiendo la fecha de los nechos, se advierte que 1a legisiacian
penal aplicar corresponde 2 la Lay 1702 de 2014 que medific el articulo 64 de 1a Lay 599
de 2000 en los siquisntes téminos .
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En consecuencia. corresparde al Juzgado elecutor de la pena verificar el cumplimiento
de dichos paramatros, los cuales se aclara son acumulativos y noalternativos. ssto es e
ng cumplimienta de una sola de estas exigencias oa fugsr a negar el beneficio
prefendido, -

4) DELAVALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE

Sobre el requistto de la previa valpracion de la conducta puninle que dsbe efectuar |
Juez de Ejecucion de penas con mitas a otorgar of subrogado de 1a libertad condicionat,
lo faculta para realizar tn andlisis integral de {a conducta por la cual resulld impuesta iz
mﬂmma, para b cual debe tener en cuents iz circunstancizs. elementos
consideracicnas plasmadas en la sentencia emitida por &l Juez de Conanimienta

En la sentencia C-757/2014, al pronunclarse sobre la exeguindlidad de la expresion
“valoracion de la conducta punible”, la Carle Constitucional con ponencia de la
Magistrada Gloria Stella Ortiz Delgado concluyo:
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Abigra bien, en Accion de Tutels del 371 de enero de 2023, al pronunciarse sobre I
prevencion especial y rescolalizacion social frente a la liberlad condicional, ef Triounal
Superior del Distito Judiciat de Bogota — Sala Penal con ponencia del Magistrado
Porentes José Frangisco Acuna Vizeaya, indico
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Bl Juzgado analizad le oconducta punible baio  los  anteriores  lineamienios
jurtsprudenciales v teniendo en cuenta los hechos porlos cuales se iImpuso cendena por
al Juzgade 27 Penal Muniinal de Conocimigrit de Bogetd, que fueron resenados de la
siguiente manerd,
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Diche preceder no puede calalogarse come leve o de poca significacian, todo lo contrang,

-"hqgau,..-e &t .gi

‘s@lrata de un hecho grave suma, por cuanto el penado junto con ofra sujeto, mimidaran

¥ amenazaron a su victima, con el fnde despoaria de su leléfono celular. -

Sumsdo a ello, ¢! condenato lenla pleno conocimiento de su  adtuar delictivo.
procediends atentar contra el pattimonio economico, circunstancias gque revelan la
personalidad del sentenciado carente de los mas esencigles valores humands, sy
insensibilidad social, soporiando en el pocs respeto por los bienes de sus congeneras; de
1o gug se infisre que esta dispuesto a realizar cualguier acto que le permita asegurar su
ificito.

Asl como hace referencia & lo senalado en la Sentencia STP7409 de 2022, en donde se
establece:

v L) o Qe b Sala e Decisitn de Tolhy n, el Comsmekin e serlancy T STPISE08,
o, F0T% rae. 10TeA, mde snke plos, an proverdos STPSUT-B020, 28 el 203, ruch 111580,
STPTI9G97202C, | din. 2020, ~ad. 114750, CBJ STP4as4 o2 Zwt.r.wu. V183 v S8

FHES20ET, I8 Sep. 2U2Y. rad, TI025T, delarmind cue

Cafle 11 50, 9-2¢, =oilicio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847375
Bogets Cokena
vew il gov.oo

wang Baulists, Se e halo 3w de-fus suos en le préting el pantelon doe celwsies

Pa'glne4



Rania Judicial

" | Consepo Superior de fa Mdieatura
U Repdblica e Colambia -

Fadicanitn L
Caruseooda | FB
bt LT

HURTOCAL
| CONPLESD &
11 Mo puss

SIGCMA

.

P
G000 170063700 ¢ It £4374
TOROUAS PRRIS

.
ey

BaaT
Aiin Inhediduns. 125

Ted condioipnst B shisdn & b bsividad g6 i3
ethe Penal. pues-ello solo ez compatinie con
articuly 68 A del Cidiga Penal,

5 benstea como razin €
fducla purble rante 8 los tianes uricicos orol
Arotibiones exgprasas frants o ceros dleitos, oo

E.-_- -:=s§~: ser-hqo._ia waksacion no frisde tackrss lamihoco, coh base B crlenas mordkss pam deEomingr B
arevedad def deiil, pues b explicacin de les uistin'as pautas que informan s decisiones de
pusta naliarse an las dfsreitas visiotes on l0g valorss marsles sing en os poncip s conatiuckn,

oT tammbr b sun B
ol Par o g et iuse

'y de e pueitiliden, s agravaties y loe menuacies enlie
webe valorsr, por loual, tedas v eada uns de

ly Contemy I.'I-d_-\ I condusta punibls £ sk nagdad, segiic b declarads paral uez que profiere |ot Setlisr
CendEnaing, 65t es solo Lng d lus divknios Tacloes que debe teser en cusnta o juez de spcutian de pands
aAra {Jucud? sk h lnerad condcional, 56 dato dabe amnonizatss cun el o

w1 prigae y Semian sletsnties Qi 1 phalizar b A e i
ana-on 2 d o hiberigd, coma ben i -
HrIrEEda of b asirbegh da readispla

il ) @ procese de renoeEiEcbe.

Lanly, b sida shuan = 01y te les Tacslas de 4 conducis purible, R Gn ef chso o o
14 st uneren. Bajo finiens Crussancla, como ml i an seRceie pavs negor by
Tyl el

ARSI, 0o vgedice g ol g de BEcuI (5 | ;2 farese o L lsdad s o
fara valorarin ging oue o paeis-quedanee oY, Dabe al rastrang, realzar sl anekus

TS

rnddunis fu

Se hape RECESAN0. N0 quedarnos con lgi-ivabrac.ic".n de la conducta punible. sin9 que hay
Gue mirtar el comportamiento y rescclalizacion del condenado poslerior a la sentencia,

Asi rima, se debe mm cuienta que ¢ juzgado fallader no enditgd circunstancias de
mayor punivllidad al tasar fa pera, sino confraric reconovic circunstancias de mehior
puhibilidad.

b) DE LOS REQUISITOS OBJETIVOS

El arliclio 84 del Codigo penal sefala como requisilos obletivos para la concesion de fa
fibertad condicional:

1 Rue 14 parsana haya cumolina s tey glarlas [4S) pariss de i o,

. Lus demyesie amango tamilar v songh
1.1, En cuanto al primer recuisite relativo a gue la sentenciado bayva cumpldo en
reclL_Asidn las 3/5 partes de la pena impuesta, tenemos gue e septerclade LUIS
ERNESTC ROUAS PEREZ fun condenado a 72 meses ce prisicn, sorrespandienda las
3i5 partes & 43 meses y 6 dias. y se encuentra privads de la libertad desde el dia 08 de
maye de 2019 es decr, a la fecha, entre delencion fisica y redencidn de pena
reconttida. ha purgado 70 meses y 7.5 dias. cumplisndo con el requisito objetive cue &
referida norma exge - ' :

1.2, En relacion gt segundo requisito, reposan los informes emitides por el Complalo
Carcelarn vy Penitenciario RMetrgpolitano de Bogots (La Picota), gue descriven la conducta
del senlenciado dentro del establecimienio de reclusén como buena y elemplar, v la
Resolucion No. 1801 del 4 de abril de 2024, mediante ef cual & Divector dal
Estz:tﬁ?'clmfemo Cateelario, olored resalucion faverable para la concesion del mecanismo
sustituliva. -

Es Cfe adverlir aue, verificada la cantilla hiegréfica, se dencta que la calificacion da LUIS
ERNESTO ROUAS PEREZ, durante todo ef tiempo e privacion de fa ibertad ha Sido
BUENAY BEJEMPLAR.

De igual manera en la cartilla biografica, se indica que ol pehado se encuentra clasificada
en fase de tralamiento penitencianio de "Alla" segun acta No. 113-062-2623 del 10 de
gfwembre de 2023. A este respeclo me permito traer a colacion lo expuesty en la
' Cata 11 M. 824, Edllicio Mapsser s 7, Tel (511 2647215
Sagels, Calomba
W famaldicial gov o
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Resolucion No. 7302 de 2005, articulo 10, numeral sequndo. emitida por el listisuto
Nazional Penitencianio y Carcelario INPEC, en donde establecid:

2. Faus de alta cegonidad (pericde carade)

w b pugureda lave del proceto de Fralamistito Peislencians & perdir del cugt sl nlemoly) acosds al Sisema da
Oporiuntdades an orograras eduzalivos v laborales Larios ot
traamispls, cue deplos mayores medidoy malicivan oy e crenls 3 R elledin v odalesinrenin e ik
hatulicades, capscidades y desireess, idenliicadas s b fasy du olservacidn, dgunostivo v clast cacion. g8 da
praperae pa wU desamigenn en espEcion Beialue o,

[l : chaitad

e s ung ves he cubminady fa lebe de ctdsreacion, disinoshics i,
concaplo integral tel "OET™ y termina cuandc sl inemars) s promovico pe el CET, medianie se
faetores nhipivin y subjetive, que svidence B tapasicsd pars dessnvnlverse oon st
mipharidy ; e Toh ias el die ser lral=misnla sigands ¥
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Enesta Tasa sé clesiffcaadn squaliss &
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3. Presantes SR e B o .
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tirla especialzads,
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ovilidad para. evilan ameniacss contta & wios @ antagnicad de

Registren Acia da B
A5 pareonas o da SUB HEneds
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Desda & Selsr sohjstivs

1 Frinanten ehs o iatRncas,

SR No s st TR as Gus peiT TUMMEENIE o Lomuidad,

3. S Fmermilile) jooakeenie y prositen uslon ss sy de peesinalijag,

AL NG bayan potiogs i il dclivd v tesp Uit e sl Sialsn g e Oporiurice

S Por cenceagte dei paaialre disbsn it gtancidn v Dralan e io espeeEiadle dideg Tee fnitacionea e sy
asladt da sakad wrdal,

ks Guisan evlur
FEL e Y995,

log dernos quae o eson e e Jucis de Dsinbucon de Fales ¢ oasgraoon de
i = ah g el kg asgurEiad condome gl pargrats del arioulo 17 del Acuedo
Iratanmanty eapedizh.

Evidenciandese en al presente caso oue el perads ha realizado algunas actwvidadas con
miras a su readaptacion social, v sl bisn el comportamignte en el ente carcelaric ha sido
huena -y ejermplar contioua actualmente en lg fase de alta sequridad. pues no ha
generado los requisitos necesarios para un posible cambio de fase.-

1.3. Enrelacion al arraigo familiae v social, se indics que dentro del expadiente obra comoa
lugar de residencia & ubicada en la residencia |a ubicada en la Calle 57 A Ng, 924 G -21
Bosa ElAnhelo de esta ciudad -

¢) DEL PAGO DE LOS PERJUICIOS

Asf mismo se observa que LUIS ERNESTO ROJAS PEREZ. au fue condenado al pago
por cenceplo de perjuicios, por cuanto indemmize & ta victima megralmente. -

d) DEL PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL

A este respects, me parmito braer 2 colacion lo expuesto por la honorable Corte
Constitugional en sentencia C-233 de 2016, Magistrado Ponente Dr. Luis Emesto Vargas
Silva
BE.
Calls 11 No. §-2¢. Edificio Kayssar. Piso 7, Tel [571) 2847218
Bugota Cobria
warw samajudicial gov.ce
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Abera bien, en Ascion de Tutela del 31 de enero de 2023, al prenunciarse sobre fa
Dre\’er_‘str-:"r\ especial ¥ resocializacion sogial frente a la libertad condicional, el Tribunal
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En relscion con fa resoclalizacion del delincuente, tenemos que en la SENTENGIA
00%/22, DE FECHA 20 DE ENEROC DE 2022, MAGISTRADA PONENTE DOC
GLORIA STELLA ORTIZ DELGADO DE LA CORTE CONSTITUCIONAL, se establ
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En el caso concreto, tenemes aue para esta funcionana jucicsl la conducta desplegada
por LUIS ERNESTO RGJAS PEREZ. es grave. sin embargo, sn la sentencia que vigila
este Despacho judicial o se aduleron circunstancas de mayor puribilidad al dosificar fa
pens. En el acdpie de DORIFICACION PUNITIVA, se ndico por parte del Juzgaco
fallador:

Bi? ai: p'u.raaanbn ALl B fEEiacdie B e cfanlm tel it Cusrto, suecrebsEiy Boperm 2 amiponibiscen ek
cuafenla v ounte (144 | mieses de prissen.”

Razon por la cual ests funcionang no se bronunciard sobre fas circunstancias de mayor
punibifidad, las cuales no fueron objsto de reproche por pare del |uzgado ds
canacimienta. -

Retomando todo lo antericr, se tene gque, frente al proceso de resoclalizacion el
establecimiants carcelano si bisn emilid resolucion favorable para 3 libertad condicianal,
debido a que leva mas de 345 partes de 1a pena v ha lenlds buena conducts, actualmente
ko mantieng en la fase de alta seguridad (medio cerrado) en su procesa de
resocializacion. -

Es deorr, de acuerdo a eso. el comité inlerdisciphnano. compuesto por psicalogo,
pedagodo, psiquialra, entre obfos, que continbamente estd evaluando a los penados en
su resociabzacian y establece fas fases en que deben ser clasificados, nos muestra gue
no s& shcuesira aln preparade para acceder a la libertad, pues reguisre de mds
preparacion para tener un mayor grado de libertad, como es la fase minima seguridad
(abierta}, que coincide con |3 libertad condicional

Ast fas cosas, atendianda, los fines v funciones de la pena, este Juzgado considera que.

ne se encuentran salisfechos por parte del condenado LUIS ERNESTO ROJAS PERES
los presupuestos exigidos por el asticulo 64 del Codigo Penal para recenocer el
macanismo de la Libertad Condicional, por ende, habra-de regarsele lo solicitado.

En razén y mérto de lo expussto. EL JUZGARO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C,,
BE.
Cale 11 No, 8-24 Eofisis Kaysser, Piso 7, Tal (571) 2847215
e samajudicisl gev.en
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RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR LA PENA wrpuesia 2 LUIS ERNESTO ROJAS PEREZ. en
proporcitn de cuarenta y cinco (45) dias. por las actividades relacionadas en la parte
motiva.-

SEGUNDO: ABSTENERSE de recono
ERNESTO ROJAS PEREZ, respsc
septiembre de 2023, por las razones

cer redencion de pena al condenado LS
las actvidades desamolladas en el mes de
stas en la parte motiva de esta decision -

TERCERO: NEGAR |z LIBERTAD CONDIGIONAL af condenada LUIS ERNESTO
ROJAS PEREZ, por las razones expiigstas en la parte motiva de esie oroveido

CUARTO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establacimisnin carcabuio donde se
encuentrs recluido e penado.-

QUINTO: Conira esta providencia proceden ios recuises de Lay-

NOTIEIGUESE ¥ CUMPLASE

SOFIA DEL PILAR BARRERA MORA
JUEZ

Firmado Por:
Sofia Del Piar Barrera Mara
Juez
Juzgado De Circuite

Ejecusitn 014 De Penas Y Medidas De Seguridad

Bogotd, D.C. - Bogetd D.C.,
Este dacumento fus generada can firma elactrdnica v cusnta con plena validez juridica

conforme 3 do dispueste en la Loy $27/88 v of cecreto reglamentario 236412

(oetgo da verficanion: 1d8a1854cT55Rc 7051 0de0i2bb 24 1228c0296¢ 1 fe003c218 0000850858840
Blerumentc generade en TROS/Z02¢ U04:48.08 PM

Calle 11 No. 9-24, Eaificlo Kaysser, Plsa T, lal (571, 2847315
Sapota, Colombia
when ramaluscial gov.co

I‘.ég.r..:-g

Descargue el archivo y valide éste documento electronico en la siguients URL:
hitps:/iprocesojudicial ramajudicial gov.co/FirmaElectronica



Rama Judical
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Repuiblica de Colombia

JUZGADO J/\ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

BOGOTA D.C. 7@* }’?C,cxj.J (O~
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: < 1£{(0/<]

TIPO DE ACTUACION:

AS AL OFL OTRO Nro. <A{{,

FECHA AUTO: [+ 7(.»:;/ [(0-%

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: [O-Mgo

NOMBRE DE INTERNO (PPL): | W5 & Rold e >

==
o - o~
FIRMA PPL: 5,,‘:-74 7 O

o f P e :
CC: {;“5‘ ‘Q’ ?;S'/ b7 :2

o RLES 50O

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO e

SI .~ NO
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CALIFICADO ABRAVDE
: COMPLEJS CARCELARIO ¥ PEN TENCIARIO METROPOLITAND DE 80GOTA
(LA FICOTA)

REPUBLICA BE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

eniail eicp 14 dojramajudicia 3
Callz 11 Na, 93 - 24 Telefone (1) 15
Edilicio Kaysaer
Bogotd. D.C.. Mayo dietiséis (18) de. dos mil veinticuatro (2024

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Al Despacho. para resolver sobife una POSIBLE PENA CUMPLIDA con
hasze en la documentacion allegada relacionada con ef gondenads  LUIS
ERNMESTO ROJAS PEREZ .

HECHOS PROCESALES

1- Se estatlece que LUIS ERNESTO ROJAS PEREZ, fue condenado
mediante falls emanada dol Juzgada 27 Penal Municipal de Conocimiento de
Bogota., el 28 da energ de 201 9, a la pena principal de 72 meses de prision,
ademas a la accesaria de inhabilitacion para &l ejercicio de derechos Y
funciones publicas par el misma lapso de la pera principal, como coautor
peralmente responsable del delio de HURTO CALIFICADO Y AG RAVADO,
negandole la suspensisn condicional de la ejecuclan de la panay la prision
domiciliaria,

2.- Para efectos de #a vigilancia de |a pena el condenade LUIS ERNESTO
ROJAS PEREZ, esluvo orivads de 13 linertad (2 dias) del 09 al 10 de abril e
2018, pasteriorments s& ancuentra privado de la liberiad desde o § ae mayo
de 2019, para un descuente fisico de 60 meses 11 dias.-

En fase de ejscucion se ls han recanacido las siguientes redencicnes:
a}. 128.5 dias, madiante avto dal 30 de diciembre de 2022
b). 123 dias, mediante auto el 21 de noviembre de 2023
c). 45 dias, mediante a1 del 16 de mavo de 2024
Para un descuento total de 76 meses y 7.5 dias.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
De conformidad sor Io sefizlado en precedencia, ss tiene que la sentenciada
LUIS ERMESTO ROJAS PEREZ . 1o ha cumplido la totalidad de la pena

Que corresponde a 72 meses de prision ¥ a la facha ha descontade de la
pena de privativa de la libertac Gus le fue imouesta, un tola! de 70 meses ¥

7.5 dias de prisién. Razén por la cual se negara la solicitud de livertad por

pena cumplida deprecada por el sentenciado -

_-"‘. .
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CADCAGRAVAZD
ARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOL ITANG BE BOGOTA

Reckisian
(LA PICOTA)

Sin perjuicio de o amterior, se dispone OFICIAR al Complele Carcelaria ¥
Penitenciario Metropclitano de Bogota COBOG Picota, a fin de que alteguen
a este esirado judicial los documentos indicades en el acapite antenior, en
especial os certificados de ENERO DE 2094 a |a fecha

En orazén vy mérto de o expussto, EL JUZGADO CATORCE DE

EJECUCION DE PENAS ¥ MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTADLC.,

RESUELVE:

PRIMERO. - NEGAR 5 LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA al sentenciads
LUIS ERNESTO ROJAS PEREZ |, por las razopes expuestas en kb pare
motiva de este groveido.-

SEGUNDO.- OFICIAR ai Complejo Carcelario v Peniterciaro Betropalitano
de Bogota COBOG Piota, a fin de que alleguen a este estrado judicial los
documentos indicades en el acapite apterior, en especial les certificados de
ENERQ DE 2024 a Iz fecha ge CARAGTER INMEDIATO.

TERCERD.- INFORMAR ds esta decision al eslablecimienta carcelario
donde se encuentra recluido el penado,

Contra esla providencia proceden los TECUTSOS di reposician v apelacidn,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SOFIA DEL PILAR BARRERA MORA
JUEZ

Firmada Por;
Sofla De! Pilar Barrera Morn
) Juez
/ Juzgade Da Circuito
014 De Penas 1 Metidas Ue Seguridad
Bogotd, D.C. - Bogotd D.C.,
Esté documeghn fue generada con firma slectrdnics y cuenta con Hena valides fridica

\ confoffrue a | dispuesto an la Luy 527/99 y = detrelo reglanierlario 2364012

- .
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CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
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TIPO DE ACTUACION:
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SIGCMA

ITA - EL BUEN PASTOR

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTAD.C.
Bogota, D.C., veinticinco (25) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

i RECLUS

DOMICILIARIA

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCION DE PENA Y
LIBERTAD CONDICIONAL a la sentenciada ANGIE TATIANA GARZON LOAIZA, conforme la
documentacion allegada, por la Reclusion de Mujeres de Bogota — El Buen Pastor -

ANTECEDENTES PROCESALES

1. En sentencia proferida el 10 de octubre de 2016, por el Juzgado 1° Penal Municipal de
Conocimiento de Bogota, fue condenada ANGIE TATIANA GARZON LOAIZA, como coautora
penalmente responsable del delito de HURTO CALIFICADO AGRAVADO, a la pena principal de 72
meses de prision, ademas a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funcienes
pablicas durante el mismo lapso de la pena principal, negandole la suspension condicional de la
ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2 - Mediante auto 03 de enero de 2023, este Despacho Judicial decretd la acumulacion juridica de
las penas impuestas a la sentenciada ANGIE TATIANA GARZON LOAIZA, dentro del radicado
2015-03401, con la aqui ejecutada, quedando la pena en 109 meses de prision.

3.- En la misma providencia de fecha 03 de enero de 2023, se dispuso abonar a la presente causa
54 meses y 7.5 dias. tiempo que purgo la penada ANGIE TATIANA GARZON LOAIZA dentro del
radicado 2015-3401.

4 - Mediante auto del 15 de noviembre de 2023, este Despacho le concedié a la sentenciada ANGIE
TATIANA GARZON LOAIZA la prision domiciliaria contemplada en el articulo 38 G de la Ley 1709
de 2014 -

5 - Para efectos de la vigilancia de la pena la condenada ANGIE TATIANA GARZON LOAIZA, se
encuentra privada de la libertad por cuenta de este proceso desde el 03 de enero de 2023 para un
descuento fisico de 70 meses v 1.5 dias.

6.- Por conducto de la Oficina Juridica de la Reclusion de Mujeres de Bogota — El Buen Pastor se
hace llegar la documentacion pertinente a fin de provocar reconocimiento de redencion de pena.-

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

REDENCION DE PENA

PROBLEMA JURIDICO

La sentenciada ANGIE TATIANA GARZCON LOAIZA. tiene derecho a la redencion de pena, de
conformidad con la documentacion allegada por centro de reclusién?

ANALISIS DEL CASO

El articulo 97 de la Ley 65 de 1993, contempla las condiciones para que el Juez de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad conceda la redencion de pena por estudio a los condenados que se
encuentren privados de la libertad, sefialando para el efecto que se les abonara un dia de reclusion
por dos dias de estudio y se computara como un dia de estudio, la dedicacion a esta actividad
durante seis horas diarias de estudio.-

A su turno, el articulo 100 de la misma normatividad, consagra que el trabajo, estudio o la
ensefianza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En casos especiales, debidamente

BB
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autorizados por el director del establecimiento con la debida justificacién, las horas trabajadas,
estudiadas o ensefiadas, durante tales dias, se computaran como ordinarias. Los domingos y dias
festives en que no hava habido actividad de estudio, trabajo o enseflanza, no se tendran en cuenta
para la redencion de la pena.-

El articulo 101 de la misma normatividad, sefiala que las labores en cuestion deben estar certificadas
por el Director del establecimiento donde se ha descontado Ia sancién, y que el condenado debe
haber observado buena conducta durante los periodos en los cuales realizé las tareas validas para
la reduccion de la pena, circunstancia que debe acreditar con la resolucién del Consejo de Disciplina
o certificacion del propio director del centro de reclusion -

El Estatuto Penitenciario, consagra la educacién como una base fundamentat de resocializacion en
los establecimientos penitenciarios, que propende por afirmar en el intemno el conocimiento v el
respeto de los valores humanos, de las instituciones publicas y sociales, de las leyes y normas de
convivencia ciudadana y el desarrollo de su sentido moral -

En el presente caso debe dejar claro el Despacho, que, si bien podria tomarse para el computo de
redencion, las horas certificadas por el Establecimiento Carcelario, desarrolladas en el mes de
noviembre y diciembre de 2022, (certificade No. 187512486), porque la sentenciada GARZON
LOAIZA, se encuentra privada de la libertad por cuenta de estas diligencias desde ei dia 03 de enero
de 2023, lo cierto es, que una vez verificado el proceso con radicado 2015-2401, estas horas no
fueron estudiadas, por tal motive se tendran en cuenta dentro de las presentes diligencias. -

Una vez establecido el marco normativo que regula el reconocimiento de redencion de pena por
estudio, el Despacho procede a analizar la documentacion allegada por la Reclusion de Mujeres de
Bogota ~ El Buen Pastor, y a efectuar la diminuente si a ello hubiere lugar de fa manera como a
continuacion se indica:

Redencion por estudio;

Certificado Periodo Horas Redime
18751246 01/11/2022 a 31/12/2022 234 19.5
18842456 03/01/2023 a 31/03/2023 330 27.5

Total ' 564 47 dias

Realizando los guarismos correspondientes tenemos qgue 564 horas de estudio / 6/ 2 = 47 dias de
redencién por estudio -

Se tiene entonces que ANGIE TATIANA GARZON LOAIZA, realizé actividades autorizadas de
estudio dentro de los limites legales permitidos, contabilizando satisfactoriamente en su favor 564
horas, en el periodo antes descrito, tiempo en el que su conducta fue calificada como ejemplar, tal
Y como se puede verificar en los certificados de conducta ANGIE TATIANA GARZON LOAIZA.
expedidas por ta Directora dei Establecimiento Carcelario y en los datos consignados al respecto en
fa cartilla biogréafica, razén por la cual es merecedora del reconocimiento de redencion de pena de
47 dias por estudio, y asi se sefialara en la parte resolutiva de esta decision -

Por lo tanto, se reconoce que a la fecha la penada ANGIE TATIANA GARZON LOAIZA. ha
descontado de la pena de prisién que le fue impuesta, entre el tiempo de detencion fisica y el de
redencion 71 meses y 18.5 dias.-

LIBERTAD CONDICIONAL

PROBLEMA JURIDICO

Procede la libertad condicional en el caso de la sentenciada ANGIE TATIANA GARZON LOAIZA?

ANALISIS DEL CASC

En el presente caso, atendiendo ia fecha de los hechos, se advierte que la legislacion penal aplicar
corresponde a la Ley 1709 de 2014 que modifico el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 en los
siguientes términos:
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“Articulo 30. Modificase el articulo 62 de lo Ley 598 de 2000, el cual quedara
asi.

Articulo 64. El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplide los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefic y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reciusion permita suponer fundadamente gue no
existe necesidad de continuar la ejecucién de fa pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del page de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a fres afios, el juez podra aumentarlo hasta en
otro tanto igual, de considerarlo necesario.”.

Ahora bien. aclarade lo anterior, no se debe olvidar que el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 preve:

“f ihertad condicional. Soliciiud. E| condenade que se hallare en las
circunstancias previstas en el Codige Penal, podré solicitar al juez de ejecucion de
penas y medidas de segunidad, la lbertad condicional. acompafiando la
resolucion favorable del consejo de disciplina, ¢ en su defecto del director
del respectivo establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica y Ios
demas documentos gue prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal,
los que deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.”
(Subraya el Despacho)

En el sub judice, se adolece del soporte documental actualizado necesario para acreditar los
requisitos exigidos para el analisis del mecanismo sustitutivo invocado, como lo es la cartilia
biografica, la resolucién favorable del Consejo de Disciplina y los certificados de conducta,
documentos que permiten verificar la conducta y comportamiento de ANGIE TATIANA GARZON
LOAIZA, en el periodo en que ha permanecido privada de la libertad.

En conclusién este Juzgado considera que en tales condiciones no se encuentran satisfechos en
este evento los presupuestos exigidos por el articulo 64 del Codigo Penal, para reconocer el
mecanismo de la Libertad Condicional; y por ende, habra de negarse lo solicitado por la penada
GARZON LOAIZA -

No obstante, lo anterior, requiérase a la RECLUSION DE MUJERES DE BOGOTA - EL BUEN
PASTOR, la remision actualizada del_original de la cartilla biografica, fa resolucion del Consejo de

Disciplina sobre la viabilidad del beneficio de la libertad condicional v los certificados de conducta

de la sentenciada ANGIE TATIANA GARZON LOAIZA que certifiquen la_satisfaccion de las

exigencias de los articulos 64 del Cédigo Penaly 471 de ia Ley 906 de 2004 -

En razon y meérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR LA PENA impuesta a ANGIE TATIANA GARZON LOAIZA, en proporcion de
cuarenta y siete (47) dias, por las actividades relacionadas en la parte motiva .-
BB
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SEGUNDO: NEGAR la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por la sentenciada
ANGIE TATIANA GARZON LOAIZA, por las razones expuestas en la parte motiva de este
proveido.-

TERCERO: SOLICITESE a la Directora de la RECLUSION DE MUJERES DE BOGOTA - EL BUEN
PASTOR, la remisién actualizada del original de la carilla biogréfica, la reselucion del Consejo de
Disciplina sobre la viabilidad del beneficio de la libertad condicional ¥ los certificados de conducta
de la sentenciada ANGIE TATIANA GARZON LOAIZA que certifiguen la satisfaccién de las
exigencias de los articulos 64 del Codigo Penal vy 471 de 12 Ley 806 de 2004 -

CUARTO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento carcelario ¥ a la penada en sy
lugar de residencia ubicado en la Carrera 78 G No. 40 — 52 Sur Piso 3 Barrio Kennedy Sector

Estados Unidos - Localidad Kennedy de esta ciudad, abonado telefdnico 3115195905
3002973748 -

QUINTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SOFiA DEL PILAR BARRERA MORA

JUEZ
e ———— ,_,;d,:_ .
r——— TR o Administe IV DE Ju U:'I:.‘Hd
¥ alrD che ‘~“.|-.__-'.I‘--:"_l‘_ﬂ' I_- e r'-ﬂé‘i'jl.'lm-_;_ de Seq ! |
| e ) v Bl rEgtado NO. {
% En iafectin ST, |
i y tht * :l'{;ll
‘ {J {) l“ 8] f’.‘-'_. %1
| i
1 o |
1 La anterior §
%m"‘”“ww-""m 1erejmgﬂ_“__________,_—— _M,,,,..._..-—--*'W,_
o T i
Fhmdopu:
Sofia Del Pilar B
Juez
Juzgado De Circuito

Ejecucidn 014 De Penas Y Medidas De Seguridad
Bogotd, D.C. - Bogotd D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 781172dd87538319884f2ccef9c2cc73abebfc3cale6e99h6c1371 268370212
Documento generado en 26/04/2024 08:46:03 AM
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Rarma Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Republica de Colombia

LA MODELD OE BOGOTA
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., veinticuatro (24) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de ACUMULACION
JURIDICA DE PENAS, al sentenciado ANDRES FELIPE ROJAS CRUZ, conforme
al proceso 2022-00590 N.| 25196, cuya vigilancia correspondio a este Despacho
Judicial -

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que ANDRES FELIPE ROJAS CRUZ fue condenado, mediante
fallo emanado del Juzgado 23 Penal Municipal de Conocimiento de Bogota, el 27
de febrero de 2017 a la pena principal de 138 meses de prision, ademas a la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapsc de la pena principal, como autor penalmente responsable del delito de
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, negandole la suspension condicional de la
ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

Los hechos que dieron origen a esta actuacion acaecieron el 30 de enerc de 2016.-

2 - En auto calendado 04 de diciembre de 2020, el Juzgado 2° de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Guaduas —~ Cundinamarca, le concedio la prision
domiciliaria de que trata el articulo 38 G del Codigo Penal al penado ANDRES
FELIPE ROJAS CRUZ.

3.- Mediante auto del 8 de noviembre de 2022, este Despacho Judicial, dispuso
revocar la prisién domiciliaria al penado ANDRES FELIPE ROJAS CRUZ, para que
en su lugar termine de purgar lo que le resta de la pena en centro de reclusion.

4 - Para efectos de la vigilancia de la pena el condenado ANDRES FELIPE ROJAS
CRUZ, estuvo privado de la libertad (68 meses y 26 dias), desde el 30 de enero
de 2016" &l 25 de octubre de 202172 posteriormente, se encuentra privado de la
libertad desde el 14 de febrero de 2023, para un descuento fisico de 84 meses y
7 dias.

En la fase de ejecucidon se le han reconocido las siguientes redenciones:

a). 1 mes y 12 dias, mediante auto del 20 de junio de 2018

b). 5 meses y 22.5, dias mediante auto del 10 de julio de 2020
¢). 2 meses, mediante auto del 30 de octubre de 2020

d). 7.5 dias, mediante auto del 29 de diciembre de 2023

e). 58.5 dias mediante auto del 27 de marzo de 2024

Para un descuento total de 95 meses y 18 dias.-

5.- Se incorpora copia de la sentencia con CUl No. 25430-60-00-660-2022-00590-
00. con N.I 25196, cuya vigilancia actualmente le correspondio a este Despacho

' Fecha de la pnimera caplura
“Fecha en la cual no fue encontrado en su domicilic
BB
Calle 11 No 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel {(571) 2847315
Bogota, Colombla
wWikw. ramajudicial gov oo

Pagina 1



Rama Judicial &,
Consejo Superiar de la Judicatura

&
—— % SIGCMA

Repribiica de Colombia

Lyl 3

1) Interna 53246/ Auto Intertacutorio 40%

LEY 1828

AMIERTO D LA MODELDDE BoGOTA
estudiar la viabilidad de acumular juridicamente la condena impuesta
en esa actuacion con la anteriormente sefialada -

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
ACUMULACION JURIDICA DE LAS PENAS
PROBLEMA JURIDICO

El sentenciado ANDRES FELIPE ROJAS CRUZ, tiene derecho a la acumulacién
juridica de las penas, de conformidad con el proceso 2022-00590 N.| 25196 cuya
vigilancia correspondi¢ a este Despacho Judicial?

ANALISIS JURIDICO

Se encuentran las presentes diligencias seguidas en contra del condenado
ANDRES FELIPE ROJAS CRUZ, para estudiar de peticion la acumulacion juridica
de penas, de la sentencia incorporada, procediendo en este momento al estudio
juridico asi:

Revisada la sentencia con CUI No. 25430-60-00-660-2022-00590-00, con N.|
25196, cuya vigilancia correspondié a este Despacho Judicial, tenemos que la
sentencia fue proferida en contra del condenado ANDRES FELIPE ROJAS CRUZ,
por el Juzgado 38 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota, el 18 de diciembre
de 2023, como autor del delito de Fuga de Presos, hechos gue tuvieron ocurrencia
el 18 de junio de 2022, imponiéndosele una pena de 42 meses de prisién, ademas
a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso de la pena principal, negandole la suspension condicional
de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.-

Verificacion de Acumulacion:

FECHA DE
RADICACION JUZGADO SENTENCIA HECHOS

23 Penal Municipal de
Conocimiento de Bogota.

110016000013201600952 | (ejecutada por el este Despacho) 27-febrero-17 30-enero-16
38 Penal del Circuite de
Conocimiento de Bogota,
(ejecutada también por este

254306000660202200590 | Despacho) 18-diciembre-23 18-junio-22

En este orden de ideas tenemos que el articulo 460 del Codigo de Procedimiento
Penal (ley 806 de 2004) establece.

‘Las normas que regulan la dosificacion de fa pena, en caso de concurso de conductas punibles, se
aplicaran tambien cuando los delifos conexos se hubleren fallados independientemente. lgualmente,
cuando se hubieren proferido varias sentencias en diferentes procesos. En estos casos la pena
impuesta en la primera decision se tendra como parte de la sancidn a imponer.

No pedra acumularse penas por defitos cometidos con posterioridad al proferimiento de sentencia de
primera o Unfca instancia en cualguera de los procesos, ni penas ya efecutadas, ni las Imptiestas por
defitos cometidos durante el iempo que la persona estuviere privada de fa liberfad.. " -

Atendiendo estos parametros, se procedera a determinar si en el presente asunto,
es viable la acumulacion de las sanciones penales, o si por el contrario, concurre
alguna de las causales excluyentes para que ANDRES FELIPE ROJAS CRUZ,
acceda a esta figura.-
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En efecto, frente a este tema de la acumulacion de penas la Sala de Casacion Penal
de la Corte Suprema de Justicia en sentencia de Tutela 29448 del 6 de febrero de

2007 preciso lo siguiente:

“Es asi comao, con relacién a la institucién de la acumulacian juridica, prevista en ef articufo 470 de la
ley 600 de 2000, necesario se cfrece recordar &l cnteno de ia sala expuesto en ofra oportunidad para
fijar su alcance, el cual sirvio de fundamente para conceder ia accion de tutela del pasade 18 de juiio de

2006 (radicacion 26675)

“£] texto de la norma corresponde exactamente al del articulo 506 del Codigo de Procedimiento
Penal de 1891 y las consideraciones que frente @ éste hize la Corte en sy oportunidad, aplican en
refacion con la disposicion actual. Se tiene, entonces, que fa acumulacion juridica de penas procede
cuando se cumplan las siguienfes exigencias.

'a) Que conira una misma persena e hayan profendo sentencias condenalorias en diferentes
procesos y las mismas estén ejecutoriadas
'b) gue las penas a acumular sean de igual naturaleza.

‘c) que fos delitos no se hayan cometido con posterioridad al proferimiento de sentencia de
primera o unica instancia en cualguiera de los procesos.

*d) que las penas no hayan sido impuestas por razon de delites cometidos por la persona cuando se
encontraba privada de la libertad
“e} gue las penas no estén ejecutadas y no se encueniren suspendidas.

3. Oportuno es realizar sobre este particular algunas precisiones que conducen a estabiecer por via
de interpretacion sistematica del procedimiento penal, dos excepciones a la regla;

'3 1. §ifa acumulacion de penas es un dereche del condenado, sobre fo cual la Sala no tiene ninguna
duda en consideracién a que su procedencia no esté sujefa a la discrecionalidad del juez de penas,
su aplicacion también procede oficio, simplemente porgue la ley contiens un mandato para al
funcionario judicial de acumular las pengs scumulables, que no se supedita a la mediacion de
peticion de patie”

'Si eso es asi, enfonces cuando una pena se ejecuteba y era wiable acumularia a olra t olras, pero
no se resolvié oportunamente asi porgue nadie lo solicito o porgue no se hizo uso del principi de
oficiosidad judicial, son circunstancias que no pueden significar la pérdida del derecho y, porlo tanto,
en dicha hipdtesis es procedente la acumulacion de la pena ejecutada. Y.

"3 2. Como se colige dei articilo 89 del Cddigo de Procedimiento Penal. es derecho del procesado
que las conductas punibles conexas se investiguen y juzgien conjuntamente, y consecuencialmente
que le dicte una sols sentencia v que se le dosifique pena de acuerdo con las reglas establecidas
para el concurso de conductas punibles en el articulo 31 del Cadigo Penal.

“No obstante, es posible en determinados casos la no investigacion y juzgamiento conjunto de Jos
delitos conexas. pero persiste la prerrogativa a que las penas impuestas en fallos independientes se
acumulen, como lo resalta la primera parte del frascrito articulo 470,

Y asi, como también es perfectamente viable que se ejecute fa pena impuesta respecto de un delito
conexo sin haberse impuesio la del otro o sin haber adguinde firmeza fa respectiva sentencia. lo cual
sucede en la practica por multiples situaciones procesales inciuida fa tardanza judicial en le decision,
no se aviene con fa intencion legisiativa negar la acumuiacion juridica de penas aduciendo gue una
de ellas cumplic: El condenado por conductas conexas en varios procesos, entonces, tiene derecho
en cualguier tiempo a que se las penas impuestas por razon de las migimas le sean acumuladas’

‘vosteriormente. reivindicando la aplicacion del instituto. la sala sostuvo,

3 3 Auspiciada por fa nueva sclicitud, la Corte encuentra que la citada disposicion consagra cormo
regla general que las normas que regufan la dosimetria punitiva en matena de concurso de conductas
pumnibles se aplican en dos casos.

‘Cuande los delitos conexos se hayan faflado independientemente. Y,
Cuando se hayan dictado varias sentencias en contra de la imisma persona en diferentes procesos.

331 Lateologla de esa perceptiva consulto el espintu del legisiador del 2000 de abarcar con élla
todos aquellos caso susceptibles de acumulacion a partir de fa ejecutona de la resolucion de
acusacion, confonme al articulo 91 del decrete 2790 de 1990, en procura de impedir las dificulfades
en la practica generadas por la acumulacion de juicios y conservare la posibilidad de acumular
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‘La idea de no acumular penas ejeciitadas impide el logro de ese objetivo en hipotesis de delitos
conexos, en casos donde las sentenclas estuviercn vigentes en algun momenio y no se decraté la
acumulacion por cualtuier razén y, en general, en fodos agquelios progesos que se tramitaroh o
pudieron tramitarse al mismo tempo y en fos cuales se profirieron las sentencias en distintas épocas.

‘En todas esas hipotesis no se aviene con el objetivo del insfituto supeditar la aplicacion a las
contingencias propias de los distintos tramites procesales finalizados con condena ¥ cuyas penas,
en circunstancias posibies, pudieron ser objeto de acumulacion juridica

3:3 2 La norma en cita excepttia de esa eventualidad las penas por delifos que se cometieron con
posterioridad &l profenmiento (no ejecutoriaj de & sentencia de primera ¢ Unica instancia en
cualquiera de fos procesos y las impusstas por delitas cometidos durante el tiempo que la persona
estuve privada de la libertad, entonces en cualguier otra eventualidad de varias condenas contra fa
misma persona en diferentes proceses, procede la acumulacion Juridica de penas” [Negrifla
nuesira).-

Se advierte entonces en el presente caso, la improcedencia de la acumulacion
juridica de las penas; toda vez que la impuesta dentro del radicado CUI No. 25430-
60-00-660-2022-00590-00, con N.1 25196, por el Juzgado 38 Penal del Circuito de
Conocimiento de Bogota, fue emitida el dia 18 de diciembre de 2023, por hechos
cometidos el dia 18 de junio de 2022, evidencidndose que la conducta delictual fue
cometida con posterioridad al fallo que vigila también este Despacho Judicial,
proferido el 27 de febrero de 2017, dentro del radicado 2016-00952 -

Asl las cosas, nos encontramos ante una circunstancia que imposibilita la aplicacion
de este instituto, tal y como se indicé en el precedente jurisprudencial citado yenla
misma norma que regula esta figura, por ende, no se retnen los requisitos
contemplados por el legislador para la procedencia de la acumulacién de penas,
pues a la luz de lo consagrado en el inciso 2° del articulo 460 del Cédigo de
Procedimiento Penal, no es posible acumular delitos que se hayan cometido con
posterioridad al proferimiento de sentencia de primera o Gnica instancia en
cualquiera de los procesos, por {o tanto no es procedente la acumulacién juridica
de las penas impuestas en los referidos procesos. debiéndose cumplir las mismas
en forma independiante -

Basten los anteriores planteamientos para NEGAR LA ACUMULACION JURIDICA
DE PENAS, en favor del condenado ANDRES FELIPE ROJAS CRUZ, consecuente
con lo cual, una vez puesto en libertad por este proceso el sentenciado debera ser
dejado a disposicion de este mismo Despacho Judicial, dentro del proceso con CUI
No. 25430-60-00-660-2022-00580-00, con N.| 25196, para que cumpla la pena
impuesta -

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADQO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la ACUMULACION JURIDICA DE LA PENA impuesta al
sentenciado ANDRES FELIPE ROJAS CRUZ, por el Juzgado 23 Penal Municipal
de Conocimiento de Bogota, dentro radicado 11001-60-00-013-2016-00952. con
N.1 53246, (vigilada por este Despacho), con la pena irrogada por el Juzgado Treinta
y Ocho Penal del Circuito de Conocimiento de esta ciudad, dentro del radicado
25430-60-00-660-2022-00590-00, con N.I 25196 (vigilada también por este
Despacho Judicial), por las razones expuestas en la parte considerativa de la
presente providencia. -
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SEGUNDO: ORDENAR qu
CRUZ, sea puesto en libertad por este proceso, sea dejado a disposicién a disposicion
de este mismo Despacho Judicial, dentro del proceso con CUI No. 25430-60-00-660-
2022-00590-00, con N.1 25196, para gue cumpla la pena impuesta.-

TERCERO: INFORMESE Y ENVIESE esta decision al establecimiento carcelario
donde se encuentra recluido el penado.-

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SOFIA DEL PILAR BARRERA MORA
JUEZ
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SNTATIVA HOMICIDIC
HARIO LA (LA PICOTA)
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., diecisiete (17) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Delito
Reciusicn €O

DOMICILIARIA

CARCELARIO

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en tomno al eventual reconocimiento de la LIBERTAD
CONDICIONAL, al sentenciado HERLIN ALBERTO PARRA OSORIO conforme la
peticion allegada por la defensa del penado.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que HERLIN ALBERTO PARRA OSORIO fue condenado mediante fallo
emanado del Juzgado 1° Penal del Circuito de Conocimiento de Manizales — Caldas, el
25 de agosto de 2005 a la pena principal de 189 meses y 10 dias de prisién, a la
accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas por €l mismo lapso de [a pena
principal, como autor penalmente responsable del delito de HOMICIDIO, HOMICIDIO
EN LA MODALIDAD DE TENTATIVA Y PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO,
negandole la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2 - El Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Manizales
— Caldas, el dia 11 de diciembre de 2012, le concedi¢ al penado de la referencia la
fibertad condicional -

3.- El 17 de julio de 2017, el Juzgado Segundo de Ejecucidon de Penas y Medidas de
Seguridad de Manizales — Caldas, le REVOCO el subrogado de la LIBERTAD
CONDICIONAL.

4 - Para efectos de la vigilancia de la pena el condenado HERLIN ALBERTO PARRA
OSORIO, a descontado {134 meses un dia), tiempo que purgd con anterioridad a la
concesion de la libertad condicional;, posteriormente, se encuentra privado de la libertad
desde el 28 de septiembre de 2022, para descuento fisico de 152 meses y 21 dias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
LIBERTAD CONDICIONAL

PROBLEMA JURIDICO

s Procede la libertad condicional en el caso del sentenciado HERLIN ALBERTO PARRA
OSORIO, conforme la peticion allegada en tal sentido?

ANALISIS DEL CASO

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos, se advierte que la legislacion
penal aplicar corresponde al articulo 64 del Codigo Penal, (Ley 599/00 cen la modificacion
del articulo 5° de la Ley 890/04). El articulo en mencion dispone:

“Articulo 5°. El articuio 84 del Codigo Penal quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. £! ez podra conceder la libertad condicional al
condenado a pena privativa de la libertad previa valoracion de la gravedad de |la conducta
punible, cuando haya cumplide las des terceras partes de la pena y su buena conducta
durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena En todo
caso su concesion estara supeditada al pago total de la multa y de |a reparacion a la
victima.”
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Ahora bien, con posterioridad a la sentencia se profirio la Ley 1709 de 2014 que modifico
el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 en los siguientes términos:

“Articulo 30. Modificase el articulo 63 de lo Ley 599 de 2000, ¢l cual quedars asi:

Articulo 64. Ei juez. previa valoracion de la conducta punible, concederd la libertad
condicionat a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuande haya cumplido
los siguientes requisitos

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiente penitenciario en
el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar
la ejecucion de la pena

3. Que demuestre arraigo familiar v social

Corresponde ai juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacién. la existencia o inexistencia del
arraige .

En todo casc su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemmizacion mediante garantia personai, real, bancaria o
acuerdo de pago, salvo que se demuesire insolvencia del condenado

£l tiempo que falfe para el cumplimiento de la pena se tendra como periods de prueba
Cuando este sea inferior a fres afios, el juez podrd aumentarlo hasta en otro tanto igual, de
considerario necesario.”,

De una lectura de los dos articulos, se evidencia que efectivamente la nueva disposicion

trae algunos elementos que son favorables a los intereses del reo, el articulo 64
modificado por el articulo 5° de la Ley 890 /04 exigia que “la persona haya cumplido las
dos terceras (2/3) partes de la pena”y por su parte, el articulo 30 de la Ley 1708 de 2014
exige que “/a persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena” Por tanto,
procede el estudio de lo solicitado en aplicacion del principio de favorabilidad, advirtiendo
dado el caracter inescindible de la ley penal, entrara el Despacho a estudiar en su
integridad los requisitos sefialados en la Ley 1709 de 2014 -

Aclarado lo anterior, no se debe olvidar que el articulo 471 de |a Ley 906 de 2004 prevé:

“Liberiad condicional. Solicitud. £/ condenado que se hallare en las circunstancias
previstas en ef Codigo Penal, podra solicitar al juez de gjecucion de penas y medidas de
seguridad, la libertad condicional, acompanande {a reselucion favorable del consejo
de disciplina, o en su defecto del director dei respectivo establecimiento carcelaric,
copia de la cartiifa biografica y Jos demds documentos que prueben los requisitos
exigidos en el Codigs Penal los que deberdn ser entregados a més tardar dentro de
los tres (3) dias sigufentes " {Subiaya ef Despacho)

En el sub judice, se adolece del soporte documental actualizado necesario para acreditar
i0s requisitos exigidos para el analisis del mecanismo sustitutivo invocado, como lo es la
cartilla biogréfica, la resolucion favorable del Consejo de Disciplina y los certificados de
conducta, documentos que permiten verificar la conducta y comportamiento de HERLIN
ALBERTO PARRA OSORIO, en el periodo en que ha permanecido privado de la libertad.

En conclusion, este Juzgado considera que en tales condiciones no se encuentran
satisfechos en este evento los presupuestos exigidos por el articulo 64 del Codigo Penal,
para reconocer €l mecanismo de la Libertad Condicional; y por ende, habra de negarse
lo solicitado por la defensa del penado PARRA OSORIO.

No obstante, lo anterior, requiérase al COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO
METROPOLITANO DE BOGOTA (LA PICOTA), la remisién actualizada del_original de
la_cartilla biografica, la resolucion del Consejo de Disciplina sobre la viabilidad del
beneficio de la libertad condicional v los certificados de conducta del sentenciado
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DOMICILIARIA
HERLIN ALBERTO PARRA OSORIO gque certifiquen la satisfaccion de las exigencias
de los articulos 64 del Codige Penal y 471 de la Ley 906 de 2004 -

En razon y meérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C,,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por ef
sentenciade HERLIN ALBERTO PARRA OSORIO, por las razones expuestas en la
parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: SOLICITESE al Director del COMPLEJO - CARCELARIO Y
PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA (LA PICOTA), la remision
actualizada del original de la cartilla biografica, la resolucion del Consejo de Disciplina
sobre la viabilidad del beneficio de |a libertad condicional v los certificados de conducta
dei sentenciado HERLIN ALBERTO PARRA OSORIO gue certifiquen la satisfaccion de
las exigencias de los articulos 64 del Codigo Penal v 471 de la Ley 908 de 2004 -

TERCERO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento carcelario y al
penado en su lugar de residencia ubicada en la Calle 63 C No. 28 A - 21, Piso 4, Barrio
Siete de Agosto de esta ciudad, abonado telefonico 3233204782 — 3127983500 -

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SOFIA DEL PILAR BARRERA MORA
JUEZ
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Radicacién; Unico 11001-60-00-015-2023-03374-00 | Interno 60700 / Auto Interlocutario No. 472
Condenado: JEYSON STEVEN MANCERA RUEDA

Cédula: 1031127231

Delito: HURTQ CALIFICADQ

Reclusién: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA LA MODELO

SIGCMA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
email ejcp14bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2847315
Edificio Kaysser
Bogotéa, D.C., mayo veinte (20) de dos mil veinticuatro (2024)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de la PRISION DOMICILIARIA
CONTEMPLADA EN EL ARTICULO 38 G DE LA LEY 1709 DE 2014 al sentenciado JEYSON
STEVEN MANCERA RUEDA conforme la peticion allegada en tal sentido.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que JEYSON STEVEN MANCERA RUEDA, fue condenado mediante fallo
emanado del Juzgado 33 Penal Municipal de Conocimiento de Bogota, el 8 de septiembre de
2023, a la pena principal de 33 meses de prision, ademas a la accesoria de inhabilitacion para
el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal, como
autor penalmente responsable del delito de HURTO CALIFICADO, negandole la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y la prisidon domiciliaria.

2.- El 25 de enero de 2024, la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
Magistrado Ponente Juan Carlos Arias Lopez, modificé el numeral segundo de la sentencia
proferida, el 8 de septiembre de 2023, por el Juzgado 33 Penal Municipal de Bogota, para
imponer una pena de 26 meses y 12 dias de prisién y la inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo lapso.

3.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado JEYSON STEVEN MANCERA
RUEDA, se encuentra privado de la libertad desde el dia 29 de abril de 2023, para un descuento
fisico de 12 meses y 22 dias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
PRISION DOMICILIARIA ARTICULO 38 G DE LA LEY 1709 DE 2014

PROBLEMA JURIDICO
¢ Procede la prision domiciliaria consagrada en el articulo 38G del C.P. en el caso del sentenciado
JEYSON STEVEN MANCERA RUEDA, de conformidad con la solicitud realizada en visita carcelaria?

ANALISIS DEL CASO
El articulo 29 de la Constitucion Politica consagra:
“Nadie podra ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante
Juez o Tribunal competente y con observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio.
()
En materia penal, la ley permisiva o favorable, aiin cuando sea posterior se aplicara de preferencia
a la restrictiva o desfavorable (...)".

El anterior principio es contemplado en el Cédigo Penal -Ley 599 de 2000- articulo 6°, inciso 2°, asi:
“(...) La Ley permisiva o favorable, atn cuando sea posterior se aplicara, sin excepcion, de
preferencia a la restrictiva o desfavorable. Ello también rige para los condenados”.

A suvez, los articulos 79 de la Ley 600 de 2000 y 38 de la Ley 906 de 2004, en iguales términos atribuye
a los Jueces de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad la competencia para conocer entre otros
asuntos:

VGTR Pagina1de3d
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colombia
www.ramajudicial gov.co



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Reptiblica de Colombia

Radicacién; Unico 11001-60-00-015-2023-03374-00 | Interno 60700 / Auto Interlocutorio No. 472
Condenado: JEYSON STEVEN MANCERA RUEDA

Cédula: 1031127231

Delito: HURTO CALIFICADO

Reclusion: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA LA MODELO

“7. De la aplicacién del principio de favorabilidad cuando debido a una ley posterior hubiere lugar
a reduccién, modificacion, sustitucion o extincion de la sancién penal. (...)"

Ahora bien, la Ley 1709 de 2014 que adicioné el articulo 38 G al C.P. en los siguientes términos:
“Articulo 28. Adicionese un articulo 38G o lo Ley 599 de 2000, del siguiente tenor: Articulo 38G.
La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplird en el lugar de residencia o morada
del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos
contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38 B del presente Codigo, excepto en los casos
en que el condenado pertenezca al grupo familiar de lo victima o en aquellos eventos en que
fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos: genocidio; contra el derecho intemacional
humanitario; desaparicién forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado, trafico
de menores; uso de menores de edad para la comision de delitos; tréfico de migrantes; trata de
personas; delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales; extorsion; concierto para
delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacién y abuso de funciones publicas con
fines terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada;
administracién de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacion
del terrorismo y administracién de recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion,
tréfico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de fos fuerzas armadas o
explosivos; delitos relacionados con el tréfico de estupefacientes, salvo los contemplados en el
articulo 375 y el inciso segundo del articulo 376 del presente C6digo”.

La anterior norma, expresamente nos remitia al articulo 38B del Cédigo Penal que fuera adicionada por
el articulo 23 de la Ley 1709 de 2014, el cual consagra en los apartes pertinentes:
“Articulo 23. Adiciénese un articulo 38B a la Ley 599 de 2000, del siguiente tenor: Articulo 38B.
Requisitos para conceder la prision domiciliaria. Son requisitos para conceder la prision
domiciliaria:

3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion la existencia o inexistencia del arraigo.

4. Que se garantice mediante caucién el cumplimiento de las siguientes obligaciones: a) No
cambiar de residencia sin autorizacién previa del funcionario judicial; b) Que dentro del término
que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El pago de la
indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante
acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia; ¢) Comparecer personalmente ante
la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello; d)
Permitir la entrada a la residencia de los servidores ptiblicos encargados de realizar la
vigilancia del cumplimiento de la reclusion. Ademas, debera cumplir las condiciones de
sequridad que le hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del
Inpec para el cumplimiento de la prisién domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad”.

Como se refirié en lineas atras el citado articulo 38G favorable, establece tres exigencias para que pueda
otorgarse la prision domiciliaria, a saber: a) que el sentenciado haya cumplido la mitad de la pena
impuesta, b) que el condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima, c) que no haya sido
condenado por alguno de los delitos sefialados expresamente en la norma y que concurran los
presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38 B adicionado por la ley 1709 de 2014
ala Ley 599 de 2000.

En el sub judice, el sentenciado JEYSON STEVEN MANCERA RUEDA ha purgado a la fecha 12 meses
y 22 dias, no cumpliendo con el requisito objetivo exigido en la norma deprecada, quedando el
Despacho relevado de la obligacién de estudiar los demas presupuestos exigidos por la preceptiva.
Téngase en cuenta que la pena corresponde a 26 meses y 12 dias de prision, por lo tanto, la mitad
de la pena equivale a 13 meses, 6 dias.
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Radicacién: Unico 11001-60-00-015-2023-03374-00 / Interno 60700 / Auto Interlocutorio No. 472
Condenado: JEYSON STEVEN MANCERA RUEDA

Cédula: 103112723

Delito: HURTO CALIFICADO )
Reclusién: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA LA MODELO

Asi las cosas, ante el incumplimiento de la totalidad de los requisitos establecidos en la disposicion
normativa para su aplicacion, y sin lugar a referirse a las demas exigencias alli establecidas, se niega
en esta ocasién la prisién domiciliaria contemplada en el articulo 38 G de la Ley 1709 de 2014, al
condenado JEYSON STEVEN MANCERA RUEDA.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C,,
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la PRISION DOMICILIARIA CONTEMPLADA EN EL ARTICULO 38 G DE LA LEY
1709 DE 2014, al sentenciado JEYSON STEVEN MANCERA RUEDA, conforme lo sefialado en la parte

motiva del presente auto.

SEGUNDO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento carcelario donde se encuentra
recluido el penado.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SOFiA DEL PILAR BARRERA MORA
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Radicacion: Unico 11001-60-00-019-2023-05190-00 / Interno 63268 / Auto INTERLOCUTORIO NI 436
Condenado: LUIS CARLOS UVIEDO UVIEDO

Cedula: 19689994

Delito: TENTATIVA DE HURTO CALIFICADO AGRAVADO

LA PICOTA

SIGCMA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE E’ENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTAD.C.
email ejcp14bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2847315
Edificio Kaysser
Bogota, D.C., Mayo veinte (20) de dos mil veinticuatro (2024)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de POSIBLE PENA CUMPLIDA,
al sentenciado LUIS CARLOS UVIEDO UVIEDO.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que LUIS CARLOS UVIEDO UVIEDO, fue condenado mediante fallo
emanado del JUZGADO 40 PENAL MUNICIPAL DE CONOCIMIENTO de BOGOTA D.C.,
el 7 de Diciembre de 2023 a la pena principal de 09 meses de prision, a la accesoria de
interdiccion de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal, como
autor penalmente responsable del delito de TENTATIVA DE HURTO CALIFICADO
AGRAVADO, negandole la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria.

2.- Para efectos de la vigilancia de la pena el condenado ha estado privado de la libertad por
cuenta de este proceso desde el 1 de Septiembre de 2023 hasta la fecha es decir 8
MESES, 20 DIAS.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

De conformidad con lo sefialado en el acapite precedente, se tiene que el sentenciado LUIS
CARLOS UVIEDO UVIEDO, cumple la pena a la cual fue condenado el dia 30 de MAYO
DE 2024, por lo tanto, se procedera a DECRETAR LA EXTINCION DE LA PENA que le
fuere impuesta en razon de éste proceso, disponiéndose librar la correspondiente boleta de
libertad ante el ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO LA PICOTA DE
BOGOTA, acto liberatorio que se cumplird a partir del 31 DE MAYO DE 2024, siempre y
cuando no sea requerido por otra autoridad judicial.

Respecto de las penas accesorias de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas de conformidad con lo previsto en el articulo 53 del Cédigo Penal, se declarara que
la misma se cumplié de forma concurrente con la pena principal, lo que asi se informara a la
Registraduria Nacional del Estado Civil.

Por lo tanto, también imperativo resulta concluir la etapa de la ejecucion de la pena respecto
de este condenado, declarando la extincién de la sancién penal con ocasion de la
rehabilitacion de los derechos y funciones publicas y del cumplimiento de la pena privativa
de la libertad.

Consecuencialmente se ordenara por el Centro de Servicios Administrativos de los juzgados
de esta especialidad, comunicar esta determinacion a las mismas autoridades a las que
cuales se les informo de la sentencia condenatoria conforme lo dispone el articulo 53 del
Cddigo Penal.

Asi mismo por el AREA DE SISTEMAS de estos Juzgados, una vez ejecutoriado el presente
auto, procedan a cancelar el registro de la referencia para el publico (Sistema de Gestion y
Ficha Técnica).

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C,,

CcP
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Bogota, Colombia
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Radicacion: Unico 11001-60-00-019-2023-05190-00 / Interno 63268 / Auto INTERLOCUTORIO NI 436
Condenado: LUIS CARLOS UVIEDO UVIEDO

Cédula: 19689994

Delito: TENTATIVA DE HURTO CALIFICADO AGRAVADO

LA PICOTA

RESUELVE:

PRIMEROQO. - CONCEDER la libertad POR PENA CUMPLIDA A PARTIR DEL 31 DE
MAYO DE 2024, al sentenciado LUIS CARLOS UVIEDO UVIEDO, siempre y cuando no sea
requerido por otra autoridad judicial. Para tal efecto librese la correspondiente Boleta de
Libertad ante el ESTABLECIMIENTQ PENITENCIARIO Y CARCELARIO LA PICOTA, acto
liberatorio que se cumplird, se reitera, siempre y cuando no sea requerido por otra autoridad
judicial.

SEGUNDO.- DECRETAR la EXTINCION de la pena impuesta al condenado LUIS CARLOS
UVIEDO UVIEDQ, por las razones expuestas en la parte motiva

TERCERO.- DECLARAR que la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas impuesta a LUIS CARLOS UVIEDO UVIEDO, se cumplié de
forma concurrente con la pena principal, lo que asi se informara a la Registraduria Nacional
del Estado Civil.

CUARTO.- Por el AREA DE SISTEMAS de estos Juzgados, una vez ejecutoriado el
presente auto, procedan a cancelar el registro de la referencia para el publico (Sistema de
Gestion y Ficha Técnica).

QUINTO.- COMUNIQUESE esta decisién a las mismas autoridades a quienes se les
informé del fallo condenatorio por el Centro de Servicios Administrativos de estos
Juzgados. En firme el presente auto remitanse las diligencias al juzgado fallador.

SEXTO.- INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento carcelario donde se
encuentra recluido el penado.-

SEPTIMO.- En contra de la presente decision proceden los recursos de Ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTAD.C.

Bogota, D.C, siete (7) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en tomo al eventual reconocimiento de la LIBERTAD
CONDICIONAL al sentenciado MARIO ANDRES CORTES AROS, conforme a la peticion
allegada por el penado en tal sentido.-

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que MARIO ANDRES CORTES AROS fue condenado mediante fallo
emanado del Juzgado 18 Penal Municipal de Conocimiento de Bogota, el 20 de Octubre
de 2022 a la pena principal de 39 meses de prisién, ademas a la accesoria de
inhabilitacion para el elercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la
pena principal, como autor penalmente respansable del delito de HURTO CALIFICADO
AGRAVADO, negandole la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prisién
domiciliaria.

2.~ Por los hechos materia de la sentencia, el condenado MARIO ANDRES CORTES
ARQS, se encuentra privado de la libertad desde el dia 03 de julio de 2022, para un
descuenta fisico de 22 meses y 5 dias. -

En fase de gjecucion de penas se ha reconocido las siguientes redenciones:

a) 1 mes y 21 dias, mediante auto del 11 de diciembre de 2023.

b) 18.50 dias, medianie auto del 16 de febrero de 2024.

¢) 1 mes y 0.50 dias, mediante auto del 07 de marzo de 2024,

Para un descuento total de 25 meses y 16 dias. -

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

LIBERTAD CONDICIONAL
PROBLEMA JURIDICO

Procede la libertad condicional en el caso del sentenciado MARIO ANDRES CORTES
AROS?

ANALISIS DEL CASO

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos, se advierte que la legislacion penal
aplicar corresponde 2 la Ley 1709 de 2014 que maodifico el articulo 64 de la Ley 599 de
2000 en los siguientes términos:

“Articulo 30 Modificase el articuls 83 de lo Ley 599 de 2000, el cual quedara asi:

BE
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Articule 84, E! juez, previa valforacion de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la fibertad cuando haya cumplido
i0s siguientes requisitos

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena

3. Que demuestre arraigo familiar y social,

Corresponde al juez competente para conceder ia libertad condicional establecer, con
tados los elemenios de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo

En tode caso su concesidn estara supeditada a la reparacion a ia victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal real, bancaria
o acuerdo de pago, saivo gque se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como pericdo de prusba,
Cuando este sea inferior a tres aftos, el juez podrd aumentarlo hasta en otro tanto igual,
de considerario necesario.”

Ahora bien, aclarado lo anterior, no se debe olvidar que el articulo 471 de la Ley 906 de
2004 preve:

“Libertad condicional. Solicitud. El condenado que se hallare en las circunstancias
previstas en e Codige Penal, podra solicitar al juez de gjecucitn de penas y medidas de
segundad, la libertad condicional. acompariando fa resolucion favorable dei consejo de
discipiina, o en su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia
de Iz cartilla biografica y los demas documentos que prueben [os requisitos exigidos
en el Codige Penal los que deberan ser entregados a més tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes.” (Subraya el Despacho)

En el sub judice, se adolece del soporte documental actualizado necesario para acreditar
los requisitos exigidos para el analisis del mecanismo sustitutivo invocado, como lo es |a
cartilla biografica, la resolucion favorable del Consejo de Disciplina y los certificados de
conducta, documentos que permiten verificar la conducta y comportamiento de MARIO
ANDRES CORTES AROS, en el pericdo en que ha permanecido privado de la libertad.

En conclusion este Juzgado considera que en tales condiciones no se encuentran
satisfechos en este evento los presupuestos exigidos por el articulo 64 del Cddigo Penal,
para reconocer el mecanismo de la Libertad Condicional; y por ende, habra de negarse lo
solicitado por el penado CORTES AROS -

No obstante, lo anterior, requiérase al COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO
METROPOLITANO DE BOGOTA (LA PICOTA), la remisién actualizada del ariginal de la
cartilla biografica, la resolucion del Consejo de Disciplina sobre la viabilidad del beneficio
de la libertad condicional v los certificados de conducta del sentenciade MARIO ANDRES
CORTES AROS qgue certifiquen la satisfaccion de las exigencias de los articulos 64 del
Codigo Penaly 471 de la Ley 906 de 2004 .-

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE

PRIMERQO: NEGAR la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL deprecada por el
sentenciado MARIO ANDRES CORTES AROS, por las razones expuestas en la parte
motiva de este proveido -

SEGUNDO: SOLICITESE al Director de la COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO
METROPOLITANO DE BOGOTA (LA PICOTA), la remision actualizada del_original de la
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cartilla biografica. la resolucién del Consejo de Disciplina sobre la viabilidad del beneficio
de la libertad condicional y los cerlificados de conducta del sentenciado MARIO ANDRES
CORTES AROS que cerlifiquen la_satisfaccion de las exigencias de los articulos 64 del
Codigo Penaly 471 de la Ley 906 de 2004 -

TERCERO: INFORMAR Y ENVIAR esta decisién al establecimiento carcelario y al penado
en su lugar de residencia ubicado en la Carrera 94 B No. 42 F Sur — 34, Barrio El Triunfo,
Localidad de Kennedy, de esta ciudad, abonado telefonico 3208778135~

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Rama Judicial
Consejo Superior de la fudicatura

SIGCMA

Repiiblica de Colombia

PENITENCIARIO METROPOLITANG DE BOGOTA (L

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE

BOGOTA D.C.

Bogota, D.C., seis (6) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

A PICOTA

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de la REDENCION DE
PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado HECTOR LUIS ACUNA VELA
conforme la solicitud allegada por el penado y la documentacion allegada por el
Establecimiento Carcelario y Penitenciario de Sogamoso — Boyaca, la cual obra
dentro de la carpeta digital v la cual no fue resuelta -

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Al revisar la actuacion, se establece que HECTOR LUIS ACUNA VELA, fue
condenado mediante fallo emanado del Juzgado 2° Penal Municipal de
Conocimiento de Bogota., el 7 de septiembre de 2020, a la pena principal de 72
meses de prision, ademas a la accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones
publiicas por el mismo lapso de la pena principal, como autor penalmente
responsable del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO. negandoie la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria. -

2.- Mediante auto del 05 de diciembre de 2023, el Juzgado 1° de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca, le concedio al
sentenciado HECTOR LUIS ACUNA VELA la prision domiciliaria contemplada en
el articulo 38 G de la Ley 1709 de 2014 -

3.- Por los hechos materia de la sentencia el condenado HECTOR LUIS ACUNA
VELA, estuvo privado de la libertad (2 dias) del 18 al 19 de julio de 2019
posteriormente se encuentra privado de la libertad desde el 09 de abril de 2021,
para un descuento de tiempo fisico de 36 meses y 27 dias -

En fase de ejecucién. se le han reconocido las siguientes redenciones de pena:

a). 4 meses y 18 dias, mediante auto del 26 de septiembre de 2022
b). 4 meses y 3.5 dias, mediante auto del 05 de diciembre de 2023

Para un descuento total de 45 meses y 18.5 dias.-

) CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCION DE PENA

PROBLEMA JURIDICO

El sentenciado HECTOR LUIS ACURNA VELA, tiene derecho a la redencién de
pena, de conformidad con la documentacién allegada por centro de reclusion?

ANALISIS DEL CASO

El articulo 82 de la Ley 85 de 1993, contempla las condiciones para que el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conceda la redencion de pena por
trabajo a los condenados que se encuentran privados de la libertad, sefialando para
el efecto que se les abonara un dia de reclusion por dos dias de trabajo y se
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computara como un dia de tréba}o la dedicacion a esta actividad durante ocho horas
diarias.-

A su turno. el articulo 100 de la misma, consagra que el trabajo, estudio o la
ensefianza no se llevara a cabo los dias domingos y festivos. En casos
especiales, debidamente autorizados por el director del establecimiento con la
debida justificacion, las horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tales
dias, se computaran como ordinarias. Los domingos y dias festivos en que no haya
habido actividad de estudio, trabajo o ensefianza, no se tendran en cuenta para la
redencién de la pena.-

El articulo 101 de la misma normatividad sefiala que las labores en cuestion deben
estar certificadas por el Director del establecimienta donde se ha descontado |a
sancion, y que el condenado debe haber observado buena conducta durante 10s
periodos en los cuales realizo |as tareas validas para la reduccion de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la resolucion del Consejo de Disciplina o
certificacion del propio director del centro de reclusion.-

E| Estatuto Penitenciario consagra el trabajo como medio terapéutico y adecuado a
los fines de resocializacion y al tenor de la Constitucion Nacional tiene una triple
dimensidn arménica; como principio, como derecho y como deber .-

Bajo estos parametros legales y jurisprudenciales, este Despacho procede a
analizar la documentacion allegada por Oficina Juridica del Establecimiento
Carcelario y Penitenciario de Sogamoso — Boyaca, |a cual obra dentro de la carpeta
digital y no fue resuelta, y a efectuar la diminuente, si a ello hubiere lugar, una vez
establecido el marco normativo que regula el reconocimiento de redencion de pena
por trabajo y buena conducta, de la manera como se indica:

Redencion por Trabajo:

Certificado Periodo Horas Redime
19037688 01/07/2023 a 30/09/2023 312 26
Total 312 26 dias

Realizando las operaciones correspondientes, tenemos que 312 horas de trabajo
/8 /12 = 26 dias de redencién de pena por trabajo. -

Por tanto, el penado HECTOR LUIS ACUNA VELA, realizé actividades autorizadas
de trabajo dentro de los limites legales permitides,  contabilizando
satisfactoriamente en su favor 312 horas en los periodos antes descritos, tiempo
durante el cual su conducta fue calificada como ejemplar, tal como se puede
verificar en los certificados de conducta, expedidas por el Director del
Establecimiento Carcelario y en los datos consignados al respecto en la cartilla
biogréfica, razon por la cual es merecedor del reconocimiento de redencion de pena
de 26 dias por trabajo y asi se sefialara en la parte resolutiva de esta decision -

Por lo tanto, se reconoce que a la fecha el penado HECTOR LUIS ACUNA VELA
ha descontado de la pena de prision que le fue impuesta, entre el tiempo de
detencion fisica v el de redencion 46 meses y 14.5 dias.-

LIBERTAD CONDICIONAL
PROBLEMA JURIDICO

El sentenciado HECTOR LUIS ACUNA VELA. tiene derecho a la libertad
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comd:czonai de conformidad con Ia documentacm allegada por el centro de
reclusion y las pruebas obrantes dentro del expediente?

ANALISIS DEL CASO

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos, se advierte que la
legislacion penal aplicar corresponde a la Ley 1709 de 2014 que modifico el articulo
64 de la Ley 599 de 2000 en los siguientes terminos:

“Articulo 30. Modificase el articulo 63 de lo Ley 599 de 2000, el
cual quedara asi:

Articulo 84. El juez, previa valoracion de la conducta punible,
concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes
requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de |a
pena.

2. Que su adecuado desempeifio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion
de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad
condicional establecer, con todos los elementos de prueba
allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la
victima o al aseguramiento dei page de la indemnizacion mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insclvencia del condenado.

El tiempo que faite para el cumplimiente de la pena se tendra como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afos, el juez
podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerario
necesario.”.

En consecuencia, corresponde al Juzgado ejecutor de la pena verificar el
cumplimiento de dichos parametros, los cuales se aclara son acumulativos y no
alternativos, esto es el no cumplimiento de una sola de estas exigencias da lugar a
negar el beneficio pretendido. -

a) DE LA VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE

Sobre el requisito de la previa valoracion de la conducta punible que debe efectuar
el Juez de Ejecucion de penas con miras a otorgar el subrogado de la libertad
condicional, lo faculta para realizar un analisis integral de la conducta por ta cual
resultd impuesta la condena, para 1o cual debe tener en cuenta las circunstancias,
elementos y consideraciones plasmadas en la sentencia emitida por el Juez de
Conocimiento.
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En la sentencia C-757/2014, al pronunciarse sobre la exequibilidad de la expresion
‘valoracion de la conducta punible”, la Corte Constitucional con ponencia de |a
Magistrada Gloria Stella Ortiz Delgado concluyo:

'48. En primer lugar es necesario concluir que una norma que exige que los
jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las personas
condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es exequible a la
luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y de
separacion de poderes (C.P. art. 113).

49. Por ofra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de [os
tratados de derechos humanos en el orden inferno (C.P. art. 93). pues no

desconoce el deber del Estado de atender de manera primordial las
funciones de resocializacion y prevencion especial positiva de la pena

privativas de la fibertad (Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos
art. 10.3 y Convencion Americana de Derechos Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo, si se vulnera e/ principic de legalidad como elemento del
debido proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los
jueces de ejecucion de penas deben valorar la conducta punible para decidir
sobre la libertad condicional sin darles los parametros para ello. Por lo tanto,

libertad para decidir acerca de su libertad condicional es exequible, siempre
condicional.”

y cuando la valoracion tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos
y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria.

una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la
sean eéstas favorables o desfavorables al otforgamiento de la libertad

conducta punible de fas personas condenadas a penas privativas de su

Ahora bien, en Accion de Tutela del 31 de enero de 2023, al pronunciarse sobre la
prevencion especial y resocializacion social frente a la libertad condicional, e
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Penal con ponencia del
Magistrado Ponente José Francisco Acufia Vizcaya, indico

“Ahora bien, en la sentencia C-757/14, teniendo como referencia la C-
194/2005, la Corte Constitucional determind gue:

‘[E] juicio que adelanta el Juez de Ejecucion de Penas tiene una finalidad
especifica, cual es la de establecer la necesidad de continuar con el
tratamiento penitenciaric a partir del CUI 11001020400020220260800 Rad.
128149 Mauricio Jiménez Rodriguez Accion de tutela 9 comportamiento

carcelario del condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucion

(ired

no se hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado
reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con

~resuelta ya en la instancia correspondiente, ante el juez de conocimiento-
sino desde la necesidad de cumplir una pena ya impuesta. En el mismo
en reclusion.

sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto de
BB

posterioridad a la misma, vinculados con el comportamiento del sentenciado
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Postenarmente en Smﬂtenczas C 233 de 20186, T640/2017 y T-265/2017, el
Tribunal Constitucional determind que los jueces de ejecucion de penas
deben tener en cuenta, siempre, que la pena no ha sido pensada Unicamente
para lograr que la sociedad y la victima castiguen al condenado y qgue, con
ello, vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad
constitucional de la resocializacién como garantia de la dignidad humana.

Por lo anterior, los jueces de ejecucion de penas deben velar por la
reeducacion y la reinsercion social de los penados, como una consecuencia
natural de la definicion de Colombia como un Estado Social de Derecho
fundado en la dignidad humana, que permite humanizar la pena de acuerdo
con el articulo 1 de la Constitucion Politica (T-718 de 2018).

Adicionalmente, la Corte Suprema de Justicia establecié que, si bien el juez
de ejecucion de penas, en su valoracion, debe tener en cuenta la conducta
punible, adquiere preponderancia la participacion del condenado en las
actividades programadas, como una estrategia de readaptacion social en el
proceso de resocializacion (CSJ SP 10 Oct. 2018, Rad 50836), pues el objeto
del Derecho Penal en un Estado como el colombiano no es excluir al
delincuente del pacto social, sino buscar su reinsercion en el mismo (C328
de 2016).

Sobre el asunto, la Sala de Casacion Penal en reciente proveido resaltos:

“(...) esta indicando que el solo analisis de la modalidad o gravedad de la
conducta punible no puede tenerse como motivacion suficiente para negar
la concesion del subrogado penal, como parecid entenderio el A quo, al
asegurar gue «no se puede pregonar la procedencia del beneficio
denominado Libertad Condicional, pues ese prondstico sigue siéndole
desfavorable, en atencidn a la valoracion de la conducta, circunstancia que
no cambiara, {...) su comportamiento delictivo nacié grave y no pierde sus
caracteristicas con ccasion del procese de resocializacion y rehabilitacion
dentro del tratamiento penitenciario».

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara
a la necesidad de cumplir una sancion ya impuesta, por lo que no se trata de
un mero y aislado examen de la gravedad de la conducta, sino de un estudio
de la personalidad actual y los antecedentes de todo orden del sentenciado,
para de esta forma evaluar su proceso de readaptacion social; por lo gue en
la apreciacion de estos factores debe conjugarse el «impacto social que
genera la comision del delito bajo la egida de los fines de la pena, los cuales,
para estos efectos, son complementarios, no excluyente.”

El Juzgado analizara la conducta punible bajo los anteriores lineamientos
jurisprudenciales y teniendo en cuenta los hechos por los cuales se impuso
condena por el Juzgado 2° Penal Municipal de Conocimiento de Bogota, que fueron
resenados de |a siguiente manera;

_La presente (determinacion tiene como fundamento factico. probatorio y juridico
lo declaracion que bajo la gravedad del juramento rindiera en audiencia de juicio
oral virtual ANGIE MARCELA SOSA LEON, al referir que el 18 de julio de 2019,
luego de uno reunion en el barrio Olaya entre seis y media a siete de la noche (6:30
y 7:00 P.M) viajaba en el vagén de atras de un bus articulado de Transmilenio donde
todas las sillas estaban ocupadas, menos la de la ventana del lado donde estaba
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| TNV —
e!!a con su ceiu ar Mctoroia G5 Plus avaluado en OCHOCIENTOS MIL PESQOS
{$800.000) MOTE., que tenia estuche plastico y dentro de él lo cédula, licencia de

conduccion, tarjeta crédito y otros cosas, estaba enviando unos fotografias de

trabajo al jefe inmediato cuando se Subio HECTOR LUIS ACUNA que es moreno,
cara delgada, alargada, cejas pobladas, cabello negro, crespo, de uno setenta
metros (1:70 MTS ) de estatura, diciendo hijueputa y mandando el cuchillo hacia su
pecho, reacciond cogiéndole la mano y el armo pero solto el teléfono y este lo cogid,
en lo estacion del Restrepo salio corriendo, salto el tomiquete y ello lo siguid
gritando que era un ladron, dos (2) auxiliares bachilleres que estaban cerca la
ayudaron a cogerlo en lo Avenida Caracas con avenida Primera de Mayo donde fue
agresivo y lo trato mal, los auxiliares llamaron un patrullero moterizado que pasaba
quien al ver al procesado con el cuchillo en lo mano derecha y en la otra el celular
lo condujo al CAl del Olaya que era el mas cercano, a%h le pidieron los documentos
y ella anoto sus nombres, fueron a lo

URI de Molinos a hacer la denuncia donde firmo una ho;a y devolvieron el celular .

Dicho proceder no puede catalogarse como leve o de poca significacion, todo lo
contrario, se trata de un hecho grave suma, pues el penado prevalecido de un arma
cortopunzante intimido a su victima con el unico fin de despojarla de sus
pertenencias.

Sumado a ello, el condenado tenia pleno conocimiento de su actuar delictivo,
procediendo atentar contra el patrimonio econémico, circunstancias que revelan la
personalidad del sentenciado carente de los mas esenciales valores humanos, su
insensibilidad social. soportando en el poco respeto por los bienes de sus
conciudadanos; de o gque se infiere que esta dispuesto a realizar cualquier acto que
le permita asegurar su ilicito.

Asi como hace referencia a lo sefialado en la Sentencia STP7409 de 2022 en
donde se establece:

‘Conforme con lo anterior, la Sala de Decision de Tutelas n.° 1 esta
Corporacion, en sentencia CSJ STP15806, 19 nov. 2019, rad. 107644,
reiterada entre otros, en proveidos CSJ STP5097-2020, 28 jul. 2020, rad
111560; CSJ STP10997-2020, 1 dic. 2020, rad. 113758, CSJ STP46432021,
23 mar. 2021, rad. 115313 y CSJ STP12696-2021, 28 sep. 2021, rad.
119257, determiné que:

«[...] 1) No puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad
condicional la alusidn a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes
juridicos protegidos por el Derecho Penal, pues ello solo es compatible con
prohibiciones expresas frente a ciertos delitos, como sucede con el articulo
68 A del Codigo Penal.

En este sentido, la valoracion no puede hacerse, tampoco, con base en
criterios morales para determinar la gravedad del delito, pues la explicacion
de las distintas pautas que informan las decisiones de los jueces no puede
hallarse en las diferentes visiones de los valores morales, sino en los
principios constitucionales;

iy La alusion al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la
conducta punible, como tambien lo son las circunstancias de mayor y de
menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre otras. Por lo que el
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juez de ejecucion de penas debe vaiorar por igual, todas y cada una de
estas,;

iy Contemplada la conducta punible en su integridad, segun lo declarado por
el juez que profiere la sentencia condenatoria, este es solo uno de los
distintos factores gue debe tener en cuenta el juez de ejecucion de penas
para decidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe armonizarse
con el comportamiento del procesado en prision y los demas elementas utiles
que permitan analizar la necesidad de continuar con la ejecucion de la pena
privativa de la libertad, como bien lo es, por ejemplo, la participacion del
condenado en las actividades programadas en la estrategia de readaptacion
sccial en el proceso de resocializacion.

tanto, la sola alusion a una de las facetas de la conducta punible, esto es,
en el caso concreto, solo al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna
circunstancia, como mofivacion suficiente para negar la concesion del
subrogado penal.

Esto, por supuesto, no significa que el juez de ejecucion de penas no
pueda referirse a la lesividad de la conducta punible para valorarla, sino que
no puede quedarse alli. Debe, por el contrario, realizar el analisis completo”

Se hace necesario, no quedamos con la valoracion de la conducta punible, sino
que hay que mirar el comportamiento y resocializacion del condenado posterior a
ia sentencia.

Asi mimo, se debe tener en cuenta, que el juzgado fallador no endigé
circunstancias de mayor punibilidad al tasar la pena principal. -

b) DE LOS REQUISITOS OBJETIVOS

El articulo 64 del Codigo penal sefiala como requisitos objetivos para la concesion
de la libertad condicional:

“1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de
la pena.

2. Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusidén permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion
de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social’.

1.1. En cuanto al primer requisito relativo a que la sentenciado haya cumplido en
reclusion las 3/5 partes de la pena impuesta, tenemos que el sentenciado HECTOR
LUIS ACUNA VELA, fue condenado a 72 meses de prision, correspondiendo las
3/5 partes a 43 meses y 6 dias, s estuvo privado de la libertad (2 dias) del 18 al 19
de julio de 2019, posteriormente se encuentra privado de la libertad desde el 09 de
abril de 2021, es decir, a la fecha, enire detencion fisica y redencion de pena
reconocida, ha purgado 46 meses y 14.5 dias, cumpliendo con el requisito objetivo
que la referida norma exige -

o
[we)
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1.2. En reiacnon ai segundo requisito, reposan los :nformes emitidos por el
Establecimiento Carcelario y Penitenciario de Sogamoso ~ Boyaca, que describen
la conducta del sentenciado dentro del establecimiento de reclusion como buena vy
ejemplar, y la Resolucion No. 112 515 del 05 de diciembre de 2023, mediante el
cual el Director del Establecimiento Carcelario, otorgé resolucion favorable para la
concesion del mecanismo sustitutivo. -

Es de advertir que, verificada los certificados de conducta, se denota que la
calificacion de HECTOR LUIS ACUNA VELA, durante todo el tiempo de privacion
de la libertad ha sido BUENA Y EJEMPLAR -

De igual manera en la cartilla biografica, se indica que el penado se encuentra
reclasificado en fase de tratamiento penitenciario de "Media” segun acta No. 112-
0935 del 27 de julio de 2023. A este respecto me permito traer a colacion lo
expuesto en la Resolucion No. 7302 de 2005, articulo 10, numeral tercero, emitida
por el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC, en donde establecid:

“3. Fase de media seguridad (periodo semiabierto:

Es la tercera fase del proceso de Tratamiento Penitenciario en la que el
interno(a) accede a programas educativos y laborales en un espacio
semiablerto, gue implica medidas de seguridad menos restrictivas; se orienta
a fortalecer al interna(a) en su ambito personal con el fin de adquirir. afianzar
y desarrollar habitos y competencias sociolaborales.

Esta fase se inicia una vez el interno(a) mediante concepto integral favorable
del cumplimiento de los factores objetivo y subjetivo, emitido por el CET
alcanza el cumplimiento de una tercera parte de la pena impuesta y finaliza
cuando cumpla las cuatro quintas (4/5) partes del tiempo requerido para la
libertad condicional y se evidencie la capacidad del interno(a) para asumir
de manera responsable espacios de tratamiento que implican menores
restricciones de seguridad.

Los programas educativos y laborales que se 1ofrecen en esta fase se basan
en la intervencion individual y grupal, permiten el fortalecimiento de
competencias psicosociales y ocupacionales a traves de la educacion
formal, no formal e informal; vinculacidon a actividades industriales,
artesanales, agricolas, pecuarias y de servicios, los cuales se complementan
con los Programas de Cultura, Recreacion, Deporte, Asistencia Espiritual,
Ambiental, Atencién Psicosocial, Promocion y Prevencion en Salud.

En esta fase se clasificaran aquellos internos(as) que:

1. En el tiempo efectivo hayan superado una tercera parte (1/3) de la pena
impuesta en caso de encontrarse condenado por justicia ordinaria y de un
setenta por ciento (70%) de la pena impuesta, en caso de justicia
especializada.

2. No registren requerimiento por autoridad judicial.

3. Durante su proceso hayan demostrado una actitud positiva y de
compromiso hacia el Tratamiento Penitenciario.

BE.
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4. Se refac:onen e mteraduen adecuadamente no generando violencia
fisica, ni psicologica.

5. Orienten su proyecto de vida dirigido a la convivencia intra y extramural

6. Hayan demostrado un desempefio efectivo en las areas del Sistema de
Oportunidades, ofrecido en |a fase anterior.

Permaneceran en fase de mediana seguridad los internos(as) que requieran
mayor intervencion en su tratamiento y no podran ser promovidos(as) por el
CET, a fase de minima seguridad, aquellos que:

Desde el factor subjetivo:

1. Su desempenio en las actividades del Sistema de Oportunidades haya sido
calificado por la Junta de Evaluacion de Estudio, Trabajo y Ensenanza como
deficiente.

2. Que no obstante cumplir con el factor objetivo, requieren fortalecer las
competencias personales y sociolaborales en su proceso.........

Evidenciandose en el presente caso gue efectivamente el penado ha realizado
actividades con miras a su readaptacion social, y su comportamiento en el ente
carcelario y lugar de residencia ha sido buena y ejemplar, pues si bien en la cartilia
biogréfica registra en la fase de “Media” segun acta No. 112-0835 del 27 de julio de
2023, lo es en atencion a que se encuentra cumpliendo la pena en su residencia,
aunado a no se ha reportado transgresion alguna por parte del centro de reclusion,
cumpliendo con las obligaciones adquiridas en el acta de compromiso al momento
de concedersele la prision domiciliaria. -

1.3. En relacién al arraigo familiar y social, se indica que el penado se encuentra
cumpliendo la pena en su lugar de residencia ubicada en la ubicada en la Diagonal
50 A Sur No. 50 A — 05 y/o Diagonal 53 A No. 50 A Sur - 05, Barrio Venecia de esta
ciudad.-

¢) DEL PAGO DE LOS PERJUICIOS

Asi mismo se observa que HECTOR LUIS ACUNA VELA, el Juzgado fallador no lo
condeno al pago de perjuicios.-

d) DEL PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL

A este respecto, me permito traer a colacion lo expuesto por la Honorable Corte

Constitucional en sentencia C-233 de 2016, Magistrado Ponente Dr. Luis Ernesto

Vargas Siiva
“28. Profundizando puntualmente en la ejecucion de las penas, conviene
sefialar que el sistema penal consagra como funciones de la pena la
prevencion general, la retribucidn justa, la prevencion especial, la reinsercion
social y la proteccién al condenado. No obstante, solo la prevencion especial
y la reinsercion social son las principales funciones que cobran fuerza en el
momento de la gjecucion de la pena de prision (art. 4° del Cédigo Penal), de
tal forma que como lo ha reconocido la jurisprudencia constitucional desde
sus inicios®Y en el Estado social de derecho la ejecucion de la sancion penal
esta orientada hacia la prevencion especial positiva, esto es, en esta fase se
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busca ante todo la resocializacion del condenado respetando su autonomia y
la dignidad humana como pilar fundamental del derecho penal.

De alli que la teoria actual de la pena refiera a que el tratamiento penitenciario
deba estar dirigido a la consecucién de la reeducacion y reinsercion social de
los penados, y deba propender por hacer que el condenado tenga la intencion
y la capacidad de vivir respetando la ley penal, en desarrollo de una actitud
de respeto por su familia, el projimo y la sociedad en general. Es lo que se
conoce como la humanizacion de la pena a partir del postulado de la dignidad
humana que establece el articulo 1° de la Constitucién Politicafil

(0)

30. Esa discusién fue abordada en la sentencia C-261 de 199653 en |a cual
la Corte concluy6 que (i) durante la ejecucion de las penas debe predominar
la busqueda de la resocializacion del delincuente, ya que esto es una
consecuencia natural de la definicion de Colombia como un Estado social de
derecho fundado en la dignidad humana; (i) el objeto del derecho penal en
un Estado como el colombiano, no es excluir al delincuente del pacto social
sino buscar su reinsercion en el mismo; y, (i) diferentes instrumentos
internacionales de derechos humanos establecen la funcién resocializadora
del tratamiento penitenciario, de tal forma que la pena de prisién o intramural
no puede ser considerada como la Unica forma de ejecutar la sancion
impuesta al condenado.

Al respecto, el articulo 10.3 del Pacto de Derechos Civiles y Politicos de las
Naciones Unidas, consagra que el régimen penitenciario consiste en un
tratamiento cuya finalidad esencial es la reforma y la readaptacion social de
los penados. En el mismo sentido, el articulo 5.6 de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos estipula que las penas privativas de la libertad
tienen como finalidad esencial la reforma y la readaptacion social de los
condenados.

Asi las cosas, el Estado estd en la obligacion de procurar la funcion
resocializadora de las personas condenadas a penas privativas de la libertad.
Por lo tanto, la pena no ha sido pensada Unicamente para lograr que la
sociedad y la victima castiguen al condenado y que con ello vean sus
derechos restituidos, sino gue responde a la finalidad constitucional de la
resocializacion como garantia de la dignidad humana”.

Ahora bien, en Accion de Tutela del 31 de enero de 2023, al pronunciarse sobre la
prevencion especial y resocializacion social frente a la libertad condicional, el
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Penal con ponencia del
Magistrado Ponente José Francisco Acufia Vizcaya, indico :

BB

‘Ahara bien, en la sentencia C-757/14, teniendo como referencia la C-
194/2005, la Corte Constitucional determind que:

“[E]l juicio que adelanta el Juez de Ejecucion de Penas tiene una finalidad
especifica, cual es la de establecer la necesidad de continuar con el
tratamiento penitenciario a partir del CUI 11001020400020220260800 Rad.
128149 Mauricio Jiménez Rodriguez Accién de tutela 9 comportamiento
carcelario del condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucion
no se hace desde |a perspectiva de la responsabilidad penal del condenado
—Tesuelta ya en la instancia correspondiente, ante el juez de conocimiento-
sino desde la necesidad de cumplir una pena ya impuesta. En el mismo
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sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto de
reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con
posterioridad a la misma, vinculados con el comportamiento del sentenciado

en reclusion.

()

Posteriormente, en Sentencias C-233 de 2016, T640/2017 y T-265/2017, el
Tribunal Constitucional determind que los jueces de egjecucion de penas
deben tener en cuenta, siempre, gue la pena no ha sido pensada Unicamente
para lograr que la sociedad y la victima castiguen al condenado y que, con
ello, vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad
constitucional de la resocializacion como garantia de la dignidad humana.

Por lo anterior, los jueces de ejecucion de penas deben velar por la
reeducacion y la reinsercion social de los penados, como una consecuencia
natural de la definicion de Colombia como un Estado Social de Derecho
fundado en la dignidad humana, que permite humanizar la pena de acuerdo
con el articulo 1 de la Constitucion Politica (T-718 de 2015).

Adicionalmente, la Corte Suprema de Justicia establecid que, si bien el juez
de ejecucién de penas, en su valoracion, debe tener en cuenta la conducta
punible, adquiere preponderancia la participacion del condenado en las
actividades programadas, como una estrategia de readaptacion social en el
proceso de resocializacién (CSJ SP 10 Oct. 2018, Rad 50836), pues el objeto
del Derecho Penal en un Estado como el colombiano no es excluir al
delincuente del pacto social, sino buscar su reinsercion en el mismo (C328
de 2016).

Sobre el asunto. la Sala de Casacion Penal en reciente proveido resaltés:

“(...) esta indicando que el solo analisis de la modalidad o gravedad de la
conducta punible no puede tenerse como motivacion suficiente para negar
la concesion del subrogado penal, como parecid entenderlo el A quo, al
asegurar gue «nho se puede pregonar la procedencia del beneficic
denominado Libertad Condicional, pues ese prondstico sigue siéndole
desfavorable, en atencion a la valoracion de la conducta, circunstancia que
no cambiara, (...} su comportamiento delictivo nacid grave y no pierde sus
caracteristicas con ocasion del proceso de resocializacion y rehabilitacion
dentro del tratamiento penitenciarios.

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara
a la necesidad de cumplir una sancion ya impuesta, por lo gue no se trata de
un mero y aislado examen de la gravedad de la conducta, sino de un estudio
de la personalidad actual y los antecedentes de todo orden del sentenciado,
para de esta forma evaluar su proceso de readaptacion social; por lo que en
la apreciacion de estos factores debe conjugarse el «impacto social que
genera la comision del delito bajo la egida de los fines de la pena, los cuales,
para estos efectos, son complementarios, no excluyente.”

En relacion con la resocializacién del delincuente, tenemos que en la SENTENCIA
T-009/22, DE FECHA 20 DE ENERO DE 2022, MAGISTRADA PONENTE
DOCTORA GLORIA TELLA ORTIZ DELGADO DE LA CORTE
CONSTITUCIONAL, se establecio:

B8
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219. El reconocimiento de la resocializacion como fin principal de la pena
de prision se sustenta en la dignidad humana, pues confirma que la persona
condenada no pierde su condicién humana como consecuencia de la
infraccion de Ia ley penal y del cumplimiento de una pena privativa de la
libertad. En consecuencia, el Estado debe brindarle alternativas que le
permitan reconocer el dafio que causd, pero al mismo tiempo, incentivar un
nuevo inicio y el desarrollo de una vida en condiciones dignas tanto en el
cumplimiento de la pena de prision como en su reincorporacion a la vida en
sociedad una vez cumplida la pena correspondientelz8!

20. Esta funcidn resocializadora que. como se indico, es transversal a la
politica punitiva del Estado, se incluy6 de forma expresa en la legislacion
penitenciaria. La Ley 65 de 1993 reconoce en su articulo 10° que “[e]/
fratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la resocializacion del
infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a través
de la disciplina, el trabajo, el estudio, la formacién espinitual, la cultura, el
deporte y la recreacion, bajo un espintu humano y solidario”. El articulo 142
de este cuerpo normativo establece que el tratamiento penitenciario tiene
por fin “[plreparar al condenado, mediante su resocializacién. para la vida
en libertad’. En esto coincide el Cédigo Penal, el cual refiere, en su articulo
4°, ala prevencion especial y la reinsercion social como funciones de la pena
que operan desde el momento de su gjecucion en prision,

21, La Corte ha expuesto que la resocializacion tiene muchas formas de
alcanzarse y ha reconocido que garantizar formas de trabajo y educacion
dentro de la carcel permiten al condenado tener esperanza para retomar su
vida en comunidad® E| derecho a la resocializacion tiene como una de sus
consecuencias concretas la oportunidad y disposicion permanente de
medios al alcance de las personas privadas de la libertad, que garanticen la
realizacion de diversas actividades de orden laboral, educativo, deportivo vy
ludico2l. E| fin resocializador pretende que el interno logre reintegrarse por
medio de la construccion de un proyecto de vida, el cual puede desarrollarse
durante el tiempo que permanece en el centro de reclusiénil”

En el caso concreto, tenemos que para esta funcionaria judicial ia conducta
desplegada por HECTOR LUIS ACUNA VELA, es grave, sin embargo, en el acta
de audiencia individualizacion de pena y sentencia que vigila este Despacho
judicial, no se adujeron circunstancias de mayor punibilidad al dosificar la pena. En
el acapite de DOSIFICACION PUNITIVA, se indico por parte del Juzgado fallador:

“...Habiendo concurrido la circunstancias genéricas de atenuacion de la pena por
falta de antecedentes penales del procesado, acorde al Articulo 61 del Codigo
Penal me ubicaré en el primer cuarto minimo, asi las cosas, atendiendo la gravedad
de la conducta punible por cuanto se ejecutd delante de otras persenas, sin mediar
exigencia alguna antes de hacer el lance con el cuchillo al peche de la ofendida,
dejando al descubierto una personalidad fria y peligrosa, falta de escripulos y
valores, dedicada al mal, afectando el bien juridico protegido por lo norma que
gradas a la reaccion de la dama y los auxiliares no se concretd, poniendo en riesgo
lo vida e integridad fisica de esta al no solo intimidarla con el arma corto punzante
si usarla, teniendo la intencion desde que abordo el articulado de apoderarse del
celular sin importar hasta donde liegara, situaciones sopesados a que al parecer es
primario en el delite, partireé de la pena minima de SEIS (6) ANOS DE PRISION, no
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teniendo derecho a lo 'ré'ba;a del Articulo 269 ibidem hor no haber indemnizado
integralmente los perjuicios ocasionados con el delito. .-

ENCIARIO METROPE

Razon por la cual esta funcionaria se pronunciara sobre las circunstancias de mayor
punibilidad, al indicarse que el juzgado fallador no endilgo circunstancias de mayor
punibilidad al tasar la pena. -

Retomando todo lo anterior, se tiene que, frente al proceso de resocializacion, el

establecimiento carcelario emitio resolucién favorable para la libertad condicional,
debido a que lleva mas de 3/5 partes de la pena y ha tenido buena y ejemplar
conducta en el lugar de residencia, donde ha permanecido todo el tiempo y si bien
en la cartilia bicgrafica registra en la fase de "Media” segun acta No. 112-0935 del
27 de julio de 2023, lo es en atencion a que se encuentra cumpliendo la pena en su
residencia, aunado a no se ha reportado transgresion alguna por parie del centro
de reclusion. cumpliendo con las obligaciones adquiridas en el acta de compromiso
al momento de concedérsele la prisién domiciliaria-

Adicionalmente se tiene que fa condena vigilada es el unico antecedente judicial
vigente que registra el sentenciado de acuerdo con la ficha técnica de estos
Juzgados y la cartilla biografica del Inpec, donde no aparece con otra sentencia
condenatoria vigente a la principal y ya acumulada. -

Adicionalmente, el condenado redimido pena durante su estadia en prisién
intramural. Todo elio demuestra gue se ha sujetado a la accion de la justicia, por lo
que se demuestra se encuentra avanzado en su nivel de resocializacion.

Por lo tanto, considera este Despacho que el penado esta listo para reincorporarse
a la sociedad. En consecuencia, se le dara una oportunidad al sentenciado
HECTOR LUIS ACUNA VELA, para que viva en scciedad, haciendo bien a sus
congéneres vy reflexionando sobre la conducta punible objeto de esta sentencia,
para que sea alli donde recapacite y readecue su comportamiento. En tales
condiciones se ie otorgara el subrogado solicitado.-

Asi las cosas, se concedera el beneficio de la libertad condicional al sentenciado
HECTOR LUIS ACUNA VELA, y para entrar a disfrutar de dicho sustituto, se le
impondran las obligaciones contenidas en el articulo 65 del C P, especialmente la
de presentarse ante este Despacho cuando sea requerido por el periodo de
prueba de 31 meses y 25.5 dias

Es del caso advertirle al liberado que en el evento en que incumpla alguna de estas
obligaciones, procedera la REVOCATORIA INMEDIATA del beneficio concedido de
conformidad al articulo 482 de la ley 600 de 200 0 473 de la ley 906 de 2004,
conforme corresponda.

A fin de garantizar el cumplimiento de lo anterior, se impondra caucién prendaria
gue se fija en el equivalente a tres (3) Salarios Minimos Legales Mensuales
Vigentes.-

En razon y merito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C,,

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR LA PENA impuesta a HECTOR LUIS ACUNA VELA, en
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proporc on de velntlsezs {26} dias' ‘por Eaéct;v;dad reiac onada en la parte motiva.-

SEGUNDO: OTORGAR a HECTOR LUIS ACUNA VELA, la LIBERTAD
CONDICIONAL, de conformidad con las consideraciones del Despacho.

TERCERO: PRESTADA LA CAUCION Y SUSCRITA la diligencia de compromise,
expidase la correspondiente boleta de libertad, ante el Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogota (La Picota).

CUARTO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento carcelario y al
penado en su lugar de residencia ubicada en la ubicada en la Diagonal 50 A Sur
No. 50 A — 05 y/o Diagonal 53 A No. 50 A Sur - 05, Barrio Venecia de esta ciudad,
abonado telefonico 3228688353 .-

QUINTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SOFIA DEL PILAR BARRERA MORA
JUEZ
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Radicacion: Unico 11001-40-04-058-2004-00286-00 | Interno 107962/ Auto Interlocutorio No. 0478
Condenado: CARLOS JULIO TRIANA AMADOR
Céedula: 79544934
Delito: INASISTENCIA ALIMENTARIA
SIN PRESO

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp14bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2847315
Edificio Kaysser

Bogot4, D.C., mayo veintitrés (23) de dos mil veinticuatro (2024)

OBJETO DE DECISION

Emitir pronunciamiento en torno a la eventual PRESCRIPCION DE LA PENA a favor del
sentenciado CARLOS JULIO TRIANA AMADOR.

ANTECEDENTES PROCESALES

Se establece que CARLOS JULIO TRIANA AMADOR fue condenado mediante fallo emanado
del Juzgado 58 Penal Municipal de Bogota D.C., el 11 de Diciembre de 2008 a la pena principal
de 24 meses de prisién, a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal; ademas, al pago de perjuicios
materiales y morales en cuantia de 6.6 S.M.L.M.V., como autor penalmente responsable del
delito de INASISTENCIA ALIMENTARIA, negandole la prision domiciliaria y concediendole la
suspension condicional de la ejecucion de la pena por un periodo de prueba de dos (2) aros,
previo pago de caucion prendaria por valor de treinta mil pesos ($30.000,00) y suscripcion de
la diligencia de compromiso en los términos del articulo 65 del C.P.

4.- El penado CARLOS JULIO TRIANA AMADOR suscribio diligencia de compromiso el 18 de
diciembre de 2013.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
De conformidad con lo previsto en el articulo 89 del Cédigo Penal (Ley 599/2000), la pena

privativa de la libertad prescribe en el término fijado para ella en la sentencia 0 en el que falte
por ejecutar, sin ser en ningln caso inferior a cinco anos.

Segun lo dispuesto en el articulo 90 del mismo estatuto, la prescripcion de la pena se
interrumpiré cuando el sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia o fuere puesto
a disposicién de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma.

En el presente caso al condenado CARLOS JULIO TRIANA AMADOR, le fue concedido el
subrogado penal de la suspension condicional de la ejecucion de la pena por un periodo de
prueba 2 afios, para lo cual suscribio diligencia de compromiso el 18 de diciembre de 2013.

Por lo tanto. el inicio del término prescriptivo se debe contar desde el dia en que fenecio el
periodo de prueba establecido al concederle el subrogado de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena, es decir el 17 de diciembre de 2015, y por un término no inferior de 5
anos.

Por lo anterior, el término prescriptivo se cumplié el 18 de diciembre de 2020, sin que hasta
esa fecha se conozca que se haya interrumpido la prescripcion. Asi las cosas, por cuanto
ninguno de los hechos que interrumpen la prescripcion se verificd mientras estaba corriendo
el término previsto, de conformidad con lo dispuesto en las normas citadas, se impone declarar
la extincion por prescripcion de la pena principal y accesorias impuestas, por cuanto, de
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conformidad con lo previsto en el articulo 53 del Caodigo Penal vigente, las penas privativas de
otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad, se aplican y ejecutan
simultaneamente con esta.

De igual manera se dispone la devolucion del titulo judicial No. 400100004370939 por valor
de treinta mil pesos ($30.000,00), allegado como caucién dentro de las presentes diligencias
al condenado CARLOS JULIO TRIANA AMADOR.

De otra parte, es de precisar que, frente a la obligacion civil de cancelar el monto de los
perjuicios, esta continuara vigente, quedando la parte afectada en libertad de acudir ante la
jurisdiccion civil en procura de su resarcimiento!; cabe aclarar, que la victima no ha realizado
manifestacion alguna frente al valor al que fue condenado a pagar CARLOS JULIO TRIANA
AMADOR, a pesar de haber transcurrido méas de ocho afios desde el cumplimiento del periodo
de prueba.

Consecuente con esta decision, se ordenara la cancelacion de los antecedentes que por este
proceso registre CARLOS JULIO TRIANA AMADOR, y por el Centro de Servicios
Administrativos, se comunicara de la misma a las autoridades que en su oportunidad
conocieron del fallo. Asi mismo, por el AREA DE SISTEMAS de estos Juzgados, una vez
ejecutoriado el presente auto, procedan a cancelar el registro de la referencia para el publico
(Sistema de Gestion y Ficha Técnica).

Cumplido lo anterior y previo registro, por el Centro de Servicios Administrativos se dispone la
devolucion del expediente al Juzgado Fallador para su unificacion y archivo definitivo.

Por lo expuesto, el JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD. C.,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la extincion por PRESCRIPCION de |a pena principal y las accesorias
impuestas en el presente asunto a CARLOS JULIO TRIANA AMADOR portador de la Cédula
de Ciudadania No. 79544934 de Bogota D.C., por los motivos expuestos en la parte motiva
de esta determinacion.

SEGUNDO: DEVOLVER el titulo judicial No. 400100004370939 por valor de treinta mil pesos
($30.000,00), allegado como caucién dentro de las presentes diligencias al condenado
CARLOS JULIO TRIANA AMADOR.

TERCERO: PRECISAR que la obligacion civil de cancelar el monto de los perjuicios continda
vigente, quedando la parte afectada en libertad de acudir ante Ia jurisdiccion civil en procura
de su resarcimiento.

CUARTO: ORDENAR que ejecutoriada esta decision se comunique de ella a las autoridades
que conocieron del fallo tal como lo dispone los articulos 485 y 492 del Cddigo de
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Procedimiento Penal, para la actualizacion de los registros y antecedentes que por esta causa
se originaron contra la referida sentenciada.

QUINTO: POR EL AREA DE SISTEMAS de estos Juzgados, una vez ejecutoriado el presente
auto, procedan a cancelar el registro de la referencia para el publico (Sistema de Gestidn vy
Ficha Técnica).

SEXTO: Cumplido lo anterior y previo registro DEVUELVASE el expediente al Juzgado
Fallador para la unificacién y archivo definitivo del expediente.

SEPTIMO: Contra este auto proceden los recursos de Ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SOFIA DEL PILAR BARRERA MORA
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