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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura 
Repiiblica de Colombia
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NU R < 11001 -60-00-019-2018-03724-00 
Ubicacion 49008
Condenado CESAR ANDRES JAIMES BUSTAMANTE 
C.C# 1018467801

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 7 de Enero de 2021, quedan las diligencias en secretaria a 
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra la providencia nO. 
1672 del TREINTA (30) de NOVIEMBRE de DOS MIL VElNTE (2020), por el 
termino de dos (2) dlas de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del 
C.P.P. Vence el dia 8 de Enero de 2021.

Vencido el termino del traslado, SI Q NO Q se presento sustentacion del 
recurso. \ \

EL SECRETARIO,
<

Y
^ MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL

N U R <11001 -60-00-019-2018-03724-00 
Ubicacion 49008
Condenado CESAR ANDRES JAIMES BUSTAMANTE 
C.C # 1018467801

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 12 de Enero de 2021, quedan las diligencias en secretaria a 
disposicion de los demas sujetos procesales por por el termino de dos (2) dias de 
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 13 de 
Enero de 2021.

Vencido el termino del traslado, SI Q NO [^] se presento escrito.

EL SECRETARIO

c/ MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTA D.C.

Bogota. D C., treinta (30) de noviembre de dos mil veinte i2020)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de LIBERTAD
CONDICiONAL al sentenciado CESAR ANDRES JAIMES BUSTAMANTE.
conforme a la peticion allegada por el penado y la documentacion allegada. por el 
Establecimiento Carcelano La Modelo de Bogota -

ANTECEDENTES PROCESALES

1 - Se establece que CESAR ANDRES JAIMES BUSTAMANTE, fue condenado 
mediante fallo emanado del Juzgado 44 Penal del Circuito de Conocimiento de 
Bogota el 10 de diciembre de 2018, a la pena principal de 47 meses de prision. 
ademas a la accesona de inhabilitacion de derechos y funciones publicas por el 
mismo iapso de la pena principal, como coautor penalmente responsable del deiito 
de TENTATIVA DE HOMICIDIO Y HURTO AGRAVADO. negandole la suspension 
condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria -

2 - Mediante auto del 2 de junio de 2020, este Despacho le concedio la prision 
domiciliaria contemplada en ei articulo 38 G de la Ley 1709 de 2014 -

3- Por ios hechos materia de la sentencia, el condenado CESAR ANDRES 
JAIMES BUSTAMANTE, se encuentra privado de la libertad desde el dia 31 de 
mayo de 2018. para un descuento fisico de 30 meses.-

En fase de ejecucion se le ban reconocido las siguientes redenciones:

a) . 16 dias mediante auto del 7 de octubre de 2019
b) . 31 dias mediante auto del 17 de rnarzo de 2020
c) . 31 dias mediante auto del 6 de mayo de 2020
d) . 29 dias mediante auto del 21 de agosto de 2020

Para un descuento total de 33 meses y 17 dias.-

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
LIBERTAD CONDICIONAL

PROBLEMA JURIDICO

El sentenciado CESAR ANDRES JAIMES BUSTAMANTE, tiene derecho a la 
libertad condicional, de conformidad con la documentacion allegada por el centre 
de reclusion y las pruebas obrantes dentro del expediente?

ANALISIS DELCASO

En el presente caso. atendtendo la fecha de Ios hechos. se advierte que la 
legislation penal aplicar corresponde al articulo a la Ley 1709 de 2014 que modified 
el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 en Ios siguientes terminos:
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"Arttculo 30. Modificase el articuio 63 de ic Ley 599 de 2000. e! eual quedara as!

Atliculo 64 Ei juez inevid va/ora. ion de la conduct a punihie, concedera la liberlad 
condiciona! 3 !a persona candenada a pens pnvativa de la iibertad cuando haya cumplido 
los stguienies requisdos'

1. Que la persOTna haya cumplido iai- ires quirHas (3/5) partes de ia aena

2 Que su adeeuado desempeno y comportamienlo durante ei tratamiento penuencianc 
en el Centro de reclusipn permita suponer fundadamente que no exist© necesrdacj de 
continual fa ejecucicn de ia peon

3. Que dernuestre arraigo familiar y social

Correspond© ai juez competente para conceder la iibertad condiciona: establecer con 
toaos los etemenfos de nueba allegados a la actuacion la existencia o inexistencia del 
arraigo

En lodo caso su concesion estara supeditada a la teparacion a la victima o ai 
aseguramiento oei page de la indemnizacion mediant© garantia personal, reai. bancana o 
acuerdo de page- salvo que se cleruesl e insoivencfa del ccndenado.

Ei tiempo que faite para el cumplimiento de ia pens se tendra corno periodo de prueba 
Cuando este sea inferior a tr-es anos ei juez podra aumentarto hasta en Giro tanfo iejuai 
de considerarlo necesano "

Asi las cosas. tenemos que los requisites establecidos en la citada norma para el 
otorgamiento de la Iibertad condicional, se pueden ciasificar en objetivos y 
subjetivos. dentro de los pnrneros se encuentra el cumplimiento de las 3/5 partes 
de la pena impuesta la acreditacion de ia reparacion a ia victima y arraigo familiar 
y social: y como subjetivos tenemos la valoraeion de la conducta punible y el 
anaiisis de la buena conducta durante el tratamiento pemtenciario -

En consecuencia corresponde al Juzgado ejecutor de ia pena verificar el 
cumplimiento de dichos parametros, los cuales se aciara son acumulativos y no 
alternatives, estc es el no cumplimiento de una sola de estas exigences da lugar a 
negar el beneficio pretendido.-

En cuanto af primer requisite relative a que ei sentenciado haya cumplido en 
reclusion las 3/5 partes de la pena impuesta, tenemos que el condenado CESAR 
ANDRES JAIMES BUSTAMANTE fue condenado a 47 meses de prision, 
correspondiendo las 3/5 partes a 28 meses y 6 dias, y se encuentra privado de la 
Iibertad desde el dia 31 de mayo de 2018, es decir, a ia fecha. entre detencion 
fisica y redencion de pena reconocida. ha purgado 33 meses y 17 dias 
cumpliendo con el requisito objetivo que la refenda norma exige -

Asi mismo se observa que CESAR ANDRES JAIMES BUSTAMANTE no fue 
condenado al pago por concepto de perjuicios.

Respecto al arraigo familiar y social, se indica que ei sentenciado cumple la pena 
en su lugar de residencia ubicada en la Caile 24 A No. 59 - 59, Torre 5. 
Apartamento 602, Conjunto Residencia! Avenida Parque. Barrio Ciudad Salitre 
Oriental - Localidad Teusaquillo de esta Ciudad -

En cuanto al factor subjetivo, reposan los informes emitidos por ei Establecimiento 
Carcelario La Modelo de Bogota que describen la conducta del sentenciado dentro 
del establecimiento de reclusion y prision domiciliaria durante el tiempo que lieva 
prrvado de la Iibertad por cuenta de estas diiigencias como buena y ejemplar y la 
Resolucion No. 2355 del 15 de octubre de 2020. mediante el cua! e! Director del CN
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Establecimiento Carcelario. otorgo resolucion favorable para la concesion del 
mecanismo sustitutivo -

LEN

Sobre e! requisite de la previa valoracion de la conducta pumble que debe efectuar 
ei Juez de Ejecucion de penas con miras a otorgar el subrogado de la libertad 
condicional io faculta para realizar un analisis integral de la conducta por la cual 
resulto impuesta la condena. para Io cual debe tener en cuenta las circunstancias, 
efementos y consideraciones plasmadas en la sentencia emitida por el Juez de 
Canoamiento.

En la sentencia C-757/2014. al pronunciarse sobre la exequibiiidad de la expresion 
valoracion de la conducta punible”, la Corte Constitucional con ponencia de la 

Magistrada Gloria Stella Ortiz Delgado conciuyo:

48 En primer tuga- es -leeesario .onefou que tr-a norma oue exige que ios jueces de ejecucion de 
penas valoren la conducta punibie de las personas conclenadas para decidir acerca de su libertad 
coiuiicionai es exequibie a la iuz d& ios principles del non bis ;n sdem del juez nalurai {'C.P. art. 28) y 
de separacidn de poderes (C P art 113)

49 Por otra part* dicha nomia tampoco vumera a prevalencia de Ios tratados de derechos humarios 
en el or den mterno (C.P. art 83) pues no desconoce ei deher del fistado de atende-r de manera 
primordial las funaones de lesocializacidn v prevencion especial positiva de la pena privativas de la 
libertad {Pactd inteniacionai de Derechos Civiies y Politicos art 10.3 y Convencion Americana de 
Derechos Humanos art 5 6)

50 Sin embargo, si s'e vulnera ei principic de iegalidad como elemento del debido proceso en materia 
penal, cuando ei tegislador estabiece que ios jueces de ejecuo-dn de penas deben vaiorar la conducta 
pumble para decidir solv e la libertad condiclunai sin dartes tos paramelros para elio Por Io tanto una 
norma que exige que Ios jueces de ejecucion de penas valoren a conducta punible de las personas 
conclenadas a penas privativas de su iibertad i n:1, decidir acerca de su libertad condicional es 
exequibie. siempre y cuando la vaiorae-km ienga en cuenta todas las circunstanaas. eleinentos y 
considefaciones hechas por el juez penal en a sentencia condenatoria scan estas favorables o 
desfavorables a: otorgamiento de la libertad condicional

En ia sentencia con radicado No 107644 de fecha 19 de noviembre de 2019. 
Magistrada Ponente Patricia Salazar Cuellar de la Corte Suprema de Justicia, Sala 
de Casacion Penal, senalo:

■ i) No puede tensrse como razon suficteme para negar la libertad condicional in al-jsion a la iesividad 
de la conducta pumble frente a Ios bienes luiroicos protegidos por e1 Derecho Penal pues eBo solo es 
compatible con prohibiciones expresas Eente a ciertos deiitos. como sucede con el artioilo 68 A del 
Codigo Penal

En este sentido la valoracion no puede haceisu tampoco. con base en criterion morales para 
detennmar la gravedmJ del delitc pues 13 exptrcacibn de as distintas pautas que informan las 
denisiones de los pieces no puede haliarse en las dilerentes visiones de Ios valores morales sino en 
ios principles constitucicnales

ii) La aiusion al fcien j^rid co n?ectado es sohj una de las facetas de ia conducta pumble, como tambien 
!o son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad los agravantes y ios atenuantes, entre 
otras. Per io que ei juez de ejecucion de penns deoe vaiorar, po? igual todas y caaa una de estas.

iii) Contempiada ;a conducta pumble en su •ntegndaci. segun io deciarado par el juez que profiere la 
sentencia condenatoria este es solo uhO de ios distintos factores que debe tener en cuenta el juez de 
ejecucion de penas para decidir sabre :a libertad condicional. pues este dato debe armcnizarse con el 
coniportamiento del proeesado on pns-6n y os demas eiementos utiles que perm-tan analizar la 
'lecesidad de continua.f con la e ecucidn de pena pnvativs de ia libertad como bien Io es. por 
ejempto. la pan-cipaaon de! condenado er las actividades programaclas en fa estrategia de 
readaptaoion social en el pioceso de resociaMzacion.

Por tamo, la sola aiusion a una de ia-s facetas de la conducta pumlve esto es. en el caso concreto. 
sob al. ben juridico. no puede tenerse bajo --•.inguna circunstancia como motivaaon suficiente para 
negar la concesbn del subrogado pir-nl m

c
uc
2

B8
:&■? 1* 9 Eti-n hj-yuv-- Pise • Tel :57t. 2&?315

Bogota. Cosc-frois



Krima juciiaal
Ojasfjo Super;;,')' de 5a luduaiura 
Republita Jr- Coiombia

'S.

i SICCMA3.
'I

'• o " ^

Irterne 4D8G8 - Au?o HueriocwoM Id J"Radica-.;.-: • Un :.e I lflO'l al>.QQ-0!^ KS!« ( J vl-OD 
Gowenado CfcSAR A NOR I: S JAIME -S BlJiTAMANTEF 
C«k;'a 
De»to

^6to4S?90'1
HOMICIDIO. HURTO AGRAvA&O 

ESmgbEGJMJENTC CAR- ID I.a MO-OELO OF SOGOTA
ooiwicruARiA

LEY 906

Esto, por supussto. no significa que el juez de ejecifcion de penas np.pueda leferirse 3 la iesividad clc 
18 conducta punible para Valbrarla, smo que no puecle quedarse alii Debe. por el contrano, realizar ei 
analisis compieto

iv) B eumplimierito de esta carga moiivarioRa! tambien es importante para garantizar la igualdad y ia 
segundad juridiea. pues supon.e la evaluacidn de oada siluacion en detaile y justifies, en cada ease el 
frafamiento cSderenc.ado al que pueda Hegsr e- juez de ejeeuabn de penas para cada eonaenacio"

Sobre el requisite de la previa vaioracion de la conducta punible que debe efectuar 
el Juez de Ejecucion de penas con mtras a otorgar el subrogado de la libertad 
condicional, lo faculta para reaitzar un analisis integral de la conducta por la cual 
resulto impuesta la condena. para lo cual debe tener en cuenta las circunstancias 
elementos y consideraciones plasmadas en la sentencia emitida por el Juez de 
Conocimiento.

El Juzgado analizara la conducta punible bajo los anteriores iineamientos 
junsprudenciaies y temendo en cuenta los hechos por los cuales se imptiso 
condena que fueron resenados en la sentencia emitida por el Juzgado 44 Penal del 
Circuito de Conocimiento de esta ciudad. en los siguientes terminos:

Tuvi&ron ocummx--> w 31 de mayo de 2018. a eso de las 2:20 de la macluigada m la calk- 14 con 
ca/rera 78 C Locaudad de Kennedy de esta ciudad. cuondo eJ sefm Gilberlo Gonzalez Anas Um 
duspojado de sn telehnc coiuiar niacca Motorola y dmdro en efectivo y poatenoimente se ie cama/nn 
dos hernias on la region precordial izquiesda hechos nor los cuales fue captwado el senor Cesar 
Andres Jaimes Bustamaniu omen fimra senaiado poi la vretima como uno de $m agresoies

Asi mismo el Juzgado Failador. indico.

ndtese quo de los antececientes que reports el sehoi Cesai Andres Jaimes Bustamante se puede 
mfem que efedivemente ia ejecucion de la puna so hece neceserm. en eras oe pe/suadirlo de no 
meurrir mas en esta close do comportmmntos punihles. pus so adyierte que nun estamlp en un 
petiodo de prueha. ha decidido de manera volumaha continuar cop la ejecucion de conductas punihles 
quo afectan tambien ei patrimorn'i econdinico y que no obstante de reportar de una sentoncm de 
caracter condenatono. en esta oportumnd el comportamimto fue aim mas gmre en la meciida en 
que se afecAo la vide de una persona arcunstanaa esta quo no hie temdn en cuenta por pane de la 
ftscaUa al rnomento de reahzat o&te acuerdo. peno que como quwa que se trata de un acto dispositivo 
de dicho ente wesfigudot la instancia no esta ilanmda a oponerse frente a ante tipd de acuertios. 
pew si on idadon cor. hi suspension comhacnal de ia ejecucion de la pens, en ia cual. aim e! fiscal 
conor'iendo que ie acatecn una sentencia de carader condenatono impiora par a ei aqui procesado in 
suspension condicional de ia ejecucion de la perm oivtdando que preoismmnte esios antecedents 
pennies permiten ccMjgir quo la personal,dad del pmcesado es procJive a ia coirmim de conductas 
punihles y pot tenth se have twee Sana so semcializacidn en un centra de reclusion coma ei que se 
encuenUa en esle moment:)

Delitos como estos. no solo generan mayor alarma social sino que ademas 
siembran mtranquilidad en la comumdad. fomentan ia mseguridad publica y se ban 
convertido en uno de ios flageios de mayor incidencia en la colectividad.

En efecto este Despacho no puede dejar de lado los fines de la pena. en especial 
ei de la necesidad. ei cual se entendera como indica el Codigo Penal, en el marco 
de la prevencion la cual hace parte a su vez de las funciones de la pena. en el 
emendido que en el presente caso no se cumplen. como se pasa a exphear

a) Prevencion General, un mat mensaje se envia a la comunidad, cuando quien 
atento en contra las normas penales retorna a su seno de manera temprana. sin 
que se pueda predicar de manera razonada que ei individuo esta apto para vivir en 
comunidad sin que la ciud-adama sienta temor por ia posible repeticion de 
conductas punibles, mas cuan cuando el condenado CESAR ANDRES JAIMES 
BUSTAMANTE, cometio el deiito, sin impoitar las consecuencias de su actual, 
pues mediante intimidacion con arma cortopunzante ejercio violencia fisica sobre
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la humanidad de su victima, causandoie hersdas en la region precordial izquierda. 
con el unico fin de despojario de telefono celular.-
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Sumado a eflo. debe servir de ejemplo a la sociedad. que el cometer el deiito como 
el aqui descrito, acarrea unas sanciones grandes las cuales no se pueden pasar 
por alto, y se quiere que el penado cumpia en detencion intramural gran parte de la 
condena para evitar que circunstancias como estas vuelvan a ocurrir pues son 
delitos que requieren e! mayor reproche social -

b) Prevencion Especial Negativa se requiere y se hace necesario para el 
aseguramiento de la sociedad. que el penado JAIMES BUSTAMANTE, continue 
privado de ia libertad en lugar de reclusion, pues no se debe perder de vista que el 
sentenciado. para cometer el deiito de TENTATIVA DE HOMICIDIO V HURTO 
AGRAVADO. pues medianie intimidation con arma cortopunzante. ejercio violencia 
fisica sobre ia humanidad de su victima causandoie hendas en la region precordial 
izquierda. con el unico fin de despojario de telefono ceiular.-

c) Prevencion Especial Positiva. esto es la correction, resocializacidn o 
socializacion del delincuente; en este aspecto si bien el penado CESAR ANDRES 
JAIMES BUSTAMANTE fue condenado a 47 meses de prision. cumpliendo las 3/5 
partes de la sentencia ya que ha reaiizado labores de redencion y en el 
expediente obran ios informes emitidos por el Establecimiento Carcelario La 
Modelo de Bogota, que describen la conducta de esta dentro del centre de 
reclusion como buena y ejemplar y la Resolution No, 2355 del 15 de octubre de 
2020. mediant© el cual el Director del Establecimiento Carcelario otorgo resolucion 
favorable para la concesson del mecanismo sustituth/o tenemos que a juicio de 
esta funcionaria judicial el penado no esta en condiciones de reincorporarse a la 
sociedad. que exige en estos casos un mayor reproche.-

Todo io anterior permit© establecer ia personalidad del sentenciado y determinar el 
pronostico de readaptacion social y el tratamiento penitenciario a aplicar, que en el 
presente caso no es favorable pues ei condenado tenia pleno conocimiento de su 
actuar delictivo. Ademas cumplia un penodo de prueba. como lo sehala el fallador. 
pero decidio contmuar con su actividad delictiva razon por la cual considera este 
Despacho que el penado se hace merecedor de la mayor severidad. debiendo 
contmuar con la pena en el establecimiento de reclusion, y en consecuencia se 
negara el beneficio de la libertad condicional, aspecto que no es ilegal. puesro que 
encuentra fundamento en ei articulo 64 del C P . modificado por el articulo 30 de ia 
Ley 1709 de 2014.

No puede dejarse de lado que el penado JAIMES BUSTAMANTE, es una persona 
reincidente en la comision de delitos. Es decir, la comision de delitos se ha 
convertido en el modus viviendi del condenado. por lo que no exist© garantsa de 
que se abstendra de cometer nuevamente este deiito no permitiendo a esta 
funcionaria dedueir seria. fundada y motivadamente que no colocara en peligro a ia 
comunidad y que no evadira el cumplimiento de la pena -

En relacion con el delincuente reincidente. se trae a colacion la sentencia 
anticipada del 28 de abrii de 2011, radicatio 11001 6000 013 2010 011557 01 
proferida el Tribunal Superior de Bogota Sala de decision penal Magistrado 
FERNANDO ADOLFO PAREJA REINEMER en la que dijo;
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For todo ello. en criterio de esta juzgadora, e! sentenciado CESAR ANDRES 
JAIMES BUSTAMANTE requiere continuar con el tratamiento carcelario con fines 
de prevention general (para proteger a la sociedad y especial negative para evitar 
que el sentenciado vuelva a delinquir de gozar de Hbertad y que durante el tiempo 
que le falta, a traves de los espacios pedagogicos que se generan en el 
mternamiento carcelario. reflexions sobre su conducts social, adquiera alguna 
habilidad para proveerse ingresos economicos. para que cuando cumpla los 
requisites para recuperar su libertad. valore y regule voluntariamente no volver a 
delinquir y devengue su sustento de alguna actividad licita.

Asi las cosas. atendrendo. los fines y funciones de ia pena. y la valoracion de la 
conducta pumble este Juzgado considera que no se encuentran satisfechos por 
parte del condenado CESAR ANDRES JAIMES BUSTAMANTE, los presupuestos 
exigidos por el articulo 64 del Codigo Penal, para reconocer el mecanismo de la 
Libertad Condicional. por ende, habra de negarsele lo solicitado.

En razon y merito de Ic expuesto EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE 
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR ia LIBERTAD CONDICIONAL 
ANDRES JAIMES BUSTAMANTE, por las razones expuestas en la parte rnotiva 
de esta decision

a! condenado CESAR

SEGUNDO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision al estabiecimiento y a! penado 
en su lugar de residencia ubicada en ia Calle 24 A No. 59 
Apartamento 602 Conjunto Residencial Avemda Parque, Barrio Ciudad Salitre 
Oriental - Locaiidad Teusaquillo de esta ciudad, abonado telefonico 3112875346.-

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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5/1/2021 Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outlook

RE: (NI-49008-14) NOTIFICCION Al 1672 Y 1629 DEL 30-11-20

Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Mar 08/12/2020 6:55
Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb(g)cendoj.ramajudicial.gov.co>
Buenos dfas.

Me notifico del auto de la referenda.

Att:

JOSE LEIBNIZ LEDESMA ROMERO 
Procurador 234 JIP

De: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Enviado: martes, 1 de diciembre de 2020 11:20 
Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co> 
Asunto: (NI-49008-14) NOTIFICCION Al 1672 Y 1629 DEL 30-11-20

Centro de Servicios Administrativos 
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 1672 y 1629 del 30 
de noviembre de 2020 de 2020 con el fin de notificar la providencia en archive adjunto, respecto del 
penado CESAR ANDRES - JAIMES BUSTAMANTE

Para efectos de validez de la notificacion solicito su amable colaboracion, en el sentido de 
remitir oportunamente la confirmacion de lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servicios Administrativos 
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de 
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato, 
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el 
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las 
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le 
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o 
archives adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, 
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archive digital. 
**********N0TIC|A de CONFORMIDAD 
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. 
Solo puede ser utilizada por el personal o compama a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor

https://outlook.office.com/mail/search/id/AAQkADdiOTVIZGNjLTg0NzQtNDIxNi04ZTI2LTdhZDc2ZGRiZjZIYgAQADo31EGAyv1LkjnEQ10rxEU%3D

Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene**■****■***•*'
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Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outlook

autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion, 
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente 
prohibido.

5/1/2021

https://outlook.office.com/mail/search/id/AAQkADdlOTVIZGNjLTg0NzQtNDIxNi04ZTI2LTdhZDc2ZGRiZiZIYgAQADo31EGAyv1LkjnEQ10rxEU%3D 2/2

https://outlook.office.com/mail/search/id/AAQkADdlOTVIZGNjLTg0NzQtNDIxNi04ZTI2LTdhZDc2ZGRiZiZIYgAQADo31EGAyv1LkjnEQ10rxEU%3D


1/12/2020 j.i'f.
RV: Recurso de rsposicion y apelacion auto 30/11/2020 Cesar Andres Jaimes Bustamante 
CC 1018467801.//JDO 14- Nl 49008- DESPACHO// BRG

Correo: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Outlook

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ventanillacsjepmsbta(cpcendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 1/12/2020 10:56 AM

Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

| 1 archives adjuntos (41 KB) 
REPOSICION CESAR JAIMES-I.docx;

De: Juzgado 14 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ejcpl4bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 1 de diciembre de 2020 10:23 a. m.
Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: Recurso de reposicion y apelacion auto 30/11/2020 Cesar Andres Jaimes Bustamante CC 
1018467801.

Buenos di'as,

Reenvio el presente correo electrdnico para lo de su cargo.

Cordialmente,

VICTOR GERMAN TUTALCHA REINA
Asistente Administrative
Juzgado 14 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D. C. 
Calle 11 No. 9 A - 24 Edificio Kaysser - Piso 7 
Telefono: 284 73 15

De: Andres Jaimes [mailto:shestermotolll@gmail.com]
Enviado el: martes, 01 de diciembre de 2020 9:11 a. m.
Para: Juzgado 14 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ejcpl4bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Recurso de reposicion y apelacion auto 30/11/2020 Cesar Andres Jaimes Bustamante CC 1018467801.
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Bogota, noviembre 30 de 2020

JUEZA
SOFIA DEL PILAR BARRERA MORA
JUZGAD014 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIAS DE BOGOTA
CIUDAD
E.S.D.

ASUNTO. Recurso de reposicion con subsidiode apelacion.
RADICADO. 2018-03724

Yo, Cesar Andres Jaimes Bustamante, con CC. 1018467801, me
dirijo muy respetuosamente a su honorabledespacho, para sustentar 

el recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion contra el auto 

interlocutorio 1672 del 30 de noviembre de 2020, por medio del cual 
denego la libertad condicional y se dispuso mi continuidad en el 
establecimiento carcelario, indicando para el efecto lo siguiente:

Debo indicarque es importante prima facie definirel alcance del Estado 

Social de Derecho Colombiano en materia penal, por medio del Estatuto 

de Penas del aho 2000, sobre el cual se impuso para las normas 

rectoras, un precepto antropocentricoacorde con las nuevastendencias 
democraticas mas avanzadas de otros pafses; en igual sentido, la Carta 

Magna impuso al legisladora traves de los principios fundamentales el 
derrotero sobre el cual se amparanan y como se identificanan los bienes 

primariosa proteger, sin desconocerlastendenciasdelllamadoBloque 
de Constitucionalidad1.

Asimismo, indico la C - 539 de 2011, emitida por el Maximo Tribunal 
Constitucionalque

“El articulo 29 de la Carta Polltica consagra el derecho 

fundamental al debido proceso y el principio de legalidad cuyo 

texto establece que el debido proceso se aplicara a toda clase de 
actuaciones judiciales y administrativas, y que nadie podra ser 
juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le

1 Al respectoel Profesory Magistrado Auxiliardel CorteConstitucional Rodrigo Uprimny, haescrito para la ONU, to mo Ide 
2000, sobre el llamado Bloque de Constitucionalidad.



imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de las 

forma propias de cada juicio. La obligacion de las autoridades 

administrativas de aplicarla Constitucion y la ley y de teneren 
cuenta el precedente judicial para todas sus actuaciones y 

decisionesse deriva de forma directa de este mandato superior 

que garantiza el debido proceso y el principio de leg a lid ad.

(...)

De esta manera, las potestades constitucionales otorgadas a las 
autoridades publicas deben serinterpretadas a partirdel complejo 
dogmatico de la Constitucion, y el alcance de las prerrogativas 

otorgadas a las autoridades publicas debe estar justificado en un 
principio de razon suficiente. [4]

5.2.2 Una interpretacion adecuada delimperio de la ley a que se 
refiere el articulo 230 constitucional, signified para la 

jurisprudencia constitucional que la sujecion de la actividadjudicial 
al imperio de la ley, no puede entenderse en terminos reducidos 
como referida a la aplicacidn de la legislacion en sentido formal, 
sino que debe entenderse referida a la aplicacidn del conjunto de 

normas constitucionales y legales, valores y objetivos, incluidala 
interpretacion jurisprudencial de los maximos drganos judiciales, 
la cualinforma la totalidad del ordenamiento juridico. [5]

Sobre este tema, ha resaltado la Code que (i) la intension del 
constituyente ha sido darle clara y expresa prevalencia a las 
normas constitucionales-art. 4°Superior-y con ella a la aplicacidn 

judicial directa de sus contenidos; (ii) que esto debe encontrarse 

en armonia con la aplicacidn de la leymisma en sentido formal, es 
decir dictada por el Legislador, la cual debe ser interpretada a 

partirde los valores, principios, objetivos y derechos consagrados 

en la Constitucion; (Hi) que por tanto es la Carta Politica la que 
cumple por excelencia la funcidn integradora del ordenamiento; 
(iv) que esta responsabilidad recae en todos las autoridades 

publicas, especialmente en los jueces de la republica, y de manera 

especial en los mas altos tribunates; (v) que son por tanto la 
Constitucion y la ley los puntos de partida de la interpretacion 

judicial; (vi) que precisamente por esta sujecion que las



autoridadespublicas administrativas yjudiciales deben respetarel 
precedente judicial o los fundamentos juridicos mediante los 

cuales se ban resuelto situaciones analogas anteriores; (vii) que 
esta sujecion impone la obligacidn de respetar el principio y 

derecho de igualdad tratando igual los casos iguales; (viii) que 

mientras no exista un cambio de legislacion, persiste la obligacidn 
de las autoridades publicas de respetarel precedente judicial de 
los maximos tribunales, en todos los casos en que siga teniendo 

aplicacidn el principio o regia jurisprudencial; (ix) que no puede 
existir un cambio de jurisprudencia arbitrario, y que el cambio de 

jurisprudencia debe tener como fundamento un cambio 

verdaderamente relevante de los presupuestosjuridicos, sociales 

existentes y debe estar suficientemente argumentado a partirde 
razonamientos que ponderen los bienes juridicos protegidos en 

cada caso; (x) que en caso de falta de precision o de contradiccion 

del precedente judicial aplicable, corresponde en primer lugar al 
alto tribunalprecisar, aclarary unificarcoherentementesu propia 
jurisprudencia; y (xi) que en estos casos corresponde igualmente 
a las autoridades publicas administrativas y a los jueces, 
evidenciarlos diferentes criterios jurisprudenciales existentes para 

fundamentarla mejoraplicacion de los mismos, desde elpunto de 

vista del ordenamiento juridico en su totalidad, “y optar por las 
decisiones que interpreten de mejor manera el imperio de la ley" 

para el caso en concreto. [6]"

Asi mismo, se ha indicadofrente a las decisiones de los funcionarios 

publicos (judicatura) porCorte la Suprema de Justicia, Sala de Casacion 

Penal que El juez en el estudio de ellos, goza de un amplio margen 
de discrecionalidad, operable en el marco de la racionalidad y el 
buen juicio, sin llegara pecarde insolita rigidez o excesiva largueza, 
que puedan perjudicar al procesado o sembrar incertidumbre o 

desconfianza en la comunidad”2, cobijando a todos los jueces en sus 

decisiones, maxima si se trata de armonizar con la sentencia 
constitucional, como tribunal de cierre en la jurisdiccion ordinaria. 
(subrayado fuera del texto).

2 M.P Fernando Arboleda Ripoll, sentencia agosto25de 1998, expediente9983.



Ahora bien, debe manifestarse como se echade menos una valoracion 

juridica y proporcional al pedimento que se hiciera en otra oportunidad, 
pues sin animo de hesitacion alguna, vemos como el senor Juez de 
instancia ejecuto su labor y enmarco la pena, segun su criterio en el 
tiempo delimitado y a su vez el despacho vigilante de la condena 
reconoce las redencionesde la misma; ahora bien con fundamento en 
los artfculosS (de lasobligacionesdel Juezde Ejecucionde Penas)y3 

(sobre las penas privativasde la libertad) de la Ley 1709 de 2014, asi 
como la ausencia del articulo 30 de la citada ley, relacionada al factor 

objetivo,entendemosquesetrata de la pena, pero no puede asi mismo 
desconocerse, se itera, que el penado ya ha rebasado ampliamente el 
control requerido para la libertada condicional y que se cumple a 

cabalidad el presupuesto rector del Codigo Penal, en el entendido que 
si se trata de prevencion general, retribucion justa, prevencion especial, 
reinsercion social y proteccion al condenado, estas se han dado.

Si lo anterior es asi, debemosentoncesacudir al margentacito de la 

norma cuando la misma Ley 1709 de 2014, indica que

(...)

Articulo 5°. Adicionase un articulo 7A en la Ley 65 de 1993, elcual 
quedara asi: Articulo 7A. Obligaciones especlales de los Jueces 

de Penas y Medidas de Seguridad. Los Jueces de Penas y 

Medidas de Seguridad tienen el deber de vigilar las 

condiciones de ejecucion de la pena y de las medidas de 
seguridadimpuesta en la sentencia condenatoria. Los Jueces 

de Ejecucion de Penasy Medidas de Seguridad, de oficio o a 
peticion de la persona privada de la libertad o su apoderado 

de la defensorla publica o de la Procuradurla General de la 
Nacion, tambien deberan reconocer los mecanismos 

alternativos o sustitutivos de la pena de prision que resulten 
procedentes cuando verifiquen el cumplimiento de los 

respectivos requisitos. La inobservancia de los deberes 
contenidos en este articulo sera considerada como falta 

gravlsima, sin perjuicio de las acciones penales a las que haya 
lugar. El Consejo Superior de la Judicatura garantizara la 
presencia permanente de al menos un Juez de Ejecucion de



Penasy Medidas de Seguridad en aquellos establecimientosque 

asi lo requieran de acuerdo con solicitud que haga el Director 

General del Instituto Nacional Penitenciarioy Carcelario (Inpec). 
En los demas establecimientos se garantizaran visitas 
permanentes.

Artlculo 6°. Adicionase un artlculoa la Ley 65 de 1993 asLArtlculo 

10A. Intervencion minima. El sistema penitenciario velara porel 
cumplimiento de los derechosy las garantlas de los internos; los 

que solo podran ser limitados segun lo dispuesto en la 
Constitucion, los tratados internacionales, las leyes y los 

regiamentos del regimen interno del Establecimienio Penitenciario 
y Carcelario.

(...)

Articulo 42. Modificase el artlculo 51 de la Ley 65 de 1993, elcual 
quedara asi: Articulo 51. Juez de Ejecucion de Penas y 

Medidas de Seguridad. El Juez de Ejecucion de Penas y 
Medidas de Seguridadgarantizara la legalidadde la ejecucion 
de las sanciones penales. En los establecimientos donde no 

existan permanentemente jueces de ejecucion de penas y 
medidas de seguridad estos deberan realizar al menos dos 
visitas semanales a los establecimientos de reclusion que le 

sean asignados. El Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de 

Seguridad, ademas de las funciones contempladas en el 
Codigo de Procedimiento Penal, tendra las siguientes: 1. 
Verificar las condiciones del lugar o del establecimiento de 

reclusion donde deba ubicarse la persona condenada, repatriada 
o trasladada. 2. Conocerde la ejecucion de la sancion penal de 
las personas condenadas, repatriadas o trasladadas, cuya 
ubicacion le sera notificada porel Instituto Nacional Penitenciario 

y Carcelario (Inpec) dentro de los cinco (5) dias siguientes a la 
expedicion del acto por el cual se disponga la designac,6n del 
establecimiento. 3. Hacer seguimiento a las actividades 

dirigidas a la integracion social del interno. Para ello debera 
conceptuar periodicamente sobre el desarrollo de los 
programas de trabajo, estudio y ensenanza. 4. Conocerde las



peticionesque los internos o apoderados formulen en relation con 

el Reglamento Interno y tratamiento penitenciario en cuanto se 

refiera a los derechosy beneficios que afecten la ejecucion de la 
pena. Paragrafo 1 °. El Consejo Superior de la Judicatura, el Inpec 

y la Uspec, dentro del marco de sus competencies, estableceran 

y garantizaran las condicionesque seen necesarias para que el 
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad cumpla sus 
funciones en los establecimientos de reclusion que les hay an sido 

asignados. Igualmente propenderan a que en cada centre 

penitenciario hayaporlo menos un Juezde Ejecucion de Penasy 
Medidas de Seguridad atendiendo de manera permanente las 
solicitudes de los internos. Paragrafo 2°. Los Jueces de Ejecucion 

de Penas y Medidas de Seguridad llevaran el registro de sus 
actuaciones en un expediente digitalizado y utilizaran, siempne 
que ello sea posible, medios electronicos en la realization y para 

la conservation de las audienciasy diligencias. Paragrafo 3°. El 
Consejo Superior de la Judicatura garantizara el numero de 
Jueces de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad que sea 

necesario para asegurarla pronta decision de las peticiones de 

los reclusos en relation con la ejecucion de la pena. Asi mismo 

garantizara una equitativa distribution de funciones y tareas. 
Paragrafo 4°. El Inpec, la Uspec y el Consejo Superior de la 

Judicatura tomarantodaslas medidas necesarias para que se de 

cumplimiento al principio de oralidad en la decision de las 
solicitudes en la etapa de ejecucion de la pena o de la medida de 
seguridad. (Subrayadofuera deltexto).

Y en esta misma tonica advirtio la Corte Suprema de Justicia3, con 
relacion a la libertad condicional y el ejecutorde la pena que

Precisamente, frente a la libertad condicional, sehala el arttculo 64 
del Codigo Penal (vigente para el 2004) lo siguiente:

“Articulo 64. LIBERTAD CONDICIONAL. El juez concedera la 
libertad condicional al condenado a pena privativa de la libertad 

mayor de tres (3) ahos, cuando haya cumplido las tres quintas

3 CSJ, Sala de Casacion Penal. Radicado: Habeas Corpus 39298.26 de junio de2012. M.P. Jose Leonidas Bustos Martinez



partes de la condena, siempre que de su buena conducta en el 
establecimiento carcelariopueda elduezdeducir, motivadamente, 
que no existen necesidad para continuarcon la ejecucion de la 
pena.

Que demuestre arraigo familiary social.
Correspondeal juez competente para concederla libertad condicional 
establecer, con todos los elementosde prueba allegados a la 

actuacionja existenciao inexistencia del arraigo.
En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la 

victimao al aseguramientodelpagode la indemnizacionmediante 

garantia personal, real, bancaria o acuerdode pago, salvo que se 

demuestre insolvencia del condenado. El tiempo que falte para el 
cumplimiento de la pena se tendra como penodo de prueba. Cuando 

estesea inferior a tres anos,el juezpodraaumentarlo hastaenotro 

tanto igual, de considerarlonecesario.”
Previa valoracion de la conducta punible.

HECHOS

Yo estoy detenido desde el dia junio 1 de 2018. Fui condenado a la 

pena de 47 meses de prision por el delito de HURTO Y TENTATIVA 

DE HOMICIDIO
Honorable juez segun el articuloSO de la ley 1709 del 2014 para 

concederla libertad condicional de cumplircon dos presupuestos 

objetivosy dos presupuestossubjetivos.

PRESUPUESTOS OBJETIVOS
1. QUE HAYA CUMPLIDO CON LAS TRES QUINTAS PARTES DE 

LA PENA.

Este es mi situacion juridical
Dia de captura..............................
Tiempo de condena.....................
Tiempo fisico................................
Tiempo deredencion..................
Tiempo total f isico mas redencion 

3/5 partes de la pena....................

junio 1 de2018
........ 47 meses
........ 30 meses
....... 2 meses16dfas
........ 32 meses
...... 28.2 meses



Honorable JUEZ como puede veryo cumplo con este presupuesto 

objetivo, ya Que las tres quintas partes de la condena son 28.2 meses 

y llevoya entrefisicoy redimido 33 meses osea, queestoy pasado 

4 meses de mis tres quitas partes de mi pena..

2. Quedemuestre arraigofamiliary social.

Su senona mi arraigo familiar es el mismo donde su despacho me 

concedio la prision domiciliaria y en la que me he manejado 

excelentemente.

La direccion es calle 24 a #59-59 torre 5 apto 602 

Numero personal 3228907002

Tengo buena relacion con mis vecinos. Portal motivo honorable Juez 

con este presupuesto objetivo cumplo...

PRESUPUESTOS SUBJETIVOS

1. Quesu adecuadodesempehoy comportamiento durante el 
tratamiento penitenciario en el centra de reclusion permita suponer 

fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la 
pena.

Mi buena conducta en el establecimiento carcelario en que me 

encuentro, permite concluirque no existe necesidad para continuar 

con la ejecucion de la pena.
Honorable Juez segun el Codigode Procedimiento Penal articulo 142 
el objetivo de la pena es:
ARTICULO 142
El objetivo del tratamiento penitenciario es prepararal condenado, 
mediante su resocializacion para la vida en libertad. Y este tratamiento 

segun el articulo 143 de dicha ley dice:
ARTICULO 143
El tratamiento penitenciariodeberealizarseconformea la dignidad 

humana y a las necesidades particulares de la personalidad de cada



sujeto. Se verifica a traves de la educacion, la instruccion, el trabajo, la 

actividad cultural, recreativa ydeportivay las relacionesdefamilia.

ARTfCULO 144
FASES DEL TRATAMIENTO.
El sistema del tratamiento progresivoesta integrado porlas siguientes 
fases:
1. Observacion, diagnostico y clasificacion del interno.
2. Alta seguridadquecomprendeel penodocerrado.
3. Mediana seguridad que comprende el penodo semiabierto.
4. Minima seguridad o penodo abierto.
5. De confianza, que coincidira con la libertad condicional.

Honorable Juezsegun los articulos de la anteriorley expresa que la 

finalidad de la pena es la resocializacion del condenado. Y que dicha 

resocializacion se realiza en un programa progresivo e individual. Y se 

verifica a traves de la educacion, el trabajo etc.
Mi conducta dentro del centra carcelario ha sido ejemplar, nunca he 

tenido un informe y mi tratamiento ha sido progresivo.
Yo pase por las diferentesfases:
A. Observacion y diagnostico
B. Alta seguridad

C. Mediana seguridad
Como puede veren este momentomeencuentroen la fasede 

tratamiento de MEDIANA seguridad, dicha fase es el periodo donde se 

cumple los presupuestos para que la carcel de el concepto favorable 

para que se me otorgue la LIBERTAD CONDICIONAL.
Durante mi tratamiento penitenciario estuveen actividades de estudio 

y trabajo aprobadas para fin de redencion de pena.
Desconte en bisuten'a desde mayo del 2019 hasta mayo del 2020. 
Realice los cursos de tratamiento penitenciaros RIV cadena de 

vida y estilos de vida saludable. Y despues de que comencea 

disfrutarel beneficiode la 72, nolo he vulnerado y dentro de el lugar 

de mi residencia he hecho trabajos manuales teniendo mi conducta 

con mi familia ejemplary nunca he vulnerado un solo dia este 

subrogado. Como puede ver honorable JuezYo cumplo con este



presupuesto subjetivo ya que he desarrollado satisfactoriamente mi 
proceso de resocializacioncumpliendo con lasfasesy presupuestos 

quese necesitaenel tratamiento penitenciario.

2. Previa valoracion de la conducta punible.

Honorablejuezestoyconsciente deque el delito mi'o es grave ya que 

mi delito es Hurto y tentativa de homicidio. Listed como un juez 

Justo debe hacer una ponderacion entre la modalidad del delito y la 

resocializacion dentro de la carcel como lo dice.

LA SENTENCIAT 019 DE 2017.
LIBERTAD CONDICIONAL-Doblesignificado

En lo que tiene que ver con el subrogado de libertad condicional, este 

tiene un doble significado, tanto moral como social; lo primero, porque 

estimula al condenado que ha dado muestra de su readaptacion, y lo 

segundo, porque motiva a los demas convictosa seguirel mismo 

ejemplo, con lo cual, se logra la finalidad rehabilitadora de la pena.

LIBERTAD CONDICIONAL-Buena conducta ocooperacionvoluntaria 

para proceso de resocializacion 

LIBERTAD CONDICIONAL-Marco normative

LIBERTAD CONDICIONAL-Requisitos

MECANISMOS SUSTITUTIVOS DE LA PENA PRIVATIVA DE LA 

LIBERTAD-Libertad condicional, previa valoracion de la conducta

VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE AL MOMENTO DE 

DECIDIR SOBRE LA LIBERTAD CONDICIONAL POR PARTE DEL 

JUEZ DE EJECUCION DE PENAS-Debe teneren cuenta las mismas 

circunstancias y consideraciones que hubiere tenido el juez de 

conocimiento, independientemente de su efecto favorable o 

desfavorablea la libertad del condenado

PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD PENAL-Aplicacion



En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea 

posterior, se aplicara de preferencia a la restrictiva o desfavorable. El 
principio de favorabilidad no distingue entre normas sustantivas o 

procesales, debe aplicarse conforme las circunstancias de cada caso 

concrete, las cuales deben serzanjadas por las autoridades judiciales 

competentes. Para su aplicacion se exige que exista una sucesion de 

normas en el tiempo o transito legislative, la regulacion de un mismo 

supuesto de hecho que conlleveconsecuencias jundicas distintasy la 

permisibilidaddeunadisposicionfrentea la otra. Porultimo, enlo 

relacionado con la entrada a regir de la Ley 906 de 2004 en el territorio 

nacional, esta puede ser aplicada en virtud del principio de 

favorabilidad, a pesardesu implementacion progresiva,siempreque 

concurran los presupuestos materiales que la jurisprudencia ha 

sehaladoparaello.

Tambienen LASENTENCIAT-640/17dela corte constitucional
El sistema penalconsagra comofuncionesde la penala prevencion 

general, la retribucion justa, la prevencion especial, la re;nsercion 

social y la proteccion al condenado. No obstante, solo la prevencion 

especial y la reinsercion social son las principalesfuncionesque 

cobran fuerza en el momento de la ejecucion de la pena de prision 

(art. 4 Codigo Penal), de tal forma que como lo ha reconocido la 

jurisprudencia constitucional desde sus inicios, en el Estado social de 

derecho la ejecucion de la sancion penal esta orientada hacia la 

prevencion especial positiva, esto es, en estafase se busca ante todo 

la resocializacion del condenado respetando su autonomia y la 

dignidad humanacomo pilar fundamental del derecho penal.
TAMBIEN EN LA SENTENCIASTP15806-2019 DE 19 DE 

NOVIEMBRE DE 2019 CORTE SUPREMADE JUSTICIA. 
CONTENIDO:PAUTASPARA JUECES PENALESA LA HORADE 

CONCEDER EL SUBROGADO DE LA LIBERTAD CONDICIONAL SE 

SENAL6 QUE LOS JUECES DE EJECUCION DE PENAS DEBEN 

VELAR POR LA REEDUCACI6N Y LA REINSERCI6N SOCIAL DE 

LOS PENADOS, COMO UNA CONSECUENCIA NATURALDE UN 

ESTADO SOCIAL DE DERECHOFUNDADO EN LA DIGNIDAD



HUMANA, QUE PERMITE HUMANIZARLA PENADE ACUERDO 

CON LA CONSTITUCION POLITICAY EVITAR CRITERIOS 

RETRIBUTIVOS DE PENAS MAS SEVERAS. SI BIEN ESTE 

FUNCIONARIO EN SU VALORACION DEBE TENEREN CUENTA LA 

CONDUCTAPUNIBLE, ADQUIERE PREPONDERANCIA LA 

PARTICIPACION DEL CONDENADO EN LAS ACTIVIDADES 

PROGRAMADAS, COMO UNA ESTRATEGIA DE READAPTACION 

SOCIAL EN EL PROCESO DE RESOCIALIZACION, PUES EL 

OBJETO DEL DERECHOPENALNO ES EXCLUIR AL 

DELINCUENTE DEL PACTO SOCIAL, SINO BUSCAR SU 

REINSERCI6N EN EL MISMO. EN TAL SENTIDO, SE HAN 

INCORPORADO CRITERIOS DE VALORACION PARA QUE LA 

INTEP°RETACI6n DEL ARTICUL064 DEL CODIGO PENALSE 

GUiE POR LOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES Y DEL BLOQUE 

DE CONSTITUCIONALIDAD, COMO BIEN LO ES EL PRINCIPIO DE 

INTERPRETACION PRO HOMINE PARA CENTRARLA EN AQUELLO 

QUE SEA MAS FAVORABLE AL HOMBRE Y SUS DERECHOS 

FUNDAMENTALESCONSAGRADOS ANIVEL CONSTITUCIONAL. 
PONENTE: SALAZAR CUELLAR,PATRICIA. Entonces como puede 

verhonorablejuezsi usted hace una ponderacionen lo anterior 

nombrado, puede verque yo ya no necesito estaren un sitio 

intramural y dame la oportunidadde regresara la sociedady seguir 

con mi proyecto de vida.
En auto del 30 de abril de 2020, la Sala de Decision Penaldel 
Tribunal Superiordel Distrito Judicial de Pereira — Risaralda7, senalo 

que el juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad se 

encuentra obligado a realizar una valoracion de la conducta 

investigada integralmente, no solo a partir de lo manifestado porel 
juez de conocimiento sobre la gravedad de la conducta, sino con 

base en el examen de circunstancias pre y postdelictuales, y en el 
casodeestas ultimas, lo quesedesprendadela evaluacion de las 

autoridades penitenciarias sobre el comportamiento del procesado en 

prision, para establecerde esa manera si el sentenciadotuvo un 

adecuadodesempeno dentro de su proceso de resocializacion, y si 
efectivamenteexiste un pronostico favorable de readaptacion social, 
para definirsi persisteo no la necesidaddecontinuarconel 
tratamiento penitenciario intramural, todo lo cual debe ser analizado



finalmente a la luz del principio pro homine., que implica la adopcion 

de la decision que sea mas favorable para losderechos 
fundamentales.

- Finalidad del tratamiento penitenciario 

Sobre el tema el articulo 10 de la ley 65 de 1993 0 Codigo 

Penitenciario y Carcelario, literalmente establece: "El tratamiento 

penitenciario tiene la finalidad de alcanzarla resocializacion del 
infractorde la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a 

traves de la disciplina, el trabajo, el estudio, la formacionespiritual, la 

cultura, el deporte y la recreacion, bajo un espiritu humane y 

solidario".

No podra negarse el beneficio de la libertad condicional 
atendiendo a las circunstancias y antecedentes tenidos en cuenta 

para la dosificacion de la pena.
periodo de prueba sera el que falte para el cumplimiento total
de la condena. "

Ha de entenderse que la teleologia de ese periodo de prueba es 
la confirmacion de que el penadono requiere mas tratamiento 
penitenciario del que ya se le ha aplicado, lo cual se evalua de 
manera objetiva con la verificacion del cumplimiento de las 
obligaciones que se le imponen cuando se le concede la 
excarcelacion; comprobacion para la cual esta precisamente el 
periodo de prueba, siendo ese el limite temporal en que el 
funcionario judicial llamado a realizar tal examen, puede concluir 
si revoca tal beneficio o si declara extinguida la pena.

Las obligaciones mencionadas estan enlistadas en el articulo 65 
del Codigo Penal, que sehala:

“El reconocimiento de la suspension condicional de la ejecucion 
de la pena y de la libertad condicional comporta las siguientes 

obligaciones para el beneficiado:

Informartodo cambio de residencia



Observarbuena conducta

Reparar los danos ocasionados con el delito, a menos que se 

demuestre que esta en imposibilidadeconomica de hacerlo.

Comparecerpersonalmente ante la autoridad judicial que vigile el 
cumplimiento de la sentencia, cuando fuererequerido para ello.

No Salirdel pais sin previa autorizacion del funcionario que vigile 

la ejecucion de la pena.

Estas obligaciones se garantizaran mediante caucion. ”

De suerte que, vencidoel plazo del penodode pruebasin quese 
revoque la libertad condicional, no le queda al juez que vigila la 

ejecucion de la pena opcion diferente que la declaratoria de 

extincion, tal como lo ordenan de manera categorica los articulos 
66 y 67 del Codigo penal, al advertir “Articulo 66. Si durante el 
penodo de prueba el condenado violare cualquiera de las 

obligaciones impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia 
en lo que hubiere sido motivo de suspension y se hara efectiva la 
caucion prestada.

Igualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del 
momento de la ejecutoria de la sentencia en la cualse reconozca 

el beneficio de la suspension condicional de la condena el 
amparado no comparece ante la autoridad judicial respectiva, se 

procedera a ejecutarinmediatamente la sentencia."

"Articulo 67. Transcurrido el penodo de prueba sin que el 
condenado incurra en las conductas de que trata el artfculo
anterior, la condena queda extinauida via Uberacionse tendra
como definitiva. previa resolucion judicial que asilo determine." 
(Destacado no original)

Conviene resaltarque la carga de verificacion del cumplimiento de 

las obligaciones del penado recae sobre el juez que vigila la 
condena, para lo cual cuenta con el acompanamiento del



representante del Ministerio Publico, y para ello un penodo de 

prueba de por lo menos cinco anos4; y especificamente para la 
satisfaccion de la condena en perjuicios, tambien es carga del 
titular de dicha indemnizacion, intervenir ante el funcionario 
judiciala efectosdelograrsu pago.

Si bien es cierto que el condenado esta obligadoa sufragarlos 
perjuicios que le fueron impuestos en la sentencia de merito, o de 
manifestar y de probar su incapacidad economica, es al 
funcionario judicial y al que representa a la sociedad, asi como el 
llamado a ser indemnizado, a quienes se les transfiere la carga de 
gestionar, informar, sobre dicho eventual incumplimiento con 
miras a la posible revocatoria del subrogado.

Ese fue precisamente el sentidode la creacion de la figura deljuez 
de ejecucionde penas y medidas de seguridad cuyo origen viene 
del derecho espanol y se concreto por primera vez en nuestra 
legislacion en el Decreto Ley 2700 de 1991. Su objetivo se explica 
en la necesidad de que existiera un funcionario dedicado con 
exclusividad a la verificacion del cumplimiento de las sentencias 
en que se impoman condenas, actividad queanteriormenteestaba 
atribuida al mismo juezque profena la sentencia, lo cual hacfaque 

tal control y vigilanciafueran altamentedifusosy dilatados.

y, tal actividad de vigilancia y control del cumplimiento de las 
obligaciones del condenado que disfrutade libertad condicional, 
tienen como termino maximoel del penodo de prueba; de manera 
que con dicho h'mite temporal precluye cualquierposibilidad para 
ocuparse de un eventual incumplimiento.

Dicha frontera la marca el Legisladorde varias maneras:

-Con el inciso final del articulo 64 transcrito, segun el cual debe 
coincidirel penodo de prueba con el tiempo de la pena aun no 
cumplido efectivamente.

-Con los tambien transcritos articulos 66 y 67 del Codigo Penal 
que limitan al penodo de prueba como la oportunidad para vigilar

^ Segun lo indica el articulo 89 del Codigo Penal.



la satisfaccion de las obligaciones impuestas al condenado para 

gozardel subrogado.

-Tambien con el articulo 89 ibidem, que advierte: “La pena 

privativa de la libertad, salvo los previsto en tratados 
internacionales debidamente incorporados al ordenamiento 

juridico, prescribe en el termino fijado para ella en la sentencia_q 
en el que falte por eiecutar, pero en ningun caso podra ser 

inferior a cinco (5) anos.”

En reivindicacion del Estado de derecho, la Sala de Casacion 
Penal ha precisado que especialmente en materia de privacion de 
libertad existe una importante limitacion a la discrecionalidad 
judicial, al advertir5:

“Las normas que protegen derechos de libertad tienen, dentro de 

sus destinatarios, a los agentes del Estado, los servidores 
publicos; precisamente para limitar su poder y encasillarlo en 

estancosprecisos de manera que se excluya la arbitrariedad.

Asi que, el Estado de derecho tiene como su principal tarea 
justamente la contencion del gran poder que se cree ejerceren 
nombre de la colectividad; contencion que lleva a los servidores 

publicos, se insiste, a defenderal ciudadano, aun de las mayorias.

Y dentro de los mas cams bienes a proteger por parte de la 

organizacion social esta ciertamente eldela libertad personal, en 
el entendido de que se tiene legitimidad para restringirsela a quien 

abusando de ella hubiere producido atentados graves contra la 

pacifica convivencia, como que el Estado le suprime aquella 
libertad de la cualha abusadopara dahara otros, porlo que no la 
merece; y por tanto en nombre de la colectividad se le afecta 
aquella de manera preventiva;lo cualha de serexcepcional.

Por lo extremo de la medida el legislador establece rigurosas 

exigenciaspara su limitacion en la conviccion de que su privacion 

secreta y arbitraria fue una de las mas reprochables practicas

5 Sentencia desegunda instanciade 16 de septiembre de 2011, radicado 36107.



contra la cual reacciono precisamente el pensamiento ilustrado 

pormedio de las llamadas revolucionesburguesas.

Ague! hombre, en esta nueva perspectiva, ahora de senorde si 
mismo, solo podrla ser privado de la libertad mediante la 

satisfaccion de una serie de estrictos requisites y formalidades, 
garantias que se ban ido desarrollando y consolidando hasta 

nuestros tiempos, en un reconocimiento que no solo continue sino 
que ha ampliado sus contornos en un derecho penal de acto con 
unos parametros de respeto por los derechos humanos 
construidos desde la civilidad propia del Estado social, que tiene 

como objetivo superior la recuperacion del delincuente para la 
sociedad en un ejercicio ideal y ahorado que llamamos 
resocializacidn.

Los derechos en general fueron concebidos en este nuevo 

regimen de libertades como limites al poderdel soberano, siendo 

clam que en tratandose de la libertad personal, el soberano es el 
funcionariojudicialque decide sobre ella. Asi, no se puede perder 

de vista que el derecho procesal, y en particular los can ones que 

la protegen, son limites a nuestro poderjudicial, y reconocerlosy 

respetarlos es, antes que un acto delictivo, parte de la obligacion 
legaly constitucionalque hemosjurado protegercomo abogados 
y hacercumplircomo servidores publicos.

Por tal razon, para evitar la arbitrariedad y el secreto que 
caracterizaba la privacion de la libertad en el antiguo regimen, los 
legisladores contemporaneos se han preocupado por instalar 

controles de distintos tipos, orientados a que la limitacion de tal 
derecho sea excepcional, y este rodeada de la mayorcantidad de 

garantias posible.

Y para desterrarla liberalidad, capricho, discrecionalidad, o, para 
mejor decir, la arbitrariedad en la privacion de la libertad, el 
legisladorha demarcado con estricto detalle -todos los aspectos 

relacionadoscon el tiempo, el espacio, la procedencia- la actitud 
que debe adopter la totalidad de los servidores publicos 
involucrados en el maximo ejercicio del poder adelantado en



nombre de la convivencia pacifica, como es la realizacion de una 

captura; en el entendido de que la libertad personal, y en general 
las libertades, no pueden ser consideradas como instrumento 

servil y acomodaticio de ideologies al servicio del poder. Su 

limitacion tiene barreras infranqueables construidas precisamente 

desde el Estado de derecho. ”

Una interpretacion como la que avala el a quo, esto es, que la 
duracion del penodo de prueba de la libertad condicional no 
supone limite temporal a efectos de comprobacion del 
cumplimiento de las obligaciones impuestas al liberado 

condicionalmente, es contraria al Estado Social de derecho, toda 
vez que deja al capricho del juez la determinacion del momento 
de verificacion de las obligaciones impuestas al condenado, la 
cual no puede estar librada ad infinitum pues se contraria la 
dignidad humana toda vez que, un condenado no puede 
permanecer sub judice indefinidamente en esa situacion de 
condena que comporta la ejecucion de la misma, cuando 

precisamente es el propio legislador quien establece los limites 
temporales de la sancion y las consecuencias jundicas quedeben 
operar a partir de su cumplimiento, bien porque se agota su 
termino en reclusion por parte del penadoo porque se extingue 
como resultado de la expiracion del periodo de prueba que se 
establece en la providencia mediante la cual se concede el 
subrogadode la libertad condicional como ocurre en este caso. 
Esto, ademas de contrariar el precepto constitucional segun el 
cual no habran penas imprescriptibles (art. 28), y de atentar contra 
la seguridad jundica y la certeza de los derechos6, presupuesto 
politico de los derechos subjetivos.

Esta interpretacion resulta mucho mas compatible con la defensa 
de la libertad personal en cuantoqueexcluyecualquiermargeno 
asomo de arbitrariedad por parte del juez, a quien la ley conmina 

a actuarcondiligenciaenel procesode ejecucion de la pena.

6 Art. 2° de la Constitucidn Po Utica sen ala que: “Son fines esencialesdel Estado: servira la comunidad, 'promoverla 
prosperidad general y garantizar la efectividad de los principios, derechosy deberesconsagradosen la Constitucion; 
facilitar la participaciondetodosen lasdecisiones quelosafectan y en la vida economica, politica, administrativay cultural 
de la Nacion; defenderla independencia nacional, mantener la integridad territorial y asegurar la convivencia pacfficay la 
vigenciadeun ordenjusto.
Las autoridadesde la Repudicaest^n instituidaspara proteger a todaslas personas residentes en Colombia,en su vida, 
honra, bienes, creenciasy dem£s derechosy libertades, y para asegurar el cumplimiento de losdeberes socialesdel 
Estado y de los particulares.



Entonces, deviene en este punto el disenso mayor a la nugatoria de 

ejerceresos actos que le corresponden al senor Juezque vigila la pena, 
y, si se quiere, a la cadena anterior de funcionarios judiciales que 
tuvieron el expediente a cargo, pues debe hacerse hincapie, en como 

luego de haberse terminado el proceso, con sentencia condenatoria por 
supuesto,en el cual se analizaron los pormenoresde gravedad,doloy 
responsabilidad del condenado, se pretenda nuevamente, sin hacereso 

si otro estudio diferente, se vuelvaa considerar, el no habercumplidola 

pena en el domicilio cuandose le sustituye, dandoasi una interpretacion 
diferente a los articulos que trae a colacionla Ley 1709 de 2014, en 

cuanto al 30, que modificael 64 del Codigo Penal y el adicional 38 G de 

la misma, pues son ambos independientes y, de ser el caso, tampoco 
sonexcluyentesel unodel otro.

Ya lo decfa entonces la Defensona del Pueblo7 en su libro Derechos De 
Las Personas Privadas de Libertad y Manual para su Vigilancia y 

Defensa, cuandosenala que como la rama judicial “agrupa un conjunto 
de instituciones que desarrolla las funciones relativas a la 

administracion de justicia. Por ello, tiene un pa pel absolutamente 
protagonico en materia de proteccion y realizacion de los derechos 

humanos dentro de los centres de reclusion, en cuanto tiene bajo su 
responsabilidad la «funcion publica que cumple el Estado para hacer 

efectivos los derechos, obligaciones, garantlas y libertades 
consagrados en la Constitucion y las leyes». En consecuencia, los 

servidores publicos encargados de administrar justicia, esto es, 
los jueces, tienen entre sus cometidos vigilarque las condiciones 

de vida en carceles y penitencianas no contranen las 

disposiciones constitucionalesy que, por tanto, la dignidad de las 
personas privadas de libertad se proteja de forma idonea. Grupo de 
servidores que cumple ese papel fundamental en el devenircotidiano 

de la vida de las personas privadas de la libertad es el integrado por los 

jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad, toda vez que 
son las autoridades judiciales encargadas de verificar que las 
condiciones de reclusion se adecuan a las exigencias impuestas por el 
principio de legalidad. Con tal fin, el decreto 2636 de 2004 les asigna, 
entre otras funciones, la realizacion de visitas periodicas a los

7 https://www.hchr.ora.co/phocadownload/Dublicaciones/Libros/manualdp.pdf.Paginas39y40).

https://www.hchr.ora.co/phocadownload/Dublicaciones/Libros/manualdp.pdf


establecimientos de reclusion para documentar sus condiciones, el 
seguiruiento de las actividades dirig Idas a la integ radon social del 
inierno, la evaluacion periodica de los programas de trabajo, estudio y 

ensenanza y el conocimiento de las peticiones que los reclusos tengan 

en relacion con el reglamento interne y con el tratamiento penitenciaho 

en cuanto se refiera a los derechosy beneficios que afectenla ejecucion 
de la pena. Para que el control ejercido porlos jueces de ejecucion de 
penas sea efectivamente protectory garantista, resulta imprescindible 

que en el cumplimiento de su tarea esos funcionarios trasciendan el 
universo del ordenamiento jundico interne y se apoyen asimismo sobre 
los instrumentos que forman parte del derecho internacional de los 

derechos humanos. Los mencionadosjueces, porsuposicion dentro de 

la organizacion del poder publico, tienen a la mano todos los 

instrumentosy competencias funcionales para hacerque los estandares 
internacionales procedentes y el principio pro homine, particularmente, 
rijan de forma apropiada en las carceles y penitenciarias. El Codigo 
penitenciario y carcelario contiene diversas normas que asignan 

funciones propias a diversas autoridades judiciales. Entre dichas 
normas se pueden mencionan i. Articulo 20, inciso 2°. Prescribe que las 

autoridades judiciales son las competentes para senalar dentro de su 

jurisdiccion la carcel donde se cumplira la detencion preventiva. Esta 
norma resulta de importancia capital para proteger, entre otros, el 
derecho aldebido proceso. Las autoridadesadministrativasencargadas 

de vigilar y administrar los centros de reclusion estan obligadas, 
entonces, a obedeceresa asignacion. ii. Articulos 75 y 77 Contemplan 

la posibilidad de que las autoridades de conocimiento soliciten el 
traslado de los internos — ademas de las causales previstas en el 
Codigo deprocedimiento penal—porrazones de salud, de carencia de 

elementos adecuados para el tratamiento medico, de seguridad y de 
orden interno y descongestion del establecimiento. El articulo 17 

tambien prove que el traslado se puede solicitar como estimulo de 

buena. Los jueces que soliciten el traslado de un interno deben senalar 

el motivo de su decision y el lugaral cual ha de serremitida esa persona. 
La sohcitud de traslado que hace una autoridad de conocimiento no es 

una simple peticion, sino una verdadera orden judicial que debe ser 

acatada porlas autoridades a quienes se dirige tat solicitud. Hi. Articulo 
107 Ordena que los jueces de ejecucion de penas sean informados por 

los directores de los centros de reclusion sobre el establecimiento



psiquiatrico, clinica o casa de estudio o de trabajo al que se traslada un 

interno que presente signo e enajenacion mental dictaminado por el 
medico delrespectivo centro de reclusion, iv. Articulo 113lndica que las 

autoridades judiciales pueden visitarlos establecimientos penitenciahos 

en ejercicio de sus funciones, esto es, las relacionadas con la 

administracion de justicia. En general, cualquierjuezesta facultadopara 
impartir ordenes dirigidas a hacer cesar amenazas o violaciones de 
derechos fundamentalesde las personas privadas de libertad cuando 

obran comojueces de tutela". (Negrillas mi'as).

Si lo anterior es asi, tambien se esta atentando contra el principb 
constitucional de la Buena Fe estipuladoen el articulo 83 de Nuestra 

Carta Politica.

Digase por demas para reforzar los anteriores planteamientos y 
acudiendo nuevamentea los rangos constitucionalesen cuanto a los

DERECHOS FUNDAMENTALES DE PERSONAS PRIVADAS 

DELA
LIBERTAD-Clasificacion entres grupos: derechos suspendidos, 
derechos intocables y derechos restringidos o limitados

La jurisprudencia Constitucional ha clasificado los derechos 

fundamentales de los internos en tres categorias: i) aquellos que 
pueden sersuspendidos, como consecuencia de la pena impuesta 
(como la libertad fisica y la libre locomocidn);ii) aquellos que son 
restringidos debido al vinculo de sujecion del recluso para con el 
Estado (como derechos al trabajo, a la educacion , a la familia, a 
la intimidadpersonal);y Hi) derechosque se mantienen incdlumes 

o intactos, que no pueden limitarse nisuspenderse a pesarde que 

el titular se encuentre sometido al encierro, dado a que son 
inherentes a naturaleza humana, tales como la vida e integhdad 

personal, la dignidad, la igualdad, la saludyelderechodepeticion, 
entre otros8”.

Y sobre otros derechos de las personas detenida que

T-267/15. M.P. Jorge Ignacio PreteltChaljub.



“DERECHOS DEL INTERNO- Se advierte al INPEC y a 

Establecimiento Penitenciario que otorgado el beneficio de prision 
domic ilia ria sujeta a la vigilancia electron ica, debera entregarlos 
dispositivos de manera inmediatay sin dilaciones

Al otorgarse un beneficio por parte de la autoridad competente 

ampliando el espectro de la libertad, el Estado se encuentra 
obligado a desplegar las conductas necesarias para cumplir 

inmediatamente con dicha orden, debido a que la persona privada 

de la libertad no debe asumirla carga que se derive por la falta de 
implementacion de politicas publicas en materia carcelaria.

Sobre el particular, la Sentencia T-706de 1996estableci6:

“La Code tiene establecido que elingreso delindividuo a la carcel, 
como detenido o condenado, implica que entre este y la 

administracion penitenciaria y carcelaria se trabe una relacion de 

especialsujecion que se caracteriza porque (sic) el interno queda 
enteramente cobijado por la organizacion administrative. A 
diferencia de la relacion que existe entre el Estado y un particular 

que no ha sido objeto de detencion o condena, entre la 

administracion y el recluso se configura una relacion en la cualla 
primera adquiere una serie de poderesparticularmente intensos 

que la autorizan a modular y limitar el ejercicio de los derechos 

fundamentales de los internos9,,

Luego es claro que la garantia constitucional se afianza como principio 

de defensa a favorde la condenada, pues estos postulados no podrian 

desconocerse.

Amen de todo lo ya esbozado, debemos observa si estamos 

adentrandonos en un posible falla del servicio y la presentacion de la 
teorfa de los moviles y finalidades, en materia administrative, lo cual se 

traduce en no tener que soportarel administrado o coasociado del 
Estado, la desidia de este en cuanto a su postura de posicion 
dominante.

9 T-265/17 M.P. Alberto Rojas Rios



Bajo estos razonamientos, depreco nuevamente se sirva revocar la 
decision adiada 27 de noviembre del cursante anoy, en caso contrario, 
remitir las diligencias para ante el senor Juezque profirio la sentenciay 
se surta el recurso de apelacion, el cual en caso de prosperar, debe 

ordenarmi libertad condicional.

Agradezcola deferencia.

Cordialmente

Cesar Andres Jaimes Bustamante 
1018467801
PRISION DOMICILIARIA 
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