NI
7358

17117
20417
20417
20417
21111
21111

25192

29818
29818
39772
39772
39772
39772
39845
41002
44971
50270

50302

52220
54650
58480

61095

USUARIO MRAMIRER AUTOS INTERLOCUTORIOS
FECHA INICIO 5/07/2023 ESTADO DEL 05-07-2023
FECHA FINAL 5/07/2023 J15 - EPMS
RADICADO JUZGADO FECHA ACTUACION ANOTACION
- e & * Auto 873 R j i6 dici Idel lib den d t MARR -
11001600001320170045500 0015 5/07/2023 Fijacion en estado JCESIXI;I/Y ALEJANDRA - PERALTA ALFONSO* PROVIDENCIA DE FECHA *23/06/2023 uto evoca ejecucién condicional de la pena, libra orden de captura //
11001600000020150093100 0015 5/07/2023 Fijacion en estado RAFAEL DAVID - MONTES RIVERO* PROVIDENCIA DE FECHA *21/06/2023 * Auto 363 extingue condena y decreta liberacion definitiva //MARR - CSA//
11001600001520170941800 0015 5/07/2023 Fijacion en estado MICHAEL FERNANDO - GOMEZ AVILA* PROVIDENCIA DE FECHA *23/06/2023 * Auto 1001 concede redencién por actividades de trabajo //MARR - CSA//
11001600001520170941800 0015 5/07/2023 Fijacion en estado MICHAEL FERNANDO - GOMEZ AVILA* PROVIDENCIA DE FECHA *23/06/2023 * Auto 1002 Reconoce Tiempo fisico en detencién //MARR - CSA//
11001600001520170941800 0015 5/07/2023 Fijacion en estado MICHAEL FERNANDO - GOMEZ AVILA* PROVIDENCIA DE FECHA *23/06/2023 * Auto 1003 niega libertad condicional //MARR - CSA//
11001600001720150719400 0015 5/07/2023 Fijacion en estado DIEGO ARMANDO - VERA HERNANDEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *20/06/2023 * Auto 90 Reconoce tiempo fisico en detencién //MARR - CSA//
11001600001720150719400 0015 5/07/2023 Fijacion en estado DIEGO ARMANDO - VERA HERNANDEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *20/06/2023 * Auto 911 concede libertad condicional //MARR - CSA//
11001310400820010021101 0015 5/07/2023 Fijacion en estado TITO ORLANDO - GOMEZ GOMEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *13/06/2023 * Auto 887 Ordena Cumplir Auto **pago de perjuicios a favor de la afectada** //MARR - CSA//
11001600001720180983000 0015 5/07/2023 Fijacion en estado JOSE WILDER - MORALES GUTIERREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *13/06/2023 * Auto 880 Reconoce Tiempo fisico en detencién //MARR - CSA//
11001600001720180983000 0015 5/07/2023 Fijacion en estado JOSE WILDER - MORALES GUTIERREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *13/06/2023 * Auto 881 niega libertad condicional //MARR - CSA//
11001600000020200231800 0015 5/07/2023 Fijacion en estado PABLO ENRIQUE - MACHUCA SANCHEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *9/06/2023 * Auto 895 Revoca prisién domiciliaria //MARR - CSA//
11001600000020200231800 0015 5/07/2023 Fijacion en estado PABLO ENRIQUE - MACHUCA SANCHEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *9/06/2023 * Auto 896 Reconoce Tiempo fisico en detencién //MARR - CSA//
11001600000020200231800 0015 5/07/2023 Fijacion en estado PABLO ENRIQUE - MACHUCA SANCHEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *9/06/2023 * Auto 897 niega libertad por pena cumplida //MARR - CSA//
11001600000020200231800 0015 5/07/2023 Fijacion en estado PABLO ENRIQUE - MACHUCA SANCHEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *9/06/2023 * Auto 898 niega libertad condicional //MARR - CSA//
11001600001320220582100 0015 5/07/2023 Fijacion en estado BRYAM MIGUEL - MONCADA ANDRADE* PROVIDENCIA DE FECHA *21/06/2023 * Auto 937 avoca conocimiento y reconoce tiempo en detencion //MARR - CSA//
11001600005020131678900 0015 5/07/2023 Fijacion en estado JORGE ALEJANDRO - CUINEME SIERRA* PROVIDENCIA DE FECHA *27/06/2023 * Auto 1035 Concede Permiso para salir del pais //MARR - CSA//
11001600002320141221000 0015 5/07/2023 Fijacion en estado JOSE IGNACIO - CRUZ VIRGUES* PROVIDENCIA DE FECHA *21/06/2023 * Auto 711 Decreta Extincién por muerte //MARR - CSA//
11001600070620150051000 0015 5/07/2023 Fijacion en estado  ARMANDO - GRIZALEZ CALDERON* PROVIDENCIA DE FECHA *21/06/2023 * Auto 624 extingue condena //MARR - CSA//
JAVIER FELIPE - MORENO RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *23/06/2023 * Auto 1000 Ord C lir Auto **deja sin efectos Al 05-06-2023 dend la ej i
11001600001320181668400 0015 5/07/2023 Fijacion en estado /06/ ute e S el L e
de la pena //MARR - CSA//
11001600001720180751200 0015 5/07/2023 Fijacion en estado DANIEL ARTURO - CAMACHO GUERRERO* PROVIDENCIA DE FECHA *23/06/2023 * Auto 797 Ordena Ejecuciém Sentencia //MARR - CSA//
25377600066420190003000 0015 5/07/2023 Fijacion en estado JONATHAN STEVEN - BARBOSA PINZON* PROVIDENCIA DE FECHA *22/06/2023 * Auto 979 Revoca prisién domiciliaria //MARR - CSA//
11001600002320131063500 0015 5/07/2023 Fijacion en estado IBAN ERNESTO - BERNAL ORTIZ* PROVIDENCIA DE FECHA *20/06/2023 * Auto 819 extingue condena //MARR - CSA//
11001600001320198036600 0015 5/07/2023 Fijacion en estado CARLOS ESTIVEN - SEGURA CARDENAS* PROVIDENCIA DE FECHA *23/06/2023 * Auto 989 avoca conocimiento y reconoce tiempo fisico en detencion //MARR - CSA//
11001310404620050002000 0015 5/07/2023 Fijacion en estado CAMACHO HERRERA - JUAN MANUEL : * PROVIDENCIA DE FECHA *27/06/2023 * Auto 908 Decreta la extincion de la pena por prescripcion //MARR - CSA//
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RAMA J UDICIAL
T JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
P Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
'M CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

\ } REPUBLICA DE COLOMBIA
|

Bogota D.C., Veintitrés (23) de junio de dos mil veintitrés (2023)

1. ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a pronunciarse respecto del incumplimiento por parte de la sentenciada
JENNY ALEJANDRA PERALTA ALONSO, de las obligaciones contraidas con ocasion de la
Suspension Condicional de la Ejecucion de la Pena, que le fue otorgada por el Juzgado 28 Penal
Municipal de esta ciudad.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 17 de agosto de 2017, el Juzgado 28 Penal Municipal de esta ciudad, condend a JENNY
ALEJANDRA PERALTA ALONSO, al hallarla responsable en calidad de autora del delito de HUTO
TENTADO, a la pena principal de 4 meses de prisién. Asi mismo, la condend a la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena
principal, decision en la que le fue concedida la suspension condicional de la ejecucién de la pena,
previo pago de caucion prendaria y suscripcion de diligencia de compromiso.

2.2. El 11 de septiembre de 2017, la sefiora JENNY ALEJANDRA PERALTA ALONSO suscribio
diligencia de compromiso por un periodo de prueba de 2 anos.

2.3. Bl 22 de agosto de 2018, este Despacho Judicial avocé el conocimiento de las presentes
diligencias.

2.4 Mediante auto del 6 de mayo de 2022, este Juzgado requirié a la penada para que justificara el
incumplimiento de sus obligaciones al momento de serle concedido el subrogado de la suspensién
condicional de la ejecucion de |la pena.

3. CONSIDERACIONES

Frente a la revocatoria de la suspension condicional de la ejecucion de la pena, la preceptiva
contenida en el articulo 66 de la Ley 599 de 2000, establece que, si durante el periodo de prueba el
procesado se sustrae al cumplimiento de las obligaciones impuestas al momento de otorgéarsele la
suspension condicional de la ejecucion de la pena, la sentencia debera ejecutarse inmediatamente
en lo que hubiere sido motivo de suspension.

Sefala la norma textualmente:

“Articulo 66. Revocacion de la suspension de la ejecucion condicional de la pena y de la libertad
condicional. Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo de suspension y
se hara efectiva la caucion prestada”.

Bajo estos derroteros se tiene que, el 17 de agosto de 2017, el Juzgado 28 Penal Municipal de esta
ciudad, otorgo al sentenciado JENNY ALEJANDRA PERALTA ALONSO, la suspension condicional
de la ejecucion de la pena, por un periodo de prueba de 2 afios, que se haria efectivo una vez
suscribiera la diligencia de compromiso contentiva de las obligaciones previstas en el articulo 65
ibidem.

Revisado el expediente, advierte el Despacho que JENNY ALEJANDRA PERALTA ALONSO,
suscribi6 diligencia de compromiso el dia 11 de septiembre de 2017 por un periodo de prueba de 2
anos, el cual culmind el 11 de septiembre de 2019, por lo cual se establece, que el penado infringio
las obligaciones establecidas en el articulo 65 de la Ley 599 de 2000 numeral 5°, durante el lapso en
que se le concedio el subrogado de la suspension condicional de la ejecucién de la pena, pues
conforme al oficio No. 20217030390671 del 22 de junio de 2022 allegado por Migracién Colombia,

1
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la condenada registré 2 movimientos migratorios dentro del periodo de prueba, exactamente (i) del
28 de octubre de 2018 a 12 de noviembre de 2018 vy (ii) del 30 de enero de 2019 a 4 de marzo de
2019, los dos movimientos rumbo a Paris, sin que hubiese solicitado la respectiva autorizacion al
Juzgado encargado de la vigilancia de la pena.

Por lo expuesto en precedencia y en aras de garantizar el debido proceso, principio consagrado en
el articulo 29 de la Constitucion Nacional y articulo 1° del Codigo de Procedimiento Penal, este
Despacho Judicial, en auto del 6 de mayo de 2022, corrio el traslado dispuesto en el Art. 477 de la
Ley 906 de 2004, para que JENNY ALEJANDRA PERALTA ALONSO justificara el incumplimiento
de las obligaciones contraidas al momento de serle otorgada la suspension condicional de la
ejecucion de la pena, entre ellas no salir del pais sin autorizacion del Juzgado.

Lo anterior, con el fin que rindiera las explicaciones al incumplimiento de las mismas, no obstante, a
pesar del envio de las respectivas comunicaciones a la ultima direccion registrada por la condenada
dentro del expediente y en la direccion de correo electronico informada, ésta hizo caso omiso a los
requerimientos del Juzgado y guardé silencio.

En este orden de ideas, ha de manifestar el Despacho que si bien, a la fecha el periodo de prueba
impuesto a la condenada al momento de concederle la suspensién condicional de la ejecucién de la
pena ha sido superado, también lo es que, al realizar la revisién del expediente se vislumbra que
salio del pais sin autorizacion, por manera que resulta procedente en esta etapa procesal revocar el
subrogado concedido. Lo anterior por cuanto uno de los compromisos asumidos al momento de
acceder a la libertad condicional fue precisamente no salir del pais sin autorizacion del Juzgado.

En ese sentido es claro que la condenada conocia desde el principio el periodo de prueba impuesto
y debié prever que un incumplimiento a las obligaciones dentro del periodo de prueba ocasionaba la
revocatoria del subrogado conforme lo dispuso la diligencia de compromiso suscrita por él.

Al respecto, la Sala de Casacion Penal de la H. Corte Suprema de Justicia en providencia T-24682
7 de marzo de 2006 M.P. Mauro Solarte Portilla, se pronuncio:

“...Sidurante el periodo de prueba el condenado violaba algunas de las condiciones impuestas, entre
ellas la de observar buena conducta, perdia el derecho concedido, y se imponia la ejecucion
inmediata de la sentencia, de acuerdo con los mandamientos contenidos en el articulo 66 ejusdem.
La decision de revocatoria podia ser tomada antes del vencimiento del periodo de prueba, si
el funcionario tiene conocimiento del hecho durante su ejecucién, o después, en el momento
de definir sobre la extincion definitiva de la condena, conforme a lo establecido en el articulo

67 ejusdem. (..)

7. Esta flagrante violacion por parte del procesado de las obligaciones adquiridas, aparejaba varias
consecuencias, de acuerdo con lo establecido en las normas sustanciales citadas (articulos 66 y 67
del Codigo Penal), entre ellas la revocatoria del beneficio concedido, la declaracion de improcedencia
de la extincion de la pena, y la ejecucion inmediata del fallo en lo que hubiese sido motivo de
suspension, tal como lo decidieron los funcionarios accionados en las providencias que el accionante
cuestiona, las cuales, contrario a lo sostenido por éste, se advierten ajustadas a los mandatos
legales.

8. La argumentacion relacionada con la extemporaneidad de la decision carece de sentido. El
examen que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad debe realizar de las
obligaciones adquiridas por el procesado para disfrutar el subrogado de la libertad condicional, y su
cumplimiento, con pretensiones de extincion definitiva de la condena, solo puede ser realizada a
posteriori, es decir, después de haberse agotado el tiempo impuesto como prueba, pues solo

vencido éste es posible establecer si el procesado incurrié o no en violaciones durante todo

el tiempo de prueba.

Esto no impide, desde luego, que el funcionario judicial revoque el subrogado antes del vencimiento
del téermino de prueba, cuando durante su ejecucion establezca que el procesado ha quebrantado
las condiciones impuestas. y que consecuencialmente ordene el cumplimiento inmediato de la
sentencia en los aspectos que fueron objeto de suspension, en los términos dispuestos en el citado
articulo 66 de Codigo Penal..." (Negrillas y subrayas por fuera del texto).

Frente a este mismo topico. la Sala Penal del H. Tribunal Superior de Bogota en providencia de 24
de enero de 2014 M.P. Gerson Chaverra Castro, dijo:
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“...De manera que, en criterio de la sala, no resulta extemporanea la decision de la primera instancia
de revocar el subrogado penal de la libertad condicional otorgado a ISMAERL PULIDO GOMEZ, ya
que, si bien tal determinacion se adopta después de fenecido el periodo de prueba que concluyo 8
de noviembre de 2010, conforme al derrotero jurisprudencial citado en lineas precedentes, es
tambien viable tomar la aludida decision, al momento que va a decidir sobre la extincion de la
condena y la liberacion definitiva del penado, lo que presupone que debe estar en el periodo de
prueba, como ocurrié en el caso sub lite.

(-

Por consiguiente, considera la Sala que no le asiste razén al abogado defensor en su pedimento,
loda vez que, conforme el marco juridico y jurisprudencial expuesto en precedencia, resulta viable
que, por fuera del periodo de prueba otorgado al conceder el beneficio de la libertad condicional,_ el
juez ejecutor revoque dicho sustituto vy haga efectivo el resto de la pena que le falte por cumplir al
sentenciado, siempre y cuando tal determinacion se adopte antes de que acaezca el fendmeno de
la prescripcion de la pena..” (Subrayado fuera de texto)

Lo anterior, mas aun cuando a la fecha, no ha operado el fenémeno juridico de la prescripcion del
lapso que falta por ejecutar, pues conforme lo refiere el art. 89 del Cddigo Penal, ello tiene lugar
cuando ha transcurrido un término igual al fijado en la sentencia o el que falte por ejecutar, pero en
ningun caso podra ser inferior a cinco (5) afos.

Para el caso, la condenada suscribio diligencia de compromiso el 11 de septiembre de 2017, de
acuerdo a lo estipulado por el Juzgado fallador quien concedio la suspension condicional de la pena
por un periodo de prueba de 2 afos, que fenecié el pasado 11 de septiembre de 2019, calenda a
partir de la cual, comienza a correr el término prescriptivo del lapso que falta por ejecutar, como
quiera que durante el periodo de prueba la pena se encontraba suspendida, supeditada al
cumplimiento de las obligaciones del articulo 65 del Codigo Penal y en consecuencia de ninguna
manera podria correr al mismo tiempo la suspension condicional de la ejecucion de la penal y la
prescripcion de la misma.

Baste la anterior consideracion para revocar el subrogado penal de la suspensién condicional de |a
gjecucion de la pena, para que en su lugar se ejecute inmediatamente la sentencia como si ella no
hubiere sido suspendida, pues al haberse corrido el traslado del articulo 477 de la Ley 906 de 2004
a JENNY ALEJANDRA PERALTA ALONSO, ésta no sefial6 justificacion valida para transgredir las
obligaciones contraidas al momento de suscribir diligencia de compromiso, por lo que conforme lo
resefiado en el articulo 66 del Codigo Penal, no otro camino queda, sino revocar el subrogado
concedido.

En ese contexto se revocara la suspension condicional de la ejecucion de la pena otorgada a JENNY
ALEJANDRA PERALTA ALONSO el subrogado penal de la libertad condicional, para que en su
lugar se ejecute inmediatamente la sentencia como si ella no hubiere sido suspendida.

¢« OTRAS DETERMINACIONES

1.- Ejecutoriada esta decision hagase efectiva la caucién sufragada por el condenado JENNY
ALEJANDRA PERALTA ALONSO, para acceder al subrogado de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE
PRIMERO: REVOCAR a la sentenciada JENNY ALEJANDRA PERALTA ALONSO, la suspension
condicional de la ejecucion de la pena, de conformidad con lo analizado en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: LIBRENSE DE INMEDIATO orden de captura en contra de la condenada.

TERCERO: DESE cumplimiento a lo dispuesto en el acapite “ofras determinaciones” una vez
ejecutoriada esta decision.

CUARTO: NOTIFIQUESE de esta decision al penado y demas sujetos procesales.
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Contra esta decision proceden los recursos ordinarios de reposicion y apelacion que deben ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Proceso No. 11001-60-00-013-2017-00455-00
No. Interno 7358-15
Auto I. No. 873

Centro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Segundad

Enlafecha Notfioué porEstado No.

L& JUL 2023

La anterior pruviuciivia

Firmado Por:
Catalina Guerrero Roghs El Secretario
Juez Circuito
Juzgado De Circuito

Ejecucién 015 De Penas Y Medidas De Seguridad
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a8fa81eccab8f991abc80a66ci6799c246bf3d3b0e8568e70dd6e495604 12114
Documento generado en 23/06/2023 04:27:51 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

——r—;



. *

&

¥ n‘b'
Rama Judicial o,:"'# °“**¢'

Consejo Superior de la Judicatura : A %
- y Y

W

Dy

vquno®®

ECUC

- Republica de Colombia

s

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2esjepmsbta@ cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 28 de Junio de 2023

SENOR(A)

JENNY ALEJANDRA PERALTA ALFONSO
CALLE 53 NO. 27-80 SUR

BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 4797

NUMERO INTERNO 7358
REF: PROCESO: No. 110016000013201700455
C.C: 53040831

EN CUMPLIMIENTO DE AUTO INTERLOCUTORIO 873 DE FECHA 23/06/2023 EL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
RESOLVIO:

PRIMERO: REVOCAR A LA SENTENCIADA JENNY ALEJANDRA PERALTA ALONSO,
LA SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA PENA, DE CONFORMIDAD
CON LO ANALIZADO EN LA PARTE MOTIVA DE ESTA PROVIDENCIA.

SEGUNDO: LIBRENSE DE INMEDIATO ORDEN DE CAPTURA EN CONTRA DE LA
CONDENADA.

TERCERO: DESE CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN EL ACAPITE “OTRAS
DETERMINACIONES", UNA VEZ EJECUTORIADA ESTA DECISION.

CUARTO: NOTIFIQUESE DE ESTA DECISION AL PENADO Y DEMAS SUJETOS
PROCESALES.
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AUXILIAR JUDICIAL IV
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6/30/23, 12:39 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook

Re: NOTIEICACION AUTO INTERLOCUTORIO 873 NI 7358 - 015 / JENNY ALEJANDRA
PERALTA ALFONSO

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 28/06/2023 14:15

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 28/06/2023, a las 8:54 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribié:

<17Autol873NI7358Revoca.pdf>

hitps:foutlook.office.com/mail/id/AAQKAGYxNjk2Y2FKLTBkODAINDI4OS1iMWVhLWVIY Tk 1NjU0ZDgzYwAQAJVmMnewbCNBPhNIKF 8V p1M%3D 11



RAFAEL DAVID MONTES RIVERO CC 79.710.730
Radicado No. 11001600000020150093100

Interno No. 17117

Auto | No. 363

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
- JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Comucje Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

o CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota, D.C veintiuno (21) de junio de dos mil veintitrés (2023)

1. ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a estudiar la viabilidad de declarar la extincion de la pena y liberacion definitiva
a favor de RAFAEL DAVID MONTES RIVEROS.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 30 de enero del 2017 el Juzgado 52 Penal del Circuito de Conocimiento de esta ciudad
condend a RAFAEL DAVID MONTES RIVERO a la pena principal de 64 meses de prision y una
multa de 60 salarios minimos legales mensuales vigentes en condicién de coautor por el delito de
ESTAFA AGRAVADA EN LA MODALIDAD DE DELITO EN MASA en concurso heterogéneo con
concierto para delinquir, Le impuso una pena accesoria para la inhabilitacion del ejercicio de
derechos y funciones publicas por un periodo igual a la pena privativa de la libertad y le negé la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la medida sustitutiva de la prisién domiciliaria.

El 21 de junio de 2017 el Tribunal Superior de Bogota confirmo la sentencia apelada.
2.2. El 18 de septiembre de 2018 el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Monteria Cérdoba le concedio al condenado la libertad condicional por un periodo de
prueba de 23 meses 28 dias. En virtud de lo anterior el 24 de septiembre del mismo afio fue librada
boleta de libertad.

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO:

Establecer si a favor del condenado, resulta procedente decretar la extincion y liberacién definitiva
de la pena que le fue impuesta, por el fallador.

3.2.- Consagra el articulo 66 del Codigo Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones impuestas, se
efecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo de suspension y se hara
efectiva la caucion prestada...

"lgualmente , si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la ejecutoria de la
sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension condicional de la condena , el
amparado no compareciere ante la autoridad judicial respectiva , se procedera . a
ejecutar inmediatamente la sentencia . *

Asi mismo el articulo 67 ibidem establece:
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".- Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas de que trata el
articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberaciéon se tendréa como definitiva, previa
resolucion judicial que asi lo determine.”

Lo anterior, como quiera que, revisado el prontuario del sentenciado, allegado por la DIJIN de Ia
Policia Nacional, se advierte que no registra sentencias condenatorias emitidas con ocasion a delitos
cometidos durante el periodo de prueba, ni capturas durante el citado periodo.

Asi mismo, conforme al oficio allegado por Migracion Colombia advirtio el Despacho que el
sentenciado no registra movimientos migratorios dentro del periodo de prueba.

Se advierte que no hubo tramite para iniciar incidente de reparacién integral, conforme a constancia
allegada al plenario.

En ese sentido, como quiera que el periodo de prueba se encuentra mas que vencido, por
consiguiente, se debe proceder conforme a las disposiciones mencionadas a ordenar la extincion y
liberacion definitiva de la condena que en este momento pesa en su contra.

Igual pronunciamiento se hace respecto de la sancion accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas, que se impuso en el fallo resefiado, por cuanto al tenor de lo dispuesto
en el articulo 53 del Codigo Penal, estas penas, al ser concurrentes con una privativa de la libertad
se aplican y ejecutan simultaneamente.

Una vez en firme la presente determinacion, se libraran las comunicaciones previstas en el articulo
476 de la Ley 906 de 2004, se devolveran las cauciones sufragadas y se remitira el proceso al fallador
para su unificacion y archivo.

» OTRAS DETERMINACIONES

1.- Por el Despacho: Ejecutoriada la presente decision procédase a expedir en favor del condenado
certificado de paz y salvo. Asi mismo, Por el area de sistemas: procédase a realizar el ocultamiento
al publico de la informacién del penado que reposa en el radicado de |a referencia.

2. Informar lo anterior al Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Monteria Cordoba en orden a que devuelva el titulo prestado por el condenado por concepto de
caucion para acceder al subrogado.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE:
PRIMERO: DECRETAR la EXTINCION Y LIBERACION DEFINITIVA de la pena principal de prisién
y la accesoria impuesta en el presente asunto a condenado RAFAEL DAVID MONTES RIVERO,
conforme a lo dicho en precedencia.
SEGUNDO. - En firme la presente determinacion, se libraran las comunicaciones previstas en el
articulo 476 de la Ley 906 de 2004; se devolveran las cauciones sufragadas y se remitira el proceso
al fallador para su unificacion y archivo.
TERCERO. - Notificar la presente determinacion al condenado.

CUARTO: Dese cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

Contra esta decision proceden los recursos ordinarios de reposicién y apelacion que deben ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta decision.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 26 de Junio de 2023

SENOR(A)

RAFAEL DAVID MONTES RIVERO

CARRERA 68 C NO 65-60 SUR IN 50 BARRIO MADELENA
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 4788

NUMERO INTERNO 17117
REF: PROCESQO: No. 110016000000201500931
C.C: 79710730

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL VEINTIUNO (21) de JUNIO de DOS MIL
VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION.

™~

-
C’u\\kﬁ‘(-‘C‘ \Coa ¢ C"_\r('k

GUILLERMO ROA RAMIREZ
AUXILIAR JUDICIAL IV



6/26/23, 4:59 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 363 NI 17117 - 015 / RAFAEL DAVID
MONTES RIVERO

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 26/06/2023 16:44
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 26/06/2023, a las 10:39 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<08Autol363NI17117Extincion.pdf>

https://outlook .office.com/mail/id/AAQKAGYxNjk2Y2FkLTBKODANDI4OS 1iMWVhLWVIY Tk 1NjU0ZDgzYwAQANLRRh6YghVGq8g9jBe25IE%3D M
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
- JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Comscor Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
——— CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., veintitrés (23) de junio de dos mil veintitrés (2023)
1. ASUNTO

Con base en la documentacion allegada por la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de
Bogota “La Modelo”, procede el Despacho a efectuar estudio de redencion de pena.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 20 de marzo de 2018, el Juzgado 30 Penal Municipal Funcién de Conocimiento de Bogota,
condené a MICHAEL FERNANDO GOMEZ AVILA, tras hallarlo penalmente responsable en calidad
de coautor del delito de HURTO CALIFICADO AGRAVADO, a la pena principal de 72 meses de
prisién y a la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
el mismo lapso de la pena principal, adicionalmente, le negd la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena, asi como la prision domiciliaria. Decision que fue apelada.

2.2. El 21 de mayo de 2018, el Tribunal Superior de Bogota — Sala Penal, confirmé la sentencia de
primera instancia. =7

2.3. Por auto del 24 de enero de 2019, este Despacho Judicial avocéd el conocimiento del asunto
respecto del condenado.

2.4. El 23 de enero de 2020", el penado fue dejado a disposicion de las presentes diligencias.
3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si el condenado, se hace merecedor a la redencian de pena por las actividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamenfp en lo normado en los articulos 82, 94, 95, 97,
98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Codigo Penitenciario y Carcelario.

3.2.- El articulo 38 numeral 4° de la Ley 906 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1993,
establece que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para dirimir
lo relacionado con la redencién de pena por trabajo, estudio o ensefianza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de la libertad.

Igualmente, el legislador ha establecido, que se abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio
o de trabajo, debiendo computarse como un dia de estudio, la dedicacion a esta actividad durante
6 horas diarias, y como un dia de trabajo, la labor realizada durante 8 horas, asi sean dias diferentes,
actividades que de ser realizadas domingos y festivos deben contar con la autorizacién del Director
del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompanadas de certificacion avalando
la veracidad, expedida por el citado funcionario

Por otra parte, la Ley 1709 de 2014 adicioné un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla que
la redencion de pena es un derecho: “.. Articulo 64. Adicionase un articulo a la Ley 65 de 1993, el
cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencion. La redencion de pena es un derecho que
sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder
a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los
Jueces competentes....”

Por lo anterior, se entrara al analisis de la documentacion allegada, con fundamento en lo normado
en los articulos 94, 95, 97, 98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Cédigo Penitenciario y Carcelario.

! Folio 102 archivo “02EjecucionBogotaDigitalizado”.
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En principio se advierte que la conducta observada al interior del Establecimiento Carcelario, ha sido
calificada como “BUENA Y EJEMPLAR?” segun certificado general de conducta del 25 de mayo de
2023, que avala el lapso del 10 de octubre de 2020 al 9 de abril de 2023.

De otro lado, se allegaron los certificados de computos Nos. 18462445, 18554630, 18667765,
18776575 y 18810944 que reportan la actividad desplegada para los meses de enero de 2022 a
marzo de 2023.

Revisados y confrontados dichos certificados, es viable reconocer la actividad que el condenado ha
realizado como trabajo, en los meses antes referidos, por cuanto las actividades desplegadas en el
periodo a tener en cuenta, se encuentran avaladas por la documentacién remitida por la autoridad
competente y respaldada por el acta de la Junta de Evaluacion de Trabajo, Estudio y Ensefianza,
donde se califica la labor como "SOBRESALIENTE".

Los certificados de computos por Trabajo son:

Horas Horas
Certificado No. Periodo certificadas | Horas validas | certificadas en

Trabajo exceso
18462445 Enero 2022 160 160 0
Febrero 2022 160 160 0
Marzo 2022 176 176 0
18554630 Abril 2022 152 152 0
Mayo 2022 168 168 0
Junio 2022 160 160 0
18667765 Julio 2022 152 152 0
Agosto 2022 176 176 0
Septiembre 2022 56 56 0
18776575 Octubre 2022 160 160 0
Noviembre 2022 160 160 0
Diciembre 2022 168 168 0
18810944 Enero 2023 168 168 0
Febrero 2023 160 160 0
Marzo 2023 176 176 0
Total 2352 2352 0

Asi las cosas, atendiendo los criterios establecjdos en las disposiciones en comento, el Despacho
advierte que MICHAEL FERNANDO GOMEZ AVILA se hace merecedor a una redencion de pena
de 4 MESES 27 DIAS (2352/8=294/2=147), por ende, se procedera a su reconocimiento.

* OTRAS DETERMINACIONES

1. Oficiese a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota “La Modelo”, para que remita
la cartilla biografica actualizada, los certificados de conducta y de computos que avalen la totalidad
de los meses de abril de 2023, hasta la fecha de emision de la documental.

2. Remitase copia de esta decision a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota “La
Modelo”, para la actualizacion de la hoja de vida del penado.
En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado, MICHAEL FERNANDO GOMEZ AVILA, 4 MESES 27
DIAS de redencion de pena por concepto de las labores realizadas como Trabajo, conforme lo
expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
privado de la libertad en la Carcel la Modelo.
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Contra esta decisién, proceden los recursos de reposicion y apelacion. Los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia. Se informa que,
como garantia procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelacién como unico,
caso en el cual las diligencias seran remitidas al superior, seglin el caso, para resolver
exclusivamente la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: MICHAEL FERNANDO GOMEZ AVILA C.C. 1030637145
Radicado No. 11001-60-00-015-2017-09418-00
No. Interno 20417-15

Auto I. No. 1001 s ; i '
e Centro de Servicios Adminmistrativos Juzgados

==
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Juzgado De Circuito El Secretario — .

Ejecucién 015 De Penas Y Medidas De Seguridad
Bogoté, D.C. - Bogoté D.C.,
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6/30/23, 12:41 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1001- 1002 Y 1003 NI 20417 - 015 /
MICHAELEFPNANDO GOMEZ AVILA

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 28/06/2023 14:29

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia +
Cordialmente

L

o

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 28/06/2023, a las 9:57 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<20Autol1003NI20417NiegalC.pdf>

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGYxNjk2Y 2FkLTBKODAINDI40S1iMWVhLWVIY Tk 1NjUDZDgzYwAQABhIng9hg 1xJmgnBNQ7 % 2F 1tk%3D n
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Comscjo Smperior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
: CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., veintitrés (23) de junio de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a realizar estudio de RECONOCIMIENTO DE TIEMPO EiSICO Y REDIMIDO
como parte cumplida de la pena en favor de MICHAEL FERNANDO GOMEZ AVILA.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. EI 20 de marzo de 2018, el Juzgado 30 Penal Municipal Funcion de Conocimiento de Bogota,
condent a MICHAEL FERNANDO GOMEZ AVILA, tras hallarlo penalmente responsable en calidad
de coautor del delito de HURTO CALIFICADO AGRAVADO, a la pena principal de 72 meses de
prision y a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
el mismo lapso de la pena principal, adicionalmente, le negd la suspension condicional de la
ejecucion de la pena, asi como la prision domiciliaria. Decision que fue apelada.

2.2. El 21 de mayo de 2018, el Tribunal Superior de Bogota — Sala Penal, confirmé la sentencia de
primera instancia.

2.3. Por auto del 24 de enero de 2019, este Despacho Judicial avoco el conocimiento del asunto
respecto del condenado.

2.4. El 23 de enero de 2020, el penado fue dejado a disposicién de las presentes diligencias.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FiSICO: El penado MICHAEL FERNANDO GOMEZ AVILA ha estado privado de la libertad
por cuenta de estas diligencias desde el 23 de enero de 2020 a la fecha, mas 2 dias en la etapa
preliminar de las diligencias? y 1 dia generado con ocasion a una indebida captura®, de manera que
desconto un total de 41 MESES 3 DIAS.

TIEMPO REDIMIDO: Al condenado se le han efectuado las siguientes redenciones de pena.

FECHA PROVIDENCIA MESES DIAS
16/12/2021 4 29
26/08/2022 2 3
23/06/2023 4 27

TOTAL 11 29

! Folio 102 archivo “02EjecucionBogotaDigitalizado”.

2 Folios 36 a 50 archivo “02EjecucionBogotaDigitalizado”. En esta primera detencion el penado inicialmente
se identificé como Cristian David Avila Rodriguez, pero posteriormente se logro su plena identidad.

3 Folios 10 y 56 archivo “02EjecucionBogotaDigitalizado”.
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Luego, por concepto de redencion de pena, al sentenciado se le reconocido 11 MESES 29 DIAS.

Eq ese orden de ideas, a la fecha de este pronunciamiento, el sentenciado MICHAEL FERNANDO
GOMEZ AVILA ha descontado 53 MESES 2 DIAS, mismo que sera reconocido en la parte resolutiva
de este auto.

« OTRAS DETERMINACIONES

1. Remitase copia de la presente determinacion a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de
Bogota “La Modelo”, para la actualizacion de la hoja de vida del condenado.

En mérito de los expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA.

RESUELVE
PRIMERO: REGONOCER a MICHAEL FERNANDO GOMEZ AVILA el Tiempo Fisico y Redimido

a la fecha de 53 MESES 2 DIAS de la pena impuesta, conforme lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

TERCERO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

CUARTO: NOTIFICAR la presente determinacion al sentenciado, quien esta privado de la libertad
en la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota “La Modelo”.

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacion. Los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia. Se informa que,
como garantia procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelacion como uUnico,
caso en el cual las diligencias seran remitidas al superior, segin el caso, para resolver
exclusivamente la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: MICHAEL FERNANDO GOMEZ AVILA C.C. 1030637145
Radicado No. 11001-60-00-015-2017-09418-00
No. Interno 20417-15
Auto |. No. 1002
CRVC

Firmado Por:
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6/30/23, 12:41 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1001- 1002 Y 1003 NI 20417 - 015 /
MICHAEL FERNANDO GOMEZ AVILA

‘German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 28/06/2023 14:29
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia +
Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 28/06/2023, a las 9:57 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<20Autol1003NI20417NiegalC.pdf>

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGYxNjk2Y 2FkLTBKODAINDI4OS 1iIMWVhLWVIYTk 1NjUDZDgzYwAQABhIng9hg 1xJmgn6NQ7 %2F Itk%3D 11
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REPUBLICA DE COLOMBIA
e 2P RAMA JUDICIAL
e JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Cansejo Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., veintitrés (23) de junio de dos mil veintitres (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Conforme a la documentacion allegada, verifica el Despacho la procedencia de la libertad condicional
de acuerdo a lo previsto en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 de la
Ley 1709 de 2014 a favor de MICHAEL FERNANDO GOMEZ AVILA.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 20 de marzo de 2018, el Juzgado 30 Penal Municipal Funcién de Conocimiento de Bogota,
condené a MICHAEL FERNANDO GOMEZ AVILA, tras hallarlo penalmente responsable en calidad
de coautor del delito de HURTO CALIFICADO AGRAVADOQ, a la pena principal de 72 meses de
prision y a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
el mismo lapso de la pena principal, adicionalmente, le negd la suspension condicional de la
ejecucion de la pena, asi como la prision domiciliaria. Decision que fue apelada.

2.2. El 21 de mayo de 2018, el Tribunal Superior de Bogota — Sala Penal, confirmo la sentencia de
primera instancia.

2.3. Por auto del 24 de enero de 2019, este Despacho Judicial avocoé el conocimiento del asunto
respecto del condenado.

2.4. El 23 de enero de 2020', el penado fue dejado a disposicion de las presentes diligencias.

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de los requisitos exigidos para la
procedencia del subrogado de la libertad condicional.

3.2.- En punto de la decision que ocupa al Despacho, se traera a colacion el contenido del articulo
64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el 30 de la Ley 1709 de 2014, lo siguiente:

Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro
de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion
de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacion mediante garantfa personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que
se demuestre insolvencia del condenado. El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se

! Folio 102 archivo “02EjecucionBogotaDigitalizado”.
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tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podréa aumentarlo hasta
en ofro tanto igual, de considerarlo necesario...." (Subrayado fuera de texto)".

De la normativa en comento, emerge claro, que dentro de los requisitos establecidos para conceder
el beneficio de libertad condicional, se encuentran unos de caracter objetivo referentes, entre ellos:
(i) el cumplimiento de las tres quintas partes de la condena y (ii) el page de los perjuicios; y unos de
caracter subjetivo que hacen referencia a (i) el comportamiento del sentenciado en el centro de
reclusion, durante el tiempo de privacion de la libertad, (ii) la demostracién de arraigo social y familiar,
y (iii) la valoracién de la conducta punible.

Ahora, conforme el paragrafo 1° del art. 32 de la Ley 1709 de 2014, la prohibicion del articulo 68 A
del Codigo Penal no aplica para la libertad condicional, por manera que no surge necesario
establecer la inexistencia de antecedentes penales del condenado para efectos de verificar su
procedencia.

Hechas las anteriores acotaciones, pasaremos a verificar el cumplimiento de los requisitos
dispuestos para |la procedencia del subrogado en comento.

3.2.1. FACTOR OBJETIVO
3.2.1.1. Cumplimiento de las 3/5 partes de la pena

TIEMPO FiSICO Y REDIMIDO: Por auto de la fecha, este Despacho reconocio al condenado por
concepto de tiempo fisico y redimido un total de 53 MESES 2 DIAS.

Luego a la fecha de este pronunciamiento, el sentenciado a MICHAEL FERNANDO GOMEZ AVILA,
ha purgado un total de 53 MESES 2 DIAS, lapso que supera las 3/5 partes de la pena impuesta (61
meses) que corresponde a 43 meses 6 dias, de manera que se cumple el requisito objetivo.

3.2.1.2 De los perjuicios

Frente a este topico se tiene que el penado MICHAEL FERNANDO GOMEZ AVILA, no fue
condenado al pago de perjuicios materiales ni morales por el fallador y tampoco se adelantd incidente
de reparacion integral.

3.2.2. DEL CUMPLIMIENTO DEL FACTOR SUBJETIVO
3.2.2.1 De la conducta desplegada en el centro carcelario

En cuanto a la segunda exigencia, esto es, la relacionada con el comportamiento de MICHAEL
FERNANDO GOMEZ AVILA en su centro de reclusion, revisada la documentacion allegada, fue
expedida la resolucion favorable No. 1481 del 30 de marzo de 2023, en donde la Carcel y
Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota “La Modelo” conceptué favorablemente la libertad
condicional del interno.

No obstante, ha de resefiarse que el penado durante su privacion de la libertad registré un periodo
donde su conducta fue calificada como *“MALA" (10/07/2020 a 09/10/2020) y le figura una sancion
disciplinaria dentro de los 5 afios anteriores a esta determinacion (Resolucion 364 del 02/07/2020),
en donde se le suspendieron las visitas por 10 oportunidades consecutivas.

Lo anterior, evidencia que el penado no ha presentado un buen comportamiento durante una parte
del tiempo que ha permanecido privado de la libertad, pues su conducta fue calificada como mala en
el citado periodo y le fue impuesta una sancién disciplinaria, de tal suerte que, en criterio de esta
falladora, no estaria superado este requisito.

3.2.2.2 Del arraigo social y familiar del penado.
Frente al arraigo familiar y social de MICHAEL FERNANDO GOMEZ AVILA, el fallador manifesté en

la sentencia condenatoria que nacid el 14 de febrero de 1991 en esta ciudad, hijo de Aida y Manuel,
desempleado, estudio hasta 8° grado, estado civil soltero y para ese momento habitante de calle.

Asi mismo, aporté nimero telefonico de la persona encargada de verificar su arraigo.

De manera que, con el fin de verificar la existencia del arraigo el Asistente Juridico del Despacho se
comunico al abonado 3229473440, donde fue atendido por la sefiora Maria Mercedes Rodriguez
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quien informo ser la abuela materna del condenado, asi mismo, que reside sola en la CARRERA 7
ESTE # 37 D - 42 PISO 2 SUR BARRIO BELLAVISTA SUR ORIENTAL

Que el penado, antes de su captura, era habitante de calle, hizo hasta 9° de bachillerato consumia
sustancias psicoactivas. Iguaimente conté que estaban de acuerdo en acoger al penado si se le
otorgaba el beneficio para brindarle otra oportunidad.

Conforme a lo anterior, advierte el Juzgado que el condenado contaria eventualmente con un arraigo
de tipo familiar y social, asi como un domicilio donde permanecer correspondiente al lugar en el que
residiria junto con su familia.

Conforme a lo anterior, el Despacho advierte acreditado el arraigo social de MICHAEL FERNANDO
GOMEZ AVILA para efectos de libertad condicional.

3.2.2.3 De la valoracién de la conducta punible

Ahora, en acatamiento a la modificacion introducida al articulo 64 del Cadigo Penal, por la Ley 1709
de 2014, emerge claro que para la procedencia del subrogado de la Libertad Condicional el juez
debe valorar previamente la conducta punible, por lo que se procedera de conformidad.

En punto a la valoracién de la conducta punible, debe indicarse que ésta se hace desde la
perspectiva de la necesidad de cumplir una pena ya impuesta, en el entendido que la libertad
condicional no es un subrogado al que se accede de manera automatica cuando se cumplen ciertos
requisitos formales, sino que el mismo depende de |a valoracion que haga el funcionario judicial
encargado del cumplimiento de la sancion, en torno a verificar el comportamiento y conducta
desplegada por el condenado en el centro carcelario frente a los hechos delictuales o si se quiere la
naturaleza del delito que permite advertir la personalidad del sentenciado, con el fin de sopesar si
subsiste o no la necesidad de continuar el cumplimiento de los fines de la sancién penal, los cuales
ademas apuntan a la readaptacion del reo y a la proteccién de la comunidad.

Frente a la valoracion de la conducta punible que debe efectuar el Juez de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad la H. Corte Constitucional recientemente se pronuncié en Sentencia C- 757
del 2014 de fecha 15 de octubre de 2014 Magistrada Ponente Dra. Gloria Stella Ortiz Delgado,
decision en la cual se estudio la exequibilidad del articulo 30 parcial de la Ley 1709 de 2014, norma
que modifico el articulo 64 del Codigo penal y supeditd el otorgamiento de la libertad condicional a
la “previa valoracion de la conducta punible” y suprimio el término “gravedad”, por lo que concluyo
la Corte en dicha decision lo siguiente:

“...36. Sin embargo, como se dijo anteriormente, el articulo 30 de la 1709 de 2014
excluyé la referencia a la gravedad de la conducta punible, con lo cual el juez de
ejecucion de penas puede enlrar a valorar también otros aspectos y elementos de
dicha conducta. La sola ampliaciéon del conjunto de elementos que debe tener en
cuenta el juez para adoptar una decision en relacion con la libertad condicional del
condenado no representa, por si misma, un problema. En la Sentencia T-528 de 2000
antes citada, la Corte avalé esta posibilidad en relacién con decisiones de los jueces
de ejecucion de penas durante la vigencia del Cédigo Penal anterior, en el cual estos
debian tener en cuenta los antecedentes de los condenados y su personalidad. Ello
permite al juez de ejecucion de penas recoger un mayor numero de elementos de
contexto en relacion con la conducta punible que pueden ser favorables al
condenado. De tal modo que la ampliacion del conjunto de elementos a tener en
cuenta a la hora de decidir sobre la libertad condicional no constituye por si misma un
defecto de constitucionalidad. ..."

“...48. En primer lugar es necesario concluir que una norma que exige que los jueces
de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas para
decidir acerca de su libertad condicional es exequible a la luz de los principios del non
bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y de separacion de poderes (C.P. art. 113).

49. Por otra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de
derechos humanos en el orden interno (C.P. art. 93), pues no desconoce el deber del
Estado de atender de manera primordial las funciones de resocializacion y prevencién
especial positiva de la pena privativas de la libertad (Paclo Internacional de Derechos
Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencion Americana de Derechos Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido
proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion
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de penas deben valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional
sin darles los parametros para ello. Por lo tanto, una norma que exige que los
Jueces de ejecucioén de penas valoren la conducta punible de las personas
condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad
condicional es exequible, siempre y cuando la valoracion tenga en cuenta todas
las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la
sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento
de la libertad condicional.

51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecucion de penas y
medidas de seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la
expresion “previa valoracién de la conducta punible” contenida en el articulo
30 de la Ley 1709 de 2014, en todos aquellos casos en que tal condicionamiento
les sea mas favorable a los condenados....” (Negrillas y subrayas fuera del texto)

De igual manera, la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Penal - , en sentencia STP6804-
2019, emitida dentro del radicado No. 104604 del 28 de mayo de 2019, sobre este tépico refirio:

‘Lo anterior, debido a que el juez de ejecucién de penas debe en primera medida,
valorar la conducta punible atendiendo a las «circunstancias, elementos y

consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean
éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional

(CC C-757/14), para luego estudiar las restantes condiciones objetivas, contenidas
en el articulo 64 del Codigo Penal, a efecto de determinar la concesion o no del
beneficio.”

En este orden de ideas, acatando lo sefialado en antelacion y conforme a las circunstancias,
elementos y consideraciones efectuadas por el juez fallador en la sentencia condenatoria, debe
indicar el Despacho que la conducta punible desplegada por el condenado MICHAEL FERNANDO
GOMEZ AVILA, se vislumbra reprochable, toda vez que:

HECHOS

El 20 de diciembre de 2017, aproximadamente a las 21:35 horas, a la altura de la
carrera 10 con calle 17 Sur, sobre la via publica, MICHAEL STEVEN PIEDRAHITA
ACUNA Y MICHAEL FERNANDO GOMEZ AVILA ejerciendo violencia sobre las
personas, mediante intimidacion con arma blanca a la integridad personal de la
sefiora lida Jazneidi Ubaque Gaitan, le despojaron del celular marca Motorola color
negro avaluado en la suma de 400.000 pesos. La ofendida inmediatamente solicita
ayuda de su compariero Esteban Rodriguez y este a su vez le comunica a los olicias
que se encontraban en la estacion de servicio quienes de inmediato los alcanzan y
les dan captura, encontrandole el celular de la victima a PIEDRAHITA ACUNA y el
arma blanca a GOMEZ AVILA.

Conforme la sentencia condenatoria, se establecié que el penado atenté contra el bien juridico del
patrimonio econoémico, al cometer el punible de hurto.

Asimismo, digase que el fallador impuso la pena de 72 meses de prisién, con ocasién al allanamiento
a cargos efectuado por el penado, pero no hizo mayor alusién a la dosificacién en virtud al acto
generatorio de la terminacion anticipada, no cbstante, en la providencia se consigné que el penado
cuenta con antecedentes y que no hubo reparacion a la victima.

Por tanto se vislumbra que en el especifico caso de MICHAEL FERNANDO GOMEZ AVILA, aun se
hace necesaria la ejecucién de la pena resultado del diagnéstico - pronéstico de la valoracion de la
conducta de frente al comportamiento del penado durante la ejecucién de la pena; maxime, cuando
tras verificar el comportamiento del penado se tiene que durante su privacién de la libertad registro
un periodo donde su conducta fue calificada como "MALA" (10/07/2020 a 09/10/2020) y le figura una
sancion disciplinaria dentro de los 5 afios anteriores a esta determinacion (Resolucién 364 del
02/07/2020), en donde se le suspendieron las visitas por 10 oportunidades consecutivas, lo que
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generd en su contra la imposicion de una sancion disciplinaria, la cual se halla vigente, al estar dentro
de los 5 afos anteriores.

Cabe sefialar que el condenado no ha observado una adecuada conducta durante toda la ejecucion
de la pena, pues a pesar de |la emision de resolucion favorable para libertad condicional, su
comportamiento desviado durante la ejecucién de la pena en establecimiento carcelario dio lugar a
la imposicién de una sancion disciplinaria la cual se encuentra vigente, lo cual desdice de la
interiorizacion del respeto por las normas que ha de acatar, siendo esto indicativo, a juicio del
despacho, que es necesario continuar con la ejecucion de la pena, y en curso de la misma efectuar
la observacion en el marco progresivo del cumplimiento de sus fines, de la conducta del condenado.

Por esta misma via, resulta pertinente mencionar que si bien la existencia de antecedentes penales
no excluye objetivamente la posibilidad de acceso al subrogado, se pone de presente que el
condenado fue hallado penalmente responsable por otros delitos con anterioridad, lo que afianza la
conclusion respecto a la necesidad del cumplimiento de la pena en este caso, para garantia de sus
fines de reinsercion y prevencion especial. Sin dejar de lado que el sentenciado es plenamente
conocedor de las consecuencias de cometer delitos y aun asi decidio reincidir en este tipo de
comportamientos ilegales y de alta afectacion a la sociedad.

Radicado Fecha sentencia Fallador Bien juridico

|Juzgado 10 Penal Patrimonio econémico
11001600001520121054500 Municipal de :
|25/02/2013 ‘Conocimiento de
Bogota
Juzgado 9° Penal "Patrimonio econémico |
11001600001320190135200 Municipal de
CARER1R ‘Conocimiento de
‘Bogota

—— e e e e e

De manera que, el compertamiento en reclusién del penado, sopesado con la valoracion de la
conducta punible por la que fue condenado, permiten inferir la necesidad de que MICHAEL
FERNANDO GOMEZ AVILA continte ejecutando la condena impuesta, con miras a que su proceso
de resocializacion sea concluido de manera satisfactoria, dando paso al cumplimiento cabal de los
fines de la sancion penal referidos a la prevencion especial y reinsercién social, que operan en la
etapa de la ejecucion de la pena.

En razén de lo expuesto, no se concedera la libertad condicional al MICHAEL FERNANDO GOMEZ
AVILA.

Por lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTAD. C,,

RESUELVE

PRIMERO: NO CONCEDER al sentenciado MICHAEL FERNANDO GOMEZ AVILA, la LIBERTAD
CONDICIONAL conforme las previsiones del articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITIR copia de la presente determinacion a la Oficina de Asesoria Juridica de la
Carcel Nacional la Modelo, para la actualizacion de la hoja de vida del condenado.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
privado de la libertad en la Carcel Nacional la Modelo.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion, los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de esta decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: MICHAEL FERNANDO GOMEZ AVILA C.C. 1030637145
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6/30/23, 12:41 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1001- 1002 Y 1003 NI 20417 - 015 /
MICHAEL FERNANDO GOMEZ AVILA

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 28/06/2023 14:29
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia +
Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 28/06/2023, a las 9:57 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<20Autol1003NI20417NiegalC.pdf>

https://outlook.office.com/mailid/AAQKAGYxNjk2Y2FkLTBKODAINDI4OS1IMWVhLWVIYTk1NjU0ZDgzYwAQABhIngShg 1xJmgn6NQ7%2F Itk%3D 1M
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JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO

Doctora

Juez 15 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
Ciudad.

Numero Interno 21111

Condenado DIEGO ARMANDO VERA HERNANDEZ
Actuacion a notificar AUTO INTERLOCUTORIO 910 DE FECHA

20 DE JUNIO DE 2023 Y AUTO
INTERLOCUTORIO 911 DE FECHA 20 DE
JUNIO DE 2023

Fecha de tramite 23/06/2023 HORA: 02:42 P. M.

Direccion de notificacién | CALLE 88 J SUR No 8 B - 16 ESTE

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL AREA
NOTITICACIONES - DOMICILIARIAE

En cumplimiento de lo dispuesto por el despacho auto interlocutorio 910 de
fecha 20 de junio de 2023 y auto interlocutorio 911 de fecha 20 de junio de
2023, relacionada con la practica de notificacién personal del contenido del
auto en mencion, debo manifestar:

Una vez en el inmueble, SE TOCO LA PUERTA EN REPETIDAS
OPORTUNIDADES Y NADIE ATENDIO EL LLAMADO; luego de una espera
prudencial se dio por terminada la diligencia de notificacion personal.

Se adjunta registro fotografico del sector.

Cordialmente,

)
FREDY ALON$SO GAMBOA PUIN
CITADOR
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Bogota D. C., veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023)
1. ASUNTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FISICO Y REDIMIDO como
parte cumplida de la pena en favar de DIEGO ARMANDO VERA HERNADEZ.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. E120 de junio de 2016, el Juzgado 25 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota,
condend a DIEGO ARMANDO VERA HERNANDEZ a la pena principal de 96 meses de prisién, a
su vez fue condenado al pago de perjuicios morales y materiales derivados del punible, al encentrarlo
penalmente responsable en calidad de autor de |a conducta punible de HURTO CALIFICADO ya la
pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones piblicas por el mismo
lapso de la pena principal, decision en |a que se le negé la suspensién condicional de la ejecucion
de la pena y la prisién domiciliaria.

2.2. El sefior DIEGO ARMANDO VERA HERNANDEZ esta privado de la libertad por cuenta de esta
actuacion desde el 1 de septiembre de 2018,

2.3.- El1 29 de diciembre de 20185, este Despacho avoco el conocimiento del asunto.
2.4. Al condenado se le han reconocido las siguientes redenciones de pena:

- Por auto del 8 de marzo de 2018: 2 meses y 12 dias

- Por aute del 6 de diciembre de 2018: 3 meses y 20 dias
- Por auto del 4 de septiembre de 2019: 3 meses y 19 dias
- Por auto del 26 de agosto de 2022: 2 meses y 20 dias

2.5 Mediante providencia del 16 de abril de 2020 se concedi6 fa prision domiciliaria a DIEGO
ARMANDO VERA HERNANDEZ.

3. CONSIDERACIONES
TIEMPO FiSICO: DIEGO ARMANDO VERA HERNANDEZ ha estado privado de la libertad por
cuenta de estas diligencias desde el 01 de septiembre de 2018, por tanto, a la fecha ha descontado
de manera fisica un total de 81 MESES 18 DIAS.
TIEMPO REDIMIDO: Al penado le ha sido reconocida Ia siguiente redencion de pena:

- Por auto de! 8 de marzo de 2018: 2 meses y 12 dias
- Por auto del € de diciembre de 2018: 3 meses y 20 dias
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- Por auto del 4 de septiembre de 2019: 3 meses y 19 dias
- Por auto del 26 de agosto de 2022: 2 meses y 20 dias

Luego, por concepto de redencion de pena se han reconocido 12 MESES 11 DIAS.

En ese orden de ideas, realizadas las correspondientes adiciones, a la fecha de este
pronunciamiento el sentenciado DIEGO ARMANDO VERA HERNANDEZ, hz purgado 94 meses,
mismo que sera reconocido en la parte resolutiva de este auto.

Se hace constar que el presente reconocimiento de tiempo es de caracter provisional y si con
posterioridad se conocen transgresiones al deber de permanencia del condenado en el domicilio
autorizado, se procedera a efectuar los descuentos a lugar

En mérito de lo expuesto, EI JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a DIEGO ARMANDO VERA HERNANDEZ el Tiempo Fisico y Redimido
a la fecha de 94 MESES, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado en su fugar de domicilio
CALLE 88 J SUR No. 8 b 16 ESTE BARRIO CASA LOMA DE ESTA CIUDAD. Notifigquese de igual
manera a su defensor.

TERCERO: REMITASE copia de la presente decision al Complejo Penitenciario y Carcelario
Metropolitano de Bogota, para que repose en su hoja de vida.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: DIEGO ARMANDO VERA HERNADEZ Z C.C 1.022.853595
Radicado No. 11001-60-00-017-2015-07194-00
No. Intemo 21111 -15
Autol.No.810 = — e e —
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Catallna Guerrero Rosas
Juez Clrcuito
Juzgado De Clrcuito
Ejecucitn 015 De Penas Y Medidas De Seguridad
Bogot4, D.C. - Bogotd D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2354/12
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Bogota D. C., veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023)
1. ASUNTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FISICO ¥ REDIMIDO como
parte cumplida de la pena en faver de DIEGO ARMANDO VERA HERNADEZ.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. E120 de junio de 20186, el Juzgado 25 Penal Municipal con Funcién de Conccimiento de Bogota,
condend a DIEGO ARMANDO VERA HERNANDEZ a la pena principal de 95 meses de prisién, a
su vez fue condenado al pago de perjuicios morales y materiales derivados del punible, al encontrarlo
penalmente responsable en calidad de autor de la conducta punible de HURTO CALIFICADO yala
pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones piblicas por el mismo
lapso de la pena principal, decision en la que se le negé la suspensidn condicional de la ejecucion
de la pena y la prisién demiciliaria.

2.2. El sefior DIEGO ARMANDO VERA HERNANDEZ esté privado de la libertad por cuenta de esta
actuacion desde el 1 de septiembre de 2016.

2.3.- El 29 de diciembre de 2016, este Despacho avoco el conocimiento del zsunto.
2.4. Al condenado se le han reconocido las siguientes redenciones de pena:

- Por auto del 8 de marzo de 2018: 2 meses y 12 dias

- Por auto del 6 de diciembre de 2018: 3 meses y 20 dias

- Por auto de! 4 de septiembre de 2019: 3 meses y 19 dias
- Por auto del 26 de agosto de 2022: 2 meses y 20 dias

2.5 Mediante providencia del 16 de abril de 2020 se concedi6 la prision domiciliaria a DIEGO
ARMANDO VERA HERNANDEZ,

3. CONSIDERACIONES
TIEMPO FiSICO: DIEGO ARMANDO VERA HERNANDEZ ha estado privado de la libertad por

cuenta de estas diligencias desde el 01 de septiembre de 2016, por tanto, a a fecha ha descontado
de manera fisica un total de 81 MESES 19 DIAS.

TIEMPO REDIMIDO: Al penado le ha sido reconocida la siguiente redencién de pena:

- Por auto del 8 de marzo de 2018: 2 meses y 12 dias
- Por auto del 6 de diciembre de 2018: 3 meses y 20 dias
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- Por auto del 4 de septiembre de 2019: 3 meses y 19 dias
- Por auto del 26 de agosto de 2022: 2 meses y 20 dias

Luego, por concepto de redencidn de pena se han reconocido 12 MESES 11 DIAS.

En ese orden de ideas, realizadas las correspondientes adiciones, a la fecha de este
pronunciamiento el sentenhciado DIEGO ARMANDO VERA HERNANDEZ, ha purgado 94 meses,
mismo que sera reconocido en la parte resolutiva de este auto,

Se hace constar que el presente reconocimiento de tiempo es de caracter provisional y si con
posterioridad se conocen transgresiones al deber de permanencia del condenado en el domicilio
autorizado, se procederd a efectuar los descuentos a lugar

En meéritc de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a DIEGO ARMANDO VERA HERNANDEZ el Tiempo Fisico y Redimido
a la fecha de 894 MESES, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGURDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado en su lugar de domicilio
CALLE 88 J SUR No. 8 b 16 ESTE BARRIO CASA LOMA DE ESTA CIUDAD. Notifiquese de igual
manera a su defensor.

TERCERO: REMITASE copia de la presente decision al Complejo Penitenciario y Carcelario
Metropolitano de Bogota, para que repose en su hoja de vida,

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: DIEGO ARMANDO VERA HERNADEZ Z C.C 1.022.953595
Radicado No. 11001-60-00-017-2015-07194-00
Na. Intemo 21111 -15
Auto I. No.810

ADMO

Firmado Por:
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Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/98 y el decreto reglamentario 2364112
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6/28/23, 11:54 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

S

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 910 Y 911 NI 21111- 015 / DIEGO
ARMANDO VERA HERNANDEZ

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 26/06/2023 8:33
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 21/06/2023, a las 8:42 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucidn de Penas y Medida de
Seguridad, me permito remitirle Autos Interlocutorios 910y 911

de fecha 20/06/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto, lo
anterior para los fines legales pertinentes.

SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD DEBE SER ALLEGADA AL
CORREO ELECTRONICO ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente

<Outlook-i3qpzcxf.png>

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
Bogotd-Colombia

Se informa que este correo NO ESTA HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS; por

defecto directamente al correo del despacho que requiere la informacién.

Adicionalmente, se advierte que se deben verificar los archivos adjuntos antes de
enviarlos, toda vez que, si el servidor detecta que el archivo contiene virus y/o
almaceno contenido malicioso, lo desviard automdaticamente a la bandeja de
correo no deseado.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de

https:/foutlook.office.com/mail/id/AAQKAGY xNjk2Y2FkLTBKODAINDI4OS 1IMWVhLWVIY Tk 1NjUOZDgzYwAQAESOI7n 1nKplio5eJ40DJ2A%3D 1/2
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BOGOTAD.C., 28 de Junio de 2023

SENOR(A)

DIEGO ARMANDO VERA HERNANDEZ
CALLE 88 J SUR No. 8 B 16 ESTE
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 4807

NUMERO INTERNO 21111
REF: PROCESO: No. 110016000017201507194
C.C: 1022953595

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES, DE CONFORMIDAD CON EL
ARTICULO 179 C.P.P. LE COMUNICO PROVIDENCIA FECHA 20/06/2023, MEDIANTE EL CUAL
EL JUZGADO 15 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER A DIEGO ARMANDO VERA HERNANDEZ EL TIEMPO FiSICO Y
REDIMIDO A LA FECHA DE 94 MESES, CONFORME LO EXPUESTO EN LA PARTE MOTIVA DE
ESTA PROVIDENCIA.

SEGUNDO: NOTIFICAR EL CONTENIDO DE ESTA PROVIDENCIA AL SENTENCIADO EN SU
LUGAR DE DOMICILIO CALLE 88 J SUR NO. 8 B 16 ESTE BARRIO CASA LOMA DE ESTA
CIUDAD. NOTIFIQUESE DE IGUAL MANERA A SU DEFENSOR.

TERCERO: REMITASE COPIA DE LA PRESENTE DECISION AL COMPLEJO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO METROPOLITANO DE BOGOTA, PARA QUE REPOSE EN SU HOJA DE VIDA.

CONTRA ESTA PROVIDENCIA PROCEDEN LOS RECURSOS DE REPOSICION Y APELACION.

™y
C_‘g,\\\(‘(-C‘ \Coa v c‘“-‘r('\

GUILLERMO ROA RAMIREZ
AUXILIAR JUDICIAL IV
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Doctora

Juez 15 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
Ciudad.

Numero Interno 21111

Condenado DIEGO ARMANDO VERA HERNANDEZ
Actuacion a notificar AUTO INTERLOCUTORIO ©10 DE FECHA 20

DE  JUNIO DE 2023 Y AUTO
INTERLOCUTORIO 911 DE FECHA 20 DE
JUNIO DE 2023

Fecha de tramite 23/06/2023 HORA: 02:42 P. M.

Direccién de notificacién | CALLE 88 J SUR No 8 B - 16 ESTE

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL AREA
NOTITICACIONES - DOMICILIARIAS

En cumplimiento de lo dispuesto por el despacho auto interlocutorio 910 de
fecha 20 de junio de 2023 y auto interlocutorio 911 de fecha 20 de junio de
2023, relacionada con la practica de notificacion personal del contenido del
auto en mencion, debo manifestar:

Una vez en el inmueble, SE TOCO LA PUERTA EN REPETIDAS
OPORTUNIDADES Y NADIE ATENDIO EL LLAMADO; luego de una espera
prudencial se dio por terminada la diligencia de notificacion personal.

Se adjunta registro fotografico del sector.

Cordialmente,

FREDY ALON$O GAMBOA PUIN
CITADOR
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Bogota D. C., Veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023).

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verifica el despacho la procedencia de la libertad condicional de acuerdo a lo previsto en el articulo
64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, a favor de DIEGO
ARMANDO VERA HERNADEZ, conforme lo solicitd la precitada.

2.- ACTUACION PROCESAL

2.1. E120 de junio de 2016, el Juzgado 25 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota,
condené a DIEGO ARMANDO VERA HERNANDEZ a la pena principal de 96 meses de prision, a
su vez fue condenado al pago de perjuicios morales y materiales derivados del punible, al
encontrarlo penalmente responsable en calidad de autor de la conducta punible de HURTO
CALIFICADO vy a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de la pena principal, decisién en la que se e negd e suspension
condicional de la ejecucion de la pena y la prisiBn domiciliaria.

2.2, El seflor DIEGO ARMANDO VERA HERNANDEZ esta privado de le libertad por cuenta de
esta actuacion desde el 1 de septiembre de 20186.

2.3.- El 29 de diciembre de 2016, este Despacho avocé el conocimiento del asunto.
2.4. Al condenado se le han reconocido las siguientes redenciones de pena:

- Por auto del 8 de marzo de 2018: 2 meses y 12 dias

- Por auto del 6 de diciembre de 2018: 3 meses y 20 dias
- Por auto del 4 de septiembre de 2019: 3 meses y 19 dias
- Por auto del 26 de agosto de 2022: 2 meses y 20 dias

2.5 Mediante providencia del 16 de abril de 2020 se concedi6 la prision domiciliaria a DIEGO
ARMANDO VERA HERNANDEZ.

.

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de los requisitos exigidos para la
procedencia del subrogado de la iibertad condicional.

3.2.- En punto de la decision que nos ocupa, traeremos a colacion el contenido del articulo 64 de
la Ley 599 de 2000, modificado por el 30 de la Ley 1709 de 2014, lo siguiente:

“... Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedars asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible, conceders
la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:

1
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1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de {2 pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar
la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estaré supeditada a la reparacion a la victima o ! aseguramiento del
pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que
se demuestre insolvencia del condenado. El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se
tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podré aumentarlo
hasta en ofro tanto igual, de considerario necesario...." (Subrayado fuera de texto)”.

De la normativa en comento, emerge claro, que dentro de los requisitos establecidos para conceder
el beneficio de libertad condicional, se encuentran unos de caracter objetivo referentes, entre ellos
a: (i) el cumplimiento de las tres quintas partes de la condena (i) el pago de los perjuicios; y unos
de caracter subjetivo que hacen referencia a (i) el comportamiento del sentenciado en el centro de
reclusion, durante el tiempo de privacién de la libertad, (i) la demostracion de arraigo social y
familiar, y (iii) la valoracion de la conducta punible.

Ahora, conforme el paragrafo 1° del art. 32 de la Ley 1709 de 2014, la prohibicién del articulo 68 A
del Cédigo Penal no aplica para la libertad condicional, de manera que no se verificara la existencia
de antecedentes penales del condenado para efectos de establecer su procedencia.

Hechas las anteriores acotaciones, pasaremos a analizar el cumplimiento de los requisitos
dispuestos para |a procedencia del subrogado en comento.

3.2.1.- Del cumplimiento del factor Objetivo
3.2.1.1. De las 3/5 partes de la pena
En el caso objeto de andlisis, se tiene que DIEGO ARMANDO VERA HERNANDEZ se encuentra

purgando una pena de 96 MESES DE PRISION, para el caso bajo estudio las 3/5 partes de la pena
equivalen a 57 MESES 18 DIAS.

El precepto normativo que viene de referirse, atribuye al juez la facultad de otorgar la libertad
condicional a DIEGO ARMANDO VERA HERNANDEZ, cuando se cumplza el término punitivo y la
buena conducta de la sentenciada en el establecimiento carcelario, que permita deducir
motivadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de |z pena.

Bajo ese contexto, resulta imperioso pasar a revisar en primera instancia, el tiempo que ha
permanecido privado de [a libertad con la unica finalidad de establecer si se hace acreedor al
subrogado liberatorio.

A. TIEMPO FiSICO Y REDIMIDO: Por auto de la fecha, este Estrado Judicial |2 reconocié a la
penada como tiempo fisico y redimido un total de 94 meses.

En ese orden de ideas, encuentra el Despacho que a la fecha el penado, ha superado las 3/5 partes
de la pena, de manera que se cumple el requisito objetivo.

3.2.1.2 De los perjuicios

Frente a este topico se tiene que DIEGO ARMANDO VERA HERNANDEZ no fus condenada al
pago de perjuicios por el fallador conforme obra en la sentencia condenatoria. Igualmente, de la
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consulta del proceso se pudo constatar que no se adelanté audiencia de reparacion integral de
periuicios.

3.2.2. DEL CUMPLIMIENTO DEL FACTOR SUBJETIVO
3.2.2.1 De la conducta desplegada por el penado en el centro carcelario

En cuanto a la segunda exigencia, esto es, la relacionada con el comportamiento de DIEGO
ARMANDO VERA HERNANDEZ en su centro de reclusion, revisada la documentacion allegada,
la penada no registra sancién disciplinaria alguna; asi mismo, fue expedida resolucién 04485 del
13 de octubre de 2022, en donde el Director del Establecimiento Penitenciario y Carcelario La Picota
conceptud favorablemente la libertad condicional del interno, por lo que se desprende que ésta ha
presentado un buen comportamiento durante la ejecucion de la pena en prisidn domiciliaria.

3.2.2.2 Del arraigo social y familiar del penado.

Frente al arraigo familiar y social de la penada encuentra el Despacho que | mismo fue valorado en
su momento por esta autoridad en decision del 16 de abril de 2020 al concederle el mecanismo
sustitutivo de la prision domiciliaria en el lugar donde actualmente descuenta pena.

Conforme a lo anterior, advierte el Juzgado que el condenado contaria eventuzaimente con un arraigo
de tipo familiar y social.

Es asi que, para el Despacho se encuentra acreditado el arraigo familiar y sccizl de la condenada.
3.2.2.3 De la valoracion de la conducta punible

Ahora, en acatamiento a la modificacion introducida al articulo 64 del Cédigo Penal, por la Ley
1709 de 2014, emerge claro que para la procedencia del subrogado de la Libertad Condicional el
juez debe valorar previamente la conducta punible, por lo que se procederz de conformidad.

En punto a la valoracién de la conducta punible, debe indicarse que ésta se hace desde la
perspectiva de la necesidad de cumplir una pena ya impuesta, en el entendido que la libertad
condicional no es un subrogado al que se accede de manera automatica cuando se cumplen ciertos
requisitos formales, sino que el mismo depende de la valoracién que haga el funcionario judicial
encargado del cumplimiento de la sancion, en torno a verificar el comportamiento y conducta
desplegada por el condenado en el centro carcelario frente a los hechos delictuales o si se quiere
fa naturaleza del delito que permite advertir la personalidad del sentenciado, con el fin de sopesar
si subsiste o no la necesidad de continuar el cumplimiento de los fines de la sancién penal, los
cuales ademas apuntan a la readaptacion del reo y a la proteccion de la cormunidad.

Frente a la valoracién de la conducta punible que debe efectuar el Juez de Eiecucién de Penas y
Medidas de Seguridad la H. Corte Constitucional recientemente se pronuncio en Sentencia C- 757
del 2014 de fecha 15 de octubre de 2014 Magistrada Ponente Dra. Gloria Stella Ortiz Delgado,
decision en la cual se estudio la exequibilidad del articulo 30 parcial de la Ley 1705 de 2014, norma
que modificé el articulo 64 del Codigo penal y supedité el otorgamiento de Iz libertad condicional a

la “previa valoracion de la conducta punible” y suprimié el término “gravedad’, por lo que concluyo
la Corte en dicha decisidn lo siguiente:

“...36. Sin embargo, como se dijo anteriormente, el articulo 30 de la 1709 de 2014 excluyd la
referencia a la gravedad de la conducta punible, con lo cual el juez de ejecucion de penas puede
entrar a valorar también otros aspectos y elementos de dicha conducta. |a sola ampliacién del
conjunto de elementos que debe tener en cuenta el juez para adoptar una decision en relaciéon con
la libertad condicional del condenado no representa, por si misma, un problema. En le Sentencia T-
528 de 2000 antes citada, la Corte avald esta posibilidad en relacion con decisiones de los jueces de
ejecucién de penas durante la vigencia del Cédigo Penal anterior, en el cual estos debfan tener en
cuenta los antecedentes de los condenados y su personalidad. Ello permite 2/ juez de ejecucioén de
penas recoger un mayor nimero de elementos de contexto en relacién con Ia conducta punible que
pueden ser favorables al condenado. De tal modo que la ampliacion del conjunto de elementos a
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tener en cuenta a la hora de decidir sobre la libertad condicional no constituye por si misma un defecto
de constitucionalidad. ..."

“...48. En primer lugar es necesario concluir que una norma que exige que /os jueces da ejecucion
de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su
libertad condicional es exequible a la luz de los principios del non bis in iderm, del juaez natural (C.P.
art. 29) y de separacion de poderes (C.P. art. 113).

49. Por ofra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de derechos
humanos en el orden interno (C.P. art. 93), pues no desconoce el deber de/ Estado de atender de
manera primordial las funciones de resocializacién y prevencién especial positiva de la pena
privativas de la libertad (Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencién
Americana de Derechos Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido proceso en
materia penal, cuando el legisiador establece que los jueces de ejecucion de penas deben valorar
la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los parametros para ello.
Por lo tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta
punible de las personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca
de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracion tenga en cuenta
todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por e/ juez penal en la
sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la
libertad condicional.

51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecucién de penas y medidas de
seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de |2 expresion “previa
valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en
todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mas favorable a los
condenados....” (Negrillas y subrayas fuera del texto)

De igual manera, la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Penal - , en sentancia STP8804-
2019, emitida dentro del radicado No. 104604 del 28 de mayo de 2019, sobre este tépico refirio:

“Lo anterior, debido a que el juez de ejecucidn de penas debe en primera medida, valorar la
conducta punible atendiendo a las «circunstancias, elementos y consideraciones hechas por
el juez penal en_la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al

otorgamiento de la libertad condicional» (CC C-757/14), para luego estudiar las restantes
condiciones objetivas, contenidas en el articulo 64 del Cédigo Penal, a efecto de determinar la
concesion o no del beneficio.”

En este orden de ideas, acatando lo sefialado en antelacion y conforme = ias circunstancias,
elementos y consideraciones efectuadas por el juez fallador en la sentenciz condenatoria, debe
indicar el Despacho que si bien la conducta punible desplegada por ¢! condenado DIEGO
ARMANDO VERA HERNANDEZ, se vislumbra reprochable, al considerarse las situaciones
facticas establecidas en la sentencia condenatoria, referidas asi:
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El14 de mayo de 2015 a las 20:00 horas aproximadamente, en la calle 74 A con
carrera 20 C via pablica de esla ciudad, el sedor DIEGO ARMANDO VERA
HERNANDEZ fue capturado por agentes de la policia que se encontraban
realizando labores de patruliaje v que fugron alertados de la situacion mediante
voces de auxilio de la comunidad, luego de que dos (2) cuadras atras abordd a
la Srta. Lina Juliana Lema Ramas, 12 arrincond y. mediante amengazas con arma
blanca la cual le coloco a la altura del abdomen le exigio la entrega de sus hienes
diciéndole que si gritaba la “chuzaba®, le arrebats su bolso =n el que se
encontraba un (1) computador portatil. un (1) celular. una (1) billetera con tarjetas

de crédito y documentos varios en su interior y $10.000 en efectivo. para luego
emprender la huida; sin embargo, en seguida a ta victima le fue infermado scerca
de la retencion de su agrescr y asaitante por lo que acudib al lugar donde éste
sa enconiraba y de inmediate lo reconocib, a quien en consecuencia le fueron
incautados los referidos elementos y se dio inicio a su judicializacicn.

La cuantia del hurto ascendio a $1.280.000, mientras que los dafos y paijuicios
fueron tasados en $2.000.000.

Lo cierto es que el despacho debe atender los aspectos desarrollados por | fallador dentro de la
sentencia, pues de conformidad con la jurisprudencia atras referida, la zlusién al fallo es de
obligatoria observancia para el juez de ejecucion de penas, autoridad que ha de cefiirse a las
circunstancias ahi previstas.

En ese contexto, si bien es cierto que la conducta conducta punible desplegada por el condenado
DIEGO ARMANDO VERA HERNANDE?Z, se vislumbra altamente reprochable, al considerarse las
situaciones facticas- establecidas en la sentencia condenatoria, no es menos cierto que en el
presente caso al tasar la pena el sentenciador partié del cuarto minimo -al no existir circunstancias
de mayor punibilidad - y fij6 la pena en el minimo establecido en la ley, amparado en la forma en
que se cometio el reato.

Asi las cosas, en atencién a los argumentos esgrimidos por el juzgado fallador en la sentencia
condenatoria, de cara al tratamiento penitenciario surtido por DIEGO ARMANDO VERA
HERNANDEZ, se observa que si bien su conducta representé alta nocividad social, el juzgador
impuso la pena minima dada la inexistencia de circunstancias de mayor punibilidad y a este punto
se han venido cumpliendo las funciones de la pena, de prevencion especial y reinsercién social,
maxime tratandose de una persona que ha demostrado un buen comportamiente a lo largo de los
afios en que estuvo privado de la libertad, por lo que se considera que no se hace necesario que el
penado continle ejecutando la sancién impuesta.

Lo anterior, atendiendo que si bien, se itera, la conducta resulta reprochable, & interne ha cumplido
en privacion de la libertad algo mas del 85% de la condena, durante todo el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad ha mantenido una calificacién de su conducta como buena, no
ha sido destinatario de sanciones disciplinarias, aspectos que, evidentemente, favorecen
directamente con su resocializacién; por lo que fue emitida resolucién favorable por el Centro
Carcelario recomendado su libertad.
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Por lo expuesto, en el casc de DIEGO ARMANDO VERA HERNANDEZ no se vislumbra necesario
que continle ejecutando la sancién privativa de su libertad, por lo que para este momento de su
tratamiento penitenciario considera el Despacho que resulta procedente otorgar la oportunidad a la
condenada de acceder al subrecgado de la libertad condicional, por un periodo de prueba que
corresponde al que le hace falta por ejecutarse de la condena impuesta, para lo cual debera
acreditar el pago de caucién por UN (1) SMLMV que deberé sufragar mediante péliza judicial; y
suscribir la diligencia de compromiso contentiva de las obligaciones senaladas en el articulo 65 del
Cédigo Penal, a saber, observar buena conducta, comparecer a este Juzgado cuando sea
requerido, informar todo cambio de residencia, no salir del pais sin autorizacion de este Despacho
y reparar los perjuicios en el evento de haber sido condenado a ellos.

Realizado lo anterior, se librara la correspondiente boleta de libertad.

» OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remitase copia de la presente determinacién, a la oficina de Asesoria de la Reclusion de
Mujeres del Buen Pastor.

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C,,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER al sentenciado DIEGO ARMANDO VERA HERNANDEZ, |a LIBERTAD
CONDICIONAL conforme las previsiones del articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con la parte motiva de esta providencia, previo
pago de caucién equivalente por un (1) SMLMV que debera sufragar mediante péliza judicial y
suscripcion de diligencia de compromiso, sefialando que como periodo de prueba quedara el
tiempo que le hace falta para cumplir la totalidad de la pena, esto es, DOS (2) MESES, de
conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado en su lugar de domicilio
CALLE 88 J SUR No. 8 b 16 ESTE BARRIO CASA LOMA DE ESTA CIUDAD. Notifiquese de igual
manera a su defensor.

TERCERO: Sufragada la caucién y suscrita la diligencia de compromiso, librese la correspondiente
boleta de libertad ante el Complejo Penitenciario y Carcelario Metropolitanc d= Bogota

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacién, (os cuales deberan ser
interpuestos dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacién de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA' GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: DIEGO ARMANDO VERA HERNADEZ Z C.C 1.022 953595
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CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., Veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023).

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verifica el despacho la procedencia de la libertad condicional de acuerdo a o previsto en el articulo
64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, a favor de DIEGO
ARMANDO VERA HERNADEZ, conforme lo solicitd la precitada.

2.- ACTUACION PROCESAL

2.1. E120 de junio de 2016, el Juzgado 25 Penal Municipal con Funcion de Conccimiento de Bogota,
condené a DIEGO ARMANDO VERA HERNANDEZ a la pena principal de 96 meses de prision, a
su vez fue condenado al pago de perjuicios morales y materiales derivados del punible, al
encontrario penalmente responsable en calidad de autor de la conducta punible de HURTO
CALIFICADO y a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de la pena principal, decisién en la que se le negd ia suspensién
condicional de la ejecucidn de la pena y la prisiBn domiciliaria.

2.2. El sefior DIEGO ARMANDO VERA HERNANDEZ esta privado de la libertad por cuenta de
esta actuacion desde el 1 de septiembre de 20186.

2.3.- El 29 de diciembre de 2016, este Despacho avocé el conocimiento del asunto.
2.4. Al condenado se le han reconocido las siguientes redenciones de pena:

- Por auto del 8 de marzo de 2018: 2 meses y 12 dias

- Por auto del 6 de diciembre de 2018: 3 meses y 20 dias
- Por auto del 4 de septiembre de 2019: 3 meses y 19 dias
- Por auto del 26 de agosto de 2022: 2 meses y 20 dias

2.5 Mediante providencia del 16 de abril de 2020 se concedié la prisién domiciliaria a DIEGO
ARMANDO VERA HERNANDEZ.

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de los requisitos exigidos para la
procedencia del subrogado de la libertad condicional.

3.2.- En punto de la decision que nos ocupa, traeremos a colacion el contenido del articulo 64 de
la Ley 599 de 2000, modificado por el 30 de la Ley 1709 de 2014, lo siguiente:

“... Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 539 de 2000 el cual quedara asi:
Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible, conceders

la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:
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Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) parfes de la pena.

1.
2. Que su adecuado desempeiio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe hecesidad de continuar

la ejecucion de Ia pena.
3. Que demuesire arraigo familiar y social.

Corresponde al juez compelente para conceder Ia libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a fa actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacién a la viclima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pageo, salvo que
se demuestre insolvencia del condenado. El tiempo que falte para el cumplimiento de Ia pena se
tendrd como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a fres afios, el juez podrd aumentarlo
hasta en ofro tanto igual, de considerario necesario....” (Subrayado fuera de texto)".

De la normativa en comento, emerge claro, que dentro de los requisitos establecidos para conceder
el beneficio de libertad condicional, se encuentran unos de caracter objetivo referentes, entre ellos
a: () el cumplimiento de las tres quintas partes de la condena (ii) el pago de los perjuicios; y unos
de carécter subjetivo que hacen referencia a (i) el comportamiento del sentenciado en el centro de
reclusién, durante el tiempo de privacién de la libertad, (i) la demostracion de arralgo sacial y
famiiar, y (iii) la valoracion de la conducta punible.

Ahora, conforme el paragrafo 1° del art. 32 de la Ley 1709 de 2014, Ia prohibicién del articulo 68 A
del Cédigo Penal no aplica para la libertad condicional, de manera que no se verificara la existencia
de antecedentes penales del condenado para efectos de establecer su procedencia.

Hechas las anteriores acotaciones, pasaremos a analizar el cumplimiento de los requisitos
dispuestos para la procedencia del subrogado en comento,

3.2.1.- Del cumplimiento del factor Objetivo
3.2.1.1. De las 3/§ partes de la pena

En el caso objeto de analisis, se tiene que DIEGO ARMANDO VERA HERNANDEZ, se encuentra
purgando una pena de 96 MESES DE PRISION, para el caso bajo estudio las 3/5 partes de Ja pena
equivalen a 57 MESES 1B DIAS.

El precepto normativo que viene de referirse, atribuye al juez la facultad de otorgar la libertad
condicicnal a DIEGO ARMANDO VERA HERNANDEZ, cuando se cumpla el término punitivo y la
buena conducta de la sentenciada en el establecimiento carcelario, que permita deducir
motivadamente que no existe necesidad de continuar con |a ejecucion de la pena.

Bajo ese contexto, resulta imperioso pasar a revisar en primera instancia, el tiempo que ha
permanecido privado de [a libertad con fa tnica finalidad de establecer si se hace acreedor al
subrogado liberatorio.

A. TIEMPO FISICO Y REDIMIDO: Por auto de Ia fecha, este Estrado Judicial le reconocio a la
penada como tiempo fisico y redimido un total de 94 meses.

En ese orden de ideas, encuentra el Despacho que a la fecha el penado, ha superado las 3/5 partes
de la pena, de manera que se cumple el requisito objetivo,

3.2.1.2 De los perjuicios

Frente a este tdpico se tiene que DIEGO ARMANDQ VERA HERNANDEZ, no fue condenhada al
pago de perjuicios por el fallador conforme obra en la sentencia condenatoria. Igualmente, de la
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consulta del proceso se pudo constatar que no se adelant6é audiencia de reparacién integral de
perjuicios.

3.2.2. DEL CUMPLIMIENTO DEL FACTOR SUBJETIVO
3.2.2.1 De la conducta desplegada por el penado en el centro carcelario

En cuanto a la segunda exigencia, esto es, la relacionada con el comportamiento de DIEGO
ARMANDO VERA HERNANDEZ en su centro de reclusion, revisada la documentacion allegada,
la penada no registra sancion disciplinaria alguna; asi mismo, fue expedida resolucién 04485 del
13 de octubre de 2022, en donde el Director del Establecimiento Penitenciario y Carcelario La Picota
conceptud favorablemente la libertad condicional del interno, por lo que se desprende que ésta ha
presentado un buen comportamiento durante la ejecucion de la pena en prisién domiciliaria.

3.2.2.2 Del arraigo social y familiar del penado.

Frente al arraigo familiar y social de la penada encuentra el Despacho que el mismo fue valorado en
su momento por esta autoridad en decision del 16 de abril de 2020 al concederle el mecanismo
sustitutivo de la prision domiciliaria en el lugar donde actuaimente descuenta pena.

Conforme a lo anterior, advierte el Juzgado que el condenado contaria eventualmente con un arraigo
de tipo familiar y social.

Es asi que, para el Despacho se encuentra acreditado el arraigo familiar y sociz! de lz condenada.
3.2.2.3 De la valoracioén de la conducta punible

Ahora, en acatamiento a la modificacién introducida al articulo 64 del Cédige Penal, por la Ley
1709 de 2014, emerge claro que para la procedencia del subrogado de la Libertad Condicional el
juez debe valorar previamente la conducta punible, por lo que se procederz de conformidad.

En punto a la valoracion de la conducta punible, debe indicarse que ésta se hace desde la
perspectiva de la necesidad de cumplir una pena ya impuesta, en el entendido que la libertad
condicional no es un subrogado al que se accede de manera automatica cuando =& cum plen ciertos
requisitos formales, sino que el mismo depende de la valoracién que haga el funcionario judicial
encargado del cumplimiento de la sancién, en torno a verificar el comportamiento y conducta
desplegada por el condenado en el centro carcelario frente a los hechos delictuzles o si se quiere
la naturaleza del delito que permite advertir la personalidad del sentenciado, con &l fin de sopesar
si subsiste o no la necesidad de continuar el cumplimiento de los fines de |2 sancién penal, los
cuales ademas apuntan a la readaptacion del reo y a la proteccion de la cormunidad.

Frente a la valoracién de la conducta punible que debe efectuar el Juez de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad la H. Corte Constitucional recientemente se pronuncio en Sentencia C- 757
del 2014 de fecha 15 de octubre de 2014 Magistrada Ponente Dra. Gloria Stella Ortiz Delgado,
decisién en la cual se estudié la exequibilidad del articulo 30 parcial de la Ley 1709 de 2014, norma
que modific el articulo 64 del Cédigo penal y supedité el otorgamiento de Iz libertad condicional a

la “previa valoracion de la conducta punible” y suprimié el término ‘gravedad”, por lo que concluyo
la Corte en dicha decision lo siguiente:

“..36. Sin embargo, como se dijo anteriormente, el articulo 30 de la 1709 de 2014 excluyd Ia
referencia a la gravedad de la conducta punible, con lo cual el juez de gjecucion de penas puede
entrar a valorar también otros aspectos y elementos de dicha conducta. |z sola ampliacion del
conjunto de elfementos que debe tener en cuenta el juez para adoptar una decisién en relacién con
la libertad condicional del condenado no representa, por si misma, un problema. En la Sentencia T-
528 de 2000 antes citada, la Corte avalé esta posibilidad en relacion con decisiones de los Jueces de
ejecucion de penas durante la vigencia del Cédigo Penal anterior, en el cuzl estos debian tener en
cuenta los antecedentes de los condenados y su personalidad. Elio permite al juez de ejecucidn de
penas recoger un mayor numero de elementos de contexto en relacion con s conducia punible que
pueden ser favorables al condenado. De tal modo que la ampliacién del conjunto de elementos a
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tener en cuenta a la hora de decidir sobre la liberiad condicional no consftituye por si misma un defecfo
de constitucionalidad. ..." .

“...48. En primer lugar es necesario conciuir que una norma que exige que los jueces de ejecucion
de penas valcren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su
libertad condicional es exequible a la luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P.
art. 29) y de separacion de poderes (C.P. art. 113).

49. Por ofra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de derechos
humanos en el orden intermno (C.P. art. 93), pues no desconoce ef deber del Estado de atender de
manera primordial las funciones de resocializacion y prevencién especial positiva de la pena
privativas de la libertad {Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencién
Americana de Derechos Humanos ard. 5.6).

50. Sin embargo, sf se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido proceso en
materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucién de penas deben valorar
la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los parametros para elfo.
Por lo tanto, una norma que exige que los jueces de gjecucién de penas valoren la conducta
punible de las personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca
de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracién tenga en cuenta
todas las circunstancias, efementos y consideraciones hechas por el juez penal en Ia
sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de Ia
libertad condicional.

91. Finaimente, Ia Corte concluye que las jueces de ejecucién de penas y medidas de
seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresién “previa
valoracién de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en
todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea méas favorable a los
condenados....” (Negrillasy subrayas fuera del texto)

De igual manera, la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacidn Penal -, en sentencia STP&804-
2019, emitida dentro del radicado No. 104604 del 28 de mayo de 2019, sobre este topico refirio:

“Lo anterior, debido a que el juez de ejecucidon de penas debe en primera medida, valorar la
conducta punible atendiendo a las «circunstancias, elementos y consideraciones hechas por
el Juez penal én_ia sentencla condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al
ctorgamiento de fa libertad condicionair (CC C-757/14), para luego estudiar las restantes

* condiciones objetivas, contenidas en el articulo 64 del Cédigo Penal, a efecto de determinar la

concesion o no del beneficio.”

En este orden de ideas, acatando lo sefialado en antelacion y conforme a las circunstancias,
elementos y consideraciones efectuadas por el juez fallador en fa sentencia condenatoria, debe
indicar el Despacho que si bien la conducta punible desplegada por el condenado DIEGO
ARMANDO VERA HERNANDEZ, se vislumbra reprochable, al considerarse las situaciones
facticas establecidas en la sentencia condenatoria, referidas asi:



Condenado: DIEGO ARMANDO VERA HERNADEZ Z C.C 1.022.953595
Radicado No. 11001-60-00-017-2015-07 194-00

No. Intemo 21111 -15

Auto |. No. 911

El 14 de mayo de 2015 a las 20:00 horas aproximadamente, en 1a calle 74 A con
carrera z0 C via pablica de esta ciudad, el sedor DIEGO ARMANDO VERA
HERNANDEZ fue capturado por agentes de la policia que se encontraban
realizando labores de patrullaje v que fugron alertados de la situacion mediante
voces de auxilio de la comunidad, luego de que dos (2) cuadras atras abordd a
la Srta. Lina Juliana Lema Ramos, la arrincond v, mediante amenazas con arma
blanca la cual le colocd a 1a altura del abdomen le exigio la entrega de sus hienas
diciendole que si gritaba la "chuzaba®, le arrebatt su bolso 2n el que se
encontraba un (1) computador portatit. un (1) celular. una (1) billetera con tarjetas

de crédito y documentos varios en su intenior y $10.000 en efectivo, para luego
emprender la huida; sin embargo, en seguida a Ia victima le fue informado acerca
de la retencidn de su agrescr y asaltante por lo que acudid al lugar donde éste
sa enconiraba y de inmediato lo reconocid, a quien en consecuenciz '2 fueron
incautados los referidos elementos y se dio inicio a su judicializacion.

La cuantia del hurto ascendis a $1.280.000, mientras que los dafos y paijuicios
fueron tasados en $2.000.000.

Lo cierto es que el despacho debe atender los aspectos desarrollados por ¢! fzllador dentro de la
sentencia, pues de conformidad con la jurisprudencia atras referida, la zlusién al fallo es de
obligatoria observancia para el juez de ejecucion de penas, autoridad que ha de cefiirse a las
circunstancias ahi previstas.

En ese contexto, si bien es cierto que la conducta conducta punible desplegada por el condenado
DIEGO ARMANDO VERA HERNANDEZ, se vislumbra altamente reprochable, zl considerarse las
situaciones facticas-establecidas en la sentencia condenatoria, no es menos cierto que en el
presente caso al tasar la pena el sentenciador partié del cuarto minimo -al no existir circunstancias
de mayor punibilidad - y fij6 la pena en el minimo establecido en Ia ley, amparado en la forma en
que se cometio el reato.

Asi las cosas, en atencion a los argumentos esgrimidos por el juzgado fallador en la sentencia
condenatoria, de cara al tratamiento penitenciario surtido por DIEGO ARMANDO VERA
HERNANDEZ, se observa que si bien su conducta representé alta nocividad social, el juzgador
impuso la pena minima dada la inexistencia de circunstancias de mayor punibilidad y a este punto
se han venido cumpliendo las funciones de la pena, de prevencion especial y reinsercién social,
maxime tratandose de una persona que ha demostrado un buen comportamiento a lo largo de los
afnos en que estuvo privado de la libertad, por lo que se considera que no se hace necesario que el
penado continde ejecutando la sancién impuesta.

Lo anterior, atendiendo que si bien, se itera, la conducta resuita reprochable, ! interno ha cumplido
en privacién de la libertad algo mas del 85% de la condena, durante ‘odo el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad ha mantenido una calificacién de su conducta como buena, no
ha sido destinatario de sanciones disciplinarias, aspectos que, evidentemente, favorecen
directamente con su resocializacién; por lo que fue emitida resolucién favorable por el Centro
Carcelario recomendado su libertad.
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Por lo expuesto, en el caso de DIEGO ARMANDC VERA HERNANDEZ no se vislumbra necesaric
que continle ejecutando la sancion privativa de su libertad, por lo que para este momento de su
tratamiento penitenciario considera el Despacho que resulta procedente otorgar fa oportunidad a la
condenada de acceder al subrogado de la libertad condicional, por un periodo de prueba que
corresponde al que le hace falta por ejecutarse de la condena impuésta, para lo cual debera
acreditar el pago de caucién por UN (1) SMLMV que deberd sufragar mediante pdliza judicial; y
suscribir Ia diligencia de compromiso contentiva de tas cbligaciones sefialadas en el articulo 85 del
Cadigo Penal, a saber, observar buena conducta, comparecer a este Juzgado cuando sea
requerido, informar todo cambio de residencia, no salir del pais sin autorizacién de este Despacho
y reparar los perjuicios en el evento de haber sido condenado a ellos.

Realizado lo anterior, se librara la correspondiente boleta de libertad.

* OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remilase copia de la presente determinacidn, a la oficina de Asesoria de la Reclusion de
Mujeres del Buen Pastor,

Por lo expuesio, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD. C,,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER al sentenciado DIEGO ARMANDO VERA HERNANDEZ, la LIBERTAD
CONDICIONAL conforme las previsiones del articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con la parte motiva de esta providencia, previo
pago de caucion equivalente por un (1) SMLMV que debera sufragar mediante péliza judicial y
suscripcién de diligencia de compromiso, sefialando que como periodo de prueba quedara el
tiempo que le hace falta para cumplir la totalidad de la pena, esto es, DOS (2) MESES, de
conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado en su lugar de domicilio
CALLE 88 J SUR No. 8 b 16 ESTE BARRIO CASA LOMA DE ESTA CIUDAD. Notifiquese de igual
manera a su defensor.

TERCERO: Sufragada la caucién y suscrita la diligencia de compromiso, librese la correspondiente
boleta de libertad ante el Complejo Penitenciario y Carcelario Metropolitano de Bogota

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacién, los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: DIEGO ARMANDO VERA HERNADEZ Z C.C 1.022.953595
Radicado No. 11001-80-00-017-2015-07 194-00
No. Interno 21111 -15
Auto . No. 911

ADMO



6/28/23, 11:54 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 910 Y 911 NI 21111- 015 / DIEGO
ARMANDO VERA HERNANDEZ

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 26/06/2023 8:33

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

i

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 21/06/2023, a las 8:42 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucién de Penas y Medida de
Seguridad, me permito remitirle Autos Interlocutorios 910y 911

de fecha 20/06/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto, lo
anterior para los fines legales pertinentes.

SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD DEBE SER ALLEGADA AL
CORREO ELECTRONICO Ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente

<Outlook-i3gpzcxf.png>

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
Bogota-Colombia

Se informa que este correo NO ESTA HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS; por
favor dirigirlas al correo: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co © en su
defecto directamente al correo del despacho que requiere la informacion.

Adicionalmente, se advierte que se deben verificar los archivos adjuntos antes de
enviarlos, toda vez que, si el servidor detecta que el archivo contiene virus y/o
almaceno contenido malicioso, lo desviard automdaticamente a la bandeja de
correo no deseado.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de

https://outlook office.com/mail/id/AAQkAGYxNjk2Y 2FkKLTBKODAINDI40S 1iIMWVhLWVIY Tk 1NjUOZDgzYwAQAESOI7n 1nKplio5eJ40DJ2A%3D 1/2



AP Ramajudical -+ " N
: ’ Consejo Superior de la Judicatura *Ca
| o . of SIGCMA
Republica de Colombia ‘

. .
vl

Py
ol '°~°'
Ovguune?®

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2ecsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 28 de Junio de 2023

SENOR(A)

DIEGO ARMANDO VERA HERNANDEZ
Calle 88 J SUR No. 8 B 16 ESTE
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 4808

NUMERO INTERNO 21111
REF: PROCESO: No. 110016000017201507194
C.C: 10229853595

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES, DE CONFORMIDAD CON EL
ARTICULO 179 C.P.P. LE COMUNICO PROVIDENCIA FECHA 20/06/2023, MEDIANTE EL CUAL
EL JUZGADO 15 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER AL SENTENCIADO DIEGO ARMANDO VERA HERNANDEZ, LA
LIBERTAD CONDICIONAL CONFORME LAS PREVISIONES DEL ARTICULO 64 DE LA LEY 599
DE 2000, MODIFICADO POR EL ARTICULO 30 DE LA LEY 1709 DE 2014, DE CONFORMIDAD
CON LA PARTE MOTIVA DE ESTA PROVIDENCIA, PREVIO PAGO DE CAUCION
EQUIVALENTE POR UN (1) SMLMV QUE DEBERA SUFRAGAR MEDIANTE POLIZA JUDICIAL Y
SUSCRIPCION DE DILIGENCIA DE COMPROMISO, SENALANDO QUE COMO PERIODO DE
PRUEBA QUEDARA EL TIEMPO QUE LE HACE FALTA PARA CUMPLIR LA TOTALIDAD DE LA
PENA, ESTO ES, DOS (2) MESES, DE CONFORMIDAD CON LA PARTE MOTIVA DE ESTA
PROVIDENCIA.

SEGUNDO: NOTIFICAR EL CONTENIDO DE ESTA PROVIDENCIA AL SENTENCIADO EN SU
LUGAR DE DOMICILIO CALLE 88 J SUR NO. 8 B 16 ESTE BARRIO CASA LOMA DE ESTA
CIUDAD. NOTIFIQUESE DE IGUAL MANERA A SU DEFENSOR.

TERCERO: SUFRAGADA LA CAUCION Y SUSCRITA LA DILIGENCIA DE COMPROMISO,
LIBRESE LA CORRESPONDIENTE BOLETA DE LIBERTAD ANTE EL COMPLEJO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO METROPOLITANO DE BOGOTA

CONTRA ESTA PROVIDENCIA PROCEDEN LOS RECURSOS DE REPOSICION Y APELACION,
LOS CUALES DEBERAN SER INTERPUESTOS DENTRO DE LOS TRES (3) DIAS SIGUIENTES
A LA NOTIFICACION DE ESTE PROVEIDO.

2
C—‘L.\\\(f—C‘ \Coa ¢ 4

GUILLERMO ROA RAMIREZ
AUXILIAR JUDICIAL IV
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO
Doctor(a)
Juez 15 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota
Ciudad.
NUMERO INTERNO 25192
NOMBRE SUJETO TITO ORLANDO GOMEZ GOMEZ
CEDULA 11516974
FECHA NOTIFICACION 24 de Junio de 2023
HORA
ACTUACION NOTIFICACION ORDENA PAGO
DIRECCION DE NOTIFICACION CARRERA 8 ESTE No. 41 A- 14
SUR

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, en auto de fecha,
13 de Junio de 2023 en lo que concierne a la NOTIFICACION
personal, se procede a sefalar las novedades en torno a la visita alli

efectuada:
No se encuentra en el domicilio X
La direccidon aportada no corresponde o no existe
Nadie atiende al llamado X
Se encuentra detenido en Establecimiento
Carcelario

Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen.

La direccion aportada no corresponde al limite
asignado.

Otro. ¢Cual?

Descripcion:

NO HAY NADIE EN EL LUGAR. NADIE ATIENDE AL LLAMADO.



+ *
Rama Judicial Y a N\ 5 @ '
Consejo Superior de la Judicatura “ SIGCMA

Republica de Colombia

Cordialmente.

JORGE GUSTAVT SANTANILLA FAJARDO
CITADOR
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‘"“’";’"-"_l JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS

T ettt ares ¥ MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. .24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota, D. C, Trece (13) de junio de dos mil veintitrés (2023)
1. ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a estudiar la viabilidad de i i
TITO ORLANDO GOMEZ GOMEZ R AR Pt S

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 16 de mayo de 2002, el Juzgado 8° Penal del Circuito de esta ciudad condené a TITO
ORLANDO GOMEZ GOMEZ y JAVIER ALFONSO GOMEZ TRAJADA, al hallarlos responsables en
calidad de coautores de los delitos de HOMICIDIO, TENTATIVA DE HOMICIDIO Y PORTE ILEGAL
DE ARMAS DE FUEGO a la pena principal de 36 ANOS 3 MESES de prisidn. Asi mismo, los
condend a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas el
Laep::‘ de 10 afios, decision en la que le fue negada la suspensin condicional de la ejecucién de la

En lo que alude a la tasacién dg peruicios, se los condent al pago de cuatro (4) salarios minimos
legales mensuales, como perjuicios matenales y treinta (30) salarios minimos legales mensuales
vigentes como morales, ocasionados con el flicito

Se destaca que en la parte resolut_lva de la determinacién, se omitié consignar el valor a pagar por
los perjuicios generados por el punible de tentativa de homicidio del que fue victima MILTON DANIEL
aRdlA::‘cl’ﬁaE;"!asCRLIZ, no obstante en la parte motiva de la sentencia se fij6 el monto en 2 smimv

2.2. Medhante auto del 31 de enero de 2014, el Juzgado 10° de E| [

I i Jecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de esta mgdad concedi6 al penado la libertad condicional por un periodo de prueba de 15
aftos 11.6 dias. El mismo dia el condenado suscribié diigencia de compromiso’

2.3. E1 22 de agosto de 2016, este Despacho avocd el conocimiento de las presentes diligencias

24.El 24 de enero de 2020, el Juzgado 50 Penal del Circuito -por solicitud de correccidn elevada
por esta autoridad y previo reparto aleatorio entre los Juzgados de Ley 600- dispuso corregir la
sentencia emitida el 16 de 2002 por el Juzgado 8" Penal del Circuito de Bogota en el sentido de
adicionar el numeral 5° de la misma para condenar en forma solidaria a TITO ORLANDO GOMEZ
GOMEZ y JAVIER ALFONSO GOMEZ TRAJADA, al pago de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes por concepto de perjuicios materiales, respecto a las lesiones sufridas por
fMug.Ir?twn I::ANIEL RAMIREZ CRUZ como consecuencia del delito de tentativa de homicidio del que

2.5, E1 20 de enero de 2020, se escuché en declaracién Juramentada a la sefiora DORIS MONROY
BUSTOS identificada con CC 52449474 {madre del occiso) y el sefior GUILLERMO MONRQY
BUSTOS identificado con la ©.C. 80.762.935 (hermano del occiso)®

3. ASUNTO

El sefior GUILLERMO MONROY BUSTOS, en su calidad de victima, solicité el pago de los perjuicios
consignados por el sentenciado en favor de las victimas del punible de homicidio

* Folio 113 ~ carpeta "01CuadernoPrincipal” - archivo “02Cuadernofallador” - Les hechos datan del 18 de
febrero de 2001.

* Folio 223 — carpeta *02CuadernoEjecucion” - archivo “12CuadernofjecucionBogota”.

“Folio 19 - carpeta “01CuadernoPrincipal” - archivo “09CorreccionSentenciaPctoS0bt”.

* Folio 428 - carpeta “02CuadernoEjecucion” - archivo “12Cuad nokjecucionBogota” y archivo d inad
“29Entrevista”. b
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De otra parte, el sentenciado TITO ORLANDO GOMEZ GOMEZ solicité que se le informara el monto
adeudado para completar el pago de los perjuicios ocasionados con la conducta delictiva.

4. CONSIDERACIONES

A voces del articulo 21 de la Ley 600 de 2000, es el funcionario judicial el encargado de restablecer
y reparar los dafios ocasionados, dice la norma:

“ARTICULO 21 RESTABLECIMIENTO Y REPARACION DEL DERECHO. El
funcionario judicial deberd adoptar las medidas necesarias para que cesen los efectos
creados por la comision de la conducta punible, las cosas vuelan al estado anterior y
se indemnicen ios perjuicios causados por la conducta punible’

De otro lado, la jurisprudencia de la Corte Constitucional es clara en sefialar que las victimas tienen
derecho a la reparacion de los dafos ocasionados con el injusto®.

“DERECHOS DE VICTIMAS Y PERJUDICADOS POR HECHQ PUNIBLE EN PROCESO
PENAL-Concepcien amplia

Tanlo en e dereche internacional como en ef derecho comparado y en nuestio ordenamento
conslitucional, ios derechos de las victimas y panudicados por un hecho punible gozan de una
cancepcion amplia—no matingida exclusivamente a una reparacién econdmica- fundada en los
derechos que allas tenen a sei lratadas con dignidad, a participar en las decisiones que las
afecten y a obtener la lulela judicial efectiva del goce real de sus derechos, enlre olos, y que
exige & las autoridades que onenten sus acciones hacla el restablecimento integral de sus
derechos cuando han sido vulnerades por un hecho punible. Elio sélo es posible ai a las victimas
¥ perudicados por un delito se les garantizan, a lo menos, sus derechos a la verdad, a la justicia
V @ Ja reparacion econoinica de fos dahos sufridos

VICTIMAS Y PERJUDICADOS POR DELITO-Derechos relevanies

La victima y ios pequdicados par un delllo tienen mtereses adicionales a la mera reparacion
pecumiana Algunos de sus inlereses han sido prolegidos por ia Constilucidn de 1891 y se
raducen en tres derechos relevanles para analizar la norma demandada en &l presente proceso
1 El derecho a la verdad. esto es. la pesibiided de conoser fo que sucedid y en buscer una
coincidencia entre la verdad procesal y la verdad real. Este derecho resulta particularmenle
Importante frente a qraves violaciones de los derechos humanos 2 El derecho a gue se haga
[usticia en & caso concreto, es decl. & devecho & que no haya impunidad 3 El derecho a la
reparacion del daflo que se o ha causado a lravés de una compensacion econdmica, que es la
forma tradicional como se ha resarcido a la vicima de un delito”.

4. La proteccion amplia de los derechos de las victimas de delitos y la reconceptualizacion
de la parte civil a partir de ia Constitucion de 1851

Exste una tendencia mundial, que lambién ha sido recogida en el émbito nacional por la
Constitucién. segin la cual la vicima o perjudicada por un delito no sdlo tene derecho a Ja
rEparacion Scondmica de los perjuicios gue se le hayan causado, lratese de delitos consumados
o lentades, sing que ademads bene derecho a gue a lravés del proceso penal se establezca ia
verdad y se haga justicia Esa lendencia se evidencia tanlo en &l texio constilucional camo en el
derecho internacional v el derecho compaiado.

A continuacion. se examinard en primer lugar el aicance de Jos dereches de las victimas y
perjudicados por un hecho punible dentro del proceso penal. a la luz del texto constitucional
Posteriormente, se aludird la evoleidn de los derechos de la pare civl en el derecho
intemacional, como quiera que segan lo que eslabiece el articule 93 de la Caila. los derschos
deberdn ser interpretados de conformidad con los lratades de derechos humanes ratificados por
Colombia. En lercer lugar. con el fin de ilustrar & batarmiento de los derechos de la parte civil en
los distintes sistemas juridicos, se hard una breve referencia a la lendencia en @l derscho
comparadc

4.1.  Los derechos de la parte civil a la luz de la Constitucién de 1991

En un Eslade social de derecho y en una democracia paricipaliva (articulo 1. CP), los deechos
de las victimas de un delito resultan constitucionalmente relevanies. Por elle el consituyenle
elevo a rango constiticional & conceplo de victima Asf, el numeral 4 del atticido 250 Superior
sefiala que & Fiscal General de la Naciin debe “velar por la proteccion de las vichmas®

“ Sentencia C-228 de 2002, Corte Constitucional, Magistrados Ponentes: Magistrados Ponentes: Dr. MANUEL
JOSE CEPEDA ESPINOSA y Dr. EDUARDO MONTEALEGRE LYNETT.
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Como desarmilo del atticulo 2 de la Carta, al adelantar ias investgaciones ocedimientos
necesarios para esciarecer los hechas punibies, las autordades enuggeneraf, yyfg‘ Judiciales en
particutar. deben Propender por el gote efectivo de los derechos de todos los residentes en
Colombia y fa proteccidn de blenes [utldicos de particular impontancia para la vida en sociedad
No obstante, esa proteccidn no se refiere exclusi ala 2 tal de los dahos
que fe i deillo, sino N a la proteccién inlegral de sus derechos

El devscho de las victimas a participar en el poceso penal, se encuentra ligade al respeto de la
S.ugnded humane. Altenor de ko dispuesto en el articulo primero de fa Constitucidn, que dice que
‘Colombia es un Estado social de derecho fundado en e respeto de la dignidad humana’, las
victimas y los parjudicados por un hecho punible pusden exigir de jos demds un lrato acorde con
su condicin hi . Se vuh ia g la dignidad de victimas y perjudicados por
hechos punibles, si la dnica proteccion que se les biinda es Ja posiblidad de oblener una

personas iguaiments fibres y ables, sean reducidos a una lasacion scondmica de su
valor. £ o de una indemnizacion por los peruicios denvados de un delito es una
aalassdmmnesporlnscualssbnopmdoej" anle la difk en materia penal de
fograr el planc fecimianto de los ¥ blenes fuiidicos vidlentados en razén a la

comision de un delilo. Pere no es la tinica alternaliva ni muchg menes la que protege plenamente
el valor inttinseco de cada ser humano. Por el contrario, ef principio de dignidfad impide que la
g“f_mghsmm:ymmedeunmmm iish de

Ello también se observa an la concepcidn ¥ €n la funcidn de los mecanismos fudiciaies para la
proteccidn de los derechos que prevé la Carta — tales como la accién de wiela, la acgdn de
cumplimiento y las acciones populares, entre olras-, los cuales tienen como finalidad asegurar
una garaniia efectiva de le dignidad y de los derechos de fas personas y por ello no estén
anenladas principaimente a la biisqueda de una reparacidn econdémica

En fa Carta se refisa lambién una concepcidn amplia de fa proleccién de los dereches de Jas
victimas, que no estd prima facie limilada a ko econdmico. En efeclo, el numeral 1 dal articulo 250
supenoi. eslablece como deberes de la Fiscalla Genersl de la Nacion el “tomar las mecdidas
necesarias para_hay ivos & restabiecimiento de! derecho .

/] a8ion " De ello mesulta que fa indemmizacion es solo uno de los
posibles elementos de la reparacidn a fa victima y que et ento de sus derech
Supone r.;’é's que la mara mdednzfuwdn La Constitucian ha trazado como meta para la Flscalla

' mienio del o ', o cual rep una proteccién piena e integral de
los derechos de fas victimas y pequdicados Ei ) de sus de ex»qerngeﬂe
verdad de lo ocurrids. pars delenminar si es posible volver al estade enterior & la vuineracion, asi
come lambién que se haga juslicia

En consonancia con o anterior, el articule 220 de ia Canta garantiza “el derecho de toda persona
Para acceder a la adminisiracién de Justicia® Ese demscho comprende, tal como lo ha reconocido
esta Core, contar, entre otras cosas, con procediumientos idéneos y efectivos para la
determinacion legal de derechos y obligaciones, . a resoluciéin de las conlmversias planteadas
ante fos jueces denlro de un Wrmino piudencial y sin dilaciones injustficadas=l la adopcion de
decisiones con ef M respelo del debide procesod, la existencia de un conjunto amplio y
suficlente de mecanismos parm el amegio de controversiasic. (ue se prevean macanismos pant
faclilar &l acceso a la fusticia a los pobres= y que la oferta de justicia permita e acceso a ella en
todo el territono nacional™ ¥, aun cuando en refacion con este tema el legistador tiene un amplic
margen para regular los medios y procedimientos que garanticen dichc acceso, ese magen no
comprende el poder para restringir los fines del acceso a la Jjustcia gue onentan a las partes hacia
una proleccion judicial imeqral y plena de los derechos, para cicunscribir dicho acceso, en el
caso de las victimas y pefjudicados de un deilo, a la oblencidn de una Indemnizacion EConamica

Por lo cual. e.-i‘demchc a accedel & la administracion de justicie. puede comprander diversos
remedios judiciaies disefiados por el legislador, que resuften adecuados para obtener la verdad
sobie lo acunido, la sancién de los resp yle ion al de los dafos sufridos

£l derecho de las victimas a participar dentro del proceso ra lograr el restablecimiento
de sus derechos, Gienen también como fund n“, penaipa 'ff, plo p ipacidn
{articulo 2. CF), sequn el cual las personas pueden inlervenir en las decisiones que jos
afectan = No obstanle, esa participaciin debend hacerse da conformicad con las reglas de
participacicn de la parte civil y sin que Ja victima o el Perjudicado puedan desplazar a la Fiscalia
0 al Juez en el cumplimiento de sus funclones constitucionales ¥ sin que su participaciin
transtorme el proceso penal én un instrumento de relaliacion o venganza conlra el procesado

Finelinente, los derschos a la verdad, a la justicia y a la Sn econdmica e jos a las
victimas o perjudicades por un hecho punible pueden tener como fundamento constilucional
otros derechos, en especial el derecho al buen nombre y a ja honra o2 las personas (ars 1 15
y 21, CFj, puesio que el proceso penal pusde ser I3 Gnica ocasin para que las victimas y los
perudicados puedan contiovertir versiones sobre los hechos que pueden ser manfieslamante
lesivas o estos derechos constitucionales, como cuando durante ef proceso penal se hacen
afirmaciones que puedan afectar ia honra o e/ buen nombre de la viclimas o parudicados

A
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Ademéas, la reduccién de los derachos de las viclimas y los pefjudicados al inlerés en una
reparacidn econdmica no consufta olras normas conslitucionales, en las cuales se establecen
principios fu y daberes, eslrech le relacionados con ef restablecimiento de los
demchos de fas viclimas y perudicades. En cuanio a los pnncipios, el de "asequrar Ia convivencia
pacifica’ (articulo 2, CP) exige que &l Estado provea mecanismos que evilen la resolucion violenla
de los confliclos y el de garantizar "2 vigencia de un orden justo” (anfeulo 2, CF), hace necesario
que se atdoplen medidas para combatir |a impunidad En cuando a los deberes. el de “colaborar
para el buen funclionamiento de fa justicia’ (aticulo 85 #7. CF). implica que las personas presten
Su concurso para el logro de una pronta y cumplida jusbicia, pero no sdio para recibir un beneficio
econdmico.

De Jo anterior suige que la concepciin constitucional de fos derechos de las victimas y de ios
perjudicados por un delito no esl& circunscrila a la reparacion malenial Esta es mas amplia
Comprende exgir de las autordades y de ks instr s judiciales por el
iegusiador pare lograr el goce electiva de los derechos, que éstos sean onemados a su
restablecinienta integral y elio séio es posible si a las viclimas y petjudicados por un delito 58 les
garantizan sus derechos a la verdad a la justicia v a la reparacidn econdmica de los dafos
sulndos, a lo menos <"

Fijado el marco juridico y jurisprudencia del del asunto, resulta prudente sefialar que mediante
sentencia del 16 de mayo de 2002, se condend a GOMEZ GOMEZ al pago solidario de 4 salarios
minimos por concepto de perjuicios matenales y 30 salarios minimos por concepto de perjuicios
morales causados con la infraccién.

Revisada la sentencia condenatoria y su correccién, se tiene gue el monto total de los perjuicios
ocasionados asciende a la suma de 36 S ML MV, los cuales se discriminan de la siguiente forma:
(i) dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes por concepto de perjuicios materiales a la
victima del punible de tentativa de homicidio (MILTON DANIEL RAMIREZ CRUZ), (ii) cuatro (4)
salarios minimos por concepto de perjuicios materiales y treinta (30) salarios minimes por concepto
de perjuicios morales causados con |a infraceién de homicidio del menor AM.B.

Frente a la entrega de titulos hasta el momento consignados, y como quiera que el fallador establecié
que los mismos deblan ser entregados a quien acreditara ser afectado con el ilicito, fijando en la
parte motiva de la providencia que los hermanos del occiso y su madre fueron victimas, se procedid
a escuchar en declaracién juramentada a la sefiora DORIS MONRQY BUSTOS y al sefior
GUILLERMO MONROY BUSTOS el 20 de enero de 2020, diligencia en la cual manifestaron que
eran familiares del occiso, concretamente madre y hermano.

De la misma manera informaron que el occiso, para la fecha del fallecimiento, contaba con otros 2
hermanos -GERMAN MONRQY BUSTOS C.C. 1.012.317.391 y CAMILO MONROY BUSTOS C.C
1.022.950.874

Para acreditar dichas situaciones, aportaron los registros civiles de defuncién de GERMAN
MONROY BUSTOS C.C. 1.012.317.391 y CAMILO MONRQY BUSTOS C.C. 1022950874 y los
registros civiles de nacimiento de todas las personas a que se hizo referencia’®.

En sus deposiciones, igualmente sefialaron que el obtado no tenia hijos, esposa o compafiera
permanente, para el momento de su fallecimiento, y que si bien la sefiora DORIS MONROY BUSTOS
tuvo oftra hija, la misma nacié después de la ocurrencia de los hechos delictivos (18 de febrero de
2001), para el efecto, aportaron tarjeta de identidad de DAMM. con fecha de nacimiento
1171172010

Asl las cosas, partiendo de las manifestaciones efectuadas bajo juramento por DORIS MONROY
BUSTOS identificada con C.C. 52.449.474 (mam4 del occiso) y el sefior GUILLERMO MONROY
BUSTOS identificado con la C.C. 80.762.935 (hermano del occiso y apoderado de la sefiora DORIS),
asl como a la documental aportada por los mismos, y de lo consignado en la parte mativa del fallo
condenatorio donde se establecié que los perjuicios tasados debian ser cancelades a la madre de la
victima y sus hermanos, en respeto y garantia de la materializacién del derecho a la reparacion en
su cabeza se dispondra del pago parcial de los dineros consignados por el sentenciado.

Cabe sefalar por lo demas que de conformidad con lo allegado al tramite, en lo que va corrido del
proceso, esto es mas de 20 afios, no se ha presentado ninguna ofra persona acreditando tener la
calidad de victima, sin que la garantia del derecho a la reparacién pueda dilatarse indefinidamente,
situacién inadmisible desde el punto de vista constitucional.

" Folios 430 y ss carpeta “02Cuadernojecucion” - archivo "12Cuadernok jecucionBogota”.
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Sin nmhat_go, :&’pago a ordenar ha de ser parcial, pues como se dijo previamente, en el asunto de
marras existieron 2 victimas directas por los reatos de hemicidio y tentativa de homicidio, actos
delictivos por los cuales se impuso de manera discriminada un monto a cancelar por concepto de
perjuicios, a saber, i) dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes por concepto de perjuicios
materiales en favor de la victima del punible de tentativa de homicidio (MILTON DANIEL RAMIREZ
CRUZ), (i) cuatro (4) salarios m.lmmos por concepto de perjuicios materiales y treinta (30) salarios
minimos por concepto de perjuicios morales causados con la infraccién de homicidio del menor

AM B, en favor de su madre y sus hermanos, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
la sentencia condenatoria

De este modo, resulta inviable para este estrado judicial hacer la entrega total de |os valores
consignados debido a que: (i) es necesario resguardar los 2 salarios que le corresponden al afectado
por el punible de tentativa de homicidio y Propender por su ubicacion para verificar la entrega, (il) en
lo que respecta a los dos hermanos fallecidos de quien perdiera la vida a ralz del delito, los hederos
de los mismos y por tanto personas con derecho a reclamar perjuicios, no son necesariamente su
madre y su hermano, razén por la cual debe procederse a adelantar un tramite de sucesion que
determine la o las personas a las cuales los correspondera la parte a ellos reconocida (i) en virtud

aque los condenados no han acreditado el pago total de los 36 salarios de perjuicios a los que fueron
castigados, pues a la fecha, se ha realizado el pago de los siguientes valores.

2018 6.8160288361
2019 4.7094851446
2020 19.3665321262
2021 0.591353467
TOTAL
SMLMV 31.4833995739
PAGADOS
TOTAL DE
DEUDA EN 4,516600426
SMLMV

En esa medida, esta fallaqora estima razonable tener como victimas indirectas del reato de homicidio
del menor AM B a las siguientes personas (i) DORIS MONRQY BUSTOS (madre del oceiso), (i)
GUILLERMO MONROY BUSTOS (hermano del oceiso), (i) GERMAN MONROY BUSTOS
(hermano del oceiso - fallecido) y (iv) CAMILO MONROY BUSTOS (hermano del occiso), Lo anterior,
€n virtud a que en |a parte considerativa de la sentencia se dijo por parte del fallador que la familia
del condenado estaba compuesta por su madre y hermanos, y que los 34 salarios minimos
establecidos como perjuicios morales y materiales deblan serles entregados, ademas, porque son
ellos quienes se han hecho presentes ante esta autoridad para solicttar los perjuicios generados y
acreditar su calidad de victimas, situacién que viene reconocida desde el fallo

Por esta misma via, digase que el padre del fallecido no reconocid a sus hijos, por esa razén todos
llevan los apellidos maternos, situacién que igualmente esta respaldada con los registros civiles de
los hermanos MONROY BUSTOS, en donde se percibe que solamente en el registro de A.B M. figura
el nombre del padre y su edad, pero no esta consignado el progenitor como denunciante o testigo
de la inscripeidn, sin dejar de lado que, asi como lo dijo la deponente, todos sus hijos llevan los
apellidos matemos, aspecto que es una costumbre en los casos en los cuales se presenta este tipo
de situaciones familiares, es de anotar que desde las diligencias preliminares se sefialé desconocer

el paradero de| padre del occiso’. Adicionalmente dicha persona no ha hecho parte del tramite, ni
ninguna otra

"lgualmente se destaca que en los registres civiles aparece el nombre de la sefiora DORIS MONROY BUSTOS.
L.a sefiora Monroy Bustos no contaba con cédula de ciudadanis al momento del fallecimiento de la victima,
situacién expuesta al momento de reclamar el cadaver, Cuaderno 1 de Fiscalia Fl19.

-
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De otra parte, tampoco la hermana menor del occiso tiene vacacién de ser reconocida como victima,
pues para el momento de su nacimiento -11/11/2010- ya habia fallecido la victima ABM toda vez
que su deceso ocurné el 18 de febrero de 2001, conforme obra en la sentencia condenatoria, de ahi
que resulte imposible tener como suyos los perjuicios morales o materiales aqui reclamados.

Asl pues, esta servidora debe indicar que a las 4 personas han acreditado en el curso del trdmite su
calidad de victimas, situacién que fue reconocida desde la sentencia,” y en vista que no se establecié
el porcentaje de cancelacién a asignar a cada uno de ellos, le corresponden a cada uno partes
iguales de los 34 S M.L.M.V. cuyo pago fue ordenado en el fallo,

En este caso al valor consignado en el despacho hasta el momento, se le restarén 2 smimv que
corresponden seglin fallo al delito de tentativa de homicidio, y el restante sera dividido en 2 partes
El 50% corresponde a DORIS MONROY BUSTOS, pues su hijo GUILLERMO MONROY BUSTOS
en declaracidn jurada rendida ante el despacho cedit sus derechos a su madre, y el 50% restante
quedara en suspenso de la acreditacion de la respectiva sucesidn frente a las victimas fallecidas
GERMAN MONROY BUSTOS y CAMILO MONROY BUSTOS

Conforme a lo precedentemente expuesto, esta falladora ordenaré que, una vez quede en firme
se realice el pago de 16.820 000 (145 SM LM V) a la sefiora DORIS MONROY
BUSTOS identificada con la C.C. 52 449 474

Ademas, como se dejé sentado con antelacitn, los condenados no han acreditado el pago total de
los perjuicios, no obstante de acreditarse nueves pagos, se procederd a entregar el porcentaje que
corresponda a DORIS MONRQY BUSTOS

* OTRAS DETERMINACIONES

* (i) DORIS MONROY BUSTOS (madre del occisol, (ii) GUILLERMO MONRGY BUSTOS (hemmano del occiso),
(‘2: GERMAN MONROY BUSTOS (hermanc def ocaso — faliecido) y (iv) CAMILO MONROY BUSTOS (hermano
del occiso)
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1. Condicionar el pago del porcentaje reconocido en favor de los hermanos GERMAN
MONROY BUSTOS y CAMILO MONRQY BUSTOS al adelantamiento de un proceso de
sucesion de dichas personas, Para el efecto la sefiora DORIS MONROY BUSTOS ylo el
seflor GUILLERMO BUSTOS MONROY, pueden acudir a las sigulentes vias (i.i)
al juez: debe allegar la particién con la sentencia aprobatoria de la particion y el auto de
ejecutona, protocolizada en una notaria, es decir presentar la escritura publica con la
protocolizaron de estos documentos (Art. 509 y ss del Cédigo General del Proceso). (i) Si
se acude a la liquidacién por notario, deberd aportar le escritura de liquidacién de la
sucesion debidamente protocolizada (Decreto 902 de 1988).

Una vez cumplidas las anteriores condiciones, este estrado judicial procederd a pronunciarse

nuevamente sobre el tema del pa uicios, re d ue, la totalidad d
l._':_l ICIOS Soilar C A D € dd o 3 e
los gue fueron condenados, es decir, 36 SM.L.M.V,

2. Informar al condenado que a la presente fecha ain no ha realizado el pago total de los
perjuicios y que estan pendientes los siguientes montos.

2018 6.8160288361
2019 4,709485 1446
2020 19.3665321262
2021 0.591353467

TOTAL SMLMV PAGADOS 31.4833995739

TOTAL DE DEUDA EN SMLMV 4,516600426

Para Mayor clandad, remitasele copia del archivo denominado 3
RelacionTitulosPerjuiciosNi25182"

3. En vista de que se superd el término para cumplir con el pago de los perjuicios sin lograrse
el pago total, se dispone requerir al sentenciado TITO ORLANDO GOMEZ GOMEZ, en los
términos del articulo 486 de la Ley 600 de 2000, para que en el término de tres (3) dias
justifique los motivos del incumplimiento a las obligaciones impuestas, consistente en la
obligacién de pagar los perjuicios restantes

4. Para el efecto se notificard de manera personal al procesado TITO ORLANDO GOMEZ
GOMEZ en la CARRERA 8 ESTE # 41 A - 14 SUR BARRIO SAN JOSE, Tel 3108131021,
EMAIL: titogomez2961@gmail.com. Notifiquese de igual manera a su defensor
Dr. GERMAN ARTURO VELASQUEZ CANON en la CALLE 73 # 25 - 29

5. En vista que la condena fue solidaria, se ordenad oficiar al Juzgade 20 de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad a efectos que informe si el compafiero de causa del penado
realiz6 algin pago de perjuicios a favor de las victimas

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: Una vez en firme esta providencia, ORDENAR el pago de perjuicios a la sefiora DORIS
MONRQOY BUSTOS identificada con la C.C. 52449.474, por la suma de 16.820.000 (14,5
SMLMV), en virtud de lo considerado previamente. Para el efecto, después de que cobre
ejecutoria el auto, se le solicita a la usuana o a su apoderado que se comuniquen con esta Sede
Judicial para coordinar |a entrega de la orden de pago por el monte previamente estipulado

¥ <
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SEGUNDO: INFORMAR al penado que la suma a cancelar debe actualizarse anualmente de
conformidad al valor del salario minimo establecido al momento de efectuar las diversas
consignaciones.

TERCERO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”

CUARTO: NOTIFICAR esta decisién al condenado, a su defensor, a sefiora DORIS MONROY
BUSTOS y a GUILLERMO BUSTOS MONROY  Asi como a Ministerio Pablico representante de los
intereses de la comunidad y las victimas

Contra esta decisibn, proceden los recursos de reposicién y apelacién. Los cuales deberdn ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia. Se informa que,
como garantia procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelacién como dnico,
caso en el cual las diligencias seran remitidas al superior, segun el caso, para resolver
exclusivamente la alzada

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO AS
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO
Doctor(a)
Juez 15 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota
Ciudad.
NUMERO INTERNO 25192
NOMBRE SUJETO TITO ORLANDO GOMEZ GOMEZ
CEDULA 11516974
FECHA NOTIFICACION 24 de Junio de 2023
HORA
ACTUACION NOTIFICACION ORDENA PAGO
DIRECCION DE NOTIFICACION CARRERA 8 ESTE No. 41 A - 14
SUR

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, en auto de fecha,
13 de Junio de 2023 en lo que concierne a la NOTIFICACION
personal, se procede a sefialar las novedades en torno a la visita alli

efectuada:
No se encuentra en el domicilio X
La direccién aportada no corresponde o no existe
Nadie atiende al llamado X
Se encuentra detenido en Establecimiento
Carcelario

Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen.

La direccion aportada no corresponde al limite
asignado.

Otro. ¢Cual?

Descripcion:

NO HAY NADIE EN EL LUGAR. NADIE ATIENDE AL LLAMADO.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZCGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CTALLE 11 No. 9 24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogotd, D C,, Trece (13) de Junio de dos mil veintitrés (2023)
1. ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a estudiar la viabilidad de pagar los dineros consignados por el sentenciado
TITO ORLANDO GOMEZ GOMEZ ° .

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 16 de mayo de 2002, el Juzgado 8° Penal del Circuito de esta ciudad, condend a TITO

ORLANDO GOMEZ GOMEZ y JAVIER ALFONSO GOMEZ TRAJADA, al haliarios responsables en

calidad de coautores de los delitos de HOMICIDIO, TENTATIVA DE HOMICIDIO Y PORTE ILEGAL

DE ARMAS DE FUEGO a la pena principal de 36 ANOS 3 MESES de prision. Asl mismo, los

condend a la pena accesoria de inhabiltacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas el

i:e;::;sc:oI de 10 afios, decision en la que le fue negada la suspension condicional de la ejecucion de la
a

En lo que alude a la tasacion dg perjuicios, se los condend al pago de cuatro (4) salarios minimos
legales mensuales, como perjuicios materiales y treinta (30) salanos minimos legales mensuales
vigentes como morales, ocasionados con el ilicito

Se desjac_a que en la parte resolutiva de la determinacién, se omitié consignar el valor a pagar por
los perjuicios generados por el punible de tentativa de hamicidio del que fue victima MILTON DANIEL
R:LMIREg CRUZ; no obstante en la parte motiva de la sentencia se fijo el monto en 2 smimv
adicionales

2.2. Mediante auto del 31 de enero de 2014, el Juzgado 10° de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de esta ciudad concedié al penado la libertad condicional por un penocdo de prueba de 15
afios 11.5 dias. El mismo dia el condenado suscribié diligencia de compromiso?

2.3. E1 22 de agosto de 2016, este Despacho avocs el conocimiento de las presentes diligencias

2.4.El 24 de enero de 2020, el Juzgado 50 Penal del Circuito -por solicitud de correccién elevada
por esta autoridad v previo reparto aleatorio entre los Juzgados de Ley 600- dispuso corregir la
sentencia emitida el 16 de 2002 por el Juzgado 8° Penal del Circuito de Bogota en el sentido de
adicionar el numeral 5° de la misma para condenar en forma solidana a TITO ORLANDO GOMEZ
GOMEZ y JAVIER ALFONSO GOMEZ TRAJADA, al pago de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes por concepto de perjuicios materiales, respecto a las lesiones sufridas por
mg_T&N D;:\NIEL RAMIREZ CRUZ como consecuencia del delito de tentativa de homicidio del que
victima®

2.5. E1 20 de enero de 2020, se escuché en declaracion juramentada a la sefiora DORIS MONROY
BUSTOS .|dent|f|cada con C.C. 52449 474 (madre del occiso) y el sefior GUILLERMO MONROY
BUSTOS identificado con la C.C. 80,762 935 (hermano del occiso)*.

3. ASUNTO

El sefior GUILLERMO MONROY BUSTOS, en su calidad de victima, solicité el pago de los perjuicios
cansignados por el sentenciado en favor de las victimas del punible de homicidio

! Folio 113 - carpeta “01CuadernoPrincipal” - archivo “02CuadernoFallador” — Los hechos datan del 18 de
febrero de 2001,

“ Folio 223 — carpeta “02CuadernoEjecucion” - archivo “12CuadernoEjecucionBogota”.

* Folio 19 ~ carpeta “01CuadernoPrincipal” — archivo “09CorreccionSentenciaPctoS0bt”.

“Folio 428 — carpeta "02CuadernoEjecucion” - archivo “12CuadernoEjecucionBogota” y archivo denominado
“29Entrevista”.
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De ofra parte, el sentenciado TITO ORLANDO GOMEZ GOMEZ salicitd que se le informara el monto
adeudado para completar el page de los perjuicios ocasionados con la conducta delictiva.

4. CONSIDERACIONES

A voces del articulo 21 de la Ley 600 de 2000, es el funcionario judicial el encargado de restablecer
y reparar los dafios ocasionados, dice la norma

“ARTICULO 21. RESTABLECIMIENTO Y REPARACION DEL DERECHO. El
funcionario judicial deberé adoptar las medidas necesarias para que cesen los efectos
creados por la comision de la conducta punible, las cosas vuelvan al estado anterior y
se indemnicen los perjuicios causados por la conducta punible”

De otro lado, la jurisprudencia de la Corte Constitucional es clara en sefialar que las victimas tienen
derecho a la reparacién de los dafios ocasionados can el injusto®.

“DERECHOS DE VICTIMAS Y PERJUDICADOS POR HECHO PUNIBLE EN PROCESO
PENAL-Concepcion ampila

Tanlo eni e dersche internacional. como en e derecho comparado y en aueslio ordenamiento
constilucional, los derechos de las victimas y pequdicados por un hecho punible gozan de una
concepeién smplis—no mstingida sxclusivamenta a una reparacién econdmica— fundada en los
derechos que ellas tenen a ser raladas con dignidad, a participar an las decisiones que las
afeclen y a chtener la tuteta judicial efectiva del goce real de sus derechos, entre olios, y que
exige a fas autonidades que onenlen sus acciones hacla el restablecimiento inlegral de sus
derachos cuando hanh sido vuinerados por un hecho pumbie. Ello sdlo es posibie st a las viclmas
¥ parjudicados por ur delito se les garantizan, a fo menes, sus derachos a la verdad, a la justicia
v @ ! reparacion econdinica de los dafos sufidos

VICTIMAS Y PERJUDICADOS POR DELITO-Derechos relevanies

La victima v los perjudicados por un deliic tenen intereses adicionales a la mera reparacion
pecuniaria, Algunos de sus intereses han sido protegidcs por la Constitucidn de 1391 y se
tradiicen en tres derechos releventes pars analizar la nonna demandada en ! presents proceso.
1 Ei derecho a fa verded esto es. Ja posibiidad de conocer lo que sucedid y en buscar una
colncldencia entre la verdad procesal y la verdad real Esle derecho resulta particuiamente
importante frenle a graves viclaciones de los derechos humanos 2 El dereche a que se hage
fusticia en & caso concrefo, es deci. el derechc a que no haya impunidad 3 El derecho a ia
reparacion def dafie que se Je ha causade a lravés de una compensacion econdmica, que s la
forma lradicional como s5e ha resarcide a Ja vicima de un defite”

{.-}

4. La proteccion amplia de los derechos de las viclimas de delitos y la reconceptualizacion
de la parte civil a partir de {a Constitucion de 19871

Ewste una lendencie mundial que también ha sido recogida en el émbito nagional por ia
Constitucidn. segun fa cual fa victima o perjudicado por un deito no sdlo liens dersche a la
reparacion econtmica de los pefjuicios que se le havan causado, tralese de delitos consumados
o lenlados, sino que ademds liene dereche a que a bavés del proceso penal se establezca la
verdad y se haga [usticle Esa tendencia se evidancia tanlo en el texto conshlticional como en el
derecho internacional v el derecho comparado,

A continuacion, se examinard en primer lugar el alcance de jos derechos de las victmas y
pefjudicados por un hecho penible dentio del proceso penal. a la luz del texto constitucional
Fostencrmenie, se aludird la evolucion de los derechos de fa parte civil en el derecho
intemacional, coma quera gue segin lo que esiablece &f articulo 93 de la Canta, los deschos
deberdn ser inlempratades de conformidad con los tratados de demciios humanos ratificados por
Colombra. En lercer lugar, con el fin de dustrar e bratamiento de los derechos de fa parte civil en
los distintos sistemas juridicos, se hard una breve meferencia e fa tendencia en ef derecho
comparado

4.1.  Los derechos de la parte civil a la luz de la Constitucion de 1991

En un Eslado soctal de dereche y en una democracia perticipaliva {aticulo 1, CP), les deechos
de las vicumas de un delito resultan cons| levanies. Por ello. el constitiyenle

elevo a ranga constitucional el concepto de vichma. Asl, el numeral 4 del articuio 250 Supenor
sefiala que e Fiscal Geneial de la Nacion debe ‘velar por la proteccion de las victimas®

* Sentencia C-228 de 2002, Corte Constitucional, Magistrados Ponentes: Magistrados Ponentes: Dr. MANUEL
JOSE CEPEDA ESPINOSA y Dr. EDUARDO MONTEALEGRE LYNETT.
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Como desarmllo del aticulo 2 de la Carta. al adsleniar las Investigaciones y procedimientos
NECesarnas para esclarecer los hechos punibles, las autoridades en general, y las judiciakes en
particular. deben propender por el goce sfectivo de los derechos de todos ios esidentes en
Colombia y ia proteccién de bienes jurldices de particular importancia para la vida en sociedad.
No obstante, esa proleccidn no se refiere exclusivamente a Ja reparacion matenal de los dafos
Gue le ccasione ei delito, sino también a la proleceion integral de sus darechos

Eq demcho de Jas viclimas a padicipar en el proceso penal se encuentra ligacdto al respeto de la
dignidad humana Al lenor de lo dispuesto en el articulo primero de la Constiwcion. que dice gue
‘Colombia s un Estado soclal de derecho tundado en of respeto de la dignidad humana®, fas
victimas y los parjudicades por un hecho punible pusden exigir de Jos demds un lrato acorde con
su condicién humana, Se vl g fa thgnidad de viclimas y perudicados por
hechas punibles. si la dnica proteccién que se les biinda es fa posilidad de oblener una
repa.lamq de lipo econdmico. El principio de dignidad impide que &f ser humano, ¥ kos derechos
¥ blenes juridicos protegidos por & derecho penal para promover le convivencia pacffica de
personas igualmente lipres y responsables, sean reducidos @ una lasacién econdmica de su
valor. £l rect lo de una ind: in por los derivados de un delita es una
de las saluciones por (as cuales ha optado el legisiador ante la dificultad en materla penal de
fograr el plenc restabiecimientc de los demschos y bienes jurldices violentados en razén a la
comision de un delilo. Perc no es Ja Gnica alteraliva ni mucho menos la gue protege plenamente
el valor intrinseco de cada ser humnano. Por el contrario, el prncipio de digriced impide que la
gi!;wiemﬁ. n a las vichmas y perudicados por un delito sea exclusivamente de naturaleza
condmica, <

Ello tamblén se obssiva en la canoepeidn y en fa funcién de jos mecanismos judiciales par fa
prateccion de los demches que prevé la Canta - tales como fa accién de lultela, Ia accién de
cumpﬁmtengo ¥ las acciones populares, enlre otras-, los cuales tienen como finalidad asegurar
ung garaniia efective de la dignidsd y de los derechos de fas persanas ¥ por elio no estén
orignladas pincipaiments & la biisqueda de una reparacion econdmica

En la Carta se refiefa también una concepcién amplia ds e proleccién de los derechos de las
victimas, gue nc esta prma facie limilada a o econdmico En efecto, el numeral 1 del articulo 250
superior, establece como deberes de la Fiscella General de la Nacicn el “tomar las medidas

fnecesarias para Vi stal il % it]
berjyicios ocasionados por el delito”. De ello resulta que Ja Indermnizacion es sdlo uno de los

posibles efementos de la reperacion a la vicima y que el restablecimienlo de sus derechos
Stpone méds que la mera indemnizacién. La Constitucion ha trazado como meta para la Fiscalla
General e 'ms!awecz‘fmenm del derecho’, lo cual mepresenta una proteccidn plena e integral de
los derechos de las victimas y penudicados. £l restabiecimiento de sus derechos exige saber la
verdad de o ocurndo, para delerminar si es Pposibie volver al estado anteror a la vulneracion, asi
comna lambién que se haga justicia

En consonancie con fo anterior. ef articulo 220 de Ja Carta gerantiza “el derecho de toda persona
pata acceder a la administracibn de justicia® Ese denscho comprends, tal como o ha reconocido
esla Cone, conlar, ente okes cosas, con procedimientos KOneos y efectivos para la
detenminaciin legal de derechos y obligaciones i fa resolucion de las contioversias planleadas
ante los jueces dentro de un términa piudencial y sin dilaciones Injustificadasi. fa adopcion de
decisiones con el pleno respeto del detvdo procesol, la existencla de un conjunto amplio y
suficiente de mecanismos pam el ameglo de controversiasi’, que se prevean mecanismos para
faclilar & acceso a la justicla a kos pobres™ y que la oferta de Justicia permila ef acceso a ella en
lodo el teritono nacionaf~ Y, aun cuando en relacion con este lema el legistador tiene un amplio
margen para regular kos medios y p limientos que garantiven dicho acceso, ase margen no
comprende @l poder para rastiingir los fines del accesoa la Justicia que orientan a las partes hacia
une proleccidn judicial Integral y plena de los derechos, para circunscribir dicho acceso, en el
caso de as victimas y peijudicados de un delito, a la oblencién de una indemnizacicn econdimica,
Por lo cual el derscno a acceder a fa administracién de justicie, puede comprendsr diversos
remedios Jt diseflados por el legisiador, que adecuados para oblener la verdad
sobre Io ocumdo, fa ién de ios 1espo yla ion ai de los dafos sufridos

El derscho de las victimas a participar dentro del proceso penal para lograr &l reslablecimiento
de sus derechos. tenen también como fundamento constitucional & principlo participacion
farticulo 2. CP), segim ef cual las perscnas pueden intervenir en las decisiones que los
afectan '—;-_No obslante, esa participacidn deberd hacerse de conformidad con las reglas de
participacicn de la parte el y sin que la victima o el perjudicado puedan desplazar a la Fiscalia
o al Juez en el cumplimiento de sus funciones constitucionales y sin que su participacion
transforme ef proceso penal en un instrumento de retaliacién o venganza conlra el procesado

Finalinente. fos derechos a la verdad, a la justicia v a la reparacion econdmica recanocidos  las
viclimas o penudicados por un hecho punibie, pueden tener como fundamento constitucional
clros derechos. en especial ef derecho al buen nombre ¥ a@/a honra de ias personas (arts ™, 15
¥ 21, CF), puesio que el proceso penal puede ser la (nica ocasion para que las victimas y los
pequcfc&dos puedan controvertir versiones sobre ios hechios que pueden ser manfieslamente
iesivas .ae eslos derechos constitucionales, como cuando durante &l proceso penal se hacen
afiimaciones que puadan afectar la honra o al buen nombre de la viclimas o penudicados =

A
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Ademds, fa reduccion de los derechos de las victimas y los perjudicados al inferés en una
reparaciin econdmica no consulta olras normas constituclonales. en fas cuales se establecen
principios fund: ¥ deberes, estrach te relacionados con & rasiablecimiento de fos
derechoes de las victimas y perudicades. En cuanlo a los pios, elde ‘aseq Jacon 1
pacifica’ (articulo 2, CF) exige que el Estado provea mecanismos que evilen (a resolucion violenta
de los confliclos y el de garantizar 'la vigencia de un oiden justo” (articulo 2, CF), hace necesario
que se adoplen medidas para combalir la impunidad En cuando a las deberes, el de ‘claborar
para el buen funcionamiento de la juslicia” (articulo 95, #7. CF). implica que las personas presten
Su concurso para & logio de una pronta y cumplida justicia, pero no séio para recibir un beneficio
econgmico.

De lo antenor suge que la concepcisn constilicional de kos derschios de las victimas y de ios
perjudicados por un delito no estd cicunscrita A fa reparacién matenal Esta es mas amplia.
Comprende exigir de las autondades v de ios judick e f por ef
leqislador para (ograr ef goce efectivo de fos derechos, que éslos sean onentados a su
restablecimiento integral y elio sdio es posible si a las victimas y perjudicados por un delito se ies
qaranlizan sus derechos a la verdad, a la justicia y a ia reparacidn econdmica de los dafics
sutrdos, a lo menos —£*

Fijado el marco juridico y jurisprudencia del del asunto, resulta prudente sefialar que medante
sentencia del 16 de mayo de 2002, se condené a GOMEZ GOMEZ al pago solidario de 4 salarios
minimos por concepto de perjuicios materiales y 30 salarios minimos por concepto de perjuicios
morales causados con la infraccién,

Revisada la sentencia condenatoria y su correccién, se tiene que el monto total de los perjuicios
ocasionados asciende a la suma de 36 S.M.L.M.V,, los cuales se discriminan de la siguiente forma:
(i) dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes por concepto de perjuicios materiales a la
victima del punible de tentativa de homicidio (MILTON DANIEL RAMIREZ CRUZ), (i) cuatro (4)
salarios minimos por concepto de perjuicios materiales y treinta {30) salarios minimos por concepto
de perjuicios morales causados con la infraccién de homicidio del menor AM.B.

Frente a la entrega de titulos hasta el momento consignados, y como quiera que el fallador establecié
que los mismos deblan ser entregados a quien acreditara ser afectado con el ilicito, fijando en la
parte motiva de [a providencia que los hermanos del occiso y su madre fueron victimas, se procedia
a escuchar en declaracién juramentada a la sefiora DORIS MONROY BUSTOS y al sefior
GUILLERMO MONRQOY BUSTOS el 20 de enero de 2020, diligencia en la cual manifestaron que
eran familiares del occiso, concretamente madre y hermano.

De la misma manera informaron que el occiso, para la fecha del fallecimiento, cantaba con otros 2
hermanos -GERMAN MONROY BUSTOS C.C. 1.012.317.391 y CAMILO MONROY BUSTOS C.C.
1.022.950.874.

Para acreditar dichas situaciones, aportaron los registros civiles de defuncion de GERMAN
MONRQY BUSTOS C.C. 1.012.317 391 y CAMILO MONROY BUSTOS C.C. 1.022950.874 y los
registros civiles de nacimiento de todas las personas a que se hizo referencia’.

En sus deposiciones, igualmente sefialaron que el obitado no tenia hijos, esposa o compafera
permanente, para el momento de su fallecimiento, y que si bien la sefiora DORIS MONROY BUSTOS
tuvo otra hija, la misma nacid después de la ocurrencia de los hechos delictivos (18 de febrero de
2001), para el efecto, aportaron tarjeta de identidad de DAMM. con fecha de nacimiento
11/11/2010.

Asl las cosas, partiendo de las manifestaciones efectuadas bajo juramento por DORIS MONROY
BUSTOS identificada con C.C. 52.449.474 (mamé del occiso) y el sefior GUILLERMO MONROY
BUSTOS identificado con la C.C. 80.762.935 (hermano del occiso y apoderado de la sefiora DORIS),
asl como a la documental aportada por los mismos, y de lo consignado en la parte motiva del fallo
condenatorio donde se establecié que los perjuicios tasados debian ser cancelados a la madre de la
victima y sus hermanos, en respeto y garantia de la materializacién del derecho a la reparacién en
su cabeza se dispondra del pago parcial de los dineros consignados por el sentenciado.

Cabe sefialar por lo demas que de conformidad con lo allegado al tramite, en lo que va corrido del
proceso, esto es mas de 20 afies, no se ha presentado ninguna otra persona acreditando tener la
calidad de victima, sin que la garantia del derecho a la reparacian pueda dilatarse indefinidamente,
situacién inadmisible desde el punto de vista constitucional.

" Folios 430y ss carpeta “02CuadernoEjecucion” - archivo “12CuaderncEjecucionBogota”.
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@n&mbargcl. effpago a ordenar ha de ser parcial, pues como se dijo previamente, en el asunto de
maras existieron 2 victimas directas por os reatos de homicidio y tentativa de homicidio, actos
dellct_wos por los cuales se impuso de manera discriminada un monto a cancelar por concepto de
perjuicios, a saber, i) dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes por concepto de perjuicios
materiales en favor de la victima del punible de tentativa de homicidio (MILTON DANIEL RAMIREZ
CRUZ), (ii) cuatro (4) salarios minimos por concepto de perjuicios materiales y treinta (30) salarios
minimos por concepto de peruicios morales causados con la infraceién de homicidic del menor

AM.B, en favor de su madre y sus hermanos, de confo i
bl ] rmidad con lo expuesto motiva de
la sentencia condenatoria, s S

E: este modo, resulta inviable para este estrado judicial hacer la entrega total de los valores

ns;gnac@os debido a que: (i) es necesario resguardar los 2 salarios que le corresponden al afectado
por el punible de tentativa de homicidio ¥ Propender por su ubicacién para verificar la entrega, (i) en
lo que respecta a los dos hermanos fallecidos de quien perdiera la vida a raiz del delito, los hederos
de los mismos y por tanto personas con derecho a reclamar perjuicios, no son necesariamente su
madre ¥ su hermano, razén por la cual debe procederse a adelantar un trédmite de sucesién que
determine la o las personas a las cuales les corresponders la parte a ellos reconocida (iii) en virtud

aque los condenados no han acreditado el pago total de los 36 salarios de perjuicios a los que fueron
castigados, pues a la fecha, se ha realizado el pago de los siguientes valores

2018 6.8160288361
2019 4.7094851446
2020 19.3665321262
2021 0.591353467
TOTAL
SMLMV 31.4833995739
PAGADOS
TOTAL DE
DEUDA EN 4,516600426
SMLMV

En esa medida, esta falla,c;m_z estima razonable tener como victimas indirectas del reato de homicidio
del menor AM.B. a las siguientes personas: (i) DORIS MONROY BUSTOS (madre del oceisa), (ii)
GUILLERMO MONROY BUSTOS (hermano del acciso), (i) GERMAN MONROY BUSTOS
(hermano del occiso - fallecida) y (v) CAMILO MONROY BUSTOS (hermano del occiso), Lo anterior,
en virtud a que en la parte considerativa de la sentencia se dijo por parte del fallador que la familia
del condenado estaba compuesta por su madre Y hermanos, y que los 34 salarios minimos
establecidos como perjuicios morales y matenales deblan serles entregados, ademas, porque son
ellos quienes se han hecho presentes ante esta autoridad para solicitar los perjuicios generados y
acreditar su calidad de victimas, situacién Que viene reconocida desde el fallo

Por esta misma via, digase que el padre del fallecido no reconocid a sus hijos, por esa razén todos
llevan los apellidos maternos, situacion que igualmente est4 respaldada con los registros civiles de
los hermanos MONROY BUSTOS, en donde se percibe que solamente en el registro de A B M. figura
&l nombre del padre y su edad, pero no esta consignado el progenitor como denunciante o testigo
de Ia inscripeion, sin dejar de lado que, asi como lo dijo la deponente, todos sus hijos llievan los
apellidos matemosr aspecto que es una costumbre en los casos en los cuales se presenta este tipo
de situaciones familiares, es de anotar que desde las diligencias preliminares se sefialé desconocer

el paradero del padre del occiso’. Adicionalmente dicha persona no ha hecho parte del tramite, ni
ninguna otra,

lgualmente se destaca que en los registros civiles aparece el nombre de la sefiora DORIS MONROY BUSTOS.
La seﬁlc?ra Monray Bustos no contaba con cédula de ciudadania al momento del fallecimiento de la victima,
situacion expuesta al momento de reclamar e caddver. Cuaderno 1 de Fiscalia Fl 19.
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De otra parte, tampoco la hermana menor del occiso tiene vocacion de ser reconocida como victima,
pues para el momento de su nacimiento -11/11/2010- ya habia fallecido la victima A B M. toda vez
que su deceso ocurné el 18 de febrero de 2001, conforme obra en la sentencia condenatoria, de ahi
que resulte imposible tener como suyos los perjuicios morales o matenales aqul reclamados

As| pues, esta servidora debe indicar que a las 4 personas han acreditado en el curso del tramite su
calidad de victimas, situacién que fue reconocida desde la sentencia,” y en vista que no se establecid
el porcentaje de cancelacion a asignar a cada uno de ellos, le corresponden a cada uno partes
iguales de los 34 S ML MV cuyo pago fue ordenado en el fallo

En este caso al valor consignado en el despacho hasta el momento, se le restarén 2 smimv que
corresponden seglin fallo al delito de tentativa de homicidio, y el restante serd dividido en 2 partes
El 50% corresponde a DORIS MONROY BUSTOS, pues su hijo GUILLERMO MONROY BUSTOS
en declaracion jurada rendida ante el despacho cedid sus derechos a su madre, y el 50% restante
quedara en suspenso de la acreditacion de la respectiva sucesion frente a las victimas fallecidas
GERMAN MONROY BUSTOS y CAMILO MONROY BUSTOS

Conforme a lo precedentemente expuesto, esta falladora ordenara que, una vez quede en firme
esta decision, se realice el pago de 16.820.000 (14,5 SM.LM V) a la sefiora DORIS MONROY
BUSTOS identificada con la C.C. 52 449.474

Ademas, como se dej6 sentado con antelacién, los condenados no han acreditado el pago total de
los perjuicios, no obstante de acreditarse nuevos pagos, se procedera a entregar el porcentaje que
corresponda a DORIS MONROY BUSTOS

+ OTRAS DETERMINACIONES

* (1) DORIS MONRQY BUSTOS (madre del occiso), (ii) GUILLERMO MONRQY BUSTOS (hemano del occiso),
(Iil) GERMAN MONROY BUSTOS (hermano del occiso - fallecido) y (iv) CAMILO MONROY BUSTOS (hermano
del ocaiso)
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1. Condicionar el pago del porcentaje reconocido en favor de los hermanos GERMAN
MONROY BUSTOS y CAMILO MONRQY BUSTOS al adelantamiento de un proceso de
sucesion de dichas personas, Para el efecto la sefiora DORIS MONROY BUSTOS ylo el
seflor GUILLERMO BUSTOS MONROY, pueden acudir a las siguientes vias (i.i) Si se acude
al juez: debe allegar la particién con la sentencia aprobatoria de la particién y el auto de
ejecutoria, protocolizada en una notaria, es decir presentar la escritura publica con la
protocolizaron de estos documentos (Art. 509 y ss del Codigo General del Proceso). (i.il) 8
se acude a la liquidacién por notario, deberd aportar ke escritura de liquidacion de Ja
sucesion debidamente protocolizada (Decreto 902 de 1988)

Una vez cumplidas las anteriores condiciones, este estrado judicial procedera a
nuevamente sobre . ue, la totalida e
me

pronunciarse
ago d

g ael P«

2 Informar al condenado que a la presente fecha adn no ha realizado el pago total de los
perjuicios y que estan pendientes los siguientes montos.

2018 6.8160288361
2019 4.7094851446
2020 19.3665321262
2021 0.591353467

TOTAL SMLMV PAGADOS 31.4833995739

TOTAL DE DEUDA EN SMLMV 4,516600426

Para Mayor claridad, remitasele copia del archivo denominado 31
RelacionTitulosPerjuiciosNI25192"

3. Envista de que se superd el término para cumplir con el pago de los perjuicios sin lograrse
el pago total, se dispone requerir al sentenciado TITO ORLANDO GOMEZ GOMEZ, en los
términos del articulo 486 de la Ley 600 de 2000, para que en el témino de tres (3) dias
justifique los motivos del incumplimiento a las obligaciones impuestas, consistente en la
obligacién de pagar los perjuicios restantes

4 Para el efecto se notificara de manera personal al procesado TITO ORLANDO GOMEZ
GOMEZ en la CARRERA 8 ESTE # 41 A — 14 SUR BARRIO SAN JOSE, Tel 3108131021,
EMAIL titogomez2961@gmail.com. Notifiquese de igual manera a su defensor
Dr. GERMAN ARTURO VELASQUEZ CANON en la CALLE 72 # 25 - 29

5. En vista que la condena fue solidaria, se ordenad oficiar al Juzgado 20 de Ejecucién de
Penas y Medidas de Segundad a efectos que informe si el compafiero de causa del penado
realiz6 algin pago de perjuicios a favor de las victimas.

En mérito de Io expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: Una vez en firme esta providencia, ORDENAR el pago de perjuicios a la sefiora DORIS
MONROY BUSTOS identificada con la C.C. 52449 474, por la suma de 16.820000 (145
SMLMYV), en virtud de lo considerado previamente. Para el efecto, después de que cobre
ejecutoria el auto, se le solicita a |a usuaria o a su apoderado que se comuniguen con esta Sede
Judicial para coordinar la entrega de la orden de pago por el monto previamente estipulado.

4
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SEGUNDO: INFORMAR al penado que la suma a cancelar debe actualizarse anualmente de
conformidad al valor del salario minimo establecido al momento de efectuar las diversas
consignaciones

TERCERO: DESE cumplimiente al acépite de “otras determinaciones”

CUARTO: NOTIFICAR esta decisién al condenado, a su defensor, a sefiora DORIS MONROY
BUSTOS y a GUILLERMO BUSTOS MONROY. Asi como a Ministerio Piblico representante de los
intereses de la comunidad y las victimas.

Contra esta decisién, proceden los recursos de reposicién y apelacidn. Los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia. Se informa que,
como garantia procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelacién como Unico,
caso en el cual las diligencias seran remitidas al superior, segin el caso, para resolver
exclusivamente la alzada

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO AS
JUEZ
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¥ @f REPUBLICA DE COLOMBIA
:u,\'_:_r,n/“‘._- HAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
g oy Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
o =¥ CALLE 11 No. 9.24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogoté, D. C,, Trece (13) de junio de dos mil veintitrés (2023)
1. ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a estudiar la viabilidad de pagar los dineros consignados por el sentenciado
TITO ORLANDO GOMEZ GOMEZ = =

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 16 de mayo de 2002, el Juzgado &8° Penal del Circuito de esta ciudad, condent a TITO
OR_LANDO GOMEZ GOMEZ ¥ JAVIER ALFONSO GOMEZ TRAJADA, al hallarlos responsables en
calidad de coautares de los delitos de HOMICIDIO, TENTATIVA DE HOMICIDIO Y PORTE ILEGAL
DE ARMAS DE FUEGO a la pena principal de 36 ANOS 3 MESES de prisién. Asi mismo, los
condend a la pena accesoria de inhabilitacidn para el ejercicio de derechos y funciones piblicas el
lapso de 10 afios, decisién en la que le fue negada la suspension condicional de la ejecucién de la
pena’

En lo que alude a la tasacién de perjuicios, se los condent al page de cuatro (4) salanos minimos
legales mensuales, como perjuicios matenales y treinta (30) salarios minimos legales mensuales
vigentes como morales, ocasionados con el ilicito.

Se destaca que en la parte resolutiva de la determinaci6n, se omitié consignar el valor a pagar por
los perjuicios generados por el punible de tentativa de homicidio del que fue victima MILTON DANIEL
RéAMIREg CRUZ; no obstante en la parte motiva de la sentencia se fij6 el monto en 2 smimv
adicionales

2.2. Medtante auto del 31 de enero de 2014, el Juzgado 10° de Ejecucitn de Penas y Medidas de
Seguridad de esta ciudad concedit al penado la libertad condicional por un penodo de prueba de 15
afios 11.5 dias. El mismo dia el condenado suscribié diligencia de compromiso”

2.3. E1 22 de agosto de 2016, este Despacho avocé el conocimiento de las presentes diligencias,

24. E| 24 de enero de 2020, el Juzgado 50 Penal del Circuito -por solicitud de correccion elevada
por esta auton_dad y previo reparto aleatorio entre los Juzgados de Ley 600- dispuso corregir la
sentencia emitida el 16 de 2002 por el Juzgado 8° Penal de! Circuito de Bogota en el sentido de
adicionar el numeral 5° de la misma para condenar en forma solidaria a TITO ORLANDO GOMEZ
GOMEZ y JAVIER ALFONSO GOMEZ TRAJADA, al pago de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes por concepto de perjuicios materiales, respecto a las lesiones sufridas por
EILLOUI\:ND.:\NIEL RAMIREZ CRUZ comio consecuencia del delito de tentativa de homicidio del que
e victima

2.5. EI 20 de enero de 2020, se escuché en declaracion juramentada a la sefiora DORIS MONROY
BUSTOS Iidentificada con C.C. 52449474 (madre del occiso) y el sefior GUILLERMO MONROY
BUSTOS identificado con la C.C. 80 762.935 (hermano del occiso)*

3. ASUNTO

El sefior GUILLERMO MONROY BUSTOS, en su calidad de victima, solicitd el pago de los perjuicios
consignados por el sentenclado en favor de las victimas del punible de homicidio.

 Folio 113 - carpeta *01CuadernoPrincipal” - archivo “02CuadernoFallador” ~ Los hechos datan del 18 de
febrero de 2001.

* Folio 223 - carpeta “02CuadernoEjecucion” - archivo "12CuadernoEjecucionBogota”.

?Folio 19 - carpeta "01CuadernoPrincipal” —archivo “09CarreccionSentenciaPctoS0bt”.

* Folio 428 ~ carpeta “02CuadernoEjecucion” - archivo “12CuadernoEjecucionBogota” y archivo dencminado
“29Entrevista”.
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De otra parte, el sentenciado TITO ORLANDO GOMEZ GOMEZ solicité que se le informara el monto
adeudado para completar el pago de los perjuicios ocasionados con la conducta delictiva

4. CONSIDERACIONES

A voces del articulo 21 de la Ley 600 de 2000, es el funcionario judicial el encargado de restablecer
y reparar los dafios ocasionados, dice la noma:

‘ARTICULO 21 RESTABLECIMIENTC Y REPARACION DEL DERECHO El
funcionario judicial deberd adoptar las medidas necesarias para que cesen los efectos
creados por la comisién de la conducta punible, las cosas vuelvan al estado anterior y
se indemnicen los petjuicios causados por la conducta punible”

De otro lado, la jurisprudencia de la Corte Constitucional es clara en seftalar que las victimas tienen
derecho a la reparacidn de los dafios ocasionados con el injusto®

“DERECHOS DE VICTIMAS Y PERJUDICADOS POR HECHO PUNIBLE EN PROCESO
PENAL-Concepcién amplia

Tanio en e derecho internacional, como en el derecho comparado y en nueslio crdenamiento
consbilucional. les derechos de las victimas y penudicados par un hecho punible gozen de una
concepcion amplla-no restringida exclusivamente a una reparacidn econdmica— fundada en los
derechos que elias benen a ser lratadas con digvdad & participar en las decisiones que fas
afecten y a oblenar fa lutela judicial sfecliva del goce real de sus derechos. entre olios, y que
axige a las avlonidades que orienlen sus acclones hacla el restablecimiento integral de sus
derechos cuando han skie vuinerados por un hecho punibie. Elio séio es posible si a las vicumas
¥ perjudicados por un dehto se les garantizan. a fo menos, sus derechos a la vesdad, a la justicia
v @ la reparacion economica oe los dahos sufidos

VICTIMAS Y PERJUDICADOS POR DELITO-Derechos relevantes

La victima y los pequdicados por un deflto lienen Inlereses adicionales a la mera reparacion
pecuniaria. Alguncs de sus inlereses han sido piotegides por la Constitucion de 1891 y se
raducen 2n ires derechas refevantes para analizar la noima demandada en & presente proceso:
1 El dereciho a la verded, esto es. la posibilidad de conocer io que sucedid y en buscar una
colncidencia entre la verdad procesal y la verdad real. Este derecho resulta partioularmente
importante frente a graves violaciones de los derechos humanos 2 El derecho a que se hags
justicia en = caso concreto, es decir, el derecho 8 que no haya Impunidad 3 El derecho a la
reparacién del dallo que se le ha causado a lravéds de una compensacién econdmica, que &5 la
forma tradicional como se ha esarcido a fa victima de un delito”

kend]

4. La proteccion amplia de los derechos de las victimas de delitos y la reconceptualizacion
de la parte civil a partir de la Constitucién de 1991

Ewste una lendencia mundial que lambién ha sido recogida en el émbito nacional por fa
Constitucién, segiin la cual la victima o perjudicado por un delito no sdlo tiene derecho a fa
reparacion econdmica de ios peruicios que se le hayan causado, rilese de deliios consumados
o lenlados, sino que ademds Yene derecho a que a ravés del proceso penal se establezca fa
verdad y se haga justicia Esa lendencia se evidencia tanlo en el texlo constilucional como en el
derecho internacional y el derecho comparado

A continuacion, se examinaré en primer lugar el akcance de los derechos de las victimas y
perjudicados por un hecho punible dentro del proceso penal, a la luz del texto constitucional
Poslenormente, se aludird la evolucion de ios derechos de la parte civil en el derecho
inlemacional, como quiera que sequn lo gue establece ef articulo 03 de la Carta. los derechos
deberdn ser inteipretados de conformidad con los tratados de derechos humanos railficados por
Colombia. En lercer lugar. con elfin de jlustrer &l batamiento de los derechos de fa parte civil en
fos disintos sistemas jurdcos, se hard una breve referencia a la tendencla en sl derscho
comparado

4.1.  Los derechos de la parte civil a fa luz de la Constitucion de 1991

En un Estado social de deracho y en una democracia participaliva (articulo 1, CP). los derechos
de las victimas de un delito resullan constilucionalmente relevantes. Por elio. el consbituyents
#ievs a rango constitucional & conceplo de victima. Asi, el numeral 4 del articulo 250 Superior
sefaia que el Fiscal General de la Nacion debe “velar por fa proteccion de las victimas”

* Sentencia C-228 de 2002, Corte Constitucional, Magistrados Ponentes: Magistrados Ponentes: Dr. MANUEL
JOSE CEPEDA ESPINOSA y Dr. EDUARDO MONTEALEGRE LYNETT.
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Como desarmilo del aticulo 2 de ia Carta. af adelantar las investigaciones y procedimientos
necesarios para esclarecer los hechos punibles, las autondades en general, y las udiciales en
particula;. deben propender por el goce efectivo de Jos derechos de lodos Jos residentes en
Colombia y la proteccitn de bienes juridicas de particular importancia para fa vida en sociedad
No cbstante. esa proleccidn no se refiere exch a la raparacio de los dahos
que le ocasione el delilo, sino tambidn a la proteccitn integral de sus derechos.

El derecho de las victimas a participar en ef penal se ligade al respelo de la
dignidad hurmana. Al lenor de ko dispuesto en el aniculo pri de fa Constitution, que dice que
“Colombia &s un Estado social de derecho fundado en &l respelo de la dignidad humana”, las
victimas y los perjudicados por un hecha punible puaden exigir de kos demds un lrate acorde con
su condicién humana. Se vulnerarie gravemente la dignidad de viclimas y perjudicados por
hechos punibles, si la Gnica proteccion que se les brinda es la posibilidad de oblener una
repatacidn de lipo econdmico. El principio de dignidad impide que el ser humano. y los darechos
¥ bienes juridicos protegidos por ef derecho penal para promover Ja convivencia pacifica de
bersonas iguaimente libres y responsables, sean reducidos a una lasecion econdmica de su
valor. El ik de una indh 6n por ias peruicios derivados de un delito es una
de las soluciones por las cuales ha optado el legislador ante lz dificultad en matenia penal de
lograr el pleno restablecimiento dé los derechos y bienes furldicos violentados en razén a la
comisiin de un delilo, Pero no es la Unica afternativa ni mucho menos la que protege plenamente
el valor intrinseco de cada ser humano Por el contrario, el principio de dignidad impide que la

pioleccidn a las victmas y perdudicadas por un deilto sea exciusivamente de naluraleza
econtmica <

Elfo también se observa en Ia concapeién v en fa funcidn de los mecanismos judiciales para la
protecclén de los derechos que prevé la Carta — tales como Ja accion de tulela, Ja accién de
cumplimiento y fas acciones populares, enlie olras-, los cuales lienen como finafidad asegurar
una garentia efectiva de la dignidad y de los derechos de fas personas y por ello no estén
orienladas principalmente a la bisqueda de una reparacion econdmica

En la Carta se refleja también una concepeién amplia de I proteccién de ios derechas de las
victimas, que no estd prima facie limilada e o econbmico. En efecto, el numeral 1 del articulo 250

Reluicios ocasionades por ol delile” De ello resulta que la ndemnizacion es sélo uno de los
posibles elementos de la reparacion a la victima y que el restableci de sus o

Supona mas gue la mera indemnizacion. La Consthucion ha trazado come meta para la Fiscalla
General ol “reslablecimiento del derecho’, lo cual representa una proteccion plena e integral de

los derechos de las victimas y per dos. E1 restable o de sus derschos exige saber la
vardad de io ocurrido. pare determinar si es posible volver al estado anlerior a la vulneracion, asl
coma lambién que se haga justicia

En consonancia con lo anterior, &l articulo 229 de la Carta garantiza ‘el derecho de toda persona
para acceder a la administracion de justicia® Ese derecho comprende, tal come lo ha reconocido
esla Cone, conlar, enbe olras cosss, con procedimientos iddnecs y efectivos pera la

determinacion legal de ¢ ¥ obilg. . la resolucion oe las coplroversias planteadas
ante jos jueces dentro de un Bmino prud ¥ 8in bl inj s la adopcidn de
decisiones con el plenc respato del debido p I8 de un conjunto ampho y
suficiente de mecanismos para el amegio de co 5. que se p r par

facilitar el acceso a la justicia a los pobres™ y que la oferta de uslicia permita & acceso a efla en
todo el territorio nacionald. Y, sun cuando en refacion con este tema el legistador ene un ampho
margen para regular los medios y pmcedimientos que g dicho acceso, ese margen no
comprende ef poder para restringir 1os fines del acceso a la justicia que orientan e las partes hacia
una proleccién judicial integral y plena de los derechos, para circunscriblr dicho acceso, en el

caso de las victimas y perjudicadios de un delilo, a la oblencidn de una inde i6n ec
Por fo cual. el derecho a acceder  la adminisracitn de justicie. puede comprander diversos
remedios judiciales diseflados por el legislador, que resulten adecuados para la verdad

sobe o ocumido. la sancicn de los responsables y fa reparacion matenal de los dafios sufridos

El deracho de las victimas a participar dentro del proceso penal para lograr &l restablecimiento
de sus derechos. Yenen también coma fundamenio constitucional el principio participacion
(artlcuto 2 CP). segin el cual las personas pueden inlervenir en las decisiones que los
afectan < No obstante, esa participacién debers hacerse de conformidad con las reglas de
participacion de fa pae civil y sin que la victima o el peijudicado pued: piazar a la Fiscalia
o al Juez en & cumplimiento de sus funciones consbtuclonales. y. sin que su participacitn
ransforme el proceso penal en un instrumento de retaliacion o venganza contra el procesado

Finalmente. fos derschos a la verdad, a fa justicia v 8 la reparacién econdmica reconocidos a las
viclimas o perjudicades por un hecho punble, pueden tener como fundamento conalitucional
olros derechos. en especial el derecho al buen nombre y @ la honra ae las personas (arts °. 15
¥ 21, CP), puesto que el praceso penal puede ser fa dnica ocasién para que las victimas y los
perjudicados puedan controvertir versiones sobre los hechos que pueden ser manifieslamente
fesivas 0o estos derechos constitucionales, como cuando durante e proceso penal se hacen
afirmaciones que puadan afectar la honra o el buen nombre de fa victimas o perjudicados. 4
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Ademdés, la reduccibn de los derachos de fas victimas y los pequdicados al mlenés en una
repamcioh econdmica no consuita obias pormas constucionales, an las cuales se eslablecen
principios funde y deberes, eslrachamente refacionados con &l reslablecimiento de ios
derechos de las victimas y penudicados. En cuanto a los principios. el de ‘asequrar ia convivencia
pacifica® farticulo 2. CP) exige que el Estedo provea mec que evilen la 10n violkent
de fos canfiiclos y el de garantizar ‘la vigencia de un orden justo” (articulo 2, CP), hace necesario
gue se adoplen medidas para combalir fa impunidad. En o & los deberes. el de *

para el buen funcionamienio de la Justicia (anticulo 95, #7, CP), implica que las persanas presten
su concurso para &l logro de una pronta y cumphda justicia, pero no séio para recibir un beneficlo
BCONGMICO.

De lo anterior surge que la concapels 4 dé jos derechos de las viclimas y de los
perudicados por un delito no esté circunserita @ Ja reparacion materfal Esta es més amplia.
Comprende exigir de las aufondedes y de los instrumenios judiclales desanuliados por e
legislador para lograr el goce efectivo de Jos derechos, que &slos sean orentados a su
restablecimiento Integral y ello sdlo es posible si a las victimas y perjudicados por un delllo se ies
Garantizan sus derechos a la verdad, a la [usticia y a la reparacidn econdmica de los dafics
sufridos. a lo menos.“<”

Fijado el marco juridico y jurisprudencia del del asunto, resulta prudente sefalar que mediante
sentencia del 16 de mayo de 2002, se condené a GOMEZ GOMEZ al pago solidario de 4 salarios
minimos por concepto de perjuicios materiales y 30 salarios minimos por concepto de perjuicios
morales causados con la infraccion.

Revisada la sentencia condenatoria y su correccion, se tiene que el monto total de los perjuicios
ocasionados asciende a la suma de 36 S M.L.M.V,, los cuales se discriminan de la siguiente forma
(i) dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes por concepto de perjuicios materiales a la
victima del punible de tentativa de homicidio (MILTON DANIEL RAMIREZ CRUZ), (ii) cuatro (4)
salarios minimos por concepto de perjuicios materiales y treinta (30) salarios minimos por concepto
de perjuicios morales causados con la infraccion de homicidio del menor AM.B

Frente a la entrega de titulos hasta el momento consignados, y como quiera que el fallador establecid
que los mismos debian ser entregados a quien acreditara ser afectado con el illcito, fijando en la
parte motiva de la providencia que los hermanos del occiso y su madre fueron victimas, se procedié
a escuchar en declaracion juramentada a la sefiora DORIS MONROY BUSTOS y al sefor
GUILLERMO MONROY BUSTOS el 20 de enero de 2020, diligencia en la cual manifestaron que
eran familiares del occiso, concretamente madre y hermano

De la misma manera informaron que el occiso, para la fecha del fallecimiento, contaba con otros 2
hermanos -GERMAN MONRQY BUSTOS C.C. 1.012.317.391 y CAMILO MONROY BUSTOS C.C.
1.022.950.874.

Para acreditar dichas situaciones, aportaron los registros civiles de defuncién de GERMAN
MONROY BUSTOS C.C. 1.012.317.391 y CAMILO MONROY BUSTOS C.C. 1.022.950.874 y los
registros civiles de nacimiento de todas las personas a que se hizo referencia®.

En sus deposiciones, igualmente sefalaron que el obitado no tenia hijos, esposa o compafiera
permanente, para el momento de su fallecimiento, y que si bien la sefiora DORIS MONROY BUSTOS
tuvo ofra hija, la misma nacié después de la ocurrencia de los hechos delictivos (18 de febrero de
2001), para el efecto, aportaron tarjeta de identidad de DAMM. con fecha de nacimiento
11/11/2010.

Asl las cosas, partiendo de las manifestaciones efectuadas bajo juramento por DORIS MONRQY
BUSTOS identificada con C.C. 52.449.474 {mama del occiso) y el sefior GUILLERMO MONROY
BUSTOS identificado con la C.C. 80.762.935 (hermano del occiso y apoderado de la sefiora DORIS),
asi como a la documental aportada por los mismos, y de lo consignado en la parte motiva del fallo
condenatorio donde se establecié que los perjuicios tasados debian ser cancelados a la madre de la
victima y sus hermanos, en respeto y garantia de la materializacién del derecho a la reparacién en
su cabeza se dispondra del pago parcial de los dineros consignados por el sentenciado

Cabe seflalar por lo demés que de conformidad con lo allegado al tramite, en lo que va corrido del
proceso, esto es mas de 20 afios, no se ha presentado ninguna otra persona acreditando tener la
calidad de victima, sin que la garantia del derecho a la reparacion pueda dilatarse indefinidamente,
situacidn inadmisible desde el punto de vista constitucional.

“ Folios 430 y ss carpeta “02CuademoEjecucion” - archivo *12CuaderncjecucionBogota”.
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Sin embargo, el page a ordenar ha de ser parcial, pues como se dijo previamente, n ¢l asunto de
marras existisran 2 victimas directas por los reatos de homicidio v tentativa de homicidio, actos
delictivos por los cuales se impuso de manera diseriminada un monto a cancelar por concepto de
perjuicios, a saber, £} dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes por concepto de perjuicios
materiales en favor de la vietima del punible de tentativa de homicidio (MILTON DANIEL RAMIREZ
CRUZ), {ii} cuatro (4) safarios minimes por concepto de perjuicios materiales y treinta (30) salarios
minimos por concepte de perjuicios merales causados con la infraccidn de homicidio del menor
A.M.B, en favor dz su madre y sus hermanos, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
la sentencia condenatoria,

De este modo, resulta inviable para este estrada judicia! hacer la entrega total de los valores
consignados debida a que: (i) es necesaric resguardar los 2 salarios que le corraspanden al afectado
por el punible de tentativa de homicidio y propender por su ubicacidn para verificar la antrega, (i) en
10 que respecta a los dos hermanes fallecidos da quion perdiera la vida a ralz del delito, los hederos
de los mismos y por tanto personas con derecho a raclamar perjuicios, no son necesariamente sy
madrs y su hermano, razén por la cual debe procederse a adelantar un trdmite de sucesion que
determine la o las personas a [as cuales les corresponderd la parte a sllos reconocida (jii) en vitud
2 qua los condenados no han acreditade el pago tota! de Yos 36 salarics de perjuicios a los que fueron
castigados, pues a la fecha, se ha realizado el pago de los siguientes valores:

2018 6.8160288361
2019 4.7094851446
2020 19,3665321262
2021 0.591353467
TOTAL
SMLMV 31.4833995739
PAGADOS
TOTALDE
DEUDA EN 4,516500426
SMLMV

En esa medida, esta falladera estima razonable toner como victimas indirectas del reatn de homicidio
del menor A.M.B. a las sigulentes personas: {j) DORIS MONROY BUSTOS {madre del ccciso), (i)
GUILLERMO MONROY BUSTOS (hermano ‘del occiso), (i) GERMAN MONROY BUSTOS
(hermanc del occiso ~ fallecido} y (iv) CAMILO MONROY BUSTOS {hermano del occiso), Lo anterior,
en virtud a que en la parte considerativa de [a sentencia se dijo per parte del fallador que [a familia
del condenado estaba compuesta por su madre y hermancs, ¥ que los 34 salarios minimos
establecidos como perjulcios morales y materiales dablan serfes entregades, ademds, porque son
ellos quienes se han hecho presentes ante esta autoridad para solicitar fos perjuicios generados y
acreditar su calidad de victimas, situacién que viene reconocida desde el fallo.

Por esta misma via, digase que el padre del falleeide no reconoci6 a sus hijos, por esa razén todos
livan [os apellidos maternos, situacién que igualmente est4 respakiada con los registros civiles da
los hermanos MONROY BUSTCS, en donde se percibe que solamente en el registro de A.B.M. figura
el nombre del padre y su edad, pero no esti consignado el progenitor como denurciante o testigo
de la inseripcidn, sin dajar de lado que, asl como lo dijo la deponente, todos sus hijos Tevan los
apellidos matemos, aspecto que es una costumbre en !os casos en los cuaks se presenta este tipo
de sitvaciones familiares, es de anolar que desds las diligencias preliminares se sefia'é desconocer
el paradero del padre del oceiso”. Adicienalmente dicha persona no ha hecho parte del tramite, ni
ninguna otra.

7 Iguaimente se destaca que en los registros clviles aparece el nombre de la seflora DORIS MONROY BUSTOS.
La sefiora Monroy Bustos na contaba con cédula de ciudadania al momento del fallecimiento de la victima,
situgcidn expuesta al momento de reclamar el cadsver, Cuaderno 1 de Fiscalla Fl 19,
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D ofra parte, tampoco la hermana menor del oceiso tiene vocacién de ser reconockla como victima,
pues para el momento da su nacimiento -11/11/2010- ya habla fallecido la victima A B.M. toda vez
que sl deceso ocurrid el 18 de febrero de 2001, conforme obra on la senfencia condenateria, de ahl
Que resulte imposible taner como suyes los perjticios morales o materiales aqul reclamados.

Asl pues, ¢sta senvidora debe indicar que a las 4 personas han acreditado en al curse del trémite su
calidad de Victimas, situacidn que fue recenocida desde la sentencia,? y en vista que no se establecié
¢l porcentaje de cancelacién a asignar 2 cada uno de elios, le corresponden a cada uno pastes
iguales de los 34 S.M.LL.M.V. cuyo pagoe fue ordenado en el fallo.

En este caso al valor consignado en el despache hasta el momento, se e restaran 2 smimv que
corresponden segun fallo al delito de tentativa de homicidio, y el restante serd dividido en 2 partes,
Ei 50% corresponde a DORIS MONROY BUSTOS, pues su hijo GUILLERMO MONROY BUSTOS
¢h declaracién jurada rendida ante el despache cedid sus derschos a sy madre, v el 50% restante
quedard en suspenso de la acreditacidn de la respeciiva sucesidn fronto a las victimas fallecidas
GERMAN MONROY BUSTOS y CAMILO MONROY BUSTOS.

Conforme a lo precedentemsnte expuesto, esta faliadora ordenard que, una vez guede en firme
esta decisién, se realice el pago de 16.820.000 (14,5 S.M.L.M.V.) a la sefiora DORES MONROY
BUSTOS identificada ¢on la G.C. 52.449.474.

Ademas, como se dejd sentado con antelacidn, 105 conderados no han acreditado el pago totat de
los perjuicios, no obstante de acreditarse nuevos pagos, se procederd a entregar el porcentaje que
corresponda a DORIS MONROY BUSTOS,

» OTRAS DETERMINACIONES

# (i) DORIS MONROY BUSTOS (madre del ocdso), (if) GUILLERMO MONRQY BUSTOS (hermano del occiso),
(i} GERMAN MONROY BUSTOS (hermano del occiso — fallecido) y (iv) CAMILO MONROY BUSTOS (hermano
del ocalsa).
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1. Condicionar el pago del porcentaje reconocido en favor de los hermanos GERMAN
MONROY BUSTOS y CAMILO MONROY BUSTOS al adelantamiento de un proceso de
sucesién de dichas personas, Para el efecto la sefiora DORIS MONROY BUSTOS ylo el
sefior GUILLERMO BUSTOS MONROY, pueden acudir a las siguientes vias (i.1) Si se acude
al juez. debe allegar la particién con la sentencia aprobatoria de la particién y el auto de
ejecutoria, protocolizada en una notaria, es decir presentar la escritura puiblica con la
protocolizaron de estos documentos (Art 509 y ss del Codigo General del Proceso). (i.il) i
se acude a la liguidacién por notario, debera aportar le escritura de liquidacion de la
sucesion debidamente protocolizada (Decreto 902 de 1988)

Una vez cumpiidas las anteriores condiciones, este estrado judicial procedera a pronunciarse
nuevamente sobre el tema del pago de perjuicios, o i o d
i | 4 si e a a tota : eriu

103 ent

2. Informar al condenado que a la presente fecha ain no ha realizado el pago total de los
perjuicios y que estan pendientes los siguientes montos.

2018 65.8160288361
2019 4.7094851446
2020 19.3665321262
2021 0.591353467

TOTAL SMLMV PAGADOQS 31.4833995739

TOTAL DE DEUDA EN SMLMV 4,516600426

Para Mayor  claridad, remitasele  copia  del archivo  denominado 31
RelacionTitulosPerjuiciosNI25192"

3. Envista de que se superd el término para cumplir con el page de los peruicios sin lograrse
el pago total, se dispone requerir al sentenciado TITO ORLANDO GOMEZ GOMEZ, en los
términos del articulo 486 de la Ley 600 de 2000, para que en el término de tres (3) dias
justifique los motivos del incumplimiento a las obligaciones impuestas, consistente en la
obligacién de pagar los perjuicios restantes

4. Para el efecto se notificard de manera personal al procesado TITO ORLANDO GOMEZ
GOMEZ en la CARRERA 8 ESTE # 41 A — 14 SUR BARRIO SAN JOSE, Tel: 3108131021,
EMAIL: titogomez2961@gmail.com, Notifiquese de igual manera a su defensor
Dr. GERMAN ARTURO VELASQUEZ CANON en la CALLE 73 # 25 - 29,

5. En wista que la condena fue solidaria, se ordenad oficiar al Juzgado 20 de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad a efectos que informe si el compafiero de causa del penade
realizé algiin pago de perjuicios a favor de las victimas.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: Uina vez en firme esta providencia, ORDENAR el pago de perjuicios a la sefiora DORIS
MONROY BUSTOS identificada con la C.C. 52449474, por la suma de 16.820.000 (145
SMLMV), en vitud de lo considerado previamente. Para el efecto, después de que cobre
ejecutoria el auto, se le solicita a la usuania o a su apoderado que se comuniquen con esta Sede
Judicial para coordinar la entrega de la orden de pago por el monto previamente estipulado.
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SEGUNDO: INFORMAR al penado que la suma a cancelar debe actualizarse anualmente de
conformidad al valor del salario minimo establecido al momento de efectuar las diversas
consignaciones.

TERCERO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”

CUARTO: NOTIFICAR esta decisidn al condenado, a su defensor, a sefiora DORIS MONROY
BUSTOS y a GUILLERMO BUSTOS MONROY. Asi como a Ministerio Plblico representante de los
intereses de la comunidad y las victimas

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicién y apelacion. Los cuales deberdn ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacién de esta providencia. Se informa que,
como garantia procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelacion como tinico,
caso en el cual las diligencias seran remitidas al superior, segin el caso, para resolver
exclusivamente la alzada

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO AS
JUEZ
Condenado: TITO ORLANDO GOMEZ C.C. 11516974
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5/03/2018|53124968 5/03/2018|$3124968 4/01/2019|%$300000 3/01/2020|$15000000 | 2/12/2021|$537260
5/04/2018| 5200000 5/04/2018|$200000 5/01/2019|$300000 9/03/2020{$2000000 |TOTAL $537260
2/05/2018(5200000 2/05/2018($200000 4/02/2019[$300000  |[TOTAL $17000000
1/06/2018| 5200000 1/06/2018|$200000 5/03/2019|$300000
4/07/2018|$200000 4/07/2018|%$200000 5/04/2019|$300000
3/08/2018($200000 3/08/2018($200000 2/05/2019|$300000
5/09/2018($300000 5/09/2018{$300000 4/06/2019($300000
5/10/2018$300000 5/10/2018(5300000 4/07/2019($300000
6/11/2018|$300000 6/11/2018|5300000 6/08/2019($300000
6/12/2018|5300000 6/12/2018|5300000 5/09/2019|$300000
4/01/2019{$300000 TOTAL $5324968 2/10/2019($300000
5/01/2019|5$300000 6/11/2013|$300000
4/02/2019|5300000 5/12/2019|$300000
5/03/2019|$300000 TOTAL $3900000
5/04/2019(5300000
2/05/2019($300000
4/06/2019|5300000
4/07/2019|5300000
6/08/2019(5$300000
5/09/2019|5$300000
2/10/2019|5300000
6/11/2019{5300000
5/12/2019| 5300000
3/01/2020| 515000000
9/03/2020($2000000
2/12/2021[5537260
SALARIO | SALARIO | SALARIO | SALARIO
MINIMO [ MINIMO | MINIMO | MINIMO
2018 2019 2020 2021
2018 6.8160288361 5781.242  |$828.116 |$877.803  [$908.526
2019 47094851446
2020 19.3665321262
2021 0.591353467
TOTAL
SMLMV 31.4833995739
PAGADOS
TOTAL DE
DEUDA EN 4,516600426
SMLMV




6/28/23, 11:54 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook

..

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 887 NI 25192 - 015 / TITO ORLANDO
GOMEZ GOMEZ

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 13/06/2023 15:30

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 13/06/2023, a las 12:16 p.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<36Autol887NI251920rdenaPagoParcialTitulos.pdf>

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGY xNjk2Y2FkLTBKODAINDI40S1IMWVHhLWVIY Tk 1NjUOZDgzYwAQAGaZ8V0reAtOguZVz%2BPCrwM%3D 171
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2esjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 28 de Junio de 2023

SENOR(A)

TITO ORLANDO GOMEZ GOMEZ

CARRERA 8 ESTE No. 41 A - 14 SUR BARRIO SAN JOSE
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 4800

NUMERO INTERNO 25192
REF: PROCESO: No. 110013104008200100211
C.C: 11516974

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES, DE CONFORMIDAD CON EL
ARTICULO 179 C.P.P. LE COMUNICO PROVIDENCIA FECHA 13/06/2023, MEDIANTE EL CUAL
EL JUZGADO 15 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE:

PRIMERO: UNA VEZ EN FIRME ESTA PROVIDENCIA, ORDENAR EL PAGO DE PERJUICIOS A
LA SENORA DORIS MONROY BUSTOS IDENTIFICADA CON LA C.C. 52.449.474, POR LA
SUMA DE 16.820.000 (14,5 SM.LM.V.), EN VIRTUD DE LO CONSIDERADO PREVIAMENTE.
PARA EL EFECTO, DESPUES DE QUE COBRE EJECUTORIA EL AUTO, SE LE SOLICITA A LA
USUARIA O A SU APODERADO QUE SE COMUNIQUEN CON ESTA SEDE JUDICIAL PARA
COORDINAR LA ENTREGA DE LA ORDEN DE PAGO POR EL MONTO PREVIAMENTE
ESTIPULADO.

SEGUNDO: INFORMAR AL PENADO QUE LA SUMA A CANCELAR DEBE ACTUALIZARSE
ANUALMENTE DE CONFORMIDAD AL VALOR DEL SALARIO MINIMO ESTABLECIDO AL
MOMENTO DE EFECTUAR LAS DIVERSAS CONSIGNACIONES.

TERCERO: DESE CUMPLIMIENTO AL ACAPITE DE "OTRAS DETERMINACIONES".

CUARTO: NOTIFICAR ESTA DECISION AL CONDENADO, A SU DEFENSOR, A SENORA
DORIS MONRQY BUSTOS Y A GUILLERMO BUSTOS MONROQY. ASI COMO A MINISTERIO
PUBLICO REPRESENTANTE DE LOS INTERESES DE LA COMUNIDAD Y LAS VICTIMAS.
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UILLERMO ROA RAMIREZ

AUXILIAR JUDICIAL IV
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Doctor(a)

Juez 15 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Bogota

Ciudad.

NUMERO INTERNO 29818

NOMBRE SUJETO JOSE WILDER MORALES
GUTIERREZ

CEDULA 1105304585

FECHA NOTIFICACION 21 DE JUNIO DE 2023

HORA

ACTUACION NOTIFICACION ENTERAMIENTO TRASLADO ART
477 CPP OF 3184 DE FECHA 13
DE JUNIO DE 2023, CONSTANCIA
SECRETARIAL, A.l. 881 DE FECHA
13 DE JUNIO DE 2023, A.l. 880 DE
FECHA 13 DE JUNIO DE 2023

DIRECCION DE NOTIFICACION CARRERA 102 NO 24 - 61 BARRIO
FONTIBON

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, en auto de fecha,
13 DE JUNIO DE 2023 en lo que concierne a la NOTIFICACION
personal, se procede a sefialar las novedades en torno a la visita

alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio ]
La direccion aportada no corresponde o no existe
Nadie atiende al llamado

Se encuentra detenido en Establecimiento
Carcelario

Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen. X
La direccion aportada no corresponde al limite
asignado.

Otro. éCual?

Descripcion:

El dia 21/06/2023 siendo las 02:25 p.m., se procedidé a realizar
desplazamiento al lugar de domicilio del sentenciado informado en el oficio
de remision, al llegar a la ubicacion, se sucedié a realizar el respectivo
llamado, este fue atendido por un habitante del inmueble (no aporta datos)
quien comparece en calidad de duefa del inmueble, al preguntar por el
penado esta asevera que si residio en esta vivienda pero que hace mas de
un afio no habitaba en el inmueble, acto seguido se realiza consulta al
proceso donde se ubica los abonados telefénicos 3104212975 y
3133418399 a los cuales se les realizo marcacion, sin embargo en las dos
oportunidades ingresaron a buzén de voz. Teniendo en cuenta lo
anteriormente narrado y en vista de la imposibilidad de ubicar al privado de

S
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la libertad en el lugar de domicilio ordenado, siendo las 03:10 a.m. se da
por finalizada la diligencia de notificacion y se eleva el presente informe
para conocimiento del despacho judicial.

(se adjunta registro fotografico como evidencia de la visita para el informe).

c 405 1A ERA
CITADOR



Condenado: JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ C.C. No, 1,105.304.585
Procesa No. 11001-60-00-017-2018-09830-00

No. inteme. 29818-15

Aute |, No. 880

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
o | JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
bl Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No, #-24 PISO 7 TEL 2864093
BOGOTA D.C

Bogotd D, C., treca (13) de junio do dos mil veintitras (2023)

1. OBJETOQ DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el _Despacho a realizar o] RECONOGIMIENTO DE TIEMPO FISICO ¥ REDIMIDO como
parta cumplida de la pena en favor de JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ,

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. Ei 28 de marzo de 2019, el Juzgade 34 Penal dal Circuito de Canocimiento de esta ciudad,
condent a JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ, en calidad de complice por el delito de
F.Q\BRICACIGN. TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES, a la pena
principal de 54 meses de prisién, e inhabiltacién para el ejercicio de derechos y funciones piiblicas,
ya [a privacién del derecho a la tenencia ¥ porte de armas, por el mismo tiempo de la pena principal,
Decisién en la que le fue otorgada la prisién domiciliaria para lo ¢ual suscribié diligencia de
compromise el 3 de abril de 2019,

2.2, E13 de abrilde 2018, ol sefior JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ fue capturado por cuenta
de estas diligencias.

2.3. Por aute del 13 de agosto de 2019, el Juzgado avocé el conocimiento del diligenciamionto.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO Flsu:o; _JOS_E WILDER MORALES GUTIERREZ ha estade privado de la libertad por
cuenta de estas diligencias desde al 3 de abril do 204 9, mas 1 dla de detencién en fa etapa preliminar.

No obstante, se debe reseflar que se allegaron informes del notiticador del Centro de Servicios y
oficios do visita negativa al domicilio dal penado los dies 22 de julic de 2022, 31 de agesto de 2022
¥ 19 de octubre de 2022, de los cuales es dable afirmar que el penado esta evadide del domicilio,
desde el 22 de junio de 2022 no se tiene noticia da &1,

Esto por cuanto on visita‘c{al 22 de julio dal mismo afto se estableci6 que el condenado abandaons el
lugar autorizado para prisién domiciliaria desds e} 22 do junio, inclusive. En visitas posteriores el
condenado no fue encontrade en la citada residencia,

De manera que el condenado desconté pana del 3 de abril de 2019 al 22 de junio de 2022,
encontrdndoss a la fecha evadido,

De manera que el condenado ha descontado a fa facha 38 MESES 20 DIAS.

v W s

Condenado: JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ C.G. No. 1.105.304.585
Proceso No. 11001-60-00-017-2018-09830-00

No. Intemo, 29818-15

Auto |, No, 880

Es de anotar que, el reconocimienta de tiempo fisico que se efectita en Ia fecha se realiza de

caractor provislonal, como quiera que posteriormente pueden arribar ofras transgresiones al
sustituto de la prisién domiciliana y deberéin ser descontadas en su moment,

REDENCION DE PENAS: Al penado no 59 [ han efectuado redenciones de pena,

s OTRAS DETERMINACIONES

1. Remitase copia de esta decision a la Cércel Nacional Ja Moda!o, para la actualizacién de la heja
de vida del penado.

= DEL ART. 477 DE LA LEY 906 DE 2004

2- En atencién al informe de notificacién fallda remitido por parte del Centro de Servicios
Administrativo (26/08/2022) y los Informes de visita fallida aportados per et INPEC, con los cuales se
informé que el condenado JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ, no reside en sl domicllic
autorizado para cumplimlente de prisién domleilfaria (31/08/2022, 22/07/2022), e informe da
novigmbre de 2022 (oficio 19 octubre 2022).

= Porel Centro de Servicios Administratives: URGENTE CUMPLIMIENTO INMEDIATO.
~2Lel .emro de serviclos Acministrativos: URGENTE GUMPLIMIENTO INMEDIATO,

1.- Requerir gl sentenciado JOSE WALDER MORALES GUTIERREZ y a su defensor en los tSrminos
del antfeufo 477 de la Ley 806 de 2004, para gue en ¢f término de tres (3) dies justifique los motivos
del incumplimiento a las obligationes impuestas al momento de concedere la prisién domiciliaria,
consistente en la inobservancia de las restricciones de 13 libertad de locomocidn, o anterior
conforme: {i) Informes de netificacian fallida del 19 de ectubre de 2022, donde la duefia de [a vivienda
manifesté que el condanade ne vive en ess lugar desds hace 7 meses (i) oficio No. 114-CPMSBOG-
QJ-DOM-6348 . En atencidn al Informe de notificacién faflida remitide por parte del Centro de
Servicios Administrativo (29/09/2022) y los informes de visita fallida apartados por el INPEC, con los
cuales se informd que al condenado JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ, no reside en el
domicilio autorizado para cumplimiento de prisién demiciliaria (31/08/2022, 22/07/2022), e informe
de noviembre de 2022 (oficio 19 ogtubra 2622).

2- Oficiaf a la Cérce! Naciandl la-Modelo para que allegue el soporte de visitas domiciffarias
realizadas al condenado para efectos de controlar dicho sustituto.

3.- Compuisar copias conira el condenado ante |a Fiscalfa para que investigue el delito de fuga de
presos.

4.-Informar al concianado que actualmente no descuenta pena por cuenta de este process pues se
verificd su evasidn.

5.z Librar érdenes de captura en conra del condenado.

En mérito de los expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIGN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA.

RESUELVE

[4]




Condenado: JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ C.C. No. 1.105.304.585
Proceso No. 11001-60-00-017-2018-09830-00

No. Intermo. 29818-15

Auto |, No, 880

PRIMERO: RECONOCER 2 JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ ¢l Tiempo Fisico a la fecha
de 38 MESES 20 DIAS de la pena impuesta, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia

SEGUNDO: DESE cumplimiento al acépite de "otras determinaciones”

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra privada
de la libertad en la CARRERA 102 # 24 - 61, ya su apoderado Dr. Juan Pablo Quevedo Lépez
(juanpaquevedol@gmail. com)

Contra este auto proceden los recursos de reposicién y apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ C.C. No. 1.106.304.585 =
Proceso No. 11001-60-00-017-2018-09830-00 R
No. Intemo. 29818-15 2 sgadits O
e i Hvos Juiud
Auto |. No.880 ’ Servicios Administra jerelad
R Cegiéﬁgon de Penas y Medidas de SE“‘ND
En la fecha Notifioné nor Estade RO
; 05 JUL 223
Firmado Por:
— La anterior provwueie
Juzgado De Circulto 5 f—
mom““ ol s g E| Secretafi0 ————mmmmm—

Este d fue con firma el y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en |a Ley 527/99 y e decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacién: 77917326765332204724386/56003d237b7 1063146877108 1977246182 1017d
Documento generado en 1¥08/2023 09-18:18 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en a siguiente URL:
hittps://procesojudicial.ramajudicial. gov.co/FirmaElectronica




Condenado. JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ C.C. No 1.105.304.585
Proceso No. 11001-60-00-017-2018-09830-00

No. Interno. 29818-15

Auto |. No. 880

o @ F REPUBLICA DE COLOMBIA
e b RAMA JUDICIAL

) JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
ot i Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SRS CALLE 11 No. 9.24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D C, trece (13) de junio de dos mil veintitrés (2023)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el _Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FiSICO Y REDIMIDO como
parte cumplida de la pena en favor de JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 28 de marzo de 2018, el Juzgado 34 Penal del Circuito de Conocimiento de esta ciudad,
condend a JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ, en calidad de complice por el delito de
FAERICACiON. TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES, a la pena
principal de 54 meses de prision, e inhabiltacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas,
¥2 2 privacion del derecho a la tenencia y porte de armas, por el mismo tiempo de fa pena principal
Decision en la que le fue otorgada la prisién domiciliaria para lo cual suscribié diligencia de
compromiso el 3 de abril de 2018

2.2.E|3 de abril de 201 9, el sefior JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ fue capturado por cuenta
de estas diligencias

2.3. Por auto del 13 de agosto de 2019, el Juzgado avocd el conocimiento del diligenciamiento

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FiSICO: JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ ha estado privado de la libertad por
cuenta de estas diligencias desde el 3 de abril de 201 9, mas 1 dia de detencién en la etapa preliminar.

No obstante, se debe resefar que se allegaron informes del notificador del Centro de Servicios y
oficios de visita negativa al domicilio del penado los dias 22 de julio de 2022, 31 de agosto de 2022
¥ 18 de octubre de 2022, de los cuales es dable afirmar que el penado estd evadido del domicilio,
desde el 22 de junio de 2022 no se tiene noticia de &l,

Esto por cuanto en visita del 22 de julio del mismo afio se establecié que el condenado abandond el
lugar autorizado para prisién domiciliaria desde el 22 de junio, inclusive. En visitas posteriores el
condenado no fue encontrado en la citada residencia

De manera que el condenado descontd pena del 3 de abril de 2019 al 22 de junio de 2022,
encontrandose a la fecha evadido

De manera que el condenado ha descontado a la fecha 38 MESES 20 DIAS.

Condenado: JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ C C. No. 1.105 304 685
Proceso No. 11001-60-00-017-2018-09830-00

No. Interno. 29818-15

Auto |, No, 880

Es de anotar que, el reconocimiento de fisico que se efectia en la fecha aliza de
como quiera que postenormente pueden arribar otras transgresiones al
sustituto de la prisidn domiciliaria y deberdn ser descontadas en su momento

REDENCION DE PENAS: Al penado no se le han efectuado redenciones de pena

+ OTRAS DETERMINACIONES

1. Remitase copia de esta decision a la Carcel Nacional la Modelo, para la actualizacién de la hoja
de vida del penado.

« DEL ART. 477 DE LA LEY 906 DE 2004

2- En atencién al informe de notificacién falida remitido por parte del Centro de Servicios
Administrativo (29/09/2022) y los informes de visita fallida aportados por el INPEC, con los cuales se
informé que el condenado JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ no reside en el domicilio
autonzado para cumplimiento de prisién domiciliaria (31/08/2022, 22/07/2022), e informe de
noviembre de 2022 (oficio 19 octubre 2022)

+ Porel Centro de Servicios Administrativos: URGENTE CUMPLIMIENTO INMEDIATO,

1.- Requenr al sentenciado JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ y a su defensor en los términos
del articulo 477 de la Ley 906 de 2004, para que en el término de tres (3) dias justifique los motivos
del incumplimiento a las obligaciones impuestas al momento de concederle la prisién domiciliana,
consistente en la inobservancia de las restricciones de la libertad de locomocién, lo anterior
canforme: (i) Informes de notificacion fallida del 19 de octubre de 2022, donde la duefa de la vivienda
manifesté que el condenado no vive en ese lugar desde hace 7 meses (i) oficio No. 114-CPMSBOG-
0OJ-DOM-6348 = En atencidn al informe de notificacién fallida remitido por parte del Centro de
Servicios Administrativo {29/09/2022) y los informes de visita fallida aportados por el INPEC, con los
cuales se informé que el condenado JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ, o reside en el
domicilio autorizado para cumplimiento de prisién domiciliana (31/08/2022, 22/07/2022), e informe
de noviembre de 2022 (oficio 19 octubre 2022)

2.- Oficiar a la Cércel Nacional la Modelo para que allegue el soporte de visitas domiciliarias
realizadas al condenado para efectos de controlar dicho sustituto

3.- Compulsar copias contra el condenado ante la Fiscalla para que investigue el delito de fuga de
presos

4.-Informar al condenado que actualmente no descuenta pena por cuenta de este proceso pues se
verificé su evasién

5.- Librar ordenes de captura en contra del condenado.

En mérito de los expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA.

RESUELVE




Condenado: JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ C.C. No. 1.105.304 585
Proceso No. 11001-60-00-017-2018-09830-00

Mo. interno. 29818-15

Auto | No. 880

PRIMERO: RECONOCER 2 JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ el Tiempo Fisico a la fecha

de 38 MESES 20 DIAS de la pena impuesta, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra privada

de |a libertad en la CARRERA 102 # 24 - 61, y a su apoderado Dr. Juan Pablo Quevedo Lopez
(juanpagquevedol@gmail.com).

Contra este auto proceden los recursos de reposicion y apelacion
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ C.C. No. 1.105.304 585
Proceso No. 11001-60-00-017-2018-09830-00
No, Interno. 29818-15
Auto |, No.880

ADMO

Firmado Por:

Cataiina Guerrero Rosas
Juez Circuito

Juzgado De Circuto
Ejecucién 015 De Penas Y Medidas De Seguridad
Bogotd, D.C. - Bogota D.C.,
Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/90 y & decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: T79173257063322647 243661560034 23767 1ce314687710816077a4018a1017d
Bocumento generado en 1¥D6/2023 09:16:16 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electr6nico en la siguiente URL:
https://procesajudicial. ramajudicial. gov.co/FirmaElectronica




6/28/23, 11:53 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 880 Y 881 NI 29818 - 015 / JOSE WILDER
MORALES GUTIERREZ

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 14/06/2023 9:39
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 13/06/2023, a las 3:53 p.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<13Autol881NI29818NoConcLC. pdf>

https:/foutlook.office.com/mail/id/AAQKAGY xNjk2Y 2FkLTBKODAtNDI4OS TiIMWVhLWVIY Tk 1NjUOZDgzYwAQAL1Xr2 TKKnBAryulLUTa84sQ%3D L
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 28 de Junio de 2023

SENOR(A)

JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ
CARRERA 102 NO. 24-61 BARRIO FONTIBON
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 4805

NUMERO INTERNO 29818
REF: PROCESO: No. 110016000017201809830
C.C: 1105304585

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES, DE CONFORMIDAD CON EL
ARTICULO 179 C.P.P. LE COMUNICO PROVIDENCIA FECHA 13/06/2023, MEDIANTE EL CUAL
EL JUZGADO 15 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER A JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ EL TIEMPO FiSICO A LA
FECHA DE 38 MESES 20 DIAS DE LA PENA IMPUESTA, CONFORME LO EXPUESTO EN LA
PARTE MOTIVA DE ESTA PROVIDENCIA.

SEGUNDO: DESE CUMPLIMIENTO AL ACAPITE DE “OTRAS DETERMINACIONES".

TERCERO: NOTIFICAR EL CONTENIDO DE ESTA PROVIDENCIA AL SENTENCIADO, QUIEN
SE ENCUENTRA PRIVADA DE LA LIBERTAD EN LA CARRERA 102 # 24 - 61, Y A SU
APODERADO DR. JUAN PABLO QUEVEDO LOPEZ (JUANPAQUEVEDOL@GMAIL.COM).

CONTRA ESTE AUTO PROCEDEN LOS RECURSOS DE REPOSICION Y APELACION.

-

»)
Cu\\hf- e Woa V“earel
GUILLERMO ROA RAMIREZ
AUXILIAR JUDICIAL IV
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO

Doctor(a)

Juez 15 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Bogota

Ciudad.

NUMERO INTERNO 29818

NOMBRE SUJETO JOSE WILDER MORALES
GUTIERREZ

CEDULA 1105304585

FECHA NOTIFICACION 21 DE JUNIO DE 2023

HORA

ACTUACION NOTIFICACION ENTERAMIENTO TRASLADO ART
477 CPP OF 3184 DE FECHA 13
DE JUNIO DE 2023, CONSTANCIA
SECRETARIAL,/A.l. 881 DE FECHA
13 DE JUNIO DE 2023, A.l. 880 DE
FECHA 13 DE JUNIO DE 2023

DIRECCION DE NOTIFICACION CARRERA 102 NO 24 - 61 BARRIO
FONTIBON

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, en auto de fecha,
13 DE JUNIO DE 2023 en lo que concierne a la NOTIFICACION
personal, se procede a sefalar las novedades en torno a la visita
alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio

La direccion aportada no corresponde o no existe
Nadie atiende al llamado

Se encuentra detenido en  Establecimiento
Carcelario

Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen. X
La direccion aportada no corresponde al limite
asignado.

Otro. ¢Cual?

Descripcion:

El dia 21/06/2023 siendo las 02:25 p.m., se procedid a realizar
desplazamiento al lugar de domicilio del sentenciado informado en el oficio
de remision, al llegar a la ubicacion, se sucedio a realizar el respectivo
llamado, este fue atendido por un habitante del inmueble (no aporta datos)
quien comparece en calidad de duefia del inmueble, al preguntar por el
penado esta asevera que si residié en esta vivienda pero que hace mas de
un afo no habitaba en el inmueble, acto seguido se realiza consulta al
proceso donde se ubica los abonados telefénicos 3104212975 vy
3133418399 a los cuales se les realizo marcacion, sin embargo en las dos
oportunidades ingresaron a buzén de voz. Teniendo en cuenta lo
anteriormente narrado y en vista de la imposibilidad de ubicar al privado de
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la libertad en el lugar de domicilio ordenado, siendo las 03:10 a.m. se da
por finalizada la diligencia de notificacién y se eleva el presente informe
para conocimiento del despacho judicial.

(se adjunta registro fotogréfico como evidencia de Ia visita ﬁara el informa).

Cordialmente.
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Condenado. JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ C C. No. 1,105,304 585
Proceso No. 11001-60-00-017-2018-09830-00

No. Intero. 28818-15

Aute | No. 881

REPUBLICA DE COLOMBIA

et

i RAMA JUDICIAL
3 JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
g rever i Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., Trece (13) de junio de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verifica el despacho la procedencia de la libertad condicional de acuerdo a lo previsto en el articulo
64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, a favor de JOSE
WILDER MORALES GUTIERREZ, conforme lo solicits el precitado con antelacion

2.- ACTUACION PROCESAL

2.1. E1 28 de marzo de 2019, el Juzgado 34 Penal del Circuito de Conocimiento de esta ciudad,
condent a JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ en caldad de complice por el delito de
FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES, a la pena
principal de 54 meses de prision, e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas,
y a la privacién del derecho a la tenencia y porte de armas, por el misme tiempo de la pena principal
Decisién en la que le fue otorgada la prisién domiciliaria para lo cual suscribié diligencia de
compromiso el 3 de abril de 2018

2.2, E13 de abril de 2019, el sefior JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ fue capturado por cuenta
de estas diligencias.

2.3. Por auto del 13 de agosto de 2019, el Juzgado avoct el conacimiento del diligenciamiento,

. 3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a |a fecha el condenado ha cumplido la totalidad de los requisitos exigidos para la
procedencia del subrogado de la libertad condicional

3.2.- En punto de la decisién que nos ocupa, traeremos a colacién el contenido del articulo 64 de la
Ley 599 de 2000, modificado por el 30 de la Ley 1709 de 2014, lo siguiente

Artlculo 30. Modificase el arliculo 64 de la Ley 539 de 2000 el cual quedard asf

Artlculo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible, concederd la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguentes requisifos

1 ue la persona haya cumplido las tres s es de na
Que g Jago desem, orfamento durante e lamiento penitenciario en e
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la

ejecucién de la pena
3 Que demuestre arraigo familiar y social

Corresponde al juez competente para conceder la liberlad condicional establecer con todos los
elementos de prueba allegados a la acluacién, la existencia o inexislencia del arraigo

it

En todo caso concesidn estard supeditada a la rep la ima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real bancaria o acuerdo de pago. salvo que
se demueslire insolvencia del condenado. El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se
lendrd como periodo de prueba. Cuando esle sea inferior a tres aflos, ef Jjuez podra aumentario hasla
en otro fanlo igual, de considerarlo necesario. " (Subrayado fuera de texto)”

De la normativa en comento, emerge claro, que dentro de los requisitos establecidos para conceder
el beneficio de libertad candicional, se encuentran unos de carécter objetivo referentes, entre ellos
a: (i) el cumplimiento de las tres quintas partes de |a condena (ii) el pago de los perjuicios; y unos de
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caracter subjetivo que hacen referencia a (i) el comportamiento del sentenciado en el centro de
reclusion, durante el iempo de privacidn de la libertad, (il) la demostracién de arraigo social y familiar,
y (iii) la valoracién de la conducta punible

Ahora, conforme el pardgrafo 1° del art 32 de la Ley 1709 de 2014, la prohibicién del articulo 68 A
del Cédigo Penal no aplica para la libertad condicional, de manera que no se verificard la existencia
de antecedentes penales del condenado para efectos de establecer su procedencia

Hechas las anteriores acotaciones, pasaremos a analizar el cumplimiento de los requisitos
dispuestos para la procedencia del subrogado en comento

3.1.- Del cumplimiento del factor Objetivo - de las 3/5 partes de la pena

En el caso objeto de anélisis, se tiene que JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ se encuentra
purgando una pena de 54 MESES DE PRISION, para el caso bajo estudio las 3/5 partes de la pena
equivalen a 32 MESES 4 DIAS

El precepto nommativo que viene de referirse, atribuye al juez la facultad de otorgar la libertad
condicional a JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ, cuando se cumpla el término punitivo y la
buena conducta del sentenciado en el establecimiento carcelario permita deducir motivadamente
que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena

Bajo ese contexto, resulta imperioso pasar a revisar en prnmera instancia, el tiempo que ha
permanecido privada de la libertad con la dnica finalidad de establecer si se hace acreedor al
subrogado iberatorio

A. TIEMPO FISICO: el sentenciado JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ fue capturado por
cuenta de estas diligencias desde el 03 de abril de 2019, luego ha cumplido de manera
intramural un total de 38 MESES 20 DIAS

En ese orden de ideas, encuentra el Despacho que a la fecha el penado, ha superado las 3/5 partes
de la pena, de manera que se cumple el requisito objetivo

3.1.2 De los perjuicios

Frente a este tépico se tiene que de acuerdo a oficio RU AK-O-01946 allegado por el Centro de
Servicios Judiciales Sistema Penal Acusatorio, no se adelantt incidente de reparacion integral en
contra de JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ,

3.2. DEL CUMPLIMIENTO DEL FACTOR SUBJETIVO
3.2.1 De la conducta desplegada por el penado en prisién domiciliaria

En cuanto a la segunda exigencia, esto es, la relacionada con el comportamiento de JOSE WILDER
MORALES GUTIERREZ durante el cumplimiento de la pena en prisién domiciliaria, se debe tener
en cuenta que el establecimiento carcelario se abstuvo de emitir concepto favorable para libertad
condicional, de acuerdo a Oficio No. 114-CPMSBOG-0J-LC-16231" donde se establecid que JOSE
WILDER MORALES GUTIERREZ no cumple con lo establecido en el art 64 de la ley 599 de 2000
inciso 2, al contar con un reporte de visita NEGATIVO

Asl mismo, segln oficio No. 114-CPMSBOG-0J-0518 el Director Cércel y Penitenciaria de Mediana
Seguridad de Bogota informa que el condenado JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ no ha
cumplido lo normado en el Articulo 38 C del Cédigo Penal, pues al realizar el control legal sobre la
medida de prisidn domiciliana, »por parte del Establecimiento Penitenciario, el condenado ha
presentado transgresiones y/o evasiones del lugar de domicilio registrade por monitoreo de
vigilancia electrbnica, de acuerdo al reporte de visitas. Razén por la cual el establecimiento
Penitenciario se abstuvo de tramitar la libertad condicional

Por otro lado, se tiene informe de notificacién’ fallida del 19 de octubre de 2022, en donde la duefa
de la vivienda man festé que el condenado no vive en ese lugar
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Es por ello que al no contar con concepto favorable para libertad condicional surge improcedente su
concesién

Por tanto, se NEGARA |a solicitud de libertad condicional
+ OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remitase copia de la presente decisién a la Carcel y Penitenciaria de Mediana Seguridad de
Bogota para lo de su competencia

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTAD. C..

RESUELVE

PRIMERO: NO CONCEDER al sentenciado JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ |a LIBERTAD
CONDICIONAL conforme las previsiones del articulo 64 de la Ley 589 de 2000, modificado por el
articulo 30 de la Ley 1708 de 2014, de conformidad con la parte motiva de esta providencia,

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
privada de la libertad en la CARRERA 102 # 24 - 61, y @ su apoderado Dr. Juan Pablo Quevedo
Lépez (juanpaquevedol@gmail com)

TERCERO: DESE cumplimiento inmediato al acapite de otras determinaciones

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion, los cuales deberan ser
interpuestos dentre de los tres (3) dias siguientes a la notificacién de esta decisidn

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
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ﬁ REPUBLICA DE COLOMBIA
i RAMA JUDICIAL

. g JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
| G | Y MEDIDAS DE S EGURIDAD
= CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D C , Trece (13) de junio de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verifica el despacho la procedencia de la libertad condicional de acuerdo a lo previsto en el articulo
64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, a favor de JOSE
WILDER MORALES GUTIERREZ, conforme lo solicité el precitado con antelacion

2.- ACTUACION PROCESAL

2.1. E1 28 de marzo de 2019, el Juzgado 34 Penal del Circuito de Conocimiento de esta ciudad,
condent a JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ, en caldad de complice por el delito de
FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES, a la pena
principal de 54 meses de prisién, e inhabiltacién para el ejercicio de derechos y funciones pulblicas,
¥ a la privacién del derecho 4 la tenencia ¥ porte de armas, por el mismo tiempo de la pena principal

Decisién en la que le fue otorgada la prisidn domiciliaria para lo cual suscribié diligencia de
compromiso el 3 de abril de 2018

2.2.E13 de abril de 2019, el sefior JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ fue capturado por cuenta
de estas diligencias

2.3. Por auto del 13 de agosto de 2019, el Juzgado avocé el conocimiento del diligenciamiento

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de los requisitos exigidos para la
procedencia del subrogado de la libertad condicional

3.2.- En punto de la decisién que nos ocupa, traeremos a colacién el contenido del articulo 84 de la
Ley 599 de 2000, modificado por el 30 de la Ley 1708 de 2014, lo siguiente

"... Arliculo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedard asl
Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la i punible, concederd la

libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos

! ante el ratamiento penitenciario en el
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no exisle necesidad de continuar la

3 Que demuestre arraigo familiar y social

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer. con todos los
elementos de prueba allegados a la acluacién, la existencia o inexistencia del arraigo.

o caso co én ard supeditada a la reparacién a la ma o al asegurarmiento del
de la ndemnizacién mediante garantia personal real bancaria o acuerdo de pago, salvo que
se demuestre insolvencia del condenado. £l tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se
tendrd como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres aflos, el Juez podrd aumentarlo hasta
en olro tanto igual de considerarlo necesario. . " (Subrayado fuera de texto)”

De la normativa en comenta, emerge claro, que dentro de los requisitos establecidos para conceder
ef beneficio de libertad condicicnal, se encuentran unos de cardcter objetivo referentes, entre ellos
a (i) el cumplimiento de las tres quintas partes de la condena (ii) el pago de los perjuicios; y unos de
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caracter subjetivo que hacen referencia a (i) el comportamiento del sentenciado en el centro de
reclusién, durante el tiempo de privacion de la libertad, (i) la demostracion de arraigo social y familiar,
y (i) la valoracién de la conducta punible

Ahora, conforme el paragrafo 1° del art. 32 de la Ley 1709 de 2014, la prohibicién del articulo 68 A
del Cédigo Penal no aplica para la libertad condicional, de manera que no se verificara la existencia
de antecedentes penales del condenado para efectos de establecer su procedencia

Hechas las anteriores acotaciones, pasaremos a analizar el cumplimiento de los requisitos
dispuesltos para la procedencia del subrogado en comento

3.1.- Del cumplimiento del factor Objetivo - de las 3/5 partes de la pena

En el caso objeto de analisis, se tiene que JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ se encuentra
purgando una pena de 54 MESES DE PRISION, para el caso bajo estudio las 3/5 partes de la pena
equivalen a 32 MESES 4 DIAS

El precepto normative que viene de referirse, atribuye al juez la facultad de otorgar la libertad
condicional a JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ, cuando se cumpla el término punitivo y la
buena conducta del sentenciado en el establecimiento carcelario parmita deducir motivadamente
que no existe necesidad de continuar con la ejecucién de la pena

Bajo ese contexto, resulta imperioso pasar a revisar en primera instancia, el tiempo que ha
permanecido privada de la libertad con la Gnica finalidad de establecer si se hace acreedor al
subrogado liberatorio

A. TIEMPO FiSICO: el sentenciado JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ fue capturado por
cuenta de estas diligencias desde el 03 de abril de 2019, luego ha cumplido de manera
intramural un total de 38 MESES 20 DIAS

En ese orden de ideas, encuentra el Despacho que a la fecha el penado, ha superado las 3/5 partes
de la pena, de manera que se cumple el requisito objetivo

3.1.2 De los perjuicios

Frente a este tépico se tiene que de acuerdo a oficio RU AK-O-01946 allegado por el Centro de
Servicios Judiciales Sistema Penal Acusatorio, no se adelantd incidente de reparacién integral en
contra de JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ,

3.2. DEL CUMPLIMIENTO DEL FACTOR SUBJETIVO
3.2.1 De la conducta desplegada por el penado en prisién domiciliaria

Encuanto a la unda exigencia, esto es, la relacionada con el comportamiento de JOSE WILDER
MORALES GUTIERREZ durante el cumplimiento de la pena en prisién domiciliaria, se debe tener
en cuenta que el establecimiento carcelario se abstuvo de emitir concepto favorable para libertad
condicional, de acuerdo a Oficio No. 114-CPMSBOG-0J-LC-16231' donde se establecié que JOSE
WILDER MORALES GUTIERREZ no cumple con lo establecido en el art 64 de la ley 598 de 2000
inciso 2, al cantar con un reporte de visita NEGATIVO.

Asi mismo, segun oficio No. 114-CPMSBOG-OJ-05187 el Director Carcel y Penitenciaria de Mediana
Seguridad de Bogota informa que el condenado JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ no ha
cumplido lo normado en el Articulo 38 C del Codigo Penal, pues al realizar el control legal sobre la
medida de prision domicilaria, por parte del Establecimiento Penitenciario, el condenado ha
presentado transgresiones ylo evasiones del lugar de domicilio registrado por monitoreo de
vigilancia electrénica, de acuerdo al reporte de vistas Razén por la cual el establecimiento
Penitenciario se abstuvo de tramitar la libertad condicional

Por otro lado, se tiene informe de notificacion® fallida del 19 de octubre de 2022, en donde la duefia
de la vivienda manifesté que el condenado no vive en ese lugar
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Es por ello que al no contar con concepto favorable para libertad condicional surge improcedente su
concesion

Por tanto, se NEGARA la solicitud de libertad condicional
» OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remitase copia de la presente decisién a la Cércel y Penitenciaria de Mediana Seguridad de
Bogoté para lo de su competencia

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTAD.C.

RESUELVE

PRIMERO: NO CONCEDER al sentenciado JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ la LIBERTAD
CONDICIONAL conforme las previsiones del articulo 84 de la Ley 599 de 2000, modificado por el
articulo 30 de la Ley 1700 de 2014, de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
privada de la libertad en la CARRERA 102 # 24 - 61, y a su apoderado Dr. Juan Pablo Quevedo
Lépez (juanpaquevedol@gmail com)

TERCERO: DESE cumplimiento inmediato al acapite de ofras determinaciones.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacién, los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacién de esta decisién

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
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No. Intemo. 29818-15
Auto 1. No.881

ADMO

Firmado Por:
Catalina Guerrero Rosas
Juez Circuito
Juzgado De Ciroutto
Ejecucién 015 De Penas Y Medidas De Seguridad
Bogotd, D.C. - Bogots D.C.,

Este documento fue generade con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cedigo de verificacion: d6efBbet 488cc5eab5e57 achB61e504150bd1e 78248567 0M23434bb42d04
Documento generado en 13/068/2023 D9:16:14 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica




6/28/23, 11:53 AM ' Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 880 Y 881 NI 29818 - 015 / JOSE WILDER
MORALES GUTIERREZ

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 14/06/2023 9:39

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 13/06/2023, a las 3:53 p.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<13Autol881NI29818NoConclLC.pdf>
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2esjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 28 de Junio de 2023

SENOR(A)

JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ
CARRERA 102 NO. 24-61 BARRIO FONTIBON
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 4806

NUMERO INTERNO 29818
REF: PROCESO: No. 110016000017201809830
C.C: 1105304585

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES, DE CONFORMIDAD CON EL
ARTICULO 179 C.P.P. LE COMUNICO PROVIDENCIA FECHA 13/06/2023, MEDIANTE EL CUAL
EL JUZGADO 15 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE:

PRIMERO: NO CONCEDER AL SENTENCIADO JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ LA
LIBERTAD CONDICIONAL CONFORME LAS PREVISIONES DEL ARTICULO 64 DE LA LEY 599
DE 2000, MODIFICADO POR EL ARTICULO 30 DE LA LEY 1709 DE 2014, DE CONFORMIDAD
CON LA PARTE MQOTIVA DE ESTA PROVIDENCIA.

SEGUNDO: NQOTIFICAR EL CONTENIDO DE ESTA PROVIDENCIA AL SENTENCIADO, QUIEN
SE ENCUENTRA PRIVADA DE LA LIBERTAD EN LA CARRERA 102 # 24 - 61, Y A SU
APODERADO DR. JUAN PABLO QUEVEDO LOPEZ (JUANPAQUEVEDOL@GMAIL.COM).

TERCERO: DESE CUMPLIMIENTO INMEDIATO AL ACAPITE DE OTRAS DETERMINACIONES.
~
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JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD {Z(NL’ '
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO DO‘“\
Doctor(a)
Juez 15 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
Bogota D.C, 26 junio 2023

Ciudad.

Numero Interno 39772 B
Condenado a notificar PABLO EMILIO MACHUCA -
c.C 79922217 -
Fecha de notificacién 21 JUNIO 2023 -
Hora 10: 10

Actuacion a notificar AUTO INTERLOCUTORIO
Direccién de notificacion CALLE 39 G SUR N° 68 G -94 -

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL DOMICILIARIAS.

En cumplimiento de lo dispuesto por el Despacho, auto N° 895 de facha, 9 junio de
2023, relacionada con la practica de notificacion personal comedidamente me permito
sefialar las novedades en torno a la visita alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio

La direccion aportada no corresponde o no existe

Nadie atiende al llamado

Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario
Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen.

La direccion aportada no corresponde al limite asignado.
Otro. ¢Cual?

Tl

Descripcion:

Se arriba a la direccion ordenada, estando en el lugar soy atendido por el sefor
PEDRO JESUS MACHUCA quien dice ser tio del PPL, manifiesta que el PPL no reside
en el lugar desde hace 10 dias, ya que la vivienda era una herencia de ellos y la
vendieron. Por lo anterior no es posible darle cumplimiento al referido auto. El presente
se rinde bajo la gravedad de juramento para los fines pertinentes del despacho.

(Se advierte que no se anexan fofos como evidencia de presencia en el lugar, toda vez la sequridad y condiciones del sector no

se prestaron para realizarlo).

Cordialmente.

Oocné  (Eren 2
OSCAR EDUARDO PEDRAZA VALERO
CITADOR
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Condenado’ Pablo Enrique Machuca Sanchez C.C 79.922.217
Raditado No, 11001-60-00-000-2020-02318-00
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDKIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D.C, Nueve (9) de junio de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a adoptar la decisién correspondiente frente al incumplimiento de las
obligaciones contraidas por PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, con ocasién del mecanismo
sustitutivo de la pnision domiciliaria que le fue otorgado.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1, El 28 de octubre de 2021, &l Juzgado 8° Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bogotd, condens a PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, a la pena principal de 30 meses de
prisién, tras ser hallado responsable de los punibles de CONCIERTO PARA DELINQUIR Y HURTO
AGRAVADO, a la pena accesaria de inhabilitacian para el ejercicio de derechos y funciones pablicas

por el mismo lapso de la pena principal, decision en la que le fue negada la suspensién condicional
de la ejecucion de la pena

2.2, £l 15 de diciembre de 2021, el Juzgado 5° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
quatﬁ avaco el conocimiento del asunto. Luego el 6 de abril de 2022, le otorgd el sustituto de la
prision domiciliaria conforme las previsicnes del articulo 38 G del Cédigo Penal Posteriormente, el
asunto fue remitido por competencia a este despacho judicial

2.3. El penado PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, estuvo privado de la libertad por cuenta
de este proceso desde el 26 de noviembre de 2020, luego desde el 28 de abril de 2022 fue dejado

a disposicitn del proceso No 25754-60-00-392-2020-01591-00, en ol cual recuperd la libertad desde
el 16 de mayo de 2022 inclusive

2.4 Elpenado fue dejado a disposicion por cuenta de este proceso y descuenta pena por este asunto
desde el 16 de mayo de 2022,

3. DEL TRASLADO DEL ART. 477 DEL C.P.P.

En atencién a que por parte del Centro de Monitoreo Virtual -CERVI- se remitieron las siguientes
transgresiones: Oficio No. 20221E0246730 del 22 de noviembre de 2022, Oficio No. 20231E0001473
del 4 de enero de 2023 y Oficio No. 2022EE001 4834 del 30 de enero de 2023 aliegados por CERVI
en donde informan que los dias 8, 10, 15, 16, 22, 23 de octubre de 2022, 5,6, 10,13, 15, 20, 27 de
noviembre de 2022, 1, 3, 4, 8, 9, 10, 16, 17, 23, 27, 29, 30 de diciembre de 2022 . Asi mismo de
conformidad con informe de Cervi respuesta oficio No 1439 se sefiala que el dia 8 de junio de 2022
na fue encontrado en el domicilio.

Esta autoridad, por auto del pasado 24 de marzo de 2023, ordené descarrer el traslado del articulo
477 de la Leu 906 de 2004.

4. CONSIDERACIONES
4.1.- PROBLEMA JURIDICO

Estaplﬁcer si dentro del presente caso resulta procedente revocar al condenado el sustituto de prisién
domiciliaria que le fue concedido

4.2.- El articulo 477 de la Ley 906 de 2004, sefala
“Negacion o revocaloria de los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad. De existir

molivos para negar o revocar los mecanismos sustitutivos de fa pena privaliva de la libertad, ef juez
de efecucién de penas y medidas de seguridad los pondrd en conocimiento del condenado para que
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dentro del término de tres (3) dias presente las explicaciones pertinentes. La decisién se adoptara
por auto motivado en los diez (10) dias siguientes’

PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ fue condenado por el Juzgado 8° Penal del Circuito de
Conocimiento de Bogotd, a la pena principal de 30 meses de prisién, como responsable de la
conducta punible de CONCIERTO PARA DELINQUIR y HURTO AGRAVADO); decision en la que le
fue negada la suspension condicional de la ejecucién de la pena y se le otorgé la prisién domiciliaria.

Luego, mediante proveido del 6 de abril de 2022, el Juzgado 5° de Ejecucién de Penas y Medidas
de Bogota le otorgé al penado el mecanismo sustitutivo de la prisién domiciliaria del 38 G. de la Ley
599 de 2000

De igual modo, surge relevante mencionar que PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ estuvo
privado de fa libertad por cuenta de este proceso desde el 26 de naviembre de 2020, luego desde el
28 de abril de 2022 fue dejado a disposicién del proceso No. 25754-60-00-392-2020-01591-00, en
el cual recuperé la libertad desde el 16 de mayo de 2022, inclusive. En esta (ltima data, nuevamente
fue dejado a disposicién de esta causa.

Ahora, de conformidad a lo establecido en el articulo 38 B ibidem el condenado se comprometié a
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En ejecucion del sustituto penal de la prisién domiciliaria, los oficios allegados por el CERVI informan
que PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, sali6 de su domicilio sin previa autonizacién los dias
8,10, 15, 16, 22, 23 de octubre de 2022, 5, 6, 10, 13, 15, 20, 27 de noviembre de 2022,1,3,4,8,9,
10, 16, 17, 23, 27, 29, 30 de diclembre de 2022 y 8 de junio de 2022, en razén de lo cual, este
Juzgado ordend correr el trasiado previsto en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, mediante
providencia del 24 de marzo de 2023, a fin de que el sentenciado brindara las explicaciones
correspondientes al incumplimiento a las obligaciones que le fueron impuestas al serle concedido el
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mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria, del anterior tramite se notificd al condenado
personalmente y a su apoderado.

Es asl que el penado al descorrer el traslado otorgado dentro del articulo 477 de la Ley 906 de 2004,
el 8 de mayo del 2023, envi6 escrito donde argumenté que los dias su padre es una persona que
padece de una discapacidad y por ello debe salir constantemente de su domicilio para acompafiario
a sus citas, solicitar autorizaciones meédicas, buscar oxigeno, adquirir medicamentos y demas
situaciones relacionadas con el cuidado de su cuadro clinico. También refirié que tiene 3 hijos, 2 de
ellos menores de edad, con los que busca estar mas presente y que su padre va a recibir una

herencia con la cual pretende adquirir un vehiculo para hacer acarreos en aras de adquirir un
sustento

De igual forma, mencioné que esta arrepentido de los efrores que cometi6 en el pasado y que esta
buscando la manera de enderezar su comportamiento para dar un buen ejemplo a la sociedad, sobre
todo para sus hijos

Con base en lo anterior, solicité que no se le revocara el beneficio otorgado. Como sustento de sus
manifestaciones allegé documentos que acreditan la discapacidad del sefior LIBARDO MACHUCA
HERNANDEZ y documento denominade “SOLICITUD DE EXAMENES DE CONSULTA EXTERNA
ESPECIALIZADA" del 26 de enero de 2023, en donde figura como paciente el sefior LIBARDO
MACHUCA HERNANDEZ

Como resultado de la valoracién realizada a los argumentos y documentos obrantes en el plenario,
esta failadqra estima que no puede aceptar las exculpaciones realizadas por el condenado habida
consideracion que se abstuvo de aportar documento alguno que acradite, asi sea de forma sumaria,
la justificacion de las salidas a que se hizo referencia al momento de descorrer el traslado. De hecho,
resaltese que Unica fecha donde acreditd pruebas de su salida a un centro medico con su padre,
hace referencia al 26 de enero de 2023, calenda que nisiquiera fue cuestionada por esta autoridad

Lo anteriormente expuesto, permite colegir que, PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ se ha
gusgntado de su domicilio sin autorizacién alguna y ha incumplido los compromisos adquirides sin
justificacidn vélida, lo que conlleva a este Juzgado a concluir que el penado no supo aprovechar la
umnuqrdad otorgada por el Estado para continuar cumpliendo la pena en su domicilio, en el
entendido de cumplir los compromisos contraidos. Olvidé el penado que si bien esta en su domicilio,
se encuentra privado de la libertad, por manera que su locomocién se encuentra restringida, cosa
que a todas luces PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ obvit

Asl las cosas, para el Despacho es claro que se encuentran demostradas las trasgresiones
efectuadas por el sentenciado y no existe ningdn argumento valido por &l aportado que justifique
tales faltas a sus compromisos, ademas reitérese que dentro de la actuacién no obra ningtn tipo de
autorizacion para que el sentenciado pueda salir de su residencia o de incumplir su deber de carga
respecto al dispositivo de vigilancia electrénico

Por &l contrario, dentro del cartulario reposan todos y cada uno de los informes de las autoridades
penttencias donde se percibe que el penado se ausentd de su sitio de reclusién en reiteradas
oportunidades

Al respecto se debe tener en cuenta que al momento de serie otorgada la prisién domiciliaria a
PAQLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, de conformidad a lo establecido en el articulo 38 B del
Cédigo Penal, se comprometié a cumplir con las restricciones de la libertad que imponen los
reglamentos del INPEC, entre los que se encuentra permanecer en su domicilio

En tal medida se encuentra dispuesto para el cumplimiento de la pena en la CALLE 38 G #68 G -
94 SUR DE ESTA CIUDAD; lugar en el que debe permanecer de manera imestricta, a menos que
cuente con un permiso, otorgado por el Centro de Reclusion, que lo autorice a salir de su domicilio

Por. tanto, con el solo hecho de ausentarse de su lugar de reclusion, sin permiso judicial ni
justificacibn admisible alguna, se genera un incumplimiento a las obligaciones impuestas al momento
de otorgar el sustituto.

Es de anotar que el condenado al parecer se comporta como lo hace una persona en libertad,
desconociendo por ende sus compromisos respecto a la prision domiciliaria
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Lo anterior permite concluir que PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, a pesar de tener pleno
conocimiento de las obligaciones que le generaba el sustituto concedido, de manera categérica
procedi6 a vulnerarlas alin cuando suscribié diligencia de compromiso, en donde se le pusieron de
presente los compromisos que adquiria y los limites que le generaba la sustitucién de la pena de
forma intramural, por fa de la prisién domiciliaria

Dicha situacién, conlleva a este Juzgado a concluir que el condenado no supo aprovechar la
oportunidad otorgada por el Estado para cumplir la pena en su domicilio, en el entendido de acatar
los compromisos contraidos. Olvidd el penado que se encuentra privado de la libertad en su
domicilio, por manera que su locomocién se halla restringida, cosa que PABLO ENRIQUE
MACHUCA SANCHEZ obvid, sin justificacién alguna.

Teniendo en cuenta las situaciones antes sefialadas, como quiera que se tiene claro y demostrado
dentro de las presentes diligencias, que el condenado infringié las obligaciones adquiridas con el
sustituto de la prisién domiciliaria, esta Ejecutora procede a REVOCAR el sustituto concedido.

Es de anotar que con posterioridad al traslado se allegé el Oficio 20231E0052101 del 9 de marzo de
2023, donde se reportan nuevas trasgresiones generadas por el condenado los dias 17 (baterfa
agotada}, 23, 24 y 28 de febrero de febrero de 2023, las cuales si bien no fundamentan la decision
de revocatoria, si respaldan la conclusién respecto al incumplimiento reiterado de las obligaciones
que conlleva el sustituto de la prision domiciliaria.

4.3.- Como consecuencia de lo anterior, se ordena librar 6rdenes de captura en contra del condenado
y emitir el oficio comespondiente ante la Direccién de la Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogoté “La Picota" para que proceda al traslado inmediato de RONAL ALFONSO
CAMACHO URBINA de su domicilic al centro carcelario, autoridad que debera informar lo pertinente
a este Juzgado, una vez se surta &l trdmite pertinente.

Lo anterior, conforme lo resefiado en la jurisprudencia emitida por la Sala de Casacién Penal de la
H. Corte Suprema de Justicia, quien ha indicado que la orden del traslado del condenado luego de
la revocatornia de la prisién domiciliaria es de inmediato cumplimiento

Al respecto, la Alta Colegiatura en Sede de Tutela Refiré:

*...Sobre esle particular. segun manifiesta el demandante, por medio de oficio ndmero 1207 de
diciembre de 2013, el Juzgade Sexto de Ejecucién de Penas y Medidas de Cali ordend su traslado
a establecimienlo carcelario como consecuencia de la revocatoria de la prisién domiciliaria; decisién
respecto de la cual, de un lado, el aclor indica su inconformidad y. de ofro, el Despacho explica que
elfo se fundamenté en el art. 188 de la Ley 600 de 2000

En este orden de ideas, para la Sala la determinacién censurada no se dictd con desconocimiento
de la norma aplicable al caso ni basada en una interpretacién o valoracidn caprichosa, arbiraria o
fruto de una extrema negligencia

Al contrario, se advierte que la orden de trasladar al accionante al establecimiento carcelano obedece
a criterios razonables en la medida que en contra de JAVIER ADOLFO PAZMINO se emiti6 una
sentencia condenaloria que causé firmeza, misma que lo sanciond a la pena principal de prision;
esta que, a voces del art. 4° del Codigo Penal, tiene como finalidad lograr su prevencién especial y
reinsercion social.

()
Enlonces, a la luz de los preceptos descritos, se liene que: i) en conlra del demandante figura una
sentencia condenatoria, i) la revocatoria de la prision domiciliaria debe estar precedida por el
incumplimiento de las obligaciones impuestas; iii) la pena de prisién no pierde vigencia; i) asi como
lampoco los fines que la sancién punttiva esta encaminada a concretar. Por tales argumentos, la
Sala concluye en la razonabilidad de la orden impartida por el juez ejeculor.

Més adn, cuando el arl. 188 de la Ley 600 de 2000 prevé que las providencias relativas a la libertad
ydetencién, y las que ordenan medidas preventivas, se curnplirén de inmediato y, su inciso segundo,
a manera de ejemplo, Unicamente supedita Ja captura, si se niega la suspensidn condicional de la
ejecucion de la pena, en firme el fallo; situacién que ya ocurrié en este caso. Incluso, la norma alrds
transcrita, autoriza al funcionario del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, en el ejercicio de
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sus funciones de vigilancia, a detener inmediatamente a la persona que estd violando sus
obligaciones contraidas con ocasion de la prisién domiciliaria. " '

Asi mismo, debe precisarse que también la Corte ha resefiado que cuando una persona goza de la
medida de aseguramiento de detencién preventiva en su lugar de domicilio, y el fallader en la
sentencia condenatona dispone que dicha persona debe continuar de cumplir la pena en centro
carcelario, no es necesario esperar a que dicha decision cobre ejecutona, pues a dicha orden debe
darsele inmediato cumplimiento y ordenar su traslado inmediato’

Criterio jurisprudencial que también puede aplicarse en sub exdmine, atendiendo que el condenado
continda en privacion de la libertad, es decir, que el traslado al establecimiento carcelario sélo
comporta un cambio de lugar de reclusién, pues el penado siempre ha estado afectado con la
privacién de la libertad

OTRAS DETERMINACIONES

Por Asistencia Administrativa efectuar las anotaciones del caso en el sistema de gestion, el
condenado continuara descontando pena hasta tanto se reporte evasién o imposibilidad de efectuar
el traslado por el Establecimiento Carcelario. De conocerse nuevas transgresiones se efectuara
estudio adicional de reconocimiento de tiempo

En mérnito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE:

PRIMERO- REVOCAR LA PRISION DOMICILIARIA concedida a PABLO ENRIQUE MACHUCA
SANCHEZ. por las razones expuestas en la parte motiva de esta decisién

SEGUNDO- Librar 6rdenes de captura y el oficio correspondiente al Director de la Penitenciaria
Central de Colombia la Picota para que de manera inmediata materialice el traslado del condenado
PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, de su lugar de domicilio ubicado en la CALLE 38 G # 68
G - 94 SUR DE ESTA CIUDAD a ese centro de reclusidn, para que el condenado continle
cumpliendo intramuralmente la pena de prisién impuesta

TERCERO- NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien esta privado de la
libertad en su domicilio ubicado en la CALLE 38 G # 68 G — 94 SUR DE ESTA CIUDAD y asu
defensor Dr Maximiliano Vega Cardenas al e-mail vegaa1357@gmai.com

CUARTO- Remitase copia de esta decision a la Penitenciaria Central de Colombia la Picota y al
CERVI de Bogota, para que repose en la hoja de vida del interno

QUINTO: Contra la presente decisién, proceden los recursos ordinarios de reposicién y apalac_ld_m ‘
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D.C , Nueve (9) de Junio de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a adoptar la decisién correspondiente frente al incumplimiento de las
obligaciones contraidas por PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, con ocasién del mecanismo
sustitutivo de la prisién domiciliaria que le fue atorgado.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. EI 28 de octubre de 2021, el Juzgado 8° Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bogota, condend a PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, a la pena principal de 30 meses de
prision, tras ser hallado responsable de os punibles de CONCIERTO PARA DELINQUIR Y HURTO
AGRAVADO, a la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso de la pena principal, decisién en la que le fue negada la suspensién condicional
de la ejecucion de la pena

2.2. E| 15 de diciembre de 2021, el Juzgado 5° de Ejecucitn de Penas ¥ Medidas de Segundad de
Bogota avocs el conocimiento del asunto Luego el 6 de abril de 2022, le otorgé el sustituto de la
prisién domiciliana conforme las previsiones del articulo 38 G del Cédigo Penal Posteriormente, el
asunto fue remitido por competencia a este despacho judicial

2.3. El penado PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, estuvo privado de la libertad por cuenta
de este proceso desde el 26 de noviembre de 2020, luego desde el 28 de abril de 2022 fue dejado
a disposicidn del proceso No 25754-60-00-392-2020-01591-00, en el cual recuperd la lbertad desde
el 16 de mayo de 2022 inclusive,

2.4 Elpenado fue dejado a disposicién por cuenta de este proceso y descuenta pena por este asunto
desde el 16 de mayo de 2022

3. DEL TRASLADO DEL ART. 477 DEL C.P.P.

En atencién a que por parte del Centro de Monitoreo Virtual -CERVI- se remitieron las siguientes
transgresiones: Oficio No. 20221E0246730 del 22 de noviembre de 2022, Oficio No. 20231E0001473
del 4 de enero de 2023 y Oficio No. 2022EE0014834 del 30 de enero de 2023 allegados por CERVI
en donde informan que los dias 8, 10, 15, 16, 22, 23 de octubre de 2022 5, 6, 10, 13, 15, 20, 27 de
noviembre de 2022, 1, 3, 4, 8, 9, 10, 16, 17, 23, 27, 29, 30 de diciembre de 2022 . Asl mismo de
conformidad con informe de Cervi respuesta oficio No 1439 se sefiala que el dia 8 de junio de 2022
no fue encontrado en el domicilio.

Esta autordad, por auto del pasado 24 de marzo de 2023, ordent descorrer el traslado del articulo
477 de la Leu 906 de 2004

4. CONSIDERACIONES
4.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si dentro del presente caso resulta procedente revocar al condenado el sustituto de prision
domicillana que le fue concedido

4.2.- El articulo 477 de la Ley 906 de 2004, senala

'Negac:én o revocaloria de fos mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad, De existir
molivos para negar o revocar los mecanismos sustitulivos de la pena privativa de /a libertad, el juez
de ejecuciin de penas y medidas de seguridad los pondra en conocimiento del condenado para que
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dentro del término de lres (3) dias presente las explicaciones pertinentes. La decision se adoptard
por auto motivado en los diez (10) dias siguentes”

PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ fue condenade por el Juzgado 8° Penal del Circuito de
Conocimiento de Bogota, a la pena principal de 30 meses de prisidn, como responsable de la
conducta punible de CONCIERTO PARA DELINQUIR y HURTO AGRAVADO; decisién en la que le
fue negada la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y se le otorgé la prisién domiciliaria

Luego, mediante proveido del 6 de abril de 2022, el Juzgado 5° de Ejecucién de Penas y Medidas
de Bogota le otorgd al penado el mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria del 38 G. de la Ley
599 de 2000

De igual modo, surge relevante mencionar que PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ estuvo
privado de la libertad por cuenta de este proceso desde el 26 de noviembre de 2020, luego desde el
28 de abril de 2022 fue dejado a disposicién del proceso No. 25754-60-00-392-2020-01591-00, en
el cual recuperd la libertad desde el 16 de mayo de 2022, inclusive. En esta (ltima data, nuevamente
fue dejado a disposicién de esta causa.

Ahora, de conformidad a lo establecido en el articulo 38 B ibidem el condenado se comprometid a
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En ejecucidn del sustituto penal de la prisién domiciliaria, los oficios allegados por el CERVI informan
que PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, salié de su domicllio sin previa autorizacion los dias
8,10, 15, 16, 22, 23 de octubre de 2022, 5, 6, 10, 13, 15, 20, 27 de noviembre de 2022, 1, 3, 4,89,
10, 16, 17, 23, 27, 29, 30 de diciembre de 2022 y 8 de junio de 2022, en razén de lo cual, este
Juzgado ordend correr el traslado previsto en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, mediante
providencia del 24 de marzo de 2023, a fin de que el sentenciado brindara las explicaciones
correspondientes al incumplimiento a las obligaciones que le fueron impuestas al serle concedido el
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mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria, del anterior trémite se notificé al condenado
personalmente y a su apoderado

Es asi que el penado al descorrer el traslado otorgado dentro del articulo 477 de la Ley 906 de 2004,
el 8 de mayo del 2023, envi6 escrito donde argumentd que los dias su padre es una persona que
padece de una discapacidad y por ello debe salir constantemente de su domicilio para acompafiario
a sus citas, solicttar autorizaciones médicas, buscar oxigeno, adquirir medicamentos y demas
situaciones relacionadas con el cuidado de su cuadro clinico. También refifié que tiene 3 hijos, 2 de
ellos menores de edad, con los que busca estar mas presente y que su padre va a recibir una
hen:cla con la cual pretende adquirir un vehiculo para hacer acarreos en aras de adquirir un
sustento.

De igual forma, menciond que esté arrepentido de los ermores que cometid en el pasado y que esta
buscando la manera de enderezar su comportamiento para dar un buen ejemplo a la sociedad, sobre
todo para sus hijos.

Con base en lo anterior, solicité que no se le revocara el beneficio otorgado. Como sustento de sus
manifestaciones allegé documentos que acreditan la discapacidad del sefior LIBARDO MACHUCA
HERNANDEZ y documento denominado “SOLICITUD DE EXAMENES DE CONSULTA EXTERNA
ESPECIALIZADA" del 26 de enero de 2023, en donde figura como paciente el sefior LIBARDO
MACHUCA HERNANDEZ

Como resultado de la valoracién realizada a los argumentos y documentos obrantes en el plenario,
esta falladora estima que no puede aceptar las exculpaciones realizadas por el condenado habida
oonsm_!eracnén Que se abstuvo de aportar documento alguno que acredite, asi sea de forma sumaria,
a justificacién de las salidas a que se hizo referencia al momento de descorrer el traslado. De hecho,
resaltese que tnica fecha donde acreditd pruebas de su salida a un centro medico con su padre,
hace referencia al 26 de enero de 2023, calenda que nisiquiera fue cuestionada por esta autoridad.

Lo anteriormente expuesto, permite colegir que, PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ se ha
gusentado de su domicilio sin autorizacion alguna y ha incumplido los compromisos adquiridos sin
justificacion valida, lo que conlleva a este Juzgado a coneluir que el penado no supo aprovechar ta
oportunidad otorgada por el Estado para continuar cumpliendo la pena en su domicilio, en el
entendido de cumplir los compromisos contraldos. Olvidé el penado que si bien esta en su domicilio,
se encuentra privado de la libertad, por manera que su locomocién se encuentra restringida, cosa
que a todas luces PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ obvis.

Asi las cosas, para el Despacho es claro que se encuentran demostradas las trasgresiones
efectuadas por el sentenciado y no existe ningdn argumento valido por él aportado que justifique
tales faltas a sus compromisos, ademas reftérese que dentro de la actuacién no obra ningtin tipo de
autorizacién para que el sentenciado pueda salir de su residencia o de incumplir su deber de carga
respecto al dispositivo de vigilancia electrénico

Por_al contrario, dentro del cartulario reposan todos y cada uno de los informes de las autoridades
penitencias donde se percibe que el penado se ausentd de su sitio de reclusién en reiteradas
oportunidades.

Al respecto se debe tener en cuenta que al momento de serle otorgada la prisién domiciliania a
PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, de conformidad a lo establecido en el articulo 38 B del
Cédigo Penal, se comprometié a cumplir con las restricciones de la libertad que imponen los
reglamentos del INPEC, entre los que se encuentra permanecer en su domicilio

En tal medida se encuentra dispuesto para el cumplimiento de la pena en la CALLE 39 G #68 G -
94 SUR DE ESTA CIUDAD; lugar en el que debe permanecer de manera irestricta, a menos que
cuente con un permiso, otorgado por el Centro de Reclusién, que lo autorice a salir de su domicilio

Porl tanto, con el solo hecho de ausentarse de su lugar de reclusion, sin permiso judicial ni
Justificacién admisible alguna, se genera un incumplimiento a las obligaciones impuestas al momento
de otorgar el sustituto.

Es de anotar que el condenado al parecer se comporta como lo hace una persona en libertad,
desconoclendo por ende sus compromisos respecto a la prisién domiciliaria
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Lo anterior permite concluir que PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, a pesar de tener pleno
conocimiento de las obligaciones que le generaba el sustituto concedido, de manera categérica
procedié a vulnerarlas aun cuando suscribié diligencia de compromiso, en donde se le pusieron de
presente los compromisos que adquiria y los mites que le generaba la sustitucion de la pena de
forma intramural, por la de la prisién domiciliaria

Dicha situacién, conlleva a este Juzgado a concluir que el condenado no supo aprovechar la
oportunidad otorgada por el Estado para cumplir la pena en su domicilio, en el entendido de acatar
los compromisos contraidos. Olvidé el penado que se encuentra privado de la libertad en su
domicilio, por manera que su locomocién se halla restringida, cosa que PABLO ENRIQUE
MACHUCA SANCHEZ obvié, sin justificacién alguna.

Teniendo en cuenta las situaciones antes sefialadas, como quiera que se tiene claro y demostrado
dentro de las presentes diligencias, que el condenado infringié las obligaciones adquiridas con el
sustituto de la prision domiciliana, esta Ejecutora procede a REVOCAR el sustituto concedido.

Es de anotar que con posterioridad al traslado se allegt el Oficio 20231E0052101 del 9 de marzo de
2023, donde se reportan nuevas trasgresiones generadas por el condenado los dias 17 (baterfa
agotada), 23, 24 y 28 de febrero de febrero de 2023, las cuales si bien no fundamentan la decision
de revocatoria, si respaldan la conclusién respecto al incumplimiento reiterado de las obligaciones
que conlleva el sustituto de la pnsién domiciliaria.

4.3.- Como consecuencia de lo antenor, se ordena librar érdenes de captura en contra del condenado
y emitir el oficio correspondiente ante la Direccién de la Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogotd "La Picota” para que proceda al traslado inmediato de RONAL ALFONSO
CAMACHO URBINA de su domicilio al centro carcelario, autoridad que deberd informar lo pertinente
a este Juzgado, una vez se surta el tramite pertinente

Lo anterior, conforme lo resefiado en la jurisprudencia emitida por la Sala de Casacién Penal de la
H. Corte Suprema de Justicia, quien ha indicado que la orden del traslado del condenado luego de
la revocatoria de la prisién domiciliaria es de inmediato cumplimiento

Al respecto, la Alta Colegiatura en Sede de Tutela Refind

“..Sobre este particular, segin manifiesta el demandante, por medio de oficio nimero 1207 de
diciembre de 2013, el Juzgado Sexto de Ejecucién de Penas y Medidas de Cali ordend su traslado
a establecimiento carcelario como conisecuencia de la revocatoria de la prision domiciliaria; decisién
respecto de la cual, de un lado, el actor indica su inconformidad y, de otro, el Despacho explica que
elfo se fundamenté en el art 188 de la Ley 600 de 2000

En este orden de ideas, para la Sala la determinacion censurada no se dictd con desconocimiento
de la norma aplicable al caso ni basada en una interprelacién o valoracién caprichosa, arbitraria o
fruto de una extrema negligencia.

Alconlrario, se advierte que la orden de trasladar al accionante al establecimiento carcelario obedece
a criterios razonables en la medida que en contra de JAVIER ADOLFO PAZMINO se emitié una
sentencia condenaloria que causé firmeza, misma que o sanciond a la pena principal de prisién;
esla que, a voces del arf 4° del Cddigo Penal, tiene como finalidad lograr su prevencion especial y
reinsercién social

()
Entonces, a la luz de los preceplos descrifos, se tiene que: () en contra del demandante figura una
senltencia condenaloria; i) la revocatoria de la prisidn domiciliaria debe estar precedida por el
incumplimiento de las obligaciones impuestas; iii) la pena de prisién no pierde vigencia, iii) asl como
tampoco los fines que la sancién punitiva ests encaminada a concretar. Por lales argumentos, la
Sala concluye en la razonabilidad de la orden impartida por el juez efecutor.

Méds aun, cuando el art. 188 de la Ley 600 de 2000 prevé que las providencias relativas a la libertad
y delencién, y las que ordenan medidas preventivas, se cumplirén de inmediato y, su inciso segundo,
a manera de ejemplo, dnicamente supedila la captura, si se niega la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena, en firme el fallo; situacidn que ya ocurrié en este caso. Incluso, la norma atrds
transcrita, autoriza al funcionario del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, en el ejercicio de
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sus funciones de vigilancia, a detener inmediatamente a la persona que esld violando sus
obligaciones contraldas con ocasidn de la prision domiciliaria. " '

Asi mismo, debe precisarse que también la Corte ha resefiado que cuando una persona goza de la
medida de aseguramiento de detencién preventiva en su lugar de domicilio, y el fallador en la
sentencia condenatoria dispone que dicha persona debe continuar de cumplir la pena en centro
carcelario, no es necesario esperar a que dicha decisién cobre ejecutoria, pues a dicha orden debe
darsele inmediato cumplimiento y ordenar su traslado inmediato’

Criterio jurisprudencial que también puede aplicarse en sub exdmine, atendiendo que el condenado
contintia en privacion de la libertad, es decir, que el traslade al establecimiento carcelario stlo
comporta un cambio de lugar de reclusion, pues el penado siempre ha estado afectado con la
privacién de la libertad

OTRAS DETERMINACIONES

Por Asistencia Administrativa efectuar las anotaciones del caso en el sistema de gestion, el
condenado continuard descontando pena hasta tanto se reporte evasion o imposibilidad de efectuar
el traslado por el Establecimiento Carcelario. De conocerse nuevas transgresiones se efectuara
estudio adicional de reconocimiento de tiempo.

En mérito de o expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE:

PRIMERO- REVOCAR LA PRISION DOMICILIARIA concedida a PABLO ENRIQUE MACHUCA
SANCHEZ, por las razones expuestas en la parte motiva de esta decisién

SEGUNDO- Librar érdenes de captura y el oficio correspondiente al Director de la Penitenciaria
Central de Colombia la Picota para que de manera inmediata materialice el traslado del condenado
PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, de su lugar de domicilio ubicade en la CALLE 39 G # 68
G - 94 SUR DE ESTA CIUDAD a ese centro de reclusién, para que el condenado continde
cumpliendo intramuralmente la pena de prisidn impuesta

TERCERO- NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien esta privado de la
libertad en su domicilio ubicado en la CALLE 39 G # 68 G — 94 SUR DE ESTA CIUDAD y a su
defensor Dr. Maximiliano Vega Cardenas al e-mail vegaal357@gmail com

CUARTO- Remitase copia de esta decision a la Penitenciaria Central de Colombia la Picota y al
CERVI de Begota, para que repose en la hoja de vida del interno

QUINTO: Contra la presente decisién, proceden los recursos ordinarios de reposicién y apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7)

RUTH STELLATE 30 MOLINA
JUEZ

La presente decision se fima en apoyo por la Juez 18 de Ejecucitn de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C., en
virtud del permise ctorgado por & Tribunal Superior de Bogota, a Ia titular del Juzgado 15 Homélogo.
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‘Siiade(‘amlﬂnkmlmm&prmd!hncn. STP6853-2014 M.P. José Lecnidas Bustos Martinez. . . ;
“Ver Sentencias de Sala de Casacidn Penal Corte Suprema de Justica, (i) Radicade 28918 M.P. Yesid Ramirez Bastidas, (ii)
STP228-2014 M.P. Luis Guillermo Salazar Otero,




6/28/23, 11:53 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook

-

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 895, 896, 597 898 NI 39772 - 015 /

PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 14/06/2023 15:16

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente
3

&
o

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 14/06/2023, a las 11:26 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucién de Penas y Medida de

Seguridad, me permito remitirle Autos Interlocutorios 895, 896, 897 y 898 de fecha

09/06/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para

los fines legales pertinentes.

SE  INFORMA  QUE  CUALQUIER  SOLICITUD  DEBE  SER  ALLEGADA
CORREO ELECTRONICO Ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente

<Outlook-iq3g5nrv.png>

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
Bogota-Colombia

Se informa que este correo NO ESTA HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS: por
favor dirigirlas al correo: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co © en su
defecto directamente al correo del despacho que requiere la informacioén.

Adicionalmente, se advierte que se deben verificar los archivos adjuntos antes de
enviarlos, toda vez que, si el servidor detecta que el archivo contiene virus y/o
almaceno contenido malicioso, lo desviard automdticamente a la bandeja de
correo no deseado.

hitps://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGY xNjk2Y 2FKLTBKODANDI4OS 1iIMWVHLWVIY Tk 1NjUOZDgzYwAQAGJs4pL 5KpFHhM7Qdgpmv48%3D
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanilla2esjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 28 de Junio de 2023

SENOR(A)

PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ

CALLE 39 G SUR NO.68G-94 PISO 2 ALQUERIA LA FRAGUA //3118585041//
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 4801

NUMERO INTERNO 39772
REF: PROCESO: No. 110016000000202002318
C.C: 79922217

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES, DE CONFORMIDAD CON EL
ARTICULO 179 C.P.P. LE COMUNICO PROVIDENCIA FECHA 09/06/2023, MEDIANTE EL CUAL
EL JUZGADO 15 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE:

PRIMERO- REVOCAR LA PRISION DOMICILIARIA CONCEDIDA A PABLO ENRIQUE MACHUCA
SANCHEZ, POR LAS RAZONES EXPUESTAS EN LA PARTE MOTIVA DE ESTA DECISION.

SEGUNDO- LIBRAR ORDENES DE CAPTURA Y EL OFICIO CORRESPONDIENTE AL
DIRECTOR DE LA PENITENCIARIA CENTRAL DE COLOMBIA LA PICOTA PARA QUE DE
MANERA INMEDIATA MATERIALICE EL TRASLADO DEL CONDENADO PABLO ENRIQUE
MACHUCA SANCHEZ, DE SU LUGAR DE DOMICILIO UBICADO EN LA CALLE39 G#68 G — 94
SUR DE ESTA CIUDAD A ESE CENTRO DE RECLUSION, PARA QUE EL CONDENADO
CONTINUE CUMPLIENDO INTRAMURALMENTE LA PENA DE PRISION IMPUESTA.

TERCERO- NOTIFICAR EL CONTENIDO DE ESTA PROVIDENCIA AL SENTENCIADO, QUIEN
ESTA PRIVADO DE LA LIBERTAD EN SU DOMICILIO UBICADO EN LA CALLE 39 G #68 G — 94
SUR DE ESTA CIUDAD Y A SU DEFENSOR DR. MAXIMILIANO VEGA CARDENAS AL E-MAIL
VEGAA1357@GMAIL.COM.

CUARTO- REMITASE COPIA DE ESTA DECISION A LA PENITENCIARIA CENTRAL DE
COLOMBIA LA PICOTA Y AL CERVI DE BOGOTA, PARA QUE REPOSE EN LA HOJA DE VIDA
DEL INTERNO.

QUINTO: CONTRA LA PRESENTE DECISION, PROCEDEN LOS RECURSOS ORDINARIOS DE
REPOSICION Y APELACION.

Q‘-u—\\kﬁ‘(— (o) l:c"‘ C et ‘-C'k.

GUILLERMO ROA RAMIREZ
AUXILIAR JUDICIAL IV
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO
Doctor(a)
Juez 15 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
Bogota D.C, 26 junio 2023

Ciudad.

Numero Interno 39772

Condenado a notificar PABLO EMILIO MACHUCA -
C.C 79922217 -
Fecha de notificacion 21 JUNIO 2023 B
Hora 10: 10

Actuacion a notificar AUTO INTERLOCUTORIO
Direccion de notificacién CALLE39GSURN°68G-94

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL DOMICILIARIAS.

En cumplimiento de lo dispuesto por el Despacho, auto N° 896 de fecha, 9 junio de
2023, relacionada con la practica de notificacién personal comedidamente me permito
sefalar las novedades en torno a la visita alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio ]

La direccion aportada no corresponde o no existe
Nadie atiende al llamado

Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario
Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen. o X
La direccion aportada no corresponde al limite asignado.
Otro. ¢ Cual?

Descripcion:

Se arriba a la direccion ordenada, estando en el lugar soy atendido por el sefior
PEDRO JESUS MACHUCA quien dice ser tio del PPL, manifiesta que el PPL no reside
en el lugar desde hace 10 dias, ya que la vivienda era una herencia de ellos y la
vendieron. Por lo anterior no es posible darle cumplimiento al referido auto. El presente
se rinde bajo la gravedad de juramento para los fines pertinentes del despacho.

(Se advierte que no se anexan fotos como evidencia de presencia en el lugar, toda vez la seguridad v condiciones del sector no

se prestaron para realizarlo).

Cordialmente.

Olchs FeDenz
OSCAR EDUARDO PEDRAZA VALERO
CITADOR
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

2
3

Conniio Supeoiar
e b hateatace

Bogota D C., Nueve (9) de junio de dos mil veintitrés (2023)
1. ASUNTO

Procede el pespacho arealizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FiSICO Y REDIMIDO como
parte cumplida de la pena en favor de PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1, E1 28 de octubre de 2021, el Juzgado 8° Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bogota, conden6 @ PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, a la pena principal de 30 meses de
prision, tras ser hallado responsable de los punibles de CONCIERTO PARA DELINQUIR Y HURTO
AGRAVADO, a la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones pliblicas
por el misme lapso de |a pena principal, decisién en la que le fue negada la suspensidn condicional
de la ejecucion de la pena

2.2. EI 15 de diciembre de 2021, el Juzgado 5° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
qu_ota avoct el conocimiento del asunto. Luego el 6 de abril de 2022 le otorgé el sustituto de la
prision domiciliania conforme las previsiones del articulo 38 G del Cédigo Penal Posteriormente, el
asunto fue remitido por competencia a este despacho judicial

2.3. El penado PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, estuvo privado de la libertad por cuenta
de este proceso desde el 26 de noviembre de 2020, luego desde el 28 de abril de 2022 fue dejado a
disposicion del proceso No 25754-60-00-392-2020-01591-00, en el cual recuperd la libertad desde
el 16 de mayo de 2022 inclusive

2.4. El penado fue dejado 2 disposicion por cuenta de este proceso y descuenta pena por este asunto
desde el 16 de mayo de 2022.

3. CONSIDERACIONES

Vislumbra el Despacho que PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ s encuentra privado de la
libertad por este radicado desde el 16 de mayo de 2022 a la fecha, llevando como tiempo fisico 42
3

Atal tt?rmnno deberé adicionarse el de 17 MESES 1 DIA, como quiera que el penado estuvo privado
de la libertad por cuenta de este proceso desde el 26 de noviembre de 2020 hasta el 27 de abril de

2022, pues el 28 de los mismos mes y afio fue dejado a disposicién del proceso No. 25754-60-00-
392-2020-01591-00

Ng obstante, se debe resefiar que por parte del Centro de Monitoreo Virtual -CERVI- se remitié: (i)
oficio No. 20221E0246730 del 22 de noviembre de 2022, en el que se registran transgresiones para
los dias 8, 10, 15, 16, 22, 23 de octubre de 2022, 5, 6, 10, 13, 15, 20 de noviembre de 2022 = 12
dias; (i) oficio 20231E0001473 del 04 de enero de 2023, en el que se registran transgresiones para
los dias 27 de noviembre de 2022, 1, 3, 4, 8, 9, 10, 186, 17, 23, 27, 29, 30 de diciembre de 2022= 13
dias, (iii) oficlo 2022EE0014834 del 30 de enero de 2023, en el que se informd que &l 8 de junio de
2022 el penado no fue hallado en el domicilio = 1 dia: (iv) Oficio 202310052101 del 9 de marzo de

1
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2023 en el que se registran transgresiones los dias 17 (bateria agotada), 23, 24 y 28 de febrero de
febrero de 2023 = 4 dias.

Luego, se procederd a descontar provisionalmente del cumplimiento de la pena un total de 30 dias.

Asl mismo, al penado no se le han reconocido redenciones de pena

Luego, se tiene que como tiempo fisico y redimido se genera un total de 28 MESES 24 DIAS, tiempo
que serd reconocido como parte cumplida de la pena

= OTRAS DETERMINACIONES

1. Remitir copia a COMEB del presente reconocimiento para la actualizacién de la hoja de vida del
penado y solicitar a esa autoridad que remita los certificados de conducta y cémputos pendientes de
reconocimiento, de existir

En mérnto de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ el Tiempo Fisico y redimido
ala fecha de 28 MESES 24 DIAS.

SEGUNDO: NOTIFICAR ¢! contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra en
privado de la libertad en la CALLE 39 G No. 68 G - 94 SUR DE ESTA CIUDAD, y al Dr. Maximiliano
Vega Cardenas al e-mail vegaa1 357 @gmail com

TERCERO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicién y apelacion. Los cuales deberan ser
puestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia. Se informa que,
oo garantia procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelacion come Gnico,
caso\en el cual las diligencias serén remitidas al superior, segdin el caso, para resolver

b'atéexcms mente la alzada

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
\ (99)
Lt /
RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA
= JUEZ

(3 presente decision se firma en apoyo por 1a Juez 19 de Ejecucion de Penas y Medidas de Segundad de Bogota D.C., en
wvirtud del permiso otorgado por el Tribunal Superior de Bogota, a la titular del Juzgado 15 Hom dlago.
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REPUBLICADE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL 2864093
BOGOTA D.C

Cnneian Suprerion
e dus Bl atmens

Bogota D, C., Nueve (9) de junio de dos mil veintitrés (2023)
1. ASUNTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FISICO Y REDIMIDO como
parte cumplida de Iz pena en favor de PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. EI 28 de octubre de 2021, el Juzgado 8° Penal del Cirouito con Funciones de Conocimiento de
Bogota, condené a PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ,  |a pena principal de 30 meses de
prisién, tras ser hallado responsable de los punibles de CONCIERTO PARA DELINQUIR Y HURTO
AGRAVADO, a la pena accesoria de inhabiltacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso de la pena principal, decisin en la que le fue negada la suspensién condicional
de la ejecucion de la pena

2.2. E1 15 de diciembre de 2021, el Juzgado 5° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Bog_oté avccq el conacimiento del asunto. Luego el 6 de abril de 2022, le otorgé el susttuto de la
prision domiciliaria conforme las previsiones del articulo 38 G del Cédigo Penal. Posteriormente, el
asunto fue remitido por competencia a este despacho judicial

2.3. El penado PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, estuvo privado de |a libertad por cuenta
de este proceso desde el 26 de noviembre de 2020, luego desde el 28 de abril de 2022 fue dejado a
disposicidn del proceso No. 26754-60-00-392-2020-01591-00, en el cual recuperd la libertad desde
el 16 de mayo de 2022 inclusive

24 Elpenado fue dejado a disposicion por cuenta de este proceso y descuenta pena por este asunto
desde el 16 de mayo de 2022

3. CONSIDERACIONES

Vislumbra el Despacho que PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ se encuentra privado de la
libertad por este radicado desde el 18 de mayo de 2022 a la fecha, llevando como tiempo fisico 12

Atal %grmmo deberé adicionarse el de 17 MESES 1 DIA, como quiera que el penado estuvo privado
de la libertad por cuenta de este proceso desde el 26 de noviembre de 2020 hasta el 27 de abril de

2022, pues el 28 de los mismos mes y afio fue dejado a disposicién del proceso No. 25754-60-00-
392-2020-01591-00

Np obstante, se debe resefar que por parte del Centro de Monitoreo Virtual -CERVI- se remitié (1)
oficio No. 2022IE0246730 del 22 de noviembre de 2022, en el que se registran transgresiones para
los dlals 8,10, 15, 16, 22, 23 de octubre de 2022, 5, 6, 10, 13, 15, 20 de noviembre de 2022 = 12
dias; (ii) oficio 2023(E0001473 del 04 de enero de 2023, en el que se registran transgresiones para
los dfag 27 de noviembre de 2022, 1, 3, 4, 8,9, 10, 16, 17, 23, 27, 29, 30 de diciembre de 2022= 13
dias; (iii) oficio 2022EE0014834 del 30 de enero de 2023, en el que se informd que el 8 de junio de
2022 el penado no fue hallado en el domicilio = 1 dia: (iv) Oficic 2023IE0052101 del 9 de marzo de

1
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2023 en el que se registran transgresiones los dias 17 (bateria agotada), 23, 24 y 28 de febrero de
febrero de 2023 = 4 dias.

Luego, se procedera a descontar provisionalmente del cumplimiento de la pena un total de 30 dias

Asl mismo, al penado no se le han reconocido redenciones de pena

Luego, se tiene que como tiempo fisico y redimido se genera un total de 28 MESES 24 DIAS tiempo
que sera reconocido come parte cumplida de la pena

* OTRAS DETERMINACIONES

1. Remitir copia a COMEB del presente reconocimiento para la actualizacién de la hoja de vida del
penado y solicitar a esa autondad que remita los certificados de conducta y cémputos pendientes de
reconocimiento, de existir

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ el Tiempo Fisico y redimido
a la fecha de 28 MESES 24 DIAS.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra en
privado de la libertad en la CALLE 39 G No. 68 G - 54 SUR DE ESTA CIUDAD, y al Dr Maximiliano
Vega Céardenas al e-mail vegaa1357@gmail.com

TERCERO: DESE cumplimiento al acépite de “otras determinaciones”

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicién y apelacion. Los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacién de esta providencia. Se informa que,
como garantia procesal, también exisie la posibilidad de formular el recurse de apelacién como dnico,
caso en el cual las diligencias seran remitidas al superior, segun el caso, para resolver
exclusivamente la alzada

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
i
RUTH STELLA JO MOLINA
JUEZ

La presente decisién se firma en apoyo por la Juez 19 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D C , en
wirtud del permiso otorgado por el Tribunal Superior de Bogotd, a la titular del Juzgado 15 Homdlogo
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6/28/23, 11:53 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 895, 896, 897, 898 NI 39772 - 015 /

PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 14/06/2023 15:16
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 14/06/2023, a las 11:26 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de

Seguridad, me permito remitirle Autos Interlocutorios 895, 896, 897 y 898 de fecha

09/06/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para

los fines legales pertinentes.

SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD DEBE SER ALLEGADA
CoRREO ELECTRONICO ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente

<OQutlook-ig3g5nrv.png>

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
Bogota-Colombia

Se informa que este correo NO ESTA HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS; por
favor dirigirlas al correo: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co © en su
defecto directamente al correo del despacho que requiere la informacion.

Adicionalmente, se advierte que se deben verificar los archivos adjuntos anfes de
enviarlos, toda vez que, si el servidor detecta que el archivo contiene virus y/o
almaceno contenido malicioso, lo desviard automdaticamente a la bandeja de
correo no deseado.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGYxNjk2Y 2FkLTBKODAINDI4OS 1iMWVhLWVIYTK1NjUOZDgzY wAQAGJs4pL5KpFHhM7Qdgpmv48%3D
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 28 de Junio de 2023

SENOR(A)

PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ

CALLE 39 G SUR NO.68G-94 PISO 2 ALQUERIA LA FRAGUA //3118585041//
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 4802

NUMERO INTERNO 39772
REF: PROCESO: No. 110016000000202002318
C.C: 79922217

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES, DE CONFORMIDAD CON EL
ARTICULO 179 C.P.P. LE COMUNICO PROVIDENCIA FECHA 09/06/2023, MEDIANTE EL CUAL
EL JUZGADO 15 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER A PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ EL TIEMPO FISICO Y
REDIMIDO A LA FECHA DE 28 MESES 24 DIAS.

SEGUNDO: NOTIFICAR EL CONTENIDO DE ESTA PROVIDENCIA AL SENTENCIADO, QUIEN
SE ENCUENTRA EN PRIVADO DE LA LIBERTAD EN LA CALLE 39 G NO. 68 G — 94 SUR DE
ESTA CIUDAD, Y AL DR. MAXIMILIANO VEGA CARDENAS AL E-MAIL
VEGAA1357T@GMAIL.COM.

TERCERO: DESE CUMPLIMIENTO AL ACAPITE DE “OTRAS DETERMINACIONES".

Qu—\\kﬁ‘f—-—(ﬁ“ Coa k e vl

GUILLERMO ROA RAMIREZ
AUXILIAR JUDICIAL IV
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BOGOTA D.C

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO
Doctor(a)
Juez 15 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
Bogota D.C, 26 junio 2023

Ciudad.

Numero Interno 39772

Condenado a notificar PABLO EMILIO MACHUCA B
c.C . 79922217 -
Fecha de notificacion 21 JUNIO 2023 o
Hora 10: 10

Actuacion a notificar AUTO INTERLOCUTORIO

Direccion de notificacion CALLE 39 G SUR N° 68 G -94 B

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL DOMICILIARIAS.

En cumplimiento de lo dispuesto por el Despacho, auto N° 897 de fecha, 9 junio de
2023, relacionada con la practica de notificacion personal comedidamente me permito
sefalar las novedades en torno a la visita alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio .
La direccién aportada no corresponde o no existe
Nadie atiende al llamado ) N

Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario

Inmueble deshabitado. f

No reside o no lo conocen. ' X
La direccion aportada no corresponde al limite asignado.

Otro. ;,Cual?

Descripcion:

Se arriba a la direccién ordenada, estando en el lugar soy atendido por el sefior
PEDRO JESUS MACHUCA quien dice ser tio del PPL, manifiesta que el PPL no reside
en el lugar desde hace 10 dias, ya que la vivienda era una herencia de ellos vy la
vendieron. Por lo anterior no es posible darle cumplimiento al referido auto. El presente
se rinde bajo la gravedad de juramento para los fines pertinentes del despacho.

(Se advierte que no se anexan folos como evidencia de presencia en el lugar. toda vez la seguriciad y condiciones del sector no

se prestaron para realizarlo).

Cordialmente.

Do ¢ (EoEreh
OSCAR EDUARDO PEDRAZA VALERO
CITADOR
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rs JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
o e i Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Ll CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., Nueve (9) de junio de dos mil veintitrés (2023)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a estudiar la libertad inmediata e incondicional por pena cumplida a favor del
sefior PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, canforme a la solicitud efectuada por el penado

2 ACTUACION PROCESAL

2.1 E128 de octubre de 2021, el Juzgado 8° Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bogota, condent a PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ. a |a pena principal de 30 meses de
prision, tras ser hallado responsable de los punibles de CONCIERTO PARA DELINQUIR Y HURTO
AGRAVADO, a la pena accesoria de inhabiltacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas

por el mismo lapso de la pena principal, decision en la que le fue negada la suspensién condicional
de la ejecucion de la pena.

2.2. EI 15 de diciembre de 2021, el Juzgado 5° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogoté avoch el conocimiento del asunto. Luego el 6 de abril de 2022, le otorgd el sustituto de la
prisién domiciliana conforme las previsiones del articulo 28 G del Cédigo Penal Posteriormente, el
asunto fue remitido por competencia a este despacho judicial

2.3. El penado PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, estuvo privado de la libertad por cuenta
de este proceso desde el 26 de noviembre de 2020, luego desde el 28 de abril de 2022 fue dejado
a disposicion del proceso No. 25754-60-00-392-2020-01591-00, en el cual recuperd la libertad desde
el 16 de mayo de 2022 inclusive

24 Elpenado fue dejado a disposicién por cuenta de este proceso y descuenta pena por este asunto
desde el 16 de mayo de 2022.

3.- CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Vislumbra el Despacho que PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ se encuentra privado de la
libertad por este radicado desde ei 16 de mayo de 2022 a la fecha, llevando como tiempo fisico 12

Atal tl_érrmno deberd adicionarse el de 1 DIA, como quiera que el penado estuvo privado
de la libertad por cuenta de este proceso desde el 26 de noviembre de 2020 hasta el 27 de abril de
2022, pues el 28 de los mismos mes y afio fue dejado a disposicion del proceso No. 25754-50-00-
392-2020-01591-00.

No pbstante. se debe resefiar que por parte del Centro de Monitoreo Virtual -CERVI- se remitio: (i)
oﬂciq No. 20221E0246730 del 22 de noviembre de 2022, en el que se registran transgresiones para
Iu‘s dias 8, 10, 15, 16, 22, 23 de octubre de 2022, 5, 6, 10, 13, 15, 20 de noviembre de 2022 = 12
dlas," (ii) oficio 20231E0001473 del 04 de enero de 2023, en el que se registran transgresiones para
los dias 27 de noviembre de 2022, 1, 3, 4, 8, 9, 10, 16, 17, 23, 27, 29, 30 de diciembre de 2022=
13 dias; (iii) oficio 2022EE0014834 del 30 de enero de 2023, en el que se informo que el 8 de junio
de 2022 el penada no fue hallado en el domicilio = 1 dia; (iv) Oficio 20231E0052101 del 9 de marzo
de 2023 en el que se registran transgresiones los dias 17 (bateria agotada), 23, 24 y 28 de febrero
de febrero de 2023 = 4 dias.

Luego, se procederd a descontar provisionalmente del cumplimiento de la pena un total de 30 dias.

Condenado: Pablo Enrique Machuca Sanchez C.C 79922217
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As| mismo, al penado no se le han reconocido redenciones de pena

Luego, se tiene que como tiempo fisico y redimido se genera un total de 28 MESES 24 DIAS, tiempo
que sera reconocido como parte cumplida de fa pena

cup_igldo de la gg na.
Colofén de lo anterior, se NEGARA al sentenciado la libertad inmediata e incondicional por pena
cumplida

« OTRAS DETERMINACIONES

1. Remitase copia de esta decisién al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota
“La Picota", para que obre en la hoja de vida del condenado

Enrazén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.-

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR a PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, la libertad inmediata e
incondicional por pena cumplida conforme lo expuesto en la parte motiva de esta decisién

SEGUNDO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones’

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de estas providencia al sentenciado, quien se encuentra en
privado de fa libertad en la CALLE 39 G No 68 G — 94 SUR DE ESTA CIUDAD, y al Dr. Maximiliano
Vega Cardenas al e-mail vegaa1357@gmail.com

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacién

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(i)

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA
JUEZ

La presents decision se firna en apoyo por 12 Juez 19 de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad de Bogata D.C., en
virtud del permiso otorgade por el Tribunal Superior de Bogota, a Ia titular del Juzgade 15 Homdlogo,
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Bogota D. C., Nueve (9) de junio de dos mil veintitrés (2023)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a estudiar Iz libertad inmediata e incondicional por pena cumplida a favor del
sefior PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, conforme a la solicitud efectuada por el penado

2. ACTUACION PROCESAL

2.1 EI 28 de octubre de 2021, el Juzgado 8° Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bogotd, condent a PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, a |a pena principal de 30 meses de
prision, tras ser hallado responsable de los punibles de CONCIERTO PARA DELINQUIR Y HURTO
AGRAVADO, a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones pliblicas

por el mismo lapso de la pena principal, decisién en la que le fue negada la suspension condicional
de la ejecucién de la pena

2.2. El. 15 de diciembre de 2021, el Juzgado 5° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
BOtha avocd el conocimiento del asunto. Luego el 6 de abril de 2022, le otorgé el sustituto de la
prision domiciliana conforme las previsiones del articulo 38 G del Cédigo Penal. Posteriormente, el
asunto fue remitido per competencia a este despacho judicial

2.3. El penado PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, estuvo privado de la libertad por cuenta
de este proceso desde el 26 de noviembre de 2020, luego desde el 28 de abril de 2022 fue dejado
a disposicion del proceso No. 25754-80-00-392-2020-01591-00, en el cual recuperd la libertad desde
el 16 de mayo de 2022 inclusive

2.4 El penado fue dejado a disposicién por cuenta de este proceso y descuenta pena por este asunto
desde el 16 de mayo de 2022

3.- CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURIDICO

\{’\slumbra el Despacho que PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ se encuentra privado de la
libertad pc:' este radicado desde el 16 de mayo de 2022 a la fecha, llevando como tiempo fisico 12

Atal téermino debera adicionarse el de como quiera que el penado estuvo privado
de |a libertad por cuenta de este proceso desde el 26 de noviembre de 2020 hasta el 27 de abril de
2022, pues el 28 de los mismos mes y afio fue dejado a disposicién del proceso No. 25754-60-00-
392-2020-01591-00

No obstante, se debe resefiar que por parte del Centro de Monitoreo Virtual -CERVI- se remitié: (i)
oﬁciq No. 20221E0246730 del 22 de noviembre de 2022, en el que se registran transgresiones para
los dias 8, 10, 15, 16, 22, 23 de octubre de 2022, 5, 6, 10, 13, 15, 20 de noviembre de 2022 = 12
dias; (ii) oficio 20231E0001473 del 04 de enero de 2023, en el que se registran transgresiones para
los dias 27 de noviembre de 2022, 1, 3, 4, 8, 9, 10, 16, 17, 23, 27, 29, 30 de diciembre de 2022=
13 dias; (iii) oficio 2022EE0014834 del 30 de enero de 2023, en el que se informo que el 8 de junio
de 2022 el penada no fue hallado en el domicilio = 1 dia; (iv) Oficio 20231E0052101 del 9 de marzo
de 2023 en el que se registran transgresiones los dias 17 (bateria agotada), 23, 24 y 28 de febrero
de febrero de 2023 = 4 dias.

Luego, se procederd a descontar provisionalmente del cumplimiento de la pena un total de 30 dias.
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As| mismo, al penado no se le han reconocido redenciones de pena

Luego, se tiene gue como tiempo fisico y redimido se genera un total de 28 MESES 24 DIAS, tiempo
que sera reconocido coma parte cumplida de la pena.

cumplldo de la pena.
Colofén de lo anterior, se NEGARA al sentenciado la libertad inmediata e incondicional por pena
cumplida

» OTRAS DETERMINACIONES

1 Remitase copia de esta decisién al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota
“La Picota", para que obre en la hoja de vida del condenado

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.-

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR a PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, la libertad inmediata e
incondicional por pena cumplida conforme lo expuesto en la parte motiva de esta decision

SEGUNDO: DESE cumplimiento al acapite de "otras determinaciones’

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra en
privado de la libertad en la CALLE 39 G No. 68 G — 94 SUR DE ESTA CIUDAD, y al Dr Maximilianc
Vega Cardenas al e-mail vegaa1357 @gmail com

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o~
/
20
RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA
JUEZ

La presente decisién se fima en apoyo por la Juez 18 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota DC.. en
wirtud del permiso otorgado por el Tribunal Superior de Bogota, a fa titular del Juzgado 15 Homdlogo.

Condenado: Pablo Enrigue Machuca Sanchez C.C 79922 217
Radicado No. 11001-60-00-000-2020-02318-00
No. Interno 39772-15
Auto | No, 897

CRVC




6/28/23, 11:53 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 895, 896, 897, 898 NI 39772 - 015 /

PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 14/06/2023 15:16

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 14/06/2023, a las 11:26 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de

Seguridad, me permito remitirle Autos Interlocutorios 895, 896, 897 y 898 de fecha

09/06/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para

los fines legales pertinentes.

SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD DEBE SER ALLEGADA
CORREO ELECTRONIcO ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente

<Outlook-iq3g5nrv.png>

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
Bogota-Colombia

Se informa que este correo NO ESTA HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS: por
favor dirigirlas al correo: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co © en su
defecto directamente al correo del despacho que requiere la informacion.

Adicionalmente, se advierte que se deben verificar los archivos adjuntos antes de
enviarlos, toda vez que, si el servidor detecta que el archivo contiene virus y/o
almaceno contenido malicioso, lo desviard automdticamente a la bandeja de
correo no deseado.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGYxNjk2Y2FKLTBKODAtNDI40S1IMWVhLWVIY Tk 1NjUDZDgzYwAQAGJs4pL5SKpFHhM7Qdgpmv48%3D
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser
BOGOTAD.C., 28 de Junio de 2023

SENOR(A)

PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ

CALLE 39 G SUR NO.68G-94 PISO 2 ALQUERIA LA FRAGUA //3118585041//
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 4803

NUMERO INTERNO 39772
REF: PROCESO: No. 110016000000202002318
C.C: 79922217

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES, DE CONFORMIDAD CON EL
ARTICULO 179 C.P.P. LE COMUNICO PROVIDENCIA FECHA 09/06/2023, MEDIANTE EL CUAL
EL JUZGADO 15 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR A PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, LA LIBERTAD INMEDIATA E
INCONDICIONAL POR PENA CUMPLIDA CONFORME LO EXPUESTO EN LA PARTE MOTIVA
DE ESTA DECISION.

SEGUNDO: DESE CUMPLIMIENTO AL ACAPITE DE “OTRAS DETERMINACIONES".

TERCERO: NOTIFICAR EL CONTENIDO DE ESTA PROVIDENCIA AL SENTENCIADO, QUIEN
SE ENCUENTRA EN PRIVADO DE LA LIBERTAD EN LA CALLE 39 G NO. 68 G — 94 SUR DE
ESTA CIUDAD, Y AL DR. MAXIMILIANO VEGA CARDENAS AL E-MAIL
VEGAA1357@GMAIL.COM.

CONTRA ESTA PROVIDENCIA PEOCEDEN LOS RECURSOS DE REPOSICION Y APELACION.

~
C‘g\\u“ﬁc‘ h—{‘-(‘ k c-._.(-c___L
GUILLERMO ROA RAMIREZ
AUXILIAR JUDICIAL IV
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JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO
Doctor(a)
Juez 15 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
Bogota D.C, 26 junio 2023

Ciudad.

Numero Interno 39772

Condenado a notificar PABLO EMILIO MACHUCA -
C.C 79922217 -
Fecha de notificacion 21 JUNIO 2023 -
Hora 10: 10

Actuacion a notificar AUTO INTERLOCUTORIO
Direccion de notificacion CALLE 39 G SUR N° 68 G -94 o

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL DOMICILIARIAS.

En cumplimiento de lo dispuesto por el Despacho, auto N° 898 de fecha, 9 junio de
2023, relacionada con la practica de notificacion personal comedidamente me permito
sefalar las novedades en torno a la visita alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio ]_
La direccion aportada no corresponde o no existe
Nadie atiende al llamado )

Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario
Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen. X
La direccién aportada no corresponde al limite asignado.
Otro. ;,Cual?

Descripcion:

Se arriba a la direccion ordenada, estando en el lugar soy atendido por el sefior
PEDRO JESUS MACHUCA quien dice ser tio del PPL, manifiesta que el PPL no reside
en el lugar desde hace 10 dias, ya que la vivienda era una herencia de ellos y la
vendieron. Por lo anterior no es posible darle cumplimiento al referido auto. El presente
se rinde bajo la gravedad de juramento para los fines pertinentes del despacho.

(Se advierte que no se anexan fotos como evidencia de presencia en el lugar, toda vez la seguridad y condiciones del sector no

se prestaron para realizario).

Cordialmente.

Oicat  PeDFAE)
OSCAR EDUARDO PEDRAZA VALERO
CITADOR
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL 2864093
BOGOTA D.C

Bogeta D. C., Nueve (9) da Jurio da dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Conformeala documentacién allegada, verffica el Daspachs la procedencia de la tbertad condisional
de acuerdo a 'o previsto en el artfcula 64 de la Ley 598 do 2000, modificado por &) artfeulo 30 do la
Ley 1709 de 2014 a favor de PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ,

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 28 dle octubre de 2021, ef Juzgado 8° Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bogota, condené a PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, a la pena princlpal do 30 meses do
prision, tras ser hallado respensable de los punibles de CONGIERTO PARA DELINQUIR Y HURTO
AGRAVADO, a la pora accesaria de Inhabilitacién para el ejercicio de derachos y funciones pabficas

peral glismo tapso da la pena principal, decisién en la que le fue negada la suspensién condicional
de la ejecucién de la pena.

2.2. El 15 de diciembre de 2021, el Juzgado 5° de Ejecuckn de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota avogn‘._a .sl_conocim‘rentc del asunte. Luege el 6 do abril de 2022, lo otorgd el sustituto de la
prisién domiciliaria conforme las previsiones del articulo 28 G del Cédigo Penal. Posteriormente, el
asunto fue remitido por competencia a este despacho judicial.

2.3, El penado PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, estuvo privado de Ia libertad por cuenta

* de este proceso desde el 26 ds noviembre de 2020, luegn desde el 28 de abril de 2022 fue defado a

disposicién del proceso No, 25754-60-00-392-2020-01591-00, en ¢! cual recuperd 1a Iibertad desde
el 16 de mayo do 2022 inclusive.

24, El penado fue déjado a disposicién por cuenta da este proceso y descuanta pana poreste asunto
desde el 16 de mayo de 2022,

3. CONSIDERACIONES
3.1. PROBLEMA JURIDICO

Establece( sl a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de los requisitos exigidos para la
procedancia del subrogado de la libertad condicional.

3.2. En punto de fa decisién que ocupa al Despacho, se traerd a colacion el contenido del articulo 64
de la Ley 599 da 2000, modfificado per e] 30 de fa Ley 1709 de 2014, Io siguiente:

Arliculo 30. Modificase el arlfculo 64 de la Ley 599 de 2600 of cual quedars asl:

Artfeulo 64, Liberlad condicional. E juez, previa valoracién de fa conducta punible, conceders fa
libertad opnp’lc/onal a fa persona condenada a pena privativa de fa libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido fag tres quinfas {3/5) parfes de {a pena.
2. gue st adecuado desempefio ycomperfamiento dyrarnie el tratamiento penilenciario en ef centro
]

EI&MS_@LM stponer fundadamente quo no existe necesidad de continuer Ja ejecucion
e fa pena.

ue demuestre arraigo famitiar v social

Coresponde el jusz compelente para conceder /a libertad condicional establecer, con todos fos
elemonlos de prusha aflegados a fa acluaciin, I existencia o inexistencia de/ arraigo.

n_fodo Cas0 S goncesidn estard supeditada a la racién a la viclima o of aseguramiento del
pago de la indemnizacidn mediante garantfa personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que
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sa demueslre insolvencia del condenade. El liompo que falte para el cumplimiento da la pena se
tendrd come perfodo de prueba. Cuando este sea inferior a res aflos, ef fuez podrd aumentario hasta
en obro fanto igual, de considerarlo necesario...* (Subrayada fuera de texto)”.

De la normativa en comento, emsrge claro, qus dentro de los requisitos establecidos para conceder
el beneficio de libertad condicional, se encuentran unos de cardcter objstivo referentes, entrs ellos:
{i) el cumplimiento de las tres quintas partes de la condena v {ii) el pago de los perjuicios; ¥ unos de
caracter subjetivo que hacen referencia a {i) el comportamiento del sentenciado en el centro de
reclusién, durante eltiempo de privacién de la libertad, {ii) la demostracién de arraigo social y familiar,
¥ (i) ta valoracion de la conducta punible,

Ahora, conforme ¢l pardgrafe 1° del art. 32 de la Ley 1709 de 2014, la prohiblcién del artfoulo 68 A
del Cédigo Penal no aplica para la libertad condisional, por manera que no surge necesasio
establacer fa inexistencia de antecedentes penales de) condenado para efectos de verificar su
procedencia.

Hechas las anteriores acctaciones, pasaremos a verificar el cumplimiento de los requisitos
dispuestes para la procedencia del subrogado en comento.

3.2.1. FACTOR OBJETIVO

3.2.1.1. Cumplimlento de las 3/5 partes de la pena

TIEMPO FISICO ¥ REDIMIDO: Por auto da la fecha estg Despacho reconccié al condenado por
concepto de tiempo fisico y redimido un total de 28 MESES 24 DIAS.

Luego a la fecha de este pronunciamients, ef sentenciado PABLO ENRIQUE MACHUCA
SANCHEZ, ha purgado un total de 28 MESES 24 DIAS DE PRISION, lapso qua supera las 3/5 partes
de la pena impuesta (30 meses) que corresponde a 18 meses, de manefa que se cumple el requisito
objetiva,

3.2.1.2, De los perjuicios

Frente a este tépico so liene que el penado PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, no fue
condenado al pago de perjuicios materiales © morales per e fallador,

3.2.2. DEL CUMPLIMIENTO DEL FACTOR SUBJETIVO
3.2,2.1 Da la conducta desplegada porel penado en el eentro carcelaria

En cuanto a la segunda exigencia, esto es, la refacionada ccn el comportamiento de PABLO
ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ en su centro de reclusién, revisada la doecumentacién allegada,
iue expedida la resolucitn favorable No, 04514 del 20 de octubre de 2022, en dende ef Director del
Complejo Carcelario y Penitenciario de Bogota conceptud favorablemente |a libertad cordicional del
interno.

En el presente caso el Juzgado 8° Penal del Circuita le concedid a la condenada la prisidn domiciliaria
madiante sentencia del 28 de octubre de 2021; no obstante, este Juzgado mediante auto de la facha
decidié revocar la prisidn domiciliaria otorgada al penade en virtud de las mittiples transgresiones
generadas per parte del condenado.

En ese contexto no puede valorarse la conducta desplegada en reclusién como adecuada, ante
notorio desacato de los compromisos del interno respecto a los mandatos emanados de la sentencia
condenatoria y de aquellos derivados de la congesién de fa prisién domiciliaria. Es de anotar por lo
demds que ¢l condenado fue claramente advertido sebve la necesidad de acatar sus cbligaciones
respecto a! sustituto, al momente de suscribir el acta de compromise.

Lo anterior conlleva a la necesaria negativa de la libertad condiclonal pues la evaluacién de su
comportamiento en reclusién ~que Incfuye obviamente el analisis de su comportamiento en prisién
domiciliaria-, es a todas luces desfavorable, y se deriva precisamente de los continuos informes de
transgresidn emanados del penal.
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3.2.2 Del arraigo social y familiar del penado

Frente al araigo familar y social del condenado PABLO ENRIQUE MACHUCA
SANCHEZ, encuentra el Despacho que el condenado presenta un arraigo familiar y domiciliario en
la CALLE 39 G No 68 G - 94 SUR DE ESTA CIUDAD, mas aun cuando le fue otorgado el sustituto
de la prisién domiciliaria.

Lo anterior, permite establecer que el penado cuenta con un arraigo familiar y social para el estudio
de la libertad condicional

3.2.3 De la valoracién de la conducta punible

Ahora, en acatamiento a la modificacién introducida al articulo 84 del Cédigo Penal, por la Ley
1709 de 2014, emerge claro que para la procedencia del subrogado de la Libertad Condicional el
Juez debe valorar previamente la conducta punible, por lo que se procedera de conformidad.

En punto a la valoracién de la conducta punible, debe indicarse que ésta se hace desde la
perspectiva de la necesidad de cumplir una pena ya impuesta, en el entendido que la libertad
condicional no es un subrogado al que se accede de manera automatica cuando se cumplen ciertos
requisitos formales, sino que el mismo depende de la valoracion que haga el funcionario judicial
encargado de la viglancia de la sancién, en torno a verficar el comportamiento y conducta
desplegada por el condenado en el centro carcelario frente a los hechos delictuales o si se quiere la
naturaleza del delito que permite advertir la personalidad del sentenciado, con el fin de sopesar si
subsiste o no la necesidad de continuar el cumplimiento de los fines de la sancién penal, los cuales
ademas apuntan a la readaptacién del reo Yy 2 la proteccién de la comunidad

Fren;e a la valoracién de la conducta punible que debe efectuar el Juez de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad la H. Corte Constitucional recientemente se pronuncié en Sentencia C- 757
del 2014 de fecha 15 de octubre de 2014 Magistrada Ponente Dra. Gloria Stella Ortiz Delgado,
decisidn en la cual se estudio la exequibilidad del articulo 30 parcial de la Ley 1709 de 2014, norma
que modifico el articulo 64 del Cédigo penal y supedité el otorgamiento de la libertad condicional a
la* Gn ible” y suprimié el término “gravedad”, por lo que concluy6 la
Corte en dicha decisién lo siguiente

36. Sinembargo, como se dijo anteriormente, el articulo 30 de fa 1709 de 2014 excluyd la referencia
a la gravedad de fa conducta punible, con lo cual el Juez de ejecucién de penas puede entrar a valorar
lambién olros aspectos y elementos de dicha conducta. La sola ampliacién del conjunto de elementos
que debe tener en cuenta el juez para adoptar una decisidn en relacién con Iz libertad condicional del
condenado no representa, por si misma, un problema. En la Sentencia T-528 de 2000 antes cifada, la
Corte avalé esta posibilidad en relacion con decisiones de fos jueces de ejecucion de penas durante
la vigencia del Cédigo Penal anterior, en el cual estos deblan tener en cuenta los anlecedentes de los
condenados y su personalidad. Elfo permite al juez de ejecucion de penas recoger un mayor nimero
de elemenlos de conlexto en relacidn con la conducla punible que pueden ser favorables al
condenado. De tal modo que la ampliacién del conjunto de elementos a lener en cuenta a la hora de
decidr sobre la libertad condicional no constituye por si misma un defecto de constitucionalidad. ..

48. En primer lugar es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecucién
depgnas valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad
condicional es exequible a la luz de los Pprincipios del non bis in idem, del juez natural (C P. art. 29)
y de separacién de poderes (C.P. art. 1 13)

49. Por ofra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de derechos humanos
en el orden interno (C.F, art. 93), pues no desconoce el deber del Estado de atender de manera
primordial las funciones de resocializacion y prevencién especial positiva de la pena privativas de la
libertad (Pacto internacional de Derechos Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencién Americana de
Derechos Humanos art. 5.6)

50 Sin embargo, s/ se vuinera el principio de legalidad como elemento del debido proceso en
materia penal, cuando el legisiador establece que los jueces de ejecucién de penas deben valorar
la conducta punible para decidic sobre fa libertad condicional sin darfes fos parametros para ello. Por
hﬂntqumwnumeﬂyemnhslwcesﬂehmléudam valoren la conducta
punible de las personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de
su libertad condicional es exequible, siempre y do la val ién tenga en cuenta todas
las circun ias, el ¥ consideraci hechas por el juez penal en la sentencia
cmondalrm-fa,‘ sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
c ona
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51. Finalmente, la Corte concluye quelos jueces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresion “
valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en
todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mds favorable a los
condenados...” (Negrillas y subrayas fuera del texto)

De igual manera, la Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacion Penal - | en sentencia STP8804-
2019, emitida dentro del radicado No. 104604 del 28 de mayo de 2019, sobre este tépico refirié:

“Lo anterior, debido a que el juez de ejecucin de penas debe en primera medida, valorar la conducta
punible atendiendo a las « nstan elemen ¢ 5 uez penal
en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al e la
libertad condicional» (CC C-757/14), para luego estudiar las restantes condiciones objetivas,
contenidas en el articulo 64 del Codigo Penal, a efecto de determinar la concesién o no del
beneficio.”

En este orden de ideas, acatando lo seflalado en la Sentencia C-757 del 2014 y conforme a
las circunstancias, elementos y consideraciones tenidas en cuenta por el juez fallador en la
sentencia condenatoria, debe indicar el Despacho que la valoracién de la conducta punible
desplegada por el condenado PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, de cara a su proceso de
resocializacion impide la concesién del subrogado solicitado, toda vez que no pueden perderse de
vista las circunstancias en que se enmarcé la accién ciminal, las cuales fueron referidas por el
Juzgado fallador de la siguiente manera

*...Se establecid por parte de la fiscalfa, conforme a las pesquisas desplegadas, la exislencia de
una eslructura delincuencial conformada, enfre olros, por Pablo Enrique Machuca Sénchez,
evidencidndose que su accionar delictivo se origind desde el mes de febrero de 2018 a oclubre de
2020, la cual tenia como propdsito criminal ejecutar delitos en contra del patrimonio econémico,
estableciéndose que el modus operandi asumido por dicha banda delictual consistla en apropiarse
de mercancia exhibida al pdblico al interior de las tendas de la cadena comercial Justo y Bueno
bayo la modalidad cominmente conocida como “factor de oportunidad o mecheo”, es decir oculfando
la cercanfa debajo de sus prendas de vestir para finalmente sacarla de Ja tienda sin ser cancelada
© aguardando al momento en que el personal de la lienda esta distraido en sus labores colidianas,
actividad llicila que era ejeculada de manera indeterminada pues la concertacién por parte de los
integranles de la organizacién no se realizaba con miras a un evenlo especifico, sino de manera
indistinta y reiterada en el iempo afeclando asi la seguridad pablica .~

En el presente caso si bien el fallador al momento de la dosificacién de la pena no realizé mayor
pronunciamiento frente a la gravedad de la conducta desplegada por el penado, lo cierto es que la
relacién que se hace por el fallador permite establecer el alto grado de lesividad de la conducta
desplegada, y hace mas exigente la valoracién sobre la necesidad del cumplimiento de la pena, pues
no pueden pasarse por alto las circunstancias en las que se enmarcé la accién criminal

Asl mismo, en este caso se vislumbra que aln se hace necesaria la ejecucién de la pena, resultado
del diagnbstico - prondstico de la valoracion de la conducta punible por la que PABLO ENRIQUE
MACHUCA SANCHEZ fue condenado de cara a su proceso carcelaro, ya que como se evidencié al
estudiar el comportamiento en reclusién, se insiste, al penado se le revoco la prision domiciliana en
virtud al incumpiimiento continuo de las obligaciones adquiridas al momento de su concesién,
respecto de las transgresiones que reportd frente al compromiso de permanecer en su lugar de
residencia y a la evasion de la misma por lo que a juicio del despacho se hace imprescindible que
continde ejecutando la condena impuesta, con miras a que su proceso de resocializacién sea
concluido de manera satisfactoria, dando paso al cumplimiento cabal de los fines de la sancién penal
referidos a la prevencidn especial y reinsercion social, que operan en la etapa de la ejecucion de la
pena

Para reforzar la anterior afirmacion, resulta imprescindible mencionar que al penado se le brindd una
gran oportunidad para purgar su pena desde su hogar, pero debido a su lamentable comportamiento,
el mismo fue revocado, lo cual demuestra el poco respeto que el mismo ha mostrado por las
decisiones de |a judicatura y el proceso de resocializacién que debe seguir con ocasién a la condena
que le fue impuesta

Ademas, el Despacho no puede dejar pasar por alto el grave historial delictivo que cuenta el
condenado dentro de los sistemas de esta autoridad, el cual, incrementa atin més la necesidad de
que el penado cumpla la pena de forma intramural para reforzar el tratamiento penitenciario
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. OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remitase copia de la presente decision a la Carcel La Picota para que obre en la hoja de vida de
la sentenciada

For lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTAD. C

RESUELVE

PRIMERO: NO CONCEDER al sentenciado PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ I LIBERTAD
CONDICIONAL conforme las previsiones del articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con la parte motiva de esta providencia
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SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra en
privado de la libertad en la CALLE 38 G No 68 G - 94 SUR DE ESTA CIUDAD, y al Dr. Maximiliano
Vega Cérdenas al e-mail vegaa1357@gmail com

TERCERO: Dese cumplimiento al acaptte de “otras determinaciones ™

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacidn, los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de esta decision,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La presente decision se firma en apoyo por Ia Juez 19 de Ejecucion de Penas y Medidas de Segundad de Bogota D.C., en
virtud del permiso ctorgado por e Tribunal Superior de Bogota. a la btular del Juzgado 15 Hamdlogo
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JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 924 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

€ ommon Kugrre
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Bogota D. C., Nueve (9) de junio de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Conforme a la documentacion allegada, verifica el Despacho la procedencia de la libertad condicional
de acuerdo a lo previsto en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 de la
Ley 1709 de 2014 a favor de PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ.

2. ACTUACION PROCESAL

21 El 28 de octubre de 2021, el Juzgado 8° Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bogota, condend a PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ 2 la pena principal de 30 meses de
prisian, tras ser hallado responsable de los punibles de CONCIERTO PARA DELINQUIR Y HURTO
AGRAVADO, a la pena accesaria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones piblicas

por el mismo lapso de la pena principal, decisién en la que le fue negada la suspensién condicional
de la ejecucitn de la pena

2.2. E| 15 de diciembre de 2021, el Juzgado 5° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota avoco el conocimiento del asunto. Luego el 6 de abril de 2022 le otorgé el sustituto de la
prision domiciliaria conforme las previsiones del articulo 38 G del Cédigo Penal. Posteriormente, el
asunto fue remitido por competencia a este despacho judicial

2.3. El penado PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, estuvo privado de la libertad por cuenta
de este proceso desde el 26 de noviembre de 2020, luego desde el 28 de abril de 2022 fue dejado a

disposicién del proceso No 25764-60-00-392-2020-01591-00_ en el cual recuperd la libertad desde
el 16 de mayo de 2022 inclusive

2.4 Elpenado fue dejado a disposicion por cuenta de este proceso y descuenta pena poreste asunto
desde el 16 de mayo de 2022

3. CONSIDERACIONES
3.1. PROBLEMA JURIDICO

Es‘sableoef si a la fecha el condenado ha cumplide la totalidad de los requisitos exigidos para la
procedencia del subrogado de Ia libertad condicional

3.2. En punto de la decisién que ocupa al Despacho, se traera a colacion el contenido del articulo 64
de la Ley 589 de 2000, modficado por el 30 de la Ley 1709 de 2014, lo siguiente
Artleulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedaré as/

Artlculo 64 legn‘&ﬂ condicional El juez, previa valoracién de la conducta punible, conceders la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos

; Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena

Que ecuado desemperi iento d el mien itenciario en el
ge ;‘ec.'usxin permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion
e la pena

3 Que demyestre arraigo familiar v social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con lodos los
elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del araigo

n_todt ncesidn estard al ion_a la vicl | aseguramiento del
pago de la indemnizacién mediante garantfa personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que
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se demuestre insolvencia del condenado. El iempo que falte para el cumplimiento de la pena se
tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres aflos, el juez podrd aumentarlo hasta
en otro fanto igual, de considerario necesario. * (Subrayado fuera de texto)"

De la normativa en comentc, emerge claro, que dentro de los requisites establecidos para conceder
el beneficio de libertad condicional, se encuentran unos de caracter objetivo referentes, entre ellos
(i) el cumplimiento de las tres quintas partes de |a condena v (i) el pago de los perjuicios, y unos de
caracter subjetivo que hacen referencia a (i) el comportamiento del sentenciado en el centro de
reclusion, durante el tiempo de privacidn de la libertad, (it} la demostracién de arraigo social y familiar,
y (iil) la valoracion de la conducta punible

Ahora, conforme el paragrafo 1° del art. 32 de la Ley 1709 de 2014, la prohibicién del articulo 68 A
del Cédigo Penal no aplica para la libertad condicional, por manera que no surge necesario
establecer la inexistencia de antecedentes penales del condenado para efectos de verificar su
procedencia

Hechas las anteriores acotaciones, pasaremos a verificar el cumplimiento de los requisitos
dispuestos para la procedencia del subrogado en comento.

3.2.1. FACTOR OBJETIVO

3.2.1.1. Cumplimiento de las 3/5 partes de la pena

TIEMPO FIiSICO Y REDIMIDO: For auto de la fecha este Despacho reconocid al condenado por
concepto de tiempo fisico y redimido un total de 28 MESES 24 DIAS

Luego a la fecha de este pronunciamiento, el sentenciado PABLO ENRIQUE MACHUCA
SANCHEZ, ha purgado un total de 28 MESES 24 DIAS DE PRISION, lapso que supera las 3/5 partes
de la pena impuesta (30 meses) que corresponde a 18 meses, de manera que se cumple el requisito
objetivo

3.2.1.2. De los perjuicios

Frente a este topico se tiene que el penado PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, no fue
condenado al pago de perjuicios matenales o morales por el fallador

3.2.2. DEL CUMPLIMIENTO DEL FACTOR SUBJETIVO

3.224De la ducta desplegada por el penado en el centro carcelario

En cuanto a la segunda exigencia, esto es, la relacionada con el comportamiento de PABLO
ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ en su centro de reclusion, revisada la documentacion allegada,
fue expedida la resolucién favorable No. 04514 del 20 de octubre de 2022, en donde el Director del
Complejo Carcelario y Penitenciario de Bogota conceptus favorablemente la libertad condicional del
Interno

En el presente caso el Juzgado 8° Penal del Circutto le concedi6 a la condenada la prisién domiciliaria
mediante sentencia del 28 de octubre de 2021, no obstante, este Juzgado mediante auto de la fecha
decidi6 revocar la prision domiciliana otorgada al penado en virtud de las miltiples transgresiones
generadas por parte del candenado

En ese contexto no puede valorarse la conducta desplegada en reclusion como adecuada, ante el
notonio desacato de los compromisos del interno respecto a los mandatos emanados de la sentencia
condenatoria y de aquellos derivados de la concesidn de la prisién domiciliaria. Es de anotar por lo
demas que el condenado fue claramente advertido sobre la necesidad de acatar sus obligaciones
respecto al sustituto, al momento de suscribir el acta de compromiso

Lo anterior conlleva a la necesaria negativa de la libertad condicional pues la evaluacién de su
comportamiento en reclusién —que incluye obviamente el analisis de su comportamiento en prisién
domiciliana-, es a todas luces desfavorable, y se deriva precisamente de los continuos informes de
transgresién emanados del penal
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3.2.2 Del arraigo social y familiar del penado

Frente al arraigo familar y social del condenado PABLO ENRIQUE MACHUCA
SANCHEZ encuentra el Despacho que el condenado presenta un arraigo familiar y domiciliario en

la CALLE 39 G No. 68 G - 94 SUR DE ESTA CIUDAD, mas aun cuando le fue otorgado el sustituto
de la prisién domiciliaria.

Lo anteriar, permite establecer que el penado cuenta con un arraigo familiar y social para el estudi
o Y u
de la libertad condicional % . .

3.2.3 De la valoracién de la conducta punible

Afora, en acatamiento a la modificacién introducida al articulo 64 del Cédigo Penal, por la Ley
1709 de 2014, emerge claro que para la procedencia del subrogado de la Libertad Condicional el
Juez debe valorar previamente la conducta punible, por lo que se procedera de conformidad,

En punto a la valoracién de la conducta punible, debe indicarse que ésta se hace desde la
perspectiva de la necesidad de cumplir una pena ya impuesta, en el entendido que la libertad
oondicional no es un subrogado al que se accede de manera automatica cuando se cumplen ciertos
requisitos formales, sino gue el mismo depende de la valoracion que haga el funcionario judicial
encargado de la vigilancia de la sancién, en tormo a verificar el comportamiento y conducta
desplegada por el condenado en el centro carcelario frente a los hechos delictuales o si se quiere la
naturaleza del delitc que permite advertir la personalidad del sentenciado, con el fin de sopesar si
subsiste o no la necesidad de continuar el cumplimiento de los fines de la sancién penal, los cuales
ademas apuntan a la readaptacion del reo y a la proteccion de la comunidad.

Frente a la valoracion de la conducta punible que debe efectuar el Juez de Ejecucién de Penas y
Medidas de SeguridadlaH Corte Constitucional recientemente se pronuncié en Sentencia C- 757
del 2014 de fecha 15 de octubre de 2014 Magistrada Ponente Dra. Gloria Stella Ortiz Delgado,
decision en la cual se estudid la exequibilidad del articulo 30 parcial de la Ley 1709 de 2014, norma
que modifict el articulo 64 del Cédigo penal y supedits al otorgamiento de la libertad condicional a

la"previa valoracién de Ja conducte pun ible” y suprimié el término "gravedad”, por lo que concluyd la
Corte en dicha decisién lo siguiente 1o 9 periog ¥

36. an_ embargo, como se dijo anteriormente, ef articulo 30 de la 1709 de 2014 excluyé la referencia
a la gravedad de ia conducta punible, con lo cual ef Juez de ejecucidn de penas puede entrar a valorar
también otros aspectos y elementos de dicha conducta. La sola ampliacidn del conjunto de elementos
que debe lener en cuenta el juez para adoptar una decisién en relacion con la libertad condicional det
condenado no representa, por s misma, un problema. En la Sentencia T-528 de 2000 antes citada, la
Corte avald esta posibilidad en relacién con decisiones de los jueces de gjecucién de penas durante
la vigencia del Cédigo Penal anterior, en ef cual estos deblan tener en cuenta los antecedenles de los
condenados y su personalidad. Ello permite al Jjuez de ejecucién de penas recoger un mayor nimero
de elemenlos de contexto en refacidn con la conducta punible que pueden ser favorables al
condenado. De tal modo que la ampliacion del conjunto de elementos a tener en cuenta a la hora de
decidir sobre la libertad condicional no constituye por si misma un defecto de constitucionalidad. . °

48. En primer lugar es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecucion
de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad
condicional es exequible a la luz de los principios del non bis in idem, del Jjuez natural (C_P. art. 29)
¥ de separacién de poderes (C.P. art 113).

49. Por ofra ,qar!e. dicha norma tampoco vuinera la prevalencia de los tfratados de derechos humanos
er_w_ el orden interno (C.P. art 93). pues no desconoce el deber del Estado de atender de manera
? b‘;ﬁ"?ﬁismﬁfinfmes de f’ e;wggmﬂén ¥ prevericidn especial positiva de la pena privativas de la

niernacional de Derechos Civiles y Pollticos art. 10.3 y Convencién Americana de
Derechos Humanos art 5.6) # 4

50, Sin embargo, sf se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido proceso en
materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucién de penas deben valorar
la conducta punible para decidir sobre Ja libertad condicional sin darles fos parametros para ello. Por
lo tanto, una norma que exige que los jueces de ejectcion de penas valoren la conducta
punible de las personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de
su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracion tenga en todas
las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por-el juez penal en la sentencia

condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional.
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51. Finalmente, la Corte luye quelos ju de ejecucion de penas y medidas de
seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresion “previa
valoracién de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en
todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mds favorable a los
condenados..." (Negrillas y subrayas fuera del texto)

De igual manera, la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Penal - , en sentencia STP6804-
2019, emitida dentro del radicado No. 104604 de| 28 de mayo de 2019, sobre este tépico refirié:

"Loanterior, debido a que el juez de ejecucién de penas debe en primera medida, valorar la conducta
punible atendiendo a las «circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal
en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables a 5 de
libertad condicional» (CC C-757/14), para luego estudiar las restantes condiciones objetivas,
contenidas en el articulo 64 del Cédigo Penal, a efecto de determinar la concesién o no del
beneficio.”

En este orden de ideas, acatando lo sefialado en la Sentencia C-757 del 2014 y conforme a
las circunstancias, elementos y consideraciones tenidas en cuenta por el juez fallador en la
sentencia condenatoria, debe Indicar el Despacho que la valoracion de la conducta punible
desplegada por el condenado PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ, de cara a su proceso de
resocializacion impide la concesién del subrogado solicitado, toda vez que no pueden perderse de
vista las circunstancias en gue se enmarco la accién criminal, las cuales fueron referidas por el
juzgado fallador de la siguiente manera:

“.. Se establecié por parte de la fiscalla, conforme a las pesquisas desplegadas, la exislencia de
una estructura delincuencial conformada, entre otros, por Pablo Ennique Machuca Sénchez,
evidenciindose que su accionar delictive se originé desde el mes de febrero de 2018 a octubre de
2020, la cual tenia come propésito criminal ejecutar delitos en contra del patnmonio econdmico,
eslableciéndose que el modus operandi asumido por dicha banda delictual consistia en apropiarse
de mercancia exhibida al publico al interior de as tiendas de la cadena comercial Justo y Bueno
bajo la modalidad comdnmente conocida come “factor de oportunidad o mecheo’, es decir ocultando
la cercania debajo de sus prendas de vestir para finalmente sacarla de la tienda sin ser cancelada
o aguardando al momento en que el personal de la tienda esta distrafdo en sus labores colidianas,
aclividad ilicita que era ejecutada de manera indeterminada pues la concertacién por parte de los
integrantes de Ja organizacion no se realizaba con miras a un evenlo especifico, sino de manera
indistinta y reiterada en el lemnpo afectando asi la seguridad pablica ...

En el presente caso si bien el fallador al momento de la dosificacién de la pena no realizé mayor
pronunciamiento frente a la gravedad de la conducta desplegada por el penado, lo cierto es que la
relacién gue se hace por el fallador permite establecer el alto grado de lesividad de la conducta
desplegada, y hace mas exigente la valoracién sobre la necesidad del cumplimiento de la pena, pues
no pueden pasarse por alto las circunstancias en las que se enmared la accién criminal,

Asi mismo, en este caso se vislumbra que aun se hace necesaria la ejecucion de la pena, resultado
del diagndstico - pronéstico de la valoracion de la conducta punible por la que PABLO ENRIQUE
MACHUCA SANCHEZ fue condenado de cara a su proceso carcelario, ya gue como se evidencié al
estudiar el comportamiento en reclusién, se insiste, al penado se le revoco la prisién domiciliaria en
virtud al incumplimiento continuo de las obligaciones adquiridas al momento de su concesién,
respecto de las transgresiones que reportd frente al compromiso de permanecer en su lugar de
residencia y a la evasién de la misma por lo que a juicio del despacho se hace imprescindible que
continte ejecutando la condena impuesta, con miras a que su proceso de resacializacion sea
concluido de manera satisfactoria, dando paso al cumplimiento cabal de los fines de la sancion penal
referidos a la prevencién especial y reinsercion social, que operan en la etapa de la ejecucion de la
pena

Para reforzar la anterior afirmaci6n, resulta imprescindible mencionar que al penado se le brindé una
gran opartunidad para purgar su pena desde su hogar, pero debide a su lamentable comportamiento,
el mismo fue revocado, lo cual demuestra el poco respeto que el mismo ha mostrado por las
decisiones de la judicatura y el proceso de resocializacién que debe seguir con ocasion a la condena
que le fue impuesta

Ademaés, el Despacho no puede dejar pasar por alto el grave historial delictivo que cuenta el
condenado dentro de los sistemas de esta autoridad, el cual, incrementa adn mas la necesidad de
que el penade cumpla |a pena de forma intramural para reforzar el tratamiento penitenciario.
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. OTRAS DETERMINACIONES
1.- Remitase copia de la presente decisién a la Céreel La Picota para que abre en la hoja de vida de
la sentenciada

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
J DE BOGOTAD.C

RESUELVE
PRIMERO: NO CONCEDER al sentenciado PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ a LIBERTAD

CONDICIONAL conforme las previsiones del articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con la parte motiva de esta providencia

—_r———— ? gl A

-

)
Condenado: Pablo Ennque Machuca Sanchez C C 79.922 217
Radicado No. 11001-60-00-000-2020-02318-00
Ne. Intetno 39772-15
Auto |. No. 898

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra en
privado de la libertad en la CALLE 39 G No. 68 G — 94 SUR DE ESTA CIUDAD, y al Dr. Maximiliano
Vega Cardenas al e-mail vegaa1357 @gmail. com.

TERCERO: Dese cumplimiento al acépite de "otras determinaciones.”
Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacién, los cuales deberan ser
Interpuestos dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de esta decisién

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Yl

RUTH srsr.u%!ﬁ. 0 MOLINA
JUEZ

La presente decision se firma en apoyo por la Juez 19 de Ejecucion de Penas ¥ Medidas de Segundad de Bogota D.C.. en
virtud del permiso ctorgado por el Tribunal Superior de Bogata, a la titular del Juzgado 15 Homdloge

Condenado’ Pablo Enrique Machuca Sanchez C C 79.922 217
Radicado No. 11001-60-00-000-2020-02318-00
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Auto | No 898
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6/28/23, 11:53 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 895, 896, 897, 898 NI 39772 - 015 /

PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 14/06/2023 15:16

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 14/06/2023, a las 11:26 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de

Seguridad, me permito remitirle Autos Interlocutorios 895, 896, 897 y 898 de fecha

09/06/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para

los fines legales pertinentes.

SE  INFORMA  QUE  CUALQUIER  SOLICITUD  DEBE  SER  ALLEGADA
CORREO ELECTRONICO Ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente

<Outlook-iq3g5nrv.png>

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
Bogotda-Colombia

Se informa que este correo NO ESTA HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS: por
favor dirigirlas al correo: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co ¢ en su
defecto directamente al correo del despacho que requiere la informacion.

Adicionalmente, se advierte que se deben verificar los archivos adjuntos antes de
enviarlos, toda vez que, si el servidor detecta que el archivo contiene virus y/o
almaceno contenido malicioso, lo desviard automdticamente a la bandeja de
correo no deseado.

https://outlook office.com/maillid/AAQKAGY xNjk2Y2FkLTBKODAINDI4OS 1IMWVhLWVIY Tk1 NjU0ZDgzYwAQAGJs4plL5KpFHhM7Qdgpmv48%3D
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judjcatura
Repiblica de Colombia

SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email yentanilla2esjepmshta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 28 de Junio de 2023 AT

SENOR(A) : B
PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ NI
CALLE 39 G SUR NO.68G-94 PISO 2 ALQUERIA LA FRAGUA //3118585041// .-, P

BOGOTA D.C. P .-
TELEGRAMA N° 4804

NUMEROQ INTERNO 39772
REF: PROCESO: No. 110016000000202002318

C.C: 79922217
/’!W\\,

\

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERT!NENTES DE CONFORMIDAD CON EL
ARTICULO 179 C.P.P. LE COMUNICO PROVIDENCIA FECHA 09/06/2023, MEDIANTE EL CUAL
EL JUZGADO 15 DE EJECUCGION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE: - ‘\ \\

PRIMERO: NO CONGEDER AL‘\SENTENCIADO PABLO ENRIQUE MACHUCA SANCHEZ LA
LIBERTAD CONDICIQNAL-CONFORME LAS PREVISIONES DEL ARTICULO 64 DE LA LEY 599
DE 2000, MODIFICADO POR EL-ARTICULO 30 DE LA LEY 1709 DE 2014, DE CONFORMIDAD
CON LA PARTE MOT[VA\ DE: ESTA PROVIDENCIA.

Y pd

SEGUNDO: NOTIFICAR EL~ CONTENIDO DE ESTA PROVIDENGIA AL SENTENCIADO, QUIEN
SE ENCUENTRA EN PRIVADO DE LA LIBERTAD EN LA CALLE 39 G NO. 68 G — 94 SUR DE
ESTA CIUDAD, Y AL DR. MAXIMILIANO VEGA CARDENAS AL E-MAIL
VEGM1357@GMAIL COM.

TERCERO DESE CUMPLIMIENTO AL ACAPITE DE “OTRAS DETERMINACIONES.”

Goler-e  Zon ey

GUILLERMO RCA RAMIREZ
AUXILIAR JUDICIAL IV



Condenado: BRYAM MIGUEL MONCADA ANDRADE 1.016.075.655
Proceso No. 11001600001320220582100
No. Interno. 39845+

Auto |. No. 937 -
—
T Jhn,b"'(
2 @" REPUBLICA DE COLOMBIA
fo = RAMA JUDICIAL
“ee JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Comsdje Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., Veintiuno (21) de junio de dos mil veintitrés (2023).
1. ASUNTO

Procede el Despacho a avocar conocimiento y realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FiSICO
Y REDIMIDO como parte cumplida de la pena en favor de BRYAM MIGUEL MONCADA ANDRADE.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintidds (2022), el Juzgado 15 Penal Municipal con
Funcion de Conocimiento de Bogota, condenéd a BRYAM MIGUEL MONCADA ANDRADE a la pena
principal de TREINTA Y CUATRO PUNTO UN (34.1) MESES DE PRISION, como autor penalmente
responsable del delito de HURTO CALIFICADO AGRAVADO TENTADO, segun los articulos 239
Inc.2, 240 Inc.2, 241 Num. 11, 268, 111, 112 Inc.2, 119, 104 Num. 2 y 27 del Cédigo Penal y a la
pena accesoria de inhabilitacion en el ejercicio de derechos y funciones publicas, por un tiempo igual
de la pena principal.

En la misma providencia dispuso NEGAR a BRYAM MIGUEL MONCADA ANDRADE, la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria y EMITIR BOLETA DE
ENCARCELACION en contra de aquel y dirigida al director del INPEC, para que se valore y
determine el Centro Carcelario donde cumplira la pena intramural, descontéandose el lapso que lleva
por cuenta de este proceso.

2.2. BRYAM MIGUEL MONCADA ANDRADE fue capturado el dia 5 de septiembre de 2022 por
cuenta de las presentes diligencias y permanece privado de la libertad desde entonces.

El 6 de septiembre de 2022 se le impuso medida de aseguramiento de detencion preventiva en su
domicilio ubicado en la CL 24 SUR No. 9-45 BARRIO 20 DE JULIO.

3. CONSIDERACIONES

Vislumbra el Despacho que BRYAM MIGUEL MONCADA ANDRADE se encuentra privado de la
libertad por este radicado desde el 5 de septiembre de 2022 a la fecha.

Al condenado no le han sido reconocidas redenciones de pena.
Por lo tanto, a la fecha el penado ha descontado como tiempo fisico y redimido 9 meses 16 dias.

Se hace constar que el presente reconocimiento de tiempo es provisional y de constatarse
transgresiones o evasion las mismas seran descontadas.

OTRAS DETERMINACIONES

POR ASISTENCIA ADMINISTRATIVA. Registrar en el sistema los siguientes datos:

CONDENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD 34.1 meses o 34 meses 3 dias
FECHA DE CAPTURA 5 de septiembre de 2022

- Por el Centro de Servicios Administrativos: URGENTE CUMPLIMIENTO INMEDIATO

1.- Informar al condenado y a su apoderado que a este Despacho le correspondid la vigilancia de la
pena impuesta dentro del radicado de la referencia.



Condenado: BRYAM MIGUEL MONCADA ANDRADE 1.016.075.655
Proceso No. 11001600001320220582100

No. Interno. 39845

Auto |. No. 937 - . a

2-. Remitase copia de esta decision a la ESTACION DE POLICIA LA CANDELARIA.
Adicionalmente se solicita se informe de manera inmediata la razén por la cual no se ha dado
cumplimiento a la orden de remision del procesado a establecimiento de reclusion. Para el efecto
remitase la boleta de encarcelacion librada por el fallador.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del asunto.
SEGUNDO: RECONOCER a BRYAM MIGUEL MONCADA ANDRADE 9 meses 16 dias.
TERCERO: DAR cumplimiento al acapite de otras determinaciones.

CUARTO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien esta recluido en la
ESTACION DE POLICIA LA CANDELARIA, y a su apoderado.

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

R
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6/30/23, 12:37 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NdTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 937 NI 39845- 015 / BRYAM MIGUEL
MONCADA ANDRADE / ESTACION DE POLICIA LA CANDELARIA

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 26/06/2023 10:10

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto d ela referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 22/06/2023, a las 10:58 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<OFC 3318-.pdf>
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Condenado: Jorge Alejandro Cuineme Sierra C.C. 1.019.027.554
CUI: 11001-60-00-050-2013-16789-00

" Radicacion N° 41002-15

Interlocutorio N© 1035

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Comcfis Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

o CALILE 11 No. 9-24 PISO 7 TEIL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota, D. C., veintisiete (27) de junio de dos mil veintitrés (2023)
1. ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a estudiar la viabilidad de concederle al sentenciado JORGE ALEJANDRO
CUINEME SIERRA, permiso para salir del pais.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1 El 14 de Julio de 2020 el Juzgado 10° Penal Municipal de Conocimiento de esta ciudad, condené
a JORGE ALEJANDRO CUINEME SIERRA zl hallarlo penalmente responsable en calidad de autor
del delito de Inasistencia Alimentaria, a la pena principal de 34 meses de prisién, a la multa de 20
SMLMV, y a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la pena, decision en la que le fue concedida la suspensién condicional de la ejecucion
de la pena, previo pago de caucion prendaria por valor de (1) salaric minimo legal mensual vigente
y suscripcion de diligencia de compromiso.

2.2.- Por auto del 3 de mayo de 2021, este Despacho Judicial avocé el conocimiento de las presentes
diligencias.

2.3. El 30 de diciembre de 2022, el Despacho dispuso la ejecucion de la sentencia impuesta al
condenado.

2.4. El 21 de abril de 2023, el penado fue capturado por cuenta del asunto de la referencia.

2.5. E1 26 de abril de 2023, el penado suscribié diligencia de compromiso y este Despacho restablecio
al sentenciado el subrogado de la suspension condicional de |a ejecucién de la pena.

3. SOLICITUD

El sentenciado JORGE ALEJANDRO CUINEME SIERRA, allegé memorial por medio del cual
solicitd permiso para salir del pais hacia Cancin - México.

Manifesté el penado que la fecha de salida es el 3 de juiio de 2023 y el regreso el 8 de julio de 2023.
4. CONSIDERACIONES
4.1.- PROBLEMA JURIDICO

Determinar si resulta procedente conceder al condenade JORGE ALEJANDRO CUINEME SIERRA
permiso para salir del pais.

4.2.- Sea lo primero advertir, que en diligencia de compromiso suscrita por el sentenciado el 26 de
abril de 2023 y con ocasién de la concesién del subrogado de la suspensién condicional de |a
ejecucion de la pena, el sentenciado se obligo a no salir del pais sin previa autorizacion del
funcionario que vigile la ejecucion de la pena.

En razon de lo anterior el condenado JORGE ALEJANDRO CUINEME SIERRA, allegd memorial
mediante el cual solicité permiso para salir del pais, con destino a Cancun (México) del 3 de julio de
2023 al 8 de julio de 2023 con fines vacacionales, para lo cual, remitié copia de los tiquetes con su
respectivo itinerario del vuelo, y copia de la reserva del hospedaje en el Capital O Airport 24/7.

En el presente evento, y como quiera que el cumplimiento de la pena fue suspendido, es del resorte
del Juez en sede de Ejecucion, en cada caso concreto, observar y valorar las circunstancias que
rodean la solicitud de autorizacion judicial para salir del pais.

Asl las cosas, encuentra esta juzgadora que en efecto el subrogado de la suspension condicional de
la ejecucion de la pena esta supeditado, conforme al articulo 63 de la norma sustantiva penal, al
cumplimiento de unas obligaciones garantizadas mediante caucién prendaria y a la suscripcion de
la diligencia de compromiso que fue suscrita en debida forma por el condenado, teniendo entre ellas,
la obligacién de solicitar autorizacién para salir del pais, lo que lleva implicito acreditar las razones
por las gue solicita el mencionado permiso.



Condenado: Jorge Alejandro Cuineme Sierra C.C. 1.019.027.554
CUI: 11001-60-00-050-2013-16789-00

Radicacion N© 41002-15

Interlocutorio N© 1035

En el presente evento, se observa que uno de los fines de la pena conforme al articulo 4° del Cédigo
Penal es la reinsercién social que implica que aguella persona que ha sido condenada tenga la
oportunidad de reintegrarse a la sociedad, y en desarrollo de esa funcion, es del resorte del Juez en
sede de Ejecucion, en cada caso concreto, observar y valorar las circunstancias que rodean la
solicitud de autorizacion judicial para salir del pais.

Asi las cosas, el Despacho considera que |a peticion elevada por JORGE ALEJANDRO CUINEME
SIERRA resulta procedente, ello atendiendo que el condenado informo al Despacho sobre las fechas
de salida y llegada al pais, aportando el soporte de la confirmacién de las reservas de vuelo tanto de
ida como de regreso y la confirmacion de las reservas de hospedaje durante el lapso del 3 de julio
de 2023 a 8 de julio de 2023 en el Capital O Airport 24/7, del 3 de julio de 2023 a 8 de julio de 2023.

En ese sentido al evidenciar la programacidn de un viaje eminentemente temporal, reducido a 6 dias,
no se vislumbra ninguna razén para negar la concesion del permiso requerido, maxime cuando el
fallador en su momento no vio la necesidad del cumplimiento de la sancion por lo que otorgé la
suspension del cumplimiento de la pena que ahora disfruta.

Es del caso sefalar que de la revision de |la pagina de la Rama Judicial a la fecha no se ha dado
inicio a tramite de incidente de reparacion integral dentro del proceso de la referencia.

Adicionalmente, debe decirse gue si bien el penado aln le resta un amplio término de periodo de
prueba, lo cierto es que en el caso bajo estudio estamos hablando de un infractor primario gue no
tiene anotaciones adicionales en SISIPEC o en el sistema de consulta de procesos de los juzgados
de ejecucién de penas.

En ese contexto, se evidencia que el petente es una perscna con proyecciones positivas hacia el
futuro que conlievan a un efectivo tratamiento de resocializacion, situaciones que hacen que
atendiendo criterios de proporcionalidad sea aconsejable impartir viabilidad al viaje programado.

En ese orden de ideas se concedera permiso para salir del pais exclusivamente durante el periodo
comprendido entre el 3 de julio de 2023. y 8 de julio de 2023, inclusive y se dispondra que la
beneficiaria allegue, una vez retorne a Colombia, las pruebas de su salida e ingreso, dentro de los 5
dias siguientes al 8 de julio de 2023.

» OTRAS DETERMINACIONES

1.- Oficiar al Juzgado Fallador, para que si no lo ha hecho proceda de oficio a dar inicio a tramite de
incidente de reparacion. Se advertira que de acuerdo al articulo 197 del Cédigo de Infancia y
Adolescencia en los procesos penales en que se juzque un adulto por un delito en el cual sea
victima un_nifio, nifa o adolescente, el incidente de reparacién integral de perjuicios se
iniciara de oficio si los padres, representantes legales o el defensor de Familia no lo hubieren
solicitado dentro de los treinta dias siguientes a la ejecutoria de la sentencia.

Asi mismo, se le informara que el penado suscribio diligencia de compromiso el 26 de abril de 2023,
por un pericdo de prueba de 2 afos.

2.- En atencion a que se allega a este Despacho poder conferido por el sefior JORGE ALEJANDRO
CUINEME SIERRA, sentenciado dentro del proceso de |a referencia al abogado Carlos Alberto Riafio
Riafio, quien se identifica con cédula de ciudadania No. 19.424.497 y T.P. 329309 del Consejo
Superior de la Judicatura; recondzcase y téngase a la togada, como defensor del penado en los
terminos y para los efectos consignados en el poder anexo. Lo anterior, de acuerdo con lo estipulado
en el articulo 5 de la Ley 2213 del 2022,

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE
PRIMERO: CONCEDER autorizacion para salir del pais con destino a Cancln - México a JORGE
ALEJANDRO CUINEME SIERRA, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 1019027554,
durante el periodo comprendido entre el 3 de julio de 2023 y 8.de julio de 2023, inclusive.
SEGUNDO: Se insta al condenado JORGE ALEJANDRO CUINEME SIERRA para que allegue a
este despacho, las pruebas de su salida e ingreso a Colombia, dentro de los 5 dias siguientes al 8
de julio de 2023. :

TERCERO: Comuniguese de esta determinacion a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
MIGRACION COLOMBIA y a la POLICIA NACIONAL.

CUARTO: Notifiquese la presente determinacion a los sujetos procesales.

SEXTO: Dese cumplimientc al acapite de otras determinaciones.
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Contra la presente decisién, proceden los recursos de reposicién y apelacion.

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ
Ci/i: 11001-60-00-050-2013-16789-00
Radicacion N° 41002-15

Interlocutorio N°® 1035
JCA
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6/27/23, 2:08 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook

NOTIFICACION
AUTO
INTERLOCUTORIO
1035 NI 41002 -
015 / JORGE
ALEJANDRO
CUINEME SIERRA

postmaster@ procuraduria.gov.co

P

Para: postmaster Mar 27/06/2022 14:00
NOTIFICACION AUTO INTERL...
Elemento de Qutlook

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

German Javier Alvarez Gomez

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 1035 NI 41002 - 015 / JORGE ALEJANDRO

CUINEME SIERRA
Responder Reenviar

MO Microsoft Qutlook — -

Para: alejandroct Mar 27/06/2023 13:58

NOTIFICACION AUTO INTERL...

Elemento de Outlook

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de
destino no envié informacion de notificacion de entrega:

alejandrocuineme@gmail.com (alejandrocuineme@gmail.com)

carlosarr623@gmail.com (carlosarr623@gmail.com)

r

https //outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGY xNjk2Y 2FkLTBKODAINDI4OS1iMWVhLWWVIY TK1NjUOZDgzYwAQAL3yuZSUpNBOpx4ILc%2FBI3E%. ..
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6/27/23, 2:08 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook

**URGENTE**
OFICIO 357
MIGRACION
COLOMBIA NI
41002 / JORGE
ALEJANDRO
CUINEME SIERRA

Microsoft Qutlook
Para: Microsoft C Mar 27/06/2022 14:03

MO

*URGENTE** OFICIO 357 MI...

Elemento de Outlook

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

Jessika Julieth Lopez Prieto (jlopezp@cendoj.ramajudicial.gov.co)

Asunto: **URGENTE** OFICIO 357 MIGRACION COLOMBIA NI 41002 / JORGE ALEJANDRO
CUINEME SIERRA

Responder Reenviar

Mensaje enviado con importancia Alta.

Guillermo Roa Ramirez  _
Para: Jessika Julie Mar 27/06/2023 14:02

GR

460ficioNo357MigracionNI4...
25 KB

Cordial Saludo.

https:/foutlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGYxNjk2Y2FkLTBKODAINDI4OS1IMWVhLWVIY Tk 1NjU0ZDaz YWAQAEP 1HfrRBSNMvg4DGwzboWQ%...  1/1



6/27/23, 2:.08 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook

*URGENTE**
OFICIO 358 DUJIN
NI 41002 / JORGE
ALEJANDRO
CUINEME SIERRA

Microsoft Qutlook [
Para: Microsoft C Mar 27/06/2023 14:05

MO

1 **URGENTE** OFICIO 358 DIJ...

Elemento de Outlook

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

Jessika Julieth Lopez Prieto (jlopezp@cendoj.ramajudicial.gov.co)
Asunto: **URGENTE** OFICIO 358 DIJIN NI 41002 / JORGE ALEJANDRO CUINEME SIERRA

Responder [ | Reenviar

Mensaje enviado con importancia Alta.

Guillermo Roa Ramirez
Para: Jessika Julie Mar 27/06/2022 14:04

GR

=) OFC 358 DIJIN.pdf
~ 158KB

Cordial Saludo.

De manera atenta y respetuosa, adjunto envio oficio abajo relacionado con el fin de ser enviado
a DUJIN.

%1 IDACRTEX®: ACIACIMA 2C0 MR AL A1NANT [ 1ADATC AICIARRDA CLIAMEOCRAEC CICHDD A

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGYxNjk2Y 2FkLTBKODAINDI4OS 1IMWVhLWVIY Tk 1NjU0ZDgzYwAQAJjriUPKceJFmDXDCrSh460%3D

n



6/27/23. 2:09 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook

OFICIO 3373 NI

41002 / JORGE

ALEJANDRO 2
CUINEME SIERRA

Microsoft Qutlook |
Para: Microsoft C Mar 27/06/2023 14:12

MO

OFICIO 3373 NI 41002 / JOR...

Elemento de Outlook

El mensaje se entrego6 a los siguientes destinatarios:

Juzgado 10 Penal Municipal Funcion Conocimiento - Bogotd - Bogota D.C.
(jl0pmcbt@cendoj.ramajudicial.gov.co)

Asunto: OFICIO 3373 NI 41002 / JORGE ALEJANDRO CUINEME SIERRA

Responder | Reenviar

Mensaje enviado con importancia Alta.

Guillermo Roa Ramirez
Para: Juzgado 10 Mar 27/06/2023 14:12

GR

= OFC 3373.pdf
294 KB

-

2 archivos adjuntos (431 KB) Guardar todo en OneDrive - Consejo Superior de la Judicatura

Descargar todo

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida
de Seguridad, me permito remitirle OFICIO 3373 de fecha 27/06/2023, lo anterior para los

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAG Y xNjk2Y2FkLTBKODAtNDI40S 1iIMWVhLWWVIY Tk 1NjU0ZDgz YwAQAIKIBVI00LhNv7fUIYVPu1Q%3D

mn
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS
email ventanilla2csiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

Bogota, D.C., 27 de Junio de 2023
Oficio No. 3373

Sefior(a)(es)
JUZGADO 10 PENAL MUNICIPAL DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C.

REF: NUMERO INTERNO 41002

No. tnico de radicacion: 110016000050201316789
Condenado(a): JORGE ALEJANDRO CUINEME SIERRA
Delito(s): INASISTENCIA ALIMENTARIA

Cédula: 1019027554

En cumplimiento de lo dispuesto por el Juzgado 015 de esta especialidad, mediante auto del
27 de abril de 2023, comedidamente se oficia asi:

- VINAY VL T LAWIIINAUIVINLGD

Cordialmente,

-~
'

(‘:\\- \ \‘-((. k" X ('f.k
GU|LLECRMO ROA RAMIREZ

AUXILIAR JUDICIAL IV

Al contestar sirvase citar el niumero unico de radicacion y de ubicacion interna




6/28/23, 1:50 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 1035 NI 41002 - 015 / JORGE ALEJANDRO
CUINEME SIERRA

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 27/06/2023 15:08

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente
!

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 27/06/2023, a las 1:58 p.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<44Autol1035N141002ConcedePermiso.pdf>

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGYxNjk2Y 2FkLTBKODAINDI4OS1iIMWVhLWVIY Tk 1NjUOZDgzYwAQAL3yuZSUpNBOpx4ILc%2FBISE%3D 171



Condenado: ARMANDO GRIZALES CALDERON CC 79425886
Radicado No: 11001600070620150051000

Interno No. 50270-015

Auto | No. 624

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
. JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Comsejo Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
-- CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., veintiuno (21) de junic de dos mil veintitrés (2023)

1. ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a estudiar la viabilidad de declarar la extincion de la pena y liberacién
definitiva a favor de ARMANDO GRISALEZ CALDERON.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. ARMANDO GRISALEZ CALDERON fue condenado por el Juzgado Treinta y Tres Penal
Municipal Con Funcion de Conocimiento de Bogota, mediante sentencia de fecha 21 de diciembre
de 2016, a la pena principal de 74 MESES de prision, por el delito de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR,
inhabilitacion para el gjercicio de derechos y funciones publicas por un término igual al de la pena
principal, negandole la concesion de cualquier subrogado.

2.2. EI 7 de octubre de 2019 el Juzgado 2 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
concedio la libertad condicional al condenado por un periodo de prueba de 30 meses. El condenado
suscribio diligencia de compromiso el 10 de octubre siguiente.

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO:

Establecer si a favor del condenado, resulta procedente decretar la extincion y liberacion definitiva
de la pena que le fue impuesta, por el fallador.

3.2.- Consagra el articulo 66 del Cédigo Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones impuestas, se
ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo de suspension y se hara
efectiva la caucion prestada...

"lgualmente , si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la ejecutoria de la
sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension condicional de la condena , el
amparado no compareciere ante la autoridad judicial respectiva , se procedera , a
efecutar inmediatamente la sentencia . *

Asi mismo el articulo 67 ibidem establece:



Condenado: ARMANDO GRIZALES CALDERON CC 79425886
Radicado No: 11001600070620150051000

Interno No. 50270-015

Auto | No. 624

".- Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas de que trata el
articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberacién se tendré como definitiva, previa
resolucion judicial que asi lo determine.”

Como quiera que se le concedio al condenado la libertad condicional, por un periodo de prueba de
30 meses el 7 de octubre de 2019, dicho lapso ha sido superado, y durante el mismo el condenado
cumplio sus obligaciones.

Lo anterior, como quiera que, revisado el prontuario del sentenciado, allegado por la DIJIN de la
Policia Nacional, se advierte que no registra sentencias condenatorias emitidas con ocasion a delitos
cometidos durante el periodo de prueba, ni capturas durante el citado periodo.

Asi mismo, conforme al oficio allegado por Migracién Colombia advirtié el Despacho que el
sentenciado no registra movimientos migratorios dentro del periodo de prueba.

En adiciéon no hubo tramite al incidente de reparacion integ

En ese sentido, como quiera que el periodo de prueba se encuentra mas que vencido, por
consiguiente, se debe proceder conforme a las disposiciones mencionadas a ordenar la extincion y
liberacién definitiva de la condena que en este momento pesa en su contra.

Igual pronunciamiento se hace respecto de la sancion accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas, que se impuso en el fallo resefiado, por cuanto al tenor de lo dispuesto
en el articulo 53 del Codigo Penal, estas penas, al ser concurrentes con una privativa de la libertad
se aplican y ejecutan simultaneamente.

Una vez en firme la presente determinacion, se libraran las comunicaciones previstas en el articulo
476 de la Ley 906 de 2004, se devolveran las cauciones sufragadas y se remitira el proceso al fallador
para su unificacién y archivo.

« OTRAS DETERMINACIONES
1.- Por el Despacho: Ejecutoriada la presente decision procédase a expedir en favor del condenado
certificado de paz y salvo. Asi mismo, Por el area de sistemas: procédase a realizar el ocultamiento

al publico de la informacion del penado que reposa en el radicado de la referencia.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:
PRIMERO: DECRETAR la EXTINCION Y LIBERACION DEFINITIVA de |a pena principal de prision
y la accesoria impuesta en el presente asunto a ARMANDO GRISALEZ CALDERON, conforme a
lo dicho en precedencia.
SEGUNDO. - En firme la presente determinacion, se libraran las comunicaciones previstas en el
articulo 476 de la Ley 906 de 2004, se devolveran las cauciones sufragadas y se remitira el proceso
al fallador para su unificacién y archivo.
TERCERO. - Notificar la presente determinacion al condenado.

CUARTO: Dese cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

Contra esta decisién proceden los recursos ordinarios de reposicion y apelacion que deben ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta decision.



Condenado: ARMANDO GRIZALES CALDERON CC 79425886

Radicado No: 11001600070620150051000

Interno No. 50270-015

Auto | No. 624 5 s
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ
Condenado: ARMANDO GRIZALES CALDERON CC 79425886
Radicado No: 11001600070620150051000
Interno No. 50270-015

Auto | No. 624

Caulro de Servicios Administrativos .H.l.’gra.rh':-“- de !

Ejpcucion de Penas y Medidas de Sequiridad 1

Enlafecha  Notifinné norFstardo No.
.-‘... IRT] e }
Firmado Por: LJ JUL LUL) :
Catalina Guerrero Rosas | | 3 anterior plUviucivia
Juez Circuito
Juzgado De Circuito El Secretario s

Ejecucién 015 De Penas Y Medidas De Seguridad
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 2d6be356f4e4aeTec5319cd35/62038fde56b291badcad2ce4e5717d6c2a3be?
Documento generado en 21/06/2023 07:26:10 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@ cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 26 de Junio de 2023

SENOR(A)
ARMANDO GRIZALEZ CALDERON

CARRERA 70 D NO. 98 A-05 INT. 5 APTO 302
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 4789

NUMERO INTERNO 50270

REF: PROCESO: No. 110016000706201500510
C.C: 79425886

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24

EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL VEINTIUNO (21) de JUNIO de DOS MIL
VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION.

h,
=

C oyl Py

SUILTERMO ROA RAMIREZ

AUXILIAR JUDICIAL IV



6/26/23, 5:00 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 624 NI 50270 - 015 / ARMANDO GRISALEZ
CALDERON >

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 26/06/2023 16:58
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 26/06/2023, a las 11:40 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<07Autol624NI150270Extincion.pdf>

hitps://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGYxNjk2Y2FkLTBKODAINDI4OS1iMWVhLWVIYTk 1NjUOZDgzYwAQAQOYyb1nRuBJLq%2BKb%2BTNkx5w%3D  1/1
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CGondaaadn. JAVER FELIPE MOREND RODRIGUEZ CC 1623 848 552
CUL 1001.60.00.013.2018-10684.00

Radwacion W° 50302-15

Intetiocutorio N° 1000

{
]
: X,.g : REPEBLICA DE COLOMBIA
s v RAMA JUBICIAL
"L JUZGADD QUINCE DE BIECHCION DE PENAS
Vot Swaniar | YV MEDIDAS PE SEGURIDAD

e F# Fendtratura |

CATEE 1] No.9-24 PISer 7 101, 2864093
BOGOTA D¢

Begota D, C., veintitrés (23) de junim de dos mil veintitres (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Provede el Despacho a adoptar de oficio la decisin correspondiente frente a dejar sin efectos e
avto emgido el 5 de yunic de 2023 por este Juzgado, que dispuso la efacucidn de ls senlencia
condenatoria emifida en contea de JAVIER FELIPE MORENC RODRIGUEZ.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1.- Bl 20 de Octubre de 2020, el Juzgado 19 Penal Municipéi ¢e Conotimiento de Bogota,
condens a JAVIER FELIPE MORENO RODRIGUEZ, como auter del defito de HURTO
AGRACADO ATENUADO a la pena principal de 12 meses de prision, y a 'a pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapse de (a pena
privativa de la libertad. Decisidn en la que le fue otorgada fa suspension condicional de fa
gjecucion de la pena, previo pago de caucidn por valor de 1 SMLMV y suscripcion de diligencia
de compromiso.

2.2, E) 5 de junio de 2023, este Despacho avocd el conocimiente del asunto.

2.3. Por auto del 5 de junic de 2023, el Despacho dispuso la ejecucion de le sentencia emitida
en contra de la penada.

2.5, Bl 22 de junio de 2023, el penade suscribis diligencia de compramiso.
3. CONSIDERACIONES

3.1,- PROBLEMA JURIDICO:

Establecer si la penada, cumplio con fas obligaciones impuestas por el Fallador al concederle f
subrogads de I suspension condisional de fa ejecucion de 1a pena, y como consecuent allo
dejar sin efectos ta providencia mediante la cual le fue ejecutado dicho subrogado.

3.2.- 8i bien es cierto, en nussiea legislacidn sustantiva penal, 150 se encuentra previsto &f caso
sub judice, esto es, que una vez ordenada fa ejecucion de la sentencia por el no pagoe de 1a
caucidn y suscripeion de la diligencia de compromiso, pueda de nueve concederse el sustiuto
penal, 1ambién lo es que. sobre la materia, s menester analizar los siguisntes aspecios:

Elintiso 2° del articulo 66 del Cédigo Penal, sefiala las consecuancias que acarrea al beneficiado
con ia condena de ejecucion condicional el incumplimienta del pago de fa caucidn prendariay la
no suscripcitn de la diligencia de compromiso, como en este caso. Sin embargo, existe un vacio
Juridico relacionado con 12 gventuglidad en que el penado cumpia con las obligaciones derivadas
del respectivo falle, luego de ordanada la efecucion de la condena, duda ésta que de acuerdo al
canon 45 da la Ley 153 de 1887 se resolverd por interpretacion benigna.

De acuerdo con lo anterior, no puede darsele un sentido diferente al de favorecer a la persona
que ha incurrido en el incumplimiente de un precepto legal para gozar de la gracia olorgada,




Condenado JAVIER FELIPE MORENO RODRIGUEZ C C 1023 948 552
CUI 11001-60-00-013-2018-16684.00

Radicacion N° 5030215

Interfocutona N® 1000

Sin lugar a dudas la pena sehalada para los deltos debe cumplir una funcion multiple
pudiéndose sefialar como una de las mas importantes, la resocializacion de la persona a quien
se impone. de manera que si en el caso de JAVIER FELIPE MORENO RODRIGUEZ el Juzgado
fallador no considero necesano que purgara fisicamente en un centro carcelano su condena, no
puede privarsele ahora de su libertad por una circunstancia que Si bien tiene relacion con la
comision del llicito, puede ser superada en razon a que como se desprende de la documentacion
allegada al expediente, el penado sufrago la caucion por vaior de 1 SMLMV mediante Poliza
Judicial de Seguros Mundial No NB100351096 y suscribio la diligencia de compromiso en los
terminos previstos en la sentencia de marras

Conforme las premisas pracedentes es indudable. que si se dispuso |a ejecucion de la sentencia
condenatoria impuesta al sefior JAVIER FELIPE MORENO RODRIGUEZ, por no haber
acreditado las razones de su incumplimiento en lo relativo a la suscnpcién de |a diigencia de
compremiso, no es juridicamente viable mantener dicha decision, por cuanto como lo senalo el
fallador se dan en su favor los presupuestos del articulo 63 del Cédigo Penal. por lo que al
someter al condenado a tratamiente penitenciano, se estaria haciendo mas gravosa su situacion
dandosele asi una aphicacion restrictiva de la Ley

Frente al tema, la Sala Penal del Tribunal Supernor de esta ciudad, en auto del 19 de mayo de
2011, MP FERNANDO LEON BOLANOS PALACIOS, dentro del radicado

110014004021200700076-01. sefald

*  Se debe entender que en voces del inciso 2 del articulo 66 de la Ley 599 de 2000 cuando el
sentenciado no compareciere a suscnbir diligencia ni constituye la caucion. en un término
prudencial, se debe proceder a ejecutar el fallo Esta es la consecuencia logica y es [a solucion
que debe darse a esa situacion y que en el Codigo Penal se eslablecié expresamente

lgualmente resuita oportuna indicar que, cuando la perscna se encuentra privada de la iberiad
la sentencia condenatcria queda en firme. no presta la caucion para disfrutar del subrogado.
entonces la pena se esla ejecutando y si postenormente conslituye la caucion y suscribe
diligencia de compromiso. adquiere la hbertad y comrenza a gozar del sustituto penal

£s decir, esa ejecucion es lransidona y lo mismo debe pregonarse de ia ejecucion del inciso
segundo del articulo 66 del nuevo Codigo Penal pues una vez decretada. si el condenado presta
fa caucion y suscribe la respectiva diligencia de compromiso comienza a disfrutar de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y si fue caplurado. debe ser dejado en

ibertad

De acuerdo con lo anteriormente expuesto. considera este Despacho que resulta procedente
dejar sin efectos el auto del 5 de junio de 2023 emitide por este Juzgado, mediante el cual se
dispusc ejecutar la sentencia condenatoria emitda en contra del penado JAVIER FELIPE
MORENO RODRIGUEZ. como quiera que fue allegada al plenanc Poliza Judicial de Seguros
Mundial No NB100351096. por un valor asegurado de 1 SMLMV y la diligencia de compromiso
suscrita por el penado. pues cumplhda tal obligacién se accede al subrogado de la suspension

condicional de |a ejecucion de [a pena

En consecuencia, se mantendra el subrogado de [a suspension condicional de ejecucion de la
pena a favor del sefior JAVIER FELIPE MORENO RODRIGUEZ. por un término de DOS (2)
ANOS

+ OTRAS DETERMINACIONES

Teniendo en cuenta que se dejo sin efectos el auto de fecha 5 de junio de 2023, mediante el cual
se dispuso la ejecucion de la sentencia condenatoria emitida en contra de JAVIER FELIPE
MORENO RODRIGUEZ, el Despacho se abstiene de emitir ordenes de captura en su contra y
pronunciarse respecio al recurso interpuesto. por sustraccidn de materia

En razén y mento de lo expueste. EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.-
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Condenado JAVIER FELIPE MOREND RODRIGUEZ C C 1023 948 552
CUI 11001-60-00-013-201816684-00

Radicacion N® 5030215

Interlocutone N® 1000

RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR sin efectos el auto proferdo por este Juzgado el dia 5 de junio de 2023
mediante el cual se dispuso la ejecucion de la sentencia condenatorna emdida en contra de
JAVIER FELIPE MORENO RODRIGUEZ por las razones expueslas en la parte motiva de esta
decision

SEGUNDO: Como consecuencia de lo antenor. el penado JAVIER FELIPE MORENO
RODRIGUEZ permanecerd con el subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de 1a
pena vigente, por un penodo de prueba de DOS (2) ANOS advirtiéndole que de no acatar lo
dispuesto en el articulo 65 del Codigo Penal, se expondria a la revocatona del subrogade
olorgado por el Juzgado fallador, previo los tramies de ley

TERCERO: Dar Cumplimiento al acapite de “otras determinaciones’
CUARTO: Notifiquese Ia presente delerminacion a las partes

Contra la presente proceden los recursos de repesicion y apelacion, los cuales deberan sef
interpuestos dentro de los Ires (3) dias siguientes a la notificacion de esta providencia

NOTIFIQUESE Y cuagEL

~~ J by

Centro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad

cATALINA GUERRERO ROSAS | Enlafecha  Notifinné porEstado No.

JUEZ

CUI 11001-60-00-013-2018-16684-90
/' Radicacion N° 50302-15 / E 5 .JUL 2[1(3
Interlocutoria N° 1000 /
y La anterior piuviuciiva
JCA //
/ .
/ El Secretario
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@ cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 27 de Junio de 2023

SENOR(A)

JAVIER FELIPE MORENO RODRIGUEZ
CR 3 ESTE NO 46 34 SUR AP 101
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 4791

NUMERO INTERNO 50302
REF: PROCESOQ: No. 110016000013201816684
C.C: 1023948552

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL VEINTITRES (23) de JUNIO de DOS MIL
VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION.

= P
C—‘u\\\(‘(*CH \Coaq \ e‘““-(k

GUILLERMO ROA RAMIREZ
AUXILIAR JUDICIAL IV



6/28/23, 1:51 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 1000 NI 50302- 015 / JAVIER FELIPE
MORENO RODRIGUEZ

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 27/06/2023 14:46

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 27/06/2023, a las 9:08 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<Radicacion N° 50302-15.pdf>

https://outlook.office.com/mail/id/ AAQKAGY xNjk2Y2FkLTBKODAIND 408 1iMWVhLWVIY Tk 1NjUOZDgzYwAQALT7Ir80BUI1BkCzX2YZISUE%3D 7



Condenado: Daniel Arturo Camacho Guerrero C.C. 80.184.923
CUI: 11001-60-00-017-2018-07512-00

Radicacion N° 52220-15

Interlocutorio N° 797

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Cansejo Superior
e ba Judicaturn

= = CALLE 11 No.9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogota D. C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
1. ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a pronunciarse respecto del incumplimiento por parte del sentenciado DANIEL
ARTURO CAMACHO GUERRERQO, de las obligaciones impuestas en la sentencia de emitida por el
Juzgado 31 Penal Municipal con Funciéon de Conocimiento de esta ciudad, la cual le concedio la
suspension condicional de la ejecucidn de la pena.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1.- El 23 de septiembre de 2021, el Juzgado 31 Penal Municipal de Conocimiento de Bogota,
condené a DANIEL ARTURO CAMACHO GUERRERO, como autor del delito de LESIONES
PERSONALES DOLOSAS a la pena principal de 8 meses de prisién, y a la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena
privativa de la libertad. Decision en la que le fue otorgada la suspensién condicional de la ejecucion
de la pena, previo pago de caucion por valor de $200.000 y suscripcién de diligencia de compromiso,
por un periodo de prueba de 2 anos.

2.2. El 23 de mayo de 2023 este Despacho avocé el conocimiento del proceso.
3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO:

Verificar si resulta procedente ejecutar la sentencia condenatoria impuesta al penado por el Juzgado
20 Penal Municipal de Conocimiento de esta ciudad, atendiendo que éste no acredité el cumplimiento
de las obligaciones impuestas para acceder al subrogado de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena.

3.2.- Prescribe el estatuto procedimental penal que el Juez Ejecutor de la pena o medida de
seqguridad podra revocar o negar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad
(Suspension condicional de la condena y Libertad condicional) con fundamento en la prueba que asi
lo determine (Art. 66 del C.P. y 477 de la Ley 906 de 2004)

En estos eventos considera el articulo 66 del Codigo Penal vigente:
“Revocacion de la suspension de la ejecucion de lapena.........."

“Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones impuestas, se
ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo de suspension y se hara
efectiva la caucion prestada”

‘lgualmente si transcurrido 90 dias contados a partir del momento de la ejecutoria de la sentencia,
el amparado no compareciere ante la autoridad judicial respectiva, se procedera a ejecutar
inmediatamente la sentencia.”

Sobre el particular el Tribunal Superior Del Distrito Judicial de Bogota — Sala Penal, en auto del 19
de mayo de 2011, en el radicado 110014004021200700076 01 (1271), M.P. FERNANDO LEON
BOLANOS PALACIOS, sefialé lo siguiente:

“...De lo anterior se desprende que, como ya se dijo, para que el procesado pueda disfrutar de la
suspension condicional de la ejecucién de la pena, debe suscribir la diligencia de compromiso y
prestar la caucion, pues el ultimo inciso del articulo 65 del Cédigo Pena determina que las
obligaciones correspondientes se deben garantiza mediante caucion.



Condenado: Daniel Arturo Camacho Guerrero C.C. 80.184.923
CUI: 11001-60-00-017-2018-07512-00
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Interlocutorio N° 797

6. Atendiendo estos planteamientos, no es correcto sostener que a partir de la ejecucion de la
sentencia de cardcter condenatorio el procesado empieza a gozar del subrogado, aun cuando no
haya suscrito diligencia de compromiso, ni prestado la caucion, exigencias que se tornan
indispensables, en particular esta tltima, como se desprende de su tenor literal.

(...)

Lo cual permite concluir que si el condenado estuviera disfrutando desde ese momento del sustituto,
la norma consagraria su revocatoria y no la ejecucion de la sentencia.

Se debe entender que, en voces del inciso 2 del articulo 66 de la Ley 599 de 2000 cuando el
sentenciado no compareciere a suscribir diligencia ni constituye la caucion, en un término prudencial,
se debe proceder a ejecutar el fallo. Esta es la consecuencia Iégica y es la solucién que debe darse
a esa situacion y que en el Codigo Penal se establecio expresamente.

Igualmente resulta oportuno indicar que, cuando la persona se encuentra privada de la libertad, la
sentencia condenatoria queda en firme, no presta la caucion para disfrutar del subrogado, entonces,
la pena se esta ejecutando y si posteriormente constituye la caucion y suscribe diligencia de
compromiso, adquiere la libertad y comienza a gozar del sustituto penal.

Es decir, esa ejecucion es transitoria y lo mismo debe pregonarse de la ejecucion del inciso segundo
del articulo 66 del nuevo Cédigo Penal, pues una vez decretada, si el condenado presta la caucion
¥ suscribe la respectiva diligencia de compromiso comienza a disfrutar de la suspension condicional
de la ejecucion de la pena y si fue capturado, debe ser dejado en libertad.

Como se observa, se prestan dos situaciones distintas:
i. La no comparecencia del condenado a suscribir diligencia de compromiso conlleva como
consecuencia la ejecucion de la sentencia (inciso 2 del articulo 66 de la Ley 599 de
2000).
il El incumplimiento de las obligaciones a que se comprometié al firmar el acta de
compromiso, origina la revocatoria de la suspension condicional de la ejecucion de la

pena, (...)"

Del mismo modo, dicha colegiatura en auto con nimero de acta 072 del 7 de julio de 2014, dentro
del radicado 110013104016200300457-01, con Ponencia del Doctor HERMENS DARIO LARA
ACUNA, indicé que respecto del tramite previo a la ejecucion de la condena, no es necesario correr
traslado al sentenciado (486 Ley 600 de 2000 o 477 ley 906 de 2004), simplemente se procedera a
ejecutar la condena conforme lo dispuesto en el articulo 66 del Cédigo Penal.

Al respecto, refirio:

“...En ese sentido, si la diligencia de compromiso no se realiza, en otras palabras, no se eleva a
exigencia legal la oportunidad que ofrece la judicatura al procesado, y no se suscribe acta alguna
por inasistencia y desatencion del implicado, lo que procede es dar a aplicacién a la norma transcrita,
ordenando la ejecucion inmediata de la sentencia, y no tomar otras vias que son apropiadas cuando
el sentenciado ha incumplido o se sustrajo de sus obligaciones.

Ahora, examinado el cuaderno de ejecucion de penas, se observa que el Juzgado 19 de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad, mediante auto de 29 de enero de 2010, dispuso avocar el
conocimiento del asunto, requerir a la procesada para que suscribiera diligencia de compromiso y
ordend correr el traslado previsto en el articulo 486 de la Ley 600 de 2000.

Pues bien, de acuerdo con los parametros legales analizados, si la condenada LUZ JANNETT
MORALES GONZALEZ no acudié al llamado de la autoridad judicial para suscribir el compromiso,
dentro de los 90 dias siguientes a la ejecutoria del fallo, era obligatorio que el juez ordenara la
ejecucion inmediata de la sentencia, librando las correspondientes 6rdenes de captura, conforme lo
indicado en el inciso 2° del articulo 60 del Codigo Penal.

Por ello resulta errada, por utilizacion de un mecanismo no contemplado en la ley, la decision en la
que se ordend requerir a la sentenciada y correr el traslado de que trata el articulo 486 del C.P.P,,
pues, dicha normativa solo es aplicable en aquellos eventos en que, una vez otorgado y formalizado
el subrogado penal (suscripcién de acta y prestada caucion), se comprueba el incumplimiento de las
obligaciones por parte de la comprometida, lo que no habia ocurrido aun puesto que no existia la
diligencia de compromiso; sin embargo, como se indicé anteriormente, dicha irregularidad no
comporta una afectacion sustancial del debido proceso que amerita la nulidad de la actuacion...”

Es asi que, en el caso sub examine se advierte que el penado no cumplié la obligacion de suscribir
diligencia de compromiso para acceder al subrogado de la suspension condicional de la ejecucion
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de la pena, pese a que este Despacho lo requirio a través del teléfono 3244171306, no obstante
luego de 3 llamadas no contesto.

Es asi que pese al requerimiento del Juzgado el sentenciado hizo caso omiso de los mismos, a
sabiendas que tiene a cuestas un proceso penal y por lo tanto era su deber allanarse al cumplimiento
de lo dispuesto en sentencia condenatoria, dando muestras asi de la falta de interés para gozar del
subrogado concedido que le ampara la libertad, por lo que se procede a disponer la ejecucion de la
sentencia.

Por lo anterior, ante el incumplimiento grave e injustificado de las obligaciones, no queda otro camino
que disponer la ejecucion de la sentencia, con miras al cumplimiento material de las funciones
previstas para la pena privativa de la libertad a DANIEL ARTURO CAMACHO GUERRERO.

En merito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.,

RESUELVE

PRIMERO.- DISPONER LA EJECUCION DE LA SENTENCIA al DANIEL ARTURO CAMACHO
GUERRERO, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de esta determinacion.

SEGUNDO.- Librense las ¢rdenes de captura ante las autoridades competentes, para que el
sentenciado DANIEL. ARTURO CAMACHO GUERRERO, proceda a cumplir con las obligaciones
impuestas en la sentencia condenatoria, luego de lo cual se adoptara la decisién correspondiente.

TERCERO.- Notifiquese la presente determinacion a las partes.

Contra la presente proceden los recursos de reposicion y apelacion, los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ¢1110 de Servicios Administrativos
Ejecucion de Penas y Medidas de Sequrinag
Enlafecha  Notfini® norEstado No.
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Radicacion N® 52220-15
Interlocuterio N° 797

El Secretario

uZganus de

JCA
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Firmado Por;
Catalina Guerero Rosas
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Ejecucién 015 De Penas Y Medidas De Seguridad
Bogoté, D.C. - Bogotd D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
confarme a o dispuesto en la Ley 527199 y el decreto reglamentzgio 2364712

Codigo de verificacién: b01177d35a5(77b268493ea01aatcdofe00ac8d 106f7d380aBa4103a0efa36d2
Documento generado en 23/06/2023 04:27:46 PM

Descargue el archivo y vallde éste documento electrénico en la siguiente URE:
https:/fprocesojudiclal.ramajudicial.gov.co/FimaElectronica
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 28 de Junio de 2023

SENOR(A)

DANIEL ARTURO CAMACHO GUERRERO
CL 156 NO 96 23

BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 4799

NUMERO INTERNO 52220
REF: PROCESO: No. 110016000017201807512
C.C: 80184923

SIGCMA

EN CUMPLIMIENTO DE AUTO INTERLOCUTORIO 797 DE FECHA 25/06/2023 EL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
RESOLVIO:

PRIMERO.- DISPONER LA EJECUCION DE LA SENTENCIA AL DANIEL ARTURO
CAMACHO GUERRERO, DE ACUERDO A LO EXPUESTO EN LA PARTE MOTIVA DE
ESTA DETERMINACION.

SEGUNDO.- LIBRENSE LAS ORDENES DE CAPTURA ANTE LAS AUTORIDADES
COMPETENTES, PARA QUE EL SENTENCIADO DANIEL ARTURO CAMACHO
GUERRERO, PROCEDA A CUMPLIR CON LAS OBLIGACIONES IMPUESTAS EN LA
SENTENCIA CONDENATORIA, LUEGO DE LO CUAL SE ADOPTARA LA DECISION
CORRESPONDIENTE.

TERCERO.- NOTIFIQUESE LA PRESENTE DETERMINACION A LAS PARTES.

e

Gy o Cea Vere
SUILTERMO ROA RAMIREZ

AUXILIAR JUDICIAL IV



6/30/23, 12:39 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 797 NI 52220 - 015 / DANIEL ARTURO
CAMACHO GUERRERO

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 28/06/2023 15:13
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto d ela referencia

Cordialmente

it

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 28/06/2023, a las 11:19 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<05Autol797NI52220EjecutaPena.pdf>

https://outlook.office.com/mail/id/ AAQkAGYxNjk2Y2FkLTBKODAINDI4OS 1iMWVHhLWVIY Tk 1NjU0ZDgzYwAQAP4EX5SZnRNBgKk7bAVUIME%3D 7
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@ REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Comseio Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

.

(S

Bogota D. C., Veintiuno (21) de Junio de dos mil veintidos (2022)
1. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a decidir sobre la viabilidad de decretar la extincion de la pena impuesta a
JOSE IGNACIO CRUZ VIRGUES identificado con cédula de ciudadania C.C 19068225 De Bogota
D.C, por muerte.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1.-El17 de Enero de 2019, el Tribunal Superior De Bogota -Sala Penal, condeno a JOSE IGNACIO
CRUZ VIRGUES, tras hallarlo penalmente responsable de los delitos de ACTOS SEXUALES CON
MENOR DE CATORCE ANOS, a la pena principal de 12 afios de prision, se le negé la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.2. EI 18 de marzo de 2019, este Despacho avocéd conocimiento del diligenciamiento.

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO:

Verificar si en el presente caso y respecto del condenado JOSE IGNACIO CRUZ VIRGUES, resulta
procedente decretar la extincion de la sancion penal con ocasion a su fallecimiento.

3.2.- Para efectos de la decision que ocupa la atencion de esta Funcionaria, imperioso es indicar que
el articulo 88 del Codigo Penal, sefala taxativamente las causales de la extincion de la sancién penal
y dentro de ellas, contempla la muerte del condenado, el cual sefiala:

“...Son causas de extincion de la sancién penal:

1. La muerte del condenado.

2. El indulto.

3. La amnistia impropia.

4. La prescripcion.

5. La rehabilitacién para las sanciones privativas de derechos cuando operen como
accesorias.

6. La exencion de punibilidad en los casos previstos en la ley.

7. Las demas que sefiale la ley...”

(Resaltado fuera de texto).

Descendiendo al caso concreto, se tiene que reposa en el proceso copia del Registro Civil de
Defuncién con indicativo serial No. 10684914, en el que se registré que el 22 de Enero de 2022
ocurrio el deceso de JOSE IGNACIO CRUZ VIRGUES.

Asi las cosas, encontrandose debidamente acreditado el fallecimiento del sentenciado, se procede
a declarar la extincién de la condena de 12 ANOS DE PRISION, impuesta por el Tribunal Superior
De Bogota -Sala Penal.

OTRAS DETERMINACIONES.

Una vez en firme la presente determinacion, se libraran las comunicaciones previstas en los articulos
166, 167 y 476 de la Ley 906 de 2004, y se cancelaran las ordenes de captura si las hubiere.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.,-

<



Condenado: JOSE IGNACIO CRUZ VIRGUES CC 19068225
Radicado No. 11001-60-00-023-20141221000

No. Interno 54054-15

Auto |. No. 711

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION de la pena impuesta a JOSE IGNACIO CRUZ VIRGUES,
identificado con la cédula de ciudadania No. 19068225 de Bogota, con ocasion de su muerte,

conforme lo expuesto en precedencia, respecto de la sentencia de fecha y origen consignados en
este auto.

SEGUNDO.- En firme la presente determinacién, se libraran las comunicaciones previstas articulos
166, 167 y 476 de la Ley 906 de 2004, y se cancelaran las 6rdenes de captura.

TERCERO .- Remitase copia de esta decision al COMEB de Bogota, para que repose en la hoja de
vida del procesado

CUARTO.-. Dese cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.
QUINTO. Notifiquese la presente determinacion.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion, los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Radicado No. 11001-60-00-023-2007-04496-00
No. Intemmo 54054-15

Auto |. No. 711 i G - s )
| Centro de Servicios Administrativos 1uzuacios o
Ejecucion de Penas y Medidas de Seqiirindg

JCA Enlafecha  Notifinne narFstade No.
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La anterior proviuciivia

El Secretario ————————
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hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.cofFirmaElectronica



6/26/23, 5:00 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook
Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 711 NI 44971 - 015 / JOSE IGNACIO CRUZ
VIRGUES

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 26/06/2023 16:53

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referenica

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 26/06/2023, a las 11:10 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de
Seguridad, me permito remitirle Auto Interlocutorio 711 de fecha 21/06/2023, con el fin de
enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para los fines legales
pertinentes.

SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD DEBE SER ALLEGADA AL
CORREO ELECTRONICO ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente

<Ovutlook-iggg5sxt.png>

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
Bogotd-Colombia

Se informa que este correo NO ESTA HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS: por

favor dirigirlas al correo: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co ¢ en su
defecto directamente al correo del despacho que requiere la informacién.

Adicionalmente, se advierte que se deben verificar los archivos adjuntos antes de
enviarlos, toda vez que, si el servidor detecta que el archivo contiene virus y/o
almaceno contenido malicioso, lo desviard automdticamente a la bandeja de
correo no deseado.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de
inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGYxNjk2Y2FkLTBKODAINDI4OS1iMWVhLWVIY Tk 1 NjUDZDgzYwAQAJUu2pZE%2FmIFOthgLTCE7Ifo%3D 12
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JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO

Doctor:
Juez 015 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
Ciudad.

Numero Interno: 54650

Condenado a notificar: JONATHAN STEVEN BARBOSA PINZON
C.C: 1071169255

Fecha de notificaciéon: 26/06/23

Hora: 10:37 A.M ' '

Tipo de actuacion a notificar:IﬁTer\ocu)YO( \0

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
DOMICILIARIAS.

En cumplimiento de lo dispuesto por el Despacho, auto 979 de fecha,
22/06/2023 relacionada con la practica de notificacién personal
comedidamente me permito sefalar las novedades en torno a la visita alli
efectuada:

¢« No se encuentra en el domicilio
La direccion aportada no corresponde o no existe ~ X_
Nadie atiende al llamado
Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario
Inmueble deshabitado.
No reside o no lo conocen. X
No se logra acceder a la direccion

Descripcion:

Se realiza desplazamiento a la direccion proporcionada (CLL 6 No. 5-34, CLL
2 A No. 5-73- Y CLL 9 No. 1 ESTE DE LA CALERA), una vez en la primera
direccién se me informa por parte de un residente del inmueble que no
conoce al PPL, esta se ubica frente al cementerio del municipio. Se procede
a ir a la segunda direccion en donde se logra ubicar la calle y la carrera pero
el numero de la vivienda no se logra ubicar ya que la nomenclatura llega
hasta el 70. Por ultimo se intenta ubicar la direccion faltante pero
desafortunadamente la misma esta incompleta. Por lo anterior no es fue
posible darle cumplimiento al auto en cuestion.

Se anexa registro fotografico.

El presente se rinde bajo la gravedad de ]uramento para los fines pertinentes
del despacho. /

|
|
|

Cordialmente.

COSME¢ANIZAL£S L‘.ASTILLO
| _CITADOR!|

— __;+
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Condenado: Jonathan Steven Barbosa Pinzon C.C, 1-..071.169.255
Radicado No. 25377-60-00-664-2019-00030-00
No. Interno 54650-15

Auto |. No. 979
2 @ REPUBLICA DE COLOMBIA
/s RAMA JUDICIAL
aee e JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
ot Shpkcior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., Veintidos (22) de junio de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a adoptar la decision correspondiente frente al incumplimiento de las
obligaciones contraidas por JONATHAN STEVEN BARBOSA PINZON, con ocasion del mecanismo
sustitutivo de la prision domiciliaria que le fue otorgado.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1 El 16 de octubre de 2019, el Juzgado 45 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota, condend
a JONATHAN STEVEN BARBOSA PINZON, como complice del delito de HOMICIDIO SIMPLE
TENTADO a la pena principal de 80 meses de prision, y a la pena accesoria de inhabilitacién para
el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena. Decision en la que le
fue negada la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y concedida la prision domiciliaria
previa acreditacion de pago de caucion prendaria por valor de 1 SMLMV y suscripcion de diligencia
de compromiso.

2.2. El 6 de diciembre de 2019, el Juzgado 45 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota corrigid
el acapite de la identidad del procesado de la sentencia del 16 de octubre de 2019, en el sentido que
JONATHAN STEVEN BARBOSA PINZON, se identifica con cédula de ciudadania No.
1.071.169.255 de Bogota.

2.3. El 20 de enero de 2019, el penado fue capturado por cuenta del presente proceso.

2.4. El 4 de marzo de 2020, este Despacho se abstuvo de avocar el proceso de la referencia v lo
remitio por competencia a los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Zipaquira
— Cundinamarca.

2.5. El 30 de abril de 2020, el Juzgado 1° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Zipaquira — Cundinamarca avoco el conocimiento del proceso.

2.6. El 30 de septiembre de 2020, este Despacho Judicial avoco el conocimiento del proceso.
3. DEL TRASLADO DEL ART. 477 DEL C.P.P.

En atencion a que el dia 25 de agosto de 2020, se remitio oficio allegado por la Personeria Municipal
de La Calera, mediante el cual puso de presente quejas presentadas por la comunidad de dicha
municipalidad en contra de JONATHAN STEVEN BARBOSA PINZON, con ocasion a su conducta
pues “se ausenta constantemente de su lugar de residencia, agrede personas con armas
cortopunzantes, genera rifias callejeras, consume sustancias psicoactivas y en varias ocasiones ha
sido detenido por la Policia Nacional por estas razones” , por lo cual, este Juzgado ordend correr el
traslado previsto en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, mediante providencia del 30 de septiembre
de 2020, a fin de que el sentenciado brindara las explicaciones correspondientes a su
incumplimiento. Al traslado se allegaron copias de los soportes allegados por la Personeria.

4. CONSIDERACIONES
4.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si dentro del presente caso resulta procedente revocar al condenado el sustituto de prision
domiciliaria que le fue concedido.

4.2.- El articulo 477 de la Ley 906 de 2004, senala:
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“Negacion o revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad. De existir
motivos para negar o revocar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad, el juez
de ejecucioén de penas y medidas de seguridad los pondra en conocimiento del condenado para que
dentro del término de tres (3) dias presente las explicaciones pertinentes. La decision se adoptara
por auto motivado en los diez (10) dias siguientes”.

JONATHAN STEVEN BARBOSA PINZON fue condenado por el el Juzgado 45 Penal del Circuito
de Conocimiento de Bogota, condené a JONATHAN STEVEN BARBOSA PINZON, como complice
del delito de HOMICIDIO SIMPLE TENTADO a la pena principal de 80 meses de prision, y a la pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de
la pena. Decision en la que le fue negada la suspension condicional de la ejecucion de la pena y
concedida la prision domiciliaria previa acreditacion de pago de caucion prendaria por valor de 1
SMLMV y suscripcion de diligencia de compromiso.

En ejecucion del sustituto penal de la prisién domiciliaria, el dia 25 de agosto de 2020, se remitio
oficio allegado por la Personeria Municipal de La Calera, mediante el cual puso de presente quejas
presentadas por la comunidad de dicha municipalidad en contra de JONATHAN STEVEN
BARBOSA PINZON, con ocasién a su conducta pues “se ausenta constantemente de su lugar de
residencia, agrede personas con armas cortopunzantes, genera rinas callejeras, consume
sustancias psicoactivas y en varias ocasiones ha sido detenido por la Policia Nacional por estas
razones”.

En ese contexto, una vez se tuvo conocimiento del asunto, este Juzgado ordend correr el traslado
previsto en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, mediante providencia del 30 de septiembre de
2020, a fin de que el sentenciado brindara las explicaciones correspondientes al incumplimiento a
las obligaciones que le fueron impuestas al serle concedido el mecanismo sustitutivo de la prision
domiciliaria. Sin embargo, pese a correrle traslado para que justificara tal situacién guardé silencio.

Es de anotar que con el reporte allegado por la personeria, figuraban como anexos, una queja
expuesta por la entonces companera sentimental del condenado, donde refiere continuas evasiones
al deber de permanencia en el domicilio autorizado, y un reporte de Inpec de donde se deriva que el
condenado cambié de domicilio autorizado para el cumplimiento de la prisién domiciliaria.

Lo anterior en los siguientes términos:

MARIA PAOLA SANCHEZ JAIMES, identificadn Q’on la Cedula de Ciudadania No. 1071169917 de La
Calera, con domicilio y residencia en estz Municipio, quierc informar que soy la ex pareja
sentimental del seflor JHONATAN ESTIVEN BARBOSA PINZON, identificado con la C.C. 1071169255,
quien se encuentra pagando un condena bajo la modalidad de casa por cércel, en el municipio de
La Calera Cundinamarca, donde reside, este 2stuvo recluido en la circel de Zipaquird Cund, por el
delito de Intento de Homicidio. Este individua todos los dias viola la medida, saliendo a la calle en
donde todos los dias tiene peleas con la gente, consume sustancias psicoactivas y durante dos
meses me ha frecuentado mi hogar y siempre me agrede fisicamenta dejdndome graves
afectaciones fisicas. El dia de ayer ingresé por ura ventana y me intentd apufialar en varlas
oportunidades hasta que los vecinos llamaron a la policla e impidieron gue este me asesinara.
Cabe resaitar que este individuo no cuenta con NINGUN dispositivo electrénico o elemento que
pueda controlar su medida domiciliaria, raséh por la cual estd delinquiendo de tal manera, ni
siquiera nadie le hace una visita o Inspeccién. Solicito URGENTEMENTE se tomen las medidas
necesarias desde sus competencias, informé que este requerimiento se envia con copia a otras
autoridades para su conocimiento y fines pertinentes ante cualquier eventualidad.
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Sefiord .
GUSTAVO NA HUERTAS
Ciudad.

Asunto: !nlen de novedad privado de |a libertad en domiciliaria.

En al asunto, me permito informar que el sefior privado de la libertad
con de domicilieria: JHONATHAN STEVEN BARBOSA PINZON
identificado [con C.C. 1.071.160.255 y NUI 1033804 a quien le reporta el
anente calle 2 A # 5 -73 Barrio la Florida del Municipio de La
arca, siendo las 10°20 horas del dia 06 de agosto del ogafio,
en compaiiig del DG. Moyano Fontacha John, se raalizd visita al luger indicado

manifiesta se trasiadaron de domicllico a la calle 8 # 5 — 34 frente al

camenterio | del mismo municipio, nos dirigimos hasta la direccién y

nos atiende el sr JHONATHAN, quien manifiesta que aviso & la
del cambio de domidilio. )

ios compromisos gdquiridos para poder seguir en domiciliaria y

pertinentes, jon constancia del segilimiento y control que sjerce el INPEC.

Por lo anterior surge evidente la correspondiente evasion del condenado, y por tanto el
incumplimiento de sus deberes respecto a la prision domiciliaria a €l concedida, situacion suficiente

para revocar el sustituto.

Cabe anotar por lo demas, que la situacion expuesta por la personeria, y por su entonces companera
sentimental en los correspondientes anexos, fue corroborada, con posterioridad al traslado en Oficio
No. S-2020-01034/DISPO — ESTPO - 29.25 del 19 de noviembre de 2020, en donde se informa:

El dia 03-04-2020 siendo aproximadamente las 00:30 horas por parte del personal
adscrito al cuadrante uro de esla unidad policial, se le impone 01 orden de comparendo al
cludadano Jonathan Steven Barbosa Pinzon por viclacion al decreto municipal, toda vez
que se enconlraba incumplido el toque de queda reglamentado para tal fecha, quedando
plasmado mediante orden de comparendo 25377000793 del comunicado oficial S-2020-

0438 /DISPO8 -~ ESTPO7 - 28.1.

Para el dia 13 de junio del 2020 siendo las 20:00 horas aproximadamente informan via
telefonica que en la calle 7 No 9-64, barrio alto de la virgen se estd presentando una rifa
entre varias personas, al llegar al sitio los uniformados de la estacién de policia, observan
lres mujeres y dos hombres discutiendo, aunado a esto los vidrios de las ventanas y
puerta de inmueble partidos, se procede a la atencién del molivo de policia y al momento
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de identificar a estas personas se les solicita los documenlos y es ahl donde se observa
que una de las pmg:l de sexo masculino se tralaba del ciudadano Jonathan Steven
Barbosa, quien al ver que fue individualizado por los uniformados emprende la huida, por
lo que se procede a iniclar la persecucion donde no fue posible aprehenderlo,
seguidamente se continua con el procedimiento realizando las respectivas ordenes de
comparendo a las mujeres que se encontraban en la rifia.

El dia 06 de julio del 2020, siendo las 18:30 horas el cuadrante uno de la estacién de
policia, se trasiadd a la calle 2 No 6-88, Interior 2, donde informaron de un caso de
violencia intrafamiliar, al llegar al sitio observan una pareja (hombre y mujer) forcejeando,
la persona de sexo femenino al ver la policia los aborda, persona que se identifica como
Maria Paola Sanchez Jaime C.C No 1.071.187.917 de La Calera, quien manifest6 tener
una relacion sentimental con Jonathan Steven Barbosa Pinzén y quien la estaba
ammdomnagmdﬂnﬂsumm.dnomcmhrdadonwmmmmlhwhos
que se presentaron al frente del Inmueble donde residen, teniendo en cuenta lo anterior
Se procede a trasladar a estos ciudadanos a |a instalaciones policiales de conforrzidad
con el articulo 157 de Ia ley 1801 del 2018 “traslado para procedimiento poficivo®, ya en
las instalaciones se realiza orden de comparesdo No 25377000688 por el articulo 27 No 4

conlra de su vida por parte de su compafero sentimental (Barbosa Pinzén) por lo que en
comin acuerdo con su familia toman la decision de trasiadarse para ofra zona de
Colombia (Santander), Y por parte de esta unidad policial se presta el acompafiamiento y
se adoptan las medidas de seguridad y autoproteccién a la victima.

Estos son los hechos que se han presentado Gltimamente con el ciudadano Jonathan
Steven Barbosa Pinzén identificado con cedula de ciudadania No 1,071.189.255 de La
Calera, de los cuales se pueden documentar y/o aporiar evidencias, donde se puede

Es de aclarar que reiterativamente se reciben lamadas telefénicas a la estacién de Policia
La Calera, informando hechos como rifas, escandalos (misica), consumo de
eslupefacientes en el inmueble donde habita Barbosa Pinzén, e inclusive la comunidad de
ofros barrios aledefios al lugar de residencia del mencionado ciudadano, fomentando
escandalos, rifias entre otras conducias que se encuentran lipificadas en la ley 599 del
2000 y ley 1801 del 2016, las cuales solo son informadas via telefénica a la estacién, ya
que la ciudadania tiene temor de denunclar a este ciudadano por represarias que pueda
tomar Barbosa Pinzén en contra de elios.

En los tantos motivos de policia que reportan de este ciudadano a la estacion de policia,
se acude al llamado de la ciudadania pero el sefior Jonathan Steven Barbosa Pinzén al
veriammhdehpolbhmmuhuidaoonsudefecmseemndeencasasde
amigos para evadir a las autoridades de policia. 4

De ofros hechos donde se ha visto involucrado el ciudadano Barbosa Pinzén, en su
momento fueron informados por el sefior patrullero Brian Alexis Vifia Cruz, investigador

criminal de fa unidad basica de investigacién criminal La Calera, mediante oficio No S-
2020-049500 de fecha 19 de junio de| z‘cgo.

Porfonnurlerymnﬂﬂnmmnniahumhwednubmu-nmdnpnchoh
revocatoria de la detencién y prisién domiciiaria del cludadano Jonathan Steven Barbosa
Pinzén identificado con cedula de ciudadania No 1.071.189.255 de la Calera, y por io
expuesto anteriormente.
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Ahora, se advierte que el penado el 6 de agosto de 2020, cambid de domicilio sin autorizacién alguna.
Lo anterior, de acuerdo al oficio No. 128-EPMSCZIP- del 6 de agosto de 2020 allegado por el
Responsable de Control Electrénico EPMSC Zipaquira, donde se sefiala que el condenado no fue
encontrado en el sitio de cumplimiento de prision domiciliaria, y que fue ubicado en otro lugar.

Igualmente, no se puede perder de vista que el 19 de febrero de 2023, el penado fue capturado por
fuera de su domicilié e informd que su direccion de residencia era CALLE 9 No. 1 ESTE de la Calera
— Cundinamarca, direccion distinta a la autorizada para el cumplimiento del subrogado y a la
informada el 6 de agosto de 2020 a la guardia de Inpec. Por tal situacién se abrié proceso en contra
del penado proceso por el delito de Fuga de Presos.

Conforme lo resefado, el Despacho evidencia un claro incumplimiento por su parte a las obligaciones
impuestas con la concesion del sustituto penal de la prision domiciliaria.

Asi las cosas, se establece en primer lugar que, de acuerdo a lo informado, incumplié la obligacion
de “No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial”, teniendo en cuenta
que se encontraba privado de la libertad en prision domiciliaria en la calle 22 5-73, no obstante varid
su domicilio sin autorizacion previa de funcionario judicial alguno, supuestamente a la direccion Calle
6 5-34, sin que, contrario a lo manifestado por él lo hubiere informado al juzgado ejecutor, y mucho
menos obtenido el correspondiente aval de cambio de domicilio.

Por si fuera poco en el curso del presente afio, reportd al ser capturado por el ilicito de fuga de
presos, un nuevo domicilio, tampoco informado al despacho, esto es la Calle 9 No 1 Este, de la
Calera.

En ese contexto se establece que el condenado cambid su lugar autorizado para el descuento de
prision domiciliaria, desde el 6 de agosto de 2020, por lo cual desde |a citada calenda se encuentra
evadido.

Por lo anterior, es claro que el condenado a pesar de tener pleno conocimiento de las obligaciones
que le generaba el sustituto concedido, procedio a vulnerarlas.

En consecuencia, es claro que el penado incumplio con las obligaciones previstas al momento de
suscribir diligencia de compromiso, pues no observo buena conducta y modifico su lugar de prision
domiciliaria sin contar con autorizacion previa de funcionario judicial, y sin haber requerido el referido
cambio antes de proceder de conformidad.

De esta manera se tiene que como quiera que al condenado se le otorgo el sustituto de la prision
domiciliaria su comportamiento debe ser acorde con el que debe observar si estuviese privado de la
libertad en un establecimiento carcelario. Por consiguiente, debe cefiirse a las reglas estipuladas
dentro de la Ley 65 de 1993, modificada por la Ley 1709 de 2014, y a las normas internas de la
Carcel la Picota, respecto al comportamiento de los internos.

En virtud de lo sefalado, el penado no ha sabido aprovechar la oportunidad otorgada por el Estado
para continuar cumpliendo la pena en su domicilio, sin que se pueda vislumbrar su readaptacion
social, al contrario, se evidencia que subsiste, a esta altura, la necesidad de tratamiento
penitenciario, y que este debe recibirse necesariamente en establecimiento carcelario.

“ARTICULO 10. FINALIDAD DEL TRATAMIENTO PENITENCIARIO. El tratamiento penitenciario
tiene la finalidad de alcanzar la resocializacion del infractor de la ley penal, mediante el examen de
su personalidad y a través de la disciplina, el trabajo, el estudio, la formacién espiritual, la cultura, el
deporte y la recreacion, bajo un espiritu humano y solidario.”

En este sentido, el Despacho encuentra necesario que a través de los mecanismos terapéuticos que
sefiala el articulo 10 del Codigo Penitenciario y Carcelario se continie con el tratamiento
penitenciario del condenado en un Establecimiento Carcelario a fin de prepararlo para la vida en
libertad, y de esta manera contribuir con el fin resocializador de la pena.

En conclusién, teniendo en cuenta que el condenado no observo buena conducta y cambié de
domicilio sin autorizacion previa del Juzgado incumpliendo con las obligaciones establecidas al
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momento de otorgarle la prision domiciliaria, se impone la necesidad de revocar la prision domiciliaria
previamente concedida.

4.3.- Como consecuencia de lo anterior, y al figurar el condenado evadido desde el mes de agosto
de 2020, se ordena librar érdenes de captura en contra del condenado,.

Asi mismo, debe precisarse que también la Corte ha resefiado que cuando una persona goza de la
medida de aseguramiento de detencion preventiva en su lugar de domicilio, y el fallador en la
sentencia condenatoria dispone que dicha persona debe continuar de cumplir la pena en centro
carcelario, no es necesario esperar a que dicha decisién cobre ejecutoria, pues a dicha orden debe
darsele inmediato cumplimiento y ordenar su traslado inmediato’.

4.4.- DEL RECONOCIMIENTO DE PENA

En cuanto al tiempo que JONATHAN STEVEN BARBOSA PINZON cumplié de la pena impuesta,
vislumbra el Despacho que estuvo privada de la libertad por este radicado, desde el 20 de enero de
2019 hasta el 5 de agosto de 2020, pues el 6 de agosto del mismo ano funcionarios del INPEC
visitaron al penado, sin embargo, no fue encontrado en el lugar autorizado para descontar pena, y
les fue informado un cambio de domicilio, sin que hubiere siquiera requerido autorizacion para el
efecto.

Es de anotar, que al penado deberan serle descontadas del tiempo fisico las transgresiones
generadas segun Oficio No. S-2020-0134 / DISPO - ESTPO — 29.25 del 19 de noviembre de 2020:
(i) 3 de abril de 2020 -; (i) 13 de junio de 2020; (iii) 6 de julio de 2020 y Oficio No. S-2020-0495001
SUBIN-UBIC-1.9 del 19 de junio de 2020 (i) 18 de junio de 2020. Es decir, se le descontaran en total
4 dias, anteriores a la comprobacion de la evasion, en los cuales se encontraba fuera de su domicilio.

De manera que, como tiempo fisico JONATHAN STEVEN BARBOSA PINZON ha descontado un
total de 18 meses y 11 dias.

Igualmente, al penado le han sido reconocidas las siguientes redenciones de pena:
- Por auto del 21 de julio de 2023 = 1 mes 15 dias.

En tal medida, se reconocera que el penado ha cumplido como tiempo fisico y redimido un total de
19 meses y 26 dias de la pena impuesta, lapso que se le reconocera y sera abonado al tiempo que
le falta por cumplir una vez se materialice la orden de captura emitida en la fecha en su contra.

OTRAS DETERMINACIONES

1. Seria del caso compulsar copias ante la oficina de asignaciones de la Fiscalia General de la
Nacion, para que investigue la conducta punible de fuga de presos en la que se vio inmerso
JONATHAN STEVEN BARBOSA PINZON, no obstante, en su contra se abrio proceso por
el referido delito bajo el radicado No. 253776000664202300044.

2. Remitir copia de este auto y de los soportes enunciados respecto a la evasion del condenado
a la Fiscal que conoce el caso por fuga de presos, para lo de su cargo.

3. Informar al condenado que registra evadido y por tanto no descuenta pena por cuenta de
este proceso.

4. Remitir copia de este auto a PICOTA, en orden a gue actualice el registro sisipec.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE:

PRIMERO- REVOCAR LA PRISION DOMICILIARIA concedida a JONATHAN STEVEN BARBOSA
PINZON, por las razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO- Librar orden de captura en contra del condenado JONATHAN STEVEN BARBOSA
PINZON.

'Ver Sentencias de Sala de Casacion Penal Corte Suprema de Justicia. (i) Radicado 28918 M.P. Yesid Ramirez Bastidas, (ii)
STP 228-2014 M.P. Luis Guillermo Salazar Otero.
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TERCERO- RECONOCER que JONATHAN STEVEN BARBOSA PINZON cumplio, como parte de
la pena 19 meses y 26 dias.

CUARTO- NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido de esta providencia al sentenciado. Para
la noticacion al condenado, se intentara la misma en las siguientes direcciones CALLE 22 5 73, calle
6 5-34 y CALLE 9 No. 1 ESTE de la Calera — Cundinamarca, de no ser hallado en ninguna de ellas
se procedera a fijar el estado pertinente.

QUINTO- Remitase copia de esta decision a la Carcel La Modelo de Bogota para que repose en la
hoja de vida del interno.

Contra la presente decision, proceden los recursos ordinarios de reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Conlro de Servicios Administrativos Juzgados de
. Ejacucion de Penas y Medidas de Sequndad

Enlafecha  Notifirs parFstardn Mo,

e 1 ~ey
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2 ﬁ. REPUBLICA DE COLOMBIA
foSh e £ RAMA JUDICIAL
caer e JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Conagin Zeetor Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., Veintidds (22) de junio de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a adoptar la decisién correspondiente frente al incumplimiento de las
obligaciones contraidas por JONATHAN STEVEN BARBOSA PINZON, con ocasién del mecanismo
sustitutivo de la prision domiciliaria que le fue otorgado.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1 El 16 de octubre de 2019, el Juzgado 45 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogotd, condend
a JONATHAN STEVEN BARBOSA PINZON, como cémplice del delito de HOMICIDIO SIMPLE
TENTADO a la pena principal de 80 meses de prision, y a la pena accesoria de inhabilitacion para
el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena. Decisién en la que le
fue negada la suspension condicional de la ejecucion de la pena y concedida la prisién domiciliaria
previa acreditacion de pago de caucion prendaria por valor de 1 SMLMV y suscripcion de diligencia
de compromiso.

2.2. El 6 de diciembre de 2019, el Juzgado 45 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota corrigid
el acapite de la identidad del procesado de la sentencia del 16 de octubre de 2019, en el sentido que
JONATHAN STEVEN BARBOSA PINZON, se identifica con ceédula de ciudadania No.
1.071.169.255 de Bogota.

2.3. El 20 de enero de 2019, el penado fue capturado por cuenta del presente proceso.

2.4. E| 4 de marzo de 2020, este Despacho se abstuvo de avocar el proceso de la referencia y lo
remitié por competencia a los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Zipaquira
— Cundinamarca.

2.5. El 30 de abril de 2020, el Juzgado 1° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Zipaquira — Cundinamarca avoco el conocimiento del proceso.

2.6. El 30 de septiembre de 2020, este Despacho Judicial avoco el conocimiento del proceso.
3. DEL TRASLADO DEL ART. 477 DEL C.P.P.

En atencion a que el dia 25 de agosto de 2020, se remitio oficio allegado por la Personeria Municipal
de La Calera, mediante el cual puso de presente quejas presentadas por la comunidad de dicha
municipalidad en contra de JONATHAN STEVEN BARBOSA PINZON, con ocasion a su conducta
pues “se ausenta constantemente de su lugar de residencia, agrede personas con armas
cortopunzantes, genera rinas callejeras, consume sustancias psicoactivas y en varias ocasiones ha
sido detenido por la Policia Nacional por estas razones”, por lo cual, este Juzgado ordeno correr el
traslado previsto en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, mediante providencia del 30 de septiembre
de 2020, a fin de que el sentenciado brindara las explicaciones correspondientes a su
incumplimiento. Al traslado se allegaron copias de los soportes allegados por la Personeria.

4. CONSIDERACIONES
4.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si dentro del presente caso resulta procedente revocar al condenado el sustituto de prision
domiciliaria que le fue concedido.

4.2.- El articulo 477 de la Ley 906 de 2004, senala:
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“Negacion o revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad. De existir
motivos para negar o revocar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad, el juez
de ejecucion de penas y medidas de seguridad los pondra en conocimiento del condenado para que
dentro del término de tres (3) dias presente las explicaciones pertinentes. La decisién se adoptara
por auto motivado en los diez (10) dias siguientes”.

JONATHAN STEVEN BARBOSA PINZON fue condenado por el el Juzgado 45 Penal del Circuito
de Conocimiento de Bogota, condeno a JONATHAN STEVEN BARBOSA PINZON, como complice
del delito de HOMICIDIO SIMPLE TENTADO a la pena principal de 80 meses de prisién, y a la pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de
la pena. Decision en la que le fue negada la suspension condicional de la ejecucion de la pena y
concedida la prision domiciliaria previa acreditacién de pago de caucion prendaria por valor de 1
SMLMV y suscripcion de diligencia de compromiso.

En ejecucion del sustituto penal de la prisién domiciliaria, el dia 25 de agosto de 2020, se remitié
oficio allegado por la Personeria Municipal de La Calera, mediante el cual puso de presente quejas
presentadas por la comunidad de dicha municipalidad en contra de JONATHAN STEVEN
BARBOSA PINZON, con ocasién a su conducta pues “se ausenta constantemente de su lugar de
residencia, agrede personas con armas cortopunzantes, genera rifnas callejeras, consume
sustancias psicoactivas y en varias ocasiones ha sido detenido por la Policia Nacional por estas
razones”.

En ese contexto, una vez se tuvo conocimiento del asunto, este Juzgado ordend correr el traslado
previsto en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, mediante providencia del 30 de septiembre de
2020, a fin de que el sentenciado brindara las explicaciones correspondientes al incumplimiento a
las obligaciones que le fueron impuestas al serle concedido el mecanismo sustitutivo de la prision
domiciliaria. Sin embargo, pese a correrle traslado para que justificara tal situacién guardé silencio.

Es de anotar que con el reporte allegado por la personeria, figuraban como anexos, una queja
expuesta por la entonces companera sentimental del condenado, donde refiere continuas evasiones
al deber de permanencia en el domicilio autorizado, y un reporte de Inpec de donde se deriva que el
condenado cambio de domicilio autorizado para el cumplimiento de la prisién domiciliaria.

Lo anterior en los siguientes términos:

L]

MARIA PADLA SANCHEZ JAIMES, identificada con la Cedula de Ciudadania No. 1071169917 de La
Calera, con domicilio y residencia en estz Municipio, quiero informar que soy la ex parejs
sentimental del sefior JHONATAN ESTIVEN BARBOSA PINZON, identificada con la C.C. 1071169255,
daien se encuentra pagando un condena bajo la modalidad de casa por cércel, en el municipio de
La Calera Cundinamarca, donde reside, este 2stuvo recluido en la circel de Zipaquird Cund, por el
delito de Intento de Homicidio. Este individuo todos los dias viola la medida, saliendo a la calle en
donde todos los dias tiene peleas con la gente, consume sustancias psicoactivas y durante dos
meses me ha frecuentado mi hogar y tlempre me agrede fisicamenta dejndome graves
afectaciones fisicas. El dia de ayer ingresé por ura ventans y me intentd apuialar en varias
oportunidades hasta que los vecinos llamaron a la policla e impidieron gue este me asesinara.
Cabe resaltar que este individuo no cuenta con NINGUN dispositivo electrénico o elemento que
pueda controlar su medida domiciliaria, razénh por la cual estd delinquiendo de tal manera, ni
siquiera nadie le hace una visita o inspeccidn. Solicito URGENTEMENTE se tomen las medidas
necesarias desde sus competencias, informd que este requerimiento se envia con copia a otras
autoridades para su conocimiento y fines pertinentes ante cualquier eventualidad.

e
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Seftor :
GUSTAVOD NA HUERTAS
Ciudad.

Asunto: lnfero de novedad privado de [a libertad en domiciliaria.

En atencién| al asunto, me permito informar que @l sefior privado de la libertad
con be de domiciliaria: JHONATHAN STEVEN BARBOSA PINZON
identificado |con C.C. 1.071.160.255 y NUI 1033804 a quien le reporta el
domicilio anente calle 2 A # 5 -73 Barrio la Florida del Municipio de La
marca, smmanzonbmswatnmmwwm

del cambio de domldb

pertinentes, jon constancia del seguimiento y control que sjerce el INPEC.

Por lo anterior surge evidente la correspondiente evasion del condenado, y por tanto el
incumplimiento de sus deberes respecto a la prision domiciliaria a él concedida, situacion suficiente

para revocar el sustituto.

Cabe anotar por lo demas, que la situacion expuesta por la personeria, y por su entonces companera
sentimental en los correspondientes anexos, fue corroborada, con posterioridad al traslado en Oficio
No. S-2020-01034/DISPO — ESTPO - 29.25 del 19 de noviembre de 2020, en donde se informa:

El dia 03-04-2020 siendo aproximadamente las 00:30 horas por parte del personal
adscrito al cuadrante uro de esla unidad policial, se le impone 01 orden de comparendo al
cludadano Jonathan Steven Barbosa Pinzon por violacidn al decreto municipal, toda vez
que se enconiraba Incumplido el toque de queda reglamentado para tal fecha, quedando
plasmado mediante orden de comparendo 25377000793 del comunicado oficial S-2020-

0438 /DISPO8 ~ ESTPO7 - 28.1.

Para el dia 13 de junio del 2020 siendo las 20:00 horas aproximadamente informan via
telefonica que en la calle 7 No 8-64, barrio alto de |a virgen se estd presentando una rifia
entre varias personas, al legar al sitio los uniformados de la estacion de policia, observan
tres mujeres y dos hombres discutiendo, aunado a eslo los vidrios de las ventanas y
puerta de Inmueble partidos, se procede a la atencién del molivo de policia y al momento
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de identificar rsonas se les solicita los documenlos y es ahl donde se observa
qu«;dunn de l:sm de sexo masculino se trataba del ciudadano Jona:::nlg;eva?
Barbosa, quien al ver que fue individualizado por los uniformados emprende ’:1 dex
lo que se procede a iniclar la persecucion donde no fue posible aprehenderlo,
Seguidamente se continua con el procedimiento realizando las respectivas ordenes de
Comparendo a las mujeres que se encontraban en la rifia.

El dia 06 de julio del 2020, slendo las 18:30 horas el cuadrante uno de la estacién de
policia, se trasiadd a la calle 2 No 6-86, Interior 2, donde Informaron de un caso de
viclencla intrafamillar, al llegar al sitio observan una pareja (hombre y mujer) forcejeando,
la persona de sexo femenino al ver la policia los aborda, persona que se identifica como
Maria Paola Sanchez Jaime C.C No 1.071.187.917 de La Calera, quien manifestd tener
una relacion sentimental con Jonathan Steven Barbosa Pinzén y quien la estaba
amenazado con agrediria fisicamente sl no seguian con la relacién sentimental hechos
que se presentaron al frente del inmueble donde residen, teniendo en cuenta lo anterior
S€ procede a trasladar a estos ciudadanos a la Instalaciones policiales de conforrsidad
con el articulo 157 de la ley 1801 del 2016 “traslado para procedimiento policivo”, ya en

conira de su vida por parte de su compafiero sentimental (Barbosa Pinzén) por lo que en
mma‘nmmmmmuamhmmmummmmna de
Colombia (Santander), Y por parte de esta unidad policial se presta el acompafiamiento y
se adoptan las medidas de seguridad y autoproteccion a la victima,

Estos son los hechos que se han presentado dltimamente con el ciudadano Jonathan
Steven Barbosa Pinzén identificado con cedula de ciudadania No 1.071.169.255 de La
Calera, de los cuales se pueden documentar y/o aporiar evidencias, donde se puede
establecer claramente que esle ciudadano no ha estado cumpliendo las obligaciones
impuestas para que se le concediera el. beneficio de prision domiciliaria dada por ese
despacho judicial.

Es de aclarar que reiterativamente se reciben llamadas telefénicas a la estacién de Policia
La Calera, informande hechos como rifas, escandalos (musica), consumo de
estupefacientes en el inmueble donde habita Barbosa Pinzén, e inclusive la comunidad de
otros barrios aledefios al lugar de residencia del mencionado ciudadano, fomentando

En los tantos motivos de policla que reportan de este ciudadano a la estacion de policia,
se acude al llamado de la ciudadania pero el sefior Jonathan Steven Barbosa Pinzén al
ver la presencia de la policia emprende la huida o en su defeclo se esconde en casas de
amigos para evadir a las auloridades de policia. o

De ofros hechos donde se ha visto involucrado el ciudadano Barbosa Pinzén, en su
momento fueron informados por el sefior patrullero Brian Alexis Vifia Cruz, investigador

criminal de Ia unidad basica de investigacién criminal La Calera, mediante oficio No S-
2020-049500 de fecha 19 de junio de] 2020,

For lo anterior y con el fin de prevenir alguna tragedia se le solicita a ese despacho la
revocatoria de |a detencidn y prisidén domickiaria del cludadano Jonathan Steven Barbosa
Pinzén identificado con cedula de ciudadania No 1.071.180.255 de la Calera, y por o
expuesto anteriormente.
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Ahora, se advierte que el penado el 6 de agosto de 2020, cambié de domicilio sin autorizacion alguna.
Lo anterior, de acuerdo al oficio No. 128-EPMSCZIP- del 6 de agosto de 2020 allegado por el
Responsable de Control Electronico EPMSC Zipaquira, donde se sefiala que el condenado no fue
encontrado en el sitio de cumplimiento de prision domiciliaria, y que fue ubicado en otro lugar.

Igualmente, no se puede perder de vista que el 19 de febrero de 2023, el penado fue capturado por
fuera de su domicilié e informé que su direccion de residencia era CALLE 9 No. 1 ESTE de la Calera
— Cundinamarca, direccion distinta a la autorizada para el cumplimiento del subrogado y a la
informada el 6 de agosto de 2020 a la guardia de Inpec. Por tal situacién se abri6 proceso en contra
del penado proceso por el delito de Fuga de Presos.

Conforme lo resefiado, el Despacho evidencia un claro incumplimiento por su parte a las obligaciones
impuestas con la concesion del sustituto penal de la prisién domiciliaria.

Asi las cosas, se establece en primer lugar que, de acuerdo a lo informado, incumplié la obligacién
de “No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial”, teniendo en cuenta
gue se encontraba privado de la libertad en prision domiciliaria en la calle 22 5-73, no obstante varié
su domicilio sin autorizacién previa de funcionario judicial alguno, supuestamente a la direccion Calle
6 5-34, sin que, contrario a lo manifestado por él lo hubiere informado al juzgado ejecutor, y mucho
menos obtenido el correspondiente aval de cambio de domicilio.

Por si fuera poco en el curso del presente afio, reportd al ser capturado por el ilicito de fuga de
presos, un nuevo domicilio, tampoco informado al despacho, esto es la Calle 9 No 1 Este, de la
Calera.

En ese contexto se establece que el condenado cambid su lugar autorizado para el descuento de
prision domiciliaria, desde el 6 de agosto de 2020, por lo cual desde la citada calenda se encuentra
evadido.

Por lo anterior, es claro que el condenado a pesar de tener pleno conocimiento de las obligaciones
que le generaba el sustituto concedido, procedié a vulnerarlas.

En consecuencia, es claro que el penado incumplio con las obligaciones previstas al momento de
suscribir diligencia de compromiso, pues no observo buena conducta y modifico su lugar de prision
domiciliaria sin contar con autorizacion previa de funcionario judicial, y sin haber requerido el referido
cambio antes de proceder de conformidad.

De esta manera se tiene que como quiera que al condenado se le otorgo el sustituto de la prision
domiciliaria su comportamiento debe ser acorde con el que debe observar si estuviese privado de la
libertad en un establecimiento carcelario. Por consiguiente, debe cenirse a las reglas estipuladas
dentro de la Ley 65 de 1993, modificada por la Ley 1709 de 2014, y a las normas internas de la
Carcel la Picota, respecto al comportamiento de los internos.

En virtud de lo senalado, el penado no ha sabido aprovechar la oportunidad otorgada por el Estado
para continuar cumpliendo la pena en su domicilio, sin que se pueda vislumbrar su readaptacion
social, al contrario, se evidencia que subsiste, a esta altura, la necesidad de tratamiento
penitenciario, y que este debe recibirse necesariamente en establecimiento carcelario.

“ARTICULO 10. FINALIDAD DEL TRATAMIENTO PENITENCIARIO. El tratamiento penitenciario
tiene la finalidad de alcanzar la resocializacion del infractor de la ley penal, mediante el examen de
su personalidad y a través de la disciplina, el trabajo, el estudio, la formacién espiritual, la cultura, el
deporte y la recreacion, bajo un espiritu humano y solidario.”

En este sentido, el Despacho encuentra necesario que a través de los mecanismos terapéuticos que
sefala el articulo 10 del Coédigo Penitenciario y Carcelario se continie con el tratamiento
penitenciario del condenado en un Establecimiento Carcelario a fin de prepararlo para la vida en
libertad, y de esta manera contribuir con el fin resocializador de la pena.

En conclusién, teniendo en cuenta que el condenado no observd buena conducta y cambio de
domicilio sin autorizacion previa del Juzgado incumpliendo con las obligaciones establecidas al
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momento de otorgarle la prision domiciliaria, se impone la necesidad de revocar la prision domiciliaria
previamente concedida.

4.3.- Como consecuencia de lo anterior, y al figurar el condenado evadido desde el mes de agosto
de 2020, se ordena librar érdenes de captura en contra del condenado,.

Asi mismo, debe precisarse que también la Corte ha resefiado que cuando una persona goza de la
medida de aseguramiento de detencidn preventiva en su lugar de domicilio, y el fallador en la
sentencia condenatoria dispone que dicha persona debe continuar de cumplir la pena en centro
carcelario, no es necesario esperar a que dicha decision cobre ejecutoria, pues a dicha orden debe
darsele inmediato cumplimiento y ordenar su traslado inmediato’.

4.4.- DEL RECONOCIMIENTO DE PENA

En cuanto al tiempo que JONATHAN STEVEN BARBOSA PINZON cumplio de la pena impuesta,
vislumbra el Despacho que estuvo privada de la libertad por este radicado, desde el 20 de enero de
2019 hasta el 5 de agosto de 2020, pues el 6 de agosto del mismo afo funcionarios del INPEC
visitaron al penado, sin embargo, no fue encontrado en el lugar autorizado para descontar pena, vy
les fue informado un cambio de domicilio, sin que hubiere siquiera requerido autorizacion para el
efecto.

Es de anotar, que al penado deberan serle descontadas del tiempo fisico las transgresiones
generadas segun Oficio No. S-2020-0134 / DISPO — ESTPO — 29.25 del 19 de noviembre de 2020:
(i) 3 de abril de 2020 -; (ii) 13 de junio de 2020; (iii) 6 de julio de 2020 y Oficio No. S-2020-0495001
SUBIN-UBIC-1.9 del 19 de junio de 2020 (i) 18 de junio de 2020. Es decir, se le descontaran en total
4 dias, anteriores a la comprobacion de la evasion, en los cuales se encontraba fuera de su domicilio.

De manera que, como tiempo fisico JONATHAN STEVEN BARBOSA PINZON ha descontado un
total de 18 meses y 11 dias.

Ilgualmente, al penado le han sido reconocidas las siguientes redenciones de pena:
- Por auto del 21 de julio de 2023 = 1 mes 15 dias.

En tal medida, se reconocera que el penado ha cumplido como tiempo fisico y redimido un total de
19 meses y 26 dias de la pena impuesta, lapso que se le reconocera y sera abonado al tiempo que
le falta por cumplir una vez se materialice la orden de captura emitida en la fecha en su contra.

OTRAS DETERMINACIONES

1. Seria del caso compulsar copias ante la oficina de asignaciones de la Fiscalia General de la
Nacion, para que investigue la conducta punible de fuga de presos en la que se vio inmerso
JONATHAN STEVEN BARBOSA PINZON, no obstante, en su contra se abrié proceso por
el referido delito bajo el radicado No. 253776000664202300044.

2. Remitir copia de este auto y de los soportes enunciados respecto a la evasion del condenado
a la Fiscal que conoce el caso por fuga de presos, para lo de su cargo.

3. Informar al condenado que registra evadido y por tanto no descuenta pena por cuenta de
este proceso.

4. Remitir copia de este auto a PICOTA, en orden a que actualice el registro sisipec.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO- REVOCAR LA PRISION DOMICILIARIA concedida a JONATHAN STEVEN BARBOSA
PINZON, por las razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO- Librar orden de captura en contra del condenado JONATHAN STEVEN BARBOSA
PINZON.

‘Ver Sentencias de Sala de Casacion Penal Corte Suprema de Justicia. (i) Radicado 28918 M.P. Yesid Ramirez Bastidas, (ii)
STP 228-2014 M.P. Luis Guillermo Salazar Otero.



Londenado: Jonathan Steven Barbosa Pinzon C.C. 1.071.169.255
Radicado No. 25377-60-00-664-2019-00030-00

No. Interno 54650-15

Auto |. No. 979 v

TERCERO- RECONOCER que JONATHAN STEVEN BARBOSA PINZON cumplié, como parte de
la pena 19 meses y 26 dias.

CUARTO- NOTIFICAR PERSONALMENTE el contenido de esta providencia al sentenciado. Para
la noticacion al condenado, se intentara la misma en las siguientes direcciones CALLE 22 5 73, calle
6 5-34 y CALLE 9 No. 1 ESTE de la Calera — Cundinamarca, de no ser hallado en ninguna de ellas
se procedera a fijar el estado pertinente.

QUINTO- Remitase copia de esta decision a la Carcel La Modelo de Bogota para que repose en la
hoja de vida del interno.

Contra la presente decision, proceden los recursos ordinarios de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Radicado No. 25377-60-00-664-2019-00030-00
No. Interno 54650-15
Auto |. No.979
ICA
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 26 de Junio de 2023

SENOR(A)

JONATHAN STEVEN BARBOSA PINZON
CALLE 2 A NO 5-73 LA FLORIDA LA CALERA
LA CALERA (CUNDINAMARCA)
TELEGRAMA N° 4790

NUMERO INTERNO 54650
REF: PROCESO: No. 253776000664201900030
C.C: 1071169255

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES, DE CONFORMIDAD CON EL
ARTICULO 179 C.P.P. LE COMUNICO PROVIDENCIA FECHA 22/06/2023, MEDIANTE EL CUAL
EL JUZGADO 15 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE:

PRIMERO- REVOCAR LA PRISION DOMICILIARIA concedida a JONATHAN STEVEN BARBOSA
PINZON, por las razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO- Librar orden de captura en contra del condenado JONATHAN STEVEN BARBOSA
PINZON.

)
P "
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GUILLERMO ROA RAMIREZ
AUXILIAR JUDICIAL IV



6/26/23, 4:51 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 979 NI 54650- 015 / JONATHAN STEVEN
BARBOSA PINZON

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 26/06/2023 10:37
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 23/06/2023, a las 10:11 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<08Autol979NI54650Revoca (1).pdf>

https:/loutlook.office.com/mail/id/AAQKAGY xNjk2Y2FkLTBKODAINDI40S1iIMWVhLWVIY Tk 1NjUOZDgzYwAQAILIBazRjuZGvUVedy6ZinY %3D 1M
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Condenado: IBAN ERNESTO BERNAL ORTIZ C.C. 1.110.449.672
Radicado No. 11001-60-00-023-2013-10635-00

No. Interno 58480-15

A.L. No. 819
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REPUBILICA DE COILOMBIA
RAMA JUDICIAL
SJUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CAILLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEIL. 2864093
BOOGOTA D .C

Bogota D.C., veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023)

1. ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a estudiar, la viabilidad de declarar la extincion de la pena y liberacion
definitiva a favor de IBAN ERNESTO BERNAL ORTIZ.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 6 de mayo de 2014, el Juzgado 2° Penal del Circuito con Funciéon de Conocimiento
de Bogota, condend a IBAN ERNESTO BERNAL ORTIZ, como coautor del delito de
TENTATIVA DE HOMICIDIO a la pena principal de 9 afios y 2 meses de prision, asi mismo,
lo condené a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de la pena principal. Decision en la que le fue negada la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.2. El 23 de agosto de 2013, se efectud la captura del penado y fue puesto a disposicion
de estas diligencias

2.3. Por auto del 8 de septiembre de 2021, el Juzgado ejecutor le concedié al condenado
el subrogado penal de la libertad condicional por un periodo de prueba de 2 meses y 24
dias, por lo cual, suscribio diligencia de compromiso.

3. CONSIDERACIONES
3.1 PROBLEMA JURIDICO:

Establecer si a favor del condenado, resulta procedente decretar la extincién y liberacion
definitiva de la pena que le fue impuesta, por el fallador.

3.2.- Consagra el articulo 66 del Cédigo Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo gue hubiere sido motivo de
suspension y se hara efectiva la caucion prestada...

"Igualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la ejecutoria
de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension condicional de la
condena, el amparado no compareciere ante |la autoridad judicial respectiva, se proceder3,
a ejecutar inmediatamente la sentencia. *

Asi mismo el articulo 67 ibidem establece:
".- Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas de que
trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberacién se tendra como

definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.”

En el presente evento se tiene que
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A.L No. 819

El 8 de septiembre de 2021 el juzgado ejecutor le concedié a IBAN ERNESTO BERNAL
ORTIZ. el subrogado de la libertad condicional, donde estipulé como periodo de prueba 2
meses 24 dias, término que se encuentra superado, durante el cual el sentenciado cumplio
con las obligaciones impuestas al momento de suscribir diligencia de compromiso el 14 de
septiembre de 2021.

Lo anterior, como quiera que revisado el prontuario del sentenciado, allegado por la DIJIN
de la Policia Nacional, se advierte que no registra sentencias condenatorias emitidas con
ocasion a delitos cometidos durante el periodo de prueba, ni capturas durante el citado
periodo.

Asi mismo, conforme al oficio allegado por Migracion Colombia advirtié el Despacho que el
sentenciado no registra movimientos migratorios dentro del periodo de prueba.

De otra parte, el penado no fue condenado al pago de perjuicios por el fallador, situacion
gue fue corroborada por el despacho

En ese sentido, como quiera que el periodo de prueba se encuentra mas que vencido, se
debe proceder conforme a las disposiciones mencionadas a ordenar la extincion y liberacion
definitiva de la condena que en este momento pesa en su contra.

lgual pronunciamiento se hace respecto de la sancion accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas, que se impuso en el fallo resefiado, por cuanto
al tenor de lo dispuesto en el articulo 53 del Codigo Penal, estas penas, al ser concurrentes
con una privativa de la libertad se aplican y ejecutan simultaneamente.

Una vez en firme la presente determinacion, se libraran las comunicaciones previstas en el
articulo 476 de la Ley 906 de 2004, se devolveran las cauciones sufragadas y se remitira el
proceso al fallador para su unificacion y archivo.

» OTRAS DETERMINACIONES

1.- Por el Centro de Servicios Administrativos: Ejecutoriada la presente decision procédase a
expedir en favor del condenado certificado de paz y salvo.

Asi mismo, Por el area de sistemas: procédase a realizar el ocultamiento al publico de la
informacion del penado que reposa en el radicado de la referencia.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
PRIMERO: DECRETAR la EXTINCION Y LIBERACION DEFINITIVA de la pena principal
de prision y la accesoria impuesta en el presente asunto a IBAN ERNESTO BERNAL
ORTIZ, conforme a lo dicho en precedencia.
SEGUNDO: En firme la presente determinacion, se libraran las comunicaciones previstas
en el articulo 476 de la Ley 906 de 2004, se devolveran las cauciones sufragadas y se

remitira el proceso al fallador para su unificacion y archivo.

TERCERO: Notificar la presente determinacién al condenado.
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CUARTO: Dese cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

Contra esta decision proceden los recursos ordinarios de reposicion y apelacién que deben
ser interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: IBAN ERNESTO BERNAL ORTIZ C.C. 1.110.449.672

Radicado No. 11001-60-00-023-2013-10635-00

No. Interno 58480-15

Al No.819
_'.mno. de S-eNICiOS Administrativos Juzgados de
VPR Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad
Enlafecha Notifinue norEstade No.
L9 JuL 2043
La anterior piuviusvia
El Secretario ——————ememncec..
Firmado Por:
Catalina Guerrero Rosas
Juez Circuito
Juzgado De Circuito

Ejecucién 015 De Penas Y Medidas De Seguridad
Bogoté, D.C. - Bogotd D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 280100f884f0ee2c4fe26d069a61342811b32458350802d3eddb93b73f87c826
Documento generado en 20/06/2023 06:13:03 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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BOGOTA D.C., Junio veintiséis (26) de dos mil veintitres (2023)

DOCTOR(A)
OLGA CECILIA GOMEZ BOTERO
CALLE11#12 A-17 OF. 205

BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N° 4786

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 58480
REF: PROCESO: No. 110016000023201310635
CONDENADO: IBAN ERNESTO BERNAL ORTIZ
1110449672

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO Calle 11 Nro 9 A 24 Edicio Kaysser a FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA
VEINTE (20) de JUNIO de DOS MIL VEINTITRES (2023) PRESENTE ESTA COMUNICACION.

~»

73 ¥ e
..
Qu\\kﬁ“"CT‘ \Coa . ‘t-L
GUILLERMO ROA RAMIREZ
AUXILIAR JUDICIAL IV

26/06/2023 9:39:00 a. m. 1
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 26 de Junio de 2023

SENOR(A)

IBAN ERNESTO BERNAL ORTIZ
CRA 23 C N. 38-A-36 SUR
TELEGRAMA N° 4787

NUMERO INTERNO 58480
REF: PROCESO: No. 110016000023201310635
C.C: 1110449672

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL VEINTE (20) de JUNIO de DOS MIL
VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION.
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GUILLERMO ROA RAMIREZ
AUXILIAR JUDICIAL IV



6/26/23, 4:58 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIF!CA.CI.(’)N AUTO INTERLOCUTORIO 819 NI 58480 - 015 / IBAN ERNESTO
BERNAL ORTIZ

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 26/06/2023 16:36

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

3
s

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 26/06/2023, a las 9:43 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<11Autol819NI58480DecrExtin.pdf>

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGY xNjk2Y2FkLTBKODAINDI40S1IMWVHhLWVIY Tk 1NjUOZDgzYwAQANGrdtjhPOS5IsoxVejvGOrw%3D 11



Condenado: Carlos Estiven Segura Cardenas C.C. 1.023.027.813
Radicado No. 11001-60-00-013-2019-80366-00
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Auto I. No. 989~
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il JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS

Conscje Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C
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Bogota D. C., veintitrés (23) de junio de dos mil Veintitrés (2023)
1. ASUNTO
Procede el Despacho a avocar conocimiento y realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FiSICO

Y REDIMIDO como parte cumplida de la pena en favor de CARLOS ESTIVEN SEGURA
CARDENAS.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 28 de febrero de 2020, el Juzgado 22 Penal Municipal de Conocimiento de Bogotéa, condeno
a CARLOS ESTIVEN SEGURA CARDENAS, tras hallarlo penalmente responsable del delito de
HURTO CALIFICADO AGRAVADO, a la pena principal de 72 meses de prision y como pena
accesoria a la inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de
la pena principal. No se les concedio la suspension condicional de la ejecucion de la pena, ni la
prision domiciliaria.

2.2. El 24 de febrero de 2021 este Despacho avoco conocimiento del diligenciamiento.

2.3. El 9 de marzo de 2022 el penado fue capturado por cuenta del presente proceso.

3. CONSIDERACIONES
Vislumbra el Despacho que CARLOS ESTIVEN SEGURA CARDENAS se encuentra privado de la
libertad por este radicado, desde el 9 de marzo de 2022 a la fecha, llevando como tiempo fisico 15
meses 14 dias.

Al penado NO se le han reconocido redenciones de pena.

Remitase copia de esta decision a la CARCEL LA PICOTA, para que obre en la hoja de vida del
condenado.

OTRAS DETERMINACIONES

POR ASISTENCIA ADMINISTRATIVA. Registrar en el sistema los siguientes datos:

| CONDENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD | 72 meses. |

De otro lado, Teniendo en cuenta que, la Resolucién No. 196 de 22 de febrero de 2021, expedida
por el Ministerio de Salud y Proteccion social, “Por la cual se efectiia una asignacion de recursos del
Presupuesto de Gastos de Funcionamiento del Ministerio de Salud y Proteccion Social de la vigencia
fiscal 2021, con el proposito de garantizar la atencion de la poblacion inimputable con medida
de sequridad consistente en_internacion en establecimiento psiquiatrico”, en la parte
considerativa establece: “Que este Ministerio, en cumplimiento de lo ordenado por la Corte
constitucional en sentencia de tutela T-1045 de 2002 y de lo preceptuado por el articulo 6 del Decreto
1320 de 1997, tiene la responsabilidad de la ubicacion para la atencion y tratamiento de las
personas declaradas inimputables por trastorno mental permanente o transitorio con base
patoldgica e inmadurez psicoldgica, con medida de seguridad consistente en la internacion en
establecimiento psiquiatrico”. (subraya y negrilla fuera del texto)

- Por el Despacho Urgente:

Solicitar al Ministerio de Salud y Proteccion Social que DE MANERA INMEDIATA, y sin imponer
barreras, otorgue un cupo al interno JOHN ALEXANDER MARROQUIN RODRIGUEZ, lo anterior,
como quiera que el Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Girardot —
Cundinamarca en auto del 13 de junio de 2022, dispuso:



“

Condenado: Carlos Estiven Segura Cardenas C.C. 1.023.027.813

Radicado No. 11001-60-00-013-2019-80366-00

No. Interno 61095-15

Auto |. No. 989
1.- SUSTITUIR en forma la ejecucién de la pena a CARLOS ESTIVEN
SEGURA CARDENAS, por encontrarse en estado grave por
enfermedad o enfermedad muy grave no compatible con la vida en
reciusion formal. En consecuencia, de conformidad articulo 107 de la
Ley 65 de 1993, que modifict el articulo 68 de la Ley 1709 de 2014 y la *
recomendacion del Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias
Forenses-Grupo de Psiquiatria y Psicologia Forense Regional Bogota,
se dispone que, en forma INMEDIATA el establecimiento penitenciario
de esta ciudad, tome las medidas necesarias para trasiadar a CARLOS

ESTIVEN SEGURA CARDENAS por el servicio de urgencia a centro
hospitalario especialista en el manejo de personas que padecen de
enajenacion mental, donde recibira ia atencidon que se precisé y
recomendd en el Dictamen Forense de Salud GPPF-DRBO-01105-
2022 de 18 de abril de 2022, para manejo de Trastorno mental y de
comportamiento secundario por el Consumo de Muditiples Sustancias
Psicoactivas (cannabis y otras) con alteracién de la percepcién y, para
que una vez concluya, se le efectiue nueva valoracién médico legal.

2. Solicitar a Medicina Legal nueva valoracion del condenado en orden a establecer si a esta
altura subsisten los motivos que llevaron a otorgarle prision hospitalaria por grave
enfermedad.

3. Requerir al Juzgado de Ejecucion de Penas de Girardot que conocié del asunto, remita copia
de lo actuado en el afio 2022, pues sdlo fue remitido auto de devoluciéon por competencia
territorial, sin embargo el Establecimiento Carcelario allego copia de un auto que otorga al
condenado prision hospitalaria por grave enfermedad. En ese contexto hace falta el soporte
de lo realizado por ese despacho desde el afio 2022 y hasta enero de 2023 para la vigilancia
de la pena y la efectividad de la prision intrahospitalaria concedida.

4. Oficiar a la Carcel Modelo para solicitarle adopte todas las medidas a su alcance para
garantizar el acceso a servicios médicos y psiquiatricos requeridos por el condenado, al
control y suministro oportuno de medicamentos. Debera informar lo actuado con respecto al
condenado y si es viable su atencién en el pabellén psiquiatrico a este despacho de manera
inmediata. Es de anotar que al momento de librar boleta de encarcelacién el condenado no
contaba con estado de salud por grave enfermedad, no obstante segun soportes obrantes
en el proceso al mismo le fue concedida prision intrahospitalaria por Juzgado Homologo de
Girardot con posterioridad a dicha calenda, razén por la cual era resorte de tal autoridad
informar lo pertinente a la Carcel Modelo para la adecuada atencion del condenado y solicitar
la asignacion de cupo de ser el caso. Se allegan a esa autoridad soportes clinicos del
condenado.

En mérito de lo expuesto, EIl JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C,

RESUELVE
PRIMERO: REASUMASE el conocimiento del asunto.

SEGUNDO: RECONOCER a CARLOS ESTIVEN SEGURA CARDENAS el Tiempo Fisico y
redimido a la fecha de 15 MESES 14 DIAS.

TERCERO: REMITASE copia de esta decisién a la Carcel la Modelo para la actualizacién de la hoja
de vida del penado.

CUARTO: DAR cumplimiento al acapite de otras determinaciones.
NOTIFICAR el contenido de esta providencia en la Carcel Modelo.
Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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6/30/23, 12:38 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTI‘FICACIC')N AUTO INTERLOCUTORIO 989 NI 61095 - 015 / CARLOS ESTIVEN
SEGURA CARDENAS

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 27/06/2023 14:03

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 26/06/2023, a las 12:11 p.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucién de Penas y Medida de
Seguridad, me permito remitirle Auto Interlocutorio 989 de fecha 23/06/2023, con el fin de
enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para los fines legales
pertinentes.

SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD DEBE SER ALLEGADA AL
CORREO ELECTRONICO Ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente

<Outlook-y2d0pnqv.png>

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
Bogota-Colombia

Se informa que este correo NO ESTA HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS:; por
favor dirigirlas al correo: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co ¢ en su
defecto directamente al correo del despacho que requiere la informacién.

Adicionalmente, se advierte que se deben verificar los archivos adjuntos antes de
enviarlos, toda vez que, si el servidor detecta que el archivo contiene virus y/o
almaceno contenido malicioso, lo desviard automdticamente a la bandeja de
correo no deseado.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial

de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de

inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo.
https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGYxNjk2Y 2FkLTBKODAINDI40S 1iMWVHhLWVIY Tk1NjU0ZDgzYwAQAGC Xumb9AX1JgIHy0d6KBds%3D 1/2
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Condenado: Juan Manuel Camacho Herrera C.C. 17.122.402
Radicado No. 11001-31-04-046-2005-00020-00

No. Interno 92093-15

Auto |. No. 808

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Coinefe Siperiar Y MEDIDAS DE SEGURIDAD -
=== CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota, D.C., veintisiete (27) de junio de dos mil veintitrés (2023).
1. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a estudiar DE OFICIO la viabilidad de decretar la extincion de Ia pena impuesta
al sentenciado JUAN MANUEL CAMACHO HERRERA por prescripcion.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 5 de Diciembre de 2008, el Juzgado 46 Penal del Circuito de Bogota, condend a JUAN
MANUEL CAMACHO HERRERA tras hallarlo penalmente responsable del delito de ESTAFA
AGRAVADA, a la pena principal de 34 meses de prision y multa de 60 SMLMV, a la pena accesoria
de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pana
principal. Asl mismo, lo condené al pago de perjuicios materiales por dafic emergente a la suma de
182 SMLMV, y, como perjuicios materiales por lucro cesante 44 SMLMV. Decision en la que le fue
concedida la suspension condicional de la ejecucion de la pena previo pago de caucidn prendaria
equivalente a 1 SMLMV y suscripcién de diligencia de compromiso. :

2.2. La Sala Penal del H. Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota mediante decision de 24
de agosto de 2007, no declar6 la nulidad de la actuacion seguida contra el condenado y en su lugar
confirmé el fallo de primera instancia.

2.3. El 23 de abril de 2008, la Sala de Casacion Penal de la H. Corte Suprema de Justicia, inadmitié
la demanda de casacion interpuesta por el defensor del condenado, y, casé oficiosa y parcialmente
el fallo de segunda instancia en el sentido de reducir la condena impuesta a JUAN MANUEL
CAMACHO HERRERA en 25 meses y 8 dlas de prisién. En lo demas mantuve incélume el fallo
impugnado.

2.4. Por auto del 5 de marzo de 2010, el Homdlogo 11 avoco por competencia el conocimiento de
-las presentes diligencias.

2.5, El condenado suscribid diligéncia de compromiso el 18 de marzo de 2010.

2.6.- Por auto del 12 de marzo de 2012, el Juzgado 5° Homélogo de Descongestion (ahora 24
permanente) asumié el conocimiento de las presentes diligencias, conforme los Acuerdos nos.
PSAA10-6441, PSAA10-6983 y 7954 y 8109 de 2011, proferidos por el Consejo superior de la
Judicatura,

2.7. Por auto del 28 de agosto de 2013, el Juzgado 5° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Descongestion de Bogoté declard la prescripcion de la sancién impuesta al penado.

2.8. Por auto del 1° de abril de 2014, Ia Honorable Sala Penal del Tribunal Superior de Bogot4 se
revoco auto del 28 de agosto de 2013 y se declard a vigencia de la pena impuesta.

2.9. Por auto del 20 de marzo de 2015, el Juzgado 5° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Descongestion de Bogota declard la extincion por prescripcion de la pena principal de prision. Y
por auto de la misma fecha, la extincion de la inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas.

2.10. Mediante providencia del 19 de octubre de 2015, |a Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota
revoc la determinacion adoptada el 20 de marzo de 2015, mediante el cual declaré la prescripcién
de la sancion penal a favor del sentenciado, para en su lugar, declarar la vigencia de la pena
impuesta en este asunto.

2.11.- Mediante proveido del 13 de enero de 2016, el Homologo revocé al penado el subrogado
penal de la suspension condicional de la ejecucion de la pena tras no acreditar los perjuicios a los
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que fue condenado por el fallador. En consecuencia, el dia 15 de abril de 2016 libré las ordenes de
captura en contra del condenado.

2.12. Por auto del 4 de agosto de 2016, el Juzgado 24 Homdlogo (antes Juzgado 5° de
Descongestion), dispuso la remision del expediente a este Despacho conforme lo establecido en el
Acuerdo CSBTA16472 del 21 de junio de 2016 expedido por |la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura.

2.13. Por auto del 24 de febrero de 2017, este Estrado Judicial asumié el conocimiento de la presente
causa y orden¢ oficiar al CTl de la Fiscalia General de la Nacion y a la DIJIN de la Policla Nacional
para qgue informaran las laberes realizadas en aras de materializar la captura del condenado.

2.14. Por auto del 22 de agosto de 2017, este Juzgado decretd la extincién por prescripcion de la
pena principal de prision y la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas.

2.15. El 22 de enero de 2018, el Tribunal Superior de Bogota revocd la decision del 22 de agosto de
2017, emitida por este Despacho, “"por medio de |a cual se decreto [a prescripcion de la pena de
prision impuesta a JUAN MANUEL CAMACHO HERRERA” y en su [ugar declard la vigencia de la
sancién impuesta.

2.16. En cumplimiento de lo dispuesto por parte de la Honorable Sala Penal del Tribunal Superior de
Bogota, por auto del 13 de febrero de 2018, se ordend librar las correspondientes ordenes de
captura. Para el efecto, se destaca que el 13 de febrero de 2018 se libraron las ordenes No. 009 y
010 de la citada fecha con destino a la Dijin y al CTI.

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer, si a favor del condenado ha operado el fendmeno juridico de la prescripcion de la pena
al tenor de lo establecido en el art. 83 del Cédigo Penal.

3.2.- El articulo 83 del Codigo Penal, modificado por el articulo 99 de la Ley 1709 de 2014 dispone:

“...Término de la prescripcion de la sancién penal. La pena privativa de la libertad, salvo lo previsto
en tratados internacionales debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el
termino fijado para ella en la sentencia o en el que faite por gjecutar, pero en ningun caso podra
ser inferior a cinco afios contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia.

La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) afios.” (Negrillas fuera del texto).

De conformidad con lo anterior, la sancion privativa de la libertad prescribe en un término igual al
fijado en la sentencia o el que faltare por ejecutar, el cual no pedra ser inferior a cinco (5) afios,
contabilizados a partir de su ejecutoria. Refiere ademas que la pena no privativa de Ia libertad
prescribe en cinco (5) afios.

Por su parte el articulo 90 de la Ley 598 de 2000, sefiala que el término prescriptivo de la pena sera
interrumpido cuando el condenado fuere aprehendido en virtud de la sentencia o fuere puesto a
disposicion de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma, y el articulo 91 de la norma
en comento, indica que el término de prescripcion de la multa se interrumpe con la decisién mediante
la cual se inicia el cobro coactivo o su conversién en arresto.

Asi mismo, encuentra el Despacho que el Juzgado 46 Penal del Circuito de Bogota, condens a JUAN
MANUEL CAMACHO HERRERA tras hallarlo penalmente responsable del delito de ESTAFA
AGRAVADA, a la pena principal de 34 meses de prision y multa de 60 SMLMV, a la pena accesoria
de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena
principal. Asl mismo, lo condend al pago de perjuicios materiales por dafio emergente a [a suma de
182 SMLMV, y, como perjuicios materiales por lucro cesante 44 SMLMV. Decisién en la que le fue
concedida la suspensién condicional de la ejecucién de la pena previo pago de caucion prendaria
equivalente a 1 SMLMV y suscripcion de diligencia de compromiso.

La Sala Penal del H. Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota mediante decision de 24 de
agosto de 2007, no declaré la nulidad de la actuacion seguida contra el condenado y en su lugar
confirmd el fallo de primera instancia.
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Luego, la Sala de Casacion Penal de la H. Corte Suprema de Justicia, inadmitio la demanda de
casacion interpuesta por el defensor del condenado, y, casd oficiosa y parcialmente el fallo de
segunda instancia en el sentido de reducir la condena impuesta a JUAN MANUEL CAMACHO
HERRERA a 25 meses y 8 dias de prisién. En lo demas mantuvo incdlume el fallo impugnado.

El 18 de marzo de 2010, el condenado suscribié diligencia de compromiso por periodo de prueba de
24 meses. Ahora, mediante auto del 3 de mayo de 2010, el Juzgado 11 Homélogo de esta ciudad
prorrogo el término para cancelar perjuicios en 12 meses mas.

Es de anotar que este especifico asunto fue estudiado en sede de segunda instancia por el
Honerable Tribunal Superior de Bogota, autoridad que considerd que el término de prescripcién no
solo se interrumpid hasta la culminacion del periodo de prueba -2 de mayo de 2010- sino que
permanecio interrumpido hasta la providencia que revocé el mismo.

Dijo el Honorable Tribunal en su oportunidad

CAMACHO HERRERA, entonces, tenia clara advertencia de que el incumplimiento de una sole de las obligaciones contraidas
en diligencia de compromiso del 18 de marzo de 2010 ( no de mayo 19 de 2010, como escribid fa instancia), daria lugar a la
revocatoria del beneficio y a la ejecucion de Ia pena de prisién, término que fue promogado en 12 meses para el pago ds los
petjuicics, como se dispuso en interiocutorio del 3 de mayo de 2010, es decir, que el periodo de suspension llegaria hasta el
18 de marzo de 2013.

Y coma no cumplio, en auto del 13 de enera de 2016, antes de que pasaren cinco afios desde el fenecimiznto del término de
la suspensidn condicional de la ejecucion de la pena, se dispuso un aclo propio de cumplimiento de la sentencia, revocando
el beneficio de la suspensidn condicional de la ejecucion de la sancién, teniendo en cuenta que el sentenciado no habia
acreditado el pago de los perjuicios a las victimas.

En esta realidad de acluaciones, no se puede aducir un abandono de la accién estatal para la ejecucidn de la sentencia, y ia
prescripcion que se considere, no puede menospreciarias como equivocadamente lo asintié la juzgadora de primera instancia,
porque el parametro exlintivo se contabiliza desde el 13 de enero de 2016, por el termino de que trata el art. 89 del C. Penal,
el que en realidad, como reclama el apoderado de las victimas no ha lranscurrido.

De manera que, respetando lo dispuesto por el Tribunal Superior de Bogota ~ Sala Penal, en decisién
del 22 de enero de 2018, dentro de este asunto, el término de prescripcién comenzo a correr el 13
de enero de 2016, momento en el cual le fue revocado el subrogado de la suspensién condicional
de la ejecucion de la pena al condenado.

En ese sentido, a partir del 13 de enero de 2016, se contabilizan 5 afios, razén por la cual la
prescripcion de la sancion penal tuvo lugar el 13 de enero de 2021.

Es del caso seiialar que a partir de la revocatoria de Ia suspension condicional de la ejecucion de la
ejecucion de la pena efectuada por el Juzgado 24 Homoblogo de esta ciudad el dia 13 de enero de
2016 el referido ciudadano no fue dejado a disposicion de esta causa, ni tampoco estuvo privado de
la libertad en virtud de otros procesos, ello conforme a Ia revisién de la Pagina Web de la Rama
Judicial de estos Juzgados y a la Pagina del SISIPEC WEB, en las cuales no se reportd registro
positivo alguno de privacién de libertad.

En ese orden de ideas, se advierte que en el presente asunto ha operado el fendmeno juridico de la
prescripcion, por lo que resulta viable decretar la extincion por prescripcién de la pena de prision, asi
como de la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas.

Una vez en firme la presente determinacién, se libraran las comunicaciones previstas en el articulo
485 del Codigo de Procedimiento Penal (Ley 600/2000), y se remitiran las diligencias al fallador para
su unificacion y archivo definitivo.

* OTRAS DETERMINACIONES

1.- Por el Centro de Servicios Administrativos: Ejecutoriada la presente decisién procédase a
expedir en favor del condenado certificado de paz y salvo. Asl mismo, Por el area de sisternas:
procédase a realizar el ocultamiento al publico de la informacién del penado que reposa en el
radicado de la referencia.

2.- Cancélense las ordenes de captura emitidas en contra del penado.

3.-Infémese al Sefior Apoderado de la Victima, que la pena impuesta en el proceso de la referencia
se encuentra prescrita de conformidad con auto de la fecha, con momento de ocurrencia del 13 de
enero de 2021,
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Respecto al envio del proceso al archivo de gestion dispuesto por el Centro de Servicios el 17 de
febrero del 2022, se solicitd se rindieran de manera inmediata las explicaciones a lugar y se dispuso
informar a las autoridades pertinentes que el auto del 28 de agosto de 2013 no adquirié firmeza, para
lo de su cargo.

En meérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la extincién por PRESCRIPCION, de la pena principal de prision impuesta
en el presente asunto a JUAN MANUEL CAMACHO HERRERA.

SEGUNDO: EXTINGUIR la pena de prision y la accesoria de inhabilitacion en el ejercicio de
derechos y funciones publicas tmpuesta a JUAN MANUEL CAMACHO HERRERA.

TERCERO: EN FIRME [a presente determinacion, se libraran las comunicaciones previstas en el
articulo 485 del Caodigo de Procedimiento Penal (Ley 600/2000), y se remitiran las diligencias al
fallador para su unificacion y archivo definitivo.

CUARTO: Dese cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

QUINTO: Notificar al condenado de la presente determinacion, y a los demés sujetos procesales,
entre ellos la victima.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion. o oS
. Centro Lle Sewnclos Admlmstratlvos duzganos de

Ejecucion de Penas y Medidas de Sequriciad

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS
Enlafecha Notificué porEstado Mo
P C5 JUL 2023
La anterior piuviuc: ivie
CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ \ ,
Radicado No. 11001-31-04-046-2005-00020-00 El Secretario s

; MNo. Interno 92093-15
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REFUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

LISTADD DE PRGCESOS QUE COINCIDEN CON LOS PARAMETRDS DE LA BUSQUEDA

[ NUMERO RADICACION | IDENTIFICACION |

NOMBRE CONDENADO |

REPRESENTANTE

3uzGADO]

|lLiseinesoesz0as0002000 _J[1722402

J3UAH MANUEL - CAMACHO HERRERA _|[IOSE GUILLEAMD AREVALD ACERG _l0015
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U Republica de Colombia
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 28 de Junio de 2023

SENOR(A)

JUAN MANUEL CAMACHO HERRERA
CRA11#117 - 64 APTO 201
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 4792

92093
REF: PROCESO: No. 110013104046200500020
C.C: 17122402

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL VEINTISIETE (27) de JUNIO de DOS MIL
VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION.
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AUXILIAR JUDICIAL IV
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email yentanilla2esjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser
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BOGOTA D.C., 28 de Junio de 2023

SENOR(A)

JUAN MANUEL CAMACHO HERRERA
CALLE 98 A # 33 -48

BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 4793

92093
REF: PROCESO: No. 110013104046200500020
C.C: 17122402

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL VEINTISIETE (27) de JUNIO de DOS MIL
VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 28 de Junio de 2023

SENOR(A)

JUAN MANUEL CAMACHO HERRERA
CARRERA 11 No. 118 - 28 APTO 201
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 4794

92093
REF: PROCESO: No. 110013104046200500020
C.C: 17122402

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL VEINTISIETE (27) de JUNIO de DOS MIL
VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Calle 11 No. 9A — 24 KAYSSER

BOGOTA D.C., Junio veintiocho (28) de dos mil veintitres (2023)

DOCTOR(A)
JOSE GUILLERMO AREVALO ACERO
CALLE 19 No. 10 - 08 OFICINA 1001

BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N° 4795

NUMERO INTERNO 92093

REF: PROCESO: No. 110013104046200500020
CONDENADO: JUAN MANUEL CAMACHO HERRERA
17122402

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO Calle 11 Nro 9 A 24 Edicio Kaysser a FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA
VEINTISIETE (27) de JUNIO de DOS MIL VEINTITRES (2023) PRESENTE ESTA COMUNICACION.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Calle 11 No. 9A — 24 KAYSSER

BOGOTA D.C., Junio veintiocho (28) de dos mil veintitres (2023)

DOCTOR(A)
FERNANO JOSE MEJIA LIEVANO
CALLE 100 No. 17 a 36 OFC 602

BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N° 4796

NUMERO INTERNO 92093

REF: PROCESO: No. 110013104046200500020
CONDENADO: JUAN MANUEL CAMACHO HERRERA
17122402

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO Calle 11 Nro 8 A 24 Edicio Kaysser a FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA
VEINTISIETE (27) de JUNIO de DOS MIL VEINTITRES (2023) PRESENTE ESTA COMUNICACION.
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6/30/23, 12:38 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

A
A

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 908 NI 92093 - 015 / JUAN MANUEL
CAMACHO HERRERA

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 28/06/2023 14:21
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado dle auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 28/06/2023, a las 9:05 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<06Autol908NI92093DecretaExtincion.pdf>

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGY xNjk2Y 2FkLTBKODAINDI4OS1iMWVhLWVIY Tk 1NjUOZDgzY wAQAICx0vP%2B2w9lpHIZGUfDSMs%3D 1M
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