USUARIO MRAMIRER AUTOS INTERLOCUTORIOS

FECHA INICIO 8/11/2023 ESTADO DEL 08-11-2023
FECHA FINAL 8/11/2023 J15 - EPMS

62289 11001600000020110083900 0015 8/11/2023 Fijacion en estado  GABINO - MONTERO GUACANEME* PROVIDENCIA DE FECHA *26/10/2023 * Auto 1691 Reconoce Tiempo fisico en detencién //MARR - CSA//
GABINO - MONTERO GUACANEME* PROVIDENCIA DE FECHA *26/10/2023 * Auto 1692 de libertad dici | i d i ipcion de dili i

62289 11001600000020110083900 0015 8/11/2023  Fijacion en estado : : /10/ uto 2532 concede libertad condiclonal previo pago de cauclon, suscripcion de dffigencia
de compromiso y con periodo de prueba //MARR - CSA//
BANDA ARGEL - JUAN ANTONIO : SE ENTREGA AL SERVIDOR DE INGRESOS **|KGC**, AUTO No. 1708 DEL 26-10-2023 QUE REVOCA LIBERTAD CONDICIONAL, CON
CONSTANCIA DE ESTADO Y EJECUTORIA + INFORME DE NOTIFICACION PARA INGRESO AL DESPACHO. //MARR - CSA,

54750 11001600001320141604100 0015 8/11/2023 Constancia secretarial /" /1
**SE ENVIA COPIA MEDIANTE CORREO ELECTRONICO AL ESCRIBIENTE DEL DESPACHO PARA LO DE SU CARGO**
QUINTERO VARGAS - JAVIER ALEJANDRO : SE ENTREGA AL SERVIDOR DE INGRESOS **IKGC**, AUTO No. 1572 DEL 29-09-2023 QUE REVOCA PRISION DOMICILARIA,
CON CONSTANCIA DE ESTADO Y EJECUTORIA + INFORME DE NOTIFICACION PARA INGRESO AL DESPACHO. //MARR - CSA

8334 11001600001720150949000 0015 8/11/2023 Constancia secretarial /" //
**SE ENVIA COPIA MEDIANTE CORREO ELECTRONICO AL ESCRIBIENTE DEL DESPACHO PARA LO DE SU CARGO**

29818 11001600001720180983000 0015 8/11/2023 Fijacion en estado  JOSE WILDER - MORALES GUTIERREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *4/10/2023 * Auto 1583 Revoca prision domiciliaria //MARR - CSA//

29818 11001600001720180983000 0015 8/11/2023 Fijacion en estado  JOSE WILDER - MORALES GUTIERREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *4/10/2023 * Auto 1584 Reconoce Tiempo fisico en detencién //MARR - CSA//

23323 11001600001920150789600 0015 8/11/2023 Fijacion en estado  FRANKIN HERNANDO - PARDO ROA* PROVIDENCIA DE FECHA *10/10/2023 * Auto 1613 Revoca prision domiciliaria //MARR - CSA//

23323 11001600001920150789600 0015 8/11/2023 Fijacion en estado  FRANKIN HERNANDO - PARDO ROA* PROVIDENCIA DE FECHA *10/10/2023 * Auto 1614 concede redencidn por actividades laborales realizadas //MARR - CSA//

23323 11001600001920150789600 0015 8/11/2023 Fijacion en estado  FRANKIN HERNANDO - PARDO ROA* PROVIDENCIA DE FECHA *10/10/2023 * Auto 1615 Reconoce Tiempo fisico en detencién //MARR - CSA//

23323 11001600001920150789600 0015 8/11/2023 Fijacion en estado  FRANKIN HERNANDO - PARDO ROA* PROVIDENCIA DE FECHA *10/10/2023 * Auto 1616 niega libertad condicional //MARR - CSA//

8461 11001600001920160511300 0015 8/11/2023 Fijacion en estado  HENRRYS - MARIMON URBINA* PROVIDENCIA DE FECHA *19/09/2023 * Auto 1473 Revoca prision domiciliaria //MARR - CSA//

8461 11001600001920160511300 0015 8/11/2023 Fijacion en estado  HENRRYS - MARIMON URBINA* PROVIDENCIA DE FECHA *19/09/2023 * Auto 1474 Reconoce Tiempo fisico en detencién //MARR - CSA//
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO
Doctor(a)
Juez 15 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota
Ciudad. {tdeCctorede2023,
NUMERO INTERNO 8461
NOMBRE SUJETO HENRRYS MARIMON URBINA
CEDULA 1002196283
FECHA NOTIFICACION 12 de Octubre de 2023
HORA 14:30H
ACTUACION NOTIFICACION A.l. No. 1473 DE FECHA 19-09-
2023
DIRECCION DE NOTIFICACION CALLE 68 F # 86 - 60 SUR ACTA
IMPEC 2018 // CALLE 78 # 88 G -
605 APTO 102

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, en auto de fecha,
19 de Septiembre de 2023 en lo que concierne a la NOTIFIQUESE
personal, se procede a sefalar las novedades en torno a la visita alli
efectuada:

No se encuentra en el domicilio
La direccidén aportada no corresponde o no existe X
Nadie atiende al llamado

Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario
Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen.

La direccién aportada no corresponde al limite asignado.
Otro. ¢Cuadl?




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

SIGCMA

Descripcion:

En la fecha, me dirigi a la direccion aportada, se evidencia que la
direccion en mencidén en el acta del impec CALLE 68 F # 86 — 60 SUR
no se encuentra, ya que en la ciudad del 2018 a la fecha ya realizo
actualizacion de la nomenclatura urbana y esta no existe, se valida
el A.L. y en el resuelve aparecen dos direcciones una que dice Soacha
- Cundinamarca y la otra que es CALLE 78 # 88 G - 605 APTO 102
en Bogotd en donde se le informa al despacho que las direcciones
en Bogota finalizan en dos digitos y no en tres como la direccion
anterior, por lo cual esta tampoco existe. Por tal motivo, fue
imposible para el suscrito culminar con la diligencia solicitada.

(Se advierte que no se anexan fotos como evidencia de presencia en el lugar, por cuestiones de
seguridad y teniendo en cuenta las condiciones del sector no es viable tomarlas):
SE AGREGA IMAGEN DEL ACTA DE IMPEC.

Cordialmente.

CITAD
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Bogota D. C., Diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).
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Condenado: HENRRYS MARIMON URBINA C.C. 1.002.196.283
Radicado No. 11001-60-00-019-2016-05113-00

No. Intermo 8461-15

Auto |. No. 1473

“Negacion o revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la pena privaliva de la libertad. De existir
motivos para negar o revocar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad, el juez
de ejecucion de penas y medidas de seguridad los pondra en conocimiento del condenado para que
dentro del término de tres (3) dias presente las explicaciones pertinentes. La decision se adoptara
por auto motivado en los diez (10) dias siguientes”.

HENRRYS MARIMON URBINA fue condenado por el Juzgado 34 Penal Municipal con Funcion de

Conocimiento de Bogota y cuenta con una pena principal de prisién de 72 meses, como responsable
de la conducta punible de HURTO CALIFICADO AGRAVADO.

Ahora, de conformidad a lo establecido en el articulo 38 B ibidem, el condenado se comprometio a:

-

En ejecucion del sustituto penal de la prision domiciliaria se tuvo conocimiento que de diversos
informes allegados por el CERVI donde se establecio que el penado salié de su domicilio el 30, 31
de marzo 2021, 1,2, 7, 8, 9, 10, 27, 28, 29, 30 de abril de 2021, 2, 6, 28, 29, 30 de junio, 19, 20, 21
julio de 2021 y no cargo el Dispositivo el 7, 9, 13, 21, 22, 23, 28 y 31 de julio de 2021. (ii) Que el 14
de junio de 2022 el INPEC realizé visita domiciliaria al condenado, pero nadie atendié el llamado y
(iii) Que durante el disfrute del beneficio de la prision domiciliaria el penado fue condenado dentro
del expediente 25754600039220210132700; en razon de lo cual, este Juzgado ordend correr el
traslado previsto en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, mediante providencia del 7 de febrero de
2023, a fin de que el sentenciado brindara las explicaciones correspondientes al incumplimiento a
las obligaciones que le fueron impuestas al serle concedido el mecanismo sustitutivo de la prision
domiciliaria, del anterior tramite se notificd al condenado y a su apoderado, no obstante, guardaron
silencio.

Conforme lo resefiado, el Despacho procedera a determinar la existencia de un incumplimiento por
su parte a las obligaciones impuestas con la concesion del sustituto penal de la prisién domiciliaria.

Asi las cosas, se establece que el penado salié de su residencia en diversas oportunidades (30, 31
de marzo 2021, 1,2, 7, 8, 9, 10, 27, 28, 29, 30 de abril de 2021, 2, 6, 28, 29, 30 de junio, 19, 20, 21
julio de 2021), se abstuvo de cargar el equipo de vigilancia electrénica implantado en su humanidad
(7,9, 13, 21, 22, 23, 28 y 31 de julio de 2021), no fue encontrado en su domicilio el 14 de junio de
2022 en visita efectuada por el INPEC y que en su contra, durante el beneficio de la prision
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Condenado: HENRRYS MARIMON URBINA C.C. 1.002.196.283
Radicado No. 11001-60-00-019-2016-05113-00

No. Interno 8461-15

Auto I. No. 1473

domiciliaria, fue sentenciado dentro del expediente 25754600039220210132700; al respecto, pese
a correrle traslado para que justificara la situacién guardo silencio, razén por la cual desde ya se
vislumbra el incumplimiento a las obligaciones a las que se comprometié al acceder al mecanismo
sustitutivo de la prision domiciliaria, puesto que los actos previamente resefiados muestran un total
irespeto a las obligaciones que adquirid al momento de otorgarsele la prision domiciliaria,
especificamente, la de permanecer en su domicilio y no salir sin autorizacién previa.

Al respecto se debe tener en cuenta que al momento de serle otorgada la prision domiciliaria a
HENRRYS MARIMON URBINA, de conformidad a lo establecido en el articulo 38 B del Codigo Penal
se comprometid a cumplir con las restricciones de la libertad que imponen los reglamentos del
INPEC, entre los que se encuentra permanecer en su domicilio y no salir sin autorizacion previa.

En tal medida se encuentra dispuesto para el cumplimiento de la pena la CALLE 46 A# 23 A - 17
SOACHA — CUNDINAMARCA,; lugar en el que debia cumplir las obligaciones a que se comprometio
de manera irrestricta.

Por tanto, con el solo hecho de violar el compromiso de observar buena conducta y permanecer en
su domicilio, se genera un incumplimiento a las obligaciones impuestas al momento de otorgar el
sustituto.

Lo anterior permite concluir que HENRRYS MARIMON URBINA a pesar de tener pleno conocimiento
de las obligaciones que le generaba el sustituto concedido, de manera categoérica procedié a
vulnerarlas aun cuando suscribié diligencia de compromiso, en donde se le pusieron de presente los
compromisos que adquiria y los limites que le generaba la sustitucion de la pena de forma intramural,
por la de la prisién domiciliaria.

Dicha situacion, conlleva a este Juzgado a concluir que el condenado no supo aprovechar la
oportunidad otorgada por el Estado para cumplir la pena en su domicilio, en el entendido de acatar
los compromisos contraidos. Olvidd el penado que debia exhibir un buen comportamiento durante
su reclusion en prision domiciliaria, cosa que HENRRYS MARIMON URBINA obvié, sin justificacion
alguna pues dentro del plenario esta acreditado que salid de su domicilio en reiteradas
oportunidades, se abstuvo de cargar su dispositivo de vigilancia electrénico, cometié otro delito en
vigencia de la prision domiciliaria (Hechos: 05/08/2021 Rad. 25754600039220210132700) y no obra
en el plenario argumento tendiente a rebatir esa afirmacion. De hecho, es factible aducir que el
penado hoy en dia esta fugado de la prision domiciliaria pues no fue encontrado en su domicilio al
descorrer el traslado previo revocatoria y tampoco ha presentado peticion para autorizar su cambio
de lugar de habitacion.

Adicionalmente, digase que lastimosamente la autoridad judicial que adelanté el proceso
25754600039220210132700 y los agentes de la fuerza publica encargados de custodiar al
sentenciado, se abstuvieron de dejar a disposicion de esta Sede Judicial a MARIMON URBINA
cuando recobré su libertad en septiembre de 2022, razén por la cual no continué con el cumplimiento
de la pena a pesar de que en la pagina de la rama judicial de estos juzgados se evidenciaba la
concesién de prisién domiciliaria.

Teniendo en cuenta las situaciones antes sefaladas, como quiera gue se tiene claro y demostrado
dentro de las presentes diligencias, que el condenado infringid las obligaciones adquiridas con el
sustituto de la prision domiciliaria, esta Ejecutora procede a REVOCAR el sustituto concedido.

4.3.- Como consecuencia de lo anterior, se ordena librar 6rdenes de captura en contra del
condenado.

« OTRAS DETERMINACIONES

1. Destacar que, conforme al caudal probatorio obrante en el plenario, el penado esta fugado, se
emitira el correspondiente auto de reconocimiento provisional por separado.

Recuérdese que la autoridad judicial que adelanté el proceso 25754600039220210132700 y los
agentes de la fuerza publica encargados de custodiar al sentenciado, se abstuvieron de dejar a
disposicion de esta Seje Judicial a MARIMON URBINA cuando recobr6 su libertad en septiembre de
2022, de manera que ya no descuenta pena por este expediente.



Condenado: HENRRYS MARIMON URBINA C.C. 1.002.196.283
Radicado No. 11001-60-00-019-2016-05113-00
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Auto |. No. 1473

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C,,

RESUELVE:

PRIMERO- REVOCAR LA PRISION DOMICILIARIA concedida a HENRRYS MARIMON URBINA,
por las razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO- Librar érdenes de captura.

TERCERO- NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, en su domicilio ubicado en
la CALLE 46 A # 23 A — 17 (SOACHA - CUNDINAMARCA) (Para tal propésito se ordena Librar
Despacho Comisorio ante el Juzgado de Familia de Soacha — Cundinamarca), y en la CALLE 78
SUR # 88 G — 605 APTO 102 BOGOTA D.C.

CUARTO- Remitase copia de esta decision a la Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano
de Bogota “La Picota”, para que repose en la hoja de vida del interno.

QUINTO: Contra esta decisién, proceden los recursos de reposicion y apelacion. Los cuales deberan
ser interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia. Se informa que,
como garantia procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelacién como Unico,
caso en el cual las diligencias seran remitidas al superior, segun el caso, para resolver
exclusivamente la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: HENRRYS MARIMON URBINA C.C. 1.002.196.283
Radicado No. 11001-60-00-019-2016-05113-00
No. Interno 8461-15
Auto |. No. 1473
CRVC
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Condenado: HENRRYS MARIMON URBINA C.C. 1.002.196.283
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»
._.' @ REPUBLICA DE COLOMBIA
/s RAMA JUDICIAL
e JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Comsejo Supevior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., Diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a adoptar la decision correspondiente frente al incumplimiento de las
obligaciones contraidas por HENRRYS MARIMON URBINA, con ocasion del mecanismo sustitutivo
de |a prision domiciliaria que le fue otorgado.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 2 de agosto de 2017, el Juzgado 34 Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota,
condend a HENRRYS MARIMON URBINA a |a pena principal de 6 afios o 72 meses de prision, tras
hallarlo responsable en calidad de coautor del punible de HURTO CALIFICADO AGRAVADO, a la
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un periodo igual al
de la pena principal. En la misma decisién le negd el subrogado de la suspension condicional de la
ejecucion de |la pena y el sustituto de la prision domiciliaria®.

2.2. HENRRYS MARIMON URBINA, fue capturado el dia 10 de enero de 2018 por cuenta de las
presentes diligencias?.

2.3. Por auto del 14 de septiembre de 2018, este despacho avoco conocimiento de las presentes
diligencia por competencia.

2.4. Por auto del 2 de marzo de 20212, esta autoridad le concedi6 al penado el beneficio de la prision
domiciliaria contenida en el articulo 38 G de la Ley 599 de 2000 (CALLE 46 A # 23 A — 17 SOACHA
— CUNDINAMARCA), razén por la cual el penado suscribio diligencia de compromiso el 18 de marzo
de 20214,

3. DEL TRASLADO DEL ART. 477 DEL C.P.P.

En atencioén a (i) los diversos informes allegados por el CERVI donde se establecié que el penado
salié de su domicilio el 30, 31 de marzo 2021, 1,2, 7, 8,9, 10, 27, 28, 29, 30 de abril de 2021, 2, 6,
28, 29, 30 de junio, 19, 20, 21 julio de 2021 y no cargo el Dispositivo el 7, 9, 13, 21, 22, 23, 28 y 31
de julio de 2021. (ii) Asi como que el 14 de junio de 2022 el INPEC realizé visita domiciliaria al
condenado, pero nadie atendid el llamado y (iii) que se tuvo conocimiento que durante el disfrute del
beneficio de la prision domiciliaria el penado fue condenado dentro del expediente
25754600039220210132700, este Juzgado ordend correr el traslado previsto en el articulo 477 de
la Ley 906 de 2004, mediante providencia del 7 de febrero de 2023, a fin de que el sentenciado
brindara las explicaciones correspondientes a su incumplimiento.

4. CONSIDERACIONES
4.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si dentro del presente caso resulta procedente revocar al condenado el sustituto de prision
domiciliaria que le fue concedido.

4.2.- El articulo 477 de la Ley 906 de 2004, sefala:

" Folios 18 v 82- Archivo: 11001600001920160511300.
? Folio 6 — Archivo: 11001600001920160511300.

* Folio 230 — Archivo: 11001600001920160511300.

* Archivo: 03Diligenciadecompromisosuscrita-8461.



Condenado: HENRRYS MARIMON URBINA C.C. 1.002.196.283
Radicado No. 11001-60-00-019-2016-05113-00

No. Intemo 8461-15

Auto |. No. 1473

“Negacion o revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad. De existir
motivos para negar o revocar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad, el juez
de ejecucion de penas y medidas de seguridad los pondréa en conocimiento del condenado para que
dentro del término de tres (3) dias presente las explicaciones pertinentes. La decision se adoptara
por auto motivado en los diez (10) dias siguientes”.

HENRRYS MARIMON URBINA fue condenado por el Juzgado 34 Penal Municipal con Funcion de
Conocimiento de Bogota y cuenta con una pena principal de prision de 72 meses, como responsable
de la conducta punible de HURTO CALIFICADO AGRAVADO.

Ahora, de conformidad a lo establecido en el articulo 38 B ibidem, el condenado se comprometid a:

T CUALOUIER VIOLACION

VA LA RS & A Gl LA PRIGION DOMIC I LA ONTEL I

En ejecucion del sustituto penal de la prision domiciliaria se tuvo conocimiento que de diversos
informes allegados por el CERVI donde se establecié que el penado salié de su domicilio el 30, 31
de marzo 2021, 1, 2,7, 8, 9, 10, 27, 28, 29, 30 de abril de 2021, 2, 6, 28, 29, 30 de junio, 19, 20, 21
julio de 2021 y no cargd el Dispositivo el 7, 9, 13, 21, 22, 23, 28 y 31 de julio de 2021. (ii) Que el 14
de junio de 2022 el INPEC realizo visita domiciliaria al condenado, pero nadie atendio el llamado y
(iii) Que durante el disfrute del beneficio de la prision domiciliaria el penado fue condenado dentro
del expediente 25754600039220210132700; en razén de lo cual, este Juzgado ordend correr el
traslado previsto en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, mediante providencia del 7 de febrero de
2023, a fin de que el sentenciado brindara las explicaciones correspondientes al incumplimiento a
las obligaciones que le fueron impuestas al serle concedido el mecanismo sustitutivo de la prision
domiciliaria, del anterior tramite se notificé al condenado y a su apoderado, no obstante, guardaron
silencio.

Conforme lo resefnado, el Despacho procedera a determinar la existencia de un incumplimiento por
su parte a las obligaciones impuestas con la concesion del sustituto penal de la prision domiciliaria.

Asi las cosas, se establece gque el penado salié de su residencia en diversas oportunidades (30, 31
de marzo 2021, 1, 2, 7, 8, 9, 10, 27, 28, 29, 30 de abril de 2021, 2, 6, 28, 29, 30 de junio, 19, 20, 21
julio de 2021), se abstuvo de cargar el equipo de vigilancia electrénica implantado en su humanidad
(7,9, 13, 21, 22, 23, 28 y 31 de julio de 2021), no fue encontrado en su domicilio el 14 de junio de
2022 en visita efectuada por el INPEC y que en su contra, durante el beneficio de la prisién
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domiciliaria, fue sentenciado dentro del expediente 25754600039220210132700; al respecto, pese
a correrle traslado para que justificara la situacion guardé silencio, razén por la cual desde ya se
vislumbra el incumplimiento a las obligaciones a las que se comprometié al acceder al mecanismo
sustitutivo de la prision domiciliaria, puesto que los actos previamente resefiados muestran un total
irrespeto a las obligaciones que adquiri6 al momento de otorgarsele la prision domiciliaria,
especificamente, la de permanecer en su domicilio y no salir sin autorizacion previa.

Al respecto se debe tener en cuenta que al momento de serle otorgada la prision domiciliaria a
HENRRYS MARIMON URBINA, de conformidad a lo establecido en el articulo 38 B del Cadigo Penal
se comprometié a cumplir con las restricciones de la libertad que imponen los reglamentos del
INPEC, entre los que se encuentra permanecer en su domicilio y no salir sin autorizacién previa.

En tal medida se encuentra dispuesto para el cumplimiento de la pena la CALLE 46 A# 23 A - 17
SOACHA — CUNDINAMARCA,; lugar en el que debia cumplir las obligaciones a que se comprometié
de manera irrestricta.

Por tanto, con el solo hecho de violar el compromiso de observar buena conducta y permanecer en
su domicilio, se genera un incumplimiento a las obligaciones impuestas al momento de otorgar el
sustituto.

Lo anterior permite concluir que HENRRYS MARIMON URBINA a pesar de tener pleno conocimiento
de las obligaciones que le generaba el sustituto concedido, de manera categorica procedioé a
vulnerarlas aun cuando suscribi¢ diligencia de compromiso, en donde se le pusieron de presente los
compromisos que adquiria y los limites que le generaba la sustitucion de la pena de forma intramural,
por la de la prisién domiciliaria.

Dicha situacion, conlleva a este Juzgado a concluir que el condenado no supo aprovechar la
oportunidad otorgada por el Estado para cumplir la pena en su domicilio, en el entendido de acatar
los compromisos contraidos. Olvidé el penado que debia exhibir un buen comportamiento durante
su reclusién en prisién domiciliaria, cosa que HENRRYS MARIMON URBINA obvié, sin justificacion
alguna pues dentro del plenario estd acreditado que sali6 de su domicilio en reiteradas
oportunidades, se abstuvo de cargar su dispositivo de vigilancia electrénico, cometié otro delito en
vigencia de la prisién domiciliaria (Hechos: 05/08/2021 Rad. 25754600039220210132700) y no obra
en el plenario argumento tendiente a rebatir esa afirmacion. De hecho, es factible aducir que el
penado hoy en dia esta fugado de la prision domiciliaria pues no fue encontrado en su domicilio al
descorrer el traslado previo revocatoria y tampoco ha presentado peticion para autorizar su cambio
de lugar de habitacion.

Adicionalmente, digase que lastimosamente la autoridad judicial que adelantd el proceso
25754600039220210132700 y los agentes de la fuerza publica encargados de custodiar al
sentenciado, se abstuvieron de dejar a disposicion de esta Sede Judicial a MARIMON URBINA
cuando recobro su libertad en septiembre de 2022, razdn por la cual no continué con el cumplimiento
de la pena a pesar de que en la pagina de la rama judicial de estos juzgados se evidenciaba la
concesion de prision domiciliaria.

Teniendo en cuenta las situaciones antes sefialadas, como quiera que se tiene claro y demostrado
dentro de las presentes diligencias, que el condenado infringié las obligaciones adquiridas con el
sustituto de la prision domiciliaria, esta Ejecutora procede a REVOCAR el sustituto concedido.

4.3.- Como consecuencia de lo anterior, se ordena librar 6rdenes de captura en contra del
condenado.

» OTRAS DETERMINACIONES

1. Destacar que, conforme al caudal probatorio obrante en el plenario, el penado esta fugado, se
emitira el correspondiente auto de reconocimiento provisional por separado.

Recuérdese que la autoridad judicial que adelantd el proceso 25754600038220210132700 y los
agentes de la fuerza publica encargados de custodiar al sentenciado, se abstuvieron de dejar a
disposicion de esta Seje Judicial 2a MARIMON URBINA cuando recobro su libertad en septiembre de
2022, de manera que ya no descuenta pena por este expediente.
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO- REVOCAR LA PRISION DOMICILIARIA concedida a HENRRYS MARIMON URBINA,
por las razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO- Librar érdenes de captura.

TERCERO- NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, en su domicilio ubicado en
la CALLE 46 A # 23 A — 17 (SOACHA — CUNDINAMARCA) (Para tal proposito se ordena Librar
Despacho Comisorio ante el Juzgado de Familia de Soacha — Cundinamarca), y en la CALLE 78
SUR # 88 G — 605 APTO 102 BOGOTA D.C.

CUARTO- Remitase copia de esta decision a la Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano
de Bogota “La Picota", para que repose en la hoja de vida del interno.

QUINTO: Contra esta decisién, proceden los recursos de reposicion y apelacion. Los cuales deberan
ser interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia. Se informa que,
como garantia procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelacién como unico,
caso en el cual las diligencias seran remitidas al superior, segun el caso, para resolver
exclusivamente la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: HENRRYS MARIMON URBINA C.C. 1.002.196.283
Radicado No. 11001-60-00-019-2016-05113-00
No. Interno 8461-15
Auto |. No. 1473
CRVC
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 30 de Octubre de 2023

SENOR(A)

HENRRYS MARIMON URBINA
CALLE 78 SUR No. 88 G 60 APTO 102
TELEGRAMA N° 4982

NUMERO INTERNO 8461
REF: PROCESO: No. 110016000019201605113
C.C: 1002196283

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES, DE CONFORMIDAD CON EL
ARTICULO 179 C.P.P. LE COMUNICO PROVIDENCIA FECHA 19/09/2023, MEDIANTE EL CUAL
EL JUZGADO 15 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE:

PRIMERO- REVOCAR LA PRISION DOMICILIARIA CONCEDIDA A HENRRYS MARIMON URBINA, POR
LAS RAZONES EXPUESTAS EN LA PARTE MOTIVA DE ESTA DECISION.

SEGUNDO- LIBRAR ORDENES DE CAPTURA.

TERCERO- NOTIFICAR EL CONTENIDO DE ESTA PROVIDENCIA AL SENTENCIADO, EN SU DOMICILIO
UBICADO EN LA CALLE 46 A # 23 A — 17 (SOACHA — CUNDINAMARCA) (PARA TAL PROPOSITO SE
ORDENA LIBRAR DESPACHO COMISORIO ANTE EL JUZGADO DE FAMILIA DE SOACHA -
CUNDINAMARCA), Y EN LA CALLE 78 SUR # 88 G — 605 APTO 102 BOGOTAD.C.

CUARTO- REMITASE COPIA DE ESTA DECISION A LA COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO
METROPOLITANO DE BOGOTA “LA PICOTA", PARA QUE REPOSE EN LA HOJA DE VIDA DEL
INTERNO.

QUINTO: CONTRA ESTA DECISION, PROCEDEN LOS RECURSOS DE REPOSICION Y APELACION
LOS CUALES DEBERANSER INTERPUESTOS DENTRO DE LOS 3 DIAS SIGUIENTES A LA
NOTIFICACION DE ESTA PROVIDENCIA. SE INFORMA QUE, COMO GARANTIA PROCESAL, TAMBIEN
EXISTE LA POSIBILIDAD DE FORMULAR EL RECURSO DE APE'LACION COMO UNICO, CASO EN EL
CUAL LAS DILIGENCIAS SERAN REMITIDAS AL SUPERIOR, SEGUN EL CASO, PARA RESOLVER
EXCLUSIVAMENTE LA ALZADA.

C\\.\\Hfo Cea  ©etrml
GUILLERMO ROA RAMIREZ
AUXILIAR JUDICIAL IV



10/30/23, 11:36 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1473 Y 1474 NI 8461 - 015 / HENRRYS MARIMON
URBINA

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 03/10/2023 14:42
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifisto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: lunes, 2 de octubre de 2023, 2:58 p.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, oscarmoreno68@hotmail.com
<oscarmoreno68@hotmail.com>, omoreno@Defensoria.edu.co <omoreno@Defensoria.edu.co>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1473 Y 1474 NI 8461 - 015 / HENRRYS MARIMON URBINA

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucidn de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1473 y 1474 de fecha 19/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGY xNjk2Y 2FkLTBKkODAINDI4OS1iIMWVHhLWVIYTk 1NjUOZDgzYwAQAKSZb118JQINmFoyvuy30xc%3D 1/3
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO
Doctor(a)
Juez 15 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota
Ciudad. |13 de ©cielo ve de 1OL3.
NUMERO INTERNO 8461
NOMBRE SUJETO HENRRYS MARIMON URBINA
CEDULA 1002196283
FECHA NOTIFICACION 12 de Octubre de 2023
HORA 14:30H
ACTUACION NOTIFICACION A.l. No. 1474 DE FECHA 19-09-
2023
DIRECCION DE NOTIFICACION CALLE 68 F # 86 - 60 SUR ACTA
IMPEC 2018 // CALLE 78 # 88 G -
605 APTO 102

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, en auto de fecha,
19 de Septiembre de 2023 en lo que concierne a la NOTIFIQUESE
personal, se procede a sefialar las novedades en torno a la visita alli
efectuada:

No se encuentra en el domicilio
La direccién aportada no corresponde o no existe X
Nadie atiende al llamado

Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario
Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen.

La direccién aportada no corresponde al limite asignado.
Otro. ¢Cual?




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

SIGCMA

Descripcion:

En la fecha, me dirigi a la direccién aportada, se evidencia que la
direccién en menciéon en el acta del impec CALLE 68 F # 86 - 60 SUR
no se encuentra, ya que en la ciudad del 2018 a la fecha ya realizo
actualizacion de la nomenclatura urbana y esta no existe, se valida
el A.L. y en el resuelve aparecen dos direcciones una que dice Soacha
- Cundinamarca y la otra que es CALLE 78 # 88 G - 605 APTO 102
en Bogota en donde se le informa al despacho que las direcciones
en Bogota finalizan en dos digitos y no en tres como la direccion
anterior, por lo cual esta tampoco existe. Por tal motivo, fue
imposible para el suscrito culminar con la diligencia solicitada.

(Se advierte que no se anexan fotos como evidencia de presencia en el lugar, por cuestiones de
seguridad y teniendo en cuenta las condiciones del sector no es viable tomarlas):
SE AGREGA IMAGEN DEL ACTA DE IMPEC.

Cordialmente.
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Radicado No. 11001-60-00-019-2016-05113-00

No. Intermo 8461-15

Auto |. No. 1474 #

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Comsclo Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
S CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., Diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
1. ASUNTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FiSICO Y REDIMIDO como
parte cumplida de la pena en favor de HENRRYS MARIMON URBINA.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 2de Agosto de 2017, el Juzgado 34 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota,
condeno a HENRRYS MARIMON URBINA a la pena principal de 6 afios o 72 meses de prision, tras
hallarlo responsable en calidad de coautor del punible de HURTO CALIFICADO AGRAVADO, a la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un periodo igual al
de la pena principal. En la misma decision le negé el subrogado de la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena y el sustituto de la prision domiciliaria®.

2.2. HENRRYS MARIMON URBINA, fue capturado el dia 10 de enero de 2018 por cuenta de las
presentes diligencias?.

2.3. Por auto del 14 de septiembre de 2018, este despacho avocé conocimiento de las presentes
diligencia por competencia.

2.4. Por auto del 2 de marzo de 20213, esta autoridad le concedit al penado el beneficio de la prisidon
domiciliaria contenida en el articulo 38 G de la Ley 599 de 2000 (CALLE 46 A# 23 A - 17 SOACHA
— CUNDINAMARCA), razén por la cual el penado suscribi¢ diligencia de compromiso el 18 de marzo
de 20214,

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FiSICO: El sefior HENRRYS MARIMON URBINA estuvo privado de la libertad por este
radicado desde el 10 de enero de 2018 al 4 de agosto de 2021° fecha en la que fue privado de la
libertad cometiendo otro delito por el cual fue condenado y desde la que se entiende evadido, mas 1
dia de privacion de la libertad en la etapa preliminar del proceso, llevando como tiempo fisico 42
MESES 25 DIAS.

A tal termino, deberan descontarsele las fechas en que se reportaron transgresiones por parte del
CERVI, a saber, 30, 31 de marzo 2021, 1, 2,34,56 7 (Bateria agotada), 8, 9, 10 a 26 (Bateria
agotada), 27, 28, 29, 30 de abril de 2021 a 21 de mayo de 2021 (Bateria agotada y no sefal) , 2, 3
28, 29, 30 de junio, 2 a 4 de julio de 2021 (Alerta correa), 7 a 12 de julio de 2021 (Bateria agotada),
13, 19, 20, 21 a 26 (Bateria agotada), 28, 29, 30 y 31 de julio de 2021 (80 DIAS o lo que es lo
mismo, 2 MESES 20 DIAS).

Asi cosas, el penado ha descontado por este concepto 40 MESES 5 DIAS.

Se destaca que el anterior reconocimiento de tiempo es de caracter provisional y puede variar
en el evento que se conozcan otras transgresiones a |la medida de la prision domiciliaria.

! Folios 18 y 82- Archivo: 11001600001920160511300.

2 Folio 6 - Archivo: 11001600001920160511300.

3 Folio 230 - Archivo: 11001600001920160511300.

* Archivo: 05Diligenciadecompromisosuscrita-8461.

5 Conforme a la revision efectuada dentro del expediente 25754600039220210132700, recibido en la
fecha de hoy por parte del Juzgado Promiscuo de Sibaté - Cundinamarca, el penado fue capturado por
cuenta de ese expediente desde el 5 de agosto de 2021, ademas, posteriormente fue dejado en libertad y
no fue puesto a disposicion de esta Sede Judicial por parte de las autoridades del Estado, razén por la cual
se establece que el sentenciado esta evadido del cumplimiento de esta sentencia. Se destaca que, a la
fecha, el penado no ha presentado peticién de cambio de domicilio después de recobrar su libertad en el
proceso 25754600039220210132700.
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TIEMPO REDIMIDO: Al penado se le han reconocido las siguientes redenciones de pena:

- Por auto del 26 de noviembre de 2019 = 1 mes 17 dias.
- Por auto del 2 de marzo de 2021 = 2 meses 1 dia.

Luego, por concepto de redencién de pena, se le han reconocido al penado 3 MESES 18 DIAS.

Por lo tanto, a la fecha el penado ha descontado como tiempo fisico y redimido 43 MESES 23 DIAS,
tiempo que sera reconocido como parte cumplida de la pena.

+ OTRAS DETERMINACIONES

1.Remitase copia de esta decision al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota
“La Picota”, para la actualizacion de la hoja de vida del penado.

2 Requiérase al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”, que
actualice la situacion juridica de HENRRYS MARIMON URBINA C.C. 1.002.196.283 en el SISIPEC,
conforme a lo anotado en esta determinacion. Se advierte que el condenado registra fuga por lo

cual se debe actualizar el SISIPEC

3.Oficiar al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”, a efectos que
alleguen los soportes de visitas al domicilio efectuadas al penado HENRRYS MARIMON URBINA
C.C. 1.002.196.283 desde marzo de 2021 al 4 de agosto del mismo afio, asi mismo en orden a que
allegue los soportes de redencién y conducta pendientes por reconocer, de existir.

4.Compulsar copias ante la Fiscalia General de la Nacion para que se investigue el delito de fuga de
presos.
En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C,,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a HENRRYS MARIMON URBINA el Tiempo Fisico y redimido a la
fecha de 43 MESES 23 DIAS, conforme a lo anotado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITASE copia de esta decisién a la Carcel la Picota, para la actualizacion de Ia hoja
de vida del penado.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado en la CALLE 46 A # 23 A
— 17 de SOACHA — CUNDINAMARCA. (Para tal proposito se ordena Librar Despacho Comisorio
ante el Juzgado de Familia de Soacha — Cundinamarca). Intentar notificacién también en la CALLE
78 SUR # 88 G — 605 APTO 102 BOGOTA D.C.

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicién y apelacion. Los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia. Se informa que,
como garantia procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelacién como unico,
caso en el cual las diligencias seran remitidas al superior, segun el caso, para resolver
exclusivamente la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS

Centrode s ] ini
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Conscjo Superior
de la Judicaturd

Bogota D. C., Diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
1. ASUNTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FiSICO Y REDIMIDO como
parte cumplida de la pena en favor de HENRRYS MARIMON URBINA.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 2de Agosto de 2017, el Juzgado 34 Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota,
condend a HENRRYS MARIMON URBINA a la pena principal de 6 afios 0 72 meses de prision, tras
hallarlo responsable en calidad de coautor del punible de HURTO CALIFICADO AGRAVADO, a la
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un periodo igual al
de la pena principal. En la misma decision le negé el subrogado de la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena y el sustituto de la prision domiciliaria’.

2.2. HENRRYS MARIMON URBINA, fue capturado el dia 10 de enero de 2018 por cuenta de las
presentes diligencias?.

2.3. Por auto del 14 de septiembre de 2018, este despacho avocé conocimiento de las presentes
diligencia por competencia.

2.4. Por auto del 2 de marzo de 20213, esta autoridad le concedié al penado el beneficio de la prision
domiciliaria contenida en el articulo 38 G de la Ley 599 de 2000 (CALLE 46 A# 23 A — 17 SOACHA
— CUNDINAMARCA), razon por la cual el penado suscribi¢ diligencia de compromiso el 18 de marzo
de 20214,

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FiSICO: El sefior HENRRYS MARIMON URBINA estuvo privado de la libertad por este
radicado desde el 10 de enero de 2018 al 4 de agosto de 2021° fecha en la que fue privado de la
libertad cometiendo otro delito por el cual fue condenado y desde la que se entiende evadido, mas 1
dia de privacion de la libertad en la etapa preliminar del proceso, llevando como tiempo fisico 42
MESES 25 DIAS.

A tal término, deberan descontarsele las fechas en que se reportaron transgresiones por parte del
CERVI, a saber, 30, 31 de marzo 2021, 1, 2,3,4,56 7 (Bateria agotada), 8, 9, 10 a 26 (Bateria
agotada), 27, 28, 29, 30 de abril de 2021 a 21 de mayo de 2021 (Bateria agotada y no sefial) , 2, 3
28, 29, 30 de junio, 2 a 4 de julio de 2021 (Alerta correa), 7 a 12 de julio de 2021 (Bateria agotada),
13, 19, 20, 21 a 26 (Bateria agotada), 28, 29, 30 y 31 de julio de 2021 (80 DIAS o lo que es lo
mismo, 2 MESES 20 DIAS).

Asi cosas, el penado ha descontado por este concepto 40 MESES 5 DIAS.

Se destaca gue el anterior reconocimiento de tiempo es de caracter provisional y puede variar
en el evento que se conozcan otras transgresiones a la medida de la prision domiciliaria.

! Folios 18 y 82- Archivo: 11001600001920160511300.

2 Folio 6 - Archivo: 11001600001920160511300.

3 Folio 230 - Archivo: 11001600001920160511300.

* Archivo: 05Diligenciadecompromisosuscrita-8461.

5 Conforme a la revision efectuada dentro del expediente 25754600039220210132700, recibido en la
fecha de hoy por parte del Juzgado Promiscuo de Sibaté - Cundinamarca, el penado fue capturado por
cuenta de ese expediente desde el 5 de agosto de 2021, ademas, posteriormente fue dejado en libertad y
no fue puesto a disposicién de esta Sede Judicial por parte de las autoridades del Estado, razén por la cual
se establece que el sentenciado esta evadido del cumplimiento de esta sentencia. Se destaca que, a la
fecha, el penado no ha presentado peticion de cambio de domicilio después de recobrar su libertad en el
proceso 25754600039220210132700.
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TIEMPO REDIMIDO: Al penado se le han reconocido las siguientes redenciones de pena:

- Por auto del 26 de noviembre de 2019 = 1 mes 17 dias.
- Por auto del 2 de marzo de 2021 = 2 meses 1 dia.

Luego, por concepto de redencion de pena, se le han reconocido al penado 3 MESES 18 DIAS.

Por lo tanto, a la fecha el penado ha descontado como tiempo fisico y redimido 43 MESES 23 DIAS,
tiempo que sera reconocido como parte cumplida de la pena.

« OTRAS DETERMINACIONES

1.Remitase copia de esta decision al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota
“La Picota”, para la actualizacién de la hoja de vida del penado.

2.Requiérase al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”, que
actualice la situacién juridica de HENRRYS MARIMON URBINA C.C. 1.002.196.283 en el SISIPEC,
conforme a lo anotado en esta determinacion. Se advierte que el condenado registra fuga por lo
cual se debe actualizar el SISIPEC

3.Oficiar al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”, a efectos que
alleguen los soportes de visitas al domicilio efectuadas al penado HENRRYS MARIMON URBINA
C.C. 1.002.196.283 desde marzo de 2021 al 4 de agosto del mismo afio, asi mismo en orden a que
allegue los soportes de redencion y conducta pendientes por reconocer, de existir.

4.Compulsar copias ante la Fiscalia General de la Nacion para que se investigue el delito de fuga de
presos.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a HENRRYS MARIMON URBINA el Tiempo Fisico y redimido a la
fecha de 43 MESES 23 DIAS, conforme a lo anotado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITASE copia de esta decision a la Carcel la Picota, para la actualizacion de la hoja
de vida del penado.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado en la CALLE 46 A # 23 A
— 17 de SOACHA - CUNDINAMARCA. (Para tal proposito se ordena Librar Despacho Comisorio
ante el Juzgado de Familia de Soacha — Cundinamarca). Intentar notificacion también en la CALLE
78 SUR # 88 G — 605 APTO 102 BOGOTA D.C.

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelaciéon. Los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacién de esta providencia. Se informa que,
como garantia procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelacién como Unico,
caso en el cual las diligencias seran remitidas al superior, segun el caso, para resolver
exclusivamente la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
j =P
CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: HENRRYS MARIMON URBINA C.C. 1.002.196.283
Radicado No. 11001-60-00-019-2016-05113-00

No. Interno 8461-15
Auto |. No. 1474

CRVC
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BOGOTAD.C., 30 de Octubre de 2023

SENOR(A)

HENRRYS MARIMON URBINA
CALLE 78 SUR No. 88 G 60 APTO 102
TELEGRAMA N° 4983

NUMERO INTERNO 8461
REF: PROCESO: No. 110016000019201605113
C.C: 1002196283

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES, DE CONFORMIDAD CON EL
ARTICULO 179 C.P.P. LE COMUNICO PROVIDENCIA FECHA 19/09/2023, MEDIANTE EL CUAL
EL JUZGADO 15 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER A HENRRYS MARIMON URBINA EL TIEMPO FiSICO Y REDIMIDO A LA
FECHA DE 43 MESES 23 DIAS, CONFORME A LO ANOTADO EN LA PARTE MOTIVA DE ESTA
PROVIDENCIA.

SEGUNDO: REMITASE COPIA DE ESTA DECISION A LA CARCEL LA PICOTA, PARA LA
ACTUALIZACION DE LA HOJA DE VIDA DEL PENADO.

TERCERO: NOTIFICAR EL CONTENIDO DE ESTA PROVIDENCIA AL SENTENCIADO EN LA CALLE 46 A
#23 A — 17 DE SOACHA — CUNDINAMARCA. (PARA TAL PROPOSITO SE ORDENA LIBRAR DESPACHO
COMISORIO ANTE EL JUZGADO DE FAMILIA DE SOACHA - CUNDINAMARCA). INTENTAR
NOTIFICACION TAMBIEN EN LA CALLE 78 SUR # 88 G — 605 APTO 102 BOGOTAD.C.

CONTRA ESTA DECISION, PROCEDEN LOS RECURSOS DE REPOSICION Y APELACION. LOS CUALES
DEBERAN SER INTERPUESTOS DENTRO DE LOS 3 DIAS SIGUIENTES A LA NOTIFICACION DE ESTA
PROVIDENCIA. SE INFORMA QUE, COMO GARANTIA PROCESAL, TAMBIEN EXISTE LA POSIBILIDAD
DE FORMULAR EL RECURSO DE APELACION COMO UNICO, CASO EN EL CUAL LAS DILIGENCIAS
SERAN REMITIDAS AL SUPERIOR, SEGUN EL CASO, PARA RESOLVER EXCLUSIVAMENTE LA
ALZADA.

-~ .

boulti-e  “oa Veiwy
GUILLERMO ROA RAMIREZ
AUXILIAR JUDICIAL IV



10/30/23, 11:36 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1473 Y 1474 NI 8461 - 015 / HENRRYS MARIMON
URBINA

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 03/10/2023 14:42
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifisto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: lunes, 2 de octubre de 2023, 2:58 p.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, oscarmoreno68@hotmail.com
<oscarmoreno68@hotmail.com>, omoreno@Defensoria.edu.co <omoreno@Defensoria.edu.co>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1473 Y 1474 NI 8461 - 015 / HENRRYS MARIMON URBINA

Cordial saludo,
En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad, me permito

remitirle Autos Interlocutorios 1473 y 1474 de fecha 19/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGY xNjk2Y 2FkLTBKODAINDI40OS1IMWVHhLWVIY Tk 1NjUOZDgzYWAQAKSZb1I8JQJNmFoyvuy30xc%3D 13



Rama Judicial . ' f Iy \,

’a Consejo Superior de la Judicatura g
v Repiiblica de Colombia [ v .
|

BOGOTA D.C. | v",(.--lO((J{ﬁa'

)

SIGCMA

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO
Fecha de registro sistema siglo XXI: 23 de octubre de 2023

Doctora
Catalina Guerrero Rosas
Juez Quince de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogoti

Ciudad.
Numero Interno 23323
Condenado a notificar Frankin Hernando Pardo Roa
C.C 1016055472
Fecha de notificacion 18 de octubre de 2023
Hora 1:15am
Actuacion a notificar Al No. 1613 de fecha 10/10/2023.
Direcciéon de notificacion Calle 34 B sur No. 9— 33

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho. en lo que concierne a la notificacion personal,
de auto de interlocutorio No. 1613 de fecha 10 de octubre de 2023, se procede a seiialar las
novedades en torno a la visita alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio

La direccion aportada no corresponde o no existe
Nadie atiende al llamado

Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario
Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen. X

La direccion aportada no corresponde al limite asignado.
Otro. ;Cual?

Descripcion: Me permito informar que el dia 18 de octubre de 2023 me desplacé al lugar de reclusion
domiciliaria del condenado Frankin Hernando Pardo Roa, calle 34 B sur No. 9 — 35, aproximadamente

ala 1:15 pm, una vez en el lugar, atiende habitante del inmueble quien indica que el ppl ahi no vive, y
tampoco lo conoce.

El presente se rinde bajo la gravedad de juramento para los fines pertinentes del despacho.

Cordialmente.
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Condenado: FRANKIN- HERNANDO PARDO ROA C.C. 1.016.055.472
Radicado No. 11001-89-00-019-2015-07896-00

No. Interno 23323-15

Auto |. No. 1613
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,: @ REPUBLICA DE COLOMBIA
B /s RAMA JUDICIAL
eaor © JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Comacjo Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., Diez (10) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a pronunciarse respecto del incumplimiento por parte del sentenciado
FRANKIN HERNANDO PARDO ROA a las obligaciones contraidas con ocasién del mecanismo
sustitutivo de la prision domiciliaria que le fuera otorgado.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 5 de diciembre de 2017, el Juzgado 31 Penal del Circuito con Funciéon de Conocimiento de
Bogota, condeno via preacuerdo al sefior FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, a la pena principal
de 54 MESES DE PRISION, tras hallarlo penalmente responsable del punible de FABRICACION,
TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES en calidad
de complice, a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones pliblicas
y al porte o tenencia de armas por un lapso igual al de la pena principal. En la misma decision le
negd el subrogado de la suspension condicional a la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.2. El penado FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, fue capturado en dos oportunidades: en etapa
preliminar -1 dia- y posteriormente el 31 de agosto de 2019.

2.3. Por auto del 11 de diciembre de 2018, este Despacho avocé el conocimiento de las presentes
diligencias.

2.4. Por auto del 8 de septiembre de 2021, se le concedi¢ al penado el beneficio de la prision
domiciliaria contenida en el articulo 38 G de la Ley 599 de 2000, con implantacion de mecanismo
electrénico.

3. DEL TRASLADO DEL ART. 477 DE LA LEY 906 DE 2004

Con ocasion al informe de visita, a través del cual informé que FRANKIN HERNANDO PARDO ROA
presento una trasgresion el 3 de agosto de 2022, este Despacho ordeno correr el traslado previsto
en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, a fin de que el sentenciado brindara las explicaciones
correspondientes al incumplimiento del sustituto otorgado.

4. CONSIDERACIONES.
4.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si dentro del presente caso se hace necesario, revocar al penado el sustituto de la prision
domiciliaria que le fue concedido, como consecuencia de presunta transgresion a sus obligaciones.

4.2.- El articulo 477 de la Ley 906 de 2004, sefiala:

“Negacion o revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad. De existir
motivos para negar o revocar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad, el juez
de efecucion de penas y medidas de seguridad los pondra en conocimiento del condenado para que
dentro del término de tres (3) dias presente las explicaciones pertinentes. La decisién se adoptara
por auto motivado en los diez (10) dias siguientes”.

FRANKIN HERNANDO PARDO ROA fue condenado por el Juzgado 31 Penal del Circuito con
Funcion de Conocimiento de Bogota, a la pena principal de 54 meses de prision, como responsable,
en calidad de complice, de la conducta punible de FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS
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DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES; decision en la que le fue negada la
suspension condicional de la ejecucién de la pena y la prision domiciliaria.

Por auto del 8 de septiembre de 2021, se le concedid al penado el beneficio de la prision domiciliaria
contenida en el articulo 38 G de la Ley 599 de 2000, con implantacion de mecanismo electrénico.

Ahora, de conformidad a lo establecido en el articulo 38 B ibidem el condenado se comprometio a:

R T L LY
DILIGENCIA DE COMPROMISO (articuta 38 Cédige Penal)

En Bogota, D.C. calorce (14) de

o . mbmudnmlvdnh
. s 5 T (S Ot e des i G

ma-nrnioaeauceapw.’::r::;‘w i Ce las sigui "“ i g e

* No cumblar de residencis sin suror :
*  Que dentro del Iérmino et d fdcial
,g;.n i w-ﬁhelrmm"mwmh-mmbnmcmdduimnmaundemm
.
parecer
- peruon-h-nl.unllhwmmluaddqmﬂmdwnwmlmmhmmmmm

* Pemitir la entrada a Ia resid, Ios servid
rockiside, a pabli de realizas la vigiiancia del cumplimiento
v dria
en la sentancia, las

SE ADVIERTE AL CONDENADO QUE cU| : ESTE OMISO CONLLEV,
- ALQUIER VIOLACION A
LA PRISION DOMICILIARIA CONTENIDA EN EL ART, :Lq GYLA P!:gcg:"uz ur::mcléu P-;g‘g‘zg:m s

Emwndwommhhqwmuamhmznhmm:dom
CALI.EJ‘BSURN:LO-EDEESTAGUDAD

Tiene el nimera teleténico: |
322 990 5530~ 319 545 83030

¥ autoriza expresamente ser notificado af coreo electrdnico;

La Juez,

CATALINA GUERRERO R
Se femite Ia diligencia el dia
lado a domicilio.

Bl comprometido,

14 de Septiembre de 2021 para tramite ante el

4.2.1. En ejecucion del sustituto penal de la prision domiciliaria, FRANKIN HERNANDO PARDO
ROA no fue hallado en su lugar de reclusion el 3 de agosto de 2022. Por lo anterior, mediante auto
del 7 de marzo de 2023, este Despacho ordend correr el traslado previsto en el articulo 477 de la
Ley 906 de 2004, a fin de que el sentenciado brindara las explicaciones correspondientes al

incumplimiento del sustituto otorgado.

Al respecto, al descorrer el traslado, el apoderado del condenado allegé memorial donde manifestd
que su representado tiene problemas de consumo de sustancias psicoactivas, motivo por el cual
desde el 15 de julio de 2022 fue internado por parte de su progenitora en la Fundacion COMUNIDAD
TERAPEUTICA GENTE SOBRIA (NIT 905404766), ubicada en la CARRERA 1 # 89 C — 15 SUR
Barrio Chico Sur, para iniciar un proceso de rehabilitacion integral al consumo de sustancias
psicoactivas, tal manifestacion fue acreditaba con documento emitido por la citada entidad con fecha

18 de marzo de 2023.
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A QUIEN INTERESE

Reciban un cordial saludo de todos los integrantes de la comunidad
terapéutica fundacion gente sobria entidad sin 4nimo de lucro que trabaja
por las personas con problemas de adicciones de comportamientos o en
estado de abandono.

Se certifica que el sefior Franki Hernando Pardo Roa con cédula de
ciudadania 1016055472 se encuentra actualmente en un proceso de
rehabilitacion por consumo de sustancias psicoactivas desde el dia 15 de Julio
de 2022, que el anterior nombrado es representado legalmente por su

sefiora madre Diana Roa Vivas con cédula de ciudadania 52363232 que el
proceso del usuario ha sido satisfactorio realizando cada una de las etapas de
crecimiento y de formacién acorde a nuestro modelo de intervencion que la
duracidn de este proceso sera susceptible a variar dependiendo del
compromiso del usuario.

Director

CESAR AUGUTO h}fARTINEZ

“COMUNIbAD TERAPEUTICA FUNDACION GENTE SOBRIA ENTIDAD SIN ANIMO DE
LUCRO, QUE TRABAJA POR AQUELLAS PERSONAS CON PROBLEMAS DE ADICCION"

El apoderado igualmente destacéd que no informo esta situacion debido a que la tutora del condenado
esperaba que el sentenciado se recuperara prontamente del proceso de rehabilitaciéon para luego
regresar a su domicilio, pero la permanencia del privado de la libertad en la fundacion se ha extendido
debido a la gravedad del problema, motivo por el cual mencioné que seguia en ese lugar.

Frente a ello, se debe manifestar que dichas exculpaciones no justifican el incumplimiento al sustituto
concedido, comao quiera que, de un lado, a este Juzgado o al Centro Carcelario el condenado de
manera alguna solicité permiso para salir de su residencia o algun cambio de domicilio, y de otro,
porque el condenado no acredito la existencia de fuerza mayor o caso fortuito frente a la transgresion
generada, que lo llevaran indefectiblemente a ausentarse de su domicilio, méxime cuando la
internacién en un lugar para superar adicciones surge de todo un proceso previo de evaluacion,
contando el condenado con la posibilidad de informar tal situacion al juzgado y obtener de ser el
caso el correspondiente aval para cambio de domicilio o de ejecucién de la prisién domiciliaria.

Es de anotar que en manera alguna esa variacion de domicilio, sin comunicar lo pertinente a las
autoridades judiciales y penitenciarias, puede justificar la inobservancia de sus compromisos
respecto a la prision domiciliaria en la fecha antes referida, al tratarse de aspectos que no
representan urgencia, fuerza mayor o caso fortuito, y si demuestran su falta de compromiso con el
beneficio otorgado.

También es importante recabar que si bien el apoderado del penado asegura que el cambio del
domicilio del sentenciado fue para recluirse en un centro de rehabilitacién para manejo de sustancias
psicoactivas, lo cierto es que el penado pasoé por alto que debia reportar todo cambio de domicilio
tanto a esta sede judicial como al centro carcelario que vigila la ejecucion de la condena, pues es
evidente que no estaba autorizado para cambiar su residencia de manera permanente y mucho
menos ausentarse de su domicilio sin que previamente informara lo pertinente a las entidades en
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mencién, permitiendo el correspondiente control del cumplimiento de la pena. Dijo el responsable de
domiciliarias del COBOG en respuesta a requerimiento del 4 de julio pasado™:

De manera atenta y respetucsa me permito remitir informacioén solicitada por su despacho para su
conocimiento y fines pertinentes,

1. Segun aplicativo SISIPEC WEB , archivos fisicos y digitales, se evidencia que la direccion que
registra el interno es FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, es la CL 34 B SUR #9 35.

2. Verificando los archivos y constancias de visitas, se remitio visita negativa el 08 de agosto de
2022, realizada en la CL 34 B SUR #9 35. (Adjunto

3. Se remite por competencia al Centro de Reclusién Virtual, frente a los informes de transgresiones

Tedo lo anterior, para su conocimiento y fines pertinentes,
Atentamente;

Distinguido Johan Alcala
Responsable Oficina DOMICILIARIAS-COBOG

Lo anteriormente expuesto, permite colegir que, FRANKIN HERNANDO PARDO ROA se ha
ausentado de su domicilio sin autorizacion alguna y ha incumplido los compromisos adquiridos sin
justificaciéon valida, lo que conlleva a este Juzgado a concluir que el penado no supo aprovechar la
oportunidad otorgada por el Estado para continuar cumpliendo la pena en su domicilio, en el
entendido de cumplir los compromisos contraidos. Olvidé el penado que si bien en su domicilio, se
encuentra privado de la libertad, por manera gue su locomocion se encuentra restringida, cosa que
a todas luces FRANKIN HERNANDO PARDO ROA obvié.

Asi las cosas, para el Despacho es claro que se encuentran demostradas muiltiples trasgresiones
del sentenciado a su deber de permanencia en el domicilio y no existe ningin argumento valido por
él aportado que justifique tales faltas a sus compromisos.

Es de anotar que de conformidad con los informes allegados se establece, de manera clara, el
incumplimiento del condenado respecto a su deber de mantenerse en su residencia y los informes
permiten acreditar las salidas realizadas por el penado.

Al respecto se debe tener en cuenta que al momento de serle otorgada la prision domiciliaria a
FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, de conformidad a lo establecido en el articulo 38 B del Cédigo
Penal, se comprometié a cumplir con las restricciones de la libertad que imponen los reglamentos
del INPEC, entre los que se encuentra permanecer en su domicilio.

En tal medida, se encuentra dispuesto para el cumplimiento de la pena la CALLE 34 B SUR #9 - 35
de esta ciudad; lugar en el que debe permanecer de manera irrestricta, a menos que cuente con un
permiso, otorgado por el Centro de Reclusién, que lo autorice a salir de su domicilio.

Por tanto, con el solo hecho de ausentarse de su lugar de reclusion, sin permiso judicial ni
justificacion admisible alguna se genera un incumplimiento a las obligaciones impuestas al momento
de otorgar el sustituto.

Es de anotar que el condenado al parecer se comporta como lo hace una persona en libertad,
desconociendo por ende sus compromisos respecto a la prision domiciliaria.

Lo anterior permite concluir que FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, a pesar de tener pleno
conocimiento de las obligaciones gue le generaba el sustituto concedido, de manera categérica
procedié a vulnerarlas aun cuando suscribié diligencia de compromiso, en donde se le pusieron de
presente los compromisos que adquiria y los limites que le generaba la sustituciéon de la pena de
forma intramural, por la de la prisién domiciliaria.

Dicha situacién, conlleva a este Juzgado a concluir que el condenado no supo aprovechar la
oportunidad otorgada por el Estado para cumplir la pena en su domicilio, en el entendido de acatar

! Archivo: “26RespuestaRequerimiento”.
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los compromisos contraidos. Olvidd el penado que se encuentra privado de la libertad en su
domicilio, por manera que su locomocion se halla restringida, cosa que FRANKIN HERNANDO
PARDO ROA obvio, sin justificacion alguna.

Teniendo en cuenta las situaciones antes sefialadas, como quiera que se tiene claro y demostrado
dentro de las presentes diligencias, que el condenado infringi¢ las obligaciones adquiridas con el
sustituto de la prisién domiciliaria, esta Ejecutora procede a REVOCAR el sustituto concedido.

Es pertinente acotar que con posterioridad al traslado previo revocatoria a prision domiciliaria se
allegaron nuevos informes de transgresion y de notificaciones fallidas de los cuales se desprende
que el penado volvio al lugar habilitado para el cumplimiento de la pena y le fue implantado el
mecanismo de vigilancia electrénica; sin embargo, salié de su domicilio en las fechas 14 de marzo?,
9,10, 11,12, 13, 14, 15%, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23 de julio y 1° de agosto de 20234 y dej6 descargar
la bateria de su aparato de vigilancia electronica en las calendas 25, 26, 29, 30 y 31 de julios de
2023; las cuales si bien no fundamentan la decision de revocatoria, si respaldan la conclusion
respecto al incumplimiento reiterado de las obligaciones que conlleva el sustituto de la prision
domiciliaria..

4.3.- Como consecuencia de lo anterior, se ordena emitir la correspondiente boleta de traslado y
librar 6rdenes de captura en contra del condenado.

OTRAS DETERMINACIONES

1. Por Asistencia Administrativa efectuar las anotaciones del caso en el sistema de gestion, el
condenado continuara descontando pena hasta tanto se reporte evasién o imposibilidad de efectuar
el traslado por el Establecimiento Carcelario. De conocerse nuevas transgresiones se efectuara
estudio adicional de reconocimiento de tiempo.

2. Oficiar a la Penitenciaria Central de Colombia la Picota, para que allegue el soporte de visitas
domiciliarias realizadas al condenado para efectos de controlar dicho sustituto, para los mismos fines
se oficiara al CERVI.

3.- Oficiar al CERVI, a efectos que informe si existen transgresiones diversas a las ya informadas,
en caso afirmativo, debera remitir copia de los documentos que soportes su dicho.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR LA PRISION DOMICILIARIA concedida a FRANKIN HERNANDO PARDO
ROA, por las razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Librar érdenes de captura y el oficio correspondiente al Director de la Penitenciaria
Central de Colombia la Picota para que de manera inmediata materialice el traslado del condenado
FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, de su lugar de domicilio ubicado en la CALLE 34 B SUR # 9
- 35 a ese centro de reclusion, para que el condenado contintie cumpliendo intramuralmente la pena
de prisién impuesta.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien esta privado de la
libertad en su domicilio ubicado en la CALLE 34 B SUR # 9 - 35, y a su Defensor de Confianza Dr.
Jair Alonso Rincén Villamizar (Email: jair.rincon29@gmail.com).

CUARTO: Remitase copia de esta decision a la Penitenciaria Central de Colombia la Picota, para
que repose en la hoja de vida del interno.

QUINTO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

2 Archivo: “20InformeNotificador”.

3 Archivo: “29InformeCervi2”.

# Archivo: “30InformeCervi3”.

* Archivo: “28ComplementoinformeCervi”.
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Contra esta decisién, proceden los recursos de reposicion y apelacion. Los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia. Se informa que,
como garantia procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelacién como tnico,
caso en el cual las diligencias seran remitidas al superior, segun el caso, para resolver
exclusivamente la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
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de la Judicatura

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., Diez (10) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a pronunciarse respecto del incumplimiento por parte del sentenciado
FRANKIN HERNANDO PARDO ROA a las obligaciones contraidas con ocasion del mecanismo
sustitutivo de la prision domiciliaria que le fuera otorgado.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. ElI 5 de diciembre de 2017, el Juzgado 31 Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Bogota, condené via preacuerdo al sefior FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, a la pena principal
de 54 MESES DE PRISION, tras hallarlo penalmente responsable del punible de FABRICACION,
TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES en calidad
de complice, a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
y al porte o tenencia de armas por un lapso igual al de la pena principal. En la misma decision le
nego el subrogado de la suspension condicional a la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria.

2.2. El penado FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, fue capturado en dos oportunidades: en etapa
preliminar -1 dia- y posteriormente el 31 de agosto de 2019.

2.3. Por auto del 11 de diciembre de 2018, este Despacho avocé el conocimiento de las presentes
diligencias.

2.4, Por auto del 8 de septiembre de 2021, se le concedié al penado el beneficio de la prision
domiciliaria contenida en el articulo 38 G de la Ley 599 de 2000, con implantacién de mecanismo
electrénico.

3. DEL TRASLADO DEL ART. 477 DE LA LEY 906 DE 2004

Con ocasion al informe de visita, a través del cual informo que FRANKIN HERNANDO PARDO ROA
presentd una trasgresion el 3 de agosto de 2022, este Despacho ordend correr el traslado previsto
en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, a fin de que el sentenciado brindara las explicaciones
correspondientes al incumplimiento del sustituto otorgado.

4. CONSIDERACIONES.
4.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si dentro del presente caso se hace necesario, revocar al penado el sustituto de la prision
domiciliaria que le fue concedido, como consecuencia de presunta transgresion a sus obligaciones.

4.2.- El articulo 477 de la Ley 906 de 2004, sefala:

“Negacion o revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad. De existir
motivos para negar o revocar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad, el juez
de ejecucion de penas y medidas de seguridad los pondré en conocimiento del condenado para que
dentro del término de tres (3) dias presente las explicaciones pertinentes. La decision se adoptara
por auto motivado en los diez (10) dias siguientes”.

FRANKIN HERNANDO PARDO ROA fue condenado por el Juzgado 31 Penal del Circuito con
Funcion de Conocimiento de Bogota, a la pena principal de 54 meses de prision, como responsable,
en calidad de complice, de la conducta punible de FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS

))
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DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES; decisién en la que le fue negada la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

Por auto del 8 de septiembre de 2021, se le concedio6 al penado el beneficio de la prision domiciliaria
contenida en el articulo 38 G de la Ley 599 de 2000, con implantacion de mecanismo electrénico.

Ahora, de conformidad a lo establecido en el articulo 38 B ibidem el condenado se comprometio a:

e
DILIGENCIA DE COMPROMISO (articulo 20 Cadige Penal)

En Bogats, D.C, calorce (14) de Sopt oo !
mlnoNo.ﬂS?d:llummdl?ozd: mil veirliuno (2021) en il & lo dispuesio
per el por este Despacho
e v i@ concedd al pennda el mecanismo susituivo de la prisisn

del At 38 G, se
¥l ricuio 38 B ol Codige Penas sty o maep o0 FRANKIN HERNANDO PARDO ROA. s g oo e

i alos i ¥ de realizar la vigilancia del cumplimiento
reclusi 'Mmmmwdmmm:hhmuw bhqmuum“mhm:d:'h
contenida: amenios wmamwaummymmmm&‘
. MmaMmmmnmmhmh.Womum

SE ADVIERTE AL CONDENADO QUE cU. ROMIS LLEVA LA REVOCA'
i ALQUIER VIOLACION A ESTE ¢o)
PRISION DOMICILIARIA CONTENIDA EN EL ART.32G Y LA P!nmg:. DE u%gou:nau P?tlé'rm oo

Elmnﬁwumluuuquom-n la siguiente direccign:
CALLE:&BSURNQD-:EGEESTAGUIMD

322 9005530~ 3)9 545 3030

Y autoriza expresamente ser notificado ol cofrea electrénica;

La Juez,

::‘l’ INA GUERRERO R
hda“: l;;ﬂg':h el dia 14 de Septiombre de 2021 para trémite anto el E

4.2.1. En ejecucion del sustituto penal de la prision domiciliaria, FRANKIN HERNANDO PARDO
ROA no fue hallado en su lugar de reclusion el 3 de agosto de 2022. Por lo anterior, mediante auto
del 7 de marzo de 2023, este Despacho ordend correr el traslado previsto en el articulo 477 de la
Ley 906 de 2004, a fin de que el sentenciado brindara las explicaciones correspondientes al

incumplimiento del sustituto otorgado.

Al respecto, al descorrer el traslado, el apoderado del condenado allegé memorial donde manifestd
que su representado tiene problemas de consumo de sustancias psicoactivas, motivo por el cual
desde el 15 de julio de 2022 fue internado por parte de su progenitora en la Fundacién COMUNIDAD
TERAPEUTICA GENTE SOBRIA (NIT 905404766), ubicada en la CARRERA 1 # 89 C — 15 SUR
Barrio Chico Sur, para iniciar un proceso de rehabilitacion integral al consumo de sustancias
psicoactivas, tal manifestacion fue acreditaba con documento emitido por la citada entidad con fecha

18 de marzo de 2023.



Condenado: FRANKIN HERNANDO PARDO ROA C.C. 1.016.055.472
Radicado No. 11001-60-00-019-2015-07896-00 Tt

No. Interno 23323-15 :

Auto I. No. 1613

A QUIEN INTERESE

Reciban un cordial saludo de todos los integrantes de la comunidad
terapéutica fundacion gente sobria entidad sin 4nimo de lucro que trabaja
por las personas con problemas de adicciones de comportamientos o en
estado de abandono.

Se certifica que el sefior Franki Hernando Pardo Roa con cédula de
ciudadania 1016055472 se encuentra actualmente en un proceso de
rehabilitacion por consumo de sustancias psicoactivas desde el dia 15 de Julio
de 2022, que el anterior nombrado es representado legalmente por su

sefiora madre Diana Roa Vivas con cédula de ciudadania 52363232 que el
proceso del usuario ha sido satisfactorio realizando cada una de las etapas de
crecimiento y de formacién acorde a nuestro modelo de intervencion que la
duracién de este proceso sers susceptible a variar dependiendo del
compromiso del usuario.

Director

CESAR AUGUTO MARTINEZ

"COMUNIDAD TERAPEUTICA FUNDACION GENTE SOBRIA ENTIDAD SIN ANIMO DE
LUCRO, QUE TRABAJA PCR AQUELLAS PERSONAS CON PROBLEMAS DE ADICCION”

El apoderado igualmente destacéd que no informo esta situacion debido a que la tutora del condenado
esperaba que el sentenciado se recuperara prontamente del proceso de rehabilitacion para luego
regresar a su domicilio, pero la permanencia del privado de la libertad en la fundacion se ha extendido
debido a la gravedad del problema, motivo por el cual mencioné que seguia en ese lugar.

Frente a ello, se debe manifestar que dichas exculpaciones no justifican el incumplimiento al sustituto
concedido, como quiera que, de un lado, a este Juzgado o al Centro Carcelario el condenado de
manera alguna solicité permiso para salir de su residencia o algun cambio de domicilio, y de otro,
porque el condenado no acredito la existencia de fuerza mayor o caso fortuito frente a la transgresion
generada, que lo llevaran indefectiblemente a ausentarse de su domicilio, maxime cuando la
internacién en un lugar para superar adicciones surge de todo un proceso previo de evaluacion,
contando el condenado con la posibilidad de informar tal situacién al juzgado y obtener de ser el
caso el correspondiente aval para cambio de domicilio o de ejecucién de la prision domiciliaria.

Es de anotar que en manera alguna esa variacion de domicilio, sin comunicar lo pertinente a las
autoridades judiciales y penitenciarias, puede justificar la inobservancia de sus compromisos
respecto a la prision domiciliaria en la fecha antes referida, al tratarse de aspectos que no
representan urgencia, fuerza mayor o caso fortuito, y si demuestran su falta de compromiso con el
beneficio otorgado.

También es importante recabar que si bien el apoderado del penado asegura que el cambio del
domicilio del sentenciado fue para recluirse en un centro de rehabilitaciéon para manejo de sustancias
psicoactivas, lo cierto es que el penado paso por alto que debia reportar todo cambio de domicilio
tanto a esta sede judicial como al centro carcelario que vigila la ejecucion de la condena, pues es
evidente que no estaba autorizado para cambiar su residencia de manera permanente y mucho
menos ausentarse de su domicilio sin que previamente informara lo pertinente a las entidades en
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mencion, permitiendo el correspondiente control del cumplimiento de la pena. Dijo el responsable de
domiciliarias del COBOG en respuesta a requerimiento del 4 de julio pasado’:

De manera atenta y respetuosa me permito remitir informacion solicitada por su despacho para su
conocimiento y fines pertinentes,

1. Segun aplicativo SISIPEC WEB , archivos fisicos y digitales, se evidencia que la direccion que
registra el interno es FRANKIN HERNANDO PARDO ROA esia CL 34 B SUR #9 35

2. Verificando los archivos y constancias de visitas, se remitio visita negativa el 08 de agosto de
2022, realizada en la CL 34 B SUR #9 35. (Adjunto

3. Se remite por competencia al Centro de Reclusién Virtual, frente a los informes de transgresiones.

Todo lo anterior, para su conocimiento y fines pertinentes,
Atentamente;

Distinguido Johan Alcala
Responsable Oficina DOMICILIARIAS-COBOG

Lo anteriormente expuesto, permite colegir que, FRANKIN HERNANDO PARDO ROA se ha
ausentado de su domicilio sin autorizacién alguna y ha incumplido los compromisos adquiridos sin
justificacion valida, lo que conlleva a este Juzgado a concluir que el penado no supo aprovechar la
oportunidad otorgada por el Estado para continuar cumpliendo la pena en su domicilio, en el
entendido de cumplir los compromisos contraidos. Olvido el penado gque si bien en su domicilio, se
encuentra privado de la libertad, por manera que su locomocion se encuentra restringida, cosa que
a todas luces FRANKIN HERNANDO PARDO ROA obvid.

Asi las cosas, para el Despacho es claro que se encuentran demostradas multiples trasgresiones
del sentenciado a su deber de permanencia en el domicilio y no existe ningln argumento valido por
él aportado que justifique tales faltas a sus compromisos.

Es de anotar que de conformidad con los informes allegados se establece, de manera clara, el
incumplimiento del condenado respecto a su deber de mantenerse en su residencia y los informes
permiten acreditar las salidas realizadas por el penado.

Al respecto se debe tener en cuenta que al momento de serle otorgada la prisidn domiciliaria a
FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, de conformidad a lo establecido en el articulo 38 B del Codigo
Penal, se comprometié a cumplir con las restricciones de la libertad que imponen los reglamentos
del INPEC, entre los que se encuentra permanecer en su domicilio.

En tal medida, se encuentra dispuesto para el cumplimiento de la pena la CALLE 34 B SUR #9 - 35
de esta ciudad; lugar en el que debe permanecer de manera irrestricta, a menos que cuente con un
permiso, otorgado por el Centro de Reclusion, que lo autorice a salir de su domicilio.

Por tanto, con el solo hecho de ausentarse de su lugar de reclusion, sin permiso judicial ni
justificacién admisible alguna se genera un incumplimiento a las obligaciones impuestas al momento
de otorgar el sustituto.

Es de anotar que el condenado al parecer se comporta como lo hace una persona en libertad,
desconociendo por ende sus compromisos respecto a la prision domiciliaria.

Lo anterior permite concluir que FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, a pesar de tener pleno
conocimiento de las obligaciones que le generaba el sustituto concedido, de manera categdrica
procedi¢ a vulnerarlas aun cuando suscribié diligencia de compromiso, en donde se le pusieron de
presente los compromisos que adquiria y los limites que le generaba la sustitucion de la pena de
forma intramural, por la de la prision domiciliaria.

Dicha situacion, conlleva a este Juzgado a concluir que el condenado no supo aprovechar la
oportunidad otorgada por el Estado para cumplir la pena en su domicilio, en el entendido de acatar

! Archivo: “26RespuestaRequerimiento”.
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los compromisos contraidos. Olvidd el penado que se encuentra privado de la libertad en su
domicilio, por manera que su locomocion se halla restringida, cosa que FRANKIN HERNANDO
PARDO ROA obvio, sin justificacion alguna.

Teniendo en cuenta las situaciones antes sefialadas, como quiera que se tiene claro y demostrado
dentro de las presentes diligencias, que el condenado infringi6 las obligaciones adquiridas con el
sustituto de la prision domiciliaria, esta Ejecutora procede a REVOCAR el sustituto concedido.

Es pertinente acotar que con posterioridad al traslado previo revocatoria a prision domiciliaria se
allegaron nuevos informes de transgresidn y de notificaciones fallidas de los cuales se desprende
que el penado volvié al lugar habilitado para el cumplimiento de la pena y le fue implantado el
mecanismo de vigilancia electronica; sin embargo, salié de su domicilio en las fechas 14 de marzo?,
9,10, 11,12, 13, 14, 153,17, 18, 19, 20, 21, 22, 23 de julio y 1° de agosto de 2023* y dejé descargar
la bateria de su aparato de vigilancia electrénica en las calendas 25, 26, 29, 30 y 31 de julio’ de
2023; las cuales si bien no fundamentan la decision de revocatoria, si respaldan la conclusion
respecto al incumplimiento reiterado de las obligaciones que conlleva el sustituto de la prision
domiciliaria..

4.3.- Como consecuencia de lo anterior, se ordena emitir la correspondiente boleta de traslado y
librar 6rdenes de captura en contra del condenado.

OTRAS DETERMINACIONES

1. Por Asistencia Administrativa efectuar las anotaciones del caso en el sistema de gestién, el
condenado continuara descontando pena hasta tanto se reporte evasion o imposibilidad de efectuar
el traslado por el Establecimiento Carcelario. De conocerse nuevas transgresiones se efectuara
estudio adicional de reconocimiento de tiempo.

2. Oficiar a la Penitenciaria Central de Colombia la Picota, para que allegue el soporte de visitas
domiciliarias realizadas al condenado para efectos de controlar dicho sustituto, para los mismos fines
se oficiara al CERVI.

3.- Oficiar al CERVI, a efectos gue informe si existen transgresiones diversas a las ya informadas,
en caso afirmativo, debera remitir copia de los documentos que soportes su dicho.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C,,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR LA PRISION DOMICILIARIA concedida a FRANKIN HERNANDO PARDO
ROA, por las razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Librar érdenes de captura y el oficio correspondiente al Director de la Penitenciaria
Central de Colombia la Picota para que de manera inmediata materialice el traslado del condenado
FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, de su lugar de domicilio ubicado en la CALLE 34 B SUR # 9
- 35 a ese centro de reclusion, para que el condenado contintie cumpliendo intramuralmente la pena
de prisién impuesta.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien esta privado de la
libertad en su domicilio ubicado en la CALLE 34 B SUR # 9 - 35, y a su Defensor de Confianza Dr.
Jair Alonso Rincon Villamizar (Email: jair.rincon29@gmail.com).

CUARTO: Remitase copia de esta decision a la Penitenciaria Central de Colombia la Picota, para
que repose en la hoja de vida del interno.

QUINTO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

2 Archivo: “20InformeNotificador”.

3 Archivo: “29InformeCervi2”.

* Archivo: “30InformeCervi3”.

* Archivo: “28ComplementolnformeCervi”.
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Contra esta decision, proceden los recursos de reposicién y apelacién. Los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia. Se informa que,
como garantia procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelacion como unico,
caso en el cual las diligencias seran remitidas al superior, segun el caso, para resolver
exclusivamente la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 3 de Noviembre de 2023

SENOR(A)

FRANKIN HERNANDO PARDO ROA
CALLE 34 B SUR No. 9 - 35
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 4985

NUMERO INTERNO 23323
REF: PROCESO: No. 110016000019201507896
C.C: 1016055472

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES, DE CONFORMIDAD CON EL
ARTICULO 179 C.P.P. LE COMUNICO PROVIDENCIA FECHA 10/10/2023, MEDIANTE EL CUAL
EL JUZGADO 15 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR LA PRISION DOMICILIARIA CONCEDIDA A FRANKIN HERNANDO PARDO
ROA, POR LAS RAZONES EXPUESTAS EN LA PARTE MOTIVA DE ESTA DECISION.

SEGUNDO: LIBRAR ORDENES DE CAPTURA Y EL OFICIO CORRESPONDIENTE AL DIRECTOR DE LA
PENITENCIARIA CENTRAL DE COLOMBIA LA PICOTA PARA QUE DE MANERA INMEDIATA
MATERIALICE EL TRASLADO DEL CONDENADO FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, DE SU LUGAR
DE DOMICILIO UBICADO EN LA CALLE 34 B SUR # 9 - 35 A ESE CENTRO DE RECLUSION, PARA QUE
EL CONDENADO CONTINUE CUMPLIENDO INTRAMURALMENTE LA PENA DE PRISION IMPUESTA.

TERCERO: NOTIFICAR EL CONTENIDO DE ESTA PROVIDENCIA AL SENTENCIADO, QUIEN ESTA
PRIVADO DE LA LIBERTAD EN SU DOMICILIO UBICADO EN LA CALLE 34 B SUR # 9 - 35, Y A SU
DEFENSOR DE  CONFIANZA DR JAIR  ALONSO RINCON  VILLAMIZAR  (EMAIL:
JAIR.RINCON29@GMAIL.COM).

CUARTO: REMITASE COPIA DE ESTA DECISION A LA PENITENCIARIA CENTRAL DE COLOMBIA LA
PICOTA, PARA QUE REPOSE EN LA HOJA DE VIDA DEL INTERNO.

QUINTO: DESE CUMPLIMIENTO AL ACAPITE DE "OTRAS DETERMINACIONES".

Goler-e Coa Veiwl
GUILLERMO ROA RAMIREZ
AUXILIAR JUDICIAL IV



11/3/23, 8:42 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook
Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1613, 1614, 1615 Y 16165 NI 23323 - 015 / FRANKIN
HERNANDO PARDO ROA

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 12/10/2023 9:38
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Fecha: miércoles, 11 de octubre de 2023, 9:30 a.m.
Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, jair.rincon29@gmail.com

<jair.rincon29@gmail.com>
Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1613, 1614, 1615 Y 16165 NI 23323 - 015 / FRANKIN HERNANDO
PARDO ROA

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1613, 1614, 1615y 1616 de fecha 10/10/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en
el mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGYxNjk2Y2FkLTBKODAINDI4OS 1iIMWVhLWVIYTk1NjU0ZDgzYWAQAAaQzRp88g9Jpn1m8feuTi8%3D 173
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO
Fecha de registro sistema siglo XXI: 23 de octubre de 2023

Doctora
Catalina Guerrero Rosas
Juez Quince de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota

Ciudad.
Numero Interno 23323
Condenado a notificar Frankin Hernando Pardo Roa
C.C 1016055472
Fecha de notificacion 18 de octubre de 2023
Hora 1:15am
Actuacion a notificar Al No. 1614 de fecha 10/10/2023.
Direccion de notificacion Calle 34 B sur No. 9 - 33

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho. en lo que concierne a la notificacion personal,
de auto de interlocutorio No. 1614 de fecha 10 de octubre de 2023, se procede a seiialar las
novedades en torno a la visita alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio

La direccion aportada no corresponde o no existe
Nadie atiende al llamado

Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario
Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen. X

La direccion aportada no corresponde al limite asignado.
Otro. ;Cual?

Descripeion: Me permito informar que el dia 18 de octubre de 2023 me desplacé al lugar de reclusion
domiciliaria del condenado Frankin Hernando Pardo Roa, calle 34 B sur No. 9 — 35, aproximadamente

ala 1:15 pm, una vez en el lugar, atiende habitante del inmueble quien indica que el ppl ahi no vive, y
tampoco lo conoce.

El presente se rinde bajo la gravedad de juramento para los fines pertinentes del despacho.

Cordialmente.




Condenado: FRANKIN HERNANDO PARDO ROA C.C. 1.016.055.472
Radicado No. 11001-60-00-019-2015-07896-00
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CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., Diez (10) de octubre de dos mil veintitrés (2023).
1. ASUNTO

Con base en la documentacion allegada por la Carcel la Picota, procede el Despacho a efectuar
estudio de redencion de pena.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 5 de diciembre de 2017, el Juzgado 31 Penal del Circuito con Funciéon de Conocimiento de
Bogota, condend via preacuerdo al sefior FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, a la pena principal
de 54 MESES DE PRISION, tras hallarlo penalmente responsable del punible de FABRICACION,
TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES en calidad
de complice, a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
y al porte o tenencia de armas por un lapso igual al de la pena principal. En la misma decision le
nego el subrogado de la suspension condicional a la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.2. El penado FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, fue capturado en dos oportunidades: en etapa
preliminar -1 dia- y posteriormente el 31 de agosto de 2019.

2.3. Por auto del 11 de diciembre de 2018, este Despacho avoco el conocimiento de las presentes
diligencias.

2.4, Por auto del 8 de septiembre de 2021, se le concedid al penado el beneficio de la prision
domiciliaria contenida en el articulo 38 G de la Ley 599 de 2000, con implantacién de mecanismo
electrénico.

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si el condenado, se hace merecedor a la redencion de pena por las actividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los articulos 82, 94, 95, 97,
98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Cadigo Penitenciario y Carcelario.

3.2.- El articulo 38 numeral 4° de la Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1993,
establece que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para dirimir
lo relacionado con la redencién de pena por trabajo, estudio o ensefanza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de la libertad.

Igualmente, el legislador ha establecido, que se abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio
o de trabajo, debiendo computarse como un dia de estudio, la dedicacién a esta actividad durante
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6 horas diarias, y como un dia de trabajo, la labor realizada durante 8 horas, asi sean dias diferentes,
actividades que de ser realizadas domingos y festivos deben contar con la autorizacion del Director
del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompanadas de certificaciéon avalando
la veracidad, expedida por el citado funcionario.

Por otra parte, la Ley 1709 de 2014 adiciond un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla que
la redencion de pena es un derecho: “...Articulo 64. Adicionase un articulo a la Ley 65 de 1993, el
cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de pena es un derecho que
sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder
a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los
Jueces competentes...."”

Por lo anterior, se entrara al analisis de la documentacion allegada, con fundamento en lo normado
en los articulos 94, 95, 97, 98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Codigo Penitenciario y Carcelario.

En principio se advierte que la conducta observada al interior del Establecimiento Carcelario, ha sido
calificada como “BUENA Y EJEMPLAR" segun certificados de conducta No. 7538268, 7651075,
7786008, 7908024, 8021367, 8139136, que avalan los lapsos del 10 de septiembre de 2019 la 09
de junio de 2021. Ademas, fue allegada certificacion del 22 de julio de 2021 que califica la conducta
como EJEMPLAR en el tiempo comprendido del 10 de junio de 2021 al 30 de junio de 2021.

De otro lado, se allegé certificado de computos No. 18194740 que reporta la actividad desplegada
para los meses de abril de 2021 a junio de 2021.

Pese a lo anterior, el Despacho advierte que resulta inviable reconocer las horas reportadas en los
meses de abril y junio de 2021 debido a que la actividad fue calificada como deficiente.

Lo anterior, en atencién a que el articulo 101 de la Ley 65 de 1993, sefiala como condiciones para
el reconocimiento de pena lo siguiente:

“CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El Juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad, para conceder o negra la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que
se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se
considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de
ejecucion de penas se abstendrd de conceder dicha redencién. La reglamentacion determinara
los periodos y formas de evaluacién.” (Negrillas y subraya fuera del texto)

Revisados y confrontados dichos certificados, es viable reconocer la actividad que el condenado ha
realizado como trabajo en el mes de junio de 2021 por cuanto las actividades desplegadas en el
periodo a tener en cuenta, se encuentran avaladas por la documentacién remitida por la autoridad
competente y respaldada por el acta de la Junta de Evaluacién de Trabajo, Estudio y Ensefianza,
donde se califico la labor como “SOBRESALIENTE”",

El certificado de computos por trabajo es:

Horas Horas
Certificado No. Periodo certificadas Horas validas certificadas en
Trabajo exceso
18194740 Junio 2021 96 96 0
Total 96 96 0
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Asi las cosas, atendiendo los criterios establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho
advierte que el condenado se hace merecedor a una redencién de pena de 6 DIAS (96/8=12/2=6),
por ende se procedera a su reconocimiento por concepto de trabajo.

. OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remitase copia de la presente decision a la Carcel La Picota, para la actualizacion de la hoja de
vida del condenado.

En meérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, 6 DIAS de
redencion de pena por concepto de las labores realizadas como trabajo, conforme lo expuesto en
esta providencia.

SEGUNDO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien esta privado de la
libertad en su domicilio ubicado en la CALLE 34 B SUR # 9 - 35, y a su Defensor de Confianza Dr.
Jair Alonso Rincén Villamizar (Email: jair.rincon28@gmail.com).

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacién. Los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia. Se informa que,
como garantia procesal, también existe |a posibilidad de formular el recurso de apelacién como Unico,
caso en el cual las diligencias seran remitidas al superior, segun el caso, para resolver
exclusivamente la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: FRANKIN HERNANDO PARDO ROA C.C. 1.016.055.472
Radicado No. 11001-60-00-019-2015-07896-00
No. Interno 23323-15
Auto I. No. 1614
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Firmado Por:
Catalina Guerrero Rosas
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Ejecucién 015 De Penas Y Medidas De Seguridad
Bogotd, D.C. - Bogot4 D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 4cb13641096b5884aa725eca1f6bbe905d5380eb8c59b1bcB6e8ebe3eddb3fad
Documento generado en 10/10/2023 04:40:13 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota D. C., Diez (10) de octubre de dos mil veintitrés (2023).
1. ASUNTO

Con base en la documentacion allegada por la Carcel la Picota, procede el Despacho a efectuar
estudio de redencion de pena.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. EI 5 de diciembre de 2017, el Juzgado 31 Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Bogota, condend via preacuerdo al sefior FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, a la pena principal
de 54 MESES DE PRISION, tras hallarlo penalmente responsable del punible de FABRICACION,
TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES en calidad
de complice, a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
y al porte o tenencia de armas por un lapso igual al de la pena principal. En la misma decisién le
nego el subrogado de la suspension condicional a la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria.

2.2. El penado FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, fue capturado en dos oportunidades: en etapa
preliminar -1 dia- y posteriormente el 31 de agosto de 2019.

2.3. Por auto del 11 de diciembre de 2018, este Despacho avocé el conocimiento de las presentes
diligencias.

2.4. Por auto del 8 de septiembre de 2021, se le concedio al penado el beneficio de la prision
domiciliaria contenida en el articulo 38 G de la Ley 599 de 2000, con implantacién de mecanismo
electrénico.

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si el condenado, se hace merecedor a la redencion de pena por las actividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los articulos 82, 94, 95, 97,
98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Cadigo Penitenciario y Carcelario.

3.2.- El articulo 38 numeral 4° de la Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1993,
establece gue el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para dirimir
lo relacionado con la redencién de pena por trabajo, estudio o ensefanza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de la libertad.

Igualmente, el legislador ha establecido, que se abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio
o de trabajo, debiendo computarse como un dia de estudio, la dedicacién a esta actividad durante
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6 horas diarias, y como un dia de trabajo, la labor realizada durante 8 horas, asi sean dias diferentes,
actividades que de ser realizadas domingos v festivos deben contar con la autorizacion del Director
del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompafadas de certificacion avalando
la veracidad, expedida por el citado funcionario.

Por otra parte, la Ley 1709 de 2014 adiciond un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla que
la redencion de pena es un derecho: “...Articulo 64. Adiciénase un articulo a la Ley 65 de 1993, el
cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de pena es un derecho que
sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder
a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podrén controvertirse ante los
Jueces competentes....”

Por lo anterior, se entrara al analisis de la documentacion allegada, con fundamento en lo normado
en los articulos 94, 95, 97, 98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Cédigo Penitenciario y Carcelario.

En principio se advierte que la conducta observada al interior del Establecimiento Carcelario, ha sido
calificada como “BUENA Y EJEMPLAR” segun certificados de conducta No. 7538268, 7651075,
7786008, 7908024, 8021367, 8139136, que avalan los lapsos del 10 de septiembre de 2019 la 09
de junio de 2021. Ademas, fue allegada certificacion del 22 de julio de 2021 que califica la conducta
como EJEMPLAR en el tiempo comprendido del 10 de junio de 2021 al 30 de junio de 2021.

De otro lado, se allegé certificado de computos No. 18194740 que reporta la actividad desplegada
para los meses de abril de 2021 a junio de 2021.

Pese a lo anterior, el Despacho advierte que resulta inviable reconocer las horas reportadas en los
meses de abril y junio de 2021 debido a que la actividad fue calificada como deficiente.

Lo anterior, en atencién a que el articulo 101 de la Ley 65 de 1993, sefiala como condiciones para
el reconocimiento de pena lo siguiente:

“CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El Juez de ejecucién de penas y medidas de
seguridad, para conceder o negra la redencion de la pena, deberé tener en cuenta la evaluacion que
se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se
consideraré igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de
ejecucion de penas se abstendrd de conceder dicha redencién. La reglamentacion determinara
los periodos y formas de evaluacion.” (Negrillas y subraya fuera del texto)

Revisados y confrontados dichos certificados, es viable reconocer la actividad que el condenado ha
realizado como trabajo en el mes de junio de 2021 por cuanto las actividades desplegadas en el
periodo a tener en cuenta, se encuentran avaladas por la documentacién remitida por la autoridad
competente y respaldada por el acta de la Junta de Evaluacién de Trabajo, Estudio y Ensefianza,
donde se califico la labor como “SOBRESALIENTE".

El certificado de cémputos por trabajo es:

Horas Horas
Certificado No. Periodo certificadas Horas validas certificadas en
Trabajo exceso
18194740 Junio 2021 96 96 0
Total 96 96 0
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Asi las cosas, atendiendo los criferios eslablecidos en las disposiciones en comento, el Despacho
advierte que el condenado se hace merecedor a una redencion de pena de 6 DIAS (96/8=12/2=6),
por ende se procedera a su reconocimiento por concepto de trabajo.

5 OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remitase copia de la presente decision a la Carcel La Picota, para la actualizacion de la hoja de
vida del condenado.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, 6 DIAS de
redencion de pena por concepto de las labores realizadas como trabajo, conforme lo expuesto en
esta providencia.

SEGUNDO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien esta privado de la
libertad en su domicilio ubicado en la CALLE 34 B SUR # 9 - 35, y a su Defensor de Confianza Dr.
Jair Alonso Rincén Villamizar (Email: jair.rincon29@gmail.com).

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacion. Los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia. Se informa que,
como garantia procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelacién como Unico,
caso en el cual las diligencias seran remitidas al superior, segun el caso, para resolver
exclusivamente la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: FRANKIN HERNANDO PARDO ROA C.C. 1.016.055.472
Radicado No. 11001-60-00-019-2015-07896-00
No. Interno 23323-15
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BOGOTAD.C., 3 de Noviembre de 2023

SENOR(A)

FRANKIN HERNANDO PARDO ROA
CALLE 34 BSUR No. 9-35
BOGOTAD.C.

TELEGRAMA N° 4986

NUMERO INTERNO 23323
REF: PROCESO: No. 110016000019201507896
C.C: 1016055472

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES, DE CONFORMIDAD CON EL
ARTICULO 179 C.P.P. LE COMUNICO PROVIDENCIA FECHA 10/10/2023, MEDIANTE EL CUAL
EL JUZGADO 15 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER AL SENTENCIADO FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, 6 DIAS DE
REDENCION DE PENA POR CONCEPTO DE LAS LABORES REALIZADAS COMO TRABAJO,
CONFORME LO EXPUESTO EN ESTA PROVIDENCIA.

SEGUNDO: DESE CUMPLIMIENTO AL ACAPITE DE “OTRAS DETERMINACIONES".

TERCERO: NOTIFICAR EL CONTENIDO DE ESTA PROVIDENCIA AL SENTENCIADO, QUIEN ESTA
PRIVADO DE LA LIBERTAD EN SU DOMICILIO UBICADO EN LA CALLE 34 B SUR# 9 - 35 Y A SU
DEFENSOR DE CONFIANZA DR. JAIR ALONSO RINCON VILLAMIZAR (EMAIL:
JAIR.RINCON29@GMAIL.COM).CONTRA ESTA DECISION, PROCEDEN LOS RECURSOS DE
REPOSICION Y APELACION. LOS CUALES DEBERAN SER INTERPUESTOS DENTRO DE LOS 3 DIAS
SIGUIENTES A LA NOTIFICACION DE ESTA PROVIDENCIA. SE INFORMA QUE, COMO GARANTIA
PROCESAL, TAMBIEN EXISTE LA POSIBILIDAD DE FORMULAR EL RECURSO DE APELACION COMO
UNICO, CASO EN EL CUAL LAS DILIGENCIAS SERAN REMITIDAS AL SUPERIOR, SEGUN EL CASO,
PARA RESOLVER EXCLUSIVAMENTE LA ALZADA.

-
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11/3/23, 8:42 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1613, 1614, 1615 Y 16165 NI 23323 - 015 / FRANKIN
HERNANDO PARDO ROA

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 12/10/2023 9:38
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: miércoles, 11 de octubre de 2023, 9:30 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, jair.rincon29@gmail.com
<jairrincon29@gmail.com>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1613, 1614, 1615 Y 16165 NI 23323 - 015 / FRANKIN HERNANDO
PARDO ROA

Cordial saludo,
En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad, me permito

remitirle Autos Interlocutorios 1613, 1614, 1615y 1616 de fecha 10/10/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en
el mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

https:/foutlock.office.com/mail/id/ AAQKAGY xNjk2Y 2FkLTBKODAtNDI4OS1iMWVhLWVIY Tk 1NjU0OZDgzYwAQAAaQzRp88g9Jpn1m8feuTi8%3D 1/3



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO

Fecha de registro sistema siglo XXI: 23 de octubre de 2023

Doctora
Catalina Guerrero Rosas

Juez Quince de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogoti

Ciudad.
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o®: 68 an

SIGCMA
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oy - Nou- el

Numero Interno

22323

Condenado a notificar

Frankin Hernando Pardo Roa

C.C 1316055472
Fecha de notificacion 18 de octubre de 2023
Hora 1:15 am

Actuacion a notificar

Al No. 1615 de fecha 10/10/2023.

Direccion de notificacion

Calle 34 B sur No. 9- 33

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho. en lo que concierne a la notificacion personal,
de auto de interlocutorio de fecha 10 de octubre de 2023, se procede a sealar las novedades

en torno a la visita alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio

La direccion aportada no corresponde o no existe

Nadie atiende al llamado

Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario

Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen.

La direccion aportada no corresponde al limite asignado.

Otro. ;Cual?

Descripeion: Me permito informar que el dia 18 de octubre de 2023 me desplacé al lugar de reclusion
domiciliaria del condenado Frankin Hernando Pardo Roa, calle 34 B sur No. 9 — 35, aproximadamente
ala 1:15 pm, una vez en el lugar, atiende habitante del inmueble quien indica que el ppl ahi no vive, y

tampoco lo conoce.

El presente se rinde bajo la gravedad de juramento para los fines pertinentes del despacho.

Cordialmente.
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CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., Diez (10) de octubre de dos mil veintitrés (2023).
1. ASUNTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FiSICO Y REDIMIDO como
parte cumplida de la pena en favor de FRANKIN HERNANDO PARDO ROA.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 5 de diciembre de 2017, el Juzgado 31 Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de
Bogota, condend via preacuerdo al sefior FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, a la pena principal
de 54 MESES DE PRISION, tras hallarlo penalmente responsable del punible de FABRICACION,
TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES en calidad
de complice, a la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
y al porte o tenencia de armas por un lapso igual al de la pena principal. En la misma decision le
nego el subrogado de la suspensién condicional a la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria.

2.2. El penado FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, fue capturado en dos oportunidades: en etapa
preliminar -1 dia- y posteriormente el 31 de agosto de 2019.

2.3. Por auto del 11 de diciembre de 2018, este Despacho avoco el conocimiento de las presentes
diligencias.

2.4, Por auto del 8 de septiembre de 2021, se le concedid al penado el beneficio de la prisién
domiciliaria contenida en el articulo 38 G de la Ley 599 de 2000, con implantacion de mecanismo
electronico.

1. CONSIDERACIONES

TIEMPO FISICO: El condenado FRANKIN HERNANDO PARDO ROA ha presentado las siguientes
privaciones de la libertad:

1. Estuvo privado de su libertad en razon de este proceso desde el 31 de agosto de 2019 al 14
de julio de 2022",

Es de anotar que el 15 de julioc de 2022 el condenado cambid su lugar de domicilio, sin
informar previamente al Inpec o a esta autoridad, ni obtener permiso previo para el efecto.

Mas 1 dia descontado en la etapa preliminar, por lo cual a la fecha ha descontado 34 MESES

15 DIAS.

! Segun lo informado por el defensor de confianza, a partir del 15 de julio de 2022 el sentenciado cambio de
residencia sin informar a esta Sede Judicial o al establecimiento carcelario encargado de vigilar su condena la
variacion del domicilio. Archivo: “23DescorreTraslado477".
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Bogota D. C., Diez (10) de octubre de dos mil veintitrés (2023).
1. ASUNTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FISICO Y REDIMIDO como
parte cumplida de la pena en favor de FRANKIN HERNANDO PARDO ROA.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 5 de diciembre de 2017, el Juzgado 31 Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Bogota, condeno via preacuerdo al sefior FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, a la pena principal
de 54 MESES DE PRISION, tras hallarlo penalmente responsable del punible de FABRICACION,
TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES en calidad
de complice, a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
y al porte o tenencia de armas por un lapso igual al de la pena principal. En la misma decision le
nego el subrogado de la suspension condicional a la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.2. El penado FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, fue capturado en dos oportunidades: en etapa
preliminar -1 dia- y posteriormente el 31 de agosto de 2019.

2.3. Por auto del 11 de diciembre de 2018, este Despacho avoco el conocimiento de las presentes
diligencias.

2.4, Por auto del 8 de septiembre de 2021, se le concedié al penado el beneficio de la prision
domiciliaria contenida en el articulo 38 G de la Ley 599 de 2000, con implantacién de mecanismo
electrénico.

1. CONSIDERACIONES

TIEMPO FiSICO: El condenado FRANKIN HERNANDO PARDO ROA ha presentado las siguientes
privaciones de |a libertad:

1. Estuvo privado de su libertad en razon de este proceso desde el 31 de agosto de 2019 al 14
de julio de 20221,

Es de anotar que el 15 de julio de 2022 el condenado cambid su lugar de domicilio, sin
informar previamente al Inpec o a esta autoridad, ni obtener permiso previo para el efecto.

Mas 1 dia descontado en la etapa preliminar, por lo cual a la fecha ha descontado 34 MESES
15 DIAS.

! Seglin lo informado por el defensor de confianza, a partir del 15 de julio de 2022 el sentenciado cambic de
residencia sin informar a esta Sede Judicial o al establecimiento carcelario encargado de vigilar su condena la
variacion del domicilio. Archivo: “23DescorreTraslado477”.



Condenado: FRANKIN HERNANDO PARDO ROA C.C. 1.016.055.472
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2. Desde el 17 de abril de 20232 fecha en que se da cuenta que retornd a su lugar de domicilio
y le fue instalado mecanismo de vigilancia electrénica a la fecha, periodo en el cual descontd
5 MESES 23 DIAS.

A tal término deberan descontarse las fechas de transgresiones reportadas, los dias 9, 10, 11,
12,13, 14, 158,17, 18, 19, 20, 21, 22, 23 de julio y 1° de agosto de 20234, asi como las calendas
en que el penado dej6 descargar el dispositivo de vigilancia electrénica, es decir, 25, 26, 29, 30
y 31 de julio® de 2023. Asi pues, deberan restarse 20 dias.

En consecuencia, a la fecha de esta determinacion, el sentenciado por concepto de tiempo fisico ha
acumulado 39 MESES 18 DIAS.

TIEMPO REDIMIDO: Al condenado se le ha reconocido la siguiente redencion:

- Por auto del 7 de septiembre de 2021= 3 meses 13 dias.
- Por auto del 10 de octubre de 2023= 6 dias.

Por concepto de redencion de pena al penado se le han reconocido 3 MESES 19 DIAS.

En ese orden de ideas, a la fecha de este pronunciamiento el sentenciado FRANKIN HERNANDO
PARDO ROA ha purgado 43 MESES 7 DIAS, mismo que sera reconocido en la parte resolutiva de
este auto.

+ OTRAS DETERMINACIONES

1. Remitase copia de la presente decision al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de
Bogota “La Picota”, a fin de actualizar la hoja de vida del condenado.

2.0ficiar al Asesor Juridico de la Carcel la Picota para que se remita certificado de cémputos
correspondientes al lapso comprendido entre el 01 de abril de 2021 al 14 de septiembre de 2021.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a FRANKIN HERNANDO PARDO ROA el Tiempo Fisico y Redimido a
la fecha de 43 MESES 7 DIAS.

SEGUNDO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien esta privado de la
libertad en su domicilio ubicado en la CALLE 34 B SUR # 9 - 35, y a su Defensor de Confianza Dr.
Jair Alonso Rincén Villamizar (Email: jair.rincon29@gmail.com).

? Conforme a Oficio 90273-CERVI-ARJUD/ allegado el 28 de agosto de 2023 a este Despacho, se tiene certeza
que el penado estd en su domicilio nuevamente desde el 17 de abril de 2023, en virtud a que en esa fecha se
le implanto el mecanismo de vigilancia electrénico en la residencia donde estaba autorizado para gozar de
su prision domiciliaria CALLE 34 B SUR # 9 - 35. Archivo: “27InformeCervi”.

3 Archivo: “29InformeCervi2”.

* Archivo: “30InformeCervi3”.

® Archivo: “28ComplementolinformeCervi”.
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Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: FRANKIN HERNANDO PARDO ROA C.C. 1.016.055.472
Radicado No. 11001-60-00-019-2015-07896-00
No. Interno 23323-15
Auto I. No. 1615

CRVC

Firmado Por:
Catalina Guerrero Rosas
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Ejecucién 015 De Penas Y Medidas De Seguridad
Bogotd, D.C. - Bogotd D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 42295c5725cbc07c144804991d0558f5c06fffa33ebf25247ace4101b507aaf7
Documento generado en 10/10/2023 04:40:11 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 3 de Noviembre de 2023

SENOR(A)

FRANKIN HERNANDO PARDO ROA
CALLE 34 B SUR No. 9- 35
BOGOTAD.C

TELEGRAMA N° 4987

NUMERO INTERNO 23323
REF: PROCESO: No. 110016000019201507896
C.C: 1016055472

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES, DE CONFORMIDAD CON EL
ARTICULO 179 C.P.P. LE COMUNICO PROVIDENCIA FECHA 10/10/2023, MEDIANTE EL CUAL
EL JUZGADO 15 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER A FRANKIN HERNANDO PARDO ROA EL TIEMPO FiSICO Y REDIMIDO A
LA FECHA DE 43 MESES 7 DIAS.

SEGUNDO: DESE CUMPLIMIENTO AL ACAPITE DE “OTRAS DETERMINACIONES".

TERCERO: NOTIFICAR EL CONTENIDO DE ESTA PROVIDENCIA AL SENTENCIADO, QUIEN ESTA
PRIVADO DE LA LIBERTAD EN SU DOMICILIO UBICADO EN LA CALLE 34 B SUR#9-35 Y A SU
DEFENSOR DE CONFIANZA DR. JAIR ALONSO RINCON  VILLAMIZAR  (EMAIL
JAIR.RINCON29@GMAIL.COM).

GUILLERMO ROA RAMIREZ
AUXILIAR JUDICIAL IV



11/3/23, 8:42 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1613, 1614, 1615 Y 16165 NI 23323 - 015 / FRANKIN
HERNANDO PARDO ROA '

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 12/10/2023 9:38
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: miércoles, 11 de octubre de 2023, 9:30 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, jair.rincon29@gmail.com
<jairrincon29@gmail.com>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1613, 1614, 1615 Y 16165 NI 23323 - 015 / FRANKIN HERNANDO
PARDO ROA

Cordial saludo,
En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucién de Penas y Medida de Seguridad, me permito

remitirle Autos Interlocutorios 1613, 1614, 1615y 1616 de fecha 10/10/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en
el mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

https:/foutlook.office.com/mail/id/ AAQKAGYxNjk2Y 2FkLTBKODAtNDI4OS1iIMWVhLWVIY Tk 1NjU0ZDgzYwAQAAaQzRp88g9Jpn1m8feuTi8%3D 1/3
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO
Fecha de registro sistema siglo XXI: 23 de octubre de 2023

Doctora
Catalina Guerrero Rosas
Juez Quince de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota

Ciudad.
Numero Interno 23325
Condenado a notificar Frankin Hernando Pardo Roa
C.C 1016055472
Fecha de notificacion 18 de octubre de 2023
Hora 1:15am
Actuacion a notificar Al No. 1616 de fecha 10/10/2023.
Direccion de notificacion Calle 34 B sur No. 9—- 33

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho. en lo que concierne a la notificacion personal,
de auto de interlocutorio No. 1616 de fecha 10 de octubre de 2023, se procede a sefialar las
novedades en torno a la visita alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio

La direccion aportada no corresponde o no existe
Nadie atiende al llamado

Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario
Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen. X
La direccion aportada no corresponde al limite asignado.
Otro. ;Cual?

Descripeion: Me permito informar que el dia 18 de octubre de 2023 me desplacé al lugar de reclusion
domiciliaria del condenado Frankin Hernando Pardo Roa, calle 34 B sur No. 9 - 35, aproximadamente
ala 1:15 pm, una vez en el lugar, atiende habitante del inmueble quien indica que el ppl ahi no vive, y
tampoco lo conoce.

El presente se rinde bajo la gravedad de juramento para los fines pertinentes del despacho.

Cordialmente.
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CALLE 11 No.9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., Diez (10) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verifica el despacho la procedencia de la libertad condicional de acuerdo a lo previsto en el articulo
64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 a favor de FRANKIN
HERNANDO PARDO ROA.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 5 de diciembre de 2017, el Juzgado 31 Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Bogota, condend via preacuerdo al sefior FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, a la pena principal
de 54 MESES DE PRISION, tras hallarlo penalmente responsable del punible de FABRICACION,
TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES en calidad
de complice, a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
y al porte o tenencia de armas por un lapso igual al de la pena principal. En la misma decision le
nego el subrogado de la suspension condicional a la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.2, El penado FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, fue capturado en dos oportunidades: en etapa
preliminar -1 dia- y posteriormente el 31 de agosto de 2019.

2.3. Por auto del 11 de diciembre de 2018, este Despacho avocé el conocimiento de las presentes
diligencias.

2.4. Por auto del 8 de septiembre de 2021, se le concedio al penado el beneficio de la prision
domiciliaria contenida en el articulo 38 G de la Ley 599 de 2000, con implantacién de mecanismo
electronico.

2.5. Por auto del 9 de octubre de 2023, se revocé al penado el beneficio de la prision domiciliaria
consagrada en el articulo 38 G de la Ley 599 de 2000.

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de los requisitos exigidos para la
procedencia del subrogado de la libertad condicional.

3.2.- En punto de la decision que ocupa al Despacho, se traera a colacion el contenido del articulo 64
de la Ley 599 de 2000, modificado por el 30 de la Ley 1709 de 2014, lo siguiente:

“...Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:
1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.
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En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago
de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado. El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra
como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro
tanto igual, de considerarlo necesario....” (Subrayado fuera de texto)".

De la normativa en comento, emerge claro, que dentro de los requisitos establecidos para conceder
el beneficio de libertad condicional, se encuentran unos de caracter objetivo referentes, entre ellos: (i)
el cumplimiento de las tres quintas partes de la condena (ii) el pago de los perjuicios; y unos de
caracter subjetivo que hacen referencia a (i) el comportamiento del sentenciado en el centro de
reclusion, durante el tiempo de privacién de la libertad, (i) la demostracién de arraigo social y familiar,
y (iii) la valoracién de la conducta punible.

Ahora, conforme el paragrafo 1° del art. 32 de la Ley 1709 de 2014, la prohibicion del articulo 68 A
del Cadigo Penal no aplica para la libertad condicional, de manera que no se verificara la existencia
de antecedentes penales del condenado para establecer su procedencia.

Hechas las anteriores acotaciones, pasaremos a analizar el cumplimiento de los requisitos dispuestos
para la procedencia del subrogado en comento.

3.1. FACTOR OBJETIVO
3.1.1.- Cumplimiento de las 3/5 partes de la pena

TIEMPO FiSICO Y REDIMIDO: Por auto de la fecha, este Despacho le reconocit al condenado por
concepto de tiempo fisico y redimido un total de 43 MESES 6 DIAS.

Luego a la fecha de este pronunciamiento, el sentenciado FRANKIN HERNANDO PARDO ROA,
ha purgado un total de 43 MESES 6 DIAS, lapso que supera las 3/5 partes de la pena impuesta (54
meses), que corresponden a 32 meses 6 dias, de manera que se cumple el requisito objetivo.

3.1.2 De los perjuicios

Frente a este tdpico se tiene que FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, no fue condenado al pago
de perjuicios materiales ni morales por el fallador y tampoco se adelanté en su contra incidente de
reparacion integral’.

3.2. DEL CUMPLIMIENTO DEL FACTOR SUBJETIVO
3.2.1 De la conducta desplegada en el centro carcelario

En cuanto a la segunda exigencia, esto es, la relacionada con el comportamiento de FRANKIN
HERNANDO PARDO ROA, digase que obra resolucion favorable 1663 del 27 de abril de 2023, en la
cual se evidencia un buen comportamiento al interior del penal.

Es de anotar que, si bien, la conducta desplegada por el penado fue calificada como Buena y
Ejemplar durante la privacion de la libertad, lo cierto es que, mediante decision del 8 de septiembre
de 2021 esta autoridad le concedié al condenado la prision domiciliaria, empero este Juzgado
mediante auto del 10 de octubre de 2023, revocé el mecanismo sustitutivo al verificar transgresiones
al mismo, situacién que repercute necesariamente en forma desfavorable en la valoracién de su
conducta al interior del sitio de reclusion.

Y es que la exigencia de valoracion del comportamiento durante la reclusién no puede limitarse a la
relacionada con la ejecucién de la condena en establecimiento carcelario, pues la privacion de la
libertad en el lugar de domicilio hace parte del proceso de ejecucién de la misma, y al vislumbrarse
transgresiones al sustituto se evidencia también la falta de sujecion del interno al cumplimiento de las
ordenes judiciales en el marco de respeto de valores sociales.

! Archivo: “32Consultalri”.
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En ese contexto no puede valorarse la conducta desplegada en reclusién como adecuada, ante el
notorio desacato de los compromisos del interno. Es de anotar por lo demas que el penado habia sido
claramente advertido sobre la necesidad de acatar sus obligaciones respecto al sustituto, al momento
de suscribir el acta de compromiso.

3.2.2 Del arraigo social y familiar del penado

Frente al arraigo familiar y social de FRANKIN HERNANDO PARDO ROA encuentra el Despacho
que, al momento de serle otorgado el mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria, este Juzgado
verificd el cumplimiento de dicho requisito.

Por lo cual, para efectos de libertad condicional se halla satisfecho este requisito.
3.2.3 De la valoracién de la conducta punible

Ahora, en acatamiento a la modificacion introducida al articulo 64 del Cédigo Penal, por la Ley 1709
de 2014, emerge claro que para la procedencia del subrogado de la Libertad Condicional el juez
debe valorar previamente la conducta punible, por lo que se procedera de conformidad.

En punto a la valoracién de la conducta punible, debe indicarse que ésta se hace desde la
perspectiva de la necesidad de cumplir una pena ya impuesta, en el entendido que la libertad
condicional no es un subrogado al que se accede de manera automatica cuando se cumplen ciertos
requisitos formales, sino que el mismo depende de la valoracién que haga el funcionario judicial
encargado del cumplimiento de la sancién, en torno a verificar el comportamiento y conducta
desplegada por el condenado en el centro carcelario frente a los hechos delictuales o si se quiere
la naturaleza del delito que permite advertir la personalidad del sentenciado, con el fin de sopesar
si subsiste o no la necesidad de continuar el cumplimiento de los fines de la sancion penal, los cuales
ademas apuntan a la readaptacién del reo y a la proteccion de la comunidad.

Frente a la valoracion de la conducta punible que debe efectuar el Juez de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad la H. Corte Constitucional recientemente se pronuncié en Sentencia C- 757
del 2014 de fecha 15 de octubre de 2014 Magistrada Ponente Dra. Gloria Stella Ortiz Delgado,
decision en la cual se estudid la exequibilidad del articulo 30 parcial de la Ley 1709 de 2014, norma
que modificé el articulo 64 del Cédigo penal y supedité el otorgamiento de la libertad condicional a
la “previa valoracion de la conducta punible” y suprimié el término “gravedad”, por lo que concluyé
la Corte en dicha decision lo siguiente:

“...36. Sin embargo, como se dijo anteriormente, el articulo 30 de la 1709 de 2014 excluyd la referencia
a la gravedad de la conducta punible, con lo cual el juez de ejecucién de penas puede entrar a valorar
también otros aspectos y elementos de dicha conducta. La sola ampliacion del conjunto de elementos
que debe tener en cuenta el juez para adoptar una decisién en relacion con la libertad condicional del
condenado no representa, por si misma, un problema. En la Sentencia T-528 de 2000 antes citada, la
Corte avalé esta posibilidad en relacién con decisiones de los jueces de ejecucién de penas durante
la vigencia del Codigo Penal anterior, en el cual estos debian tener en cuenta los antecedentes de los
condenados y su personalidad. Ello permite al juez de ejecucion de penas recoger un mayor numero
de elementos de contexto en relacion con la conducta punible que pueden ser favorables al
condenado. De tal modo que la ampliacién del conjunto de elementos a tener en cuenta a la hora de
decidir sobre la libertad condicional no constituye por si misma un defecto de constitucionalidad. ...”

“...48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecucion
de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad
condicional es exequible a la luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29)
y de separacion de poderes (C.P. art. 113).

49. Por otra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de derechos humanos
en el orden interno (C.P. art. 93), pues no desconoce el deber del Estado de atender de manera
primordial las funciones de resocializacion y prevencion especial positiva de la pena privativas de la
libertad (Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencién Americana de
Derechos Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido proceso en
materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion de penas deben valorar
la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los parametros para ello. Por

3



Condenado: FRANKLIN HERNANDO PARDO ROA C.C. 1.016.055.472
Radicado No. 11001-60-00-019-2015-07896-00

No. Interno 23323-15

Auto I. No. 1616

lo tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta
punible de las personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de
su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracién tenga en cuenta todas
las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional.

51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecucién de penas y medidas de
seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresién “previa
valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en
todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mads favorable a los condenados...”
(Negrillas y subrayas fuera del texto)

De igual manera, la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Penal -, en sentencia STP6804-
2019, emitida dentro del radicado No. 104604 del 28 de mayo de 2019, sobre este topico refirio:

“Lo anterior, debido a que el juez de ejecucién de penas debe en primera medida, valorar la conducta
punible atendiendo a las «circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal
en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la
libertad condicional» (CC C-757/14), para luego estudiar las restantes condiciones objetivas,
contenidas en el articulo 64 del Codigo Penal, a efecto de determinar la concesién o no del beneficio.”

En este orden de ideas, acatando lo sefialado en la Sentencia C-757 del 2014 y conforme a las
circunstancias, elementos y consideraciones tenidas en cuenta por el juez fallador en la sentencia
condenatoria, debe indicar el Despacho que la valoracién de la conducta punible desplegada por el
condenado FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, de cara a su proceso de resocializacién, impide
la concesion del subrogado solicitado, toda vez que no pueden perderse de vista las circunstancias
en que se enmarco la accion criminal, las cuales fueron referidas por el juzgado fallador de la
siguiente manera:

Ocurrieron el 20 de noviembre de 2015, a las 11:30 horas aproximadomente
cuando funcicnarios de to Policio Nacional se encontraban realizando
iabores de patruligje por el sector de la avenida las américos con carrera
69. observaron un hombre con actitud sospechosc, por 1o que procedieron
a redlizare una requisq, hailcndoie en su poder un arma de fuego tipo
escopeta caolibre 16 n.° 8210, con empunadura en madera, marca Brasi, por

lo que procedieron g su < ptura, estableciéndoss que se fratabg de
FRANKLIN HERNANDO PARCO ROA, quien no tenic saivo conducto para su
porie. elemento que al ser somelido al experticio técnico respectivo, resulld

aptao para disparar

En ese contexto, considera esta funcionaria que para el caso de FRANKIN HERNANDO PARDO
ROA, aln se hace necesaria la ejecucion de la pena resultado del diagnostico - prondstico de la
valoracion de la conducta punible por la que fue condenado-, toda vez que, si bien ha cumplido algo
mas del 79% de la pena impuesta, por un lado, la conducta por la que fue condenado es altamente
gravosa al haber sido encontrado llevando consigo un arma de fuego apta para disparar sin el
respectivo salvoconducto y, de otro, la conducta desplegada en su lugar de residencia como sitio de
reclusion, como ya se indicd, no corresponde a una persona que se encuentra en proceso de
resocializacion, pues demuestra una vez mas la falta de acatamiento a las reglas sociales, en este
caso impuestas a partir de la ley para el cumplimiento de la prision domiciliaria.

La anterior tesis se refuerza aun mas si se tiene que en cuenta que no es la primera vez que el
penado contraria el ordenamiento legal, pues verificando su prontuario delictivo y la pagina Web de
esta especialidad, se advierte que obra en su haber delictivo otra sentencia condenatoria aparte de
la que vigila este Despacho, circunstancia que si bien no se opone objetivamente a la procedencia
de la libertad condicional, valorada junto al comportamiento en reclusién del condenado, permite
descartar que en este momento este listo para reintegrarse a la sociedad, cuando de conformidad
con el principio de progresividad del cumplimiento de los fines de la pena, se tiene que desatendio
los compromisos correlativos al sustituto de prisién domiciliaria, como parte del proceso carcelario.

En ese contexto la valoracion del proceso penitenciario y de la gravedad de la conducta objeto de
condena, tornan imprescindible que FRANKIN HERNANDO PARDO ROA deba continuar
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ejecutando la condena impuesta, con miras a que su proceso de resocializacién sea concluido de
manera satisfactoria, dando paso al cumplimiento cabal de los fines de la sancion penal referidos a
la prevencion especial y reinsercion social, que operan en la etapa de la ejecucién de la pena.

En razén de lo expuesto, no se concedera la libertad condicional al condenado FRANKIN
HERNANDO PARDO ROA.

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTAD.C,,

RESUELVE

PRIMERO: NO CONCEDER al sentenciado FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, la LIBERTAD
CONDICIONAL conforme las previsiones del articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien esta privado de la
libertad en su domicilio ubicado en la CALLE 34 B SUR # 9 - 35, y a su Defensor de Confianza Dr.
Jair Alonso Rincon Villamizar (Email: jair.rincon29@gmail.com).

TERCERO: REMITASE copia de esta decision a la Oficina Juridica de la Penitenciaria Central de
Colombia la Picota.

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacion. Los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia. Se informa que,
como garantia procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelacién como Unico,
caso en el cual las diligencias seran remitidas al superior, segin el caso, para resolver
exclusivamente la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
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Bogota D. C., Diez (10) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verifica el despacho la procedencia de la libertad condicional de acuerdo a lo previsto en el articulo
64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 a favor de FRANKIN
HERNANDO PARDO ROA.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 5 de diciembre de 2017, el Juzgado 31 Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Bogota, condeno via preacuerdo al sefior FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, a la pena principal
de 54 MESES DE PRISION, tras hallarlo penalmente responsable del punible de FABRICACION,
TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES en calidad
de complice, a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
y al porte o tenencia de armas por un lapso igual al de la pena principal. En la misma decisién le
nego el subrogado de la suspension condicional a la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria.

2.2. El penado FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, fue capturado en dos oportunidades: en etapa
preliminar -1 dia- y posteriormente el 31 de agosto de 2019.

2.3. Por auto del 11 de diciembre de 2018, este Despacho avoco el conocimiento de las presentes
diligencias.

2.4. Por auto del 8 de septiembre de 2021, se le concedié al penado el beneficio de la prision
domiciliaria contenida en el articulo 38 G de la Ley 599 de 2000, con implantaciéon de mecanismo
electronico.

2.5. Por auto del 9 de octubre de 2023, se revocd al penado el beneficio de la prision domiciliaria
consagrada en el articulo 38 G de la Ley 599 de 2000.

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de los requisitos exigidos para la
procedencia del subrogado de la libertad condicional.

3.2.- En punto de la decision que ocupa al Despacho, se traera a colacion el contenido del articulo 64
de la Ley 599 de 2000, modificado por el 30 de la Ley 1709 de 2014, lo siguiente:

“...Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedaré asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:
1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro_de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.
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lo tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta
punible de las personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de
su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracion tenga en cuenta todas
las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional.

51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresion “previa
valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en
todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mas favorable a los condenados...”
(Negrillas y subrayas fuera del texto)

De igual manera, la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Penal - , en sentencia STP6804-
2019, emitida dentro del radicado No. 104604 del 28 de mayo de 2019, sobre este topico refirid:

“Lo anterior, debido a que el juez de ejecucion de penas debe en primera medida, valorar la conducta
punible atendiendo a las «circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal
en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la
libertad condicional» (CC C-757/14), para luego estudiar las restantes condiciones objetivas,
contenidas en el articulo 64 del Cddigo Penal, a efecto de determinar la concesion o no del beneficio.”

En este orden de ideas, acatando lo sefialado en la Sentencia C-757 del 2014 y conforme a las
circunstancias, elementos y consideraciones tenidas en cuenta por el juez fallador en la sentencia
condenatoria, debe indicar el Despacho que la valoracion de la conducta punible desplegada por el
condenado FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, de cara a su proceso de resocializacién, impide
la concesién del subrogado solicitado, toda vez que no pueden perderse de vista las circunstancias
en que se enmarco la accion criminal, las cuales fueron referidas por el juzgado fallador de la
siguiente manera:

Ocurmieron el 20 de noviembre de 2015, alas 11:30 horas aproximadamente.,
cuando funcicnarios de o Policio Nacional se encontraban realizondo

labores de patruilgje por el sector de la avenida las ameéricas con carrera

69. abservaron un hombre con actitud sospechosc. por lo que pre

a realizarte uno requisa, halondole en su poder un ama de fuego tipo
escopeta calibre 16 n? 8210 con empunadura en madara, marca Brasil. por
lo que procedieron a su ptura, estableciendoss que se fratabo de
FRANKLIN HERNANDO PARDO ROA. quien no tenic «'vo conducto pa
porte. elemenio que al ser somelido al experticio técnico respectivo,

aplc para disparar

En ese contexto, considera esta funcionaria que para el caso de FRANKIN HERNANDO PARDO
ROA, aun se hace necesaria la ejecucion de la pena resultado del diagnéstico - prondstico de la
valoracion de la conducta punible por la que fue condenado-, toda vez que, si bien ha cumplido algo
mas del 79% de la pena impuesta, por un lado, la conducta por la que fue condenado es altamente
gravosa al haber sido encontrado llevando consigo un arma de fuego apta para disparar sin el
respectivo salvoconducto y, de otro, la conducta desplegada en su lugar de residencia como sitio de
reclusion, como ya se indicd, no corresponde a una persona que se encuentra en proceso de
resocializacion, pues demuestra una vez mas la falta de acatamiento a las reglas sociales, en este
caso impuestas a partir de la ley para el cumplimiento de la prisién domiciliaria.

La anterior tesis se refuerza aun mas si se tiene que en cuenta que no es la primera vez que el
penado contraria el ordenamiento legal, pues verificando su prontuario delictivo y la pagina Web de
esta especialidad, se advierte que obra en su haber delictivo otra sentencia condenatoria aparte de
la que vigila este Despacho, circunstancia que si bien no se opone objetivamente a la procedencia
de la libertad condicional, valorada junto al comportamiento en reclusién del condenado, permite
descartar que en este momento este listo para reintegrarse a la sociedad, cuando de conformidad
con el principio de progresividad del cumplimiento de los fines de la pena, se tiene que desatendio
los compromisos correlativos al sustituto de prision domiciliaria, como parte del proceso carcelario.

En ese contexto la valoracion del proceso penitenciario y de la gravedad de la conducta objeto de
condena, tornan imprescindible que FRANKIN HERNANDO PARDO ROA deba continuar
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ejecutando la condena impuesta, con miras a que su proceso de resocializacion sea concluido de
manera satisfactoria, dando paso al cumplimiento cabal de los fines de la sancién penal referidos a
la prevencion especial y reinsercion social, que operan en la etapa de la ejecucion de la pena.

En razon de lo expuesto, no se concedera la libertad condicional al condenado FRANKIN
HERNANDO PARDO ROA.

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTAD. C.,

RESUELVE

PRIMERO: NO CONCEDER al sentenciado FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, la LIBERTAD
CONDICIONAL conforme las previsiones del articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien esta privado de la
libertad en su domicilio ubicado en la CALLE 34 B SUR # 9 - 35, y a su Defensor de Confianza Dr.
Jair Alonso Rincén Villamizar (Email: jair.rincon29@gmail.com).

TERCERO: REMITASE copia de esta decision a la Oficina Juridica de la Penitenciaria Central de
Colombia la Picota.

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacion. Los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia. Se informa que,
como garantia procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelacién como Unico,
caso en el cual las diligencias seran remitidas al superior, segin el caso, para resolver
exclusivamente la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
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Radicado No. 11001-60-00-019-2015-07896-00
No. Interno 23323-15
Auto |. No. 1616
CRVC
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 3 de Noviembre de 2023

SENOR(A)

FRANKIN HERNANDO PARDO ROA
CALLE 34 BSUR No.9-35
BOGOTAD.C.

TELEGRAMA N° 4988

NUMERO INTERNO 23323
REF: PROCESO: No. 110016000019201507896
C.C: 1016055472

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES, DE CONFORMIDAD CON EL
ARTICULO 179 C.P.P. LE COMUNICO PROVIDENCIA FECHA 10/10/2023, MEDIANTE EL CUAL
EL JUZGADO 15 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE:

PRIMERO: NO CONCEDER AL SENTENCIADO FRANKIN HERNANDO PARDO ROA, LA LIBERTAD
CONDICIONAL CONFORME LAS PREVISIONES DEL ARTICULO 64 DE LA LEY 599 DE 2000,
MODIFICADO POR EL ARTICULO 30 DE LA LEY 1709 DE 2014, DE CONFORMIDAD CON LA PARTE
MOTIVA DE ESTA PROVIDENCIA.

SEGUNDO: NOTIFICAR EL CONTENIDO DE ESTA PROVIDENCIA AL SENTENCIADO, QUIEN ESTA
PRIVADO DE LA LIBERTAD EN SU DOMICILIO UBICADO EN LA CALLE 34 B SUR # 9 - 35 Y A SU
DEFENSOR DE CONFIANZA DR. JAIR ALONSO RINCON VILLAMIZAR  (EMAIL:

JAIR.RINCON29@GMAIL.COM).

TERCERO: REMITASE COPIA DE ESTA DECISION A LA OFICINA JURIDICA DE LA PENITENCIARIA
CENTRAL DE COLOMBIA LA PICOTA.

CONTRA ESTA DECISION, PROCEDEN LOS RECURSOS DE REPOSICION Y APELACION. LOS CUALES
DEBERAN SER INTERPUESTOS DENTRO DE LOS 3 DIAS SIGUIENTES A LA NOTIFICACION DE ESTA
PROVIDENCIA. SE INFORMA QUE, COMO GARANTIA PROCESAL, TAMBIEN EXISTE LA POSIBILIDAD
DE FORMULAR EL RECURSO DE APELACION COMO UNICO, CASO EN EL CUAL LAS DILIGENCIAS
SERAN REMITIDAS AL SUPERIOR, SEGUN EL CASO, PARA RESOLVER EXCLUSIVAMENTE LA
ALZADA.
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GUILLERMO ROA RAMIREZ
AUXILIAR JUDICIAL IV



11/3/23, 8:42 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1613, 1614, 1615 Y 16165 NI 23323 - 015 / FRANKIN
HERNANDO PARDO ROA

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 12/10/2023 9:38
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

A

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: miércoles, 11 de octubre de 2023, 9:30 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, jair.rincon29@gmail.com
<jair.rincon29@gmail.com>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1613, 1614, 1615 Y 16165 NI 23323 - 015 / FRANKIN HERNANDO
PARDO ROA

Cordial saludo,
En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad, me permito

remitirle Autos Interlocutorios 1613, 1614, 1615 y 1616 de fecha 10/10/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en
el mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGYxNjk2Y 2FkLTBKODAINDI40S1iMWVHhLWVIY Tk 1NjU0ZDgzYwAQAAaQzRp88g9Jpn1m8feuTi8%3D 1/3
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO
Doctor(a)
Juez 15 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
Bogota D.C, 17 octubre 2023

Ciudad.
Numero Interno 29818
Condenado a notificar JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ
C.C 1105304585
Fecha de notificacion 11 OCTUBRE 2023
Hora 11::51
Actuacion a notificar AUTO INTERLOCUTORIO
Direccion de notificacion CARRERA 102 N° 24 -61

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL DOMICILIARIAS.

En cumplimiento de lo dispuesto por el Despacho, auto N° 1583 de fecha, 4 octubre
de 2023, relacionada con la practica de notificacion personal comedidamente me
permito sefalar las novedades en torno a la visita alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio

La direccion aportada no corresponde o no existe
Nadie atiende al llamado

Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario
Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen. X
La direccion aportada no corresponde al limite asignado.
Otro. ;Cual?

Descripcion:

Se arriba a la direccion ordenada, estando en el lugar so atendido por la sefiora LUZ
SALAMANCA quien dice ser la exesposa del PPL, manifiesta que el PPL no reside en
el lugar desde hace un afio aproximadamente. Por lo anterior no es posible darle
cumplimiento al referido auto. El presente se rinde bajo la gravedad de juramento para
los fines pertinentes del despacho.

(Se advierte que no se anexan fotos como evidencia de presencia en el lugar, toda vez la seguridad y condiciones del sector no
se prestaron para realizarlo).

Cordialmente.

Diepe  Pepeprzf—

OSCAR EDUARDO PEDRAZA VALERO
CITADOR
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Condenado: JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ C.C. No. 1.105.304.585
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“TF | JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Comsins Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No.9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., cuatro (4) de octubre de dos mil veintitrés (2023).
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a adoptar la decision correspondiente frente al incumplimiento de las
obligaciones contraidas por JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ, con ocasion del mecanismo
sustitutivo de la prision domiciliaria que le fue otorgado.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 28 de marzo de 2019, el Juzgado 34 Penal del Circuito de Conocimiento de esta ciudad,
condend a JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ, en calidad de complice por el delito de
FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES, a la pena
principal de 54 meses de prision, e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas,
y a la privacion del derecho a la tenencia y porte de armas, por el mismo tiempo de la pena principal.
Decision en la que le fue otorgada la prision domiciliaria para lo cual suscribié diligencia de
compromiso el 3 de abril de 2019.

2.2. EI3 de abril de 2019, el sefior JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ fue capturado por cuenta
de estas diligencias.

2.3. Por auto del 13 de agosto de 2019, el Juzgado avocé el conocimiento del diligenciamiento.

3. DEL TRASLADO DEL ART. 477 DEL C.P.P.

En atencion al informe de notificacion fallida remitido por parte del Centro de Servicios Administrativo
(29/09/2022), los informes de visita fallida aportados por el INPEC (31/08/2022 - 22/07/2022) e
informe de noviembre de 2022 (oficio 19 octubre 2022), de donde se establece que el penado
abandoné su domicilio desde el 22 de junio de 2022; este Juzgado ordené correr el traslado previsto
en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, mediante providencia del 13 de junio de 2023, a fin de que
el sentenciado brindara las explicaciones correspondientes a su incumplimiento.

4. CONSIDERACIONES
4.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si dentro del presente caso resulta procedente revocar al condenado el sustituto de prision
domiciliaria que le fue concedido.

4.2.- El articulo 477 de la Ley 906 de 2004, sefiala:

“Negacion o revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad. De existir
motivos para negar o revocar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad, el juez
de ejecucion de penas y medidas de seguridad los pondra en conocimiento del condenado para que
dentro del término de tres (3) dias presente las explicaciones pertinentes. La decision se adoptara
por auto motivado en los diez (10) dias siguientes”.

JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ fue condenado por el Juzgado 34 Penal del Circuito de
Conocimiento de esta ciudad y cuenta con una pena principal de prision de 54 meses, como
responsable de la conducta punible de FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS
DE FUEGO O MUNICIONES.

Ahora, de conformidad a lo establecido en el articulo 38 B ibidem, el condenado se comprometio a:
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En ejecucién del sustituto penal de la prision domiciliaria se tuvo conocimiento que el sefior JOSE
WILDER MORALES GUTIERREZ abandong su residencia, sin autorizacién, desde el 22 de junio de
2022; en razén de lo cual, este Juzgado ordené correr el traslado previsto en el articulo 477 de la
Ley 906 de 2004, mediante providencia del 13 de junio de 2023, a fin de que el sentenciado brindara
las explicaciones correspondientes al incumplimiento a las obligaciones que le fueron impuestas al
serle concedido el mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria, del anterior tramite se notificé al
condenado y a su apoderado, no obstante, guardaron silencio.

Conforme lo resefiado, el Despacho procedera a determinar la existencia de un incumplimiento por
su parte a las obligaciones impuestas con la concesion del sustituto penal de la prisién domiciliaria.

Asi las cosas, se establece que mediante Oficio 114-ECBOG-0J-DOM-0795 del 4 de enero de 2023
se tuvo conocimiento que el penado abandoné el domicilio desde el 22 de julio de 2022; al respecto,
destaquese que a pesar de correrle traslado al sentenciado para que justificara la situacion guardé
silencio, razon por la cual desde ya se vislumbra el incumplimiento a las obligaciones a las que se
comprometié al acceder al mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria, puesto que lo evidenciado
es el total irrespeto a las obligaciones que el condenado adquirié al momento de otorgarsele la prisién
domiciliaria, especificamente, la de permanecer en su domicilio y no salir de ahi sin autorizacién
previa.

En tal medida se encuentra dispuesto para el cumplimiento de la pena la CARRERA 102 # 24 - 61;
lugar en el que el condenado debia cumplir las obligaciones a que se comprometid de manera
irrestricta.

Por tanto, con el solo hecho de violar el compromiso de observar buena conducta y permanecer en
su domicilio, se genera un incumplimiento a las obligaciones impuestas al momento de otorgar el
sustituto.

Lo anterior permite concluir que JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ a pesar de tener pleno
conocimiento de las obligaciones que le generaba el sustituto concedido, de manera categdrica
procedio a vulnerarlas ain cuando suscribié diligencia de compromiso, en donde se le pusieron de

‘4,
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presente los compromisos que adquiria y los limites que le generaba la sustitucion de la pena de
forma intramural, por la de la prisién domiciliaria.

Dicha situacion, conlleva a este Juzgado a concluir que el condenado no supo aprovechar la
oportunidad otorgada por el Estado para cumplir la pena en su domicilio, en el entendido de acatar
los compromisos contraidos. Olvidé el penado que debia exhibir un buen comportamiento durante
su reclusion en prision domiciliaria, cosa que JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ obvié, sin
justificacion alguna pues dentro del plenario esta acredito que abandoné su domicilio sin justificacion
alguna.

Teniendo en cuenta las situaciones antes sefialadas, como quiera que se tiene claro y demostrado
dentro de las presentes diligencias, que el condenado infringié las obligaciones adquiridas con el
sustituto de la prisién domiciliaria, esta Ejecutora procede a REVOCAR el sustituto concedido.

4.3.- Como consecuencia de lo anterior, se ordena librar 6rdenes de captura en contra del
condenado, autoridad que debera informar lo pertinente a este Juzgado, una vez se surta el tramite
pertinente.

Resulta apropiado sefialar que ante la evidente evasion del sentenciado, esta autoridad considera
que no resulta necesario librar boleta de traslado a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de
Bogota “La Modelo”. Se itera que el condenado actualmente NO DESCUENTA PENA por cuenta
de este proceso en virtud de su evasion.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR LA PRISION DOMICILIARIA concedida a JOSE WILDER MORALES
GUTIERREZ, por las razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Librar érdenes de captura en contra de JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra privado
de la |libertad en su domicilio ubicado en la CARRERA 102 # 24 - 61
(wildermorales1105@gmail.com) y a su apoderado Dr. Juan Pablo Quevedo Lépez
(juanpaquevedol@gmail.com).

CUARTO: Remitase copia de esta decision a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de
Bogota “La Modelo”, para que se actualice el SISIPEC, quien registra baja por evasion y la hoja de
vida del interno.

QUINTO: Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacion. Los cuales deberan
ser interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia. Se informa que,
como garantia procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelacién como unico,
caso en el cual las diligencias seran remitidas al superior, segun el caso, para resolver
exclusivamente la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ C.C. No. 1.105.304.585
Proceso No. 11001-60-00-017-2018-09830-00
No. Interno. 29818-15
Auto |. No. 1583
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Bogota D. C., cuatro (4) de octubre de dos mil veintitrés (2023).
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a adoptar la decision correspondiente frente al incumplimiento de las
obligaciones contraidas por JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ, con ocasion del mecanismo
sustitutivo de la prision domiciliaria que le fue otorgado.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 28 de marzo de 2019, el Juzgado 34 Penal del Circuito de Conocimiento de esta ciudad,
condené a JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ, en calidad de complice por el delito de
FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES, a la pena
principal de 54 meses de prision, e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funcmnes publicas,
y a la privacién del derecho a la tenencia y porte de armas, por el mismo tiempo de la pena principal.
Decision en la que le fue otorgada la prision domiciliaria para lo cual suscribié diligencia de
compromiso el 3 de abril de 2019,

2.2. El 3 de abril de 2019, el sefior JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ fue capturado por cuenta
de estas diligencias.

2.3. Por auto del 13 de agosto de 20189, el Juzgado avocé el conocimiento del diligenciamiento.

3. DEL TRASLADO DEL ART. 477 DEL C.P.P.

En atencion al informe de notificacion fallida remitido por parte del Centro de Servicios Administrativo
(29/09/2022), los informes de visita fallida aportados por el INPEC (31/08/2022 - 22/07/2022) e
informe de noviembre de 2022 (oficio 19 octubre 2022), de donde se establece que el penado
abandoné su domicilio desde el 22 de junio de 2022; este Juzgado ordené correr el traslado previsto
en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, mediante providencia del 13 de junio de 2023, a fin de que
el sentenciado brindara las explicaciones correspondientes a su incumplimiento.

4. CONSIDERACIONES
4.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si dentro del presente caso resulta procedente revocar al condenado el sustituto de prision
domiciliaria que le fue concedido.

4.2.- El articulo 477 de la Ley 906 de 2004, sefala:

“Negacion o revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad. De existir
motivos para negar o revocar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad, el juez
de gjecucion de penas y medidas de seguridad los pondré en conocimiento del condenado para que
dentro del término de tres (3) dias presente las explicaciones pertinentes. La decision se adoptara
por auto motivado en los diez (10) dias siguientes”

JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ fue condenado por el Juzgado 34 Penal del Circuito de
Conocimiento de esta ciudad y cuenta con una pena principal de prision de 54 meses, como
responsable de la conducta punible de FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS
DE FUEGO O MUNICIONES.

Ahora, de conformidad a lo establecido en el articulo 38 B ibidem, el condenado se comprometié a:
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En ejecucién del sustituto penal de la prision domiciliaria se tuvo conocimiento que el sefior JOSE
WILDER MORALES GUTIERREZ abandoné su residencia, sin autorizacién, desde el 22 de junio de
2022; en razon de lo cual, este Juzgado ordené correr el traslado previsto en el articulo 477 de la
Ley 906 de 2004, mediante providencia del 13 de junio de 2023, a fin de que el sentenciado brindara
las explicaciones correspondientes al incumplimiento a las obligaciones que le fueron impuestas al
serle concedido el mecanismo sustitutivo de la prisién domiciliaria, del anterior tramite se notificé al
condenado y a su apoderado, no obstante, guardaron silencio.

Conforme lo resefiado, el Despacho procedera a determinar la existencia de un incumplimiento por
su parte a las obligaciones impuestas con la concesion del sustituto penal de la prision domiciliaria.

Asi las cosas, se establece que mediante Oficio 114-ECBOG-0J-DOM-0795 del 4 de enero de 2023
se tuvo conocimiento que el penado abandoné el domicilio desde el 22 de julio de 2022; al respecto,
destaquese que a pesar de correrle traslado al sentenciado para que justificara la situacion guardo
silencio, razon por la cual desde ya se vislumbra el incumplimiento a las obligaciones a las que se
comprometio al acceder al mecanismo sustitutivo de la prisién domiciliaria, puesto que lo evidenciado
es el total irrespeto a las obligaciones que el condenado adquirid al momento de otorgarsele la prision
domiciliaria, especificamente, la de permanecer en su domicilio y no salir de ahi sin autorizacién
previa.

En tal medida se encuentra dispuesto para el cumplimiento de la pena la CARRERA 102 # 24 - 61;
lugar en el que el condenado debia cumplir las obligaciones a que se comprometié de manera
irrestricta.

Por tanto, con el solo hecho de violar el compromiso de observar buena conducta y permanecer en
su domicilio, se genera un incumplimiento a las obligaciones impuestas al momento de otorgar el
sustituto.

Lo anterior permite concluir que JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ a pesar de tener pleno
conocimiento de las obligaciones que le generaba el sustituto concedido, de manera categérica
procedié a vulnerarlas aun cuando suscribié diligencia de compromiso, en donde se le pusieron de

Ay
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presente los compromisos que adquiria y los limites que le generaba la sustitucién de la pena de
forma intramural, por la de la prision domiciliaria.

Dicha situacion, conlleva a este Juzgado a concluir que el condenado no supo aprovechar la
oportunidad otorgada por el Estado para cumplir la pena en su domicilio, en el entendido de acatar
los compromisos contraidos. Olvidé el penado que debia exhibir un buen comportamiento durante
su reclusion en prision domiciliaria, cosa que JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ obvié, sin
justificacion alguna pues dentro del plenario esta acredito que abandoné su domicilio sin justificacion
alguna.

Teniendo en cuenta las situaciones antes sefialadas, como quiera que se tiene claro y demostrado
dentro de las presentes diligencias, que el condenado infringié las obligaciones adquiridas con el
sustituto de la prisién domiciliaria, esta Ejecutora procede a REVOCAR el sustituto concedido.

4.3.- Como consecuencia de lo anterior, se ordena librar érdenes de captura en contra del
condenado, autoridad que debera informar lo pertinente a este Juzgado, una vez se surta el tramite
pertinente.

Resulta apropiado sefialar que ante la evidente evasion del sentenciado, esta autoridad considera
que no resulta necesario librar boleta de traslado a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de
Bogota “La Modelo”. Se itera que el condenado actualmente NO DESCUENTA PENA por cuenta
de este proceso en virtud de su evasion.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR LA PRISION DOMICILIARIA concedida a JOSE WILDER MORALES
GUTIERREZ, por las razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Librar 6rdenes de captura en contra de JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra privado
de la libertad en su domicilio ubicado en la CARRERA 102 # 24 - 61
(wildermorales1105@gmail.com) y a su apoderado Dr. Juan Pablo Quevedo Loépez
(juanpaquevedol@gmail.com).

CUARTO: Remitase copia de esta decision a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de
Bogota “La Modelo”, para que se actualice el SISIPEC, quien registra baja por evasion y la hoja de
vida del interno.

QUINTO: Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacion. Los cuales deberan
ser interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia. Se informa que,
como garantia procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelacién como unico,
caso en el cual las diligencias seran remitidas al superior, segun el caso, para resolver
exclusivamente la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ C.C. No. 1.105.304.585
Proceso No. 11001-60-00-017-2018-09830-00
No. Interno. 29818-15
Auto |. No. 1583
CRVC
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 30 de Octubre de 2023

SENOR(A)

JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ
CARRERA 102 NO. 24-61 BARRIO FONTIBON
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 4980

NUMERO INTERNO 29818
REF: PROCESO: No. 110016000017201809830
C.C: 1105304585

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES, DE CONFORMIDAD CON EL
ARTICULO 179 C.P.P. LE COMUNICO PROVIDENCIA FECHA 04/10/2023, MEDIANTE EL CUAL
EL JUZGADO 15 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR LA PRISION DOMICILIARIA CONCEDIDA A JOSE WILDER MORALES
GUTIERREZ, POR LAS RAZONES EXPUESTAS EN LA PARTE MOTIVA DE ESTA DECISION.

SEGUNDO: LIBRAR ORDENES DE CAPTURA EN CONTRA DE JOSE WILDER MORALES
GUTIERREZ

TERCERO: NOTIFICAR EL CONTENIDO DE ESTA PROVIDENCIA AL SENTENCIADO, QUIEN
SE ENCUENTRA PRIVADO DE LA LIBERTAD EN SU DOMICILIO UBICADO EN LA CARRERA
102 # 24 — 61 (WILDERMORALES1105@GMAIL.COM) Y A SU APODERADO DR. JUAN PABLO
QUEVEDO LOPEZ(JUANPAQUEVEDOL@GMAIL.COM).

CUARTO: REMITASE COPIA DE ESTA DECISION A LA CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA
SEGURIDAD DE BOGOTA “LA MODELO", PARA QUE SE ACTUALICE EL SISIPEC, QUIEN
REGISTRA BAJA POR EVASION Y LA HOJA DE VIDA DEL INTERNO.

QUINTO: CONTRA ESTA DECISION, PROCEDEN LOS RECURSOS DE REPOSICION Y
APELACION. LOS CUALES DEBERAN SER INTERPUESTOS DENTRO DE LOS 3 DIAS
SIGUIENTES A LA NOTIFICACION DE ESTA PROVIDENCIA. SE INFORMA QUE, COMO
GARANTIA PROCESAL, TAMBIEN EXISTE LA POSIBILIDAD DE FORMULAR EL RECURSO DE
APELACION COMO UNICO, CASO EN EL CUAL LAS DILIGENCIAS SERAN REMITIDAS AL
SUPERIOR, SEGUN EL CASO, PARA RESOLVER EXCLUSIVAMENTE LA ALZADA.

o Ntr-¢  Loa ¥eir)
GUILLERMO ROA RAMIREZ
AUXILIAR JUDICIAL IV



10/30/23, 11:21 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1583 Y 1584 NI 29818 - 015 / JOSE WILDER MORALES
GUTIERREZ

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 04/10/2023 9:57
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal

gjalvarez@procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: miércoles, 4 de octubre de 2023, 9:50 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, wildermorales1105@gmail.com
<wildermorales1105@gmail.com>, juanpaquevedol@gmail.com <juanpaquevedol@gmail.com>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1583 Y 1584 NI 29818 - 015 / JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1583 y 1584 de fecha 04/10/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGY xNjk2Y 2FkLTBKODAtNDI4OS1iIMWVhLWVIY Tk 1NjU0ZDgzYwAQANKBuUsSOT8i 1HtvIMW4jvxw|%3D 1/3
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BOGOTA D.C.

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO
Doctor(a)
Juez 15 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
Bogota D.C, 17 octubre 2023

Ciudad.
Numero Interno 29818
Condenado a notificar JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ
cC.C 1105304585
Fecha de notificacion 11 OCTUBRE 2023
Hora 11: 51
Actuacion a notificar AUTO INTERLOCUTORIO
Direccion de notificacion CARRERA 102 N° 24 -61

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL DOMICILIARIAS.

En cumplimiento de lo dispuesto por el Despacho, auto N° 1584 de fecha, 4 octubre
de 2023, relacionada con la practica de notificacion personal comedidamente me
permito sefalar las novedades en torno a la visita alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio

La direccién aportada no corresponde o no existe
Nadie atiende al llamado

Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario
Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen. X
La direccion aportada no corresponde al limite asignado.
Otro. ¢ Cual?

Descripcion:

Se arriba a la direccion ordenada, estando en el lugar so atendido por la sefiora LUZ
SALAMANCA quien dice ser la exesposa del PPL, manifiesta que el PPL no reside en
el lugar desde hace un afio aproximadamente. Por lo anterior no es posible darle
cumplimiento al referido auto. El presente se rinde bajo la gravedad de juramento para
los fines pertinentes del despacho.

(Se advierte que no se anexan fotos como evidencia de presencia en el lugar, toda vez la seguridad y condiciones del sector no
se prestaron para realizarlo).

Cordialmente.

Diene  Peperrzf—

OSCAR EDUARDO PEDRAZA VALERO
CITADOR
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. Condenado: JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ C.C. No. 1.105.304.585

Proceso No. 11001-60-00-017-2018-09830-00
No. Interno. 29818-15
Auto |I. No. 1584

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
- | JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Conadle Superier | Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
: CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogoté D. C., cuatro (4) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FISICO Y REDIMIDO como
parte cumplida de la pena en favor de JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 28 de marzo de 2019, el Juzgado 34 Penal del Circuito de Conocimiento de esta ciudad,
condend a JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ, en calidad de cémplice por el delito de
FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES, a la pena
principal de 54 meses de prision, e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas,
y a la privacion del derecho a la tenencia y porte de armas, por el mismo tiempo de la pena principal.
Decision en la que le fue otorgada la prision domiciliaria para lo cual suscribid diligencia de
compromiso el 3 de abril de 2019.

2.2. El 3 de abril de 2019, el sefior JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ fue capturado por cuenta
de estas diligencias.

2.3. Por auto del 13 de agosto de 2019, el Juzgado avoco el conocimiento del diligenciamiento.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FiSICO: JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ estuvo privado de la libertad por cuenta
de estas diligencias desde el 3 de abril de 2019 -mas 1 dia de detencién en la etapa preliminar- hasta
el 22 de junio de 2022 fecha en la cual registré evasion, de manera que desconté un total de 38
MESES 20 DIiAS. Es de anotar que el citado tiempo fue reconocido mediante auto ejecutoriado.

Es de anotar que, el reconocimiento de tiempo fisico que se efectia en la fecha se realiza de
caracter provisional, como quiera que posteriormente pueden arribar otras transgresiones al
sustituto de la prision domiciliaria que ameriten un descuento superior.

TIEMPO REDIMIDO: Al penado no se le han efectuado redenciones de pena.

Luego, ha descontado un total de 38 MESES 20 DIAS, tiempo que sera reconocido como parte
cumplida de la pena.

« OTRAS DETERMINACIONES

1 Ver archivo: “12Autol880NI29818RecTiempyReq”.



Condenado: JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ C.C. No. 1.105.304.585
Proceso No. 11001-60-00-017-2018-09830-00

No. Interno. 29818-15

Auto |. No. 1584

1. Remitase copia de esta decision a la Carcel Nacional la Modelo, para la actualizacién de la hoja
de vida del penado.

En mérito de los expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA.

RESUELVE
PRIMERO: RECONOCER a JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ el Tiempo Fisico a la fecha

de 38 MESES 20 DIAS de la pena impuesta, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra privado
de la libetad en su domiciio ubicado en la CARRERA 102 # 24 - 61
(wildermorales1105@gmail.com) y a su apoderado Dr. Juan Pablo Quevedo Lopez
(juanpaquevedol@gmail.com).

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacién. Los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacién de esta providencia. Se informa que,
como garantia procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelacion como nico,
caso en el cual las diligencias seran remitidas al superior, segin el caso, para resolver
exclusivamente la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ C.C. No. 1.105.304.585
Proceso No. 11001-60-00-017-2018-09830-00
No. Interno. 29818-15
Auto |. No. 1584
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Condenado: JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ C.C. No. 1.105.304.585
* Proceso No. 11001-60-00-017-2018-09830-00

No. Interno. 29818-15

Auto |. No. 1584

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Conscjo Superior |
de la Judicatura |

Bogota D. C., cuatro (4) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a realizar el RECOI\{OCIMIENTO DE TIEMPO FjSICO Y REDIMIDO como
parte cumplida de la pena en favor de JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 28 de marzo de 2019, el Juzgado 34 Penal del Circuito de Conocimiento de esta ciudad,
condendé a JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ, en calidad de complice por el delito de
FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES, a la pena
principal de 54 meses de prision, e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas,
y a la privacion del derecho a la tenencia y porte de armas, por el mismo tiempo de la pena principal.
Decisién en la que le fue otorgada la prision domiciliaria para lo cual suscribié diligencia de
compromiso el 3 de abril de 2019.

2.2. El 3 de abril de 2019, el sefior JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ fue capturado por cuenta
de estas diligencias.

2.3. Por auto del 13 de agosto de 2019, el Juzgado avoco el conocimiento del diligenciamiento.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FiSICO: JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ estuvo privado de |a libertad por cuenta
de estas diligencias desde el 3 de abril de 2019 -mas 1 dia de detencién en la etapa preliminar- hasta
el 22 de junio de 2022" fecha en la cual registré evasion, de manera que desconto un total de 38
MESES 20 DiAS. Es de anotar que el citado tiempo fue reconocido mediante auto ejecutoriado.

Es de anotar que, el reconocimiento de tiempo fisico que se efectia en la fecha se realiza de
caracter provisional, como quiera que posteriormente pueden arribar otras transgresiones al
sustituto de la prisién domiciliaria que ameriten un descuento superior.

TIEMPO REDIMIDO: Al penado no se le han efectuado redenciones de pena.

Luego, ha descontado un total de 38 MESES 20 DIAS, tiempo que sera reconocido como parte
cumplida de la pena.

« OTRAS DETERMINACIONES

1Ver archivo: “12Autol880NI29818RecTiempyReq”.



Condenado: JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ C.C. No. 1.105.304.585
Proceso No. 11001-60-00-017-2018-09830-00

No. Interno. 29818-15

Auto |. No. 1584

1. Remitase copia de esta decision a la Carcel Nacional la Modelo, para la actualizacion de la hoja
de vida del penado.

En mérito de los expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ el Tiempo Fisico a la fecha
de 38 MESES 20 DIAS de la pena impuesta, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra privado
de la libetad en su domicilio ubicado en la CARRERA 102 # 24 - 61
(wildermorales1105@gmail.com) y a su apoderado Dr. Juan Pablo Quevedo Lépez
(juanpaquevedol@gmail.com).

Contra esta decision, proceden los recursos de reposiciéon y apelacion. Los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia. Se informa que,
como garantia procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelacién como tnico,
caso en el cual las diligencias seran remitidas al superior, segin el caso, para resolver
exclusivamente la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ

Condenado: JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ C.C. No. 1.105.304 585
Proceso No. 11001-60-00-017-2018-09830-00
No. Interno. 29818-15
Auto |. No. 1584

Firmado Por:
Catalina Guerrero Rosas
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 30 de Octubre de 2023

SENOR(A)

JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ
CARRERA 102 NO. 24-61 BARRIO FONTIBON
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 4981

NUMERO INTERNO 29818
REF: PROCESO: No. 110016000017201809830
C.C: 1105304585

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES, DE CONFORMIDAD CON EL
ARTICULO 179 C.P.P. LE COMUNICO PROVIDENCIA FECHA 04/10/2023, MEDIANTE EL CUAL
EL JUZGADO 15 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER A JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ EL TIEMPO FiSICO A LA FECHA
DE 38 MESES 20 DIAS DE LA PENA IMPUESTA, CONFORME LO EXPUESTO EN LA PARTE MOTIVA DE
ESTA PROVIDENCIA.

SEGUNDO: DESE CUMPLIMIENTO AL ACAPITE DE “OTRAS DETERMINACIONES™.

TERCERO: NOTIFICAR EL CONTENIDO DE ESTA PROVIDENCIA AL SENTENCIADO, QUIEN SE
ENCUENTRA PRIVADO DE LA LIBERTAD EN SU DOMICILIO UBICADO EN LA CARRERA 102 # 24 - 61
(WILDERMORALES1105@GMAIL.COM) Y A SU APODERADO DR. JUAN PABLO QUEVEDO LOPEZ
(JUANPAQUEVEDOL@GMAIL.COM).

CONTRA ESTA DECISION, PROCEDEN LOS RECURSOS DE REPOSICION Y APELACION. LOS CUALES
DEBERAN SER INTERPUESTOS DENTRO DE LOS 3 DIAS SIGUIENTES A LA NOTIFICACION DE ESTA
PROVIDENCIA. SE INFORMA QUE, COMO GARANTIA PROCESAL, TAMBIEN EXISTE LA POSIBILIDAD
DE FORMULAR EL RECURSO DE APELACION COMO UNICO, CASO EN EL CUAL LAS DILIGENCIAS
SERAN REMITIDAS AL SUPERIOR, SEGUN EL CASO, PARA RESOLVER EXCLUSIVAMENTE LA
ALZADA

C_fm-.\lutu o oo el
GUILLERMO ROA RAMIREZ
AUXILIAR JUDICIAL IV



10/30/23, 11:21 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1583 Y 1584 NI 29818 - 015 / JOSE WILDER MORALES
GUTIERREZ

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 04/10/2023 9:57

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: miércoles, 4 de octubre de 2023, 9:50 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, wildermorales1105@gmail.com
<wildermorales1105@gmail.com>, juanpaquevedol@gmail.com <juanpaguevedol@gmail.com>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1583 Y 1584 NI 29818 - 015 / JOSE WILDER MORALES GUTIERREZ

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1583 y 1584 de fecha 04/10/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGYxNjk2Y2FkLTBKODAINDI40S1iMWVhLWVIY Tk 1NjUOZDgzYwAQANKBuUsOT8i1Htv 1 MW4jvxwl%3D 13
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Comscia Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
- CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023).
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a realizar nuevo estudio de RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FiSICO Y
REDIMIDO como parte cumplida de la pena en favor de GABINO MONTERO GUACANEME.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 1° de julio de 2015, el Juzgado 31 Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Bogota condené a GABINO MONTERO GUACANEME como coautor del delito de HOMICIDIO
AGRAVADO a la pena principal de 212 meses de prisién y a la inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo periodo de la pena principal. En la misma decision,
le nego la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria.

2.2. EI 8 de octubre de 2014’, el penado fue capturado por cuenta de este proceso.
2.3_ El 15 de septiembre de 2015, esta autoridad asumié el conocimiento de las diligencias.

2.4, Por auto del 14 de junio de 2016, las diligencias fueron remitidas por competencia a los
Homélogos de Villavicencio — Meta.

2.5. El 7 de septiembre de 2016, el Juzgado 1° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Villavicencio - Meta asumio el conocimiento del asunto.

2.6. El 2 de noviembre de 2016, el Juzgado 3° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Villavicencio - Meta asumié el conocimiento del asunto.

2.7. El 12 de diciembre de 2019, el Juzgado 1° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Acacias - Meta asumié el conocimiento del asunto.

2.8. El 17 de junio de 2021, el Juzgado 3° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Ibagué — Tolima asumi6 el conocimiento del asunto.

2.9. Por auto del 5 de diciembre de 2022, Juzgado 3° de Ejecucién de Penas y Medidas de

Seguridad de Ibagué — Tolima le concedié al penado el beneficio de la prisién domiciliaria

contenida en el articulo 38 G de la Ley 599 de 2000, para el efecto, suscribié diligencia de

compromiso el 8 de febrero de 2023.

2.10. Por auto del 6 de julio de 2023 este Despacho reasumié conocimiento de las diligencias.
3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FiSICO: El penado GABINO MONTERO GUACANEME ha estado privado de la libertad
por cuenta de estas diligencias desde el 8 de octubre de 20142 a la fecha, mas 1 dia de privacion

! Folio 3 — Carpeta: “01Ejecucionlbague” — Archivo: “001ExpedienteDigitalizadoC01".
? Folio 3 — Carpeta: "01Ejecucionlbague” — Archivo: “001ExpedienteDigitalizadoC01".
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adicional en la que su captura fue declarada ilegal®, de manera que ha descontado un total de.
108 MESES 19 DIAS

TIEMPO REDIMIDO: Al penado se le han reconocido las siguientes redenciones de pena:

FECHA PROVIDENCIA MESES DIAS
07/09/2016* 0 20
28/08/2018° 7 26.16
06/03/2020¢ 4 20
17/06/20217 0 23
26/08/2022° 6 15.37
06/07/2023 0 8

TOTAL 20 22.53

Por concepto de redencion de pena al penado se le han reconocido 20 meses 22.53 dias
guarismo que se aproxima a 20 MESES 23 DIAS

Por lo tanto, a la fecha el penado ha descontado como tiempo fisico y redimido 129 MESES 12
DIAS.

« OTRAS DETERMINACIONES

1. Remitase copia de esta decisién al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de
Bogota “La Picota” para la actualizacion de la hoja de vida del penado.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a GABINO MONTERO GUACANEME el Tiempo Fisico y Redimido
ala fecha de 129 MESES 12 DIAS de la pena impuesta, conforme lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: REMITASE copia de esta decision al Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogota “La Picota” para la actualizacién de la hoja de vida del penado.

TERCERO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

CUARTO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
privado de la libertad en la TRANSVERSAL 134 # 45 F — 45 SUR de esta ciudad.

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacion. Los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacién de esta providencia. Se informa que,
como garantia procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelacion como
unico, caso en el cual las diligencias seran remitidas al superior, segtn el caso, para resolver
exclusivamente la alzada.

3 Ver (i) Folio 18 - Carpeta: “01Ejecucionlbague” — Archivo: “007ExpedienteDigitalizadoC07" y (ii) Carpeta
“02EjecucionBogota” - Archivo “08ConsultaProceso11001600000020110083900"

* Folio 6 - Carpeta: "01Ejecucionlbague” — Archivo: "003ExpedienteDigitalizadoC03".

® Folio 50 - Carpeta: “01Ejecucionlbague” — Archivo: “005ExpedienteDigitalizadoC05".

® Folio 46 - Carpeta: “01Ejecucionlbague” — Archivo: “008ExpedienteDigitalizadoC08".

7 Folio 172 - Carpeta: “01Ejecucionlbague” — Archivo: “008ExpedienteDigitalizadoC08".

® Carpeta: "01Ejecucionlbague” — Archivo: "014AutoDomiciliaria20220826".
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11/3/23, 9:09 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re:NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1691 Y 1692 NI 62289 - 015 / GABINO
MONTERO GUACANEME

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vie 27/10/2023 10:35

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez{@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: jueves, 26 de octubre de 2023, 3:18 p.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, estevang747@gmail.com
<estevang747@gmail.com>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1691 Y 1692 NI 62289 - 015 / GABINO MONTERO
GUACANEME

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad,
me permito remitirle Autos Interlocutorios 1691 y 1692 de fecha 26/10/2023, con el fin de enterarlo de
lo dispuesto en los mencionados autos, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

GUILLERMO ROA RAMIREZ
Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Bogotda-Colombia
https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGY xNjk2Y2FkLTBKODAtNDI40S1iIMWVhLWVIY Tk 1NjUOZDgzYWAQAGA1%2Bqe3fB5Mg%2FvUTHOWS6s%.... 1/2
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: @ REPUBLICA DE COLOMBIA

S L RAMA JUDICIAL
i o JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Clmsnis Sneday Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

de la Judicatara

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verifica el despacho la procedencia de la libertad condicional de acuerdo a lo previsto en el articulo 64
de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, a favor de GABINO
MONTERO GUACANEME, conforme lo solicité el precitado.

2.- ACTUACION PROCESAL

2.1. El 1° de julio de 2015, el Juzgado 31 Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogota
condend a GABINO MONTERO GUACANEME como coautor del delito de HOMICIDIO AGRAVADO a
la pena principal de 212 meses de prision y a la inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo periodo de la pena principal. En la misma decision, le negd la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.2. El 8 de octubre de 2014', el penado fue capturado por cuenta de este proceso.
2.3. El 15 de septiembre de 2075, esta autoridad asumié el conocimiento de las diligencias.

2.4. Por auto del 14 de junio de 2016, las diligencias fueron remitidas por competencia a los Homologos
de Villavicencio — Meta.

2.5. El 7 de septiembre de 2016, el Juzgado 1° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Villavicencio - Meta asumio6 el conocimiento del asunto.

2.6. EI 2 de noviembre de 2016, el Juzgado 3° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Villavicencio - Meta asumio el conocimiento del asunto.

2.7. El 12 de diciembre de 2019, el Juzgado 1° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Acacias - Meta asumio el conocimiento del asunto.

2.8. EI 17 de junio de 2021, el Juzgado 3° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de |Ibagué
— Tolima asumid el conocimiento del asunto.

2.9. Por auto del 5 de diciembre de 2022, Juzgado 3° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Ibagué — Tolima le concedié al penado el beneficio de la prisién domiciliaria contenida en el articulo
38 G de la Ley 599 de 2000, para el efecto, suscribié diligencia de compromiso el 8 de febrero de 2023.
2.10. Por auto del 6 de julio de 2023 este Despacho reasumi6 conocimiento de las diligencias.

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de los requisitos exigidos para la
procedencia del subrogado de la libertad condicional.

3.2.- En punto de la decision que nos ocupa, traeremos a colacion el contenido del articulo 64 de la Ley
599 de 2000, modificado por el 30 de la Ley 1709 de 2014, lo siguiente:

“... Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena

! Folio 3 — Carpeta: "01Ejecucionlbague” — Archivo: "001ExpedienteDigitalizadoC01".
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3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago
de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria 0 acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado. El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra
como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afos, el juez podra aumentario hasta en otro
tanto igual, de considerario necesario....” (Subrayado fuera de texto)".

De la normativa en comento, emerge claro, que dentro de los requisitos establecidos para conceder el
beneficio de libertad condicional, se encuentran unos de caracter objetivo referentes, entre ellos a: (i)
el cumplimiento de las tres quintas partes de la condena (i) el pago de los perjuicios; y unos de caracter
subjetivo que hacen referencia a (i) el comportamiento del sentenciado en el centro de reclusion,
durante el tiempo de privacién de la libertad, (ii) la demostracion de arraigo social y familiar, y (iii) la
valoracion de la conducta punible.

Ahora, conforme el paragrafo 1° del art. 32 de la Ley 1709 de 2014, la prohibicién del articulo 68 A del
Codigo Penal no aplica para la libertad condicional, de manera que no se verificara la existencia de
antecedentes penales de la condenada para efectos de establecer su procedencia.

Hechas las anteriores acotaciones, pasaremos a analizar el cumplimiento de los requisitos dispuestos
para la procedencia del subrogado en comento.

3.2.1.- Del cumplimiento del factor Objetivo -
3.2.1.1. De las 3/5 partes de la pena

En el caso objeto de analisis, se tiene que GABINO MONTERO GUACANEME se encuentra purgando
una pena de 212 MESES DE PRISION, para el caso bajo estudio las 3/5 partes de la pena equivalen
a 127 MESES 6 DIAS.

El precepto normativo que viene de referirse, atribuye al juez la facultad de otorgar la libertad
condicional a GABINO MONTERO GUACANEME, cuando se cumpla el término punitivo y la buena
conducta del sentenciado en el establecimiento carcelario, que permita deducir motivadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

Bajo ese contexto, resulta imperioso pasar a revisar en primera instancia, el tiempo que ha permanecido
privada de la libertad con la Unica finalidad de establecer si se hace acreedor al subrogado liberatorio.

A. TIEMPO FISICO Y REDIMIDO: Por auto de la fecha, este Estrado Judicial le reconocio al penado
como tiempo fisico y redimido un total de 129 MESES 12 DIA§.

En ese orden de ideas, encuentra el Despacho que a la fecha el penado, ha superado las 3/5 partes
de la pena, de manera que se cumple el requisito objetivo.

3.2.1.2 De los perjuicios

Frente a este tdpico se tiene que GABINO MONTERO GUACANEME, no fue condenado al pago de
perjuicios por el fallador conforme obra en la sentencia condenatoria y en el expediente no se adelantd
incidente de reparacion integral?.

3.2.2. DEL CUMPLIMIENTO DEL FACTOR SUBJETIVO
3.2.2.1 De la conducta desplegada por el penado en el centro carcelario

En cuanto a la segunda exigencia, esto es, la relacionada con el comportamiento GABINO MONTERO
GUACANEME en su centro de reclusion, revisada la documentacion allegada, el penado no registra
sancion disciplinaria vigente o dentro de los 5 afios anteriores a esta determinacion; asi mismo, fue
expedida Resolucion No. 4727 del 14 de septiembre de 2023, en donde el Director del Complejo
Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota” conceptud favorablemente la libertad
condicional del interno, por lo que se desprende que éste ha presentado un buen comportamiento al
interior de su lugar de reclusion, durante la ejecucion de la pena.

Se destaca que en la cartilla biografica figuran 3 sanciones disciplinarias, sin embargo resulta inviable
tener en cuenta las mismas en este momento habida cuenta que datan de los afios 2017 y 2012, de
tal suerte que perdieron vigencia, dentro del marco de la progresividad en el cumplimiento de los fines
de la sancion.

2 Ver archivo “29RtaJuz31PctoConoc’”.
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3.2.2.2 Del arraigo social y familiar del penado.

Frente al arraigo familiar y social de GABINO MONTERO GUACANEME, encuentra el Despacho que
tal requisito fue estudiado por el Juzgado 3° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Ibagué
— Tolima al serle concedido el mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria.

De manera que, se acredita el cumplimiento del arraigo familiar y social para efectos de libertad
condicional.

3.2.2.3 De la valoracién de la conducta punible

Ahora, en acatamiento a la modificacién introducida al articulo 64 del Cédigo Penal, por la Ley 1709
de 2014, emerge claro que para la procedencia del subrogado de la Libertad Condicional el juez debe
valorar previamente la conducta punible, por lo que se procedera de conformidad.

En punto a la valoracion de la conducta punible, debe indicarse que ésta se hace desde la perspectiva
de la necesidad de cumplir una pena ya impuesta, en el entendido que la libertad condicional no es un
subrogado al que se accede de manera automatica cuando se cumplen ciertos requisitos formales,
sino que el mismo depende de la valoracion que haga el funcionario judicial encargado del
cumplimiento de la sancion, en torno a verificar el comportamiento y conducta desplegada por el
condenado en el centro carcelario frente a los hechos delictuales o si se quiere la naturaleza del delito
que permite advertir la personalidad del sentenciado, con el fin de sopesar si subsiste o no la necesidad
de continuar el cumplimiento de los fines de la sancion penal, los cuales ademas apuntan a la
readaptacion del reo y a la proteccion de la comunidad.

Frente a la valoracion de la conducta punible que debe efectuar el Juez de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad la H. Corte Constitucional recientemente se pronuncié en Sentencia C- 757 del
2014 de fecha 15 de octubre de 2014 Magistrada Ponente Dra. Gloria Stella Ortiz Delgado, decision
en la cual se estudio la exequibilidad del articulo 30 parcial de la Ley 1709 de 2014, norma que modifico
el articulo 64 del Cddigo penal y supeditd el otorgamiento de la libertad condicional a la “previa
valoracion de la conducta punible” y suprimio el término “gravedad”, por lo que concluy6 la Corte en
dicha decision lo siguiente:

“...36. Sin embargo, como se dijo anteriormente, el articulo 30 de la 1709 de 2014 excluyd la referencia
a la gravedad de la conducta punible, con lo cual el juez de ejecucion de penas puede entrar a valorar
también otros aspectos y elementos de dicha conducta. La sola ampliacién del conjunto de elementos
que debe tener en cuenta el juez para adoptar una decision en relacion con la libertad condicional del
condenado no representa, por si misma, un problema. En la Sentencia T-528 de 2000 antes citada, la
Corte avalo esta posibilidad en relacion con decisiones de los jueces de ejecucion de penas durante la
vigencia del Cdédigo Penal anterior, en el cual estos debian tener en cuenta los antecedentes de los
condenados y su personalidad. Ello permite al juez de ejecucién de penas recoger un mayor numero de
elementos de contexto en relacién con la conducta punible que pueden ser favorables al condenado. De
tal modo que la ampliacion del conjunto de elementos a tener en cuenta a la hora de decidir sobre la
libertad condicional no constituye por si misma un defecto de constitucionalidad.

“...48. En primer lugar es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecucion de
penas valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad
condicional es exequible a la luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y
de separacién de poderes (C.P. art. 113)

49. Por otra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de derechos humanos
en el orden interno (C.P. art. 93), pues no desconoce el deber del Estado de atender de manera
primordial las funciones de resocializacion y prevencion especial positiva de la pena privativas de la
libertad (Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencién Americana de
Derechos Humanos art. 5.6)

50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido proceso en materia
penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion de penas deben valorar la conducta
punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los parametros para ello. Por lo tanto, una
norma que exige que los jueces de ejecucién de penas valoren la conducta punible de las
personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad
condicional es exequible, siempre y cuando la valoracion tenga en cuenta todas las
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional.

§1. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad
deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresion “previa valoracién de la
conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en todos aquellos casos
en que tal condicionamiento les sea mas favorable a los condenados....” (Negrillas y subrayas
fuera del texto)

De igual manera, la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Penal - , en sentencia STP6804-
2019, emitida dentro del radicado No. 104604 del 28 de mayo de 2019, sobre este topico refirio:
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“Lo anterior, debido a que el juez de ejecucion de penas debe en primera medida, valorar la conducta
punible atendiendo a las «circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal
en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la
libertad condicional» (CC C-757/14), para luego estudiar las restantes condiciones objetivas,
contenidas en el articulo 64 del Cédigo Penal, a efecto de determinar la concesion o no del beneficio.”

En este orden de ideas, acatando lo sefialado en antelacion y conforme a las circunstancias, elementos
y consideraciones efectuadas por el juez fallador en la sentencia condenatoria, debe indicar el
Despacho que la conducta punible desplegada por el condenado GABINO MONTERO GUACANEME,
se vislumbra altamente reprochable, al considerarse las situaciones facticas establecidas en la
sentencia condenatoria, donde se establece el alto grado de intolerancia y agresividad del individuo, y
su crueldad en la ejecucion del punible, lo que llevd al ejecutor a aumentar en 12 meses el minimo
imponible.

Sin embargo, se tiene que el condenado se allano en su primera salida a los cargos enrostrados el ente
fiscal motivo por el cual recibié una rebaja del 50% de la pena, el condenado no cuenta con
antecedentes y no se enrostraron circunstancias de mayor punibilidad.

Es de anotar que por parte del fallador no se hizo alusion a la gravedad de la conducta, mas alla de la
que determind la natural emision de la sentencia condenatoria.

En ese sentido, al ponderar tal circunstancia, de cara al tratamiento penitenciario surtido a GABINO
MONTERO GUACANEME, se observa que se han venido cumpliendo las funciones de la pena, de
prevencion especial y reinsercion social, por lo que, se considera que no se hace necesario que el
penado continte ejecutando la sancién impuesta.

Lo anterior, atendiendo que si bien se itera, la conducta resulta reprochable, el procesado ha cumplido
en privacion de la libertad algo mas del 60 % de la condena, durante gran parte del tiempo que ha
permanecido privado de la libertad ha mantenido una calificacion de su conducta como buena y
ejemplar, ha efectuado actividades de redencion de pena que le han generado algun descuento, asi
mismo no tiene sanciones disciplinarias vigentes, ha exhibido un buen comportamiento en prision
domiciliaria y no presentd transgresiones en ese periodo, por lo que fue emitida resolucién favorable
por el Centro Carcelario recomendando su libertad.

Por lo expuesto, en el caso de GABINO MONTERO GUACANEME no se vislumbra necesario que
continde ejecutando la sancion privativa de su libertad, por lo que para este momento de su tratamiento
penitenciario considera el Despacho que resulta procedente otorgar la oportunidad al condenado de
acceder al subrogado de la libertad condicional, por un periodo de prueba que corresponde al que le
hace falta por ejecutarse de la condena impuesta, para lo cual debera acreditar el pago de caucion por
UN (1) SMLMV que debera sufragar mediante péliza judicial; y suscribir la diligencia de compromiso
contentiva de las obligaciones sefialadas en el articulo 65 del Codigo Penal, a saber, observar buena
conducta, comparecer a este Juzgado cuando sea requerido, informar todo cambio de residencia, no
salir del pais sin autorizacion de este Despacho y reparar los perjuicios en el evento de haber sido
condenado a ellos.

Cabe sefialar 'gue en decision de segunda instancia del 27 de julio de 2022 -radicado 61616- la
Honorable Corte Suprema de Justicia establecié gue la libertad condicional no puede negarse con base

exclusiva a la gravedad de la conducta, cuando el proceso carcelario y el comportamiento en reclusion
permiten establecer que la misma es procedente, como ocurre en el presente evento.

Realizado lo anterior, se librara la correspondiente boleta de libertad.
+ OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remitase copia de la presente determinacion, a la oficina de Asesoria del Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”.

2.- Por sustraccion de materia esta servidora se abstendra de pronunciarse sobre el recurso de
reposicion, subsidio apelacion, presentado por el sentenciado contra el Auto No. 1347 del 25 de agosto
de 2023, donde se negd al penado el beneficio en virtud a que no se habian recibido los documentos
de que trata el articulo 471 de la Ley 906 de 2004. Se le informa al sentenciado que en esa normatividad
claramente se establece que junto con su solicitud de libertad condicional debe allegarse la Resolucion
que conceptué sobre el beneficio y la cartilla biografica, documentos que constituyen un requisito sine
qua non (sin igual o sin la cual no) para pronunciarse sobre el beneficio, pues con ellos es que se
establece su comportamiento en reclusion.
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Por lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTAD.C,,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER al sentenciado GABINO MONTERO GUACANEME, la LIBERTAD
CONDICIONAL conforme las previsiones del articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con la parte motiva de esta providencia, previo
pago de caucion equivalente por un (1) SMLMV que debera sufragar mediante pdliza judicial y
suscripcién de diligencia de compromiso, sefialando que como periodo de prueba quedara el tiempo
que le hace falta para cumplir |a totalidad de la pena, esto es, 82 MESES 18 DIAS, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra privado
de la libertad en la TRANSVERSAL 134 # 45 F — 45 SUR de esta ciudad.

TERCERO: Sufragada la caucion y suscrita la diligencia de compromiso, librese la correspondiente
boleta de libertad ante el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”.

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacion. Los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia. Se informa que, como
garantia procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelaciéon como unico, caso
en el cual las diligencias seran remitidas al superior, segtn el caso, para resolver exclusivamente la

alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: GABINO MONTERO GUACANEME C.C. 1.116.918.613
Radicado No. 11001-60-00-000-2011-00839-00
No. Interno 62289-15
Auto |. No. 1692
CRVC
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11/3/23, 9:09 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1691 Y 1692 NI 62289 - 015 / GABINO
MONTERO GUACANEME

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vie 27/10/2023 10:35

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez(@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: jueves, 26 de octubre de 2023, 3:18 p.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, estevang747 @gmail.com
<estevang747 @gmail.com>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1691 Y 1692 NI 62289 - 015 / GABINO MONTERO
GUACANEME

Cordial saludo,
En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad,

me permito remitirle Autos Interlocutorios 1691 y 1692 de fecha 26/10/2023, con el fin de enterarlo de
lo dispuesto en los mencionados autos, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

GUILLERMO ROA RAMIREZ
Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Bogotda-Colombia
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