USUARIO ARAMIREV AUTO INTERLOCUTORIO
FECHA INICIO 16/08/2023 ESTADO DEL 16-08-2023
FECHA FINAL 16/08/2023 J15 - EPMS
NI RADICADO  JUZGADO  FECHA  ActuAGON ____ aNotacon
2748  44001600108020200103100 0015 16/08/2023 Fijacion en estado LUIS FERNANDO - NUNEZ ALVIS* PROVIDENCIA DE FECHA *1/08/2023 * Auto concediendo redencién Al 01234 //ARV CSA//
2748  44001600108020200103100 0015 16/08/2023 Fijacion en estado LUIS FERNANDO - NUNEZ ALVIS* PROVIDENCIA DE FECHA *1/08/2023 * RECONOCE TIEMPO FISICO. Al 01235 //ARV CSA//
2748  44001600108020200103100 0015 16/08/2023 Fijacion en estado LUIS FERNANDO - NUREZ ALVIS* PROVIDENCIA DE FECHA *1/08/2023 * Auto concede libertad condicional Al 01236 //ARV CSA//
3285  11001600000020190239600 0015 16/08/2023 Fijacion en estado JESUS MARIA - HURTADO RIOS* PROVIDENCIA DE FECHA *1/08/2023 * Auto concede libertad condicional Al 903 //ARV CSA//
18376  11001600001920130121900 0015 16/08/2023 Fijacion en estado REYNALDO - ARDILA LOZADA* PROVIDENCIA DE FECHA *3/08/2023 * Tiempo fisico en detencién Al 1180 //ARV CSA//
18376 11001600001920130121900 0015 16/08/2023 Fijacion en estado REYNALDO - ARDILA LOZADA* PROVIDENCIA DE FECHA *3/08/2023 * Auto Niega Permiso administrativo de salida hasta por 72 horas Al 1181 //ARV CSA//
24080 11001600001320160325500 0015 16/08/2023 Fijacion en estado ALEXANDER - BARRERA PEREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *23/06/2023 * Auto concediendo redencion Al 1010 //ARV CSA//
31370 11001600001320161262600 0015 16/08/2023 Fijacion en estado MARIA ISABEL - LEON ARCINIEGAS* PROVIDENCIA DE FECHA *9/08/2023 * Auto concediendo redencion Al 1241 //ARV CSA//
39523  18001600055320190014600 0015 16/08/2023 Fijacion en estado ANDRES FELIPE - VALENCIA ROJAS* PROVIDENCIA DE FECHA *8/08/2023 * Tiempo fisico en detencion Al 1277 //ARV CSA//
JUAN PABLO - ANGULO MURILLO* PROVIDENCIA DE FECHA *18/08/2023 * CORRIGE LA PROVIDENCIA 1340 DEL 23/09/2022, EN CONSECUENCIA
41188  11001600001720121630700 0015 16/08/2023 Fijacion en estado ENTIENDASE QUE PARA TODOS LOS EFECTOS LEGALES QUE MEDIANTE Al 1340 DEL 23/11/2022 SE LE RECONOCIO 3 MESE 29 DIAS Y NO 2 MESES 29 DIAS.
Al 1148 //ARV CSA//
41188 11001600001720121630700 0015 AP AEIGHCHEEY JUAN PABLO - ANGULO MURILLO* PROVIDENCIA DE FECHA *11/08/2023 * Auto concede la no exigibilidad del pago de los eprjuicios Al 1149 //ARV CSA//
41188  11001600001720121630700 0015 16/08/2023 Fijacion en estado JUAN PABLO - ANGULO MURILLO* PROVIDENCIA DE FECHA *10/08/2023 * Auto niega libertad condicional Al 1150 //ARV CSA//
41188 11001600001720121630700 0015 16/08/2023 Fijacion en estado JUAN PABLO - ANGULO MURILLO* PROVIDENCIA DE FECHA *10/08/2023 * Tiempo fisico en detencién Al 1153 //ARV CSA//
43520 11001600001320170310500 0015 16/08/2023 Fijacion en estado RICARDO ANDRES - RIANO* PROVIDENCIA DE FECHA *4/08/2023 * Tiempo fisico en detencién Al 1258 //ARV CSA//
43520 11001600001320170310500 0015 16/08/2023 Fijacion en estado RICARDO ANDRES - RIANO* PROVIDENCIA DE FECHA *4/08/2023 * Auto niega libertad condicional ai 1259 //ARV CSA//
43739 25320610136420168001100 0015 16/08/2023 Fijacion en estado LUIS EDURDO - CALDERON ARENAS* PROVIDENCIA DE FECHA *10/07/2023 * Tiempo fisico en detencién ai 1120 //ARV CSA//
43739  25320610136420168001100 0015 16/08/2023 Fijacion en estado LUIS EDURDO - CALDERON ARENAS* PROVIDENCIA DE FECHA *1/08/2023 * Concede Prision domiciliaria ai 1122 //ARV CSA//
115268 11001310400220000009300 0015 16/08/2023 Fijacion en estado FABIO - MILLAN MORA* PROVIDENCIA DE FECHA *26/07/2023 * Revoca prision domiciliaria ai 1187 //ARV CSA//
115268 11001310400220000009300 0015 16/08/2023 Fijacion en estado FABIO - MILLAN MORA* PROVIDENCIA DE FECHA *26/07/2023 * Tiempo fisico en detencién ai 1188 //ARV CSA//
115268 11001310400220000009300 0015 16/08/2023 Fijacion en estado FABIO - MILLAN MORA* PROVIDENCIA DE FECHA *26/07/2023 * Auto niega libertad por pena cumplida Al 1189 //ARV CSA//
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Bogota D. C., primero (1) de agosto de dos mil veintitrés (2023).
1. ASUNTO

Con base en la documentacion allegada por el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano
de Bogota Carcel La Picota, procede el Despacho a efectuar estudio de redencion de pena.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 11 de agosto de 2021, el Juzgado 1° Penal del Circuito de Riohacha — La Guajira, condend a
LUIS FERNANDO NUNEZ ALVIS como autor del delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O
TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES a la pena principal
de 54 meses de prision, a las penas accesorias de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por mismo lapso de la pena principal y la privacion del derecho a la tenencia y
porte de armas por un periodo de 6 meses. En la misma decision, le negé la suspension condicional
de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.2.EIl 27 de noviembre de 2020, el penado fue capturado en flagrancia por cuenta de este proceso.
2.3.Por auto del 31 de julio de 2023, esta autoridad asumié el conocimiento de este asunto.

3. CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si el condenado, se hace merecedor a la redencién de pena por las actividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los articulos 82, 94, 95, 97,
98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Cdédigo Penitenciario y Carcelario.

3.2.- El articulo 38 numeral 4° de la Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1993,
establece que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para dirimir
lo relacionado con la redencién de pena por trabajo, estudio o ensefianza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de la libertad.

Igualmente, el legislador ha establecido, que se abonara un dia de reclusién por dos dias de estudio
o de trabajo, debiendo computarse como un dia de estudio, la dedicacién a esta actividad durante 6
horas diarias, y como un dia de trabajo, la labor realizada durante 8 horas, asi sean dias diferentes,
actividades que de ser realizadas domingos y festivos deben contar con la autorizacion del Director
del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompafnadas de certificacion avalando
la veracidad, expedida por el citado funcionario.

Por otra parte, la Ley 1709 de 2014 adicioné un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla que
la redencion de pena es un derecho: “...Articulo 64. Adicionase un articulo a la Ley 65 de 1993, el
cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de pena es un derecho que
sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder
a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los
Jueces competentes...”

Por lo anterior, se entrara al andlisis de la documentacion allegada.
Para el efecto se destaca que la conducta observada al interior del Establecimiento Carcelario, ha

sido calificada como “BUENA y EJEMPLAR” segtin certificados de conducta que avalan el lapso
del 4 de enero de 2022 al 3 de abril de 2023.
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Conducta Fecha | 'PERIODO COMPRENDIDO Calificacion
113-0025 13/04/2023 4/01/2023 3/04/2023 | Ejemplar
113-0001 11/01/2023 4/10/2022 3/01/2023 | Ejemplar
113-0075 6/10/2022 4/07/2022 3/10/2022 | Buena
113-0049 7/07/2022 4/04/2022 3/07/2022 | Buena
113-0027 19/04/2022 4/01/2022 3/04/2022 | Buena

De otro lado, se allegaron los certificados de computos que reportan la actividad desplegada para
los meses de marzo de 2022 a diciembre de 2022.

FECHA
Certificado Fecha INICIAL FECHA FINAL | HORAS
18500310 16/05/2022 1/03/2022 31/03/2022 132
18596659 22/08/2022 1/04/2022 30/06/2022 360
18684735 10/11/2022 1/07/2022 30/09/2022 378
18773704 20/02/2023 1/10/2022 31/12/2022 366

Revisados y confrontados dichos certificados, es viable reconocer la actividad que el condenado ha
realizado como estudio en los meses referidos, toda vez que se observa que la misma se encuentra
avalada por la documentacion remitida por la autoridad competente y respaldada por el acta de la
Junta de Evaluacién de Trabajo, Estudio y Ensefianza, donde se calificé la labor como
“SOBRESALIENTE".

Los certificados de computos por ESTUDIO son:

Horas Horas
Certificado No. Periodo certificadas Horas validas | certificadas en

Estudio exceso
18500310 Marzo 2022 132 132 0
18596659 Abril 2022 114 114 0
Mayo 2022 126 126 0
Junio 2022 120 120 0
18684735 Julio 2022 114 114 0
Agosto 2022 132 132 0
Septiembre 2022 132 132 0
18773704 Octubre 2022 120 120 0
Noviembre 2022 120 120 0
Diciembre 2022 126 126 0
Total 1236 1236 0

Asi las cosas, atendiendo los criterios establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho
advierte que LUIS FERNANDO NUNEZ ALVIS, se hace merecedor a una redencién de pena de 3
MESES 13 DIAS (1236/6=206/2=103). Por ende, se procedera a su reconocimiento por concepto de
Trabajo.

e OTRAS DETERMINACIONES - POR EL CENTRO DE SERVICIOS

1. Remitase copia de esta decision al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota
“La Picota”, para la actualizacién de la hoja de vida del penado.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

RESUELVE
PRIMERO: RECONOCER al sentenciado LUIS FERNANDO NUNEZ ALVIS, 3 MESES 13 DIAS

de redencion de pena por concepto de las labores realizadas de Estudio, conforme lo expuesto en
esta providencia.



~Condenado: LUIS FERNANDO NUNEZ ALVIS C.C. 1.118.830.608 *
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SEGUNDO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra privado
en el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotéa “La Picota”.

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: LUIS FERNANDO NUNEZ ALVIS C.C. 1.118.830.608
Radicado No. 44001-60-01-080-2020-01031-00
No. Interno 2748-15
Auto I. No. 01234
CRVC
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8/16/23, 8:16 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

-
Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1234, 1235Y 1236 NI 2748 - 015 / LUIS

FERNANDO NUNEZ ALVIS

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 02/08/2023 7:52
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 1/08/2023, a las 11:27 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<11Autol1234NI12748RedEst.pdf>

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGYxNjk2Y 2FkLTBKODAINDI4OS1iMWVhLWVIY Tk 1NjU0ZDgzYwAQAHC %2BH5j7 S6RFj3fsslqwdnc%3D
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Condenado: LUIS FERNANDO NUNEZ ALVIS C.C. 1.118.830.608
Radicado No. 44001-60-01-080-2020-01031-00

No. Interno 2748-15

Auto |. No. 01235

REPUBLICA DE COLOMBIA
NN 2Pl RAMA JUDICIAL
Rl JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Consejo Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., primero (1) de agosto de dos mil veintitrés (2023).
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a avocar el conocimiento del asunto y realizar estudio de RECONOCIMIENTO
DE TIEMPO FISICO Y REDIMIDO como parte cumplida de la pena en favor de LUIS FERNANDO
NUNEZ ALVIS.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. EI 11 de agosto de 2021, el Juzgado 1° Penal del Circuito de Riohacha — La Guaijira, condend a
LUIS FERNANDO NUNEZ ALVIS como autor del delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O
TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES a la pena principal
de 54 meses de prision, a las penas accesorias de inhabilitacién para el ejercicio de derechos vy
funciones publicas por mismo lapso de la pena principal y la privacién del derecho a la tenencia y
porte de armas por un periodo de 6 meses. En la misma decision, le negé la suspensién condicional
de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.2.EI 27 de noviembre de 2020, el penado fue capturado en flagrancia por cuenta de este proceso.
2.3.Es del caso avocar el conocimiento de las diligencias.
3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FiSICO: El penado LUIS FERNANDO NUNEZ ALVIS ha estado privado de la libertad por
cuenta de estas diligencias desde el 27 de noviembre de 2020 a la fecha, de manera que ha
descontado un total de 32 MESES 4 DIAS.

TIEMPO REDIMIDO: Al condenado se le han efectuado las siguientes redenciones de pena.
- Porauto del 31 de julio de 2023 = 3 meses 13 dias.

Luego, por concepto de redencion, se le han reconocido 3 MESES 13 DIAS.

En ese orden de ideas, a la fecha de este pronunciamiento, el sentenciado LUIS FERNANDO
NUNEZ ALVIS ha descontado 35 MESES 17 DIAS, mismo que sera reconocido en la parte resolutiva
de este auto.

e OTRAS DETERMINACIONES

- POR ASISTENCIA ADMINISTRATIVA

1. Registrar en el sistema los siguientes datos.
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- POREL CENTRO DE SERVICIOS

2. Remitase copia de la presente determinacién al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano
de Bogota “La Picota”, para la actualizaciéon de la hoja de vida del condenado.

En mérito de los expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA.

RESUELVE

PRIMERO: ASUMIR el conocimiento de la pena impuesta en el radicado de la referencia a LUIS
FERNANDO NUNEZ ALVIS.

SEGUNDO: RECONOCER a LUIS FERNANDO NUNEZ ALVIS el Tiempo Fisico y Redimido a la
fecha de 35 MESES 17 DIAS de la pena impuesta, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

CUARTO: NOTIFICAR la presente determinacion al sentenciado, quien esta privado de la libertad
en el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”.

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacion. Los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia. Se informa que,
como garantia procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelacién como Unico,
caso en el cual las diligencias seran remitidas al superior, segun el caso, para resolver
exclusivamente la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ
Condenado: LUIS FERNANDO NUNEZ ALVIS C.C. 1.118.830.608
Radicado No. 44001-60-01-080-2020-01031-00
No. Interno 2748-15
Auto I. No. 01235
CRVC
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8/16/23, 8:57 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1234, 1235 Y 1236 NI 2748 - 015 / LUIS
FERNANDO NUNEZ ALVIS

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 02/08/2023 7:52
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 1/08/2023, a las 11:27 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<11Autol1234NI12748RedEst.pdf>
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Bogota D. C., primero (1) de agosto de dos mil veintitrés (2023).
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Conforme a la documentacion allegada, verifica el Despacho la procedencia de la libertad condicional
de acuerdo a lo previsto en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 de la
Ley 1709 de 2014 a favor de LUIS FERNANDO NUNEZ ALVIS.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 11 de agosto de 2021, el Juzgado 1° Penal del Circuito de Riohacha — La Guaijira, condend a
LUIS FERNANDO NUNEZ ALVIS como autor del delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O
TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES a la pena principal
de 54 meses de prision, a las penas accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por mismo lapso de la pena principal y la privacién del derecho a la tenencia y
porte de armas por un periodo de 6 meses. En la misma decision, le neg6 la suspensién condicional
de la ejecucién de la pena vy la prision domiciliaria.

2.2.EI 27 de noviembre de 2020, el penado fue capturado en flagrancia por cuenta de este proceso.
2.3.Es del caso avocar el conocimiento de las diligencias.

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de los requisitos exigidos para la
procedencia del subrogado de la libertad condicional.

3.2.- En punto de la decisiéon que ocupa al Despacho, se traera a colacién el contenido del articulo
64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el 30 de la Ley 1709 de 2014, lo siguiente:

i

Ar.ficulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedaré asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible, concederé la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro
de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion
de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que
se demuestre insolvencia del condenado. El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se
tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podré aumentarlo hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario....” (Subrayado fuera de texto)”".

De la normativa en comento, emerge claro, que dentro de los requisitos establecidos para conceder
el beneficio de libertad condicional, se encuentran unos de caracter objetivo referentes, entre ellos:
(i) el cumplimiento de las tres quintas partes de la condena vy (i) el pago de los perjuicios; y unos de
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caracter subjetivo que hacen referencia a (i) el comportamiento del sentenciado en gl centrq.de
reclusion, durante el tiempo de privacion de la libertad, (i) la demostracién de arraigo social y familiar,
y (iii) la valoracion de la conducta punible.

Ahora, conforme el paragrafo 1° del art. 32 de la Ley 1709 de 2014, la prohibicién del articulo 68 A
del Cédigo Penal no aplica para la libertad condicional, por manera que no surge necesario
establecer la inexistencia de antecedentes penales del condenado para efectos de verificar su
procedencia.

Hechas las anteriores acotaciones, pasaremos a verificar el cumplimiento de los requisitos
dispuestos para la procedencia del subrogado en comento.

3.2.1 FACTOR OBJETIVO
3.2.1.1.- Cumplimiento de las 3/5 partes de la pena

TIEMPO FiSICO Y REDIMIDO: Por auto de la fecha, este Despacho reconocio al condenado por
concepto de tiempo fisico y redimido un total de 35 MESES 17 DIAS.

Luego a la fecha de este pronunciamiento, el sentenciado LUIS FERNANDO NUNEZ ALVIS, ha
purgado un total de 35 MESES 17 DIAS DE PRISION, lapso que supera las 3/5 partes de la pena
impuesta (54 meses) que corresponde a 32 meses 12 dias, de manera que se cumple el requisito
objetivo.

3.2.1.2 De los perjuicios

Frente a este topico se tiene que el penado LUIS FERNANDO NUNEZ ALVIS, no fue condenado al
pago de perjuicios materiales y el delito por el cual fue condenado no admite incidente de reparacion
integral al tener un sujeto pasivo abstracto.

3.2.2. DEL CUMPLIMIENTO DEL FACTOR SUBJETIVO
3.2.2.1 De la conducta desplegada en el centro carcelario

En cuanto a la segunda exigencia, esto es, la relacionada con el comportamiento de LUIS
FERNANDO NUNEZ ALVIS en su centro de reclusion, revisada la documentacion allegada, no
registra sancion disciplinaria vigente; asi mismo, fue expedida resolucion No. 1992 del 18 de mayo
de 2023, en donde el Director del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La
Picota” conceptud favorablemente la libertad condicional del interno.

3.2.2.2 Del arraigo social y familiar del penado.

Frente al arraigo familiar y social de LUIS FERNANDO NUNEZ ALVIS, se llamé al 3245021477 donde
contestd Danis Esther Nufiez Alvis identificada con C.C. 57.419.257, es tia del penado y manifesto:

- Que la direccion de la residencia es la CARRERA 28 # 29 - 24 BARRIO CARIBE (RIOHACHA
- GUAJIRA), vivienda propia tipo casa.

- En la residencia vive hace 20 afios.

- Es tia del penado.

- Enlaresidencia viven: (i) La entrevistada -49 afios-, (ii) Maria Alvis -88 afos y es la bisabuela
del penado-, (iii) Paula Nufiez -73 afios y tia del condenado-, (iv) Ana Nufiez -75 afios y es tia
del penado- y (v) Maria Nufez -69 afos y es abuela del condenado, entre otros.

- El'hogar cuenta con agua y gas.

- Indicé que estaba de acuerdo en acoger al penado, en el evento que se le concediera el
beneficio de la libertad condicional.

- El penado, antes de su captura, trabajaba limpiando lotes, hacia aviso, disefios para
estudiantes y trabajaba haciendo albafileria, hacia lo que le saliera para trabajar. Destacé
que no estudiod, pero aprendio en la casa.

- Los gastos del hogar estan a cargo de todas las personas que viven en la vivienda.

- Laresidencia tiene sala, 2 cuartos, bano del patio, cocina y patio.

- Manifesté que el penado no consume sustancias psicoactivas, pero de hacerlo, estarian
dispuestos a recibirlo.

De manera que, se acredita el cumplimiento del arraigo familiar y social para efectos de libertad
condicional.
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3.2.2.3. De la valoracién de la conducta punible

Ahora, en acatamiento a la modificacion introducida al articulo 64 del Cédigo Penal, por la Ley 1709
de 2014, emerge claro que para la procedencia del subrogado de la Libertad Condicional el juez
debe valorar previamente la conducta punible, por lo que se procedera de conformidad.

En punto a la valoracién de la conducta punible, debe indicarse que ésta se hace desde la
perspectiva de la necesidad de cumplir una pena ya impuesta, en el entendido que la libertad
condicional no es un subrogado al que se accede de manera automatica cuando se cumplen ciertos
requisitos formales, sino que el mismo dependa de la valoracién que haga el funcionario judicial
encargado del cumplimiento de la sancion, en torno a verificar el comportamiento y conducta
desplegada por el condenado en el centro carcelario frente a los hechos delictuales o si se quiere la
naturaleza del delito que permite advertir la personalidad del sentenciado, con el fin de sopesar si
subsiste o no la necesidad de continuar el cumplimiento de los fines de la sancion penal, los cuales
ademas apuntan a la readaptacion del reo y a la proteccion de la comunidad.

Frente a la valoracion de la conducta punible que debe efectuar el Juez de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad la H. Corte Constitucional recientemente se pronuncié en Sentencia C- 757
del 2014 de fecha 15 de octubre de 2014 Magistrada Ponente Dra. Gloria Stella Ortiz Delgado,
decision en la cual se estudié la exequibilidad del articulo 30 parcial de la Ley 1709 de 2014, norma
que modificé el articulo 64 del Cédigo penal y supedité el otorgamiento de la libertad condicional a
la “previa valoracion de la conducta punible” y suprimio el término “gravedad”, por lo que concluyé
la Corte en dicha decision lo siguiente:

“...36. Sin embargo, como se dijo anteriormente, el articulo 30 de la 1709 de 2014 excluyé la referencia
a la gravedad de la conducta punible, con lo cual el juez de ejecucion de penas puede entrar a valorar
también otros aspectos y elementos de dicha conducta. La sola ampliacién del conjunto de elementos
que debe tener en cuenta el juez para adoptar una decision en relacion con la libertad condicional del
condenado no representa, por si misma, un problema. En la Sentencia T-528 de 2000 antes citada, la
Corte avalo esta posibilidad en relacién con decisiones de los jueces de ejecucion de penas durante
la vigencia del Cédigo Penal anterior, en el cual estos debian tener en cuenta los antecedentes de los
condenados y su personalidad. Ello permite al juez de ejecucion de penas recoger un mayor nimero
de elementos de contexto en relacion con la conducta punible que pueden ser favorables al
condenado. De tal modo que la ampliacion del conjunto de elementos a tener en cuenta a la hora de
decidir sobre la libertad condicional no constituye por si misma un defecto de constitucionalidad. ...”

“...48. En primer lugar es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecucion
de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad
condicional es exequible a la luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29)
y de separacion de poderes (C.P. art. 113).

49. Por otra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de derechos humanos
en el orden interno (C.P. art. 93), pues no desconoce el deber del Estado de atender de manera
primordial las funciones de resocializacion y prevencion especial positiva de la pena privativas de la
libertad (Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencién Americana de
Derechos Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido proceso en
materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucién de penas deben valorar
la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los parametros para ello. Por
lo tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucién de penas valoren la conducta
punible de las personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de
su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracién tenga en cuenta todas
las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional.

51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresién “previa
valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en
todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mas favorable a los
condenados....” (Negrillas y subrayas fuera del texto)

En este orden de ideas, acatando lo sefialado en antelacién y conforme a las circunstancias,
elementos y consideraciones efectuadas por el juez fallador en la sentencia condenatoria, debe
indicar el Despacho que si bien la conducta punible desplegada por el condenado LUIS FERNANDO
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NUNEZ ALVIS, se vislumbra reprochable, al considerarse las situaciones facticas establecidas en la
sentencia condenatoria, referidas asi:

1. HECHOS RELEVANTES

Tienen su génesis el dia 27 de noviembre del 2020, en el barrio Las Tunas de
Riohacha en el departamento de la Guajira, Luis Fernando Nafez Alvis sin permiso
de la industria militar “indumil” o la autoridad militar delegada competente para la
emision de permisos o salvoconductos de porte o tenencia, portaba un arma de
fuego tipo revolver, calibre 38 Special, marca Smith and Wesson, modelo 10 - 7 y sus
accesorios consistentes en 6 cartuchos del mismo calibre, todos en buen estado de
funcionamiento , actos para ser utilizados y producir disparos, razén por la cual fue
capturado y dejado a disposicion de la Unidad de Reaccion Inmediata de esta ciudad
para su judicializacion.

En ese contexto, si bien la conducta punible desplegada por el condenado se vislumbra altamente
reprochable, al considerarse las situaciones facticas establecidas en la sentencia condenatoria, no
es menos cierto que debe tenerse en cuenta que en el presente caso, el fallador no hizo mayor
alusion a la gravedad de la conducta punible, mas alla de la que llevo, per sé, a la emision de un
fallo condenatorio.

Ahora bien, péngase de presente que el condenado realizé un preacuerdo con la fiscalia en la
primera audiencia de acusacién, en donde se degrado la conducta de autor a complice y se acordo
una pena de 54 meses de prision. Razén por la cual, el fallador al momento de la tasacion de la pena
impuso la misma y explicd los motivos por los cuales esa sancion estaba ubicada dentro del marco
de la legalidad, sin efectuar pronunciamiento especifico sobre condiciones adicionales para la
tasacioén punitiva.

En ese sentido, al ponderar tal circunstancia, de cara al tratamiento penitenciario surtido LUIS
FERNANDO NUNEZ ALVIS, se observa que se han venido cumpliendo las funciones de la pena, de
prevencion especial y reinsercion social, por lo que, se considera que no se hace necesario que el
penado continlie ejecutando la sancién impuesta.

Lo anterior, atendiendo que si bien se itera, la conducta resulta reprochable, el procesado ha
cumplido en privacién de la libertad mas del 65% de la condena, durante todo el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad por cuenta de este asunto, ha mantenido una calificacion de su
conducta como ejemplar y buena, asi mismo no cuenta con sanciones disciplinarias vigentes, por lo
que fue emitida resolucién favorable por el Centro Carcelario recomendado su libertad.

Ademas, debe tenerse en cuenta que dentro del proceso penal aceptd cargos en una de sus primeras
salidas procesales lo que ademas de otorgarle un descuento punitivo, deja ver su deseo de
reincorporarse a la sociedad.

Por lo expuesto, en el caso de LUIS FERNANDO NUNEZ ALVIS no se vislumbra necesario que
continle ejecutando la sancion privativa de su libertad, por lo que para este momento de su
tratamiento penitenciario considera el Despacho que resulta procedente otorgar la oportunidad al
condenado de acceder al subrogado de la libertad condicional, por un periodo de prueba que
corresponde al que le hace falta por ejecutarse de la condena impuesta, para lo cual debera acreditar
el pago de caucion prendaria por UN (1) SMLMV que debera sufragar a través de péliza judicial; y
suscribir la diligencia de compromiso contentiva de las obligaciones sefialadas en el articulo 65 del
Cddigo Penal, a saber, observar buena conducta, comparecer a este Juzgado cuando sea requerido,
informar todo cambio de residencia, no salir del pais sin autorizacion de este Despacho y reparar los
perjuicios en el evento de haber sido condenado a ellos.

Realizado lo anterior, se librara la correspondiente boleta de libertad ante la Direccién del Complejo
Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”.

e OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remitase copia de la presente determinacion, a la oficina de Asesoria Juridica del Complejo
Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”
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Por lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTAD.C,,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER al sentenciado LUIS FERNANDO NUNEZ ALVIS, la LIBERTAD
CONDICIONAL conforme las previsiones del articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con la parte motiva de esta providencia, previo
pago de caucion equivalente por UN (1) SMLMV que debera sufragar mediante péliza judicial; y
suscripcion de diligencia de compromiso, sefialando que como periodo de prueba quedara el tiempo
que le hace falta para cumplir la totalidad de la pena, esto es, 18 MESES 13 DIAS, de conformidad
con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra en
privado de la libertad en el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”.

TERCERO: Sufragada la caucion y suscrita la diligencia de compromiso, librese la correspondiente
boleta de libertad ante el Director del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota
“La Picota” y remitase el asunto por competencia territorial a Riohacha, toda vez que el fallador es
un juzgado de dicha municipalidad.

CUARTO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion, los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: LUIS FERNANDO NUNEZ ALVIS C.C. 1.118.830.608
Radicado No. 44001-60-01-080-2020-01031-00
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Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., Primero (01) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Conforme a la documentacion allegada, verifica el Despacho la procedencia de la libertad condicional
de acuerdo a lo previsto en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 de la
Ley 1709 de 2014 a favor de JESUS MARIA HURTADO RIOS.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1 Mediante sentencia de 13 de noviembre de 2019, el Juzgado 6 Penal del Circuito Especializado
de esta ciudad, condené a JESUS MARIA HURTADO RIOS, a la pena principal de 134 meses de
prision y multa de 4034 SMLMV a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal, tras hallarlo penalmente responsables
en calidad de complice del punible de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO, decisién en la que les fue
negado el subrogado penal de la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria.

2.2 El sefior JESUS MARIA HURTADO RiOS fue capturado por cuenta de las presentes diligencias
por primera vez el dia 22 de febrero de 2018, posteriormente, le fue impuesta en su contra medida
de aseguramiento privativa de la libertad en establecimiento de reclusion.

2.3 El 24 de enero de 2020, este Despacho Judicial avocé por competencia el conocimiento de las
presentes diligencias.

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de los requisitos exigidos para la
procedencia del subrogado de la libertad condicional.

3.2.- En punto de la decision que ocupa al Despacho, se traera a colacion el contenido del articulo
64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el 30 de la Ley 1709 de 2014, lo siguiente:

A?ﬁculo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro
de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion
de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que
se demuestre insolvencia del condenado. El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se
tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afos, el juez podra aumentarlo hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario....” (Subrayado fuera de texto)".
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De la normativa en comento, emerge claro, que dentro de los requisitos establecidos para conceder
el beneficio de libertad condicional, se encuentran unos de caracter objetivo referentes, entre ellos:
(i) el cumplimiento de las tres quintas partes de la condena y (ii) el pago de los perjuicios; y unos de
caracter subjetivo que hacen referencia a (i) el comportamiento del sentenciado en el centro de
reclusién, durante el tiempo de privacion de la libertad, (ii) la demostracion de arraigo social y familiar,
y (iii) la valoracién de la conducta punible.

Ahora, conforme el paragrafo 1° del art. 32 de la Ley 1709 de 2014, la prohibicion del articulo 68 A
del Cédigo Penal no aplica para la libertad condicional, por manera que no surge necesario
establecer la inexistencia de antecedentes penales del condenado para efectos de verificar su
procedencia.

Hechas las anteriores acotaciones, pasaremos a verificar el cumplimiento de los requisitos
dispuestos para la procedencia del subrogado en comento.

3.2.1 FACTOR OBJETIVO
3.2.1.1.- Cumplimiento de las 3/5 partes de la pena
TIEMPO FiSICO Y REDIMIDO:

El condenado JESUS MARIA HURTADO RIOS, fue privado de su libertad en razon de este proceso
desde el 22 de febrero de 2018, por lo cual lleva como tiempo fisico un total de 65 MESES 9 DIAS.

REDENCION DE PENA:
Al condenado se le ha reconocidas las siguientes redenciones:

« Por auto del 30 de septiembre de 2020 = 4 meses 22 dias
e Por auto del 23 de diciembre de 2021 = 5 meses 4 dias

¢ Por auto de 11 de noviembre de 2022 = 4 meses 1 dia

» Por auto del 09 de junio de 2023= 4 meses 9 dias

Luego, por concepto de redencion de pena se han reconocido 18 MESES 6 DIAS.

En ese orden de ideas, realizadas las correspondientes adiciones, a la fecha de este
pronunciamiento el sentenciado JESUS MARIA HURTADO RIOS, ha purgado 83 MESES 15 DIAS,
por lo cual cumple el requisito objetivo pues las 3/5 partes de la pena impuesta equivalen a 80 meses
12 dias.

3.2.1.2 De los perjuicios

Frente a este topico se tiene que el penado JESUS MARIA HURTADO RIOS, no fue condenado al
pago de perjuicios materiales y de la consulta de procesos se tiene que no se dio inicio al tramite de
incidente de reparacion integral de perjuicios.

3.2.2. DEL CUMPLIMIENTO DEL FACTOR SUBJETIVO
3.2.2.1 De la conducta desplegada en el centro carcelario

En cuanto a la segunda exigencia, esto es, la relacionada con el comportamiento de JESUS MARIA
HURTADO RIOS en su centro de reclusion, revisada la documentacion allegada, no registra sancion
disciplinaria alguna; asi mismo, fue expedida resolucién 1722 del 04 de mayo de 2023, en donde el
director del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota” conceptud
favorablemente la libertad condicional del interno.

3.2.2.2 Del arraigo social y familiar del penado.

Frente al arraigo familiar y social de JESUS MARIA HURTADO RIiOS, el penado informé que se
ubica en la CALLE 160 No. 60 — 07 TORRE 12 APARTAMENTO 302 de esta ciudad. Es asi que,
con el fin de verificar la informacién se procedié a llamar al teléfono 319 473 2129 en donde contesto
Maria Arelis Aristizabal Ricaurte quien informé ser la esposa del sentenciado y confirmé los datos
aportados en la solicitud de libertad condicional allegada, igualmente manifesté contar con la
capacidad emocional y econémica para apoyar a JESUS MARIA HURTADO RIOS
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Conforme a lo anterior, el Despacho advierte acreditado el arraigo social y familiar de JESUS MARIA
HURTADO RIOS para efectos de libertad condicional.

3.2.2.3. De la valoracion de la conducta punible

Ahora, en acatamiento a la modificacion introducida al articulo 64 del Cédigo Penal, por la Ley 1709
de 2014, emerge claro que para la procedencia del subrogado de la Libertad Condicional el juez
debe valorar previamente la conducta punible, por lo que se procedera de conformidad.

En punto a la valoracion de la conducta punible, debe indicarse que ésta se hace desde la
perspectiva de la necesidad de cumplir una pena ya impuesta, en el entendido que la libertad
condicional no es un subrogado al que se accede de manera automatica cuando se cumplen ciertos
requisitos formales, sino que el mismo dependa de la valoracion que haga el funcionario judicial
encargado del cumplimiento de la sancién, en torno a verificar el comportamiento y conducta
desplegada por el condenado en el centro carcelario frente a los hechos delictuales o si se quiere la
naturaleza del delito que permite advertir la personalidad del sentenciado, con el fin de sopesar si
subsiste o no la necesidad de continuar el cumplimiento de los fines de la sancién penal, los cuales
ademas apuntan a la readaptacion del reo y a la proteccion de la comunidad.

Frente a la valoracion de la conducta punible que debe efectuar el Juez de Ejecuciéon de Penas y
Medidas de Seguridad la H. Corte Constitucional recientemente se pronuncié en Sentencia C- 757
del 2014 de fecha 15 de octubre de 2014 Magistrada Ponente Dra. Gloria Stella Ortiz Delgado,
decision en la cual se estudio6 la exequibilidad del articulo 30 parcial de la Ley 1709 de 2014, norma
que modifico el articulo 64 del Coédigo penal y supeditd el otorgamiento de la libertad condicional a
la “previa valoracion de la conducta punible” y suprimié el término “gravedad”, por lo que concluyé
la Corte en dicha decision lo siguiente:

“...36. Sin embargo, como se dijo anteriormente, el articulo 30 de la 1709 de 2014 excluy?d la referencia
a la gravedad de la conducta punible, con lo cual el juez de ejecucion de penas puede entrar a valorar
también otros aspectos y elementos de dicha conducta. La sola ampliacion del conjunto de elementos
que debe tener en cuenta el juez para adoptar una decision en relacion con la libertad condicional del
condenado no representa, por si misma, un problema. En la Sentencia T-528 de 2000 antes citada, la
Corte avalo esta posibilidad en relacion con decisiones de los jueces de ejecucion de penas durante
la vigencia del Cdodigo Penal anterior, en el cual estos debian tener en cuenta los antecedentes de los
condenados y su personalidad. Ello permite al juez de ejecucion de penas recoger un mayor numero
de elementos de contexto en relacion con la conducta punible que pueden ser favorables al
condenado. De tal modo que la ampliacion del conjunto de elementos a tener en cuenta a la hora de
decidir sobre la libertad condicional no constituye por si misma un defecto de constitucionalidad. ..."

“...48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecucion
de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad
condicional es exequible a la luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29)
y de separacion de poderes (C.P. art. 113).

49. Por otra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de derechos humanos
en el orden interno (C.P. art. 93), pues no desconoce el deber del Estado de atender de manera
primordial las funciones de resocializacion y prevencion especial positiva de la pena privativas de la
libertad (Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencion Americana de
Derechos Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido proceso en
materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion de penas deben valorar
la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los parametros para ello. Por
lo tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucioén de penas valoren la conducta
punible de las personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de
su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracion tenga en cuenta todas
las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional.

51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresién “previa
valoracién de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en
todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mas favorable a los condenados...”
(Negrillas y subrayas fuera del texto)
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De igual manera, la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Penal -, en sentencia STP6804-
2019, emitida dentro del radicado No. 104604 del 28 de mayo de 2019, sobre este topico refirio:

“Lo anterior, debido a que el juez de ejecucion de penas debe en primera medida, valorar la conducta
punible atendiendo a las «circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal
en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la
libertad condicional» (CC C-757/14), para luego estudiar las restantes condiciones objetivas,
contenidas en el articulo 64 del Cédigo Penal, a efecto de determinar la concesién o no del beneficio.”

En este orden de ideas, acatando lo sefialado en antelacion y conforme a las circunstancias,
elementos y consideraciones efectuadas por el juez fallador en la sentencia condenatoria, debe
indicar el Despacho que si bien la conducta punible desplegada por el condenado JESUS MARIA
HURTADO RIOS, se vislumbra reprochable, al considerarse las situaciones facticas establecidas en
la sentencia condenatoria, referidas asi:

“El dia 30 de enero de 2018 en el Aeropuerto Internacional de Farnborough del Reino Unido, se
realizé la incautacion de 500 kilogramos de clorhidrato de cocaina al interior de un avion tipo charter
BOMBARDIER Global Express BD-700, matricula OE-IEL, operado por TYROLEAN JET SERVICES
(INNSBRUCK AUTRIA), el cual procedia del Aeropuerto Internacional El Dorado, bajo el sistema
FBO, junto con la incautacion de la sustancia estupefaciente las autoridades Britanicas capturaron a
cinco personas de diferentes nacionalidades asi: STEPHEN JOHN NEIL, MARTIN JAMES NEIL,
ALESSANDRO IEMBO, VICTOR FRANCO LORENZO Y JOSE RAMON MIGUELEZ BOTAS".

Con las labores investigativas se logré establecer que JESUS MARIA HURTADO RIOS participo
en la conducta delictiva, contaminando quince maletas con la sustancia estupefaciente y
transportando la misma, adicionalmente se establecié su participaciéon en conducta similar en el mes
de diciembre de 2017."

En ese contexto, si bien las conductas punibles desplegadas por el condenado se vislumbran
altamente reprochable, al considerarse las situaciones facticas establecidas en la sentencia
condenatoria, no es menos cierto que en el presente caso, el fallador no hizo mayor alusién a la
gravedad de la conducta punible, mas alla de la que llevéd, per sé, a la emision de un fallo
condenatorio.

Ahora bien, péngase de presente que el condenado realizé un preacuerdo con la fiscalia, en donde
acepto6 cargos por el delio de Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes agravado en concurso
homogéneo con Concierto para delinquir con fines de Narcotrafico en calidad de coautor y en
concurso heterogéneo con Fabricacion, trafico o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o
municiones en calidad de autor, en consecuencia, se degradoé la conducta de autor a complice y se
acordo6 una pena de 134 meses de prision y multa de 4034 s.m.I.m.v. Razén por la cual, el fallador
al momento de la tasacion de la pena impuso la misma y explicé los motivos por los cuales esa
sancion estaba ubicada dentro del marco de la legalidad, sin efectuar pronunciamiento especifico
sobre condiciones adicionales de gravedad tenidas en cuenta para la tasacion punitiva.

En ese sentido, al ponderar tal circunstancia, de cara al tratamiento penitenciario surtido a JESUS
MARIA HURTADO RIOS, se observa que se han venido cumpliendo las funciones de la pena, de
prevencion especial y reinsercién social, por lo que, se considera que no se hace necesario que el
penado continte ejecutando la sancion impuesta.

Lo anterior, atendiendo que, si bien se itera, la conducta resulta reprochable, el procesado ha
cumplido en privacion de la libertad mas del 61% de la condena, durante todo el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad, ha mantenido una calificacion de su conducta como ejemplar y
buena, asi mismo no ha sido destinatario de sanciones disciplinarias, por lo que fue emitida
resolucién favorable por el Centro Carcelario recomendado su libertad.

Ademas, debe tenerse en cuenta de un lado, que dentro del proceso penal aceptd cargos en una de
sus primeras salidas procesales lo que ademas de otorgarle un descuento punitivo, deja ver su deseo
de reincorporarse a la sociedad, y de otro, que es un delincuente primario y se considera viable
otorgarle una oportunidad en el marco del subrogado requerido, maxime cuando segun los hechos
expuestos en la sentencia condenatoria no fungié como lider de la organizacion criminal.
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Por lo expuesto, en el caso de JESUS MARIA HURTADO RIOS no se vislumbra necesario que
continte ejecutando la sancién privativa de su libertad, por lo que para este momento de su
tratamiento penitenciario considera el Despacho que resulta procedente otorgar la oportunidad al
condenado de acceder al subrogado de la libertad condicional, por un periodo de prueba que
corresponde al que le hace falta por ejecutarse de la condena impuesta, para lo cual debera acreditar
el pago de caucion prendaria por UN (1) SMLMV que debera sufragar a través de pdliza judicial; y
suscribir la diligencia de compromiso contentiva de las obligaciones sefialadas en el articulo 65 del
Cadigo Penal, a saber, observar buena conducta, comparecer a este Juzgado cuando sea requerido,
informar todo cambio de residencia, no salir del pais sin autorizacion de este Despacho y reparar los
perjuicios en el evento de haber sido condenado a ellos.

Cabe sefalar gue, en decision de segunda instancia del 27 de julio de 2022, radicado 61616, la
Honorable Corte Suprema de Justicia establecié que la libertad condicional no puede negarse con
base exclusivamente en la gravedad de la conducta, cuando el proceso carcelario y el
comportamiento en reclusion permiten establecer que la misma es procedente, como ocurre en el
presente evento.

Realizado lo anterior, se librara la correspondiente boleta de libertad ante la Direccion del Complejo
Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”.

« OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remitase copia de la presente determinacion, a la oficina de Asesoria Juridica del Complejo
Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTAD. C,,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER al sentenciado JESUS MARIA HURTADO RIOS, la LIBERTAD
CONDICIONAL conforme las previsiones del articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con la parte motiva de esta providencia, previo
pago de caucion equivalente por UN (1) SMLMV que debera sufragar mediante péliza judicial; y
suscripcion de diligencia de compromiso, senalando que como periodo de prueba quedara el tiempo
que le hace falta para cumplir la totalidad de la pena, esto es, 50 MESES 15 DIAS, de conformidad
con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
privado de la libertad en Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”

TERCERO: Sufragada la caucién y suscrita la diligencia de compromiso, librese la correspondiente
boleta de libertad ante el Director del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota
“La Picota”.

CUARTO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion, los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
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8/16/23, 8:15 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

o,
Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 903 NI 3285 - 015 / JESUS MARIA
HURTADO RIOS

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 02/08/2023 8:56
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 2/08/2023, a las 8:42 a.m., Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
escribio:

<75Autol903NI3285ConcedelibertadCondi.pdf>
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., tres (3) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
1. ASUNTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FiSICO Y REDIMIDO como
parte cumplida de la pena en favor de REYNALDO ARDILA LOZADA.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1 EI 19 de agosto de 2014, el Juzgado 49 Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
esta ciudad, conden6 a REYNALDO ARDILA LOZADA, a la pena principal de 48 meses de prision,
tras hallarlo penalmente responsable en calidad de coautor del delito de FALSEDAD MATERIAL DE
PARTICULAR EN DOCUMENTO PUBLICO, asi mismo, lo condené a la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena
principal. Decision en la que le neg6 la suspension condicional de la ejecucion de la pena.

2.2. Paralelamente, el 15 de junio de 2018, el Juzgado 54 Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de esta ciudad, condené a REYNALDO ARDILA LOZADA, a la pena principal de 36
meses de prision, tras hallarlo penalmente responsable en de los delitos de FALSEDAD EN
DOCUMENTO PRIVADO Y USO DE DOCUMENTO PUBLICO FALSO, asi mismo, lo condeno a la
pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
lapso de la pena principal. Decision en la que le neg6 la suspension condicional de la ejecucion de
la pena.

2.3. Paralelamente, el 12 de septiembre de 2018, el Juzgado 15 Penal del Circuito con Funciones
de Conocimiento de esta ciudad, condené a REYNALDO ARDILA LOZADA, a la pena principal de
19 meses de prision, tras hallarlo penalmente responsable en de los delitos de FALSEDAD
IDEOLOGICA EN DOCUMENTO PUBLICO Y FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO, asi mismo,
lo condend a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso de la pena principal. Decision en la que le nego la suspension condicional de la
ejecucion de la pena.

2.4. Paralelamente, el 29 de marzo de 2016, el Juzgado 53 Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de esta ciudad, condendé a REYNALDO ARDILA LOZADA, a la pena principal de 17
meses de prision, tras hallarlo penalmente responsable en del delito de FALSEDAD EN
DOCUMENTO PRIVADO EN CONCURSO HOMOGENEOQ Y SIMULTANEO, asi mismo, lo condené
a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
lapso de la pena principal. Decision en la que le nego la suspension condicional de la ejecucion de
la pena.

2.5. El sefior REYNALDO ARDILA LOZADA, fue dejado a disposicion por cuenta del presente
proceso desde el 31 de enero de 2022.

2.6. Por auto del 1° de febrero de 2022, este despacho avocd el conocimiento de las diligencias.

2.7. Mediante providencia del 24 de mayo de 2023, este Estrado Judicial decret6 la acumulacion
juridica de los procesos 11001-60-00-019-2013-01219-00, 11001-60-00-050-2010-20701-00, 11001-
61-02-188-2011-00278-00 y 11001-61-02-583-2013-00007-00, imponiendo a REYNALDO ARDILA
LOZADA una pena de 96 MESES DE PRISION.

3. CONSIDERACIONES
Vislumbra el Despacho que REYNALDO ARDILA LOZADA se encuentra privado de la libertad por

este radicado, desde el 31 de enero de 2022 a la fecha, llevando como TIEMPO FiSICO 18 MESES
3 DIAS, mas 27 dias correspondientes al tiempo en exceso que estuvo privado de la libertad dentro
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del proceso 11001-60-00-015-2010-05174-00 (NI 14771), conforme lo indicado en auto No. 138 del
31 de enero de 2022, a raiz de documentos de redencion allegados en esa fecha.

Por lo tanto, el penado a la fecha como tiempo fisico y redimido ha descontado un total de 19 MESES,
tiempo que sera reconocido como parte cumplida de la pena.

¢ OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remitase copia de esta decision a la CARCEL LA PICOTA, para que obre en la hoja de vida del
condenado.

2.-Oficiar a la Oficina de Asesoria Juridica de la Carcel a fin de que remita certificados de conducta
y computos correspondientes al condenado que avalen el lapso de enero de 2022 a la fecha. Siempre
y cuando hubiere lugar a ello.

3.- Informar al condenado que en la presente fecha, se solicitd al area de sistemas de estos juzgados
el ocultamiento de los expedientes 11001600001520100517400 (NI 14771) vy
11001600001520101092800 (NI 5776 - Acumulado al NI 14771), en cumplimiento de lo dispuesto
en auto del 31 de enero de 2022 (NI 14771).

4 - Rechazar de plano la solicitud de redosificacion de pena efectuada por el condenado, en virtud a
que no expuso ningun sustento legal o jurisprudencial que soportara su pedimento, ademas porque
si lo pretendido era cuestionar la pena impuesta en el auto de acumulacién, lo procedente era
interponer los recursos de ley contra la citada providencia, misma que adquiri¢ firmeza para este
momento procesal.

5.- Reconocer personeria para actuar a la Doctora Claudia Patricia Duran Caicedo (email:
clduran@defensoria.edu.co) como defensora publica del sentenciado.

En mérito de lo expuesto, EIl JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C,,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a REYNALDO ARDILA LOZADA el Tiempo Fisico y Redimido a la fecha
de 19 MESES.

SEGUNDO: REMITASE copia de esta decisién a la Carcel La Picota para la actualizacion de la hoja
de vida del penado.

TERCERO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

CUARTO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, en la Carcel La Picota, y a
la Defensora Publica Doctora Claudia Patricia Duran Caicedo (email: clduran@defensoria.edu.co).

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CAT NA GUERRERO ROS$AS
JUEZ
Radicado No. 11001-60-00-046-2013-01219-00
No. Interno 18376-15
Auto |. No. 1180

JCA

Centro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

En lafecha  Notifiaué porEstado No.

16 AGO 2023

La anterior proviuciivid

E| Secretario ; e
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8/16/23, 8:14 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1180 Y 1181 NI 18376 - 015 / REYNALDO
ARDILA LOZADA

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vie 04/08/2023 10.05

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 3/08/2023, a las 2:55 p.m.,, Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
escribio:

<28Autol1181NI18376NiegaPermiso72H.pdf>

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGYxNjk2Y2FkLTBKODAINDI4OS1iMWVhLWVIYTk1NjU0ZDgzYwAQAOF2QClo8XdOurbXSuxiM71%3D (Al
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Condenado: Reynaldo Ardila Lozada C.C. 79.890.646
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Bogota D. C., tres (3) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

1. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse respecto a la solicitud de aprobacion del beneficio
administrativo de permiso para salir del centro carcelario hasta por 72 horas, elevada por
REYNALDO ARDILA LOZADA.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 19 de agosto de 2014, el Juzgado 49 Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
esta ciudad, condené a REYNALDO ARDILA LOZADA, a la pena principal de 48 meses de prision,
tras hallarlo penalmente responsable en calidad de coautor del delito de FALSEDAD MATERIAL DE
PARTICULAR EN DOCUMENTO PUBLICO, asi mismo, lo condené a la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena
principal. Decisién en la que le negé la suspension condicional de la ejecucién de la pena.

2.2. El 15 de junio de 2018, el Juzgado 54 Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de esta
ciudad, condené a REYNALDO ARDILA LOZADA, a la pena principal de 36 meses de prision, tras
hallarlo penalmente responsable en de los delitos de FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO Y
USO DE DOCUMENTO PUBLICO FALSO, asi mismo, lo condené a la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena
principal. Decision en la que le neg6 la suspensién condicional de la ejecucion de la pena.

2.3. Paralelamente, el 12 de septiembre de 2018, el Juzgado 15 Penal del Circuito con Funciones
de Conocimiento de esta ciudad, condené a REYNALDO ARDILA LOZADA, a la pena principal de
19 meses de prision, tras hallarlo penalmente responsable en de los delitos de FALSEDAD
IDEOLOGICA EN DOCUMENTO PUBLICO Y FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO, asi mismo,
lo condené la pena accesoria de inhabilitaciéon para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso de la pena principal. Decisiéon en la que le neg6 la suspension condicional de la
ejecucion de la pena.

2.4. El 29 de marzo de 2016, el Juzgado 53 Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
esta ciudad, condené a REYNALDO ARDILA LOZADA, a la pena principal de 17 meses de prision,
tras hallarlo penalmente responsable en del delito de FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO EN
CONCURSO HOMOGENEO Y SIMULTANEO, asi mismo, lo conden6 a la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena
principal. Decision en la que le negé la suspension condicional de la ejecucién de la pena.

2.5. El sefior REYNALDO ARDILA LOZADA, fue dejado a disposicion por cuenta del presente
proceso desde el 31 de enero de 2022.

2.6. Por auto del 1° de febrero de 2022, este despacho avoco el conocimiento de las diligencias.
2.7. Mediante providencia del 24 de mayo de 2023, este Estrado Judicial decret6 la acumulacién
juridica de los procesos 11001-60-00-019-2013-01219-00, 11001-60-00-050-2010-20701-00, 11001-
61-02-188-2011-00278-00 y 11001-61-02-583-2013-00007-00, imponiendo a REYNALDO ARDILA
LOZADA una pena de 96 MESES DE PRISION.

3. DE LA PETICION

El condenado REYNALDO ARDILA LOZADA solicité al despacho la aprobacién del beneficio
administrativo de permiso para salir del centro carcelario hasta por 72 horas.

4. CONSIDERACIONES



Condenado: Reynaldo Ardila Lozada C.C. 79.890.646
Radicado No. 11001-60-00-019-2013-01219-00

No. Interno 18376-15

Auto |. No. 1181

4.1- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si el penado cumple con los requisitos, para acceder al beneficio administrativo de
permiso de hasta 72 horas.

4.2.- Al respecto se tiene que, al tratarse de un caso regido por la Ley 906 de 2004, el articulo que
establece la competencia del ejecutor de la pena es el 38, cuyo numeral 5° sefiala:

“5. De la aprobacion de las propuestas que formulen las autoridades penitenciarias o de las
solicitudes de reconocimiento de beneficios administrativos que supongan una modificacion en las
condiciones de cumplimiento de la condena o una reduccion del tiempo de privacion efectiva de la
libertad”. (Negrilla fuera de texto)

En ese contexto para acceder a la concesion del citado beneficio resulta indispensable que el
establecimiento carcelario previo al pronunciamiento por parte del Juez de Ejecucion de Penas
remita la propuesta a que se refiere el numeral 5° del articulo 38 de la ley 906 de 2004 precitado, sin
que en el presente caso se hubiese allegado tal documento circunstancia que torna improcedente la
concesion del mismo al sefior REYNALDO ARDILA LOZADA, de manera que sin mayores
elucubraciones el Despacho niega la concesion del beneficio administrativo solicitado.

Ahora se advierte igualmente que el penado no ha cumplido con una tercera parte de la pena
acumulada pues a la fecha como tiempo fisico y descontado de 19 meses y la tercera parte de la
pena corresponde a 32 meses.

En mérito de los expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA.

RESUELVE
PRIMERO: NEGAR el permiso para salir del establecimiento de reclusiéon hasta por setenta y dos
(72) al sefior REYNALDO ARDILA LOZADA, por lo expuesto en la parte motiva de la presente
decision.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, en la Carcel La Picota, y
a la Defensora Publica Doctora Claudia Patricia Duran Caicedo (email: clduran@defensoria.edu.co).

TERCERO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

CUARTO: Remitase copia de esta determinacion a la Oficina de Asesoria Juridica de la Carcel la
Picota.

Contra este auto proceden los recursos de reposicion y apelacion, los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CAT NA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Radicado No. 11001-60-00-048-2013-01219-00
No. Interno 18376-15
Auto I. No. 1181
JCA

S Juzgados de
e Seguridad

Notifiqué por Estado No.

16 AGD 2023

La anterior proy ...

tovia

El Secretario
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8/16/23, 8:13 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re:NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1180 Y 1181 NI 18376 - 015 / REYNALDO
ARDILA LOZADA

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vie 04/08/2023 10:05
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 3/08/2023, a las 2:55 p.m., Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
escribio:

<28Autol1181NI18376NiegaPermiso72H.pdf>

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGY xNjk2Y 2FkLTBKODANDI40S1iMWVhLWVIY Tk 1NjU0ZDgzYwAQAOF2QClo8XdOurbXSuxiM71%3D n
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Condenado; ALEXANDER BARRERA PEREZ C.C. 1010222194
3 Proceso No. 11001-60-00-013-2016-03255-00

No. Intemo. 24080-15

Auto I. No. 1010
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REPUBLICA DE COLOMBILA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Conscfo Supcrior
P P T

Bogota D. C., veintitrés (23) de junio de dos mil veintitrés (2023)
1. ASUNTO

Con base en la documentacion allegada por Establecimiento Carcelario y Penitenciario la Picota, procede el Despacho a
efectuar estudio de redencion de pena.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 24 de septiembre de 2019, el Juzgado 32 Penal Municipal de Conocimiento de Bogota, condené a ALEXANDER
BARRERA PEREZ, como coautor del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO a la pena principal de 76 meses de
prision y a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la
pena. Decision en la que le fue negada ia suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.2, Mediante auto del 20 de noviembre 2019, este Juzgado avoco el conocimiento del asunto.
2.3. El 19 de noviembre de 2019, el penado fue capturado por cuenta del presente proceso.

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO:

Establecer si el condenado, se hace merecedor a la redencion de pena por las actividades desarrolladas en el centro
reclusorio, con fundamento en lo normado en los articulos 82, 94, 95, 97, 98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Cadigo
Penitenciario y Carcelario.

3.2.- El articulo 38 numeral 4° de la Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1993, establece que el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para dirimir lo relacionado con la redencién de pena por trabajo,
estudio o ensefianza, a los detenidos preventivamente y sancionados con penas privativas de la libertad.

Igualmente, el legislador ha establecido, que se abonara un dla de reclusion por dos dias de estudio o de trabajo, debiendo
computarse como un dia de estudio, la dedicacion a esta actividad durante 6 horas diarias, y como un dia de trabajo, la
labor realizada durante 8 horas, asi sean dias diferentes, actividades que de ser realizadas domingos y festivos deben
contar con [a autorizacion del Director del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompanadas de
certificacion avalando la veracidad, expedida por el citado funcionario.

Por otra parte, la Ley 1709 de 2014 adicion6 un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla que la redencién de pena es
un derecho:

“...Articulo 64. Adiciénase un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencion. La
redencion de pena es un derecho que seré exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos
para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces
compefentes...."

Luego, se entrara al analisis de la documentacién allegada en aras de establecer si el penado ALEXANDER BARRERA
PEREZ, se hace merecedor a la redencion de pena por las actividades desarroliadas en el centro carcelario, con
fundamento en lo normado en los articulos 82, 94, 95, 97, 98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Cadigo Penitenciario y
Carcelario, toda vez que la conducta observada al interior del Establecimiento Carcelario, ha sido calificada como
“EJEMPLAR”, segun los certificados de conducta, que avalan el lapso de 12 de diciembre de 2021 a 11 de marzo de
2023.

Conducta Fecha . | PERIODO COMPRENDIDO | Cailficacion
113-0019 | 16/03/2023| 12/12/2022| 11/03/2023 | Ejemplar
113-0095 | 14/12/2022| 12/08/2022| 11/12/2022 | Ejemplar
113.0069 15/09/2022 | 12/06/2022 | 11/08/2022 | Ejemplar
113-0043 16/06/2022 | 1270372022 11/06/2022 | Ejemplar
113-0019 17/03/2022 | 12/12/2021| 11/03/2022 | Ejemplar
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de enero de 2022 a diciembre de 2022.

Certificado Fecha FECHA INICIAL ] FECHA FINAL [ HORAS
18486195 | 02/05/2022 01/01/2022 | 31/03/2022 400
18587378 | (05/08/2022 01/04/2022 |  30/06/2022 344
18659977 | 25/10/2022 01/07/2022 |  30/09/2022 392
18741025 | 25/01/2023 01/10/2022 | 31/12/2022 424

Revisados y confrontados dichos certificados, es viable reconocer la actividad que el condenado ha realizado como trabajo
en los meses antes referidos, por cuanto las actividades desplegadas por el condenado en el periodo a tener en cuenta
se encuentran avaladas por la documentacion remitida por la autoridad competente y respaldada por el acta de la Junta
de Evaluacion de Trabajo, Estudio y Ensefianza, donde se calificé la labor como “SOBRESALIENTE".

Las horas reportadas como TRABAJO son las siguientes:

Horas Horas
Certificado No. Periodo certificadas | Horas validas | certificadas en

Trabajo exceso
18486195 Enero 2022 144 144 0
Febrero 2022 128 128 0
Marzo 2022 128 128 0
18587378 Abril 2022 88 88 0
Mayo 2022 120 120 0
Junio 2022 136 =136 0
18659977 Julio 2022 120 120 0
Agosto 2022 128 128 0
Septiembre 2022 144 144 0
18741025 Octubre 2022 136 136 0
Noviembre 2022 144 144 0
Diciembre 2022 144 144 0
Total 1560 1560 0

Asl las cosas, atendiendo los criterios ALEXANDER BARRERA PEREZ, se hace merecedor a una redencién de pena de
3 MESES 8 DIiAS (1560/8=195/2=97.5 guarismo que se aproxima a 98). Por ende, se procedera a su reconocimiento por
concepto de trabajo. .

¢ OTRAS DETERMINACIONES:

1. Remitase copia de la presente decisién al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota, a fin de
actualizar la hoja de vida del condenado.

En meérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTAD.C,, '

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado ALEXANDER BARRERA PEREZ, 3 MESES 8 DIAS de redencion de pena por
concepto de las labores realizadas como Trabajo, conforme lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra privado de la libertad en el
Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotéa “La Picota”.

TERCERO: DESE cumplimiento al acapite de otras determinaciones.

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: Al NDER BARRERA PEREZ C.C. 1010222194
Procego No. 11001-80-00-013-2016-03255-00
No. Intemo. 24080-15
Auto |. No. 1010

v

| Centro de®8¥¢vicios Administrativos Juzgazﬁs de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha Notifiaué porEstado No.

¥ 16 AGO 2023 ,

La anterior provius ia

=! Secretario
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8/16/23, 8:13 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 1010 NI 24080 - 015 / ALEXANDER
BARRERA PEREZ

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 28/06/2023 15:18
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 28/06/2023, a las 11:41 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<28Autol1010NI24080RecReden.pdf>

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkAGYxNjk2Y2FkLTBKODAtNDI4OS1iIMWVhLWVIYTk 1NjUOZDgzYwWAQAE74jj0vxJRHs %2FZGZ%2B%2BQzXA. ..
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Condenado: MARIA ISABEL LEON ARCINIEGAS C.C. No. 52.170.394
Radicado No. 11001-60-00-013-2016-12626-00

No. Interno 31370-15
Auto |. No._1_2411_____‘
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5. @ REPUBLICA DE COLOMBIA
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Sgroat S . JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
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CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., Nueve (09) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
1. ASUNTO

Con base en la documentacion allegada por la Carcel El Buen Pastor, procede el Despacho a
efectuar estudio de redencion de pena.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. EI 29 de septiembre de 2017, el Juzgado 33 Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de
esta ciudad, conden6 a MARIA ISABEL LEON ARCINIEGAS, a la pena principal de 7 afios u 84
meses de prisién, tras hallarla penalmente responsable de la conducta punible de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, y a la pena accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de los derechos y funciones publicas. Decision en la cual le fue negada la suspension
condicional de la pena y la prisién domiciliaria.

2.2. Mediante el auto del 11 de diciembre de 2018, este Despacho asumié el conocimiento del
asunto.

2.3. El 25 de abril de 2021 la penada fue capturada por cuenta del presente proceso.
3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si la condenada, se hace merecedora a redencion de pena por las actividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los articulos 82, 94, 95, 97,
98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Cadigo Penitenciario y Carcelario.

3.2.- El articulo 38 numeral 4° de la Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1993,
establece que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para dirimir
lo relacionado con la redencion de pena por trabajo, estudio o ensefianza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de la libertad.

Igualmente, el legislador ha establecido, que se abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio
o de trabajo, debiendo computarse como un dia de estudio, la dedicacion a esta actividad durante
6 horas diarias, y como un dia de trabajo, la labor realizada durante 8 horas, asi sean dias diferentes,
actividades que de ser realizadas domingos y festivos deben contar con la autorizacién del Director
del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompaiiadas de certificacion avalando
la veracidad, expedida por el citado funcionario.

Por otra parte, la Ley 1709 de 2014 adicion6é un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla que
la redencion de pena es un derecho: “...Articulo 64. Adiciénase un articulo a la Ley 65 de 1993, el
cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de pena es un derecho que
sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder
a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los
Jueces competentes....”

Por lo anterior, se entrara al analisis de la documentacion allegada en aras de establecer si MARIA
ISABEL LEON ARCINIEGAS, se hace merecedor a la redencion de pena por las actividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los articulos 94, 95, 97, 98
y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Codigo Penitenciario y Carcelario, toda vez que la conducta
observada al interior del Establecimiento Carcelario, ha sido calificada como “EJEMPLAR” segun
el certificado general de conducta del 26 de junio de 2023, que avala el lapso del 06 de mayo de
2021 al 05 de mayo de 2023.

De otro lado, se remitieron el certificado de computo No. 18687041, 18752580 y 18852735 que
reporta la actividad desplegada para los meses de julio a diciembre de 2022 y de enero a marzo de
2023.

Revisados y confrontados dichos certificados, es viable reconocer la actividad que el condenado ha
realizado como Estudio y Trabajo en los meses referidos, toda vez que se observa que la misma se
encuentra avalada por la documentacion remitida por la autoridad competente y respaldada por el
acta de la Junta de Evaluacion de Trabajo, Estudio y Ensefianza, donde se califico la labor como
"SOBRESALIENTE".
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Los certificados de computos por estudio, arrimados al plenario son:

Horas licras Horas
Certificado No. Periodo certificadas . certificadas en
£ validas

Estudio exceso
18687041 Julio 2022 114 114 0
Agosto 2022 126 126 0
Septiembre 2022 96 96 0
18752580 Octubre 2022 120 120 0
Noviembre 2022 120 120 0
Diciembre 2022 114 114 0
18852735 Enero 2023 90 90 0
Febrero 2023 120 120 0
Marzo 2023 99 99 0
Total 999 999 0

Asi las cosas, atendiendo los criterios establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho
advierte que MARIA ISABEL LEON ARCINIEGAS, se hace merecedor a una redencion de pena de
2 MESES 23 DIAS (999/6=166/2=83). Por ende se procedera a su reconocimiento por concepto de
estudio.

. OTRAS DETERMINACIONES

1.- Oficiar al Director de la Carcel El Buen Pastor para que remita cartilla biografica, certificados de
computo y conducta a nombre de MARIA ISABEL LEON ARCINIEGAS, respecto de los meses de
abril de 2023 a la fecha de emision documental y todos aquellos pendientes por reconocer de existir.

2.-Allegar a la condenada copia de los autos mediante los que se le ha reconocido redencion de
pena e informarle que no existen documentos adicionales para estudio de redencion pendientes de
estudio en este despacho judicial.

3.-Informar a la condenada que la Ley 2292 del 8 de marzo de 2023 en su articulo 18 establecio
que en un plazo de 6 meses siguientes el Gobierno Nacional reglamentaria el funcionamiento de las
prestacion de servicios de utilidad publica, situacion que no ha tenido lugar a la fecha; no obstante
en el momento que exista tal reglamentacion la condenada debera allegar prueba de que realizo la
conducta en situacion de marginalidad, acreditacién de su calidad de madre cabeza de familia, y
manifestacion libre y voluntaria de prestar el servicio social de que trata la citada ley, con miras a
efectuar el correspondiente estudio sobre su procedencia.

Es de anotar que el despacho descarto la calidad de madre cabeza de hogar de la condenada al
momento de evaluar la peticion d prision domiciliaria, con base en informe de asistencia social donde
se concluyo:

Lt W2y O wEPHaNI QU

Por Gitimo, la Asistente social manifesté: "no se observa en el lugar ninguna persona que dependa
fisica o econdmicamente de la condenada, como io comenta Fanny sus padres tienen el apoyo
econdmico de sus 3 hijos restantes, tienen ayuda estatal y las personas con quienes viven también
obtienen ingresos de sus trabajos como vendedores ambulantes, los miembros de la familia tienen
afiliacion a salud y nc comento ninguna situacion de salud que pueda alterar la vida de la familia. Por
lo anterior, en el lugar no hay ninguna persona en abandono o desproteccioén en el lugar y los
ilamados a responder por las necesidades de ios padres de ia condenada son sus 3 hijos restantes
ios cuales o vienen haciendo, la condenada no tiene hijos menores de edad y solo tiene una hija de
33 afios fa cual es independiente.”

4.-Solicitar a DIJIN el registro de antecedentes penales de Maria Isabel Leon Arciniegas.

En meérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE
PRIMERO: RECONOCER al sentenciado MARIA ISABEL LEON ARCINIEGAS, 2 MESES 23
DIAS de redencion de pena por concepto de las labores realizadas como Estudio, conforme lo
expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

TERCERO: Remitase copia de la presente determinacion a la Oficina de Asesoria Juridica de la
Carcel El Buen Pastor, para la actualizacion de la hoja de vida de la condenada.

CUARTO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra privado
de la libertad en la Carcel El Buen Pastor.
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Contra esta decision, proceder los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: MARIA ISABEL LEON ARCINIEGAS C.C. No. 52.170.394
Radicado No. 11001-60-00-013-2016-12626-00
No. Interno 31370-15
Auto |. No. 1241
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8/16/23, 8:17 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 1241 NI 31370- 015 / MARIA ISABEL LEON
ARCINIEGAS

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 10/08/2023 8:59
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 10/08/2023, a las 8:53 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<28Auto1241NI31370RecRedencion.pdf>
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Convejo ;w erd Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

wﬁ t REPUBLICA DE COLOMBIA

Bogota D. C., ocho (8) de agosto de dos mil veintitrés (2023).
1. ASUNTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FisiICO Y
REDIMIDO como parte cumplida de la pena en favor de ANDRES FELIPE
VALENCIA ROJAS, en virtud de documentacion allegada en el dia de hoy.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 15 de julio de 2021, el Juzgado 2° Penal del Circuito de Florencia -
Caqueta, condené a ANDRES FELIPE VALENCIA ROJAS a la pena principal
de 16 meses, tras hallarlo penalmente responsable en calidad de autor del delito
de VIOLENCIA CONTRA SERVIDOR PUBLICO (cuya calificacién varié en virtud
de preacuerdo lesiones personales y le impuso una pena preacordada de 16
meses de prision) y a la pena accesoria de inhabilitaciéon para el ejercicio de sus
derechos y funciones publicas por lapso igual al de la pena principal. En la misma
decision le nego la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria contenida en el articulo 38 B del Codigo Penal.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FiSICO: El penado ANDRES FELIPE VALENCIA ROJAS fue dejado
a disposicion de este tramite el 3 de junio de 2022 por la Asesoria Juridica del
Establecimiento Carcelario de Florencia Caqueta. En virtud de lo anterior el
Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Caqueta, libré boleta
de encarcelacion contra el penado en la citada calenda.

Establece el oficio signado por la Asesoria Juridica de Florencia Caqueta:
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143-EPMSC-AJUR/
Florencia, junio 03 de 2022

Sefores:
JUZGADO 01 EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGUIDAD
Florencia Caqueta

ASUNTO: DEJANDO A DISPOSICION URGENTE
PPL: VALENCIA ROJAS ANDRES FELIPE
RAD. 180016000553201900146

Cordial saludo.

Comedidamente me permito dejar a disposicion de ese Juzgado al sefior privado de
la libertad VALENCIA ROJAS ANDRES FELIPE identificado con C.C. No.
1117516574 por el proceso de la referencia por el delito de: Lesiones Personales.

Lo anterior con el fin que se expida a la mayor brevedad posible, Ia respectiva boleta
de encarcelacion si hubiere lugar a ello por el proceso antes mencionado: en razén a
que le fue otorgada DETENCION DOMICILIARIA el dia de hoy 02/06/2022 por el
procesc No. 180016000552202100068 por el delito de Porte de armas de fuego a
cargo del Juzgado 3 Penal Municipal de Florencia.

Agradezco su oportuna colaboracién.

Atentamente:;

(=g
Abg. WENDY XIOMARA MUNOZ IBARRA
Juridica EPM C Florencia

Es de anotar que el proceso fue remitido a esta autoridad judicial e ingreso al
despacho el 11 de abril de 2023 con persona privada de la libertad, de
conformidad con registro SISIPEC.

No obstante lo anterior, se vislumbra que con anterioridad a la emision de la
citada boleta de encarcelacion, el condenado efectivamente fue afectado con
medida de aseguramiento en el radicado 18001600055110100068, y fue emitida
en su contra boleta de detencion el 2 de junio de 2023; solo que la medida de
aseguramiento impuesta fue intramural y no domiciliaria, como erroneamente
se informd en su momento, lo que motivaba que el condenado continuara
descontando pena por el proceso en el cual fue privado de la libertad
primigeniamente.

En virtud de lo anterior el condenado solicito el 16 de febrero de 2023 libertad
por vencimiento de términos en el proceso 18001600055110100068,
requerimiento que fue resuelto favorablemente, habiéndose emitido boleta de
libertad a su favor.
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Lo anterior de conformidad con lo expuesto en fallo de habeas corpus, donde se
establecié que en la citada calenda le fue otorgada al condenado la libertad por
vencimiento de términos, asi.

El Juzgado Primero Penal Municipal de Florencia asegura no haber vulnerado el
derecho a la libertad que alega el accionante en tanto que, el 16 de febrero de 2016,
adelantd audiencia preliminar de libertad por vencimiento de términos, “se accedio a
la solicitud, se ordend la libertad inmediata del actor y se expidio boleta de libertad
No. 027 del 16 de febrero de 2023, siendo debidamente notificada al establecimiento
Penitenciario y Carcelario La Picota”.

En ese sentido, se vislumbra de los elementos allegados al diligenciamiento por
solicitud de este Juzgado, que el condenado permanecio privado de la libertad
desde el 1 de junio de 2022 hasta el 16 de febrero del 2023 como sindicado en
el proceso 18001600055110100068.

Por lo anterior, y como quiera que el condenado no puede descontar
simultaneamente una medida de aseguramiento dentro del proceso
18001600055110100068 y la pena impuesta dentro del radicado 18001-60-00-
553-2019-00146-00, es necesario efectuar el descuento a lugar, pues lo cierto
es que con ocasion a la privacion de la libertad impuesta en el radicado
18001600055110100068 solicitd y obtuvo dentro del referido proceso libertad por
vencimiento de términos.

En ese sentido, del 3 de junio de 2022 a la fecha han transcurrido 14 meses 5
dias, a los que habra de descontarse el tiempo en que el condenado permanecio
privado de la libertad en virtud del radicado 18001600055110100068, esto es,
para lo que interesa a este despacho, del 3 de junio de 2022 al 16 de febrero de
2023 equivalentes a -8 meses 13 dias-.

Por lo anterior, el condenado a esta fecha ha descontado en virtud del proceso
1019-00146 conocido por este despacho 5 meses 22 dias.

TIEMPO REDIMIDO: Al penado no se le han efectuado redenciones de pena.

Luego, como tiempo fisico y redimido, ha descontado un total de 5 MESES 22
DIAS, tiempo que sera reconocido como parte cumplida de la pena.

Es de anotar que el reconocimiento de pena descontada es de caracter
provisional, y se adopta en virtud de la necesidad de atender las particularidades
de la situacion factica presentada en este proceso, pues a partir de la
documentacion solicitada por este despacho y allegada de manera completa solo
hasta la fecha, se establecio que el término del 1 de junio de 2022 al 16 de
febrero del mismo ano, fue descontado en otro proceso, en el cual se tuvo en
cuenta tal lapso para reconocer a favor del condenado la libertad por vencimiento
de términos, sin que en ningun caso una condena y una medida de



Condenado: ANDRES FELIPE VALENCIA ROJAS C.C. 1.117.516.574 [
Radicado No. 18001-60-00-553-2019-00146-00 '

No. Interno 39523-15

Auto |I. No. 1277

aseguramiento impuestas en procesos independientes pueden cumplirse al
mismo tiempo.

Finalmente, respecto a la solicitud de libertad condicional elevada por el
condenado, se vislumbra que a raiz del descuento efectuado en este auto, el
condenado no acredita el factor objetivo referente al cumplimiento de las 3/5
partes de la pena.

Lo anterior por cuanto fue condenado a 16 meses de prision, y las 3/5 partes de
la condena equivalen a 9 meses 15 dias, habiendo acreditado a la fecha 5 meses
22 dias.

Por lo anterior se negara la libertad condicional requerida, de conformidad con el
articulo 64 numeral 1 del Cédigo Penal.

OTRAS DETERMINACIONES. URGENTE CUMPLIMIENTO INMEDIATO

1. Remitir copia de la presente determinacion a la Carcel Picota en orden a
que efectue las correcciones pertinentes en la hoja de vida del condenado
y el registro SISIPEC WEB.

2. Dar alcance a la boleta de encarcelacion emitida el 3 de junio de 2022,
senalando que la privacion de la libertad del condenado por virtud de este
proceso se contabiliza desde el 17 de febrero de 2023, pues el dia anterior
al condenado le fue concedida la libertad por vencimiento de términos en
el radicado 18001600055110100068, donde permanecio privado de la
libertad del 1 de junio de 2022 al 16 de febrero de 2023.

1. POR EL DESPACHO.

e Remitir copia de esta determinacion al Juzgado de Conocimiento -
Segundo Penal del Circuito de Florencia Caqueta que conoce el
radicado_18001-60-00-553-2019-00146-00

e Solicitar que se remita el soporte de la audiencia de libertad por
vencimiento de términos y de la boleta de libertad otorgada al
interior del radicado 180016000552202100068

En meérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C,,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a ANDRES FELIPE VALENCIA ROJAS el Tiempo
Fisico y Redimido a la fecha de 5§ MESES 22 DIAS.

SEGUNDO: NEGAR la libertad condicional solicitada por incumplimiento del
factor objetivo.

TERCERO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.
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CUARTO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien
esta privado de la libertad en el Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogotéa “La Picota”.

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicién y apelacion. Los
cuales deberan ser interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion
de esta providencia. Se informa que, como garantia procesal, también existe |a
posibilidad de formular el recurso de apelacion como Unico, caso en el cual las
diligencias seran remitidas al superior, segun el caso, para resolver
exclusivamente la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
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No. Interno 39523-15
Auto |. No. 1129
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8/16/23, 8:13 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICA4_(ON AUTO INTERLOCUTORIO 1277 NI 39523- 015 / ANDRES FELIPE
VALENCIA ROJAS

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 09/08/2023 15:17
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

E19/08/2023, a las 8:55 a.m., Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
escribio:

<45Autol1277NI139523Rectfr (1).pdf>
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RAMA JUDICIAL
5 .~ JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
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' CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., dieciocho (18) de agosto de dos mil veintitrés (2023).
1. ASUNTO

Se pronuncia el Despacho acerca de la viabilidad de corregir el auto interlocutorio No. 1340 proferido
el 23 de septiembre de 2022 por esta autoridad, a través del cual se reconocié a JUAN PABLO
ANGULO MURILLO, por concepto de redencién de pena, 2 meses 29 dias.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1 EI29 de Abril de 2015, el Juzgado 28 Penal del Circuito de Conocimiento de esta ciudad, condeno
a JUAN PABLO ANGULO MURILLO tras hallarlo autor penalmente responsable del delito de
ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS EN CONCURSO HOMOGENEO
Y SUCESIVO, EN CONCURSO HETEROGENEO CON EL DELITO DE ACTOS SEXUALES CON
MENOR DE CATORCE ANOS AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO., a la
pena principal de 242 meses de prisién y a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el término de 20 afios, asi mismo, le fue negada la suspension
condicional de la ejecucién de la pena y la prision domiciliaria.

2.2. El 18 de octubre de 2017, la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial confirmé la
sentencia proferida en primera instancia y modificé la pena fijandola en 241 meses y 4 dias de prisién.

2.3. Por auto del 10 de septiembre 2018, este Despacho avocé el conocimiento de las presentes
diligencias.

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Determinar si resulta procedente corregir la providencia del 19 de enero de 2023 -Auto |. 1930-,
emitida por esta sede judicial, mediante la cual reconocié 3 meses 16 dias por concepto de redencién
de pena al condenado JUAN PABLO ANGULO MURILLO, por las actividades de trabajo realizadas
en el Establecimiento Carcelario.

3.2.- En primer lugar, debe este Estrado Judicial traer a colacion el contenido del articulo 286 del
Cadigo General del Proceso, norma a la cual se hace remisién con ocasion al principio de integracion
consagrado en los articulos 2° de la ley 600 de 2000 y 25 de la Ley 906 de 2004, y que prevé lo
siguiente:

“...,ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda providencia en
que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dicté en
cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o cambio de
palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan

en ella...” (Negrillas fuera del texto).

Al respecto, observa el Despacho que el 23 de septiembre de 2022, por medio del auto No. 1340
esta autoridad reconocié a JUAN PABLO ANGULO MURILLO 2 meses 29 dias de pena.

En la parte motiva se establecié que tal reconocimiento se dio con ocasién a las labores realizadas
como estudio (378/6=63/2=31.5 guarismo que se aproxima a 32) y trabajo (1392/8= 174/2= 87), para
un total de TRES MESES VEINTINUEVE DIAS.
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En ese sentido se advierte un error en la parte resolutiva pues la redencion a reconocer equivalia a
TRES MESES VEINTINUEVE DIAS y no a dos meses veintinueve dias como erroneamente se
establecio

Bajo estos derroteros, y como quiera que este despacho advirtié que por error en el Auto |. No. 1340
el 23 de septiembre de 2022 esta autoridad, resolvié reconocer a JUAN PABLO ANGULO MURILLO
2 meses 29 dias, cuando en realidad de acuerdo a la operacion aritmética realizada se le deben
reconocer' 3 MESES 29 DIAS, procede esta Funcionaria conforme lo establecido en el canon en cita
a corregir la parte resolutiva de la decisién en el sentido que debera entenderse para todos los
efectos que a JUAN PABLO ANGULO MURILLO se le reconocieron 3 MESES 29 DIiAS y no 2
meses 29 dias.

OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remitase copia al condenado del Auto No. 1340 del 23 de septiembre de 2022 emitido por esta
sede judicial.

2.Informar al condenado que las autorizaciones de visitas debe otorgarlas previo estudio del caso el
Director del Establecimiento de Reclusién sin que el Juzgado tenga competencia para el efecto.

3.Remitir copia de la solicitud de autorizacion de visita elevada al establecimiento carcelario para lo
de su cargo.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: CORREGIR la providencia No. 1340 emitida el 23 de septiembre de 2022 por este
Estrado Judicial, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: En consecuencia, de lo anterior, para todos los efectos legales ENTIENDASE que
mediante Auto No. 1340 del ?3 de septiembre de 2022 a JUAN PABLO ANGULO MURILLO se le
reconocieron 3 MESES 29 DIAS y no 2 meses 29 dias.

TERCERO: Notificar la presente determinacion al condenado, quien se encuentra privado de la
libertad en la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota “La Modelo”

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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8/16/23, 8:08 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUZORI®S 1148, 1149, 1150 Y 1153 NI 41188- 015 /
JUAN PABLO ANGULO MURILLO

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 14/08/2023 9:58
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

buen dia
atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 14/08/2023, a las 9:09 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<29Autol1153NI141188Rectfr.pdf>
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Cansejo Superior |
de fu Fudicarura H

Bogota D. C., catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023)

1. ASUNTO A RESOLVER

Procede el despacho a adoptar la determinacién que en derecho corresponda en torno a la solicitud
elevada por el sentenciado JUAN PABLO ANGULO MURILLO, en el sentido que se decrete la no
exigibilidad del pago de los perjuicios a su favor.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1 EI29 de Abril de 2015, el Juzgado 28 Penal del Circuito de Conocimiento de esta ciudad, condeno
a JUAN PABLO ANGULO MURILLO tras hallarlo autor penalmente responsable del delito de
ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS EN CONCURSO HOMOGENEO
Y SUCESIVO, EN CONCURSO HETEROGENEO CON EL DELITO DE ACTOS SEXUALES CON
MENOR DE CATORCE ANOS AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO, a la
pena principal de 242 meses de prision y a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el término de 20 afios, asi mismo, le fue negada la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.2. El 18 de octubre de 2017, la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial confirmo la
sentencia proferida en primera instancia y modificé la pena fijandola en 241 meses y 4 dias de prision.

2.3. Por auto del 10 de septiembre 2018, este Despacho avoco el conocimiento de las presentes
diligencias.

3. PETICION

El condenado JUAN PABLO ANGULO MURILLO, mediante escrito manifesté que no cuenta con
los recursos economicos para sufragar los perjuicios a que fue condenado, e indic6 que es insolvente
economicamente. En razéon de lo anterior, este Despacho entendera su peticion como la no
exigibilidad del pago de los perjuicios.

4. CONSIDERACIONES

El articulo 56 de la Ley 600 de 2000 indica que en todo proceso penal en que se haya demostrado
la existencia de perjuicios provenientes del hecho investigado el Juez procedera a liquidarlos de
acuerdo con lo acreditado en la actuacion y en la sentencia condenara al responsable de los dafios
causados.

Por su parte, la obligacion de reparar los dafos ocasionados por el delito ha sido reconocida
expresamente por nuestro ordenamiento constitucional en el numeral 1 del articulo 250 superior,
que establece como deberes de la Fiscalia General de la Nacion el "tomar las medidas necesarias
para hacer efectivos el restablecimiento del derecho y la indemnizacion de los perjuicios
ocasionados por el delito".

Igualmente, de conformidad con el articulo 229 de la Carta, al perjudicado por un hecho punible se
le garantizan, mediante procedimientos idéneos y efectivos y con el pleno respeto del debido
proceso, sus derechos a la verdad, a la justicia y a la reparacion de los dafos ocasionados por el
delito, mediante una indemnizacién econémica.

Ahora bien, la “no exigibilidad del pago de perjuicios” de conformidad con lo establecido en el articulo
489 de la ley 600 de 2000, sefiala:
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“La obligacion de pagar los perjuicios provenientes de la conducta punible para gozar de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena sera exigida a menos que se demuestre que el
condenado se encuentra en imposibilidad econémica de hacerlo”

Conforme a lo anteriormente relacionado, se tiene que, aunque la condena en perjuicios no es en
estricto sentido una pena, si es una consecuencia del delito cometido y por ende de obligatorio
cumplimiento.

Asi las cosas, procedera el Despacho a pronunciarse sobre la viabilidad juridica de aplicar a este
diligenciamiento la figura juridica de “no exigibilidad del pago de perjuicios” de conformidad con lo
establecido en el precepto normativo que viene de referirse.

Tal como quedé resefiado en precedencia, en sentencia proferida por el Juzgado 28 Penal del
Circuito de Bogota con Funcién de Conocimiento, condené a JUAN PABLO ANGULO MURILLO
tras hallarlo penalmente responsable de los delitos de ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR
DE 14 ANOS EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO, EN CONCURSO HETEROGENEO
CON EL DELITO DE ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS AGRAVADO, a la pena
principal de 241 MESES 4 DIAS DE PRISION, a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por mismo lapso de 20 ANOS, asi mismo, le fue negada la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y el sustituto de prision domiciliaria. De la misma
manera, mediante sentencia del 06 de febrero de 2019 lo condend al pago de perjuicios morales
equivalentes a 20 SMLMV.

Es asi que, con el fin de atender la peticiéon en relacion a su insolvencia econémica, este Despacho
por autos del 20 de abril de 2021 y 09 de febrero de 2022, ordené oficiar a las autoridades
correspondientes con el fin de establecer la situacién econémica del penado.

En ese sentido conforme la documentacion allegada, se tiene que la Camara de Comercio de Bogota,
informo que el condenado no se encuentra matriculado en su base de datos; la DIAN certifico que
consultado el Registro Unico Tributario RUT JUAN PABLO ANGULO MURILLO no ha presentado
declaraciones; Datacredito informé que no tienen ninguna obligaciéon abierta o vigente, el RUNT
comunicé que no registra como propietaria activa de vehiculos; la Superintendencia de Notariado y
Registro certifica que no se encontré ningun inmueble que coincida con los datos del condenado y
por ultimo TransUnion informa que el penado no tiene cuentas bancarias activas.

Igualmente, segun reporte del Adres el condenado se encuentra afiliado al regimen contributivo, con
estado retirado.

De otro lado, frente al traslado a las victimas y al Ministerio Publico, ordenado mediante autos del 20
de abril de 2021 y 09 de febrero de 2022, se tiene que en el expediente no se encontraron datos de
la victima, sin embargo, se corri6 traslado a la abogada de la victima, pero ésta guardé silencio.

Conforme las probanzas allegadas al expediente se advierten que en efecto la situacién econémica
del penado JUAN PABLO ANGULO MURILLO no permite establecer que actualmente se halle
actualmente en capacidad de pagar los perjuicios a que fue condenado. Para el caso, ha de tenerse
en cuenta, que no milita dentro del paginario elemento de juicio alguno que desvirttie la afirmacion
del penado frente a su imposibilidad de cancelar los perjuicios.

Adicionalmente el condenado se encuentra privado de la libertad desde el afio 2023, situacion que
impide la ejecucion de un trabajo externo que le permita generar ingresos suficientes para efectuar
el pago en este momento.

Conforme el material probatorio que obra en el expediente y atendiendo que la unica exigencia legal
que determina la no exigibilidad de pago de perjuicios por la via penal es la comprobada y
demostrada imposibilidad econémica para hacerlo, situacion que conforme a lo obrante en
diligencias estima el Despacho se ha acreditado, se decretara la no exigibilidad del pago de los
mismos unicamente para efectos del acceso a subrogados, advirtiendo que dicho pago podra

hacerse exigible por la victima ante la jurisdiccion civil, ello con respeto a los términos
establecidos en la citada normatividad.

Es de anotar finalmente que dentro del tramite se respetaron los derechos de la victima y se solicito
que informara si tenia conocimiento de bienes o ingresos del penado que le permitieran sufragar el
valor correspondiente a los perjuicios adeudados, ante lo cual se guardé silencio.

-
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En merito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C,, -

RESUELVE:

PRIMERO. - DECRETAR LA NO EXIGIBILIDAD dentro del presente diligenciamiento del pago de
los de perjuicios por valor de 20 SMLMV, a que fue condenado JUAN PABLO ANGULO MURILLO,
en sentencia proferida por el Juzgado 28 Penal del Circuito, conforme lo expuesto en la parte motiva
de esta decision, unicamente para efectos de acceso a subrogados.

SEGUNDO: DECLARAR que los directamente perjudicados con la infraccion quedan en
libertad para hacer_ efectiva la_indemnizacién _a que se ha hecho referencia, por los
procedimientos establecidos en materia civil.

TERCERO. - NOTIFIQUESE de esta decision a todos los sujetos procesales, a saber, al procesado,
al defensor, al Ministerio Publico y a la victima.

CUARTO. - Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Centro de Servicios Administrativos .Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
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8/16/23, 8:08 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

N
s

-

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1148, 1149, 1150 Y 1153 NI 41188- 015 /
JUAN PABLO ANGULO MURILLO

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 14/08/2023 9:58
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

buen dia
atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 14/08/2023, a las 9:09 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<29Autol1153NI41188Rectfr.pdf>
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

e da Hwdicarara

f @} REPUBLICA DE COLOMBIA

CAILE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGCOTA D.C

Bogota D. C., diez (10) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verifica el despacho la procedencia de la libertad condicional de acuerdo a lo previsto en el articulo
64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, a favor de JUAN
PABLO ANGULO MURILLO, conforme lo solicito el precitado.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1 EI 29 de Abril de 2015, el Juzgado 28 Penal del Circuito de Conocimiento de esta ciudad, condeno
a JUAN PABLO ANGULO MURILLO tras hallarlo autor penalmente responsable del delito de
ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS EN CONCURSO HOMOGENEO
Y SUCESIVO, EN CONCURSO HETEROGENEO CON EL DELITO DE ACTOS SEXUALES CON
MENOR DE CATORCE ANOS AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO, a la
pena principal de 242 meses de prision y a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el término de 20 afios, asi mismo, le fue negada la suspension
condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.

2.2. El 18 de octubre de 2017, la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial confirm¢ la
sentencia proferida en primera instancia y modifico la pena fijjandola en 241 meses y 4 dias de

prision.

2.3. Por auto del 10 de septiembre 2018, este Despacho avoco el conocimiento de las presentes
diligencias.

3.- CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a la fecha, el condenado ha cumplido la totalidad de los requisitos exigidos para la
procedencia del subrogado de la libertad condicional.

3.2.- Seria del caso, entrar a realizar el examen normativo pertinente, en procura de establecer si el
penado JUAN PABLO ANGULO MURILLO, se hace o no merecedor al subrogado de la Libertad
Condicional, conforme a lo dispuesto por el articulo 64 del Codigo Penal, modificado por la Ley 1709
de 2014, normatividad que “flexibilizé” los requisitos para acceder al instituto en comento, no
obstante, la misma no efectud derogacion o modificacion alguna respecto a prohibiciones especiales,
para el caso en concreto la consagrada en la Ley 1098 de 2006.

Es asi que, en el presente caso, JUAN PABLO ANGULO MURILLO fue condenado por el delito de
ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS EN CONCURSO HOMOGENEO
Y SUCESIVO, EN CONCURSO HETEROGENEO CON EL DELITO DE ACTOS SEXUALES CON
MENOR DE CATORCE ANOS AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO,
impidiendo el reconocimiento de la libertad condicional a voces del numeral 5° del articulo 199 de la
Ley 1098 de 2006 (que entré en vigencia el 8 de noviembre de 2006), que dispone:
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“Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se trate de los delitos de homicidio o lesiones
personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales, o
secuestro, cometidos contra ninos, ninas y adolescentes, se aplicaran las siguientes reglas:

)

5. No procedera el subrogado penal de la Libertad Condicional, previsto en el articulo 64 del
Codigo Penal.”. (Resaltado por el Juzgado)

Como viene de verse, los delitos por los que fue condenado JUAN PABLO ANGULO MURILLO es
el de ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS EN CONCURSO
HOMOGENEOQ Y SUCESIVO, EN CONCURSO HETEROGENEO CON EL DELITO DE ACTOS
SEXUALES CON MENOR DE CATORCE ANOS AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO Y
SUCESIVO _(hechos cometidos entre el 2011 y 2012) siendo la victima menor de 14 afios de edad,
para la época de los hechos, bajo esa realidad, es claro que la gracia liberatoria no es viable, por asi
disponerlo el Art. 199 de la Ley 1098 de 2006.

Sobre el particular, ciertamente la Sala Penal de la H. Corte Suprema de Justicia' ha sefalado que
cuando se trate de delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra
la libertad, integridad y formacion sexuales o secuestro cometidos contra nifios, nifias y
adolescentes, se aplicaran las distintas exclusiones de beneficios excarcelatorios contemplados en
el Codigo de la Infancia y la Adolescencia contenido en la Ley 1098 de 2006, que en virtud de la
prevalencia de los derechos de los menores (Art. 44 de la Constitucion Politica), se ve restringida
por asi disponerlo, en forma tal que a las personas imputadas, acusadas o condenadas por esa clase
de reatos en que como se dijo sean sujetos victimas infantes y adolescentes, no les sea concedido
ningun tipo de beneficio, rebaja legal o administrativa, salvo los beneficios por colaboracion eficaz
unicos admitidos por la propia ley.

Colofon de lo anterior, se NEGARA a JUAN PABLO ANGULO MURILLO el subrogado de la Libertad
Condicional por expresa prohibicion legal.

En meérito de los expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIONES DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA.

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR LA LIBERTAD CONDICIONAL POR EXPRESA PROHIBICION LEGAL al
condenado JUAN PABLO ANGULO MURILLO, de conformidad con lo anotado en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: REMITASE copia de esta decision a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de
Bogota “La Modelo” para la actualizacion de la hoja de vida del penado.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra privado
de la libertad en la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota “La Modelo”

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion, los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificaciéon de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

' Radicados 34044 de 2010, 32176 de 2009 y 30299 de 2008
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s/ Condenado: JUAN PABLO ANGULO MURILLO
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8/16/23, 8:08 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

ar e

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1148, 1149, 1150 Y 1153 NI 41188- 015 !
JUAN PABLO ANGULO MURILLO

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 14/08/2023 9:58
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

buen dia
atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 14/08/2023, a las 9:09 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<29Autol1153NI41188Rectfr.pdf>

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGYxNjk2Y 2FkLTBKODAINDI4OS1iIMWVhLWVIYTk1NjU0ZDgzYwAQACgBQZ10nTNOmMANzvg9V%2Ffo%3D 7



“ Condenado: JUAN PABLO ANGULO MURILLO
Proceso No. 11001-60-00-017-2012-16307-00
No. Intemno-44++t8— Ly14
Auto I. No. 1153/

@) 4 RAMA JUDICIAL
e JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Supertor Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

|
%
1 REPUBLICA DE COLOMBIA
|
l
|

Bogota D. C., diez (10) de agosto de dos mil veintitrés (2023).
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a realizar nuevo estudio de RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FiSICO Y
REDIMIDO como parte cumplida de la pena en favor de JUAN PABLO ANGULO MURILLO.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1 EI 29 de Abril de 2015, el Juzgado 28 Penal del Circuito de Conocimiento de esta ciudad,
conden6 a JUAN PABLO ANGULO MURILLO tras hallarlo autor penalmente responsable del
delito de ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS EN CONCURSO
HOMOGENEO Y SUCESIVO, EN CONCURSO HETEROGENEO CON EL DELITO DE ACTOS
SEXUALES CON MENOR DE CATORCE ANOS AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO
Y SUCESIVO, a la pena principal de 242 meses de prisién y a la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el término de 20 afios, asi
mismo, le fue negada la suspension condicional de la ejecucién de la pena y la prision
domiciliaria.

2.2. El 18 de octubre de 2017, la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial confirmo
la sentencia proferida en primera instancia y modificé la pena fijandola en 241 meses y 4 dias de
prision.

2.3. Por auto del 10 de septiembre 2018, este Despacho avoco el conocimiento de las presentes
diligencias.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FiSICO: De acuerdo al acta de audiencia preliminar’ a boleta de detencion? el
condenado JUAN PABLO ANGULO MURILLO, fue privado de su libertad en razén de este
proceso desde el 26 de junio de 2013, por lo cual lleva como tiempo fisico un total de 121 MESES
14 DIAS

TIEMPO REDIMIDO: Al penado se le han reconocido las siguientes redenciones de pena:

- por auto del 10 de septiembre de 2018° = 15 meses 4 dias
- por auto del 28 de diciembre de 20184 = 10 dias

- por auto del 24 de abril de 2019° = 1 mes 22 dias

por auto del 10 de septiembre de 2019% = 1 mes 11 dias

1 Archivo “110016000017201216307” Folio 4
2 Archivo “110016000017201216307” Folio 6
* Archivo “41188ProcesoDigital” Folio 129
* Archivo “41188ProcesoDigital” Folio 156
° Archivo “41188ProcesoDigital” Folio 260
® Archivo “41188ProcesoDigital” Folio 340



Condenado: JUAN PABLO ANGULO MURILLO
Proceso No. 11001-60-00-017-2012-16307-00
No. Interno 41118

Auto I. No. 1153

- por auto del 30 de enero de 20207 = 1 mes

- por auto del 28 de abril de 20198 = 2 meses 3 dias

- por auto del 09 de febrero de 2022° = 4 meses 24 dias.

- Por auto del 23 de septiembre de 2022 = 3 meses 29 dias

Por concepto de redencion de pena al penado se le han reconocido 30 MESES 13 DIAS.

Por lo tanto, a la fecha el penado ha descontado como tiempo fisico y redimido 151 MESES 27
DIAS, tiempo que sera reconocido provisionalmente, como parte cumplida de la pena, en tanto
allegan el acta de derechos del capturado

¢ OTRAS DETERMINACIONES

1. Remitase copia de esta decision a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota
“La Modelo” para la actualizacion de la hoja de vida del penado.

2. Solicitar a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota “La Modelo” remita
documentos pendientes de reconocimiento para estudio de redencion de pena.

3. Oficiar a la Fiscalia 289 Seccional Adscrita a la Unidad de Delitos Sexuales, para que
alleguen a este estrado judicial copia del acta de derechos del capturado de JUAN PABLO
ANGULO MURILLO correspondiente a las audiencias de legalizacion de captura,
formulacion de imputacion, e imposicion de medida de aseguramiento, que se efectuaron
dentro de esta casusa el 26 de junio de 2013.

POR ASISTENCIA ADMINISTRATIVA

Revisar las adecuadas anotaciones de redencion y pena en este asunto.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

RESUELVE:
PRIMERO: RECONOCER a JUAN PABLO ANGULO MURILLO el Tiempo Fisico y Redimido
alafecha de 151 MESES 27 DIAS de la pena impuesta, conforme lo expuesto en la parte motiva

de esta providencia y en tanto allegan el acta de derechos del capturado

SEGUNDO: REMITASE copia de esta decision a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad
de Bogota “La Modelo” para la actualizacion de la hoja de vida del penado.

TERCERO: Dese cumplimiento a lo ordenado en el acapite de OTRAS DETERMINACIONES.

CUARTO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
privado de la libertad en la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota “La Modelo”

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7 Archivo “41188ProcesoDigital” Folio 322
8 Archivo “41188ProcesoDigital” Folio 339
¢ 12Autol143N141188-Redencidn

S
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8/16/23, 8:08 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1148, 1149, 1150 Y 1153 NI 41188- 015 /
JUAN PABLO ANGULO MURILLO

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 14/08/2023 9:58
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

buen dia
atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 14/08/2023, a las 9:09 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<29Autol1153NI141188Rectfr.pdf>

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGYxNjk2Y 2FkLTBKODANDI4OS1iMWVhLWVIY Tk1NjU0ZDgzYwAQACgBQZ10nTNOMANzvg9V %2Ffo%3D
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Congenado: RICARDO ANDRES RIANO C.C 1.022.328.809
Proceso No. 11001-60-00-013-2017-03105-00

No. Interno. 43520-15

Auto |. No. 1258

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Consejo Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Sl CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., Cuatro (4) de agosto de dos mil veintitrés (2023).
1. ASUNTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FiSICO Y REDIMIDO como
parte cumplida de la pena en favor de RICARDO ANDRES RIANO.

2.- ACTUACION PROCESAL

2.1. El 22 de enero de 2019, el Juzgado 31 Penal Municipal de Conocimiento de Bogota condeno a
RICARDO ANDRES RIANO a la pena principal de 108 meses de prision, tras hallarlo penalmente
responsable en calidad de autor del delito de HURTO CALIFICADO AGRAVADO CONSUMADO
(Arts. 239, 240 Inc. 1° Numerales 1y 4 y 241 Numeral 10 del C.P), asi mismo, lo condené a la pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo tiempo
de la pena principal; decision en la que le fue negada la suspension condicional de la ejecucion de
la penay la prision domiciliaria. Contra esta decision se interpuso recurso de apelacion, no obstante,
este fue declarado desierto, quedando ejecutoriada el 7 de febrero de 2019.

2.2. RICARDO ANDRES RIANO se encuentra privado de la libertad por cuenta de las presentes
diligencias desde el 21 de abril de 2019".

2.3. Por auto del 30 de septiembre de 2019, este Despacho Judicial avoco el conocimiento de las
presentes diligencias.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FIiSICO: El penado RICARDO ANDRES RIANO se encuentra privado de la libertad por
este radicado desde el 21 de abril de 2019 a la fecha, mas 1 dia de privacion de la libertad en la
etapa preliminar del proceso, llevando como tiempo fisico 51 MESES 14 DIAS.

TIEMPO REDIMIDO: Al sentenciado se le han efectuado las siguientes redenciones:
¢ Por auto del 21 de abril de 2022 = 3 meses 21 dias.
Luego, por concepto de redencion de pena, se le ha reconocido al penado 3 MESES 21 DIAS.

En ese orden de ideas, a la fecha de este pronunciamiento el sentenciado ha purgado 55 MESES 5§
DIAS, mismo que sera reconocido en la parte resolutiva de este auto.

» OTRAS DETERMINACIONES

1. Remitase copia de esta decisién al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota
“La Picota”, para que obre en la hoja de vida del condenado.

2. Oficiese al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”, para que
remita la cartilla biografica actualizada, los certificados de conducta y de computos que avalen la
totalidad de los meses de julio de 2021, hasta la fecha de emisién de la documental, y de ser
procedente y alcanzar el cumplimiento de las 3/5 partes de la pena en virtud de redenciones a
reconocer se debera enviar también resolucion que conceptue sobre libertad condicional.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE
PRIMERO: RECONOCER a RICARDO ANDRES RIANO el Tiempo Fisico y Redimido a la fecha

de 55 MESES 5 DIAS de la pena impuesta, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

1 Acta de derechos del capturado y boleta de encarcelacién No. 659
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Condenado: RICARDO ANDRES RIANO C.C 1.022.328.809
Proceso No. 11001-60-00-013-2017-03105-00
No. Interno. 43520-15
Auto I. No. 1258
SEGUNDO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.
TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra en
privado de la libertad en el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”.
Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacion. Los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia. Se informa que,
como garantia procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelacion como unico,
caso en el cual las diligencias seran remitidas al superior, segun el caso, para resolver
exclusivamente la alzada.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: RICARDO ANDRES RIANO C.C 1.022.328.809
Proceso No. 11001-60-00-013-2017-03105-00
No. Interno. 43520-15 . - — e——
A 1, 10128 Centro de Servicios Administrativos Juzgados de

e Ejecucion de Penas y Medides de Seguridad

Enlafecha Notifiaué porEstado No.

16 AGD 2023

Flaliao per: La anterior provi.c. w.a
Catalina Guemero Rosas

Juez Circuito 3
A El Secretario e
Ejecucién 015 De Penas Y Medidas De Seguridad

Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: b3b2429e7f8b164852b03ce36b4863fec011850cd997a58f3e0670b29b9a2a64
Documento generado en 04/08/2023 11:18:54 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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8/16/23, 8:12 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re:"NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1258 Y 1259 NI 43520 - 015 / RICARDO
ANDRES RIANO

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 08/08/2023 9:40
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado dle auto de la referncia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 4/08/2023, a las 12:41 p.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<15Autol1259NI143520NiegaCondi.pdf>

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGYxNjk2Y2FKLTBKODAtNDI4OS1iMWVhLWVIYTk1NjU0OZDgzYwAQAM%2Fe5CL1MiINHopHVSTfy3Sw%3D 11
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Condehado: RICARDO ANDRES RIANO C.C 1.022.328.809
Pwzeso No. 11001-60-00-013-2017-03105-00

No. Interno. 43520-15

Auto I. No. 1259

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Consein Supesior |
de da Sudicasura |

Bogota D.C., Cuatro (4) de agosto de dos mil veintitrés (2023).
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Conforme a la solicitud efectuada por la condenado, verifica el Despacho la procedencia de la libertad
condicional de acuerdo a lo previsto en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo
30 de la Ley 1709 de 2014 a favor de RICARDO ANDRES RIANO.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 22 de enero de 2019, el Juzgado 31 Penal Municipal de Conocimiento de Bogota condené a
RICARDO ANDRES RIANO a la pena principal de 108 meses de prisién, tras hallarlo penalmente
responsable en calidad de autor del delito de HURTO CALIFICADO AGRAVADO CONSUMADO
(Arts. 239, 240 Inc. 1° Numerales 1y 4 y 241 Numeral 10 del C.P), asi mismo, lo conden6 a la pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo tiempo
de la pena principal; decision en la que le fue negada la suspension condicional de la ejecucién de
la pena y la prision domiciliaria. Contra esta decision se interpuso recurso de apelacion, no obstante,
éste fue declarado desierto, quedando ejecutoriada el 7 de febrero de 2019.

2.2. RICARDO ANDRES RIANO se encuentra privado de la libertad por cuenta de las presentes
diligencias desde el 21 de abril de 2019".

2.3. Por auto del 30 de septiembre de 2019, este Despacho Judicial avocé el conocimiento de las
presentes diligencias.

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de los requisitos exigidos para la
procedencia del subrogado de la libertad condicional.

3.2.- En punto de la decision que ocupa al Despacho, se traera a colacion el contenido del articulo
64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el 30 de la Ley 1709 de 2014, lo siguiente:

/-i}.ticulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro
de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion
de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estaré supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que
se demuestre insolvencia del condenado. El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se

! Acta de derechos del capturado y boleta de encarcelacion No. 659



Condenado: RICARDO ANDRES RIANO C.C 1.022.328.809
Proceso No. 11001-60-00-013-2017-03105-00

No. Interno. 43520-15

Auto |. No. 1259

tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afnos, el juez podra aumentarlo hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario...” (Subrayado fuera de texto)".

De la normativa en comento, emerge claro, que dentro de los requisitos establecidos para conceder
el beneficio de libertad condicional, se encuentran unos de caracter objetivo referentes, entre ellos:
(i) el cumplimiento de las tres quintas partes de la condena y (ii) el pago de los perjuicios; y unos de
caracter subjetivo que hacen referencia a (i) el comportamiento del sentenciado en el centro de
reclusion, durante el tiempo de privacion de la libertad, (ii) la demostracion de arraigo social y familiar,
y (iii) la valoracién de la conducta punible.

Ahora, conforme el paragrafo 1° del art. 32 de la Ley 1709 de 2014, la prohibicién del articulo 68 A
del Cdédigo Penal no aplica para la libertad condicional, por manera que no surge necesario
establecer la inexistencia de antecedentes penales del condenado para efectos de verificar su
procedencia.

Hechas las anteriores acotaciones, pasaremos a verificar el cumplimiento de los requisitos
dispuestos para la procedencia del subrogado en comento.

3.2.1. FACTOR OBJETIVO
3.2.2.1.- De las 3/5 partes de la pena

En el caso objeto de analisis, se tiene que el sefior RICARDO ANDRES RIANO se encuentra
purgando una pena de 108 meses, para el caso bajo estudio las 3/5 partes de la pena equivalen a 64
MESES 24 DIAS.

El precepto normativo que viene de referirse atribuye al juez la facultad de otorgar la libertad
condicional a RICARDO ANDRES RIANO, cuando se cumpla el término punitivo y la buena conducta
del sentenciado en el establecimiento carcelario permita deducir motivadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

Bajo ese contexto, resulta imperioso pasar a revisar en primera instancia, el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad y el redimido por concepto de trabajo, estudio o ensefianza, con
la tnica finalidad de establecer si se hace acreedor al subrogado liberatorio:

TIEMPO FiSICO Y REDIMIDO: Mediante proveido de la fecha se le reconocié al penado 55 MESES
5 DIAS, como parte cumplida de la pena impuesta.

En ese orden de ideas, se advierte que, a la fecha, no han sido superadas las 3/5 partes de la pena
impuesta (108 MESES) que equivalen a 64 MESES 24 DIAS, es decir, que aun no cumple el factor
objetivo previsto en la norma, resultando inane continuar con el analisis del factor subjetivo para
acceder a la gracia liberatoria deprecada.

Colofdn de lo anterior, el Despacho NEGARA la libertad condicional al penado RICARDO ANDRES
RIANO.

Lo anterior, de momento releva al despacho de efectuar un estudio sobre los demas requisitos para
la libertad condicional.

¢« OTRAS DETERMINACIONES

1. Remitase copia de esta decisién al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota
“La Picota”, para la actualizacion de la hoja de vida de la penada.

2. Por Asistencia social verificar el arraigo familiar y social de RICARDO ANDRES RIANO, para
efectos de lo anterior se dispone realizar, dentro de los 5 dias siguientes, video llamada al
3144796418 y/o visita en la DIAGONAL 42 # 2 C — 14 BARRIO EL RODEO Y/O DIAGONAL 42 # 2
A - 14 BARRIO EL RODEO de esta ciudad, en donde seran atendidos por ADELA RODRIGUEZ (tia
del condenado). Una vez surtido lo anterior, debera rendirse informe en donde se indique a que se
dedicaba el condenado antes de la privacion, si trabajaba, estudiaba, qué rol cumplia en la
comunidad y las proyecciones con las que cuenta a futuro. Se advierte que el informe debe ser

completo.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C,,
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+ Condeflado” RICARDO ANDRES RIANO C.C 1.022.328.809
Proceso No. 11001-60-00-013-2017-03105-00
No. Interno. 43520-15
Auto I. No. 1259

RESUELVE

PRIMERO: NEGARIaLIBERTAD CONDICIONAL al sefior RICARDO ANDRES RIANO, de
acuerdo con lo expuesto en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones’”.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra privado
de la libertad en el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”.

Contra esta decision, proceden los recursos de reposiciéon y apelacién. Los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia. Se informa que,
como garantia procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelaciéon como tnico,
caso en el cual las diligencias seran remitidas al superior, segun el caso, para resolver
exclusivamente la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
-4~ 7
(o}

CATALINA GUERRE/ROSAS

JUEZ
Condenado: RICARDO ANDRES RIANO C.C 1.022.328.809
Proceso No. 11001-60-00-013-2017-03105-00
No. Interno. 43520-15
Auto |. No. 1259

CRVC
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Centro de Servicios Administrat "
: _ ' § vos .luzgados d
! Ejecucion de Penas Y Medidas de Seg%ndad :

En la fecha Notifiaué porEstado No.

16 AGO 2023

La anterior prov..c. _.u

El Secretario
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8/16/23, 8:12 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1258 Y 1259 NI 43520 - 015 / RICARDO
ANDRES RIANO

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 08/08/2023 9:40
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado dle auto de la referncia

| Cordialmente

e

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 4/08/2023, a las 12:41 p.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<15Autol1259NI43520NiegaCondi.pdf>

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGY xNjk2Y2FkLTBKODAtNDI4OS 1iMWVhLWVIYTk1NjU0ZDgzYWAQAM%2Fe5CL1MiNHopHVSTfy3Sw%3D
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Condenado: *.UIS EDUARDO CALDERON ARENAS C.C. No. 79.221.977
Radicado No: 25320-61-01-364-2016-80011-C) = «

Interno No: 43739 =

Auto I. No: 1120

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Conscio Supecior
de 1a Judicatura |

Bogota D. C., diez (10) de julio de dos mil veintitrés (2023)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FISICO Y REDIMIDO como parte
cumplida de la pena en favor de LUIS EDUARDO CALDERON ARENAS

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 14 de octubre de 2016, el Juzgado Promiscuo del Circuito de Guaduas- Cundinamarca, condeno a
LUIS EDUARDO CALDERON ARENAS a la pena principal de 17 afios y 10 meses de prision, al encontrarlo
penalmente responsable en calidad de autor de la conducta punible de FABRICACION, TRAFICO O PORTE
ILEGAL DE ARMAS O MUNICIONES, TENTATIVA DE HOMICIDIO, HOMICIDIO AGRAVADO. y a la pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena
principal, decision en la que se le negdé la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria.

2.2. Por auto del 8 de agosto de 2018, este despacho avoco el conocimiento de las presentes diligencias.

2.3. El condenado LUIS EDUARDO CALDERON ARENAS se encuentra privado de la libertad desde el 16 de
enero de 2016.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FiSICO: El condenado LUIS EDUARDO CALDERON ARENAS, fue privado de su libertad en razén
de este proceso desde el 16 de enero de 2016, por lo cual lleva como tiempo fisico un total de 89 MESES 22
DIAS

REDENCION DE PENA: Al condenado se le ha reconocido las siguientes redenciones:

- Por auto del 26 de diciembre de 2018 = 4 meses 11 dias’
- Por auto del 10 de junio de 2019 = 1 mes 21 dias?

- Por auto del 26 de noviembre de 2019 = 2 meses 22 dias®
- Por auto del 21 de abril de 2022 = 8 meses 15 dias*

- Por auto del 02 de marzo de 2023 = 4 meses 11 dias®

Luego, por concepto de redencion de pena se han reconocido 21 MESES 20 DIAS.

! Carpeta “25320610136420168001100" archivo “25320610136420168001100" folio 77

2 Carpeta “25320610136420168001100" archivo “25320610136420168001100" folio 96

3 Carpeta “25320610136420168001100" archivo “25320610136420168001100" folio 108
+ Carpeta “25320-61-01-364-2016-80011-00" archivo “09AutoINI43739-Redencién”

5 Carpeta “25320-61-01-364-2016-80011-00" archivo “18Autol212NI43739RedEstCalDef"
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Condenado: LUIS EDUARDO CALDERON ARENAS C.C. No. 79.221.977
Radicado No: 25320-61-01-364-2016-80011-00

Interno No: 43739

Auto |. No: 1120

En ese orden de ideas, realizadas las correspondientes adiciones, a la fecha de este pronunciamiento el
sentenciado LUIS EDUARDO CALDERON ARENAS, ha purgado 111 MESES 12 DIAS. mismo que sera
reconocido en la parte resolutiva de este auto.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTAD.C,,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a LUIS EDUARDO CALDERON ARENAS el Tiempo Fisico y redimido a la fecha
de 111 MESES 12 DIAS de la pena impuesta, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITASE copia de esta decision al Complejo Penitenciario y Carcelario Con Alta Media y Minima
Seguridad de Bogota. COBOG "LA PICOTA" para la actualizacion de la hoja de vida de la penada.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra privado de la
libertad en el Complejo Penitenciario y Carcelario Con Alta Media y Minima Seguridad de Bogota. COBOG "LA
PICOTA".

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: LUIS EDUARDO CALDERON ARENAS C.C. No. 79.221.977
Radicado No: 25320-61-01-364-2016-80011-00
Interno No: 43739
Auto |. No: 1713
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La anterior ptuy.we

1 El Secretario L
L
Firmado Por:
Catalina Guerrero Rosas
Juez Circuito
Juzgado De Circuito




Ejecdat;n 015 De Penas Y Medidas De Seguridad
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Rama Judicial ,
Consejo Superior dela ]u;incatura

SIGCMA

Repuiblica de Colombia

JUZGADO \S_ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON DO

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: _ | D Y34 @

TIPO DE ACTUACION:

AS___ AL OFL___ 0TRO____ nro. [t

FECHA DE AUTO: | @JUH{"I?

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION:; D> /o8 / 22>

NOMBRE DE INTERNO (PPL):

FIRMA PPL:

cc: ;Zq g Q}q*
m: Q365

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI()Q NO

HUELLA DACTILAR:

L




8/16/23, 8:12 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1120 Y 1122 NI 43739 - 015 / LUIS
EDUARDO CALDERON ARENAS

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 02/08/2023 9:43
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 2/08/2023, a las 9:02 a.m., Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
escribio:

Cordial saludo,
En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucién de Penas y Medida de
Seguridad, me permito remitirle Autos Interlocutorios 1120y 1122 de fecha 01/08/2023,

con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para los fines
legales pertinentes.

Cordialmente

<Qutlook-gpb3xecz.png>

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
Bogota-Colombia

Se informa que este correo NO ESTA HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS: por
favor dirigirlas al correo: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co ¢ en su
defecto directamente al correo del despacho que requiere la informacion.

Adicionalmente, se advierte que se deben verificar los archivos adjuntos antes de
enviarlos, toda vez que, si el servidor detecta que el archivo contiene virus y/o
almaceno contenido malicioso, lo desviard automdticamente a la bandeja de
correo no deseado.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo vy lo recibid por error comuniquelo de
inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo.
Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales

L https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGYxNjk2Y2FkLTBKODAtNDI4OS 1iMWVhLWVIY Tk 1NjUOZDgzYwAQAMvcb7U82ZBLgm400P 10JoE%3D 1/2



Condenado: LUIS EDUARDO CALDERON ARENAS C.C. No. 79.221.977
Radicado NJ: 25320-61-01-364-2016-80011-00

Inte/no No: 43739 — '

Auto |. No: 1122

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
s JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Connale e | Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
: CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., primero (1) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verifica el despacho la procedencia de sustitucion de prisién intramural por domiciliaria a favor del
penado LUIS EDUARDO CALDERON ARENAS, bajo los parametros del articulo 38G de la Ley 599
de 2000 adicionado por la Ley 1709 de 2014.

2.- ACTUACION PROCESAL

2.1. El 14 de octubre de 2016, el Juzgado Promiscuo del Circuito de Guaduas- Cundinamarca,
condeno a LUIS EDUARDO CALDERON ARENAS a la pena principal de 17 afios y 10 meses de
prision, al encontrarlo penalmente responsable en calidad de autor de la conducta punible de
FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS O MUNICIONES, TENTATIVA DE
HOMICIDIO y HOMICIDIO AGRAVADO. y a la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal, decision en la que se le nego
la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria.

2.2. Por auto del 8 de agosto de 2018, este despacho avoco el conocimiento de las presentes
diligencias.

2.3. El condenado LUIS EDUARDO CALDERON ARENAS se encuentra privado de la libertad desde
el 16 de enero de 2016.

3. CONSIDERACIONES
3.1. PROBLEMA JURIDICO

Establecer si el condenado cumple los requisitos legales previstos en el articulo 38 G del Cédigo
Penal, para acceder al sustituto de la prisién domiciliaria.

3.2.- Para los fines de la decision que ocupa la atencién de esta funcionaria, oportuno es traer a
colacion el contenido del articulo 38 G adicionado por la Ley 1709 de 2014, en aras de verificar si es
viable la concesion del sustituto requerido.

“...Articulo 28. Adicionase un articulo 38 G a la Ley 599 de 2000, del siguiente tenor: Articulo 38 G.
La ejecucion de la pena privativa de lo libertad se cumplira en el lugar de residencia o morado de la
condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados
en los numerales 3 y 4 del articulo 38 B del presente Codigo, excepto en los casos en que el
condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado
por_alguno de los siguientes delitos: genocidio;, contra el derecho internacional humanitario;
desaparicion forzada, secuestro extorsivo; tortura, desplazamiento forzado, trafico de menores, uso
de menores de edad para lo comision de delitos, trafico de migrantes, trata de personas; delitos contra
lo libertad, integridad y formacion sexuales; extorsion; concierto para delinquir agravado, lavado de
activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con fines terroristas; financiacién del
terrorismo y de actividades de delincuencia organizada, administracion de recursos con actividades
terroristas y de delincuencia organizado; financiacion del terrorismo y administracion de recursos
relacionados con actividades terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso
restringido, uso privativo de los fuerzas armados o explosivos; delitos relacionados con el trafico de
estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso segundo del articulo 376 del
presente Caodigo...”

%



Condenado: LUIS EDUARDO CALDERON ARENAS C.C. No. 79.221.977
Radicado No: 25320-61-01-364-2016-80011-00

Interno No: 43739

Auto |. No: 1122

Resulta necesario sefialar que para acceder al mecanismo sustitutivo deprecado, es menester que
se cumplan todos y cada uno de los requisitos previstos en la norma transcrita, que se traducen en
requisitos meramente objetivos, pues la adicion realizada al Codigo Penal, por la Ley 1709 de 2014,
en punto a la prision domiciliaria del articulo 38 G, no condicioné su concesion a la valoracion subjetiva
que pudiera realizar el Juez Ejecutor, frente a las condiciones personales, familiares o sociales del
penado, sino unicamente al cumplimiento de los requisitos previstos en la norma, a saber, el
cumplimiento de la mitad de la condena, que el delito no esté excluido y que el penado cuente con
arraigo familiar y social.

Lo anterior, bajo el entendido que el espiritu normativo de la Ley 1709 de 2014, estuvo encaminado
a la creacion de medidas para descongestionar las carceles, atendiendo el alto indice de hacinamiento
reportado en los ultimos afos.

Tan objetiva resulta la norma, que no opera ni siquiera la prohibicién del articulo 68 A del Codigo
Penal, atinente a los antecedentes penales que registre el penado dentro de los cinco afios anteriores.

Conforme lo expuesto, no otro asunto se impone para el Juez Ejecutor, que la verificacion del
cumplimiento de los requisitos objetivos, para decidir si procede o no el mecanismo sustitutivo,
conforme lo prevé el articulo 5° de la Ley 1709 de 2014.

Consecuente con lo indicado, se tiene que los delitos por los que CALDERON ARENAS fue
condenado no se encuentran excluidos del sustituto de prisiéon domiciliaria contenido del articulo 38
G adicionado por la Ley 1709 de 2014, norma vigente al momento de los hechos.

Adicionalmente tenemos que LUIS EDUARDO CALDERON ARENAS, cuenta con una pena de 214
MESES DE PRISION, asi mismo, por auto de la fecha se reconocié al condenado por concepto de
tiempo fisico y redimido un total de 112 MESES 5 DIAS, de donde se infiere que ha superado la mitad
de la condena impuesta la cual equivale a 107 meses.

Establecido el cumplimiento del primer factor previsto en la norma en cita, es necesario adentrarnos
en el estudio de la segunda exigencia, atinente a que concurran los presupuestos contemplados
en los numerales 3 y 4 del articulo 38 B que disponen lo siguiente:

“...Articulo 38 B. Requisitos para conceder la prision domiciliaria. Son requisitos para conceder la
prision domiciliaria: (...)

3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion la existencia o inexistencia del arraigo.

4. Que se garantice mediante caucion el cumplimiento de las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacion previa del funcionario judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El pago
de la indemnizacion debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo
con la victima, salvo que demuestre insolvencia;

c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando
fuere requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia
del cumplimiento de la reclusion. Ademas debera cumplir las condiciones de seguridad que le hayan
sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento de
la prision domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad.....” (Negrillas fuera del texto)

Frente al arraigo familiar y social de LUIS EDUARDO CALDERON ARENAS, obra en el expediente
documentacion de arraigo con la cual el penado pretende demostrar tal requisito.

Es asi que, con el fin de verificar la informacién suministrada se procedié a llamar al teléfono 317 318
4410 contesto Luzeidy Diaz identificada con CC 1.073.689.508 esposa del penado y manifesto:



Condenado: LUIS EDUARDO CALDERPAON ARENAS C.C. No. 79.221.977
Radicado No: 25320-61-01-364-2016-(ga)11-00

Interno No: 43739 -.

Auto |. No: 1122

- Que la direccion de la residencia es Carrera 5 Este No. 7 — 34 (Nomenclatura antigua Carrera
5 Este 7 F — 32) Barrio La Pradera Segundo sector, Soacha Cundinamarca, la cual es en
arriendo, viven alli mas de 6 anos.

- La entrevistada indicé que antes de la captura el penado vivia con ella en Torrentes Etapa 4
en Soacha — Cundinamarca

- En la vivienda vive con 2 personas: (i) la entrevistada, de 32 afos y trabaja como patinadora
en una empresa de textiles, (i) Karen Alexandra Calderén, 15 afios, estudiante ii) Shaira
Jimena Calderon, 9 afos, estudiante.

- El hogar cuenta con luz, acueducto, internet, parabolica y gas.

- Indicé que apoyarian al penado y se harian cargo de su manutencion. Asi mismo, que las
personas que convivirian con el penado estan de acuerdo con la concesion del sustituto o
subrogado, y lo acogerian.

- El penado antes de la captura trabajaba como maestro de construccion.

- Manifesté que el penado antes de la captura si consumia sustancias psicoactivas, actualmente
no lo hace, pero si llegara a recaer igualmente esta dispuesta a recibirlo.

Conforme a lo anterior, advierte el Juzgado que el condenado contaria eventualmente con un arraigo
de tipo familiar y social, asi como un domicilio donde permanecer correspondiente al lugar en el que
residiria junto a su familia.

Por lo tanto, se da por acreditado el arraigo familiar y social del condenado.

En consecuencia, la sustitucion de la prision intramural por domiciliaria, fundamentada en el articulo
38 G del Codigo Penal adicionado por la Ley 1709 de 2014, esta llamada a prosperar, dado que para
el caso particular LUIS EDUARDO CALDERON ARENAS, se cumplen a cabalidad los presupuestos
sefalados en la norma en cita, de manera que se concedera el sustituto referido, para lo cual debera
previo pago de caucion prendaria de un (1) SMLMV que debera sufragar a traves de pdliza judicial,
suscribir la diligencia de compromiso acorde las obligaciones contempladas en el articulo 38 B del
Cadigo Penal, a la cual y conforme las competencias otorgadas en el literal d. numeral 4° de dicho
canon se le adicionara la obligacién de abstenerse de ejecutar actos que pongan en riesgo la
integridad fisica, seguridad o salud de terceros.

Realizado lo anterior, se debera verificar por parte del INPEC que el condenado no cuente con
una medida mas restrictiva de la libertad —como seria medida de aseguramiento de detencién
preventiva en Establecimiento Carcelario u otra condena que deba cumplirse intramuralmente
en Establecimiento Carcelario. Lo anterior por cuanto de acuerdo a la Decision del 16 de
febrero de 2017, bajo radicado 90258 de la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion
Penal -, en ese evento debera dejarse a disposicion al condenado de dicha causa.

Una vez efectuada la anterior verificacion de no ser requerido en otro proceso se procedera
al traslado del interno al domicilio, previo implante de mecanismo de vigilancia electrénica.

Le sera advertido al condenado que, de incumplir con las obligaciones impuestas, el Despacho le
revocara el mecanismo sustitutivo otorgado y de evadirse del domicilio, se le compulsaran copias
por el punible de fuga de presos.

En mérito de los expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIONES DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER a LUIS EDUARDO CALDERON ARENAS, la sustitucion de la prision
intramural por domiciliaria con base en las previsiones del Articulo 38 G del Codigo Penal, conforme
lo expuesto en la parte motiva de esta decision, previo pago de caucion prendaria por valor de un (1)
SALARIO MINIMO LEGAL MENSUAL VIGENTE pagaderos a través de pdliza judicial, y suscribir
la diligencia de compromiso conforme las obligaciones contempladas en el articulo 38 B del Codigo
Penal, a la cual se le adicionara la obligacion de abstenerse de ejecutar actos que pongan en riesgo
la integridad fisica, seguridad o salud de terceros.

Realizado lo anterior, se debera verificar por parte del INPEC que el condenado no cuente con
una medida mas restrictiva de la libertad —como seria medida de aseguramiento de detencion
preventiva en Establecimiento Carcelario u otra condena que deba cumplirse intramuralmente
en Establecimiento Carcelario. Lo anterior por cuanto de acuerdo a la Decision del 16 de
febrero de 2017, bajo radicado 90258 de la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion
Penal, en ese evento debera dejarse a disposicion al condenado de dicha causa.
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Una vez efectuada la anterior verificacion de no ser requerido en otro proceso se procedera
al traslado del interno al domicilio, previo implante de mecanismo de vigilancia electrénica.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE la presente providencia al sentenciado, quien se
encuentra privado de la libertad en la Carcel la Picota.

TERCERO: Remitase copia de la presente decision al establecimiento carcelario para que obre en
la hoja de vida del condenado.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion, los cuales deberan
interponerse dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de esta decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ
Condenado: LUIS EDUARDO CALDERON ARENAS C.C. No. 79.221.977
Radicado No: 25320-61-01-364-2016-80011-00
Interno No: 43739
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8/16/23, 8:12 AM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICAGY N AUTOS INTERLOCUTORIOS 1120 Y 1122 NI 43739 - 015 / LUIS
EDUARDO CALDERON ARENAS

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 02/08/2023 9:43
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

| Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 2/08/2023, a las 9:02 a.m., Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
escribio:

Cordial saludo,
En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucién de Penas y Medida de
Seguridad, me permito remitirle Autos Interlocutorios 1120y 1122 de fecha 01/08/2023,

con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para los fines
legales pertinentes.

Cordialmente

<Qutlook-gpb3xecz.png>

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
Bogota-Colombia

Se informa que este correo NO ESTA HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS; por
favor dirigirlas al correo: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co © en su
defecto directamente al correo del despacho que requiere la informacion.

Adicionalmente, se advierte que se deben verificar los archivos adjuntos antes de
enviarlos, toda vez que, si el servidor detecta gue el archivo contiene virus y/o
almaceno contenido malicioso, lo desviard automaticamente a la bandeja de
correo no deseado.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de
inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo.
Si no es el destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGYxNjk2Y 2FkLTBKODAINDI4O0S 1iMWVhLWVIYTk1NjU0ZDgzYwAQAMvcb7U82ZBLgm400P 10JoE%3D 1/2



s L =
-
Condenado: FABIO MILLAN MORA C.C. 80.130.389
Radicado No. 11001-31-04-002-2000-00093-00
No. Interno 115268
Auto |. No. 1187

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
e JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Consions Sapeelar: Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D.C., Veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a adoptar la decision correspondiente frente al incumplimiento de las
obligaciones contraidas por FABIO MILLAN MORA, con ocasion del mecanismo sustitutivo de la
prisién domiciliaria que le fue otorgado.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 19 de julio de 2002, el Juzgado 2° Penal del Circuito de Bogota, condend entre a FABIO
MILLAN MORA, a la pena principal de 28 afios de prisién tras hallarlo penalmente responsable del
delito de HOMICIDIO AGRAVADO, a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de sus
derechos y funciones publicas por el lapso de 10 afios. Asi mismo, fue condenado al pago de
perjuicios materiales y morales equivalentes a 250 SMLMV, decision en la que le neg6 la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.2. La Sala Penal del H Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota, mediante decision de 14
de julio de 2003, confirmo la sentencia de primera instancia.

2.3. El 30 de junio de 2004, la Sala de Casacion Penal de la H. Corte Suprema de Justicia inadmitio
la demanda de casacion interpuesta por el defensor del condenado.

2.4. El 13 de diciembre de 1999, fue dejado a disposicion de estas diligencias.

2.5. Por auto del 29 de septiembre de 2004, el Juzgado 12 Homélogo asumio el conocimiento de
estas diligencias. Posteriormente, mediante proveido del 14 de octubre de 2004 remiti6 el expediente
a los Homoélogos de Tunja.

2.6. El 19 de enero de 2005, el Juzgado 4° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Tunja
(Boyaca), avocé el conocimiento de estas diligencias.

2.7. Mediante proveido del 29 de diciembre de 2008, el Homdlogo 4° e Tunja le reconocié al penado
el 5.5% de descuento de la pena conforme lo establecido en el art. 70 de la Ely 975 de 2005, el que
equivale a 18 meses y 14 dias de prision.

2.8. Por auto del 19 de octubre de 2011, el Juzgado de Ejecucion de Penas de Tunja, negé al penado
el subrogado de la libertad condicional. Contra esta decision fueron interpuestos los recursos
ordinarios.

2.9. Mediante decision del 13 de diciembre de 2011, la Sala Penal del h. Tribunal Superior de Tunja
(Boyaca) revocé la decision del 19 de octubre de 2011, y en su lugar le otorg6 al penado el subrogado
penal de la libertad condicional por un periodo del tiempo restante por cumplir la pena. Para lo cual
el penado suscribié diligencia de compromiso 15 de diciembre de 2011.

2.10. Por auto del 20 de febrero de 2012, el Homélogo 12 reasumié el conocimiento de la presente
causa.

2.11. Mediante proveido del 26 de mayo de 2015, el Homologo 5° de Descongestion (ahora 24
permanente) asumio el conocimiento de las presentes diligencias, y ordeno correr el traslado del
articulo 486 de la Ley 600 al penado, para que rindiera explicacion frente al incumplimiento de las
obligaciones que le fueron impuesta en la sentencia, en especial, la atinente al pago de perjuicios.
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2.12. El 31 de agosto de 2015, el Homoélogo le revocéd al penado el subrogado de la libertad
condicional, y ordend que debia ejecutar 132 meses y 11.05 dias de prisién, como tiempo restante
para el cumplimiento de la pena impuesta por el Juzgado 2° Penal del Circuito de Bogota, por lo cual
ordeno librar en su contra orden de captura.

2.13. Por auto del 9 de agosto de 2016, el Homologo remitié el expediente a este Juzgado conforme
lo establecido en el Acuerdo CSBTA16472 del 21 de junio de 2016 expedido por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura

2.14. Mediante auto del 26 de julio de 2017, este Despacho Judicial asumioé el conocimiento de la
presente causa.

2.15. El 1° de noviembre de 2017, el penado fue capturado y dejado a disposicion de la presente
causa.

2.16. El 30 de abril de 2019, esta autoridad le otorgd al penado la prision domiciliaria contenida en
el articulo 38 de la Ley 599 de 2000, autorizandolo para residir en la CARRERA 5 C # 51 C — 44
SUR (Direccion Antigua TRANSVERSAL 5 C # 53 — 42).

2.17. Por auto del 28 de junio de 2019, se autoriz6 al penado el cambio de domicilio a la MANZANA
49 A LOTE 2 EL MOCHUELO - LOCALIDAD DE CIUDAD BOLIVAR (Actualmente — CARRERA 22
A#83 SUR - 14).

3. DEL TRASLADO DEL ART. 477 DEL C.P.P.

En atencién a que por parte del Centro de Monitoreo Virtual -CERVI- se remitieron las siguientes
transgresiones: 26 a 27 (bateria agotada), 28 (bateria agotada), 30 de junio a 2 de julio (bateria
agotada), 3 (bateria agotada), 4 a 5 (bateria agotada), 7, 8 (bateria agotada), 9y 10 de julio de 2019
(13 dias); esta autoridad, por auto del 11 de noviembre de 2020, ordené descorrer el traslado del
articulo 486 de la Ley 600 de 2000.

4. CONSIDERACIONES
4.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si dentro del presente caso resulta procedente revocar al condenado el sustituto de prision
domiciliaria que le fue concedido.

4.2.- El articulo 477 de la Ley 906 de 2004, sefiala:

“Negacion o revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad. De existir
motivos para negar o revocar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad, el juez
de ejecucion de penas y medidas de seguridad los pondré en conocimiento del condenado para que
dentro del término de tres (3) dias presente las explicaciones pertinentes. La decision se adoptara
por auto motivado en los diez (10) dias siguientes”.

FABIO MILLAN MORA fue condenado por el Juzgado 2° Penal del Circuito de Bogota, a la pena
principal de 336 meses de prision, como responsable de la conducta punible de HOMICIDIO
AGRAVADOQO,; decision en la que le fue negada la suspension condicional de la ejecucion de la pena
y se le otorgo la prisién domiciliaria.

Luego, mediante proveido del 30 de abril de 2019, esta autoridad le otorg6 al penado el mecanismo
sustitutivo de la prision domiciliaria del 38 G de la Ley 599 de 2000.

De igual modo, surge relevante mencionar que FABIO MILLAN MORA estuvo privado de la libertad
por cuenta de este proceso desde el 13 de diciembre de 1999, no obstante por auto del 13 de
diciembre de 2011 la Sala Penal del Honorable Tribunal Superior de Tunja (Boyaca) le concedié al
sentenciado el beneficio de la libertad condicional. Ante el incumplimiento del pago de los perjuicios,
el 31 de agosto de 2015, el Juzgado 5° de Descongestién (ahora 24 permanente) le revoco al
sentenciado la gracia liberatoria y libré orden de captura en su contra. El penado nuevamente fue
dejado a disposicion de esta causa desde el 1° de noviembre de 2017.

Ahora, de conformidad a lo establecido en el articulo 38 B ibidem el condenado se comprometio a:
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DILIGENCIA DE COMPROMISQ (articulo 38 Codigo Penal)

En Bogota, D.C., Mayo catorce {14} de dos mil diecinueve (2018) en cumplimiento a lo
dispussio por este Despacho en auto del 30 de abril de 2019 por el que se le concedié al
penado el mecanismo sustitutivo de la prisidn domiciliania del Art. 38 G. se suscribe por
parte del sentenciado FABIO MILLAN MORA (a diligencia de que trata el articulo 38 8 del
Codigo Penal, para el cumplimiento de las siguientes obligaciones:

» No cambiar de residencia sin autorizacién, previa del funcionario judicial.

+ Que dentro del término gue fije el juez sean reparados los danos ocasionados con el
delito.

« Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la
pena cuando fuere requerido para elio

« Permitir la entrada a la residencia a los servidores pablicos encargados de realizar la
vigilancia del cumplimiento de ia reclusidn. Ademas debera cumplir las condiciones de
sequridad que le hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los
reglamentos del INPEC para el cumplimiento de la prisiéon domiciliaria y las adicionales
que impusiere e! Juez de ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

= Abstenerse de ejecular actos que pongan en riesgo la integridad fisica, seguridad o salud
de terceros

SE ADVIERTE AL CONDENADO QUE CUALQUIER VIOLACION A ESTE
COMPROMISO CONLLEVA LA REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA
CONTENIDA EN EL ART. 38 G Y LA PERDIDA DE LA CAUCION PRESTADA.

El sentenciado manifiesta que reside en la siguiente direccidn

28 S LMoo S2-L2- Sup T G Ne S1eCo ply  Suld

Tiene el nimero telefénico
) oeion

PouBo FERL -~ 21/eUS? 6T

Y autoriza expresameante ser notiticado al correo electrénico

e obio }2/"//0” Wa&}
FABIO MILLAN MORA N° 80.130.389 N

En ejecucion del sustituto penal de la prisién domiciliaria, se recibié oficio del CERVI informando que
FABIO MILLAN MORA, presenté transgresiones a sus obligaciones durante las fechas 26 a 27
(bateria agotada), 28 (bateria agotada), 30 de junio a 2 de julio (bateria agotada), 3 (bateria agotada),
4 a 5 (bateria agotada), 7, 8 (bateria agotada), 9 y 10 de julio de 2019 (13 dias); en razén de lo cual,
este Juzgado ordené correr el traslado previsto en el articulo 486 de la Ley 600 de 2000, mediante
providencia del 11 de noviembre de 2020, a fin de que el sentenciado brindara las explicaciones
correspondientes al incumplimiento a las obligaciones que le fueron impuestas al serle concedido el
mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria, del anterior tramite se notificé al condenado
personalmente y a su apoderado contractual.

N

.

Es asi que el apoderado de confianza del penado al descorrer el traslado otorgado dentro del articulo
486 de la Ley 600 de 2000, el 19 de enero del 2021, envi6 escrito donde argumentoé que los hechos
materia de escrutinio habian sucedido 11 meses antes del oficio con que se corrié traslado, mismos
que fueron objeto de visita por parte del asistente social, quien pudo constatar que el penado
trabajaba cerca a su residencia (MANZANA 49 A LOTE 2 EL MOCUELO LOCALIDAD DE CIUDAD
BOLIVAR) alimentando unos pollos que esta criando.

Destaco que, por auto del 11 de noviembre de 2020, esta autoridad se abstuvo de revocar al penado
el beneficio de la prision domiciliaria en virtud a una transgresion del 19 de julio de 2019, aceptando
que el penado trabajaba en un sitio cercano a su residencia por necesidad econémica y requiriéndolo
para cumplir en debida forma con sus obligaciones.

Ante este panorama, destacé que después del requerimiento su representado ha cumplido a
cabalidad con sus deberes y recalco que a la fecha no habia sido revisado el dispositivo frente a la
informacion que se queda sin bateria.
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De igual forma, menciond que su poderdante posteriormente fue visitado por personal del INPEC —
CERVI, la ultima vez el 7 de enero de 2021, y en el informe se puede constatar lo informado en el
parrafo anterior. También sostuvo que no hay otro informe de transgresiéon con posterioridad al
datado del afio 2019.

Con base en lo anterior, solicité que no se le revocara el beneficio otorgado. Como sustento de sus
manifestaciones allegé pantallazos del brazalete electrénico y de la residencia del condenado.

Como resultado de la valoracion realizada a los argumentos y documentos obrantes en el plenario,
esta falladora estima que no puede aceptar las exculpaciones realizadas por el condenado habida
consideracién que no esbozé ninglin argumento tendiente a justificar las transgresiones reportadas
en las fechas 26 a 27 (bateria agotada), 28 (bateria agotada), 30 de junio a 2 de julio (bateria
agotada), 3 (bateria agotada), 4 a 5 (bateria agotada), 7, 8 (bateria agotada), 9 y 10 de julio de 2019.

También resulta pertinente mencionar que el sentenciado se abstuvo de aportar prueba alguna que
permitiera derruir los cuestionamiento reprochados en su contra en auto del 11 de noviembre de
2020, destacando que si bien en un principio (Auto del 30/04/2019) se le autoriz6 residir en la
CARRERA 5 C # 51 C — 44 SUR (Direccion Antigua TRANSVERSAL 5 C # 53 — 42) y el 28 de junio
de 2019 se autorizé al penado el cambio de domicilio a la MANZANA 49 A LOTE 2 EL MOCHUELO
— LOCALIDAD DE CIUDAD BOLIVAR (Actualmente — CARRERA 22 A # 83 SUR — 14), es evidente
que el penado nada dijo sobre la infidelidad a sus deberes por las calendas ahora objeto de
cuestionamiento conforme a los reportes recibidos en este expediente, donde por el contrario,
claramente se establece que el penado mantuvo apagado su dispositivo durante varios dias y
ademas salié de su domicilio efectuando amplios recorridos, sin autorizacion alguna por parte del
establecimiento carcelario o de esta sede judicial.

ASUNTO: Informe Novedad PPL FABIO MILLAN MORA

Comedidamente, me dirijo a su despacho con el fin de comunicar que la PPL FABIO MILLAN MORA,
identificado con C.C 80130389, a 6rdenes del JUZGADO 15 DE EJECUCION DE PENAS DE BOGOTA
D.C. ( CUNDINAMARCA - COLOMBIA ), con vigilancia electrénica en el domicilio Tv 5¢ #53-42 sur, registra

Disgoetw Agagarts w2 05 S0
Cospesii Avagece 82018 10.0.02 TR0 1847 3

Al respecto, es pertinente informar que se llamé a los abonados telefénicos registrados en el sistema y NO
se logré comunicacion con la PPL.

L e T N ) s P

Mapa st bt

Lo anteriormente expuesto, permite colegir que, FABIO MILLAN MORA se ha ausentado de su
domicilio sin autorizacién alguna y ha incumplido los compromisos adquiridos sin justificacion valida,
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lo que conlleva a este Juzgado a concluir que el penado no supo aprovechar la oportunidad otorgada
por el Estado para continuar cumpliendo la pena en su domicilio, en el entendido de cumplir los
compromisos contraidos. Olvidé el penado que si bien esta en su domicilio, se encuentra privado de
la libertad, por manera que su locomocién se halla restringida, cosa que a todas luces FABIO
MILLAN MORA obvi6.

Asi las cosas, para el Despacho es claro que se encuentran demostradas las trasgresiones
efectuadas por el sentenciado y no existe ningtn argumento valido por él aportado que justifique
tales faltas a sus compromisos, ademas reitérese que dentro de la actuacién no obra ningtn tipo de
autorizacion para que el sentenciado pueda salir de su residencia o de incumplir su deber de carga
respecto al dispositivo de vigilancia electrénico y si bien en una oportunidad se decidi6 brindarle la
oportunidad de seguir descontando pena en su residencia y llamarle la atencién respecto al
cumplimiento de sus deberes frente al sustituto, tal situacién no equivale a una autorizacién para
salir de la misma indiscriminadamente, o incumplir los deberes de carga que le asisten respecto al
dispositivo de vigilancia electrénica, tampoco obra otorgado permiso de trabajo.

Por el contrario, dentro del cartulario reposa informe de la autoridad penitenciaria donde se percibe
que el penado se ausento de su sitio de reclusion y se abstuvo de mantener cargado el dispositivito
de vigilancia electrénica.

Al respecto se debe tener en cuenta que al momento de serle otorgada la prision domiciliaria a FABIO
MILLAN MORA, de conformidad a lo establecido en el articulo 38 B del Caodigo Penal, se
comprometio a cumplir con las restricciones de la libertad que imponen los reglamentos del INPEC,
entre los que se encuentra permanecer en su domicilio.

En tal medida, en principio, estaba dispuesto para el cumplimiento de la pena la CARRERA 5 C # 51
C — 44 SUR (Direccion Antigua TRANSVERSAL 5 C # 53 — 42); lugar en el que debia permanecer
de manera irrestricta, a menos que cuente con un permiso, otorgado por el Centro de Reclusién, que
lo autorice a salir de su domicilio.

Por tanto, con el solo hecho de ausentarse de su lugar de reclusion, sin permiso judicial ni
justificacion admisible alguna, se genera un incumplimiento a las obligaciones impuestas al momento
de otorgar el sustituto.

Es de anotar que el condenado al parecer se comporta como lo hace una persona en libertad,
desconociendo por ende sus compromisos respecto a la prision domiciliaria.

Lo anterior permite concluir que FABIO MILLAN MORA, a pesar de tener pleno conocimiento de las
obligaciones que le generaba el sustituto concedido, de manera categérica procedié a vulnerarlas
aun cuando suscribié diligencia de compromiso, en donde se le pusieron de presente los
compromisos que adquiria y los limites que le generaba la sustitucion de la pena de forma intramural,
por la de la prision domiciliaria.

Dicha situacién, conlleva a este Juzgado a concluir que el condenado no supo aprovechar la
oportunidad otorgada por el Estado para cumplir la pena en su domicilio, en el entendido de acatar
los compromisos contraidos. Olvido el penado que se encuentra privado de la libertad en su
domicilio, por manera que su locomocién se halla restringida, cosa que FABIO MILLAN MORA
obvi6, sin justificacion alguna.

Teniendo en cuenta las situaciones antes sefialadas, como quiera que se tiene claro y demostrado
dentro de las presentes diligencias, que el condenado infringié las obligaciones adquiridas con el
sustituto de la prision domiciliaria, esta Ejecutora procede a REVOCAR el sustituto concedido.

Es de anotar que con posterioridad al traslado se allegé (i) Oficio 2020IE0078766 del 10 de mayo de
2020, donde se reportan nuevas trasgresiones generadas por el condenado los dias 24, 25, 26, 28
y 29 de abril al 10 de mayo de 2020 (bateria agotada) (16 dias); (ii) Oficio 2021IE0094134 del 11 de
mayo de 2021, donde se reporta nueva transgresion el dia 12 de abril de 2021 (1 dia); (iii) Oficio
2021EE0105622 del 17 de junio de 2021, donde se reportan transgresiones los dias 7 de enero, 12

! Se destaca que en este informe se revieron otras transgresiones por falta de carga del dispositivo, pero se observa que esta
situacion obedece a cortes de energia en el sector y el PPl es encontrado en el domicilio, por ende, no seran tenida en cuenta
en esta providencia al tratarse de una situacion de fuerza mayor y solo se destacaran las calendas en las que el penado no
fue hallado en el domicilio.
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de febrero, 3 de junio y 9 de junio de 2021 (4 dias) y (iv) Oficio 2021EE0201598 del 9 de noviembre
de 20212, donde se reporta nueva transgresion el 22 de julio de 2021 (1 dia); las cuales si bien no
fundamentan la decision de revocatoria, si respaldan la conclusion respecto al incumplimiento
reiterado de las obligaciones que conlleva el sustituto de la prision domiciliaria.

4.3.- Como consecuencia de lo anterior, se ordena librar érdenes de captura en contra del condenado
y emitir el oficio correspondiente ante la Direccion de la Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogota “La Picota” para que proceda al traslado inmediato de FABIO MILLAN
MORA de su domicilio al centro carcelario, autoridad que debera informar lo pertinente a este
Juzgado, una vez se surta el tramite pertinente.

Lo anterior, conforme lo resefiado en la jurisprudencia emitida por la Sala de Casacion Penal de la
H. Corte Suprema de Justicia, quien ha indicado que la orden del traslado del condenado luego de
la revocatoria de la prision domiciliaria es de inmediato cumplimiento.

Al respecto, la Alta Colegiatura en Sede de Tutela Refirio:

“..Sobre este particular, segun manifiesta el demandante, por medio de oficio nimero 1207 de
diciembre de 2013, el Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas y Medidas de Cali ordend su traslado
a establecimiento carcelario como consecuencia de la revocatoria de la prision domiciliaria; decision
respecto de la cual, de un lado, el actor indica su inconformidad y, de otro, el Despacho explica que
ello se fundamenté en el art. 188 de la Ley 600 de 2000.

En este orden de ideas, para la Sala la determinacion censurada no se dicté con desconocimiento
de la norma aplicable al caso ni basada en una interpretacién o valoracion caprichosa, arbitraria o
fruto de una extrema negligencia.

Al contrario, se advierte que la orden de trasladar al accionante al establecimiento carcelario obedece
a criterios razonables en la medida que en contra de JAVIER ADOLFO PAZMINO se emitié una
sentencia condenatoria que causo firmeza, misma que lo sanciond a la pena principal de prision;
esta que, a voces del art. 4° del Cddigo Penal, tiene como finalidad lograr su prevencion especial y
reinsercion social.

t:)
Entonces, a la luz de los preceptos descritos, se tiene que: i) en contra del demandante figura una
sentencia condenatoria; ii) la revocatoria de la prision domiciliaria debe estar precedida por el
incumplimiento de las obligaciones impuestas, iii) la pena de prision no pierde vigencia; iii) asi como
tampoco los fines que la sancion punitiva esta encaminada a concretar. Por tales argumentos, la
Sala concluye en la razonabilidad de la orden impartida por el juez ejecutor.

Mas atin, cuando el art. 188 de la Ley 600 de 2000 preveé que las providencias relativas a la libertad
y detencion, y las que ordenan medidas preventivas, se cumpliran de inmediato y, su inciso segundo,
a manera de ejemplo, tnicamente supedita la captura, si se niega la suspension condicional de la
ejecucion de la pena, en firme el fallo; situacién que ya ocurrié en este caso. Incluso, la norma atras
transcrita, autoriza al funcionario del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, en el ejercicio de
sus funciones de vigilancia, a detener inmediatamente a la persona que esta violando sus
obligaciones contraidas con ocasion de la prision domiciliaria...” ®

Asi mismo, debe precisarse que también la Corte ha resefiado que cuando una persona goza de la
medida de aseguramiento de detencion preventiva en su lugar de domicilio, y el fallador en la
sentencia condenatoria dispone que dicha persona debe continuar de cumplir la pena en centro
carcelario, no es necesario esperar a que dicha decisién cobre ejecutoria, pues a dicha orden debe
darsele inmediato cumplimiento y ordenar su traslado inmediato*.

2 Se destaca que en este informe se revieron otras transgresiones por falta de carga del dispositivo, pero se observa que esta
situacion obedece a cortes de energia en el sector y el PPl es encontrado en el domicilio, por ende, no seran tenida en cuenta
en esta providencia al tratarse de una situacion de fuerza mayor y solo se destacaran las calendas en las que el penado no
fue hallado en el domicilio.

? Sala de Casacion Penal Corte Suprema de Justicia. STP 6853-2014 M.P. José Leonidas Bustos Martinez.

4Ver Sentencias de Sala de Casacion Penal Corte Suprema de Justicia. (i) Radicado 28918 M.P. Yesid Ramirez Bastidas, (ii)
STP 228-2014 M.P. Luis Guillermo Salazar Otero.
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Criterio jurisprudencial que también puede aplicarse en sub examine, atendiendo que el condenado
continta en privacion de la libertad, es decir, que el traslado al establecimiento carcelario sélo
comporta un cambio de lugar de reclusion, pues el penado siempre ha estado afectado con la
privacion de la libertad.

OTRAS DETERMINACIONES

1.- Por Asistencia Administrativa efectuar las anotaciones del caso en el sistema de gestion, el
condenado continuara descontando pena hasta tanto se reporte evasion o imposibilidad de efectuar
el traslado por el Establecimiento Carcelario. De conocerse nuevas transgresiones se efectuara
estudio adicional de reconocimiento de tiempo.

2.- Por sustraccion de materia, este Despacho negara la solicitud de cambio de domicilio efectuada
el 21 de septiembre de 2021 y el pedimento de permiso de trabajo realizado el 1° de junio de 2021.

3.- Seria del caso que este Despacho se pronunciara respecto de la libertad condicional, en atencién
al pedimento efectuado por el condenado FABIO MILLAN MORA el 8 de julio de 2022, si no fuera
porque mediante providencia del 2 de marzo de 2018 le fue negado dicho subrogado, con ocasion a
que el mismo le fue revocado en virtud a que no acredit6 el pago de los perjuicios durante el periodo
de prueba, situacion que se mantiene incélume. Recalquese que la anterior determinacion fue
debidamente notificada y para este momento adquirié firmeza, pues no se presenté oposicion alguna,
por ende, no resulta viable estudiar nuevamente el caso, dado lo reciente del pronunciamiento sin
que existan argumentos diversos a los ya abordados.

Asi pues, como quiera que las consideraciones expuestas en la providencia de marras mantienen
total vigencia, se dispone ESTARSE A LO DISPUESTO en la decision en comento.

Frente al tema, la Sala de Casacién Penal de la H. Corte Suprema de Justicia, en sentencia de tutela
del 18 de agosto de 2011, en el radicado 55.485, con ponencia del H. Magistrado Dr. AUGUSTO
IBANEZ GUZMAN, expuso:

‘Respecto a las solicitudes que se presentan por segunda ocasion ante los jueces de ejecucion de
penas cuando ya se habia pronunciado sobre el mismo topico esta Sala de tutelas ha dicho lo
siguiente:

“Cierto es, seglin se ha dicho, que cuando un asunto ha sido definido y sobre dicha tematica se insiste,
sin introducir variante alguna, habra de estarse a lo decidido en aplicacién de los principios de economia
procesal y eficiencia, puesto que, de lo contrario, implicaria un desgaste inoficioso de la administracion
de justicia™.

4.- Oficiar al CERVI, a efectos que allegue los reportes de transgresién pendientes de remitir y las visitas
domiciliarias efectuadas al penado.

5.- Remitir copia de esta determinacion al Juzgado 1° Penal del Circuito de Duitama (Email:
j01pctocduitama@cendoj.ramajudicial.gov.co) con destino al expediente 15238600021120150011900,
que cursa en ese Juzgado.

6.- Requerir  al Juzgado 1° Penal del Circuito  de Duitama (Email:
{01pctocduitama@cendoj.ramajudicial.gov.co), a efectos que informe cual es el estado actual del
expediente 15238600021120150011900 y remita copia del escrito de acusacién de ese asunto.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR LA PRISION DOMICILIARIA concedida a FABIO MILLAN MORA, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Librar ¢rdenes de captura y el oficio correspondiente al Director de la Penitenciaria
Central de Colombia la Picota para que de manera inmediata materialice el traslado del condenado

5 Fallos de tutela 33.033 del 28 de agosto de 2008 y 40325 del 12 de febrero de 2009.
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FABIO MILLAN MORA, de su lugar de domicilio ubicado en la MANZANA 49 A LOTE 2 EL
MOCHUELO - LOCALIDAD DE CIUDAD BOLIVAR (Actuaimente — CARRERA 22 A # 83 SUR — 14)
a ese centro de reclusion, para que el condenado continie cumpliendo intramuralmente la pena de
prision impuesta.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien esta privado de la
libertad en su domicilio ubicado en la MANZANA 49 A LOTE 2 EL MOCHUELO - LOCALIDAD DE
CIUDAD BOLIVAR (Actualmente — CARRERA 22 A # 83 SUR — 14) y a su defensor Dr. Maximiliano
Vega Cardenas al e-mail renelopez.abogado63@gmail.com.

CUARTO: Remitase copia de esta decision a la Penitenciaria Central de Colombia la Picota y al
CERVI de Bogota, para que repose en la hoja de vida del interno.

QUINTO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

SEXTO: Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacion. Los cuales deberan
ser interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacién de esta providencia. Se informa que,
como garantia procesal, también existe |a posibilidad de formular el recurso de apelacion como unico,
caso en el cual las diligencias seran remitidas al superior, segin el caso, para resolver
exclusivamente la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: FABIO MILLAN MORA C.C. 80.130.389
Radicado No. 11001-31-04-002-2000-00093-00
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8/11/23, 4:09 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

-
-

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1187, 1188 Y 1189 NI 115268 - 015 / FABIO
MILLAN MORA

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 27/07/2023 8:49
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 26/07/2023, a las 4:01 p.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<171Autol1189NI115268Npc.pdf>
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Consejo Superior
de fu Judicatura

Bogota D. C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023)
1. ASUNTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FiSICO MAS TIEMPO
REDIMIDO como parte cumplida de la pena en favor FABIO MILLAN MORA titular del cupo
numérico 80.130.389.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 19 de julio de 2002, el Juzgado 2° Penal del Circuito de Bogota, condené entre a FABIO
MILLAN MORA, a la pena principal de 28 afios de prisién tras hallarlo penalmente responsable del
delito de HOMICIDIO AGRAVADO, a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de sus
derechos y funciones publicas por el lapso de 10 afios. Asi mismo, fue condenado al pago de
perjuicios materiales y morales equivalentes a 250 SMLMV, decision en la que le neg6 la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.2. La Sala Penal del H Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota, mediante decision de 14
de julio de 2003, confirmé la sentencia de primera instancia.

2.3. EI 30 de junio de 2004, la Sala de Casacion Penal de la H. Corte Suprema de Justicia inadmitié
la demanda de casacion interpuesta por el defensor del condenado.

2.4. El 13 de diciembre de 1999, fue dejado a disposicion de estas diligencias.

2.5. Por auto del 29 de septiembre de 2004, el Juzgado 12 Homologo asumié el conocimiento de
estas diligencias. Posteriormente, mediante proveido del 14 de octubre de 2004 remitié el expediente
a los Homologos de Tunja.

2.6. El 19 de enero de 2005, el Juzgado 4° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Tunja
(Boyaca), avocé el conocimiento de estas diligencias.

2.7. Mediante proveido del 29 de diciembre de 2008, el Homologo 4° de Tunja le reconocié al penado
el 5.5% de descuento de la pena conforme lo establecido en el art. 70 de la Ely 975 de 2005, el que
equivale a 18 meses y 14 dias de prision.

2.8. Por auto del 19 de octubre de 2011, el Juzgado de Ejecucion de Penas de Tunja, negé al penado
el subrogado de la libertad condicional. Contra esta decisién fueron interpuestos los recursos
ordinarios.

2.9. Mediante decision del 13 de diciembre de 2011, la Sala Penal del Tribunal Superior de Tunja
(Boyaca) revocé la decision del 19 de octubre de 2011, y en su lugar le otorg6 al penado el subrogado
penal de la libertad condicional. Para lo cual el penado suscribié diligencia de compromiso 15 de
diciembre de 2011.

2.10. Por auto del 20 de febrero de 2012, el Homoélogo 12 reasumié el conocimiento de la presente
causa.

2.11. Mediante proveido del 26 de mayo de 2015, el Homoélogo 5° de Descongestion (ahora 24
permanente) asumio el conocimiento de las presentes diligencias, y ordené correr el traslado del
articulo 486 de la Ley 600 al penado, para que rindiera explicacion frente al incumplimiento de las
obligaciones que le fueron impuestas en la sentencia, en especial, la atinente al pago de perjuicios.
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2.12. EI 31 de agosto de 2015, el Homologo revoco al penado el subrogado de la libertad condicional,
y ordend que debia ejecutar 132 meses y 11.05 dias de prision, como tiempo restante para el
cumplimiento de la pena impuesta por el Juzgado 2° Penal del Circuito de Bogota, por lo cual ordend
librar en su contra orden de captura.

2.13. Por auto del 9 de agosto de 2016, el Homélogo remitié el expediente a este Juzgado conforme
lo establecido en el Acuerdo CSBTA16472 del 21 de junio de 2016 expedido por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura

2.14. Mediante auto del 26 de julio de 2017, este Despacho Judicial asumié el conocimiento de la
presente causa.

2.15. El 1° de noviembre de 2017, el penado fue capturado y dejado a disposicion de la presente
causa.

2.16. EI 30 de abril de 2019, esta autoridad le otorgd al penado la prision domiciliaria contenida en
el articulo 38 de la Ley 599 de 2000, autorizandolo para residir en la CARRERA 5 C # 51 C — 44
SUR (Direccion Antigua TRANSVERSAL 5 C # 53 — 42).

2.17. Por auto del 28 de junio de 2019, se autoriz6 al penado el cambio de domicilio a la MANZANA
49 A LOTE 2 EL MOCHUELO — LOCALIDAD DE CIUDAD BOLIVAR (Actualmente — CARRERA 22
A#83 SUR - 14).

3. CONSIDERACIONES

Vislumbra el Despacho FABIO MILLAN MORA, cuenta con una pena de 336 MESES DE PRISION,
asi mismo, ha permanecido privado de la libertad en virtud de este proceso en dos ocasiones, la
primera desde el 11 de diciembre de 1999 hasta el 15 de diciembre de 2011" - 144 meses 4 dias -y
la segunda desde el 01 de noviembre de 20172 -68 meses 25 dias- hasta la fecha, es decir, que el
condenado ha permanecido cumpliendo la pena de manera intramural, por lo que hasta la calenda
de esta providencia lleva como tiempo fisico 212 MESES 29 DIAS, asi mismo, como redencién de
pena se han reconocido al condenado 41 MESES Y 3 DIAS. Para un total de 254 MESES 2 DIAS.

Adicionalmente se le reconocio6 al penado el 5.5% de descuento de la pena conforme lo establecido
en el art. 70 de la ley 975 de 2005 aun en vigencia de la citada norma, esto es, 18 MESES Y 14
DIAS por lo cual ha descontado de la pena un total de 272 MESES 16 DIAS DE PRISION,

Ahora bien, en virtud a las transgresiones reportadas por el cervi y que fueron consignadas en el
auto de revocatoria emitido en esta fecha, este Despacho estima pertinente descontar 35 dias en los
que se acreditd incumplimiento del condenado respecto a las obligaciones que imponia el sustitutp,
lo cual arroja un resultado de 271 MESES 11 DiAS DE PRISION.

Se allegd soporte de las siguientes transgresiones:

1. 26 a 27 (bateria agotada), 28 (bateria agotada) de junio de 2019, 30 de junio a 2 de julio
(bateria agotada), 3 (bateria agotada), 4 a 5 (bateria agotada), 7, 8 (bateria agotada), 9y 10
de julio de 2019 (13 dias); en razén de lo cual, este Juzgado ordené correr el traslado
previsto en el articulo 486 de la Ley 600 de 2000, mediante providencia del 11 de noviembre
de 2020, a fin de que el sentenciado brindara las explicaciones correspondientes al
incumplimiento a las obligaciones que le fueron impuestas al serle concedido el mecanismo
sustitutivo de la prision domiciliaria, del anterior tramite se notifico al condenado
personalmente y a su apoderado contractual.

2. (i) Oficio 2020IE0078766 del 10 de mayo de 2020, donde se reportantrasgresiones
generadas por el condenado los dias 24, 25, 26, 28 y 29 de abril al 10 de mayo de 2020
(bateria agotada) (16 dias); (ii) Oficio 2021IE0094134 del 11 de mayo de 2021, donde se
reporta nueva transgresion el dia 12 de abril de 2021 (1 dia); (iii) Oficio 2021EE0105622 del

1 Boleta de encarcelacion y Boleta de libertad en virtud de concesién de libertad condicional.
% Acta de derechos del capturado
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17 de junio de 20213, donde se reportan transgresiones los dias 7 de enero, 12 de febrero,
3 de junio y 9 de junio de 2021 (4 dias) y (iv) Oficio 2021EE0201598 del 9 de noviembre de
20214, donde se reporta nueva transgresion el 22 de julio de 2021 (1 dia); las cuales si bien
no fundamentan la decisién de revocatoria, si respaldan la conclusién respecto al
incumplimiento reiterado de las obligaciones que conlleva el sustituto de la prision
domiciliaria. Para un total de 35 dias como quedé descrito.

Remitase copia de esta decision ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO LA
PICOTA BOGOTA D.C, para que obre en la hoja de vida del condenado.

Se destaca que el presente reconocimiento de tiempo es de caracter provisional y si con
posterioridad se conocen nuevas transgresiones las mismas seran descontadas.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a FABIO MILLAN MORA el Tiempo Fisico, Redimido y Descontado a
la fecha de 271 MESES 11 DIAS de prisién como parte cumplida de la pena, conforme a lo expuesto
en precedencia.

SEGUNDO: REMITASE copia de esta decision al COMEB, para la actualizacién de la hoja de vida
del penado.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien esta privado de la
libertad en la MANZANA 49 A LOTE 2 EL MOCHUELO - LOCALIDAD DE CIUDAD BOLIVAR
(Actualmente — CARRERA 22 A # 83 SUR — 14) y a su defensor Dr. Maximiliano Vega Cardenas al
e-mail renelopez.abogado63@gmail.com.

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacion. Los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificaciéon de esta providencia. Se informa que,
como garantia procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelacién como unico,
caso en el cual las diligencias seran remitidas al superior, segin el caso, para resolver
exclusivamente la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS ; (H;ou';s“m" A e e
JUEZ ! .E'e(:uci erviclos dministrativos Juzgados de
2 | 2Cucion de P
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El Secretario

3 Se destaca que en este informe se revieron otras transgresiones por falta de carga del dispositivo, pero se observa que esta
situacion obedece a cortes de energia en el sector y el PPl es encontrado en el domicilio, por ende, no seran tenida en cuenta
en esta providencia al tratarse de una situacion de fuerza mayor y solo se destacaran las calendas en las que el penado no
fue hallado en el domicilio.

* Se destaca que en este informe se revieron otras transgresiones por falta de carga del dispositivo, pero se observa que esta
situacion obedece a cortes de energia en el sector y el PPl es encontrado en el domicilio, por ende, no seran tenida en cuenta
en esta providencia al tratarse de una situacion de fuerza mayor y solo se destacaran las calendas en las que el penado no
fue hallado en el domicilio.
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8/11/23, 4:09 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NéTlFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1187, 1188 Y 1189 NI 115268 - 015 / FABIO
MILLAN MORA

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 27/07/2023 8:49
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 26/07/2023, a las 4:01 p.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<171Autol1189NI115268Npc.pdf>
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Conscjo Superie
de la Judicaturs

Bogota D. C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintitrés (2023)
1 OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a estudiar la libertad inmediata e incondicional por pena cumplida a favor del
sefior FABIO MILLAN MORA, conforme a la solicitud efectuada por el penado.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 19 de julio de 2002, el Juzgado 2° Penal del Circuito de Bogota, condené entre a FABIO
MILLAN MORA, a la pena principal de 28 afios de prisién tras hallarlo penalmente responsable del
delito de HOMICIDIO AGRAVADO, a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de sus
derechos y funciones publicas por el lapso de 10 afios. Asi mismo, fue condenado al pago de
perjuicios materiales y morales equivalentes a 250 SMLMV, decision en la que le negé la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.2. La Sala Penal del H Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota, mediante decision de 14
de julio de 2003, confirmé la sentencia de primera instancia.

2.3. EI 30 de junio de 2004, la Sala de Casacion Penal de la H. Corte Suprema de Justicia inadmitié
la demanda de casacion interpuesta por el defensor del condenado.

2.4. El 13 de diciembre de 1999, fue dejado a disposicion de estas diligencias.

2.5. Por auto del 29 de septiembre de 2004, el Juzgado 12 Homdlogo asumioé el conocimiento de
estas diligencias. Posteriormente, mediante proveido del 14 de octubre de 2004 remitié el expediente
a los Homologos de Tunja.

2.6. El 19 de enero de 2005, el Juzgado 4° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Tunja
(Boyaca), avoco el conocimiento de estas diligencias.

2.7. Mediante proveido del 29 de diciembre de 2008, el Homélogo 4° e Tunja le reconocié al penado
el 5.5% de descuento de la pena conforme lo establecido en el art. 70 de la Ely 975 de 2005, el que
equivale a 18 meses y 14 dias de prision.

2.8. Por auto del 19 de octubre de 2011, el Juzgado de Ejecucion de Penas de Tunja, negé al penado
el subrogado de la libertad condicional. Contra esta decision fueron interpuestos los recursos
ordinarios.

2.9. Mediante decision del 13 de diciembre de 2011, la Sala Penal del h. Tribunal Superior de Tunja
(Boyaca) revoco la decision del 19 de octubre de 2011, y en su lugar le otorgé al penado el subrogado
penal de la libertad condicional por un periodo del tiempo restante por cumplir la pena. Para lo cual
el penado suscribié diligencia de compromiso 15 de diciembre de 2011.

2.10. Por auto del 20 de febrero de 2012, el Homdlogo 12 reasumio el conocimiento de la presente
causa.

2.11. Mediante proveido del 26 de mayo de 2015, el Homélogo 5° de Descongestion (ahora 24
permanente) asumié el conocimiento de las presentes diligencias, y ordené correr el traslado del
articulo 486 de la Ley 600 al penado, para que rindiera explicacion frente al incumplimiento de las
obligaciones que le fueron impuesta en la sentencia, en especial, la atinente al pago de perjuicios.

Ldtunso
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2.12. El 31 de agosto de 2015, el Homologo le revocéd al penado el subrogado de la libertad
condicional, y ordené que debia ejecutar 132 meses y 11.05 dias de prision, como tiempo restante
para el cumplimiento de la pena impuesta por el Juzgado 2° Penal del Circuito de Bogota, por lo cual
ordend librar en su contra orden de captura.

2.13. Por auto del 9 de agosto de 2016, el Homélogo remitié el expediente a este Juzgado conforme
lo establecido en el Acuerdo CSBTA16472 del 21 de junio de 2016 expedido por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura

2.14. Mediante auto del 26 de julio de 2017, este Despacho Judicial asumié el conocimiento de la
presente causa.

2.15. El 1° de noviembre de 2017, el penado fue capturado y dejado a disposicién de la presente
causa.

2.16. El 30 de abril de 2019, esta autoridad le otorgd al penado la prisién domiciliaria contenida en
el articulo 38 de la Ley 599 de 2000, autorizandolo para residir en la CARRERA 5 C # 51 C — 44
SUR (Direccion Antigua TRANSVERSAL 5 C # 53 — 42).

2.17. Por auto del 28 de junio de 2019, se autorizé al penado el cambio de domicilio a la MANZANA
49 A LOTE 2 EL MOCHUELO - LOCALIDAD DE CIUDAD BOLIVAR (Actualmente — CARRERA 22
A#83 SUR - 14).

3.- CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de la pena impuesta en su contra, con
el fin de decretar a su favor la libertad inmediata e incondicional por pena cumplida.

3.2.- En punto de la decision que ocupa la atencion de este Despacho, ha de recordarse que el sefior
FABIO MILLAN MORA, cuenta con una pena privativa de la libertad de 336 MESES PRISION, de
manera que el cumplimiento de la pena, se presentara en el momento en que acredite en privacion
de la libertad dicho quantum.

PRIVACION DE LA LIBERTAD:

Vislumbra el Despacho FABIO MILLAN MORA, cuenta con una pena de 336 MESES DE PRISION,
asi mismo, ha permanecido privado de la libertad en virtud de este proceso en dos ocasiones, la
primera desde el 11 de diciembre de 1999 hasta el 15 de diciembre de 2011" - 144 meses 4 dias -y
la segunda desde el 01 de noviembre de 20172 -68 meses 25 dias- hasta la fecha, es decir, que el
condenado ha permanecido cumpliendo la pena de manera intramural, por lo que hasta la calenda
de esta providencia lleva como tiempo fisico 212 MESES 29 DIiAS, asi mismo, como redencién de
pena se han reconocido al condenado 41 MESES Y 3 DIiAS. Para un total de 254 MESES 2 DIAS.

Adicionalmente se le reconocié al penado el 5.5% de descuento de la pena conforme lo establecido
en el art. 70 de la ley 975 de 2005 aun en vigencia de la citada norma, esto es, 18 MESES Y 14
DIAS por lo cual ha descontado de la pena un total de 272 MESES 16 DIAS DE PRISION,

Ahora bien, en virtud a las transgresiones reportadas por el cervi y que fueron consignadas en el
auto de revocatoria emitido en esta fecha, este Despacho desconté 35 dias en los que se acreditd
incumplimiento del condenado respecto a las obligaciones que imponia el sustituto, lo cual arroj6 un
resultado de 271 MESES 11 DIAS DE PRISION, tiempo que fue reconocido como descontado.

Colofén de lo anterior, se NEGARA al sentenciado la libertad inmediata e incondicional por pena
cumplida.

¢ OTRAS DETERMINACIONES

1 Boleta de encarcelacion y Boleta de libertad en virtud de concesién de libertad condicional.
% Acta de derechos del capturado
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1.- Remitase copia de la presente determinacién al Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogota “La Picota”, para la actualizacién de la hoja de vida del condenado.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.-

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR a FABIO MILLAN MORA, la libertad inmediata e incondicional por pena
cumplida conforme lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien esta privado de la
libertad en la MANZANA 49 A LOTE 2 EL MOCHUELO - LOCALIDAD DE CIUDAD BOLIVAR
(Actualmente — CARRERA 22 A # 83 SUR - 14) y a su defensor Dr. Maximiliano Vega Cardenas al
e-mail renelopez.abogado63@gmail.com.

TERCERO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelaciéon. Los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia. Se informa que,
como garantia procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelacién como unico,
caso en el cual las diligencias seran remitidas al superior, segun el caso, para resolver
exclusivamente la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
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8/11/23, 4:09 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

—~

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1187, 1188 Y 1189 NI 115268 - 015 / FABIO
MILLAN MORA

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 27/07/2023 8:49
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 26/07/2023, a las 4:01 p.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<171Autol1189NI115268Npc.pdf>
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