USUARIO mgonzalo

FECHA INICIO 10/10/2023

FECHA FINAL 10/10/2023

NI RADICADO JUZGADO FECHA

6121 11001600000020150195100 0015 10/10/2023
18376 11001600001920130121900 0015 10/10/2023
18376 11001600001920130121900 0015 10/10/2023
29398 11001600002320200034800 0015 10/10/2023
29398 11001600002320200034800 0015 10/10/2023
33615 11001600001920160575800 0015 10/10/2023
33615 11001600001920160575800 0015 10/10/2023
37594 11001600002320150961600 0015 10/10/2023
43456 11001609906920161228100 0015 10/10/2023
44072 11001600072120160129300 0015 10/10/2023
51530 11001600001920180650800 0015 10/10/2023
51530 11001600001920180650800 0015 10/10/2023
54701 11001600000020210079100 0015 10/10/2023
54701 11001600000020210079100 0015 10/10/2023
57439 50001600056420140258500 0015 10/10/2023
57439 50001600056420140258500 0015 10/10/2023
57439 50001600056420140258500 0015 10/10/2023
58751 11001600002320210344700 0015 10/10/2023
58751 11001600002320210344700 0015 10/10/2023
58751 11001600002320210344700 0015 10/10/2023
66999 05000310700220070008601 0015 10/10/2023
66999 05000310700220070008601 0015 10/10/2023
111167 11001600071420170051900 0015 10/10/2023
111167 11001600071420170051900 0015 10/10/2023
120929 11001310403720050026900 0015 10/10/2023
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ESTADO DE FECHA 10-10-2023
J15

ANOTACION

DIEGO ARMANDO - BAYONA ROJAS* PROVIDENCIA DE FECHA *4/10/2023 * Auto niega libertad inmediata e
incondicional por pena cumplida. Al 1595-2023. (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 11-10-2023) // MAGO - C.S.A.
REYNALDO - ARDILA LOZADA* PROVIDENCIA DE FECHA *21/09/2023 * Auto concediendo redencién. Al 1350-
2023. (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 11-10-2023) // MAGO - C.S.A.

REYNALDO - ARDILA LOZADA* PROVIDENCIA DE FECHA *21/09/2023 * Auto Reconoce tiempo fisico en
detencion. Al 1351-2023. (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 11-10-2023) // MAGO - C.S.A.

GABRIELA DEL ROSARIO - CAICEDO LINARES* PROVIDENCIA DE FECHA *27/09/2023 * Reconoce tiempo fisico
en detencion. Al 1553-2023. (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 11-10-2023) // MAGO - C.S.A.

GABRIELA DEL ROSARIO - CAICEDO LINARES* PROVIDENCIA DE FECHA *28/09/2023 * Auto concede libertad
condicional. Al 1554-2023. (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 11-10-2023) // MAGO - C.S.A.

SERGIO ESTEBAN - BLANCO TORRES* PROVIDENCIA DE FECHA *21/09/2023 * Auto concediendo redencion. Al
1383-2023. (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 11-10-2023) // MAGO - C.S.A.

SERGIO ESTEBAN - BLANCO TORRES* PROVIDENCIA DE FECHA *21/09/2023 * Reconoce tiempo fisico en
detencion. Al 1384-2023. (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 11-10-2023) // MAGO - C.S.A.

MIGUEL ANTONIO - RUIZ HERNANDEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *30/08/2023 * Reconoce tiempo fisico en
detencién. Al 860-2023. (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 11-10-2023) // MAGO - C.S.A.

JOSE DAVID - HUDSON FIGUEROA* PROVIDENCIA DE FECHA *19/08/2023 * Ordena Ejecucién Sentencia. Al
1297-2023. (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 11-10-2023) // MAGO - C.S.A.

GREGORIO ANTONIO - SOLER CRUZ* PROVIDENCIA DE FECHA *27/09/2023 * Auto concediendo redencién. Al
1442-2023. (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 11-10-2023) // MAGO - C.S.A.

LUBER DE JESUS - PEREZ RIOS* PROVIDENCIA DE FECHA *3/10/2023 * Auto concede libertad inmediata e
incondicional por pena cumplida y extincion. Al 1574-2023. (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 11-10-2023) // MAGO -
CS.A.

EDUAR ALEXANDER - BERNAL PINZON* PROVIDENCIA DE FECHA *27/09/2023 * Reconoce tiempo fisico en
detencidn. Al 1433-2023. (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 11-10-2023) // MAGO - C.S.A.

EDUAR ALEXANDER - BERNAL PINZON* PROVIDENCIA DE FECHA *27/09/2023 * Auto concede libertad
condicional. Al 1434-2023. (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 11-10-2023) // MAGO - C.S.A.

JOSE JEISON - VARGAS VARGAS* PROVIDENCIA DE FECHA *25/09/2023 * Auto concediendo redencion. Al
1399-2023. (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 11-10-2023) // MAGO - C.S.A.

JOSE JEISON - VARGAS VARGAS* PROVIDENCIA DE FECHA *25/09/2023 * Reconoce tiempo fisico en detencidn.
Al 1400-2023. (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 11-10-2023) // MAGO - C.S.A.

JOSE JEISON - VARGAS VARGAS* PROVIDENCIA DE FECHA *25/09/2023 * Auto concede libertad condicional. Al
1401-2023. (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 11-10-2023) // MAGO - C.S.A.

ELIAS MOISES - ZAMORA OROZCO* PROVIDENCIA DE FECHA *19/09/2023 * Reconoce tiempo fisico en
detencidn. Al 1270-2023. (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 11-10-2023) // MAGO - C.S.A.

STEVEN RAFAEL - SUAREZ DAZA* PROVIDENCIA DE FECHA *19/09/2023 * Auto concediendo redencion. Al
1271-2023. (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 11-10-2023) // MAGO - C.S.A.

STEVEN RAFAEL - SUAREZ DAZA* PROVIDENCIA DE FECHA *19/09/2023 * Reconoce tiempo fisico en
detencidn. Al 1271-2023. (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 11-10-2023) // MAGO - C.S.A.

JOSE JULIAN - FRANCO CIFUENTES* PROVIDENCIA DE FECHA *21/09/2023 * Auto concediendo redencion. Al
1390-2023. (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 11-10-2023) // MAGO - C.S.A.

FRANCO CIFUENTES - JOSE JULIAN : * PROVIDENCIA DE FECHA *21/09/2023 * Reconocimiento de tiempo
fisico. Al 1391-2023. (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 11-10-2023) // MAGO - C.S.A.

JIMY ALEXIS - PARADA RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *26/09/2023 * Reconoce tiempo fisico en
detencidn. Al 1415-2023. (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 11-10-2023) // MAGO - C.S.A.

JIMY ALEXIS - PARADA RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *26/09/2023 * Auto concede libertad
condicional. Al 1416-2023. (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 11-10-2023) // MAGO - C.S.A.

LUIS ALBERTO - REVELO BASTIDAS* PROVIDENCIA DE FECHA *12/09/2023 * Auto Niega Permiso para trabajar.
Al 1204-2023. (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 11-10-2023) // MAGO - C.S.A.
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« Condenado: DIEGO ARMANDO BAYONA ROJAS C.C. 1121871215

Radicado No. 11001-60-00-000-2015-01951-00
No. Interno 6121-15
Auto 1. No. 1595

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Cansclo Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., Cuatro (4} de octubre de dos mil veintitrés (2023)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a estudiar la libertad inmediata e incondicional por pena cumplida a favar del
sefior DIEGO ARMANDO BAYONA ROJAS, conforme a la solicitud efectuada por el penado.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 26 de septiembre de 2016, el Juzgado 46 Penal del Circuite con Funcidn de Conocimiento de
Bogotd, condend a DIEGO ARMANDO BAYONA ROJAS, como coautor responsable del punible de
LESIONES PERSONALES QUE AFECTAN EL CUERPO DE MANERA PERMANENTE
AGRAVADAS en concurso heterogeneo con HURTO AGRAVADO TENTADO, a la pena principal de
48 meses y 20 dias de prisién, multa de 34.668 S.M.L.M.V. y a |la pena accesoria de inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un lapso igual al de la pena principal. Decision
en la que le fue negada [a suspensidn condicional de la ejecucién de |a pena y Ia prision domiciliaria.

2.2. El condenado DIEGO ARMANDO BAYONA ROJAS, esta privado de la libertad por cuenta de
estas diligencias desde el dia 21 de noviembre de 20151,

2.3. Por auto del 22 de septiembre de 2017, este Despacho avocé por competencia el conocimiento
de la actuacion.

2.4. Por auto del 5 de marzo de 2018, se le concedié al penado el beneficio de la prision domiciliaria
contenida en el articulo 38 G de la Ley 599 de 2000.

2.5. Por auto del 21 de febrero de 2019, se le revocé al penado el beneficio de 1a prisién domiciliaria
y le reconocié 40 meses 11 dias por concepto de pena cumplida.

2.6. El 24 de marzo de 2023, el sentenciado fue privado de la libertad nuevamente por cuenta de
este expediente,

3.- CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establacer si a la fecha el condenado ha cumplido Ia totalidad de la pena impuesta en su contra, con
el fin de decretar a su favor [a libertad inmediata e incondicional por pena cumplida.

3.2.- En punto de la decision que ocupa la atencién de este Despacho, ha de recordarse que el sefior
DIEGO ARMANDO BAYONA ROJAS, cuenta con una pena privativa de Ja libertad de 48 MESES
20 DIAS DE PRISION, de manera que el cumplimiento de la pena, se presentar en el momento en
que acredite en privacion de la libertad dicho quantum.

PRIVACION DE LA LIBERTAD:

TIEMPO FiSICO: El sentenciado DIEGO ARMANDO BAYONA ROJAS ha estado privado de la
libertad en 2 oportunidades por cuenta de este expediente:

1. Desde el 21 de noviembre de 2015 al 26 de agosto de 2018, oportunidad en la cual desconté
33 MESES 5 DIAS (Ver auto del 21 de febrero de 2019).

1 Archive 11001600000020150195100_1 - Folio 135
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Condenado: DIEGO ARMANDOQ BAYONA ROJAS C.C. 1121871215
Radicado No. 11001-60-00-000-2015-01951-00

No. Intemo 6121-15

Auto . No. 1595

2, Después de revocarsele el beneficio de la prisién domiciliaria y emitirsele drdenes de
captura, fue capturado nuevamente el 24 de marzo de 2023, de tal suerte que a la fecha ha
descontado 6 MESES 10 DIAS.

Asi las cosas, por concepto de tiempo fisico el sentenciado ha purgado 39 MESES 15 DIiAS.
TIEMPO REDIMIDO: Al penado se le han reconocido las siguientes redenciones de pena:

Fecha Providencia Neses Dias
22/08/2017 4 28
05/0372018 1 6
22/08/2018 1 7
17/08/2023 1 <]

Total 8 17

Por concepto de redencion de pena al penado se le han reconocide 8 MESES 17 DIAS.

Por lo tanto, a la fecha el penado ha descontade como tiempo fisico y redimido 48 MESES 2 DIAS,
tiempo que serd reconocido como parte cumplida de la pena.

Colofén de lo anterior, se NEGARA al sentenciado la libertad inmediata e incondicional! por pena
cumplida.

s __OTRAS DETERMINACIONES - POR EL DESPACHO — URGENTE PREVIO_PENA
CUMPLIDA — PREVIENE COMPULSA DE COPIAS

1.- Remitase copia de la presente determinacion al Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de
Bogota “La Modelo®, para la actualizacidn de |la hoja de vida del condenado.

2.- Oficiese al Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota "La Modelo"”, para que remita
la cartilla biografica actualizada, los certificados de conducta y de cémputos que avalen Ia totalidad
de los meses de marzo de 2023, hasta la presente fecha, de existir.

Se destaca gue esta autoridad previamente habia solicitade la documental referida en el
parrafo anterior, sin_ embargo se informé que no habia documentos de redencion pendiente
por recenocer (Ver archivo:” 37CertificadosCarcelModelo”), motivo por el cual no se tomaron
medidas disciplinarias. Pese a ello, en la fecha esta autoridad fue vinculada a una accién de
habeas corpus y el sentenciado sostuve que existen documentos pendientes de redencidn,
razon _por la cual se insistird en la solicitud de remisidon de documentos de redencién

pendientes por reconocer.

En razdn y merito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOCGOTA, D. C.-

RESUELVE
PRIMERO: NEGAR a DIEGO ARMANDO BAYONA ROJAS, la libertad inmediata e incondicional
por pena cumplida conforme lo expuesto en |a parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
privado de la libertad en ta Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota °“La Modelo”, y a su
defensor contractual Cesar lvdn Mahecha Rubiano (defensapenalcriminologia@hotmail.com).

TERCERC: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacidén. Los cuales deberén ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia. Se informa que,
como garantia procesal, tambien existe la posibilidad de formular el recurso de apelacién como Gnico,
caso en el cual las diligencias seran remitidas al superior, seglin el caso, para resolver
exclusivamente la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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« Condenado: DIEGO ARMANDO BAYONA ROJAS C.C. 1121871215
Radicado No. 11001-60-00-000-2015-01951-00
No. Intemo 6121-15
Auto . No. 1595

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: DIEGO ARMANDO BAYONA RQJAS C.C. 1121871215
Radicado No. 11001-60-00-000-2015-01951-00
No. Intemo 6121-15
Auto . No. 1585
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10/9/23, 2:41 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1594 Y 1595 NI 6121 - 015 / DIEGO ARMANDO
BAYONA ROJAS

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 05/10/2023 8:46

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los aiutos de la referencia

Cordialmente

AR

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C,

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: miércoles, 4 de octubre de 2023, 4:28 p.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

CC: defensapenalcriminologia@hotmail.com <defensapenalcriminologia@hotmail.com>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1584 Y 1595 NI 6121 - 015 / DIEGO ARMANDO BAYONA ROJAS

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucidn de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1594 y 1595 de fecha 04/10/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

hitos:/foutlock office.com/mailid/AAQKAGYxNIk2Y2FKLT BkODAINDIAOS 1iMWVHLWVIY Tk INIUOZDazYwAQAAPTWHVFsrFCrivfvaOmdwB%3D 1
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Condenado: REYNALDO ARDILA LOZADA C.C4890.646

Radicado No. 11001-60-09-019-2013-01219-00

No. Interno 18376-15

Auto 1. No. 1350

gk@ ! REPUBLICA DE COLOMBIA
N RAMA JUDICIAL
Saen ¥ JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Crmefs Superiue Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).
1. ASUNTO

Con base en la documentacién allegada por el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano
de Bogota “La Picota”, procede el Despacho a efecluar estudio de redencién de pena en favor de
REYNALDO ARDILA LOZADA.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1 El 19 de agosto de 2014, el Juzgado 49 Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
esta ciudad, condend a REYNALDO ARDILA LOZADA, a la pena principal de 48 meses de prision,
tras hallarlo penalmente responsable en calidad de coautor del delito de FALSEDAD MATERIAL DE
PARTICULAR EN DOCUMENTO PUBLICO, asi mismo, lo condend a la pena accesoria de
inhabilitacidn para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena
principal. Decisién en la que le negd 1a suspension condicional de la ejecucién de la pena.

2.2, Paralelamente, el 15 de junio de 2018, el Juzgado 54 Penal del Circuite con Funciones de
Conocimiento de esta ciudad, condend a REYNALDO ARDILA LOZADA, a la pena principal de 36
meses de prision, tras hallarfo penalmente responsable en de los delitos de FALSEDAD EN
DOCUMENTCQ PRIVADO Y USO DE DOCUMENTO PUBLICO FALSO, asi mismo, Io condent a Ja
pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
lapso de la pena principal. Decisién en la que le negob la suspensién condicional de la ejecucion de
la pena.

2.3. Paralelamente, el 12 de septiembre de 2018, el Juzgado 15 Penal del Gircuito con Funciones
de Conocimiento de esta ciudad, candené a REYNALDO ARDILA LOZADA, a la pena principai de
19 meses de prision, tras hallarlo penalmente responsable en de los delitos de FALSEDAD
IDEOLOGICA EN DOCUMENTO PUBLICO Y FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO, asi mismo,
lo condend a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso de la pena principal. Decisidn en la que le negd la suspensidn condicional de la
ejecucion de la pena.

2.4. Paralelamente, el 29 de marzo de 2016, el Juzgado 53 Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de esta ciudad, condend 2 REYNALDO ARDILA LOZADA, a la pena principal de 17
meses de prisién, tras hallarlc penalmente responsable en del delito de FALSEDAD EN
DOCUMENTO PRIVADO EN CONCURSO HOMOGENEOQO Y SIMULTANEO, asi mismo, lo condend
a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones ptiblicas por el mismo
lapso de la pena principal. Decision en la que le negd la suspensién condicional de la ejecucion de
la pena,

2.5. El sefior REYNALDO ARDILA LOZADA, fue dejado a disposicion por cuenta del presente
proceso desde el 31 de enero de 2022.

2.6. Por auto del 1° de febrero de 2022, este despacho avoco el conocimiento de las diligencias.
2.7. Mediante providencia del 24 de mayo de 2023, este Estrado Judicial decretd la acumulacion
juridica de los procesos 11001-60-00-019-2013-01218-00, 11001-60-00-050-2010-20701-00, 11001-
61-02-188-2011-00278-00 y 11001-61-02-583-2013-00007-00, imponiendo a REYNALDO ARDILA
- LOZADA una pena de 96 MESES DE PRISION.,

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO:
Establecer si el condenado, se hace merecedor a la redencion de pena por las actividades

desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los articulos 82, 94, 95, 97,
98 v siguientes de la Ley 65 de 1993 - Cddigo Penitenciario y Carcelario.



Condenado: REYNALDO ARDILA LOZADA C.C. 79.890.646
Radicado No. 11001-60-00-019-2013-01219-00

No. Intemo 18376-15

Auto . No. 1350

3.2.- El artlculo 38 numeral 4° de 1a Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 85 de 1993,
establece que el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, es compelente para dirimir lo
relacionado con la redencién de pena por trabajo, estudio o ensefanza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de la libertad.

lgualmente, el legislador ha establecido, gue se abonara un dia de reclusidn por dos dias de estudio
o de trabajo, debiendo computarse como un dia de estudio, la dedicacién a esta actividad durante 6
horas diarias, y come un dia de trabaje, la labor realizada durante 8 horas, asi sean dias diferentes,
aclividades que de ser realizadas domingos y festivos deben contar con la autarizacion de! Direclor
del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompaifiadas de certificacién avalando la
veracidad, expedida por e! citado funcienario.

Por ofra parte, la Ley 1709 de 2014 adicion6 un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla que la
redencién de pena es un derecho:

=...Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho
a fa redencidn. La redencidn de pena es un derecho que seré exigible una vez fa persona privada de
la iibertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a efla. Todas las decisiones que afecten la
redencitn de la pena, podrdn controvertirse ante los Jueces competentes...”

Par lo anterior, se entrara al analisis de la documentacion allegada, en aras de establecer si el penado
REYNALDO ARDILA LOZADA, se hace merecedor a la redencion de pena por las actividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normade en los articulos 94, 85, 97,98 y
siguientes de [a Ley 65 de 1993 - Cédigo Penitenciario y Carcelario, toda vez que la conducta
observada al interior del Establecimiento Carcelario, ha side calificada como “EJEMPLAR”, segun
certificado de calificacion de conducta No, 8648465, 8756085, 8882939, 8999253 y calificaciones de
conducta del interno a nivel nacional, que certifica el periodo comprendido entre el enero de 2022 a
junio de 2023

Revisados y confrontados dichos cerlificados, es viable reconocer la actividad que el condenado ha
realizado como TRABAJO, en los meses antes referidos, por cuanto las actividades desplegadas por
el condenado en el periodo a tener en cuenta, se encuentran avaladas por la documentacion remitida
por la autoridad competente y respaldada por el acta de la Junta de Evaluacién de Trabajo, Estudio ¥
Enseiianza, donde se calificd la labor como “SOBRESALIENTE".

El certificado de computos por TRABAJO es:

Horas Horas
Certificado No. Periodo certificadas Horas validas pendientes por
Trabajo reconocer
18478385 Enero 2022 144 144 0
Febrero 2022 160 160 0
Marzo 2022 176 176 0
18583005 Abril 2022 144 144 0
Mayo 2022 160 160 0
Junio 2022 120 120 0
18669226 Julio 2022 136 136 ]
Agosto 2022 160 160 0
Septiembre 2022 160 160 0
18750608 Oclubre 2022 152 152 0
Noviembre 2022 120 120 0
Diciembre 2022 128 128 0
18839983 Enero 2023 128 128 0
Febrero 2023 136 136 0
Marzo 2023 168 168 0
18918990 Abril 2023 144 144 0
Mayo 2023 152 152 0
Junio 2023 152 152 0
Total 2640 2640 0

Asi las cosas, atendiendo los criterios establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho
advierte que REYNALDO ARDILA LOZADA, se hace merecedor a una redencion de pena de 5§ MES
15 DIAS (2640/8=330/2=165). Por ende, se procedera a su reconocimiento por concepto de trabajo.

*» OTRAS DETERMINACIONES:

1. Remitase copia de la presente decision al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropaolitano de
Bogota "La Picota”, a fin de actualizar Ia hoja de vida del condenado.
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Condenado: REYNALDO ARDILA LOZADA C.C. 79.890.646
Radicado No. 11001-60-00-018-2013-01219-00
Mo. Intemo 18376-15
Auto 1. No. 1350

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado REYNALDO ARDILA LOZADA, 5§ MESES 15 DIAS de
redencién de pena por conceplo de trabajo, conforme lo expuesto en esta providencia,

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al senlenciado quien se encuentra
privado de la libertad en el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota™.

TERCERO: Dese cumplimiento al acapite de otras determinaciones.
Contra esta decision, proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: REYNALDO ARDILA LOZADA C.C. 79.890.646
Radicado No. 11001-60-00-019-2013-012198-00
No. Interno 18376-15
Auto . No. 1350
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10/4/23, 2:24 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Rer NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1350 Y 1351 NI 18376- 015 / REYNALDO ARDILA
LOZADA

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@ procuraduria.gov.co>
Lun 25/09/2023 15:53

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atenramente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial [ Penal
yjalvarez@procuraduria.qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: lunes, 25 de septiembre de 2023, 10:21 a.m.

Para: German lavier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, clduran@defensoria.edu.co
<clduran@defensoria.edu.co>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1350 Y 1351 NI 18376- 015 / REYNALDO ARDILA LOZADA

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenade por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1350 y 1351 de fecha 21/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes,

Cordialmente

htips:ffoutlock office.com/mailfid/AAQKAGYxNik2Y2FKLTBXODAINDIAOS 1 IMWVRLWVIY Tk1 NiU0ZDazYwAQAJo3H3BrVSENGtY: 2BhoNaaRI%2BY %3D 1/3



Condenado: REYNALDO ARDILA LOZADA C.C.79.890.646 -/ =~
Radicado No. 11001-6 (}E&N 9-2013-01219-00

No. Interno 18376-1;}

Auto . No. 1351

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS

Consefa Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

dr fa Judicarure
CAILE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a realizar nuevo estudio de RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FiSICO Y
REDIMIDO como parte cumplida de la pena en favor de REYNALDO ARDILA LOZADA.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1 El 19 de agosto de 2014, el Juzgado 49 Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento
de esta ciudad, condené a REYNALDO ARDILA LOZADA, a la pena principal de 48 meses de
prisién, tras hallarlo penalmente responsable en calidad de coautor del delito de FALSEDAD
MATERIAL DE PARTICULAR EN DOCUMENTO PUBLICO, asi mismo, lo condené a la pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso
de la pena principal. Decision en la que le negd la suspensién condicional de la ejecucion de la
pena.

2.2. Paralelamente, el 15 de junio de 2018, el Juzgado 54 Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de esta ciudad, condené a REYNALDO ARDILA LOZADA, a la pena principa! de
26 meses de prisién, tras hallarlo penalmente responsable en de los delitos de FALSEDAD EN
DOCUMENTO PRIVADO Y USO DE DOCUMENTO PUBLICO FALSO, asi mismo, lo condeno
a la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones pablicas por el
mismo [apso de la pena principal. Decisidn en la que le negé la suspension condicional de la
ejecucion de la pena.

2.3. Paralelamente, el 12 de septiembre de 2018, el Juzgado 15 Penal del Circuito con Funciones
de Conocimiento de esta ciudad, condené a REYNALDO ARDILA LOZADA, a la pena principal
de 19 meses de prision, tras hallarlo penalmente responsable en de los delitos de FALSEDAD
IDEOLOGICA EN DOCUMENTO PUBLICO Y FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADOQ, asi
mismo, lo condend a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de la pena principal. Decisidn en la que le negd la suspension
condicional de Ja ejecucion de la pena.

2.4 Paralelamente, el 25 de marzo de 20186, el Juzgado 53 Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de esta ciudad, condend a REYNALDO ARDILA LOZADA, a la pena principal de
17 meses de prisién, fras hallarlo penalmente responsable en del delito de FALSEDAD EN
DOCUMENTO PRIVADO EN CONCURSO HOMOGENEO Y SIMULTANEQ, asi mismo, lo
condend a la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo lapsa de la pena principal. Decision en la que le negd la suspensién condicional de
la gjecucidn de la pena.

2.5. El sefior REYNALDO ARDILA LOZADA, fue dejado a disposicion por cuenta del presente
proceso desde el 31 de enero de 2022.

2.6. Por auto del 1° de febrero de 2022, este despacho avoco el conocimiento de las diligencias.



Condenado: REYNALDO ARDILA LOZADA C.C. 79.890.646
Radicado No. 11001-60-00-019-2013-01219-00

No. Intermo 18376-15

Auto 1. No. 1351

2.7. Mediante providencia del 24 de mayo de 2023, este Estrado Judicial decret6 la acumulacion
juridica de los procesos 11001-60-00-019-2013-01219-00, 11001-60-00-050-2010-20701-00,
11001- 61-02-188-2011-00278-00 y 11001-61-02-583-2013-00007-00, imponiendo a
REYNALDO ARDILA LOZADA una pena de 96 MESES DE PRISION.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FiSICO: El condenado REYNALDO ARDILA LOZADA, fue puesto a disposicion de
estas diligencias el 31 de enero de 2022.

Por lo cual lleva como tiempo fisico un total de 19 MESES 21 DIAS mds 27 dias correspondientes
al tiempo en exceso que estuvo privado de Ia libertad dentre del proceso 11001-60-00-015-2010-
05174-00 (N| 14771), conforme lo indicado en auto No. 138 del 31 de enero de 2022,

Por lo anterior acreditd una pena total de 20 meses 18 dias,

TIEMPO REDIMIDO: Al penado se le han reconocido las siguientes redenciones de pena:

- Por auto de la fecha = 5 meses 15 dias

Por lo tanto, a la fecha el penado ha descontado como tiempo fisico y redimido 26 MESES 3
BIAS, tiempo que sera reconocido, como parte cumplida de la pena.

+« OTRAS DETERMINACIONES

1. Remitase copia de esta decision a la Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de
Bogota “La Picota”, para la actualizacion de la hoja de vida del penado.

+ PREVIO SOLICITUD DE REDOSIFICACION

2. Correr traslado de la sclicitud de redosificacién a llegada por el condenado, a la Dra. Claudia
Patricia Duran Caicedo al correo electronico clduran@defensoria.edu.co para que brinde
apoyo legal a su defendido, en cuanto a la peticion que desea hacer a este despacho

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

RESUELVE:
PRIMERO: RECONOCER a REYNALDO ARDILA LOZADA el Tiempo Fisico y Redimido a la

fecha de 26 MESES 3 DIAS de la pena impuesta, conforme lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: REMITASE copia de esta decision al Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogota “La Picota”, para Ia actualizacién de la hoja de vida del penado.

TERCERO: Dese cumplimiento a lo ordenado en el acapite de OTRAS DETERMINACIONES.

CUARTO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
privado de la libertad al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota™.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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10/4/23, 2:24 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: ‘NOTIFICACIC')N AUTOS INTERLGCUTORIOS 1350 Y 1351 N118376- 015 / REYNALDO ARDILA .
LOZADA

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Lun 25/09/2023 15:53

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Buena tarde

Atenramente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

AR

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Precurador 370 Judicial | Penal
gjatvarez@pzocuraduria gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext, 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Pisa B, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: lunes, 25 de septiembre de 2023, 10:21 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, ciduran@defensoria.edu.co
<¢lduran@defensoria.edu.co>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1350 Y 1351 NI 18376- 015 / REYNALDQ ARDILA LOZADA

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1350 y 1351 de fecha'21/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes,

Cordialmente
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Condenado: GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO LINARES
Proceso No. 11001600002320200034800

No. Interno 29398 I

Auto |. No. 1553

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Consefo Supertor Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a realizar nuevo estudio de RECONQCIMIENTO DE TIEMPO FISICO Y
REDIMIDO como parte cumplida de la pena en favor de GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO
LINARES

2. ACTUACION PROCESAL

2.1 El 16 de julio de 2020, el Juzgade 32 Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Bogota, condend a GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO LINARES, tras hallarla penalmente
responsable por los delitos de HURTO CALIFICADO AGRAVADO, a la pena principal de SEIS
{06) ANOS Y QUINCE (15) DIAS de prision, asi mismo, lo condené a la pena accesoria la
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones pablicas por el mismo término de la pena
principal. Decision en la que le fue negada la suspension condicional de la ejecucion de la pena
y la prisiéon domiciliaria.

2.2. E1 22 de enero de 2020, GABRIELA DEL ROSAR!IO CAICEDO LINARES, fue privada de la
libertad por cuenta de las presentes diligencias’

2.3. Por auto del 09 de junio de 2021, este Despacho avocé el conocimiento del asunto
3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FiSICO: La condenada GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO LINARES, fue privada
de su libertad en razén de este procese desde el 22 de enero de 2020, por lo cual lleva como
tiempo fisico un total de 44 MESES 6 DIAS
TIEMPO REDIMIDO: A la penada se le han reconocido las siguientes redenciones de pena:

- por auto del 21 de octubre de 2022 = 1 mes 13 dias

- por auto del 23 de enero de 2023 = 29 dias

- por auto del 10 de agosto de 2023 = 1 mes 15.5 dias

Por concepto de redencion de pena al penado se le han reconocido 3 MESES 27.5 DIAS.

Por lo tanto, a la fecha la penada ha descontado como tiempo fisico y redimido 48 MESES 3.5
DIAS, tiempo que sera reconocido, en la parte resolutiva de este proveido.

OTRAS DETERMINACIONES

1. Remitase copia de esta decision a la Reclusion de Mujeres del Buen Pastor, para la
actualizacién de 1a hoja de vida de la penada.

1Carpeta “01CuadernoPrincipal” Archivo “CUI 11001 60 00 023 2020 00348” Folio 54
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Condenado: GABR!ELA DEL ROSARIO CAICEDO LINARES
Proceso No. 1100160000230200034800

No. Interno 29398
Auto . No. 1553

En mérito de lo expuesto, EL. JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO LINARES el Tiempo Fisico
y Redimido a la fecha de 48 MESES 3.5 DIAS de la pena impuesta, conforme lo expuesto en la

parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITASE copia de esta decisién a la Reclusion de Mujeres del Buen Pastor, para

la actualizacién de la hoja de vida de la penada.

TERCERO: Dese cumplimiento a lo ordenado en el acépite de OTRAS DETERMINACIONES

CUARTO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia a la sentenciada, quien se encuentra
privada de la libertad en la Reclusién de Mujeres del Buen Pastor.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ

Condenado: GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO LINARES
Proceso No. 1100160000230200034800
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10/4/23, 2:16 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook
Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1553 Y 1554 NI 29398- 015 / GABRIELA DEL ROSARIO
CAICEDOI

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 02/10/2023 8:28

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

\\
PROCURADURIA
BELAION

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procurattiria gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: viernes, 29 de septiembre de 2023, 9:06 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1553 Y 1554 NI 29398- 015 / GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO!

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucidn de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlacutarios 1553 y 1554 de fecha 27/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente
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Condenado: GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDQ LINARES
Proceso No. 11001600002320200034800

No. Interno 29398 _

Auto |. No. 1554 ?

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Comacjo Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogotda D. C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verifica el despacho la procedencia de la libertad condicional de acuerdo a lo previsto en el articulo 64
de fa Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, a favor de GABRIELA
DEL ROSARIO CAICEDO LINARES, conforme lo solicitd la precitada.

2.- ACTUACION PROCESAL

2.1 El 16 de julic de 2020, el Juzgado 32 Penal Municipal con Funciones de Conecimiento de Bogota,
condend a GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO LINARES, tras hallarla penalmente responsable por
los delitos de HURTO CALIFICADO AGRAVADO, a la pena principal de SEIS (06) ANOS Y QUINCE
(15) DIAS de prisién, asi mismo, lo condend a la pena accesoria la inhabilitacion para el gjercicio de
derechos y funciones ptiblicas por el mismo término de la pena principal. Decisidn en la que le fue
negada la suspension condicional de |a ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.2. E122 de enero de 2020, GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO LINARES, fue privada de fa libertad
por cuenta de las presentes diligencias!

2.3. Por auto del 09 de junio de 2021, este Despacho avocé el conocimiento del asunto
3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a la fecha la condenada ha cumplido la totalidad de los requisitos exigidos para la
procedencia del subrogado de la libertad condicional.

3.2.- En punto de la decision que nos ocupa, traeremos a colacion el contenido del articulo 64 de la Ley
599 de 2000, modificado por el 30 de la Ley 1709 de 2014, lo siguiente:

“... Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de Ia pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion permita suponer fundadamenie que no exisfe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena.
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3. Que demuestre arraigo famifiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago
de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado. El tiempo que falte para el cumplimiento de fa pena se tendra
como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentario hasta en otro
tanto igual, de considerario necesario...” (Subrayado fuera de texto)”.

De la normativa en comento, emerge claro, que dentro de los requisitos establecidos para conceder el
beneficio de libertad condicional, se encuentran unos de caracter objetivo referentes, entre ellos a: (i)
el cumplimiento de las tres quintas partes de la condena (i) el pago de los perjuicios; y unos de caracter
subjetivo que hacen referencia a (i) el comportamiento del sentenciado en el centro de reclusion,
durante el tiempo de privacién de la libertad, (i} la demostracién de arraigo social y familiar, y (iii) la
valoracion de Ia conducta punible.

Ahora, conforme el paragrafo 1° del art. 32 de la Ley 1709 de 2014, la prohibicion del articulo 68 A del
Cdédigo Penal no aplica para la libertad condicional, de manera que no se verificara la existencia de
antecedentes penales del condenado para efectos de establecer su procedencia.

Hechas las anteriores acotaciones, pasaremos a analizar el cumplimiento de los requisitos dispuestos
para |a procedencia del subrogado en comento.

3.2.1.- Del cumplimiento del factor Objetivo
3.2.1.1. De las 3/5 partes de la pena
En el caso obfeto de andlisis, se tiene que GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO LINARES se

encuentra purgando una pena de 72 MESES 15 DIAS DE PRISION, para el caso bajo estudio las 3/5
partes de la pena equivalen a 43 MESES 6 DIAS.

El precepto normativo que viene de referirse, atribuye al juez la facultad de otorgar la libertad
condicional a GABRIELA DEL ROSARIQ CAICEDO LINARES, cuando se cumpla el término punitivo
y la buena conducta de la sentenciada en el establecimiento carcelario, que permita deducir
motivadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

Bajo ese contexto, resulta imperioso pasar a revisar en primera instancia, el tiempo que ha permanecido
privada de la libertad con la (nica finalidad de establecer si se hace acreedor al subrogado [iberatorio.

A. TIEMPO FiSICO Y REDIMIDO: Por auto de la fecha, este Estrado Judicial le reconcci¢ a la penada
como tiempo fisico y redimido un total de 48 MESES 3.5 DIAS.

En ese orden de ideas, encuentra el Despacho que a la fecha la penada, ha superade las 3/5 partes
de la pena, de manera que se cumple el requisito cbjetivo.

3.2.1.2 De los perjuicios
Frente a este tépico, de la respuesta enviada por el Grupo de Respuesta a Usuarios y de la Consulta

de proceso, se tiene que no se adelanté audiencia de tramite de incidente de reparacion integral en
contra de GABRIELA DEL ROSARIC CAICEDO LINARES.
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3.2.2. DEL CUMPLIMIENTO DEL FACTOR SUBJETIVO
3.2.2.1 De la conducta desplegada por el penado en el centro carcelario

En cuanto a la segunda exigencia, esto es, la relacionada con el compertamientc de GABRIELA DEL
ROSARIO CAICEDO LINARES en su centro de reclusion, revisada la documentacion allegada, la
penada no registra sancién disciplinaria alguna; asi mismo, fue expedida resolucion 1281 de fecha 23
de agosto de 2023, en donde la directora de la Reclusion de Mujeres del Buen Pastor conceptud
favorablemente Ia libertad condicional de la interna, por lo que se desprende que ésta ha presentado
un huen comportamiento durante la ejecucién de la pena.

3.2.2.2 Del arraigo social y familiar del penado.

Frente al arraige familiar y social de GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO LINARES, por parte del
despacho se procedid a llamar al abonado 314 221 3975 donde contestd la sefiora LESLY VALERIA
CAICEDO identificada con cedula de ciudadania No. 1.000.236.099, quien se identificé como hermana
de GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO LINARES y manifesto:

- Que la direccion de la residencia es la Calle 72 A No. 91 a — 37 Alamos en Bogota, [a cual es
en arriendo, viven alli hace 7 meses aproximadamente.

- La entrevistada indico que antes de la captura la penada vivia con el novio, en Mosquera
Cundinamarca, pero no recuerda bien.

- En la vivienda viven 4 personas: (i) la entrevistada, de 23 afios y trabaja en Colsubsidio, (ii)
Emanuel Siza, 20 afios, estudiante (iii) Carolina Caicedo, 46 afos, trabaja en Kokoriko y iv)
Antonella Caicedo, hoja de la penada, 2 afios.

- El hogar cuenta con agua, luz, acueducto, gas, internet.

- Indicoé que apoyarian a la penada y se harian cargo de su manutencién. Asi mismo, que las
personas que convivirian con la penada estan de acuerdo con la concesion del sustituto o
subrogado, y lo acogerian,

- Notiene conocimiento en que trabajaba antes de la captura.

- Manifest¢ que la penada antes de la captura si consumia sustancias psicoactivas, desconoce si
actualmente lo hace, sin embargo, esta dispuesta a recibirla.

Conforme a lo anterior, el Despacho advierte acreditado el arraigo social y familiar de GABRIELA DEL
ROSARIO CAICEDO LINARES para efectos de libertad condicional.

3.2.2.3 De la valoracién de la conducta punible

Ahora, en acatamiento a la medificacion introducida al articulo 64 del Codigo Penal, por la Ley 1709
de 2014, emerge claro que para la procedencia del subrecgado de la Libertad Condicional el juez debe
valorar previamente la conducta punible, por lo que se procedera de conformidad.

En punto a la valoracion de la conducta punible, debe indicarse que ésta se hace desde la perspectiva
de la necesidad de cumplir una pena ya impuesta, en el entendido que la libertad condicional no es un
subrogado al que se accede de manera automatica cuandc se cumplen ciertos requisitos formales,
sino que el mismo depende de la valoracidn que haga el funcionario judicial encargado del
cumplimiento de la sancion, en torno a verificar el comportamiento y conducta desplegada por el
condenado en el centro carcelario frente a los hechos delictuales o si se quiere la naturaleza del delito
que permite advertir la personalidad del sentenciado, con el fin de sopesar si subsiste o no la necesidad
de continuar el cumplimiento de los fines de [a sancién penal, los cuales ademas apuntan a la
readaptacion del rec y a la proteccion de la comunidad.

Frente a la valoracién de la conducta punible que debe efectuar €] Juez de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad la H. Corte Constitucional recientemente se pronuncié en Sentencia C- 757 del
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2014 de fecha 15 de octubre de 2014 Magistrada Ponente Dra. Gloria Stella Ortiz Delgado, decision
en la cual se estudid la exequibilidad del artfculo 30 parcial de la Ley 1709 de 2014, norma que modificd
el articulo 64 del Cddigo penal y supeditd el otorgamiento de la libertad condicional a la “previa
valoracion de la conducta punible” y suprimid el término “gravedad”, por lo que concluyé la Corte en
dicha decision lo siguiente:

“...36. Sin embargo, como se dijo anteriormente, ef articulo 30 de fa 1709 de 2014 excluy6 la referencia
a la gravedad de la conducta punible, con lo cual el juez de ejecucion de penas puede entrar a valorar
también otros aspectos y elementos de dicha conducta. La sola ampliacion del conjunto de elementos
que debe tener en cuenta ef juez para adoptar una decision en relacién con la libertad condicional del
condenado no representa, por si misma, un problema. En fa Sentencia T-528 de 2000 antes citada, la
Corte avalo esta posibilidad en relacion con decisiones de los jueces de efecucion de penas durante la
vigencia del Codigo Penal anterior, en el cual esfos debian tener en cuenta los antecedentes de los
condenados y su personalidad. Ello permite al juez de ejecucion de penas recoger un mayor nimero de
elementos de contexto en relacion con la conducta punible que pueden ser favorables al condenado. De
tal modo que la ampliacion del conjunio de elementos a tener en cuenta a la hora de decidir sobre Ia
libertad condicional no constituye por si misma un defecto de constitucionalidad. ...”

“...48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma gue exige que los jueces de ejecucion de
penas valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad
condicional es exequible a Ia luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. ari. 29) y
de separacion de poderes (C.P. art. 113).

49. Por otra parte, dicha norma tampoco vuinera la prevalencia de los tratados de derechos humanos
en el orden interno (C.P. art. 93), pues no desconoce ef deber del Estado de atender de manera
primordial las funciones de resccializacién y prevencion especial positiva de la pena privalivas de la
libertad (Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencién Americana de
Derechos Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo, si se vulnera ef principic de legalidad como elemento del debido proceso en materia
penal, cuando ef legisiador establece que los jueces de gjecucion de penas deben valorar la conducta
punible para decidir sobre Ia libertad condicional sin darles Ios parametros para eflo. Por lo tanto, una
norma gue exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las
personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad
condicional es exequible, siempre y cuando la valoracion tenga en cuenta todas las
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional.

51. Finalmente, Ia Corte concluye que los jueces de efecucion de penas y medidas de seguridad
deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresion “previa valoracion de la
conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en todos aquellos casos
en que tal condicionamiento les sea mas favorable a los condenados...” (Negrillas y subrayas
fuera del texto)

De igual manera, la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacidn Penal - , en sentencia STP6804-
2019, emitida dentro del radicado No. 104604 del 28 de mayo de 2019, scbre este tépico refirid:

“Lo anterior, debido a que el juez de ejecucion de penas debe en primera medida, valorar la conducta
punible atendiendo a las «circunstancias, elernentos y consideraciones hechas por el juez penal
en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la
libertad condicional» (CC C-757M4), para luego estudiar las restantes condiciones objetivas,
contenidas en el articulo 64 del Cddigo Penal, a efecto de determinar la concesion o no del beneficic.”

En este orden de ideas, acatando lo sefialado en antelacidn y conforme a las circunstancias, elementos
y consideraciones efectuadas por el juez fallador en la sentencia condenatoria, debe indicar el
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Despacho que si bien la conducta punible desplegada por la condenada GABRIELA DEL ROSARIO
CAICEDO LINARES, se vislumbra reprochable, al considerarse las situaciones facticas establecidas
en la sentencia condenateria, referidas asi:

De acuerdo con el escrito de acusacién los hechos materia de Investigacion
ocurrieron ef 22 de enero da 2020, stendo aproximadamente las 05:20 PM siendo
capturados en situacidn de flagrancia los acusados RENE DAVID BAUTISTA
RAMIREZ y JOHN ALEXANDER RONDON AMAYA en |2 carrera 52 A con calie
132 y a GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO LINARES y BRAYAN ALI TORO
GONZALEZ, en la carmera 52 con calle 134, luego de haber sustraido mediante
intimidacidn con arma corte-punzante un teléfono celular IPhone a la ciudadana
HELEN DANIELA BUTLER quien se desplazaba con ANA SOFIA GARCIA
ROJAS, por la avenida las Villas con cafle 138 de esta ciudad, ésta vitima opuso
fesistencia y fe propino un puiio a uno de los procesados en el rostro v éste la
lesiond una de las manos con el arma corto-punzante, seguidamente ANA SOFIA
agredio al acusado con su rodilla y éste nuevamente procede agredirla con el
arma sin lograrlo, perpatrada la conducta los procesados emprenden fa huida y
abordan el taxi de placas wcl-867 que los esperaba el cual em condutido por
BRAYAN ALl TORO GONZALEZ quien se encontraba acompafiado con
GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO LINARES siendo interceptados por un
ciudadano que les cemd el paso con su camioneta y con apoyo de la fuerza
puiblica se logrd su aprehensién de GABRIELA DEL ROSARID y BRAYAN ELI
dentro del taxi y a los otros acusados en la camera 52 A con calle 132 ya que
abandonaron el rodante, stendo recuperado el bien hurtado hallado en podsr de
RENE DAVID. Razén por la que fueron dejados anie la autoridad competente
para su judicializacién.

Las lesiones que fue objeto ANA SOFIA en su humanidad ameritaron
incapacidad médico legal definitiva de ocho (8) dfas.

La victima cuantifico el bien materla de apoderamienio en la suma de
$3.000.000,00 vy ios daiios y perjuicios en 10 SMLM.

Lo cierto es que el despacho debe atender los aspectos desarrollados por el fallador dentro de Ia
sentencia, pues de conformidad con la jurisprudencia atras referida, la alusion al fallo es de obligatoria
observancia para el juez de ejecucion de penas, autoridad que ha de cefiirse a fas circunstancias ahi

previstas.

En ese contexto, si bien es cierto que la conducta punible desplegada por la condenada GABRIELA
DEL ROSARIO CAICEDO LINARES, se vislumbra altamente reprochable, al considerarse las
situaciones facticas establecidas en la sentencia condenatoria, o que llevd a incrementar en unmes la
pena tasada, la cual se ubicé en el cuarto minimo de punibilidad; no es menos cierto que en el presente
caso la condenada, aceptd los cargos, expresando de manera libre y voluntaria su responsabilidad.

Asi las cosas, en atencién a los argumentos esgrimidos por el juzgado fallador en la sentencia
condenatoria, de cara al tratamiento penitenciario surtido per GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO
LINARES, se observa que, si bien su conducta representé alta nocividad social, el juzgador reconocié
un beneficio punitivo en base a la aceptacién de cargos previo a la audiencia concentrada,
reconociéndole una rebaja del 50% y a este punto se han venido cumpliendo las funciones de la pena,
de prevencion especial y reinsercion social, maxime tratandose de una persona que ha demostrado un
buen comportamiento a lo largo de los afios en que estuvo privada de la libertad, por lo que se considera
gue no se hace necesario que la penada continde ejecutando la sancion impuesta.
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Lo anterior, atendiendo que si bien, se itera, la conducta resulta reprochable, la interna ha cumplido en
privacion de la libertad algo mas del 65% de [a condena, durante todo el tiempo gue ha permanecido
privado de la libertad ha mantenido una calificacién de su conducta como buena, no ha sido destinatario
de sanciones disciplinarias, aspectos que, evidentemente, favorecen directamente con su
resocializacion; por lo que fue emitida resolucién favorable por el Centro Carcelario recomendado su
libertad, adicionalmente en sentencia condenatoria le fue otorgada la prision domiciliaria conforme las
previsiones del numeral 3° del articulo 314 del Cadigo de Procedimiento Penal y se presento al
establecimiento penitenciario en el momento requerido.

Por lo expuesto, en el caso de GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDC LINARES no se vislumbra
necesario que continde ejecutando la sancion privativa de su libertad, por lo que para este momento
de su tratamiento penitenciario considera el Despacho que resulta procedente otorgar la oportunidad
al condenado de acceder al subrogado de la libertad condicional, por un periodo de prueba que
corresponde al que le hace falta por ejecutarse de la condena impuesta, para lo cual debera acreditar
el pago de caucion por UN (1) SMLMV que debera sufragar mediante poliza judicial; y suscribir ia
diligencia de compromiso contentiva de las obligaciones sefaladas en el articulo 65 del Codigo Penal,
a saber, observar buena conducta, comparecer a este Juzgado cuando sea requeride, informar todo
cambio de residencia, no salir del pais sin autorizacién de este Despacho y reparar los perjuicios en el
evento de haber sido condenado a ellos.

Cabe senalar que en decision de segunda instancia del 27 de julio de 2022 radicado 61616 la Honorable
Corte Suprema de Justicia establecié que la libertad condicional no puede negarse con base
exclusivamente en la gravedad de la conducta cuando el proceso carcelario y el comportamiento en
reclusion permiten establecer que la misma es procedente, como ocurre en el presente evento.

Realizado lo anterior, se librara la correspondiente boleta de libertad.
+ OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remitase copia de la presente determinacidn, a la oficina de Asescria de la Reclusion de Mujeres
del Buen Pastor

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTAD.C,,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER a GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO LINARES, la LIBERTAD
CONDICIONAL conforme las previsiones del articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con la parte motiva de esta providencia, previo
pagec de caucién equivalente por un {1) SMLMV que debera sufragar mediante péliza judicial y
suscripcion de diligencia de compromiso, sefialandc que como periode de prueba quedara el tiempo
que le hace falta para cumplir [a totalidad de la pena, esto es, 24 MESES 12.5 DIAS, de conformidad
con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia a la sentenciada en la Reclusion de Mujeres
del Buen Pastor. Notifiquese de igual manera a su defensor.

TERCERO: Sufragada la caucién y suscrita la diligencia de compromiso, librese la correspondients
boleta de libertad la Reclusion de Mujeres del Buen Pastor
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Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion, los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ o
Condenado: GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO LINARES
Proceso No. 1100160000230200034800
No. Interno 29398
Auto . No. 1554

ADMO

Centra de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Eniafecha Notifisué porEstado No.

i 7 0CT 2023

La anterior provicsia

El Secretario
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10/4/23, 2:16 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1553 Y 1554 NI 29398- 015 / GABRIELA DEL ROSARIO
CAICEDOI

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 92/10/2023 8:28

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

-Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso B, Begota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: viernes, 29 de septiembre de 2023, 9:06 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Asunta: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1553 Y 1554 NI 29398- 015 / GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO!

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por-el Juzgado Quince de Ejecucidn de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1553 y 1554 de fecha 27/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionade auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

htips:ffoutlook office. com/mailid/AAQKAGYxNik2'Y 2FkL TBXODAINDIOS 1 iIMWVhLWVIY Tk 1NIU0ZDazYwAQABchdmwBaoBPsKlivaCz%2FM%3D 173
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Condenade: SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES CIC. 1.001.052.200
Radicado No. 11001-80-00-019-2016-05758-00
No. [ntemo 33615-15

Auto |. Mo. 1383

REPUBLICA DE COLOMEBIA
RAMA JTUDICEAL
JUZGADO QUINCE DDE EJECUCION IDE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CAILE 11 Na. 9-24 PISO 7 TEI. 2864093
BOGCOTA D.C

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de-dos mil veintitrés (2023).
1. ASUNTO

Con base en la documentacion allegada por el Complejo Penitenciario y Carcelario Con Alta Media
y Minima Seguridad de Bogota. COBOG "LA PICOTA"., procede el Despacho a efectuar estudio
de redencién de pena en favor de SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES.

2, ANTECEDENTES PROCESALES

2.1.- El19 de noviembre de 2016, el Juzgado 14 Penal del Circulto de esta ciudad, condend a SERGIO
ESTEBAN BLANCO TORRES a la pena principal de 200 meses de prisién, tras hallarlo penalmente
responsable en calidad de autor del delito de HOMICIDIO PRETERINTENCIONAL, a la pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicic de derechos y funciones plblicas por el mismo lapso de
la pena principal. Decisidn en la que le fue negada la suspension condicional de la ejecucidn de la
pena y 1a prisidén domiciliaria.

2.2.- Paralelamente el 27 de febrero de 2018, el Juzgado 20 Penal Municipal de esta ciudad, condend
a SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES a la pena principal de 18 meses de prisidn, tras hallarlo
penalmente responsable en calidad de autor del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADOQ, a
la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
lapso de 1a pena principal. Decision en la que le fue negada la suspension condicional de la ejecucion
de la pena y la prisidn domiciliaria.

2.3.- El dia 18 de septiembre de 2016, el sentenciado fue capturado vy dejado a disposicion de estas
diligencias.

2.4.- Por auto de 12 de abril de 2017, este Juzgado avoco por competencia el conocimiento de la
actuacion.

2.5.- El 12 de febrero de 2019, este Despacho decretd (a acurnulacion juridica de penas impuestas
en contra de SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES bajo los radicados 11001-60-00-018-2016-
05758-00 y 11001-60-00-019-2016-05460-00, quedando la pena de prisién acumulada en un monto
de 212 MESES DE PRISION. Por igual lapso, se inhabilitara al sentenciado para el ejercicio de
derechos y funciones publicas. ’

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO:

Establecer si el condenado, se hace merecedor a la redencion de pena por las actividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los articulos 82, 94, 95, 97,
98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Cédigo Penitenciario y Carcelario.

3.2.- El articule 38 numeral 4° de la Ley 906 de 2004, en concardancia con la Ley 65 de 1993,
establece que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para dirimir lo
relacicnado con la redencidn de pena por trabajo, estudic o ensefianza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de la [ibertad.

Igualmente, el legislador ha establecido, que se abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio
o de trabajo, debiendo computarse como un dia de estudio, la dedicacion a esta aclividad durante 6
horas diarias, y como un dia de trabajo, la labor realizada durante 8 horas, asi sean dias diferentes,
actividades que de ser realizadas domingos y festivos deben contar con la autorizacion del Director
del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompariadas de certificacion avalando la
veracidad, expedidapor el citado funcionario.

Por otra parte, la Ley 1702 de 2014 adiciono un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla que la
redencion de pena es un derecho:

°. . Articulo 64, Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A. Derecho

a la redencién. La redencion de pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de
la libertad cumpla los requisilos exigidos para acceder a effa. Todas las decisiones que afecten la
redencidn de la pena, podrén confrovertirse ante los Jueces competentes...”

s/“-
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Condenado: SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES C.C. 1,001,052,200
Radicado No. 11001-60-00-019-2016-05758-00

No. Intemo 33615-15

Auto [ No. 1383

Por lo anterior, se entrara al andlisis de la documentacion allegada, en aras de establecer si el penado
SERGIO ESTEBAN BELANCO TORRES, se hace merecedor a la redencion de pena por las
aclividades desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo narmado en los articulos 94,
95, 97, 98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Cddigo Penitenciario y Carcelario, toda vez que la
conducta observada al interior del Establecimiente Careelario, ha sido calificada como "EJEMPLAR”",
segin calificaciones de conducta a nivel nacional.

Revisados y confrontados dichos certificados, es viable reconocer la actividad que el condenado ha
realizado como ESTUDIC, por cuanto las actividades desplegadas por el condenado en el periodo a
tener en cuenta, se encuentran avaladas por la documentacién remitida por la autoridad competente
y respaldada por el acta de la Junta de Evaluacién de Trabajo, Estudio y Ensefianza, donde se calificé
la labor como “SOBRESALIENTE".

No obstante, para el mes de enero de 2023 el penado registro cero (0) horas de actividad, por lo
cual la misma se calificd como DEFICIENTE, razén por la cual no tiene derecho a redencion de pena
en esos meses,

Lo anterior, en atencién a que el articula 101 de la Ley 65 de 1993, sefiala como condiciones para
el reconocimiento de redencion de pena lo siguiente:

“CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El Juez de ejecucién de penas y medidas de
seguridad, para conceder o negar la redsncion de la pena, deberd tener en cuenta la evaluacion que
se haga del frabajo, la educacién o la ensefianza de que trata fa presente ley. En esta evaluacion se
considerard igualmente fa conducta def interno. Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de
ejecucion de penas se abstendrd de conceder dicha redencién. La reglamentacion deferminaré
los periodos y formas de evafuacion.” (Negrillas y subraya fuera del texto)

Los certificados de computos por ESTUDIO son:

Horas Horas
Certificado No. Periodo certificadas Horas vélidas pendientes por
Estudio reconocer
18658059 Julio 2022 60 60 0
Agosto 2022 132 132 0
Septiembre 2022 132 132 0
18740181 QOctubre 2022 120 120 0
Noviembre 2022 120 120 0
Diciembre 2022 126 126 0
18932573 Febrero 2023 120 120 0
Marzo 2023 132 132 0
Abril 2023 108 108 0
Mayo 2023 126 126 0
Junio 2023 120 120 0
Total 1296 1296

En ese sentido, atendiendo los criterios establecidos en comento, el despacho advierte que el
penado SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES, se hace merecedor a una redencién de pena de 3
MESES 18 DIAS (1296/6=216/2= 108) Por ende, se procedera a su reconocimiento por concepto de
estudio.

« OTRAS DETERMINACIONES:

1. Remitase copia de [a presente decisidn al Complejo Penitenciario y Carcelaric Con Alta Media
y Minima Seguridad de Bogota. COBOG "LA PICQTA", a fin de actualizar la hoja de vida del
condenado.

2. Oficiar POR QUINTA VEZ (DE ADVIERTE QUE EN AUTO ANTERIOR SE COMPULSO

COPIAS) al director del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota para que
remita la cartilla biografica, los certificados de cémputos y conducta que comprendan los meses
de (i) enero 2019 a junic 2021. Infarmar_al Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitanc de Bogota “La Picota” que, a la fecha, no se ha recibido el oficio 113-
COBOG-AJUR-ERON-OFICIO N° 1265 del 29 de octubre de 2021 y tampoco Sus anexos.
En caso de haberse remitido debera allegar el correspondiente soporte de envio en orden
aproceder a la ubicacién de los citados documentos.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,
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Condenada; SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES C.C. 1.001.052.200
Radicado No. 11001-80-00-019-2016-05758-00
No. Intermno 33615-15
Auto |. No. 1383

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES, 3 MESES 18
DIAS de redencion de pena por concepto de Estudio, conforme [o.expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
privado de la libertad en el Complejo Penitenciario y Carcelario Con Alta Media y Minima Seguridad
de Bogota. COBOG "LA PICOTA".

TERCERGQ: Dese cumplimiento al acépite de otras determinaciones.
Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES C,C. 1,001,052,200
Radizado No. 11001-60-00-019-2016-05758-00
No. Interno 33615-15
Auto |. No. 1383

ADMO

{ Centro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha Notifigué porEstado No.

i3 OCT 203

La aMerior prusasiaa

i -

El Secretario
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: 3 3 G5

TIPO DE ACTUACION:
A.S A.lL x OFL. OTRO

FECHA AUTO: 21

FECHA DE NOTIFICACION:

NOMBRE DE INTERNO (PPL):
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MARQUE CON.UNA'X POR FAVOR

g
RECIE.?@ PIA DEL AUTO NOTIFICADO

|

HUELLA DACTILAR:




10/4/23, 2:22 PM Correo: Guillarmo Roa Ramirez - OQutlook
Re: NdTlﬁlCAClC')N AUTOS INTERLOCUTORIOS 1383 Y 1384 NI 33615- 015 / SERGIO ESTEBAN
BLANCO TORRES

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 25/09/2023 16:08

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por hotificado de los autos de |a referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Progurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procurad uria gov.co

PBX; +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: [unes, 25 de septiembre de 2023, 11:05 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, Alvaro Rojas Lopez
<arojasi@ulagrancolombia.edu.co>

Asunto: NOTIFICACIGN AUTOS INTERLOCUTORIOS 1383 Y 1384 NI 33615- 015 / SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1383 y 1384 de fecha 21/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispueste en el
mencionado auto, lo anterior para los fines lagales pertinentes.

Cordialmente.

https:/foutlook.office.com/mailfid/AAQKAGYxNIk2Y 2FKLTBRKODAINDMOS 1iMWVRLWVIY Tk 1 NiUOZ DazYwAQAFsidzm7 lelKaXvuK%2Flohv4%3D

113
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Condenado: SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES C.C. 1.001.052.200
Radicado No. 11001-60-004019-2016-05758-00 -
No. Intemo 33615-15

Auto I. No. 1384

RAMA J UDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Comelo Sapeciar Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

REPUBLICA DE COLOMBIA /

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a realizar nuevo estudio de RECONQOCIMIENTO DE TIEMPO FiSICO Y
REDIMIDO como parte cumplida de la pena en favor de SERGIQO ESTEBAN BLANCO TORRES.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1.- El 9 de noviembre de 2016, el Juzgado 14 Penal del Circuito de esta ciudad, condend a
SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES a la pena principal de 200 meses de prision, tras hallarlo
penalmente responsable en calidad de autor del delito de HOMICIDIO PRETERINTENCIONAL,
a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funcicnes puiblicas por el
mismo lapso de la pena principal. Decisién en la que le fue negada la suspension condicional de
la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.2.- Paralelamente el 27 de febrero de 2018, el Juzgado 20 Penal Municipal de esta ciudad,
condend a SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES a la pena principal de 18 meses de prision,
tras hallario penalmente responsable en calidad de autor del delito de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO, a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de ta pena principal. Decisién en la que e fue negada la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria.

2.3.- El dia 18 de septiembre de 20186, el sentenciadoe fue capturade y dejado a disposicion de
estas diligencias.

2.4.- Por auto de 12 de abril de 2017, este Juzgado avocod por competencia el conocimiento de
la actuacién.

2.5.- El 12 de febrero de 2019, este Despacho decretd la acumulacion juridica de penas
impuestas en contra de SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES bajo los radicados 11001-60-
00-019-2016-05758-00 y 11001-60-00-019-2016-05460-00, quedando la pena de prision
acumulada en un monto de 212 MESES DE PRISION. Por igual lapso, se inhabilitara al
sentenciado para el ejercicio de derechos y funciones publicas.

3. CONSIDERACIONES
TIEMPO FiSICO: El condenado SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES, fue privado de su
libertad en razon de este proceso desde et 18 de septiembre de 20167, mas 1 dia de privacién
de libertad? por el radicado 11001-60-00-019-2016-05460-00 acumulado en este proceso, por lo
cual lleva como tiempo fisico un total de 84 MESES 3 DIAS.

TIEMPO REDIMIDO: Al penado se le han reconocido las siguientes redenciones de pena:

! Archivo “11001600001920160575800_C001" folio 10
2 Archivo “11001600001920160575800_C003” Folio 31



Condenado: SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES C.C. 1.001.052.200
Radicado No. 11001-60-00-019-2016-05758-00

No. Intemo 33615-15

Auto |. No. 1384

- Por auto del 24 de septiembre de 2018° = 3 meses 27 dias
- Por auto del 27 de mayo de 20194 = 2 meses 17 dias

- Por auto del 13 de abril de 2023° =3 meses 14 dias

- por auto de la fecha = 3 meses 18 dias

Por concepte de redencion de pena al penado se le han reconocido 13 MESES 16 DIiAS.

Por lo tanto, a la fecha el penado ha descontado como tiempo fisico y redimide 97 MESES 19
DIAS, tiempo que sera reconocido como parte cumplida de la pena.

+ OTRAS DETERMINACIONES

1. Remitase copia de esta decision a la Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano
de Bogota “La Picota”, para la actualizacion de la hoja de vida del penado.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

RESUELVE:
PRIMERO: RECONOCER a SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES el Tiempo Fisico y

Redimido a la fecha de 97 MESES 19 DIAS de la pena impuesta, conforme lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITASE copia de esta decision al Complejo Carcelario y Penitenciario de Bogota
para la actualizacion de fa hoja de vida del penado.

TERCERO: Dese cumplimiento a lo ordenado en el acapite de OTRAS DETERMINACIONES.

CUARTO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
privado de la libertad en el Complejo Carcefario y Penitenciario de Bogota.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacian.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

: Centro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha Notifiané porEstade No.

1% 0CT 2023

La anterior piuvican. ua

E! Secretario

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES C.C. 1.001.052.200
Radicado No. 11001-60-00-019-2016-05758-00
No. Interno 33615-15
Auto . No. 1384

ADMO

# Archivo “11001600001920160575800_C001” Folio 94
4 Archive “11001600001920160575800_C001” Folio 155
5 28Autol1513NI33615Redencion



290 Rama Judicial ~ —a.

¥ Meny;

)

2
: ; Consejo Superior de Ia Judicatura g / A
~ 4 Repiblica de Colombia B\ \

"B

22,

‘ } SIGCMA

JUZGADO 'S DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

BOGOTAD.C., 26 - Scepo 2ol

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: 3 S6 (S

TIPO DE ACTUACION:

A.S AL 72 OFI. OTRO Nro. / 3

i

-

FECHA AUTO: QL =e p i@@?’?

f;’; -
wiid

\_/
DATOS DEL IN%\NO

FECHA DE NOTIFICACION:

NOMBRE DE INTERNO (PPL):

FIRMA PPL: _SXa\© D (6l

k <:15“‘"“\

CC: 7007552 200 A

™D: 97975 ___/

MARQUE CON.UNA

va'X POR FAVOR
S\
RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

AN
e
DAV

HUELLA DACTILAR;:




10/4/23, 2:22 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook
Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1383 Y 1384 NI 33615- 015 7 SERGIO ESTEBAN
BLANCO TORRES

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 25/09/2023 16:08

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

i

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: lunes, 25 de septiembre de 2023, 11:05 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, Alvaro Rojas Lopez
<arojasl@ulagrancolombia.edu.co>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1383 Y 1384 NI 33615- 015 / SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucién de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1383 y 1384 de fecha 21/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

hitps:/foutlook office.com/mailid/AAQKAGYxNik2Y 2FKLTBRODAINDIAOS 1iMWVhLWVTY Tk 1NjUOZDaz YwAQAF sidzm7lelKaXvuK%2Flohvd % 3D 113



Condanado’ Miguel Antorrg Ruiz Hernandez C.C. 1010.217 651
No. Unice 11001-60-00-023-2015-09616-00

Radicado No. 3758415

Auto| No. &80

REPUBLICA DE COLOMBEL
RAMAJUDICIAL
JULLGAD QUINCE DE EJECUCIHON DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No, 9-24 FIS0 7 THEI. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D, C., treinta (30} de agosto da dos mil veintitrés (2023)
1. ASUNTO

Procede el Despacho a realizar ol RECONOCIMIENTC DE TIEMPO FISICO Y REDIMIDO como
parte cumplida de la pena en favor de MIGUEL ANTONIO RUIZ MERNANDEZ.

2.~ ACTUACION PROCESAL

A. El 11 de octubre de 2016, €! Juzgado 10° Penal Municipal con Funcién de Conecimisnto de
Bogotd D.C., condené a MIGUEL ANTONIO RUIZ HERNANDEZ, como coautor penalments
respansable del punible delito de HURTO CALIFICADO Y ABRAVADO en la modalidad de tentativa,
a la pena principal de 108 MESES DE PRISION: = impuso come pena accesofia la inhabilitacion
para el ejerciclo do derechos y funciones publicas por el mismo ténmino de [a pena principal; y le
negd la suspensidn condicional de Ia ejecucion de la pena y el sustituto penal do la prision
domigiliaria,

2.2, MIGUEL ANTONIO RUIZ HERNANDEZ fue privado de 'a libertad por cugnta da las presentes
diligencias a partir da! € de enero da 2017,

2.3. El 30 da junio de 2017, este Despacho avoch conocimianto de! asunto.

2.4. En auto dal 30 de agosto de 2019 este Juzgado le reconocié al condenado 6 meses 4 dias, por
conceptd de redencion de pena.

2.5, Por auta del 18 de marzo de 2021, el Despacho concedid al candenado la sustituclén de la pena
da prisién intramural por domiciliaria,

2.5. Tenlendo en cuznta que ! procesado incumplid las obligaciones qua le asistfan, por auto del
14 de marzo da 2023 se revocd el sustituta.

2.8. Elcondenada fue privado da la libertad en establecimianto carcelario nuevamente el 2 de junié

de 2023.
3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FISICO:

Vislumbra e! Despache que MIGUEL ANTONIQ RWZ HERNANDEZ estuva privado de la libertad
par este radicado en un primer momento desde el 6 de enero da 2017 a hasta el 27 de marzo de

2023,

Lo anterior por cuanto en la citada fecha el Directer del CERVI informo que el condenado procedio a
apagar el dispositivo de vigilancia electtdnica y no fue encontrada en su domicilio. Es de anotar que
para la citada calenda ya se habia edoptado decisién de revocatoria del sustifuto

Se estableca en el citado reporte: “apagado disposilivo, en cumplimiento a fa visila programada a
Iravés de fe Harramienta do Geslidn - HD, respecloa del privads de la libarfad de! asunto, madiante
ef cual se evidencid que ai ppl no esté en ef domiciio sivaeidn consignada en el aplicative de
monitoreo, saguimisnia ¥ control de la sigiiente manera: vistta faftida ¥90356 sa Nega al donticilio
medignle coordenadas de beacon SB2341.-74.074273 ya que es una invasion nos aliende 13 sefiora
Maria quion dice ser la madre de fa ppl indica Gue éste no se encuentra esta haciendo una ditgencia
se logra comunizacion telefénica al 3054605210 por medio de efia la pp! explica que se demora se
rinda el informe por evasion™ (Errores propios del texto), por lo cuat hasta dicha fecha como tiempo

fisico desconté 74 MESES 21 DIAS,
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El Secretar;

Condenado. Meguel Antanio Ruiz Hermandez ©G. 1.010.217.851
No..Unice 11001-60-00-023-2G15-08616-0C

Radicado No. 37594-15

Auto |, No 260

Ahora, mediante aulo del 14 de marzo da 2023, este Despacho Je desconts al penado 84 dias del
tiempo cumplido de Ta pena por las ransgresiones reportadas al sustituto de la prisién domiciliaria,,

anteriores al 27 de marzo de 2023,

No o'bslanle‘ se debe resefiar que por parte del Centro de Monitoreo Virtual -=CERVI- se remitid oficio
20231E0043965 del 1° de marza de 2023, informando nuevas transgresiones los dias 20, 21, 22, 23

de enere de 2023 -4 dias-.
Luego, se pracedera a descentar del cumplimiento de la pena un total de 88 dias yio 2 meses y 28

dias
De 1o anterior se infiere qué, como tlempoe fisico, el penado ha descontado un total de 71 MESES

23 pias,
Desde el 2 de junio de 2023 a Ia fecha ha descontado 2 moses 28 dias
Al penado por concepie da redencidn de pena se le recenotlo;

Por auto de! 30 de agosto de 2019 = 6 meses 4 dlas.

Pot lo tanta, afafecha el penado ha descortada corno tiempo flsico y redimidd 80 meses y 25 dias,
tiempo que seré reconocido coma parte cumplida de |a pena.

Se hace constar que el presents reconocimiento de tiempo es de carécter provisional y st con
posterioridad se allega soporte de nuevas trensgresicnes las mismas serdn descontadas.
POR ASISTENCIA ADMINISTRATIVA

Actualizar en el sistema tiempos de privacidn de !a libertad. Ei condenado registra privado do la
lib ] eh establecimiento lario n it desde el 2 de junio de 2023,

En mérito de lo expuesto, Bl JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: RECONCGER a MIGUEL ANTONIO RUIZ HERNANDEZ e! Tiempo Fisfco, Redimido

y Descontado a la fécha de 80 MESES 25 DIAS, conforme a lo axpuesto en la parte motiva de esta
providancia.

SEGUNDO: REMITASE copia de esta declsién a la Penitenciaria Central de Cofombia [a Picota para
la actualizaclén de la hoja de vida del penado y soficitese la remisién’ de cerificadas de cémputo

pendiantas por reconacer
TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esla providencia al sentenciado.

CUARTO: Contra esta decisién, procaden los recursos de reposician y apelacian,

Dar cumplimignte al acapite de otras determinacionss.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ

No. Unico 11001-60-00-023-2015-09616-00
Radicada No. 37594.-15
Auto I, No. 860

JCA
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10/4/23, 2:18 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlock

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 860 NI 37594 - 015 / MIGUEL ANTONIO RUIZ
HERNANDEZ v

‘German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@ procuraduria.gov.co>

Vie 01/09/2023 9:45

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia .

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

T

&
B

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial [ Penal
gialvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - B2 Piso 6, Bogots D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: jueves, 31 de agosto de 2023, 3:29 p.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gialvarez@procuraduria.gov.co>

Asunto: NOTIFICACIGN AUTO INTERLOCUTORIO 860 NI 37594 - 015 / MIGUEL ANTONIO RUIZ HERNANDEZ

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Auto Interlocutorio 860 de fecha 30/08/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto,
lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

httos:/foutlock office.com/mailid/ AAQKAGYxNik2Y2FKLTBKODAIND 408 1 iMWVHhLWVIY Tk1NiU0Z Duz Y wAQAGTALzwGEXBCaUO 1 TIRa0dI%3D 1/3



Condenado: JOSE DAVID HUDSON FIGUEROA C.C. 1.046.272.458
CUI: 11001-60-99-069-2016-12281-00

Radicacion No. 43456-15

Interlocutorio N.2 1297

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Lomseja Juperlor Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
iy da Judiegtard
CAILE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., diecinueve (19) de agosto de dos mil veintitrés (2023).
1. ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a pronunciarse respecto del incumplimiento por parte del sentenciado JOSE
DAVID HUDSON FIGUEROA, de las obligaciones impuestas en la sentencia de emitida por el
Juzgado 06 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de esta ciudad, la cual le concedié la
suspension condicional de [a ejecucion de la pena.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1.- El 14 de mayo de 2021, el Juzgado 06 Penal Municipal de Conocimiento de Bogota, condend
a JOSE DAVID HUDSON FIGUEROA, como autor de! delito de LESIONES PERSONALES
DOLOSAS ala pena principal de 21.33 meses de prision, y a la pena accesorta de inhabilitacion para
el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena privativa de la libertad.
Decision en la que le fue otorgada Ia suspensién condicional de la ejecucion de la pena, previo pago
de caucidn por valor de 2 S.M.L.M.V y suscripcién de diligencia de compromiso, por un periodo de
prueba de 2 afios.

2.2_El 24 de mayo de 2023 este Despacho avocd el conocimiento del proceso.
3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO:

Verificar si resulta procedente ejecutar la sentencia condenatoria impuesta al penado por el Juzgado
20 Penal Municipal de Conocimiento de esta ciudad, atendiendo que éste no acredito el cumplimiento
de las obligaciones impuestas para acceder al subrogado de la suspensidon condicional de la
ejecucién de la pena.

3.2.- Prescribe el estatuto procedimental penal que el Juez Ejecutor de la pena o medida de
seguridad podra revocar o negar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad
(Suspension condicional de la cendena y Libertad condicional) con fundamento €n la prueba que asi
lo determine {Art. 66 del C.P. y 477 de |a Ley 906 de 2004)

En estos eventos considera el articulo 66 del Cédigo Penal vigente:

‘Revocacién de la suspension de fa efecucion de la pena..........
“Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones impuestas, se
ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo de suspension y se hard
efectiva la caucion prestada”™

“lguaimente si transcurrido 90 dias contados a partir del momento de la ejecutoria de la sentencia,
el amparado no compareciare ante fa autoridad judicial respectiva, se procedera a ejecutar
inmediatamente la sentencia.”

Sobre el particular el Tribunal Superior Del Distrito Judicial de Bogota — Sala Penal, en auto del 19
de mayo de 2011, en el radicado 110014004021200700076 01 (1271), M.P. FERNANDO LEON
BOLANOS PALACIOS, sefialé lo siguiente:

“...De lo anterior se desprende que, como ya se dijo, para que el procesado pueda disfrular de la
suspensién condicional de la ejecucién  de la pena, debe suscribir fa diligencia de compromiso y
prestar la caucién, pues el dltimo inciso del artfculo 65 del Cddigo Pena defermina que las
obligaciones correspondientes se deben garantiza mediante caucién.
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6. Alendiendo estos planteamientos, no es correcto sosfener que a parfir de la ejecucion de la
senfencia de caracter condenatorio el procesado empieza a gozar del subrogado, atn cuando no
haya suscrito diligencia de compromiso, ni prestado la caucidn; exigencias que se tornan
indispensables, en particular esta titima, como se desprende de su tenor literal.

(...}

Lo cual permite concluir que si ef condenado estuviera disfrulando desde ese momento del sustituto,
la norma consagraria su revocatoria y no la gjecucion de la sentencia.

Se debe entender que, en voces del inciso 2 del arficulo 66 de fa Ley 599 de 2000 cuando el
sentenciado no compareciere a suscribir diligencia ni constituye la caucion, en un término prudencial,
se debe proceder a ejecutar el fallo. Esta es la consecuencia logica y es /a solucion que debe darse
a esa situacién y que en el Cédigo Penal se establecit expresamente.

Iguaimente resulta oportuno indicar que, cuando la persona se encuentra privada de la libertad, la

seniencia condenatoria queda en firme, no presta fa caucion para disfrutar del subrogado, entonces,

la pena se esté gjecutando y si posteriormente constifuye ia caucion y suscribe diligencia de
_ compromiso, adquiere fa libertad y comienza a gozar def sustituto penal.

Es decir, esa gjecucion es transitoria y lo mismo debe pregonarse de la ejecucion del inciso segundo
del articulo 66 de! nuevo Cédigo Penal, pues una vez decretada, si el condenado presta la caucién
y suscribe la respectiva diligencia de compromiso comienza a disfrutar de la suspension condicional
de la efecucion de la pena y si fue capturado, debe ser dejado en liberiad.

Como se observa, se prestan dos situaciones distintas:
i La no comparecencia del condenado a suscribir diligencia de compromiso conlfeva como
consecuencia la ejecucién de la sentencia (inciso 2 del articulo 66 de la Ley 599 de
2000).
ii. E! incumplimiento de las obligaciones a que se comprometic al firmar el acta de
compromiso, origina la revocatoria de la suspension condicional de la ejecucion de la

pena, (...})"

Del mismo modo, dicha colegiatura en auto con nimero de acta 072 del 7 de julio de 2014, dentro
del radicado 110013104016200300457-01, con Ponencia del Doctor HERMENS DARIO LARA
ACUNA, Indict que, respecto del tramite previo a la ejecucion de la condena, no es necesario correr
traslado al sentenciado (486 Ley 600 de 2000 o 477 ley 906 de 2004), simplemente se proceders a
ejecutar la condena conforme lo dispuesto en el articulo 66 del Cédigo Penal.

Al respecto, refiric:

« ..En ese sentido, si la diligencia de compromiso no se realiza, en otras palabras, no se eleva a
exigencia legal la oporfunidad que ofrece la judicatura al procesado, y no se suscribe acta alguna
por inasistencia y desatencion del implicado, lo que procede es dar a aplicacion a la norma transcrita,
ordenando la ejecucion inmediata de la sentencia, y no tomar ofras vias que son apropiadas cuando
el sentenciado ha incumplido o se sustrajo de sus obligaciones.

Ahora, examinado el cuademo de ejecucion de penas, se observa que el Juzgado 19 de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad, mediante auto de 29 de enero de 2010, dispuso avocar el
conocimiento del asunto, requerir a fa procesada para que suscribiera diligencia de compromiso y
ordend correr ef traslado previsto en el articulo 486 de fa Ley 600 de 2000.

Pues bien, de acuerdo con los pardmetros legales analizados, si la condenada LUZ JANNETT
MORALES GONZALEZ no acudi6 al Hamado de la autoridad judicial para suscribir el compromiso,
dentro de los 90 dias siguientes a la ejecutoria del falfo, era obligatorio que el juez ordenara la
ejecucion inmediata de la sentencia, librando las correspondientes ordenes de caplura, conforme o
indicado en el inciso 2° del articulo 60 del Codigo Penal,

Por ello resulia errada, por utilizacion de un mecanismo no contemplado en la ley, la decisién en la
que se ordend requerir a la sentenciada y correr el traslado de que trata el articulo 486 del C.P.F.,
pues, dicha normativa solo es aplicable en aquelios eventos en que, una vez olorgado y formalizado
el subrogado penal (suscripcién de acta y prestada caucién), se comprueba ef incumplimiento de fas
obligaciones por parte de la comprometida, lo que no habia ocurrido aun puesto que no existia la
difigencia de compromiso; sin embargo, como se indicé anteriormente, dicha iregularidad no
comporta una afectacion sustancial del debido proceso que amerita la nulidad de ia actuacion...”
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Es asi que, en el caso sub examine se advierte que el penado no cumplié la obligacidn de suscribir
diligencia de compromiso para acceder al subrogado de 1a suspensién condicional de la ejecucion
de la pena, pese a que este Despacho el 31 de julio de 2023 [o requirié a través del teléfono 321 886
3568 y se lo requirid para que previo pago de caucién por valor de 2 SMLMV mediante péliza
judicial, suscriba diligencia de compromiso, en el término de (5) dias habiles contados a partir del 1
de agosto de 2023, so pena de ejecutar la condena impuesta, tal como lo prevé el art. 66 del Codigo
Penal.

Es asi que pese al requerimiento del Juzgado el sentenciado hizo caso omiso de los mismos, a
sabiendas que tiene a cuestas un proceso penal y por lo tanto era su deber allanarse al cumplimiento
de lo dispuesto en sentencia condenatoria, dando muestras asi de la falta de interés para gozar del
subrogado concedido que le ampara la libertad, por lo que se procede a disponer la ejecucion de la
sentencia.

Porlo anterior, ante el incumplimiento grave e injustificado de las obligaciones, ne queda otro camino
que disponer la gjecucion de Iz sentencia, con miras al cumplimiente material de las funcicnes
previstas para la pena privativa de la libertad a JOSE DAVID HUDSON FIGUEROA.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.,

RESUELVE

PRIMERO. - DISPONER LA EJECUCION DE LA SENTENCIA al JOSE DAVID HUDSON
FIGUEROA, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de esta determinacion.

SEGUNDO. - Librense las érdenes de captura ante las autoridades competentes, para que el
sentenciado JOSE DAVID HUDSON FIGUEROA, proceda a cumplir con las obligaciones impuestas
en la sentencia condenateria, luego de lo cual se adoptara la decision correspondiente.

TERCERQO. - Naotifiquese la presente determinacion a las partes.

Contra la presente proceden los recursos de reposicién y apelacion, los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: JOSE DAVID HUDSON FIGUERCA C.C. 8.071.484
CUL: 11001-60-99-069-2016-12181-00
Radicacion No. 43456-15
Interlocutorio N.° 1297

gCemro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enla fecha  Notifinueé porEstado No.

i3 OCT 2023

La anterior pluv.ass.s

ADMO

El Secretario
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EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL DIECINUEVE (19) de SEPTIEMBRE de DOS
MIL VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION.
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10/4/23, 2:34 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutleok

' Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 1297 NI 43456 - 015 / JOSE DAVID HUDSON FIGUEROA

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 03/10/2023 14:42

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Progurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogotd D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: [unes, 2 de octubre de 2023, 3:37 p.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIQ 1297 NI 43456 - 015 / JOSE DAVID HUDSON FIGUEROA

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Auto Interlocutorio 1297 de fecha 19/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto,
lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

hitps:/foutlook.cffice. comimail/id/AAQKAG Y XNIk2Y 2ZFKLTBKODAINDIOS1IMWVhLWVIVTK 1 NiUOZDazYwAQANGECE1LIsNDUFC%2FaSY66ec%iD
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Candenado: GREGORIO ANTONIO SOLER CRUZ G:C. No. 79.223.377
Radicado'No. 11001-60-00-74-2016-01293-00

No. Internc 44072-15

Auto I. No. 1442

REFPUBLICA DE COLOMBIA
A - RAMA JUDICIAL
el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE FENAS
Crmrcion Slpenton Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., veintisiete {27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).
1. ASUNTO

Con base en la documentacion allegada por el Complejo Carcelaric y Penitenciario
Metropolitano de Bogota “La Picota”, procede el Despacho a efectuar estudio de redencién de
pena.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. EI 5 de Febrero de 2019, el Juzgado 52 Penal del Circuito de Conecimiento de esta ciudad,
condend a GREGORIO ANTONIO SQLER CRUZ tras hallarlo penalmente responsable en
calidad de autor de los delitos de ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CATORCE ANOS
AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEQ Y SUCESIVO, a la pena principal de 168 meses
de prisidn y a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicic de derechos y funciones
publicas por mismo lapso de la pena principal, asi mismo, le fue negada la suspensién
condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria. Contra esta decisién se interpuso
recurso de apelacion.

2.2, El 26 de marzo de 2019, la Sala Penal del H. Tribunal Superior de Bogotd, confirmé la
sentencia proferida en primera instancia.

2.3. Por auto del 27 de agosto de 2019, este Despacho avoco el conocimiento de las presentes
diligencias.

2.4. El condenado se encuentra a disposicién de la presente causa desde el 5 de diciembre de
2018. Adicionalmente, estuvo privado de la libertad en etapa preliminar 1 dia (del 18 al 19 de
septiembre de 2018).

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si el condenado, se hace merecedor a la redencién de pena por las actividades
desarmrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los articulos 82, 94, 95,
97, 98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Cédigo Penitenciario y Carcelario.

3.2.- El articulo 38 numeral 4° de [a Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1993,
establece que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para
dirimir lo relacionado con Ia redencidn de pena por trabajo, estudio o ensefianza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de la libertad.

Igualmente, el legislador ha establecido, que se abonara un dia de reclusidn por dos dias de
estudio o de trabajo, debiendo computarse como un dia de estudio, la dedicacién a esta actividad
durante 6 horas diarias, y como un dia de trabajo, la labor realizada durante 8 horas, asi sean
dias diferentes, actividades que de ser realizadas domingos vy festivos deben contar con la
autorizacion del Director del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompariadas
de certificacion avalando la veracidad, expedida por el citado funcionario.

Por otra parte, la Ley 1709 de 2014 adiciond un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla
que la redencion de pena es un derecho:

.5 é.é C\é
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.. Atticulo 64. Adicionase un articulo a la Ley 65 de 1993, ef cual quedara asi: Articulo 103A.
Derecho a la redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la
persona privada de la libertad cumpia los requisitos exigidos para acceder a elfla. Todas las
decisiones que afecten la redencion de la pena, podrén controvertirse ante los Jueces
competentes...”

Por lo anterior, se entrara al analisis de la documentacion emitida por el Establecimiento
Carcelario, con fundamento en o normado en los articulos 94, 95, 97, 98 y siguientes de la Ley
65 de 1993 - Cadigo Penitenciario y Carcelario.

En el presente evento se tiene que la conducta observada al interior del Establecimiento
Carcelario por el condenado, ha sido calificada como “"EJEMPLAR", segin certificado de
calificacién de conducta por intemo y consecutivo de ingrese, que avala los meses de enero,
febrero y marzo de 2023.

Revisado y confrontados dichos certificados, es viable reconocer la actividad que el condenado
ha realizado como TRABAJO, en los meses antes referidos, por cuanto las actividades
desplegadas por el en el periodo a tener en cuenta, se encuentran avaladas por la
documentacidn remitida por la autoridad competente y respaldada por el acta de la Junta de
Evaluacion de Trabajo, Estudio y Ensefianza, donde se calificd la labor como
"SOBRESALIENTE”,

Los certificados de computos por TRABAJO son:

Horas Horas
Certificado No. Periodo certificadas | Horas validas | pendientes por
Trabajo reconocer
18801926 Enero 2023 168 168 0
Febrero 2023 152 152 ' 0
Marzo 2023 176 176 0
total 496 496

Asilas cosas, atendiendo los criterlos establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho
advierte que el penado GREGORIO ANTONIO SOLER CRUZ, se hace merecedor a una
redencion de pena de 1 MES DIA (496/8=62/2=31), por concepto de TRABAJQ, por ende, se
procedera a su reconocimiento.

+ SALUD
En atencién a la visita carcelaria realizada a GREGORIQO ANTONIO SOLER CRUZ, en la cual
indicé que presenta problemas de vision, reguiere cita por oftalmologia y no se le ha prestado

la atencidn de salud que requiere, se ordena:

« Por el Centro de Servicios Administrativos:

1.- Oficiar al:

(iy Al Director de la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad
(i) Al Jefe de Sanidad de la Carcel y Penitenciaria de Medfa Seguridad
{iii) A la Fiduciaria Central.

Para que de manera inmediata y sin dilacién le preste al condenado GREGORIO ANTONIC
SOLER CRUZ la atencidn médica que requiere por la especialidad de oftalmologla para tratar
sus problemas de visién. Para efectos de o anterior, remitase copia de la ficha de visita
carcelaria.
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Condenado: GREGORIO ANTONIO SOLER CRUZ &:C. No. 79.223.377

Radicado No. 11001-60-00-71-2016-01293-00
No. lhterno 44072-15
Auto |. No. 1442

OTRAS DETERMINACIONES

1. Remitir copia del presente auto al Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota “L.a
Modelo” para que obre en la hoja de vida del condenado.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado GREGORIO ANTONIO SOLER CRUZ, 1 MES 1 DIA
de redencidon de pena por concepto de las labores realizadas como trabajo, conforme lo
expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se ehcuentra
privado de 1a libertad en Ia Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota “La Modelo”.

Contra esta decisién, proceden los recursos de reposicion y apelacién.

ADMO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: GREGORIO ANTONIO SOLER CRUZ C.C. No. 79.223.377
Radicado No. 11001-60-00-71-2016-01293-00
No. Interno 44072-15
Auto 1. Na. 1442
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Bogota, D.C. D2 N - a}:b
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En la fecha notifique personaimente la anterior providencia Ia
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Centro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha  Notifigué porEstado No.

17 0CT 2023

La anterior proviuai..a

El Secretario




10/4123, 2:20 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlack
Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 1442 NI 44072 - 015 / GREGORIO ANTONIO SOLER
CRUZ-* © '

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 02/10/2023 8:50

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

‘Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

i

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gialvarezi@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra, 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: viernes, 29 de septiembre de 2023, 11:28 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, rubiano88@gmail.com
<rubiano88@gmail.com>

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 1442 NI 44072 - 015 / GREGORIO ANTONIO SOLER CRUZ

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucién de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Auto Interlocutorio 1442 de fecha 27/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto,
lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

hitps:ffoutlook.office. com/mailfid/ AAQKAGYxNik2Y2FKLTBRODAINDIAOS liMWVHhLWVIY Tk 1NiUOZDaz YwAQAHY 2 FLIKXvaSBAMbsNSOs68LE%3D 173
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Condenado: LUBER DE JESUS PEREZ RIOS C.C. 1.048.609.488
Radicado No. 11001-60-00-019-2018-06508-00

No. Intemo 51530-15

Auto I. No. 1573 A e

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Consefa Supericr Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
et Judicasury
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., tres (3) de octubre de dos mil veintitrés (2023).
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Pracede el Despacho a avocar el conocimiento del asunto y efectuar RECONOCIMIENTO DE
TIEMPO FISICO Y REDIMIDO como parte cumplida de la pena en favor de LUBER DE JESUS
PEREZ RiOS.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1, El 20 de mayo de 2021, el Juzgado 29 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota,
condené a LUBER DE JESUS PEREZ RIOS al hallarlo responsable en calidad de autor del
delito de TENTATIVA DE HOMICIDIO EN CONCURSO HETEROGENEO CON HURTO
CALIFICADOQ, a la pena principal de 61 meses de prisidn y a la pena accesoria de inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el misme lapso de [a pena principal,
decisién en la que le fue negado el subrogado de la suspensidn condicional de |a ejecucién de
la pena y la prision domiciliaria.

2.2, EI 5 de septiembre de 2018, el penado fue capturado y dejadec a disposicion de la presente
causa.

2.3. El 10 de febrero de 2023, este Despacho avoco el conocimiento de 1as presentes diligencias.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FiSICO: El condenado LUBER DE JESUS PEREZ RIOS, fue privado de su libertad en
razdn de este proceso desde 5 de septiembre de 2018, lleva como tiempo fisico descontado un
total de 60 MESES 28 DIAS.

TIEMPO REDIMIDO: Al condenado se le han reconocido las siguientes redenciones:

- Por auto del 4 de octubre de 2022= 6 meses 7 dias. No obstante en el mismo auto se
aplicé el descuento de tal redencién por concepto de pérdida del derecho en virtud de
sanciones disciplinarias impuestas en su contra, quedando un saldo pendiente por
descontar de la siguiente redencion, inclusive.

- Posteriormente fueron reconocidos 7 dias adicionales por concepto de redencién y
descontados a la sancidn impuesta.

En ese sentido no existe redencién de pena al momento.
En ese orden de ideas, a la fecha de este pronunciamiento el sentenciado LUBER DE JESUS

PEREZ RiOS, ha purgado 60 MESES 28 DiAS, mismo que sera reconocido en la parte resolutiva
de este auto.
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Condenado: LUBER DE JESUS PEREZ RIOS C.C. 1.048.609.488
Radicado No. 11001-60-00-019-2018-06508-00

No. Interno 51530-15

Auto I. No. 1573

« OTRAS DETERMINACIONES

1. Remitase copia de la presente determinacién a la Carcel Nacional la Modelo, para la
actualizacién de la hoja de vida del condenado. De la misma manera informese que no fue
posible el cumplimiento de Ia pérdida de redencién de pena total impuesta en virtud de sanciones
disciplinarias emitidas contra el condenado, pues la redencién reportada resulta inferior a la
impuesta.en los correspondientes fallos.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a LUBER DE JESUS PEREZ RIOS el Tiempo Fisico y Redimido a
la fecha de 60 MESES 28 DIAS de la pena impuesla, conforme lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia. '

SEGUNDO: DESE cumplimiento al acépite de “"otras determinaciones”,

TERCEROQO: NOTIFICAR la presente determinacion al sentenciado, quien esta privado de la
libertad en la Cércel Nacional la Modelo,

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacion. Los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia. Se informa que,
como garantia procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelacién como
(nico, caso en el cual las diligencias serén remitidas al superior, segun el caso, para resolver
exclusivamente Ia alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: LUBER DE JESUS PEREZ RIOS C.C. 1.048.609.488
Radicade No. 11001-60-00-019-2018-06508-00
No. Interno 51530-15

Auto | No. 1573 Centro de Serviclos Administrativos Juzgados de

CRVC

La anleriQf ploviuai. .

Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Enlafecha  Notifizué porEstado No.

1. 0CT 2023
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10/8/23, 2:41 PM Correo: Guillerrno Roa Ramirez - Outlaok

Y

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1573 Y 1574 NI 51530 - 015 / LUBER DE JESUS PEREZ
RIOS

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 04/10/2023 B:57

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@gocuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogoti D.C,

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: miércoles, 4 de octubre de 2023, 8:30 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, luda.chama@hotmall.com
<luda.chama@hotmail.com>

Asunto: NOTIFICACION AUTOQS INTERLOCUTORIOS 1573 Y 1574 NI 51530 - 015 / LUBER DE JESUS PEREZ RIOS

Cordial saludo,

En cumplimiento de‘lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1573 y 1574 de fecha 03/10/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

hitps://outlook office.conmaillid/AAQKRAGYxNIk2Y 2FkLTBKCDANDIMOS IMWVYhLWVIY Tk 1 NiU0Z Doz YwAQAGDWxhhSpmxKaE2w?mtPKeU%3D

13



L T )

a7 » . A R
-~} ¥-Condenado: LUBER DE JESUS PEREZRIOS C.C. 1.048.609.488

o

Radicado No. 11001-6?60-01 9-2018-06508-00
No. Interno 51530/15
Auto 1. No. 1574 : i

REPURBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Lonsefo Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
de ta FJudloatura
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., tres (3) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

1. OBJETO DEL PRCNUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a estudiar |a libertad inmediata e incondicional por pena cumplida a favor del
sefior LUBER DE JESUS PEREZ RIOS, conforme a la allegada. ; “

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. EI 20 de mayo de 2021, el Juzgado 29 Penal dél Circuito de Conocimiento de Bogota condend
a LUBER DE JESUS PEREZ RIOS al hallarlo responsable en calidad de autor del delito de
TENTATIVA DE HOMICIDIO EN CONCURSO HETEROGENEO CON HURTO CALIFICADO, a la
pena principal de 61 meses de prisién y a la pena accesoria de inhabilitacion para eI gjercicio de
derechos y funciones publicas por-el mismo lapso de la pena principal, decision en’ la que le fue
negado el subrogado de la suspension condicional de la ejecucién de.la pena y la prisidn
domiciliaria.

2.2. El 5 de septiembre de 2018, el penado fue 6apturado y dejade a disposicién de la presente
causa, )

2.3. EI‘ 10 de febrero de 2023, este Despacho avocé el conocimiento de las presentes diligencias.

3.- CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURIDICO

' . {
Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de la pena impuesta en su contra, con
el fin de decretar a su favor la libertad inmediata e incondicional por pena cumplida.

3.2:- En punto de.la decision que ocupa la atencion de este Despacho, ha de recordarse que el sefior
LUBER DE JESUS PEREZ RiOS, cuenta con una pena privativa de la libertad de 61 MESES
PRISION, de manera que el cumplimiento de la pena, se presentara en-el momento en que acredite
en privacion de la libertad dicho quantum.

PRIVACION DE LA LIBERTAD: -
TIEMPO FiSICO: El condenado LUBER DE JESUS PEREZ RIOS, fue privado de su libertad en

razén de este proceso desde 5 de septiembre de 2018, lleva como tiempo fisico descontado un total
de 60 MESES 28 DIAS.

TIEMPO REDIMIDO: Al condenado se |le han reconbcido las siguientes redencionés:

N



10/9/23, 2241 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook
L Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1573 Y 1574 NI 51530 - 015 / LUBER DE JESUS PEREZ
RIOS

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 04/10/2023 B:57

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER AILVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
glalvarez@procuraduria gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14526
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: miércoles, 4 de octubre de 2023, 8:30 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, luda.chama@hotmail.com
<luda.chama@hotmail.com>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1573 ¥ 1574 NI 51530 - 015 / LUBER DE JESUS PEREZ RIOS

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucidn de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos interlocutorios 1573 y 1574 de fecha 03/10/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

httos:/outlook.office.com/mailid/AAQKAGY xNik2Y 2FkLTBKODAIND 1408 1iMWVhLWVIY TR INIL0ZDazYwAQAGDWxhhSomxKaE2w7 mtPKeU% 3D 173
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Condenado: EDUAR ALEXANDER BERNAL PINZON C.C. 1000005418
. Radicado No. 11001-60-00-000-2021-00781-00
_No. Internp 54701-15

'? auto 1. No. 1433

REPUBLICA DE COLONMBIA

B S i RAMA JUDICIAL

AT JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Caducjor Suprerin. Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

r Farcf Pttt

CAILLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023),
1. ASUNTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FiSICO Y REDIMIDO como
parte cumplida de la pena en favor de EDUAR ALEXANDER BERNAL PINZON.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1 El 5 de agosto de 2021, el Juzgado 21 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota,

condend a EDUAR ALEXANDER BERNAL PINZON, tras hallarle penalmente responsable por el
delito de HURTO CALIFICADO AGRAVADO TENTADO en calidad de coautor, a la pena principal
36 meses de prisidn, a la inhabilitacidn para el ejercicio de derechos y funciones piblicas por el
mismo tiempo de la pena principal. En la misma decisidn se le nego la suspension condicional de la
ejecucién de la pena vy la prision domiciliaria.

2.2, El penado se encuentra privado de la libertad por cuenta de estas diligencias desde el 14 de
enero de 2021,

2.3. E1 22 de junio de 2022, este Despacho Judicial avoco conocimiento de las presentes diligencias.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FISICO: El condenado EDUAR ALEXANDER BERNAL PINZON, fue privado de su libertad
en razén de este proceso desde el 14 de enero de 2021 hasfa |a fecha, llevando como tiempo fisico
32 MESES 13 DIAS, menos 1 dia en que no fue encontrado en su domicilio para un total de 32
meses 12 dias.

TIEMPO REDIMIDO: al condenado mediante auto del 04 de octubre de 2022 se le reconocio 1 MES
2 DIAS por concepto de redencién de pena.

En ese orden de ideas, a la fecha de este pronunciamiento el sentenciado EDUAR ALEXANDER
BERNAL PINZON, ha purgado 33 MESES 14 DIAS. Mismo que serd reconocide en la parte
resolutiva de este auto.

= OTRAS DETERMINACIONES

1. Remitase copia de esta decision a la CARCEL LA PICOTA, para que obre en la hoja de vida
del condenado.

En merito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUGION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C,

RESUELVE

PRIMERO: RECONCCER a EDUAR ALEXANDER BERNAL PINZON el Tiempo Fisico a la fecha
de 33 MESES 14 DIAS, conforme a lo anotado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de ésta providencia al sentenciado, guien esta privado de la
libertad en su domicilio ubicado en la CALLE 1 BIS A No. 1 este — 71 DE ESTA CIUDAD.

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacion.



Condenado: EDUAR ALEXANDER BERNAL FINZON C.C. 1000005418
Radicado No. 11001-60-00-000-2021-00791-00

No. Interno 54701-15

Auto [. No. 1433

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Candenado: EDUAR ALEXANDER BERNAL PINZON C.C. 1000005418
Radicado No. 11001-60-00-000-2021-00791-00
Na. Interno 54701-15
Auto 1. No.1433

ADMO

Centro de Servicios Administratives Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha Notlfizné porEstado No.
i 0CT 2023

La anterior piv. woiaa

El Secretario
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JUZGADO {5 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
CONSTANCIA DE NOTIFICACION AREA DOMICILIARIA

NUMERD INTERNO: [({R3
TIPO DE ACTUACION: AS.__ AR OF. _ OTRO_ No. (£33 FECHA ACTUACION: Z¥-3% 7573,

DATOS DEL INTERNO:

NOMBRE DEL INTERNO (PPL): Edu it K\exondle  Zewp >z Aa. HUELLA

CEDULA DE CIUDADANIA: 1000_(nS_ IR
NUMERO DE TELEFONO: _0O\QO0IY € -

FECHA DE NOTIFICACION: DD_ 20, MM AA 2023
RECIBE COPIA DEL DOCUMENTO: SIY__ NO
OBSERVACION:




10/4/23, 2:27 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1433 Y 1434 NI 54701- 015 / EDUAR ALEXANDER
_BERNAL PINZON

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vie 29/09/2023 9:53

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordiamente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gialvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext, 14526
Cra. 10 # 16 - 82.Piso 8, Bogota D.C,

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: jueves, 28 de septiembre de 2023, 9:17 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, isaac correa <eimc21@outlook.es>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1433 Y 1434 NI 54701- 015 / EDUAR ALEXANDER BERNAL PINZON

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucién de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1433 y 1434 de fecha 27/09/2023, con el fin de enterarlo de le dispuesto en el
mencionado aute, lo anterior para los fines legales pertinentes,

Cordialmente

htins:ffoutlook office.com/maillid/ AAQKAG YxNik2Y 2FXLTBKODAINDI40S 1 iIMWVhLWVIY Tk 1NIUOZDazYwAQANIrzozuxPVChQe Tulzzsn8% 30
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i» Condenado: EDUAR ALEXANDER BERNAL PINZON C.C. 1000005418

Radicado No. 11001-60-00-0600-2021-00791-00

Neg, Interno 54701-15
Auto 1. No. 1434 Cﬂt‘v}f‘@
A
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2 3@33 REPUBLICA DE COLOMEIA
LSSl o RAMA JUDICIAL
ST JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Cpraeo-Superiar Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL, 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verifica el despacho la procedencia de la libertad condicional de acuerdo a lo previsto en el articulo
64 de la Ley 592 de 2000, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, a favor de EDUAR
ALEXANDER BERNAL PINZON, conforme lo solicito la precitada.

2.- ACTUACION PROCESAL

2.1 El5 de agosto de 2021, el Juzgado 21 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota,
condené a EDUAR ALEXANDER BERNAL PINZON, tras hallarlo penalmente responsable por el
delito de HURTC CALIFICADO AGRAVADO TENTADOQ en calidad de coautor, a la pena principal
36 meses de prision, a la inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones pulblicas por el
mismo tiempo de la pena principal. En la misma decision se le negd la suspensién condicional de
la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.

2.2. El penado se encuentra privado de la libertad por cuenta de estas diligencias desde el 14 de
enero de 2021,

2.3. El 22 de junio de 2022, este Despacho Judicial avocé conocimiento de las presentes
diligencias.

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de los requisitos exigidos para la
procedencia del subrogado de [a libertad condicional.

3.2.- En punto de la decisién que nos ocupa, traeremos a colacidn el contenido del articulo 64 de
la Ley 599 de 2000, medificado por el 30 de [a Ley 1709 de 2014, lo siguiente:

"... Articulo 30. Modificase el articufo 64 de fa Ley 599 de 2000 e! cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. Ef juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera
la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de /a libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres guintas (3/5) pattes de la pena.

2. Que su adecuado desemperfio vy comportariento durante el tratamienlo penifenciario en el
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar
la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del arraigo.
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En todo case su concesion estard supeditada a fa reparacion a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que
se demuestre insolvencia del condenado. El tiempo que fafte para el cumplimiento de la pena se
tendrd como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podréd aumentarlo
hasta en ofro tanto igual, de considerarlo necesario...” (Subrayado fuera de texto)".

De [a normativa en comento, emerge claro, que dentro de los requisitos establecidos para conceder
el beneficio de libertad condicional, se encuentran unos de cardcter objetivo referentes, entre ellos
a: (i) el cumplimiento de las tres guintas. partes de la condena (ii} el pago de los perjuicios; y unos
de caracter subjetivo que hacen referencia a (i) el comportamiento del sentenciado en el centro de
reclusion, durante el tiempo de privacion de la libertad, (ii) la demostracién de arraigo social y
familiar, y (iii) Ja valoracién de la conducta punible.

Ahora, conforme el paragrafo 1° del art. 32 de la Ley 1709 de 2014, la prohibicidn del articulo 68 A
del Cadigo Penal no aplica para la libertad condicional, de manera que no se verificara |a existencia
de antecedentes penales del condenado para efectos de establecer su procedencia.

Hechas las anteriores acolaciones, pasaremos a analizar el cumplimiento de los requisitos
dispuestos para la procedencia del subrogado en comento.

3.2.1.- Del cumplimiento del factor Objetivo
3.2.1.1. De las 3/5 partes de la pena

En el caso objeto de analisis, se tiene que EDUAR ALEXANDER BERNAL PINZON se encuentra
purgando una pena de 36 MESES DE PRISION, para el caso bajo estudio las 3/5 partes de la pena
equivalen a 21 MESES 18 DIAS.

El precepto normativo que viene de referirse, atribuye al juez la facultad de otorgar la libertad
condicional a EDUAR ALEXANDER BERNAL PINZON, cuando se cumpla el término punitivo y la
buena conducta de la sentenciada en el establecimiento carcelario, que permita deducir
motivadamente que no existe necesidad de continuar con la efecucidn de la pena.

Bajo ese contexfo, resulta imperioso pasar a revisar en primera instancia, €l tiempo que ha
permanecido privado de la libertad con la Gnica finalidad de establecer si se hace acreedor al
subrogado liberatorio.

A, TIEMPO FISICO Y REDIMIDO: Por auto de [a fecha, este Estrado Judicial le reconocié al penado
como tiempo fisico y redimido un total de 33 MESES 14 DIAS.

En ese orden de ideas, encuentra el Despacho que a la fecha el penado, ha superado las 3/5 partes
de la pena, de manera que se cumple el requisito objetivo.

3.2.1.2 De los perjuicios

Frente a este topico, de acuerdo a Informacion allegada el 15 de Junio de 2023 por parte del Juzgado
21 Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota, no existe sclicitud de apertura de
incidente de reparacién integral.

3.2.2. DEL CUMPLIMIENTO DEL FACTOR SUBJETIVO
3.2.2.1 De la conducta desplegada por el penado en el centro carcelario

En cuanto a la segunda exigencia, esto es, la relacionada con el comportamiento de EDUAR
ALEXANDER BERNAL PINZON en su centro de reclusién, revisada la documentacian allegada, el
penado no registra sancidn disciplinaria alguna; asi mismo, fue expedida resolucidn 2567 de fecha
25 de junio de 2023, en donde el Director del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de
Bogota “La Picota” conceptud favorablemente [la libertad condicional del interno, por lo que se
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desprende que ésta ha presentado un buen comportamiento durante la ejecucién de la pena en
prision domiciliaria.

Pese a ello, es impertante recabar que al plenario fueron allegados informes de notificador, en el
que se repottan que el 23 de noviembre de 2022 no se encontré al condenado en el domicilio.

Respecto a estas situaciones, esta funcionaria debe sefialar que el 7 de julio de 2023 arribo al
plenario, carreo del condenado, por medio del cual remitié soporte de su ausencia, asi, “E / dia 23
de noviembre de 2022, a las 12:05 pm, me realizaron una Visita @ mi domicilic por parte del
JUZGADO 15 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, donde no
fui encontrado por el notificador, me permito su sefioria Explicar muy respetuosamente cuales
fueron los motivos por los cuales no me encontraba en el domicifio. Su sefioria, lo siguiente es para
informarie que yo sufri un accidente casero en casa haciendo unos arreglos y tuve la mano fisurada,
por lo que me vi en la necesidad de Salir & buscar un sobandero, ya que no aguantaba el dofor”

Ante este escenario, esta falladora debe decir que aceptara las justificaciones esgrimidas por el
condenado, habida consideracién que desde el momento en que se le otorgd el sustituto de la
prision domiciliaria el penado ha venido cumpliendo de buena manera la medida privativa de la
libertad impuesta desde noviembre de 2022 y aunque presento transgresion, la misma han sido
debida y oportunamente justificadas, lo cual, en criterio de esta falladora, permite afirmar que
estaria acreditado este requisito.

3.2.2.2 Del arraigo socizal y familiar del penado.

Frente al arraigo familiar y social de EDUAR ALEXANDER BERNAL PINZON, encuentra el
Despacho que tal requisito fue estudiado por este despacho al momento de concederle el
mecanismo sustitutivo de [a prision domiciliaria en [a CALLE 1 BIS A No. 1 este — 71 DE ESTA
CIUDAD.

Conforme a lo anterior, el Despacho advierte acreditado el arraigo social y familiar de EDUAR
ALEXANDER BERNAL PINZON para efectos de libertad condicional.

3.2.2.3 De la valoracidn de la condusta punible

Ahora, en acatamiento a la medificacién introducida al articulo 64 del Cédigo Penal, por la Ley
1709 de 2014, emerge claro que para la procedencia de! subrogado de la Libertad Condicional el
juez debe valorar previamente la conducta punible, por lo que se procedera de conformidad.

En punto a la valoracién de la conducta punible, debe indicarse que ésta se hace desde la
perspectiva de la necesidad de cumplir una pena ya impuesta, en el entendido que la libertad
condicional no es un subrogado al que se accede de manera automética cuando se cumplen ciertos
requisitos formales, sino que el mismo depende de la valoracién que haga el funcionario judicial
encargado del cumplimiento de la sancion, en torno a verificar el comportamiento y conducta
desplegada por el condenado en el centro carcelario frente a los hechos delictuales o si se quiere
la naturaleza del delito que permite advertir la personalidad del sentenciadeo, con el fin de sopesar
si subsiste 0 no la necesidad de continuar el cumplimiento de los fines de la sancion penal, los
cuales ademas apuntan a la readaptacion del reo vy a la proteccion de la comunidad.

Frente a la valoracion de la conducta punible que debe efectuar el Juez de Eiecucidn de Penas y
Medidas de Seguridad la H. Corte Constitucional recientemente se pronuncid en Sentencia C- 757
del 2014 de fecha 15 de octubre de 2014 Magistrada Pcnente Dra. Gloria Stella Ortiz Delgado,
decision en la cual se estudio la exequibilidad del articulo 30 parcial de la Ley 1709 de 2014, norma
que moedificé el articulo 64 del Cédigo penal y supedito el otorgamiento de la libertad condicional a
la “previa valoracion de la conducta punible” y suprimié el término “gravedad”, por lo que concluyd
la Corte en dicha dacisidn Io siguiente:

“..36. Sin embargo, como se djjo anteriormente, ef articuio 30 de la 1709 de 2014 excluyo la
referencia a fa gravedad de la conducta punible, con lo cual el juez de ejecucion de penas puede
entrar a valorar también ofros aspectos y elementos de dicha conducta. La sola ampliacion del
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conjunto de elementos que debe tener en cuenta el juez para adoplar una decision en relacion con
fa libertad condicional del condenado no representa, por si misma, un problema. En la Sentencia T-
528 de 2000 antes citada, la Corte avalé esta posibilidad en relacion con decisiones de los jueces de
gjecucion de penas durante la vigencia del Codigo Penal anterior, en el cual estos debian tener en
cuenita los antecedentes de fos condenados y su personalidad. Elfo permite al juez de efecucion de
penas recoger un mayeor nimero de elementos de contexto en relacidén con fa conducta punible que
pueden ser favorables al condenado. De tal modo que la ampliacion del conjunto de elementos a
tener en cuenta a la hora de decidir sobre la libertad condicional no constituye por si misma un defecto
de constitucionalidad. ..."

"...48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de efecucion
de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su
libertad condicional es exequible a la luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.FP.
arl. 29) y de separacion de poderes (C.P. arf. 113).

49. Por ofra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de derechos
humanos en el orden interno (C.P. art. 93), pues no desconoce el deber del Estado de atender de
manera primordial las funciones de resocializacion y prevencién especial positiva de la pena
privativas de Ia libertad (Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencitn
Americana de Derechios Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo, sf se vuinera el principio de legalidad como elemento del debido proceso en
materia penal, cuando el legisfador establece que los jueces de ejecucion de penas deben valorar
fa conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles fos parametros para elfo.
Por lo tanto, una norma que exige que los jueces de gjecucion de penas valoren la conducta
punible de las personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca
de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracion fenga en cuenta
todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en fa
sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la
libertad condicional.

51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresion “previa
valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en
todos aquelfos casos en que tal condicionamiento les sea mds favorable a los
condenados...” (Negrillas y subrayas fuera del texto)

De igual manera, la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacidn Penal -, en sentencia STP6804-
2019, emitida dentro del radicado No. 104604 del 28 de mayo de 2018, sobre este tdpico refirié:

“Lo anterior, debido a que el juez de ejecucion de penas debe en primera medida, valorar la
conducta punible atendiendo a las «circunstancias, elementos y consideraciones hechas por
el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional» (CC C-757/14), para luego estudiar Jas restantes
condiciones objetivas, contenidas en el articulo 64 del Cédigo Penal, a efecto de determinar la
concesidn o no del beneficio.”

En este orden de ideas, acatando lo sefalado en antelacién y conforme a las circunstancias,
elementos y consideraciones efectuadas por el juez fallador en la sentencia condenatoria, debe
indicar el Despacho que si bien la conducta punible desplegada por el condenado EDUAR
ALEXANDER BERNAL PINZON, se vislumbra reprochable, al considerarse [as situaciones fcticas
establecidas en la sentencia condenatoria, referidas asi:
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Se presentaren el catorce (14) de enero de 2021, aproximadamente a las
06:40 horas, SARA GABRIELA NOVOA MARTINEZ, JESUS
ESNEIDER NOVOA LEMOS y JESUS ESTEBAN NOVOA
MARTINEZ, te desplazabsn en sus velocipedos a la altura de la Camrera
3 Este con Calle 65 sur, barrio Vitelna, cuando fneron abordados por dos
sujetos que fos intimidan con un arfefacto presvatamente de fucgo y un
arma blanca, despojéndolus de sus bicicletas avaluadas en Ja suma de 3
2.000.001, § 3000.000 y § 3.000.000 pesos ¥ un celular Xigomi valomdo
en la guma de ¥ 1.500.000, los detractores emprenden la haida, cmpero,
las victimas emiten voces de auxilio, las cuales que fueron atendidas por
una patrulia motorizsda que transitaba por el lugar, los cuales inicizn Ia
persecucién, logrando dar captura a EDUAR ALEXANDER BERNAL
PINZON JHONN YENIER VANEGAS SAMBONI y CRISTIAN
LESTIVEN VANEGAS SAMBONI, hallando en su poder los biencs
hurtedos ¥ las armas utilizadas en ¢l lateocinio.

La victhms, estimo los velecipedos en las sumas de $ 2.000.000, §
5.000.000 v $ 3.000.000 de pesos, el teléfono celular fo valoro en el
monto de $ 3 1.500.000 y los dafos y perjuicios en § 4.000.600 pesos

Lo cierto es que el despacho debe atender los aspectos desarrollados per el fallador dentro de la
sentencia, pues de conformidad con la jurisprudencia atras referida, la alusion al fallo es de
obligatoria observancia para el juez de ejecucion de penas, autoridad que ha de ceflirse a las
circunstancias ahi previstas,

En ese contexto, si bien es cierto que la conducta punible desplegada por el condenado EDUAR
ALEXANDER BERNAL PINZON, se visiumbra altamente reprochable, al considerarse las
situaciones facticas establecidas en la sentencia condenatoria, no es menos cierto gue en el
presente caso el condenado, aceptd los cargos mediante preacuerdo, como coautor responsable
del delito de hurlo calificado y agravado consumado, llevando al fallador a tasar la pena en el cuarto
minimo establecido en la ley.

Asi las cosas, en atencién a los argumentos esgrimidos por el juzgado fallador en la sentencia
condenatoria, de cara al tratamiento penitenciario surtido por EDUAR ALEXANDER BERNAL
PINZON, se observa que, si bien su conducta representé alta nocividad social, a este punto se han
venido cumpliendo las funciones de la pena, de prevencidn especial y reinsercidn social, maxime
tratdndose de una persona gue ha demostrado un buen comportamiento durante el tiempo estuvo
privado de [a libertad, por lo que se considera que no se hace necesario que el penado continle
gjecutando la sancion impuesta.

Lo anterior, atendiendo que si bien, se itera, la conducta resulta reprochable, el interng ha cumplido
en privacion de la libertad algo mas del 90% de la condena, durante todo el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad ha mantenido una calificacién de su conducta como buena, no
ha sido destinatario de sanciones disciplinarias, aspectos que, evidentemente, favorecen
directamente con su resocializacion; por lo que fue emitida resolucién favorable por el Centro
Carcelario recomendado su libertad.

Ahora, si bien obra reporie de transgresicn a la obligacion de permanencia en el domicilio, se tiene
que tal falta se vislumbra como aislada y no desdibuja a este punto el comportamiento del
condenado en reclusién y la evaluacion sobre procedencia del subrogado, maxime cuando fueron
allegadas las correspondientes justificaciones.

Por lo expuesto, en el caso de EDUAR ALEXANDER BERNAL PINZON no se vislumbra necesario
que continde ejecutando la sancidn privativa de su libertad, por lo que para este momento de su
tratamiento penitenciario considera el Despacho que resulta procedente otorgar la oportunidad al
condenado de acceder al subrogade de la libertad condicional, por un periodo de prueba que
corresponde al que le hace falta por ejecutarse de la condena impuesta, para lo cual deberd
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acreditar el pago de caucidn por UN (1) SMLMV que debera sufragar mediante poliza judicial; y
suscribir la diligencia de compromiso contentiva de las obligaciones sefialadas en el artfculo 65 del
Codigo Penal, a saber, observar buena conducta, comparecer a este Juzgado cuando sea
requerido, informar todo cambio de residencia, no salir del pais sin autorizacion de este Despacho
y reparar los perjuicios en el evento de haber sido condenado a ellos.

Realizado lo anterior, se librara la correspondiente boleta de libertad.
» OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remitase copia de la presente determinacién, a la oficina de Asesoria del Complejo Carcelario
y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”.

2.-Por carencia de objeto, no continuar con tramite previo a revocatoria.

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD. C.,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER al sentenciadec EDUAR ALEXANDER BERNAL PINZON, la LIBERTAD
CONDICIONAL conforme las previsiones del articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con la parte motiva de esta providencia, previo
pago de caucion equivalente por un (1) SMLMV que debera sufragar mediante péliza judicial vy
suscripcion de diligencia de compromiso, sefialando que como periodo de prueba gquedara el
tiempo que le hace falta para cumplir la totalidad de la pena, esto es, 2 MESES 16 DIAS, de
conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciadoe gquien se encuenira
privado de la libertad en la CALLE 1 BIS A No. 1 este — 71 DE ESTA CIUDAD

TERCERO: Sufragada la caucion y suscrita [a diligencia de compromiso, librese Ia correspondiente
boleta de libertad al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”

Contra esta providencia proceden los recursos de reposician y apelacién, los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los tres (3) dias siguientes a |2 notificacién de este proveido.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: EDUAR ALEXANDER BERNAL PINZON C.C. 1000005418
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Centro de ServicoNdministrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

i 0CT 2023

La anterfor prusicsima

El Secretario

Eniafecha Notifigué porEstado No. 6
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10/4/23, 2:27 PM Corren: Guillermo Roa Ramirez - Outlogk

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1433 Y 1434 NI 54701- 015 / EDUAR ALEXANDER
= + "BERNAL PINZON

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vie 29/09/2023 953

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordiamente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Progurador 370 Judicial | Penal
dlalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: jueves, 28 de septiembre de 2023, 9:17 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, isaac correa <eimc21@outlook.es>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1433 Y 1434 NI 54701- 015 / EDUAR ALEXANDER BERNAL PINZON

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenade por el Juzgado Quince de Ejecucién de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1433 y 1434 de fecha 27/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

hitps:Houllook.office.com/mail/id/ AAQKAGYxNik2 Y 2FkLTBKODAINDIMOS 1iIMWVhLWVIY TR 1NiUOZDaz YwAQANIrzozuxPVChQeTulzzsn8 %30 113
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Bogota D, C., veinticinco {25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
1. ASUNTO

Con hase en la documentacién allegada por el Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota
“La Modelo”, procede el Despacho a efectuar estudio de redencién de pena en favor de JOSE
JEISON VARGAS VARGAS.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 27 de junio de 2018, ei Juzgado 4° Penal Municipal de Conocimiento de Villavicencio - Meta,
condeno a JOSE JEISON VARGAS VARGAS, tras hallarlo penalmente responsable en calidad de
coautor por e! delito de HURTO CALIFICADQ, ala PENA PRINCIPAL DE 36 MESES DE PRISION,
a la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso
de la pena principal. Decision en la que le fue negada la suspensién condicional de la ejecucion de
la pena y la prision domiciliaria.

2.2, El condenado se encuentra privado de [a libertad por cuenta de las presentes diligencias desde
el 11 de noviembre de 2021.

2.3.- Por auto del 23 de agosto de 2022, este despacho avoco el conocimiento del asunto.

2.4.- Por auto del 23 de marzo de 2023 este Despacho le concedié a JOSE JEISON VARGAS
VARGAS el sustituto de la prision intramural por domiciliaria.

3, CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO:

Establecer si el condenado, se hace merecedor a la redencién de pena por las actividades
desarrolladas en &l centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los articulos 82, 94, 95, 97,
98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Codigo Penitenciario y Carcelario,

3.2.- El articulo 38 numeral 4° de la Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1993,
establece que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para dirimir lo
relacionado con la redencién de pena por trabajo, estudio o ensefianza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de la libertad.

Igualmente, el legislador ha establecido, que se abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio
o de trabajo, debiendo computarse como un dia de estudio, la dedicacidn a esta actividad durante 6
horas diarias, y como un dia de trabajo, la labor realizada durante 8 horas, asi sean dias diferentes,
actividades que de ser realizadas demingoes y festivos deben contar con [a autorizacion del Director
del Establecimiento Carcelaric y para su efectividad estar acompanadas de certificacion avalando la
veracidad, expedida por el citado funcionario.

Por otra parte, la Ley 1709 de 2014 adiciond un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla que la
redencidn de pena es un derecho:

" Artictlo 64, Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, ef cual quedard asi: Articulo 103A, Derecho
a la redencién. La redencién de pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de
la libertad cumpla los requisifos exigidos para acceder a efla. Todas fas decisiones que afeclen fa
redencidn de la pena, podrdn controvertirse ante los Jueces competentes...”

Por lo anterior, se entrara al analisis de la documentacion allegada, en aras de establecer si el
penado JOSE JEISON VARGAS VARGAS, se hace merecedor a la redencion de pena por las
actividades desarrolladas en el centro reclusorie, con fundamento en lo normado en los articules 94,
95, 97, 98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Cdodigo Penitenciaric y Carcelario, toda vez que la
conducta observada al interior del Establecimiento Carcelario, ha sido calificada como “EJEMPLAR”,
segun certificados de calificacion de conducta por interno y consecutivo de ingreso para los meses
de enero, febrero y marzo de 2023.



|

VR —

Condenado; JOSE JEISON VARGAS VARGAS C.C. 80.843.328
Radicado No. 50001-60-00-564-2014-02585-00

No interno 57439-15

Auto 1. No, 1399

Revisados y confrontados dichos certificados, es viable reconocer la actividad que el condenado ha
realizado como TRABAJO, en los meses antes referidos, por cuanto las actividades desplegadas por
el condenado en el pericdo a tener en cuenta, se encuentran avaladas por la documentacion remitida
por la autoridad competente y respaldada por el acta de la Junta de Evaluacién de Trabajo, Estudio y
Ensefianza, donde se calificd la labor como "SOBRESALIENTE".

El certificado de computos por TRABAJO es:

Horas Horas
Certificado No. Periodo certificadas Horas vélidas pendientes por
Trabajo reconocer
18811954 Enero 2023 168 168 0
Febrerp 2023 160 18 0
Marzo 2023 176 176 0
total 504 504 0

Asi las cosas, atendiendo los criterios establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho
advierte que JOSE JEISON VARGAS VARGAS, se hace merecedor a una redencion de pena de 1
MES 1.5 DIAS (504/8=63/2=31.5). Por ende, se procederd a su reconocimiento por concepto de
trabajo.

= OTRAS DETERMINACIONES:

1. Remitase copia de la presente decision al Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota
“La Modelo®, a fin de actualizar la hoja de vida del condenado. Solicitese a esa autoridad remita
certificados de redencién y conducta de julio a diciembre de 2022 y todos aquellos pendientes
por reconocer.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE

PRIMERQ: RECONOCER al sentenciado JOSE JEISON VARGAS VARGAS, 1 MES 1.5 DIAS de
redencion de pena por concepio de Trabajo, conforme lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciade quien se encuentra privado
de la libertad en la CARRERA 3 A No. 32 - 96 DE ESTA CIUDAD,

TERCERQ: Dese cumplimiento al acapite de otras determinaciones.
Contra esta decision, praceden los recursos de reposicion y apelacion,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO RDSAS
JUEZ
Condenado: JOSE JEISON VARGAS VARGAS C.C. 80.843.328
Radicado No. 50001-60-00-564-2014-02585-00
No interno 57439-15
Aute |, No. 1399

ADMO

Centro dge Servictos Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad Firmado Por;
Enlafecha Notifiaué porEstade No, Catalina Guerero Rosas
Juez Clrcuito

T Y Juzgado De Circulto

i H OCT Za‘a ; '_r
La antatiol plu. o Yo

El Secretario : :




-

EJecucitin 015 De Penas Y Medidas De Seguridad
Bogoth, D.C. - BogotA D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a Jo dispuesto en fa Ley 527/99 y el decreto reglamentario 236412

Cédigo de verificacion: 2be5319e9726d4bedbeded7843253ab47534201105513c5511f8b8de1 1608474
Documento generado en 25/09/2023 05:56:12 PM

Descargue el archivo y vallde éste documento electnénico en [a sigulente URL:
hitps:/fprocesojudicial.ramajudicial. gov.co/FimaElectronica



AT

2 it s: & Ak \)
B ) e i o P SIGCMA
ke o ﬂ(pu&;-u it ..f;r“i?n.m“ T * V

-
»
* 3%

JUZGADO .I§” DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
' CONSTANCIA DE NOTIFICACION AREA DOMICILIARIA

NUMERO INTERNO: § @(35{
TIPO DE ACTUACION: A.S.__ AL OF. __OTRO__No._ |3 % o FECHA ACTUACION: 2,3 -$9¢-20273.

DATOS DEL INTERNO:

NOMBRE DEL INTERNO (PPL); Jose Jerson NAzaay V&9 as

CEDULA DE ClupADANIA: 3989 3% .
NUMERO DE TELEFONO:_“2\0 £L6 844
FECHA DE NOTIFICACION: DDEY MM a4 2023
RECIBE COPIA DEL DOCUMENTO: S|_ X NO____

OBSERVACION:




10/4/23, %:25 PM Correo; Guillermo Roa Ramirez - Qutlook
.Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1399, 1400 Y 1401 N1 57439- 015 / JOSE JEISON
VARGAS VARGAS

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 26/09/2023 11:46

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notifiado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gialvarezi@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogotd D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: martes, 26 de septiembre de 2023, 9:52 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, fernandoarias1941@gmail.com
<fernandoarias1941@gmail.com>, monchomeza00@hotmail.com <monchomeza00@hotmail.com>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1399, 1400 Y 1401 NI 57439- 015 / JOSE JEISON VARGAS VARGAS

Cordial saludo,

En cumplimiento de [o ordenado por el luzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1399, 1400 y 1401 de fecha 25/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

hitps://outlook.office.commailid/ AAQKAGY XNIk2Y 2FKLTBKODAIN DSOS 1iMWVHLWVIY Tk NIUOZDazYWAQALFszCp2RY dKn0SvadWwvGa%3D 113
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£ @ REPUBLICA DE COLOMBIA
W RAMA JUDICIAL
g JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Comsejo Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bagota D. C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).
1. ASUNTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FISICO Y REDIMIDO ¢omo
parte cumplida de la pena en favor de JOSE JEISON VARGAS VARGAS.

2.- ACTUACION PROCESAL

2.1, EI 27 de junio de 2018, el Juzgado 4° Penal Municipal de Conocimiente de Villavicencio - Meta,
condend a JOSE JEISON VARGAS VARGAS, tras hallarlo penalmente responsable en calidad de
coautor por el delito de HURTO CALIFICADO, a la PENA PRINCIPAL DE 36 MESES DE PRISION,
a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso
de la pena principal. Decision en [2 que le fue negada la suspension condicional de la ejecucidn de
la pena y la prision domiciliaria.

2.2. El condenado se encuentra privado de la libertad por cuenta de las presentes diligencias desde
el 11 de noviembre de 2021, :

2.3.- Por auto del 23 de agosto de 2022, este despacho avocé el conocimiento del asunto.

2.4.- Por auto del 23 de marzo de 2023 este Despacho le concedio a JOSE JEISON VARGAS
VARGAS el sustituto de la prision intramural por domiciliaria.

3. CONSIDERACIONES
TIEMPO FISICO: El penado JOSE JEISON VARGAS VARGAS se encuentra privado de la libertad
por este radicade desde el 11 de noviembre de 2021' a la fecha, llevando como tiempo fisico 22
MESES 14 DiAS.
TIEMPO REDIMIDO: Al penado se le han efecluado las siguientes redenciones de pena.

- Porauto del 23 de febrero de 2023= 1 mes 18 dias.
- Porauto de la fecha =1 mes 1.5 dias

A?i las cosas, el condenado como tiempo fisico y redimido a la fecha ha descontado 2 MESES 19.5
DIAS.

¢ OTRAS DETERMINACIONES

1. Remitase copia de esta decision a la CARCEL LA MODELO, para que obre en la hoja de vida del
condenado.

2. Remitase copia de esta decision a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota “La
Modelo”, para la actualizacién de Ia hoja de vida del penado.

En mérilo de lo expuesto, £l JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a JOSE JEISON VARGAS VARGAS el Tiempo Fisico y Redimido
descontado a la fecha de descontando 25 MESES 3.5 DIAS.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra en
privado de la libertad en la CARRERA 3 A No. 32 - 96 DE ESTA CIUDAD

1 Carpeta “CUADERNO EJIECUCION VILLAVIVENCIO” Archivo”01CuadernoFjecucionPenasvcio” falio 4
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TERCERO; DESE cumplimignto al acapite de “otras determinaciones”.

Confra esla decision, proceden los recursos de reposicidn y apelacidn. Los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: JOSE JEISON VARGAS VARGAS C.C. 80.843.328
Radicado No. 50001-60-00-564-2014-02585-00
No interno 57439-15
Auto |. No. 1400

ADMO

Centro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha Notiioué porEstado No.

1. 0CT 2023

. Fimado Per;
La anlerior proveu e Catalina Guemero Rosas
- ‘ Juez Clrcuito
1 El Secretario - : Juzgado De Circulto
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10/4/23,5:25 P-M ' Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook
« * Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1399, 1400 Y 1401 NI 57439- 015 / JOSE JEISON
VARGAS VARGAS

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 26/09/2023 11:46

‘Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notifiado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gialvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra, 10 # 16 - 82 Piso'6, Begoté D.C,

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial. gov.co>

Fecha: martes, 26 de septiembre de 2023, 9:52 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, fernandoarias1941@gmail.com
<fernandoarias1941@gmail.com>, monchomeza00@hotmail.com <monchomeza00@hotmail.com>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1395, 1400 Y 1401 NI 57439- 015 / JOSE JEISON VARGAS VARGAS

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucién de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1399, 1400 y 1401 de fecha 25/09/2023, con el fin de enterarlo de-lo dispuesto en el
mencionado auto, lo-anterior para [os fines legales pertinentes.

Cordialmente

httos:Heutlook office.com/mailfid/AAQKAGYxNIk2Y 2FKkLTBKODAIN D4 OS1IMWVhLWVIY Tk1NiU0Z DazYwAQALFsz0n2RY dKnDSyadWwVGa%3b

113
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z(% : REPUBLICA DE COLOMBIA
NG RAMA JUDICIAL
AT JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Comacja Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023},
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verifica el despacho la procedencia de la libertad condicional de acuerdo a lo previsto en el articulg
64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, a favor de JOSE

" JEISON VARGAS VARGAS, conforme lo solicito la precitada.

2.- ACTUACION PROCESAL

2.1. El 27 de junio de 2018, el Juzgado 4° Penal Municipal de Conocimiento de Villavicencio - Meta,
condend a JOSE JEISON VARGAS VARGAS, tras hallarlo penalmente responsable en calidad de
coautor por el delito de HURTO CALIFICADO, a la PENA PRINCIPAL DE 36 MESES DE PRISION,
a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicic de derechos y funciones piblicas por el mismo
lapso de la pena principal. Decisién en la que le fue negada la suspensién condicional de la
ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.

2.2. El condenado se encuentra privado de la libertad por cuenta de las presentes diligencias desde
el 11 de noviembre de 2021,

2.3.- Por auto del 23 de agosto de 2022, este despacho avocé el conocimiento del asunto.

2.4.- Por auto del 23 de marzo de 2023 este Despacho le concedid a JOSE JEISON VARGAS
VARGAS el sustituto de la prisién intramural por domiciliaria,

3. CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido 1a totalidad de los requisitos exigidos para la
procedencia del subrogado de Ia libertad condicional.

3.2.- En punto de la decision que nos ocupa, traeremos a colacion el contenido del articulo 64 de
la Ley 599 de 2000, medificado por el 30 de la Ley 1709 de 2014, lo siguiente:

“... Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64, Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible, conceder
la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:

1. Que la persona hava cumplido [as tres quintas (3/5) partes de Ia pena.

2. Que su adecuado desemperio y comporfamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar
la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social,

@}}/\
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Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supedifada a la_reparacidn a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que

se demuestre insolvencia del condenado. El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se
tendré como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentaric
hasta en otro tanto igual, de considerarfo necesario...” (Subrayado fuera de texto)”.

De la normativa en comento, emerge claro, que dentro de los requisitos establecidos para conceder
el beneficio de libertad condicional, se encuentran unos de caracter objetivo referentes, entre ellos
a: (i) el cumplimiento de las fres quintas partes de la condena (i) el pago de los perjuicios; y unos
de caracter subjetivo que hacen referencia a (i) el comportamiento del sentenciado en el centro de
reclusién, durante el tiempo de privacién de la libertad, (i) la demostracidén de arraigo social y
familiar, y (iii) la valoracion de fa conducta punible.

Ahora, conforme el paragrafo 1° del art. 32 de la Ley 1709 de 2014, la prohibicién del articulo 68 A
del Cadige Penal no aplica para la libertad condicional, de manera que no se verificara fa existencia
de antecedentes penales del condenado para efectos de establecer su procedencia.

Hechas las anteriores acotaciones, pasaremos a analizar el cumplimiento de los requisitos
dispuestos para la procedencia del subrogado en comento.

3.2.1.- Del cumplimiento del factor Objetivo
3.2.1.1. De las 3/5 partes de la pena

En el caso objeto de analisis, se tiene que JOSE JEISON VARGAS VARGAS se encuentra
purgando una pena de 36 MESES DE PRISION, para el caso bajo estudio las 3/5 partes de la pena
equivalen a 21 MESES 18 DIAS.

El precepto normativo que viene de referirse, atribuye al juez la facultad de otorgar la libertad
condicional a JOSE JEISON VARGAS VARGAS, cuando se cumpla el término punitivo y la buena
conducta de la sentenciada en el establecimiento carcelario, que permita deducir motivadamente
que no existe necesidad de continuar con [a ejecucion de la pena.

Bajo ese contexto, resulta imperioso pasar a revisar en primera instancia, el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad con la Unica finalidad de establecer si se hace acreedor al
subrogado liberatorio.

A. TIEMPO FiSICO Y REDIMIDO: Por auto de la fecha, este Estrado Judicial le reconocié a la
penada como tiempo fisico y redimido un total de 256 MESES 3.5 DIAS.

En ese orden de ideas, encuentra el Despacho que a la fecha el penade, ha superado las 3/5 partes
de [a pena, de manera gue se cumple el requisito objetivo.

3.2.1.2 De los perjuicios

Frente a este topico, mediante sentencia condenatoria el juzgado fallador ordeno el pago del titulo
judicial por la suma de $800.000 por concepto de indemnizacién de perjuicios en favor de la victima,
lo que da a entender que el condenado cumple con este requisito.

3.2.2. DEL CUMPLIMIENTO DEL FACTOR SUBJETIVO
3.2.2.1 De la conducta desplegada por el penado en el centro carcelario
En cuanto a la segunda exigencia, esto es, |a relacionada con el comportamiento de JOSE JEISON

VARGAS VARGAS en su centro de reclusion, revisada la documentacian allegada, el penado no
registra sancién disciplinaria alguna; asi mismo, fue expedida resolucién 2169 de fecha 27 de julio

2
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de 2023, en donde el Director de la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota “La
Modelo” conceptué favorablemente la libertad condicional del interno, por lo que se desprende que
&sta ha presentado un buen comportamiento durante 1a ejecucion de la pena en prision domiciliaria.

3.2.2.2 Del arraigo social y familiar del penado.

Frente al arraigo familiar y social de JOSE JEISON VARGAS VARGAS, encuentra el Despacho
que tal requisito fue estudiado por este despacho al momento de concederle el mecanismo
sustitutivo de la prision domiciliaria en la CARRERA 3 A No. 32 - 96 DE ESTA CIUDAD.

Conforme a lo anterior, el Despacho advierte acreditado el arraigo social y familiar de JOSE
JEISON VARGAS VARGAS para efectos de libertad condicional.

3.2.2.3 De la valoracion de la conducta punible

Ahora, en acatamiento a la modificacién introducida al articulo 64 del Cddigo Penal, por la Ley
1709 de 2014, emerge claro que para la procedencia del subrogado de [a Libertad Condicional el
juez debe valorar previamente la conducta punible, por lo que se procedera de conformidad.

En punto a la valoracion de la conducta punible, debe indicarse que ésta se hace desde la
perspectiva de la necesidad de cumplir una pena ya impuesta, en el entendido que la libertad
condicicnal no es un subrogado al que se accede de manera automatica cuando se cumplen ciertos
requisitos formales, sino que el mismo depende de la valoracion que haga el funcionario judicial
encargado del cumplimiento de la sancién, en torno a verificar el comportamiento y conducta
desplegada por el condenado en el centro carcelario frente a los hechos delictuales o si se quiere
la naturaleza del delito que permite advertir la personalidad del sentenciado, con el fin de sopesar
si subsiste 0 no la necesidad de continuar el cumplimiento de los fines de la sancién penal, los
cuales ademas apuntan a la readaptacion del reo y a la proteccion de la comunidad.

Frente a la valoracion de la conducta punible que debe efectuar el Juez de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad la H. Corle Constitucional recientemente se pronuncio en Sentencia C- 757
del 2014 de fecha 15 de octubre de 2014 Magistrada Ponente Dra. Gloria Stella Ortiz Delgado,
decision en la cual se estudié la exequibilidad del articulo 30 parcial de la Ley 1709 de 2014, norma
que modificd el articulo 64 del Cddigo penal y supeditd el otorgamiento de la libertad condicional a
la “previa valoracion de la_conducta punibie” y suprimio el término “gravedad”, por lo que concluyé
la Corte en dicha decision lo siguiente:

“_..36. Sin embargo, como se dijo anteriormente, el articulo 30 de la 1709 de 2014 excluyo fa
referencia a la gravedad de la conducta punible, con lo cual el juez de ejecucion de penas puede
entrar a valorar también ofros aspecios y elementos de dicha conducta. La sola ampliacién del
conjunto de elementos que debe tener en cuenta el juez para adoptar una decisién en relacion con
Ia libertad condicional del condenado no representa, por si misma, un problema. En la Sentencia T-
528 de 2000 anfes citada, la Corie avald esta posibilidad en refacién con decisiones de los jueces de
gjecucion de penas durante la vigencia del Codigo Penal anferior, en el cual estos debian tener en
cuenta los antecedentes de los condenados y su personalidad. Effo permite al juez de ejecucién de
penas recoger un mayor niimero de elementos de contexto en relacion con fa conducta punible que
pueden ser favorables al condenado. De tal modo que la ampliacién del conjunto de elementos a
tener en cuenta a la hora de decidir sobre la liberfad condicional no constituye por sf misma un defecto
de consfitucionalidad. ...” )

“...48. En primer lugar es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de efecucién
de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su
libertad condicional es exequible a la luz de los principios def non bis in idem, del juez natural (C.P.
art. 29) y de separacion de poderes (C.P. art. 113).

49. Por ofra parte, dicha norma tampoco vuinera fa prevalencia de los fratados de derechos
humanos en el orden interno (C.P. art. 93), pues no desconoce el deber del Estado de alender de
manera primordial las funciones de resocializacién y prevencién especial positiva de la pena
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privativas de la libertad (Pacta Infernacional de Derechos Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencion
Americana de Derechos Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo, sf se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido proceso en
materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de gjecucion de penas deben valorar
la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los parémetros para ello.
Por lo tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta
punible de las personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca
de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracion tenga en cuenta
todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la
sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la
libertad condicional.

51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de efecucién de penas y medidas de
seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresién “previa
valoracién de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de fa Ley 1709 de 2014, en
todos aquellos casos en que ftal condicionamiento les sea mas favorable a los
condenados....” (Negrillas y subrayas fuera del texto)

De igual manera, la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Penal -, en sentencia STP6804-
2019, emitida dentro del radicado No. 104604 del 28 de mayo de 2018, sobre este tépico refirié:

‘Lo anterior, debido a que el juez de ejecucién de penas debe en primera medida, valorar la
conducta punible atendiendo a las «eircunstancias, elementos y consideraciones hechas por
el juez penal en la sentencia condenatoria., sean ésfas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicionaly (CC C-757/14), para luego estudiar las restantes
condiciones objetivas, contenidas en el articulo 64 del Codigo Penal, a efecto de determinar la
concesién o no del beneficio,”

En este orden de ideas, acatando lo sefalado en antelacion y conforme a las circunstancias,
elementos y consideraciones efectuadas por el juez fallador en la sentencia condenatcria, debe
indicar el Despacho que si bien la conducta punible desplegada por el condenado JOSE JEISON
VARGAS VARGAS, se vislumbra reprochable, al considerarse las situaciones facticas establecidas
en la sentencia condenateria, referidas asi:

Segun Informe. de Policia de Vigitancia en casos dé captura en flagrancia
suscritg por los policialeés' S.T! “Cesar, Leonardo Muficz-y el P.T. Carlos Ramos
Morales,y denuncia formulada. de fecha.02 de mayo de/2014, se tiene qiie ese dia,
A las 28115 horas, la central de radio de fa pofitia nacional, reporté el hitto de las
lunas un vehlculo camioneta que'se encontraba astacionada en & secter de Ia.

Clinica Martha de esta ciudad, vy cuyos autores hablan huid_q en [Un a‘utna'_hntor
marca Chevrolet, linea Spark de 'placa ‘MKR-236 de Bogota. Al e::.\hzars_e.eh
operativo los policiales observan.un vehiculo de similares caractgristicas a las
reportadas, corducida a aita velocidad por el sector del 7'de agostd {ie la ciudad,
por lo' que emprenden la persecucion .y logran interceptarto .sobr'e la camrrera 40
frente a la universidad San Martin. Logrando la aprehension de.seisigersonas gue
se encontraban al.interior del vehicuio, dentro de los que -se| hallaban los
ciudadanos {uis Fernando Uribe Rojas v José Jeison Vargas Vargas. -

De.los anteriores elementos se advierte gue |a ‘conducta co

etida por los

procesados ~vulneré el .patrimonio econdmico .de & .victlma, tanto - fue
materalizado el "apoderamientc de los objetos de propiedad de | ylcbma de
manera dolosa. Conducta a todas luces-contraria & Derecho, en la dida en que
la misma no sé encuentra amparada por ninguna_de.las causales luyentes de

responsabilidad penal previstas én el articuly 32 del C. Penal. A su yez s
diafano acorde con .su acluar delictual y.post-dalictual gue los enj ;cnados son
personas imputables, a mas de gue no se-.de_m:_:str{) qua:conqurneré u:cuns}anmq
alguna que les impidiera conocer y valorar la ilicitud de su cornportg lento y sus
consecuencias, tratandose.de esta fmanera de personas.aptas par conducirse
sacialmente. A ol - . 7



1

3

Condenado: JOSE JEISON VARGAS VARGAS C.C. 80.843.328
Radicado No. 50001-60-00-564-2014-02585-00

No intemo 57439-15

Auto I. No. 1401

Concurren suficientes elementos probatorios gue demu n tanto el
aspecto material de [a conducta puhible atribuida, como ia autoria en!I mismas por
parte de los acusados, pues sumada a la aceptagién de los carg emaeaergen ja
denuncia formulada en su contra por victima y el informe de capturpjen casos de
flagrancia, lo cuat da plena legitimidad al sometimiento .a. cargos. | ualmeanie se
observaron todas las garantias y preservagion de: derechos fundai ntales en el

procedimiente de aceptacion de la responsabilidad p@nal ha_cjéndolos degtinatafios
del corraspondiente julcio de reproche y.de la respectiva sancitn pen 2l :

Lo cierto es que el despacho debe atender los aspectos desarrollados por el fallador dentro de fa
sentencia, pues de conformidad con la jurisprudencia atras referida, la alusién al fallo es de
obligatoria observancia para el juez de ejecucién de penas, autoridad que ha de cefiirse a las
circunstancias ahi previstas.

En ese contexto, si bien es cierto que la conducta punible desplegada por el condenado JOSE
JEISON VARGAS VARGAS, se vislumbra altamente reprochable, al considerarse las sifuaciones
facticas establecidas en la sentencia condenatoria, no es menos cierto que en el presente caso el
condenado, aceptd los cargos mediante preacuerdo, como coautor responsable del delito de hurto
calificado, hecho que llevd a suprimir el agravante de hurte previsto en el numeral 10 del articulo
241 del C. Penal, asi mismo se indemnizaron los perjuicios ocasionados con la conducta delictiva
y el fallador tasé la pena en el cuarto minimo establecido en la ley, amparado en la forma en que
se cometid el reato.

Asi las cosas, en atencién a los argumentos esgrimidos por el juzgado fallador en la sentencia
condenatoria, de cara al tratamiento penitenciario surtido por JOSE JEISON VARGAS VARGAS,
se observa que, si bien su conducta representé alta nocividad social, el juzgador reconocié un
beneficio punitivo en base a la reparacion a la victima y la aceptacién de cargos, reconociéndole
una rebaja del 50% y a este punto se han venido cumpliendo las funciones de la pena, de
prevencidn especial y reinsercidn social, maxime tratdndose de una persona que ha demostrado
un buen comportamiento durante el tiempo estuvo privado de la libertad, por lo que se considera
que no se hace necesario que el penado continide ejecutando la sancién impuesta.

Lo anterior, atendiendo que si bien, se itera, la conducta resulta reprochable, el interno ha cumplide
en privacion de la libertad algo mas del 70% de la condena, durante todo el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad ha mantenido una calificacién de su conducta como buena, no
ha sido destinatario de sanciones disciplinarias, aspectos que, evidentemente, favorecen
directamente con su resocializacion; por lo que fue emitida resolucion favorable por el Centro
Carcelario recomendado su libertad.

Por lo expuesto, en el caso de JOSE JEISON VARGAS VARGAS no se vislumbra necesario que
continde ejecutando la sancién privativa de su libertad, por lo que para este momento de su
tratamiento penitenciario considera el Despacho que resulta procedente otorgar la oportunidad al
condenado de acceder al subrogado de la libertad condicional, por un periodo de prueba que
corresponde al que le hace falta por ejecutarse de la condena impuesta, para lo cual debera
acreditar el pago de caucion por UN (1) SMLMV que debera sufragar mediante péliza judicial; y
suscribir la diligencia de compromiso contentiva de las obligaciones sefialadas en el articulo 65 del
Cadigo Penal, a saber, observar buena conducta, comparecer a este Juzgado cuando sea
requerido, informar todo cambic de residencia, no salir del pais sin autorizacion de este Despacho
y reparar los perjuicios en el evento de haber sido condenado a ellos.

Realizado [o anterior, se librara la correspondiente boleta de libertad.

« OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remitase copia de la presente determinacion, a la oficina de Asesoria de la Carcel y
Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota “La Modelo”
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Por lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD. C,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER al sentenciado JOSE JEISON VARGAS VARGAS, la LIBERTAD
CONDICIONAL conforme las previsiones del articulo 64 de fa Ley 599 de 2000, modificado por el
articulo 30 de la Ley 1708 de 2014, de conformidad con la parte motiva de esta providencia, previo
pago de caucién equivalente por un (1) SMLMV que debera sufragar mediante péliza judicial y
suscripcion de diligencia de compromiso, sefialando que comoa periodo de prueba guedara el
tiempo que le hace falta para cumplir la totalidad de la pena, esto es, 10 MESES 27 DIAS, de
conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado quien se encuenira
privado de la libertad en la CARRERA 3 A No. 32 - 96 DE ESTA CIUDAD

TERCERO: Sufragada la caucion y suscrita la diligencia de compromiso, librese la correspondiente
boleta de libertad la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota "La Modelo”

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion, los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ '
Condenado: JOSE JEISON VARGAS VARGAS C.C. 80.843.328
Radicado No. 50001-60-00-564-2014-02585-00
No interno 57439-15
Auto I. No. 1401
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10/4/23, 2:25 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook
. Re? NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1399, 1400 ¥ 1401 NI 57439- 015 / JOSE JEISON
VARGAS VARGAS

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@nprocuraduria.gov.co>
Mar 26/09/2023 11:46

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendojramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notifiado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.cq

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C,

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: martes, 26 de septiembre de 2023, 9:52 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, fernandoarias1941@gmail.com
<fernandoarias1941@gmail.com>, monchomezald@hotmail.com <monchomeza00@hotmail.com>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1399, 1400 Y 1401 NI 57439- 015 / JOSE JEISON VARGAS VARGAS

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1399, 1400 y 1401 de fecha 25/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

httesz/foutlock.office.com/maillid/ AAQKAGYxNik2Y2FKLTBKODAIND 4O S IMWVhLWVIY Tk1 NjUDZDazYwAQALFsz0p2RYdKn05vadWwVGa%3D 113
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NET: ); REPUBLICA DE COLOMBIA
YNBSS RAMA JUDICIAL
TR JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Consefa Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
de Ia Judicarura

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintitrés (2023),
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a avocar el conocimiento del asunto y realizar estudio de RECONOCIMIENTO
DE TIEMPO FISICO Y REDIMIDO como parte cumplida de la pena en favor de ELIAS MOISES
ZAMORA OROZCO.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 25 de enero de 2022, el Juzgado 19 Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota
condend a ELTAS MOISES ZAMORA OROZCO como coautor dei delito de HURTO CALIFICADO
AGRAVADO a la pena principal de 36 meses de prisidn y a la pena accesoria de la expulsidn del
pals una vez cumpla la pena impuesta. En [a misma decisién, le negé la suspensién condicional de
la ejecucion de la pena y la prisidn domiciliaria.

2.2, El 14 de agosto de 2021 a las 10:38 horas', el penado fue capturado por cuenta de este proceso.
2.3. Es del caso asumir ¢l conocimiento de las diligencias.
3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FiSICO: El penado ELIAS MOISES ZAMORA OROQZCO ha estado privado de la libertad
por cuenta de estas diligencias desde el 14 de agosto de 2021 a la fecha, de manera que ha
descantado un total de 256 MESES 5 DIAS.

TIEMPO REDIMIDO: Al condenado no se le han efectuado redenciones de pena.

No obstante, se advierte que mediante fallo sancionatorio No. 171-2022 dentro del expediente
disciplinario 136-2022 en contra de ELIAS MOISES ZAMORA OROZCO, la Carcel Distrital de
Varones y Anexo de Mujeres, impuso como sancion la_perdida del derecho de redencién de
sesenta (60) dias, decisidon que quedo ejecutoriada el 18 de agosto de 2022, razén por la cual una
vez se efectie estudio de redencién se procedera a aplicar la sancidn correspondiente

En ese orden de ideas, a la fecha de este pronunciamiento, el sentenciado ELIAS MOISES ZAMORA
OROZCO ha descontado 25 MESES 5 DIAS, mismo que sera reconocido en la parte resolutiva de
este auto.

¢ OTRAS DETERMINACIONES

- POR ASISTENCIA ADMINISTRATIVA

1 Carpeta “D1CuadernoPrincipal “Archivo “110016000 023 2021 03447" folio 51
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1. Registrar en el sistema los siguientes datos.

CONDENA 36 MESES DE PRISION
FECHA DE CAPTURA | 14 DE AGOSTO DE 2021
REDENCION N/A

- POREL CENTRO DE SERVICIOS

2, Remitase copia de la presente determinaci6n a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de
Bogota “La Modelo”, para la actualizacién de Ia hoja de vida del condenado.

3. Oficiese a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota “La Modelo®, para que remitan
la cartilla biografica actualizada, los certificados de conducta ¥y de cdmputos pendientes de
reconocimiento.

En mérito de los expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA.

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento de la pena impuesta en el radicado de la referencia a ELIAS
MOISES ZAMORA OROZCO.

SEGUNDO: RECONOCER a ELIAS MOISES ZANMORA OROZCO el Tiempo Fisico a la fecha de
25 MESES 5 DIAS de la pena impuesta, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
TERCERO: DESE cumplimiento al acapite de “ofras determinaciones”.

CUARTO: NOTIFICAR la presente determinacién al sentenciado, quien esta privado de la libertad
en la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota “La Modelc”

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacion. Los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: ELIAS MOISES ZAMORA OROZCO C.E. 30.229.043
Radicado No. 11001-60-00-023-2021-03447-00
‘ No. Interne 58751-15
. Centro de Servicios Administrativos Juzgados de Auto 1. No. 1270
i Ejecucion de Penas ydfgsidas de Seguridad
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10/9/23, 2:43 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

-

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 1270 NI 58751 - 015 / ELIAS MOISES ZAMORA OROZCO

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 03/10/2023 15:00

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifisto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cardialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judictal | Penal
gialvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogeta D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: lunes, 2 de octubre de 2023, 4:29 p.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, abogadacarmenhernandez2112 @gmail.com
<abogadacarmenhernandez2112@gmail.com>

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 1270 NI 58751 - 015 / ELIAS MOISES ZAMORA OROZCO

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucién de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1270 de fecha 19/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines [egales pertinentes.

Cordialmente

htips://outlook office.com/mailid/AAQKAGYxNik2Y2FkLTBKODAINDI4OS 1 iIMWVhLWVIYTKTNIUOZDaz YWAQAI%2BG20a0p59Mku48819P83k% 3D 113
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Ry JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
?ﬂﬂiosmﬂw Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
e for Inddivaturt

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., diecinueve (19) de agosto de dos mil veintitrés (2023).
1. ASUNTO

Con base en la documentacitn allegada por la Carcel Distrital de Varones y Anexo de Mujeres,
procede el Despacho a efectuar estudio de redencién de pena en favor de STEVEN RAFAEL
SUAREZ DAZA.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 25 de enero de 2022, el Juzgado 19 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota
condend a STEVEN RAFAEL SUAREZ DAZA como coautor del delitc de HURTO CALIFICADO
AGRAVADO a la pena principal de 36 meses de prision y a la pena accesoria de la expulsion del
pais una vez cumpla la pena impuesta. En la misma decisién, le negd la suspensién condicional de
la ejecucion de.la pena y la prisidn domiciliaria.

2.2. El 14 de agosto de 2021 a las 10:39 horas', el penado fue capturado por cuenta de este proceso.

2.3. Es del caso asumir el conocimiento de las diligencias.

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO:

Establecer si el condenado, se hace merecedor a la redencidén de pena por las actividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en o normade en los articulos 82, 94, 95, 97,
98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Cédigo Penitenciario y Carcelario.

3.2.- E! articulo 38 numeral 4° de la Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1993,
establece que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para dirimir lo
relacionado con la redencién de pena por trabajo, estudio o ensefianza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de la liberiad.

lgualmente, el legislador ha establecido, gue se abonara un dia de reclusidn por dos dias de estudio
o de trabajo, debiendo computarse como un dia de estudio, la dedicacién a esta actividad durante 6
horas diarias, y.como un dia de trabajo, |a labor realizada durante 8 horas, ast sean dias diferentes,
actividades que de ser realizadas domingos y festivos deben contar con [a autorizacion del Director
del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompafiadas de certificacion avalando la
veracidad, expedida por el citado funcionario.

Por otra parte, la Ley 1709 de 2014 adiciono un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla que la
redencion de pena es un derecho:

.. Artfculo 64. Adicionese un articulfo a fa Ley 65 de 1993, el cual quedara asf: Artfculo 103A. Derecho
a la redencién, La redencién de pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de
fa libertad cumpila los requisitos exigides para acceder a elfa. Todas las decisiones que afecten la
redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes...”

Por lo anterior, se entrara al andlisis de la documentacion allegada, en aras de establecer si el penado
STEVEN RAFAEL SUAREZ DAZA, se hace merecedor a la redencién de pena por las actividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los articulos 94, 95, 97, 98 v
siguientes de la Ley 65 de 1993 - Cddigo Penitenciaric y Carcelario, toda vez que la conducta
observada al interior del Establecimiento Carcelario, ha sido calificada como “BUENA", segin
certificado de calificacion de conducta del 17 de junic de 2022 que avala el periodo del 22 de
septiembre de 2021 al 24 de junio de 2022

1Carpeta “01CuadernoPrincipal “Archivo “110016000 023 2021 03447” folio 52
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Condenado: STEVEN RAFAEL SUAREZ DAZA C.E 23.814.916
Radicado No. 11001-60-00-023-2021-03447-00

No. Intema: 58751-15

Auto . No, 1271

Revisados y confrontados dichos certificados, es viable reconocer la actividad que el condenado ha
realizado como ESTUDIO, en los meses antes referidos, por cuanto las actividades desplegadas por
el condenado en el periodo a tener en cuenta, se encuentran avaladas por la documentacion remitida
por la autoridad competente y respaldada par el acta de la Junta de Evaiuacion de Trabajo, Estudio y
Ensefianza, donde se calificé la labor como “SOBRESALIENTE”,

Certificados estudio:

Horas Horas
Certificado No. Periodo certificadas Horas validas pendientes por
ESTUDIO reconocer
024737 Octubre 2021 84 84 0
Noviembre 2021 108 103 0
Diciembre 2021 120 120 0
Enero 2022 a0 90 0
Febrero 2022 18 18 0
Marzo 2022 <] 6 0
Mayo 2022 42 42 0
024952 Junig 2022 60 60 0
Total 528 528 0

Asi las cosas, atendiendo los criterios establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho
advierte que STEVEN RAFAEL SUAREZ DAZA, se hace merecedor a una redencién de pena de 1
MES 14 DIAS (528/6=88/2=44). Por ende, se procederd a su reconocimiento por concepto de
estudio.

En atencién a los criterios establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho advierte que
STEVEN RAFAEL SUAREZ DAZA, se hace merecedor a una redencion de pena de 1 MES 14
DIAS por conceplo de ESTUDIC y TRABA.IO, por ende, se precedera a su reconocimiento.

= OTRAS DETERMINACIONES:

1. Remitase copla de la presente decision a la Carce! y Penitenciaria de Media Seguridad de
Bogota “La Medelo”, a fin de actualizar la hoja de vida del condenado,

En mérito de 1o expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERC: RECONOCER al sentenciado STEVEN RAFAEL SUAREZ DAZA, 1 MES 14 DIAS de
redencién de pena por concepto de Estudio y Trabajo, conforme lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado quien se encuentra
privado de la libertad en la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota “La Modelo”.

TERCERO: Dese cumplimiente al acapite de otras determinaciones.

Contra esta decision, procedepiTearrBeRRYE UBreERTOISHA MR ETERIBIY

;Centro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad P

Enlafecha Notifinué porEstado No.
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El Secretario
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10/9/23, 2:42 PM. . Correo: Guillermo Reoa Ramirez - Qutlook
Re: NOTIFICACION AUTOS.INTERLOCUTORIOS 1271 Y 1276 (3 AUTOS) NI 58751 - 015 / STEVEN
RAFAEL SUAREZ DAZA

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 03/10/2023 14:38

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifisto que me doy por notificado de los autes de la referencia

Cordialmente

T

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurader 370 Judicial [ Penal
gjalvarez@procuraduria gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - B2 Piso 6, Bogotd D.C.

De: Guillermo 'Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

‘Fecha: lunes, 2 de octubre de 2023, 4:07 p.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, abogadacarmenhernandez2112@gmail.com
<abogadacarmenhermandez2112 @gmail.com>, cahernandez @Defensoria.edu.co <cahernandez @Defensoria.edu.co>
Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1271 Y 1276 (3 AUTOS) NI 58751 - 015 / STEVEN RAFAEL SUAREZ
DAZA

Cordial saludo,

En.cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1271y 1276 ( 3 autos) de fecha 19/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencicnado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

hitps:ffoutlock office.com/mail/id/AAQKAGYxNik2Y2FKETBKODAINDI40S 1iIMWVhLWVIY Tk 1NiUOZDazYwAQAChZsVF3e35CsNIDQGUNRAwWY% 3D
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Condenado: STEVEN RAFAEL SUAREZ DAZA C.E 23.814.916
Radicado No. 11001-60-00-023-2021-03447-00

No. Interno; 58751-15

Auto |. No. 1271

‘,a'-"-lo;q"
4 L
2 3§ _“h}? REPUBLICA DE COLOMBIA
EoSe o RAMA JUDICIAL
BT JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Consejo Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., Diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Degpacho a avocar el conocimiento del asunto y realizar estudio de RECONOCIMIENTO
DE TIEMPO FiSICO Y REDIMIDO como parte cumplida de la pena en favor de STEVEN RAFAEL
SUAREZ DAZA,

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 25 de enero de 2022, el Juzgado 19 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota
condend a STEVEN RAFAEL SUAREZ DAZA como coautor del delito de HURTO CALIFICADO
AGRAVADO a la pena principal de 36 meses de prisidn y a la pena accesoria de la expulsion del
pais una vez cumpla la pena impuesta. En la misma decision, le negé la suspensién condicional de
la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.2, El 14 de agosto de 2021 a las 10:39 horas!', €l penado fue capturado por cuenta de este proceso.

2.3. Es del caso asumir el conocimiento de [as diligencias.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FiSICO: El penado STEVEN RAFAEL SUAREZ DAZA ha estado privado de la libertad por
cuenta de estas diligencias desde el 14 de agosto de 2021 a la fecha, de manera que ha descontado
un total de 26 MESES § DIAS.

TIEMPO REDIMIDO: Al condenado se le han efectuado redenciones de pena.
- Por auto de la fecha = 1 mes 14 dias

En ese orden de ideas, a la fecha de este pronunciamiento, el sentenciado STEVEN RAFAEL
SUAREZ DAZA ha descontado 26 MESES 19 DIAS, mismo que sera reconocido en [a parte
resolutiva de este auto.

« OTRAS DETERMINACIONES

- POR ASISTENCIA ADMINISTRATIVA

1. Registrar en el sistema los siguientes datos.

CONDENA 36 MESES DE PRISION
FECHA DE CAPTURA | 14 DE AGOSTO DE 2021

! Carpeta "01CuadernoPrincipal “Archive “110016000 023 2021 03447" folio 52
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Condenado: STEVEN RAFAEL SUAREZ DAZA C.E 23.814.916
Radicado No. 11001-60-00-023-2021-03447-00

No. Interno: 58751-15

Auto |, No. 1271

| REDENCION | - Por auto de la fecha = 1 mes 14 dias

- POREL CENTRO DE SERVICIOS

2. Remitase copia de la presente determinacién a la Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad de

Bogota “La Modelo”, para la actualizacion de la hoja de vida del condenado.

3. Oficiese a la Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota “La Modelo”, para que remitan
la cartilla biografica actualizada, los certificados de conducta y de computos pendientes de
reconocimiento, de existir,

4. Inférmese a Migracion Colombia que STEVEN RAFAEL SUAREZ DAZA C.E 23.814.918,
ciudadano venezolano registra sentencia condenatoria y se le impuso la pena accesoria de la
expulsion del pais una vez cumpla la pena impuesta. Lo anterior para su conocimiento y fines
pertinentes. Para el efecto remitase copia de la sentencia y de la correspondiente constancia de
ejecutoria y copia del presente auto de reconocimiento de tiempo.

En mérito de los expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA.

RESUELVE

PRIMERQ: AVOCAR el conocimiento de la pena impuesta en el radicado de la referencia a STEVEN
RAFAEL SUAREZ DAZA.

SEGUNDO: RECONOCER a STEVEN RAFAEL SUAREZ DAZA el Tiempo Fisico y redimido a la
fecha de 26 MESES 18 DIAS de la pena impuesta, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO: DESE cumplimiento al acépite de “otras determinaciones”.
CUARTO: NOTIFICAR la presente determinacion al sentenciado, quien esta privado de la libertad
en la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota “La Modelo”

Contra esta decisidn, proceden los recursos de reposicic’m y apelacion. Los cuales deberan ser
mterpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia.

. T N
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10/2/23, 2:42 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1271 Y 1276 (3 AUTOS) NI 5875t - 015/ STEVEN
RAFAEL SUAREZ DAZA

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 03/10/2023 14:58

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Buena-tarde

Atentamente manifisto que me doy por notificade de los autos de |a referencia

Cordiaimente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gislvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: lunes, 2 de octubre de 2023, 4:07 p.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@ procuraduria.gov.co>, abogadacarmenhernandez2112@gmail.com
<abogadacarmenhernandez2112@gmail.com>, cahernandez@Defensoria.edu.co <cahernandez@Defensaoria.edu.co>
Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1271Y 1276 (3 AUTOS) NI 58751 - 015 / STEVEN RAFAEL SUAREZ
DAZA

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ardenade por el Juzgado Quince de Ejecucién de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1271y 1276 ( 3 autos) de fecha 19/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

httbs:foutlook.office.com/mailid/AAQKAGYxNik2Y2FKLTBKODAINDIMOS 1IMWVhLWVIYTK 1 NJUOZDazYwAQAChZsVF3e35CsNIDQGUNR4w% 3D 1/3



Condenado: JOSE JU IAN»FRANCO CIFUENTES C.C. 15.439.674 _'
- Radicado No. 05000-31-07-002-2007-00086-01 | -
No. Interno 66999
Auto |. No. 1390
4"-' ‘T%'”"'t
2 \@'? 3 REPUBLICA DE COLOMBIA
'c,‘ ; rid RAMA JUDICIAL
o JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Cumrefo Supérive Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).
1. ASUNTO

Con base en la documentacion allegada por el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano
de Bogotd “La Picota®, procede el Despacho a efectuar estudio de redencion de pena en favor de
JOSE JULIAN FRANCO CIFUENTES.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1, E1 12 de Agosto de 2008, el Juzgado 2° Penal del Circuito Especializado de Medellin — Anticquia,
condend a JOSE JULIAN FRANCO CIFUENTES tras hallarlo penalmente responsable de los delitos
de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES Y CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO, a las penas principales de 11 afios de prision y multa de 2.500 SMLMV,
y a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por mismo
lapso de la pena principal, asi mismo, le fue negada la suspension condicional de la ejecucion de la
pena y la prisién domiciliaria. Contra esta decisidn se interpuso recurso de apelacion.

2.2, El 3 de octubre de 2008, la Sala de Decisidn Penal del Tribunal Superior de Antioguia confirmé
la sentencia proferida en primera instancia.

2.3. El 21 de abril de 2010, la Corte Suprema de Justicia inadmitié la demanda de casacién
presentada.

2.4. Por auto del 26 de enero de 2011, el Juzgado 4 homdlogo avocd el conocimiento de las
presentes diligencias.

2.5. Mediante auio de! 7 de abril de 2011, el Juzgado 4° Homdlogo decretd la Acumulacion Juridica
de las Penas a favor del condenado dentro de los procesos con radicado 05000-31-07-002-2007-
00086 y 05615-31-04-001-2007-00201-00, fijando como quantum total: 480 meses de prisién, multa
de 2.500 SMLMV vigentes en 2008, inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones pablicas
por un lapso de 192 meses 9.5 dias, y, privacion del derecho a la tenencia y porte de armas por 180
meses.

2.6. Posteriormente, por auto del 16 de septiembre de 2011, el Juzgado 3° Homdlogo avoct el
conocimiento de las presentes diligencias. Posteriormente, mediante auto del 20 de enero de 2012,
el Homdlogo remitid por competencia las presentes diligencias a los Juzgados de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad.

2.7. Por auto del 27 de septiembre de 2012, este Despacho Judicial avoco el conocimiento de las
presentes diligencias.

2.8. El condenado se encuentra a disposicion de la presente causa desde el 15 de noviembre de
20081

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO:

Establecer si el condenado, se hace merecedor a la redencidon de pena por las aclividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los articulos 82, 94, 95, 97,
98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Cddigo Penitenciario y Carcelario.

3.2.- El articulo 38 numeral 4° de la Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1983,
establece que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para dirimir lo
relacionado con Iz redencién de pena por trabajo, estudio o ensefianza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de |2 libertad.

1 Carpeta “01CuadernoPrinicipal “Archivo “66999 captura”



Condenado: JOSE JULIAN FRANCO CIFUENTES C.C. 15.439.674
Radicado No. 05000-31-07-002-2007-00086-01

No. Intemo 66999

Auto 1. No. 1390

Igualmente, el legislador ha establecido, que se abonara un dia de reclusitn per dos dias de estudio
o0 de trabajo, debiendo computarse como un dia de estudio, la dedicacion a esta actividad durante 6
horas diarias, y como un dia de Irabajo, la labor realizada durante 8 horas, asi sean dias diferentes,
actividades que de ser realizadas domingos y festivos deben contar con la autorizacion del Director
del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompafiadas de certificacion avalando la
veracidad, expedida por el ¢itado funcionario.

Por otra parte, Ia Ley 1709 de 2014 adicioné un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla que la
redencion de pena es un derecho:

“...Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, ef cual quedars asi: Articulo 103A. Derecho
a la redencion, La redencidn de pena es un derecho que sers exigible una vez la persona privada de
fa fibertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten Ia
redencion de la pena, podrdn controvertirse ante los Jueces competentes...”

Por lo anterior, se enfrara al andlisis de la documentacidn allegada, en aras de establecer si el penado
JOSE JULIAN FRANCO CIFUENTES, se hace merecedor a la redencion de pena por las actividades
desarrolladas en el eentro recluserio, con fundamento en lo normado en los articulos 94, 95, 97, 98 y
siguientes de la Ley 65 de 1993 - Cédigo Penitenciario y Carcelario, loda vez que [a conducta
observada al interior del Establecimiento Carcelario, ha sido calificada como “EJEMPLAR”, segun
certificados de calificacién de conducta No. 9185710, 9071109, 8962259, 8835170, 8716227,
8602454, que certifican el periodo comprendido entre el 26 de diciembre de 2021 al 25 de junio de
2023

Revisados y confrontados dichos certificados, es viable reconocer la actividad que el condenado ha
realizado como TRABAJO, en los meses antes referidos, por cuanto Jas aclividades desplegadas por
el condenado en el periodo a tener en cuenta, se encuentran avaladas por la documentacion remitida
por la autoridad competente y respaldada por el acta de la Junta de Evaluacién de Trabajo, Estudio ¥
Ensefianza, donde se calificd la labor como "SOBRESALIENTE".

El certificado de cémputos per TRABAJO es:

Horas Horas
Certificado No. Periodo certificadas Horas vélidas pendientes por
Trabajo reconocer
18498095 Enero 2022 192 192 0
Febrero 2022 192 192 0
Marzo 2022 208 208 0
18592545 Abril 2022 192 192 0
Mayo 2022 200 200 0
Junio 2022 182 192 0
18679025 Julio 2022 192 192 0
Agosto 2022 208 208 0
Septiembre 2022 208 208 0
18754138 Octubre 2022 200 200 0
Noviembre 2022 192 192 0
Diciembre 2022 208 208 0
18817800 Enero 2023 200 200 0
Febrero 2023 192 192 0
18833894 Marzo 2023 208 208 0
18911791 Abril 2023 136 136 0
Mayo 2023 112 112 0
Total 3232 3232 0

Asi las cosas, atendiendo los criterios establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho
advierte que JOSE JULIAN FRANCO CIFUENTES, se hace merecedor a una redencién de pena
de 6 MES 22 DIAS (3232/8=404/2=202). Por ende, se procedera a su reconocimiento por concepto
de trabajo.

« DTRAS DETERMINACIONES:

1. Remitase copia de la presente decision al Complejo Carcelario y Penitencfario Metropolitano de
Bogota "La Picota”, a fin de actualizar ta hoja de vida del condenado.

2. Oficiar al Complejo Carcelario ¥ Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota” para que
remita certificade de calificacién de conducta del mes de junio de 2023.
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Condenado:; JOSE JULIAN FRANCO CIFUENTES C.C. 15.439.674.
Radicado No. 05000-31-07-002-2007-00086-01 b

No. Interno 66999

Auto I. No. 1390

En mérilo de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE

PRIMERO: RECONQCER al sentenciado JOSE JULIAN FRANCO CIFUENTES, 6 MES 22 DIAS
de redencion de pena por concepto de Trabajo, conforme lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado quien se encuentra
privado de la libertad en el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”.

TERCERQ: Dese cumplimiento al acapite de otras determinaciones.
Contra esta decisitn, proceden los recursos de reposicidn y apelacién.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
. . JUEZ
Condenado: JOSE JULIAN FRANCO CIFUENTES C.C. 15.439.674
Radicado No. 05000-31-07-002-2007-00086-01
No. Interno 66939
Auto 1. No. 1380

ADOMO

Cenmro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha Notifizué porEstado No.
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10r4'123, 2:20 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1390 Y 1391 NI 66999- 015 / JOSE JULIAN FRANCO
CIFUENTES

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 26/09/2023 10:59

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judictal | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov,co

PBX: +587(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogeta D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: lunes, 25 de septiembre de 2023, 12:52 p.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, Deysi Yacqueline Cuadrado
<cuadradoyacque@hotmail.com>

Asunto: NOTIFICACIGN AUTOS INTERLOCUTORIOS 1390 Y 1391 NI 66998- 015 /JOSE JULIAN FRANCO CIFUENTES

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucidn de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1390 y 1391 de fecha 21/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

hitps:/foutlook.office.com/mailid/AAQKAGY xNik2Y 2FkLTBKODAND 4 08 1 iMWVhLWVIY Tk 1NiUDZDazYwAQACCvD08Swlxvaa Fe HHB3PY %30 1/3
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Condenado: JOSE JULIAN FRANCO CIFUENTES C.C. 15 439 674
Radicado No. 05000-34-07-002-2007-00086-01

No. Interno 66999

Auto |. No. 1391

S

5@\ REPUBLICA DE COLOMBIA
% ~ RAMA JUDICIAL
°° JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS

Coanvefat Superionr Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

e la Judivarre
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés {2023).
1. ASUNTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FISICO Y REDIMIDO como
parte cumplida de la pena en favor de JOSE JULIAN FRANCO CIFUENTES, conforme lo solicité el
condenado.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 12 de Agosto de 2008, el Juzgado 2° Penal del Circuito Especializado de Medellin — Antioquia,
condend a JOSE JULIAN FRANCO CIFUENTES tras hallarlo panalmente responsable de los delitos
de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES Y CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO, a las penas principales de 11 afios de prision y multa de 2.500 SMLMV,
y a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones piiblicas por mismio
lapso de la pena principal, asi mismo, le fue negada la suspensién-condicional de la ejecucién de la
pena y la prision domiciliaria. Contra esta decision se interpuso recurso de apelacion.

2.2. El 3 de octubre de 2008, la Sala de Decisidén Penal del Tribunal Superior de Antioguia confirmé
la sentencia proferida en primera instancia.

2.3. El 21 de abril de 2010, la Corte Suprema de Justicia inadmitié la demanda de casacién
presentada.

2.4, Por auto del 26 de enero de 2011, el Juzgado 4 homdlogo avoco el conocimiento de las
presentes diligencias.

2.5. Mediante auto del 7 de abril de 2011, el Juzgado 4° Homélogo decreté la Acumulacién Juridica
de las Penas a favor del condenado dentro de los procesos con radicado 05000-31-07-002-2007-
00086 y 05615-31-04-001-2007-00201-00, fijando como quantum total: 480 MESES DE PRISION,
muita de 2.500 SMLMV vigentes en 2006, inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un lapso de 192 meses 9,5 dias, y, privacion del derecho a la tenencia y porte de armas
por 180 meses.

2.6. Posteriormente, por auto del 16 de septiembre de 2011, el Juzgado 3° Homélogo avecéd el
conocimiento de las presentes diligencias. Posteriormente, mediante auto del 20 de enero de 2012,
el Homélogo remitié por competencia las presentes diligencias a los Juzgados de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad.

2.7. Por auto del 27 de septiembre de 2012, este Despacho Judicial avocé el conocimiento de las
presentes diligencias.

2.8, El condenado se encuentra a disposicion de [a presente causa desde el 15 de noviembre de
20086".

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FiSICO: El penado JOSE JULIAN FRANCO CIFUENTES ha estado privado de |a libertad
desde el 15 de noviembre de 2006 a la fecha, per [o que a |a fecha ha descontado un tiempo fisico
de 202 MESES 6 DIAS,

1 Carpeta "01CuadernoPrinicipal “Archivo “66999 captura”
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10/4/23, 2:20 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlock
Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1390 Y 1391 NI 66999- 015 / JOSE JULIAN FRANCO
CIFUENTES

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 26/09/2023 10:59

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gialvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogeta D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: lunes, 25 de septiembre de 2023, 12:52 p.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, Deysi Yacqueline Cuadrado
<cuadradoyacque@hotmail.com>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1390Y 1391 NI 66999- 015 / JOSE JULIAN FRANCO CIFUENTES

]
Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1390 y 1391 de fecha 21/09/2023, con el fin.de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, [o anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

httos:/foutlook.office.com/mailfid/AAQKAGY xNik2Y 2FkLTBKODAIND 408 1iMWVHhLWVIY Tk 1 NiL0ZDaz YwAQACCvD08SwlxJvaa FoHHE3PY%3D 173



Condenado: JIMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ C.C. 1016060743
Radicado No. 11001-60-00-714-2017-00519-00

No. Intemo 111167-15

Auto 1. No.1415

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Cpassio Superiar Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a realizar nueva estudio de RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FISICO Y
REDIMIDO comeo parte cumplida de la pena en favor de JIMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ

(Leydy).
2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 2 de febrero de 2018, el Juzgado 22 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bogota, condené a JIMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ quien se identifica como mujer bajo
el seudénimo de Leydy, como coautora responsable del delito de HURTO CALIFICADO
AGRAVADO, a la pena principal de 18 meses de prisién y a la accesoria de inhabilitacién para
el ejercicio de derechos y funciones publicas por un término igual al de la pena privativa de la
libertad, asi mismo, le negd la suspension condicicnal de la ejecucién de la pena vy la prision
domiciliaria.

2.2 Paralelamente, el 10 de marzo de 2017, fue condenada por el Juzgado 17 Penal Municipal
con Funcion de Conacimiento de Bogotd al interior del radicado 11001-60-00-013-2016-03247-
00 como coautora responsable del delito de HURTO CALIFICADO AGRAVADO CONSUMADO
EN CONCURSO HOMOGENEOQO CON HURTO CALIFICADO AGRAVADO TENTADO a la pena
de 129 meses 15 dias de prisidn, providencia confirmada por el Tribuna! Superior de Bogota.

2.3 El 1°de marzo de 2017, Leydy, fue capturada, data desde Ia cuai se encuentra privada de la
libertad.

2.4. Por auto del 22 de agosto de 2018, esta autoridad acumuld la pena impuesta dentro de las
presentes diligencias con la pena impuesta dentro del proceso No. 11001-60-00-013-2016-
03247-00 fijando como pena acumulada 141 MESES 15 DIAS DE PRISION, la pena de
interdiccion de derechos y funciones publicas se fijé por un lapso igual a la acumulada.

2.5. Por autos del 20 de septiembre de 2018 (Rad. 2017-00519) y 15 de enero de 2019(2016-
03247), esta Sede Judicial remitié las diligencias al Juzgado 5° Homologo de Tunja-Boyaca.

2.6. Por auto del 10 de octubre de 2018, el Juzgado 5° Homologo de Tunja-Boyaca avoco el
Conocimiento de esta causa.

2.7. Posteriormente este Juzgado reasumid &l conocimiento de este proceso, por competencia
territorial.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FiSICO: La condenada, ha estado privado de la libertad desde el 1° de marzo de 2017
hasta [a fecha, mas 1 dia de privacion de libertad en la etapa preliminar del proceso 2016-03247,
luego a la fecha ha cumplido 78 MESES 25 DIAS.

TIEMPC REDIMIDO: Le han sido reconocidas las siguientes redenciones de pena:



Condenado: JIMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ C.C. 1016060743
Radicado No. 11001-60-00-714-2017-00518-00

No. Interno 111167-15

Auto |. No.1415

- Por auto del 12 de septiembre de 2019= 3 meses 26.5 dias.
- Por auto del 17 de septiembre de 2020= 3 meses 29 dias.

- Por auto del 19 de agosto de 2021=4 meses 2.5 dias.

- Por auto del 27 de enero de 2022= 1 mes 1.5 dias.

- Por auto del 07 de diciembre de 2022= 2 meses 1 dia

Luego, a la condenada le han sido reconocidos por concepto de redencion de pena 15 MESES
1 DIA.

En ese orden de ideas, realizadas las correspondientes adiciones, a la fecha de este
pronunciamiento la sentenciada, ha purgado 93 MESES 26 DIAS, mismo gue sera reconocido
en la parte resolutiva de este auto.

Es de anotar que el presente reconocimiento de tiempo es de caracter provisional y si con
posterioridad se conocen transgresiones al deber de permanencia del condenado en el domicilio
las mismas seran objeto de descuento.

OTRAS DETERMINACIONES

1. Remitase copia de esta decision al Complejo Carcelaric y Penitenciario Metropolitano de
Bogota “La Picota”, para que obre en la hoja de vida del condenado.

En mérito de lo expuesto, EL. JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a JIMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ (Leydy) el Tiempo Fisico y
redimido a la fecha de 93 MESES 26 DIAS de la pena impuesta, conforme lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DESE cumplimiento al acépite de “otras determinaciones”.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia a la sentenciada, quien esta privado
de la libertad en la CARRERA 98 # 22 H — 75 DE ESTA CIUDAD.

Contra esta providencia proceden [os recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: JIMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ (Leydy} C.C. 1016060743
Radicado No, 11001-60-00-714-2017-00519-00
No. Interno 111167-15
Auto 1. No. 1415

GCentro ge Servicios Administrativos Juzgados de

ADMO Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

17 0CT 2023
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El Secretario

Enlafecha Notifizué porEstado No.




Firmado Por:
Catalina Guemrero Rosas
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Ejecucitn 015 De Penas Y Medidas De Seguridad
Bogoté, D.C. - Bogotd D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 483ba887785¢ca1b7iBe1cfecab24bbefdolfccade14e4944617a5a63f175181d
Documento generado en 26/09/2023 04:43.16 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénice en la siguiente URL:
hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FimakElectronica



—

. . #.,‘ "!qq(.
"Rama Judicial &q
Consejo Sliperior de la Judicatura qf SIGCMA

Repiiblica de Cotombia U"

oooooo

.

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

BOGOTA D.C.
CONSTANCIA DE NOTIFICACION
JUZGADO: A%

NUMERO INTERNO: }3ML6Y

TIPO DE ACTUACION:

A.S: A.l: x_OF: Otro: ;Cual?: No.JHLS

FECHA DE ACTUACION: 26 s5ef s 2023

DATOS DEL INTERNO:

Nombre:.NQCc[:S %VC&] Q - Firma:
Cédula: AQ] 6‘050343 Huella:

Fecha:=] 7 ¥/ 7023
Teléfonos: 3016 |q24 go .

Recibe copia del documento: SI: X, No: (




1014423, 2:30 PM Corren: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook
Iie: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1415 Y 1416 N1 111167- 015 / JIMY ALEXIS PARADA
. » RODRIGUEZ

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 27/09/2023 15:1% ‘
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial gov.ca>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial [ Penat
vjalvarez@procuraduria gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10#16 - 82 Piso 6, Bn_gota' D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: miércoles, 27 de septiembre de 2023, 10:37 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez @ procuraduria.gov.co>, JOREYE2TOTO@YAHOO.ES
<JOREYE2TOTO@YAHOO.ES>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1415 Y 1416 NI 111167- 015 / JIMY ALEX!S PARADA RODRIGUEZ

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucién de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1415y 1416 de fecha 26/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

https:#outlook office.com/mailfid/AAGKAGYXNik2Y 2FKLTBKODAINDM4 OS5 1iMWVhLWVIY Tk I NjUOZDaz YwAQAEZ B3HIIXvBEnZtdUKCOrok %30 113



Condenado, JIMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ C.C. 1016060743
« Radicado No. 11001-60-00-714-2017-00519-00

No. Intemo 111167-15 C(
Auto |. No.1416 Oé
P -fun»‘.,w‘
g{g‘ 7 '5 REPUBLICA DE COLOMEBIA
B r RAMA JUDICIAL
e JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Camscfo Supecior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CAILILE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés k2023).
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verifica el despacho la procedencia de Ia libertad condicional de acuerdo a lo previsto en el articulo
64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, a favor de JIMY
ALEXIS PARADA RODRIGUEZ (Leydy), conforme lo solicit6 la precitada.

2.- ACTUACION PROCESAL

2.1. El 2 de febrero de 2018, el Juzgado 22 Penal Mumcupal con Funcion de Conocimiento de
Bogot4, condené a JIMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ quien se identifica como mujer bajo
el seudénimo de Leydy, como coautora responsable del delito de HURTO CALIFICADO
AGRAVADQ, a la pena principal de 18 meses de prisién y a la accesoria de inhabilitacion para e}
ejercicio de derechos y funciones publicas por un término igual al de la pena privativa de [a libertad,
asf{ mismo, le negd la suspensidon condicional de 1a ejecucion de la pena v la prision domiciliaria.

2.2. Paralelamente, el 10 de marzo de 2018, fue condenada por el Juzgado 17 Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Bogota al interior del radicado 11001-60-00-013-2016-03247-00 como
coautor responsable del deliic de HURTO CALIFICADO AGRAVADO CONSUMADO EN
CONCURSO HOMOGENEQ CON HURTO CALIFICADO AGRAVADO TENTADO a la pena de
129 meses 15 dias de prision, providencia confirmada el 25 de enero de 2007 por el Tribunal
Superior de Bogota.

2.3 El 1° de marzo de 2017, la condenada, fue capturada, data desde la cual se encuentra privado
de la libertad.

2.4 Por auto del 22 de agosto de 2018, esta autoridad acumuld la pena impuesta dentro de las
presentes diligencias con la pena impuesta dentro del proceso No. 11001-60-00-013-2016-03247-
00 fijando como pena acumulada 141 MESES 15 DiAS DE PRISION, {a pena de interdiccion de
derechos y funciones publicas se fijd por un lapso igual a la acumulada.

2.5. Por autos del 20 de septiembre de 2018 (Rad. 2017-00519) y 15 de enero de 2019 (2016-
03247), esta Sede Judicial remitié las diligencias al Juzgado 5° Homologo de Tunja-Boyaca.

2.6. Por auto del 10 de octubre de 2018, el Juzgado 5° Homologo de Tunja-Boyaca avoco el
Conocimiento de esta causa.

2.7. Posteriormente este Juzgado reasumid el conocimiento de este proceso.
3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a la fecha la condenada ha cumplido la totalidad de los requisitos exigidos para la
procedencia del subrogado de la libertad condicional.

3.2.- En punto de la decisién que nos ocupa, traeremos a colacion el contenido del articulo 64 de
la Ley 599 de 2000, modificado por el 30 de la Ley 1708 de 2014, lo siguiente:
1



Condenado: JIMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ C.C. 1016060743
Radicado No. 11001-60-00-714-2017-00519-00

No. Interno 111167-15

Auto |, No.1416

*... Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera
la libertad condicional a la persana condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el irafamiento penitenciario en el
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar

fa ejecucién de la pena.
3. Que demuestre amraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actfuacién, fa existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que
se demuesftre insolvencia del condenado. El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se
fendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a lres afios, ef juez podra aumentario
hasta en ofro tanto igual, de considerario necesario...” (Subrayado fuera de texto)”.

De la normativa en comento, emerge claro, que dentro de los requisitos establecidos para conceder
el beneficio de libertad condicional, se encuentran unos de caracter objetivo referentes, entre ellos
a: (i) el cumplimiente de las tres quintas partes de la condena (ii) el pago de los perjuicios; y unos
de caracter subjetivo que hacen referencia a (i) el comportamiento del sentenciado en el centro de
reclusion, durante el tiempo de privacion de la libertad, (i) la demostracion de arraigo social y
familiar, y (iii) la valoracidn de la conducta punible.

Ahora, conforme el paragrafo 1° del art. 32 de la Ley 1709 de 2014, la prohibicion del articulo 68 A
del Cadigo Penal no aplica para la libertad condicional, de manera que no se verificara la existencia
de antecedentes penales del condenado para efectos de establecer su procedencia.

Hechas las anteriores acotaciones, pasaremos a analizar el cumplimiento de los requisitos
dispuestos para la procedencia del subrogado en comento.

3.2.1.- Del cumplimiento del factor Objetivo
3.2.1.1. De las 3/5 partes de la pena

En el caso objeto de andlisis, se tiene que Leydy se encuentra purgando una pena de 141 MESES
15 DIAS DE PRISION, para el caso bajo estudio las 3/5 partes de la pena equivalen a 84 MESES
27 DIAS.

El precepto normativo que viene de referirse, atribuye al juez |a facultad de otorgar la libertad
condicional, cuando se cumpla el término punitive y la buena conducta de del sentenciado en el
establecimiento carcelario, que permita deducir motivadamente que no existe necesidad de
continuar con la ejecucién de la pena.

Bajo ese contexto, resulta imperioso pasar a revisar en primera instancia, el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad con la tnica finalidad de establecer si se hace acreedor al
subrogado liberatorio.

A. TIEMPO FiSICO Y REDIMIDO: Por auto de la fecha, este Estrado Judicial le reconocié a la
penada como tiempo fisico y redimido un total de 93 MESES 26 DIAS.

En ese orden de ideas, encuentra el Despacho que a la fecha la condenada, ha superado las 3/5
partes de la pena, de manera que se cumple el requisito objetivo.
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3.2.1.2 De los perjuicios

De la revisién del expediente y en razén a la acumulacion juridica de penas, se tiene que (i) dentro
del expediente Radicado No. 2017-00519-00 el Juzgado 22 Penal Municipal de Conocimiento en
sentencia condenatoria del 02 de febrero de 2018 resolvid abstenerse de emitir condena por
concepto de perjuicios morales y materiales, dado que los mismos fueron indemnizados y (i) dentro
de! expediente Radicado No. 2016-03247-00 de la consulta de procesos en rama judicial se
concluye que no se dio inicio al tramite de incidente de reparacion integral de perjuicios.

3.2.2. DEL CUMPLIMIENTO DEL FACTOR SUBJETIVO
3.2.2.1 De la conducta desplegada por el penado en el centro carcelario

En cuanto a la segunda exigencia, esto es, la relacionada con el comportamiento de Leydy en su
centro de reclusion, revisada la documentacion allegada, la condenada no registra sancién
disciplinaria alguna; asi mismo, fue expedida resclucion 2578 de fecha 29 de junio de 2023, en
donde el Director del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”,
conceptud favorablemente la libertad condicional de la interna, por lo que se desprende que ésta
ha presentado un buen comportamiento durante la ejecucidn de la pena en prisién domiciliaria.

3.2.2.2 Del arraigo social y familiar del penado.

Frente al arraigo familiar y social de la condenada se tiene que ya se estudié por parte del Juzgado
5 Homologo de Tunja Boyacd, al momento se concederle la prisién domiciliaria, esta es Ia
CARRERA 98 # 22 H — 75 DE ESTA CIUDAD.

Conforme a lo anterior, el Despacho advierte acreditado el arraigo social y familiar de Leydy para
efectos de libertad condicicnal.

3.2.2.3 De la valoracion de la conducta punible

Ahora, en acatamiento a la modificacion introducida al articulo 64 del Cédigo Penal, por la Ley
1709 de 2014, emerge claro que para la procedencia del subrogado de la Libertad Condicional el
juez debe valorar previamente la conducta punible, por o que se procedera de conformidad.

En punto a la valoracion de la conducta punible, debe indicarse que ésta se hace -desde la
perspectiva de la necesidad de cumplir una pena ya impuesta, en el entendido que la libertad
condicional no es un subrogado al que se accede de manera automatica cuando se cumplen ciertos
requisitos formales, sino que el mismo depende de [a valoracidén que haga el funcionario judicial
encargado del cumplimiento de la sancidn, en torno a verificar el comportamiento y conducta
desplegada por el condenado en el centro carcelario frente a los hechos delictuales o si se quiere
la naturaleza del delito que permite advertir la personalidad del sentenciado, con el fin de sopesar
si subsiste 0 no la necesidad de continuar el cumplimiento de los fines de la sancién penal, los
cuales ademas apuntan a la readaptacién del reo y a la proteccién de la comunidad.

Frente a la valoracion de ia conducta punible que debe efectuar el Juez de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad la H. Corte Constitucional recientemente se pronuncié en Sentencia C- 757
del 2014 de fecha 15 de octubre de 2014 Magistrada Ponente Dra. Gloria Stella Ortiz Delgado,
decision en la cual se estudid la exequibilidad del articulo 30 parcial de la Ley 1709 de 2014, norma
que modificé el artlculo 64 del Codigo penal y supeditd el otorgamiento de Ia libertad condicional a
la “previa valeracién de la conducta punible” y suprimié el término “"gravedad”, por lo que concluyé
la Corte en dicha decision lo siguiente:

“...36. Sin embargo, como se dijo anteriormente, el arficulo 30 de la 1709 de 2014 excluyo la
referencia a la gravedad de la conducta punibfe, con lo cual el juez de ejecucion de penas pueds
entrar a valorar también ofros aspectos y elementos de dicha conducta. La sola ampliacion def
conjunto de elementos que debe tener en cuenta ef juez para adoptar una decisién en relacion con
fa libertad condicional def condenado no representa, por sf misma, un problema. En la Sentencia T-
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528 de 2000 anfes citada, la Corte avalé esta posibilidad en relacién con decisiones de los jueces de
ejecucién de penas durante la vigencia del Cédigo Penal anterior, en el cual estos debian tener en
cuenta los antecedentes de los condenados y su personalidad. Ello permite al juez de ejecucion de
penas recoger un mayor niimero de elementos de contexto en refacién con la conducta punible que
pueden ser favorables al condenado. De tal modo que la ampliacion del conjunto de elementos a
tener en cuenta a la hora de decidir sobre la libertad condicional no constituye por si misma un defecto
de consfitucionalidad. ..."

“...48. En primer lugar, es necesario congluir que una norma que exige que los jueces de gjecucion
de penas valoren fa conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su
libertad condicional es exequible a la luz de los principios def non bis in fdem, del juez natural (C.F.
art. 29) y de separacion de poderes (C.P. art. 113).

49. Por ofra parte, dicha norma tampoco vuinera la prevalencia de los tratados de derechos
humanos en el orden interno (C.P. art. 93), pues no desconoce el deber del Estado de afender de
manera primordial las funciones de resccializacién y prevencion especial positiva de la pena
privativas de la libertad (Paclo Internacional de Derechos Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencitn
Americana de Derechos Humanos ar. 5.6).

50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como efemento def debido proceso en
materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion de penas deben valorar
la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los parémetros para ello.
Por lo tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta
punible de las personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca
de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracién tenga en cuenta
todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la
sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la
libertad condicional.

51. Finaimente, la Corte concluye que los jueces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad deben aplicar fa constitucionalidad condicionada de la expresion “previa
valoracién de [a conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en
todos aguellos casos en que tal condicionamiento les sea mas favorable a los
condenados...” (Negrillas y subrayas fuera del texto)

De igual manera, la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Penal -, en sentencia STP6804-
2019, emitida dentro del radicado No. 104604 del 28 de mayo de 2019, sobre este tdpico refirié:

“Lo anterior, debido a que el juez de ejecucién de penas debe en primera medida, valorar la
conducta punible atendiendo a las «circunstancias, elementos y consideraciones hechas por
el juez penal en la_sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al
otorgamiento _de la libertad condicional» (CC C-757/14), para luego estudiar las restantes
condiciones objetivas, contenidas en el articulo 64 del Cédigo Penal, a efecto de determinar la
concesién o no del beneficio.”

En este orden de ideas, acatando lo sefialado en antefacién y conforme a las circunstancias,
elementos y consideraciones efectuadas por los juzgados falladores en las sentencias
condenatorias acumuladas, debe indicar el Despacho que la conducta punible desplegada por la
condenada, se vislumbra reprochable, toda vez que:

Dentro del proceso No. 11001-60-00-714-2017-00519-00 el Juzgado 22 Penal del Municipal con
Funciones de Conocimiento indico:
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Acaecieron el pasado 1 de marzo de 2.017 slendo la 1:10 de lamadrugada, el sefior
LUIS EDUARDO GONZALEZ iba manejando el taxi con el que trabajaba y recogid
una persons &5 of barrio San Isidro, ef cual le dice qua lo lleve a la Camera 10 con
Calie 8 af lado dal Colegio y que despuds lo vuelva a llevar al sitio donde to recogid,
€088 que nio acurio porque cuando fegaron a la carrera 10 con calie 6 se bajo dal
vehiculo y e dijo gue o esperara cinco minulos, 2 lo que e! conductor del taxi lo
espero con el carre encendide, iuego sale otro sujeto que le dice que espers v
luego de cinco minuto: més se suben los dos sujetos al vehiculo y ke dicen que
no arrangue, que se quede ahi misnttas se echaban un pipazo vy en ese momento
el capturatio le pone a la victima ¢n chuzo en su abdomen allado derecho porgue
se senld al lado det copilote y el olro sujeto se sentd-en la silla trasera le pone un
cuchillo en ia espalda al lado derecho y le dicen que le entregara todo y comienzan
a requisarie los bolsillos del pantaldn do la camisa, la guantera del carre de dande
sacan un celular v la suma de 3 150.000 mil pesos en efectivo, '

En ese momento pasa la patrulla y 1a victima comienza a pitar fue cuando elios se
dan cuenta de Ios sucedido, los dos individuos se baja del carro y comienzan a
correr, (03 agentes sale a perseguirlos v logran la caplura de uno de ellos, guien
era el que iniciaimenta recogid v el que le pone el cushillo logra escapar.

Los elementas hurtades corresponden a un celular marca Samsung y § 150.000 mil
pesos en dinera en efectivo, los cuates asciendan a la suma de trescientos mil
pesos (S300.000) y no fueron recuperados. La victima estima los dafios y perjuicios
en la cuantia de cuatrocientos mil pesos ($400.000} mil pesos.

Debe precisarse, que:conforme la sentencia condenatoria se estableci6é que, el juzgado fallador se
movid dentro del primer cuarto, puesto que a pesar de que la condenada contaba con antecedentes,
el punible no contenia circunstancias de agravacion, se alland a los cargos e indemnizé los dafios
y perjuicios a la victima.

De otra parte, el Juzgado 17 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota, condend a
JIMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ (Leydy) dentro del radicado No. 11001-60-00-013-2016-
03247-00 (acumulado) por los siguientes hechos:

“Slendo las 9225 del dia 27 de marzo de 2016, a |a altura da la carrera 10
con calle 2 deol Barrio los Mértires de {a localidad Santa Fe, son capturados
JHOKNNY ALEXANDER ALVAREZ BARRIENTOS y OSCAR JULIAN
RIVERA SUAREZ {sic) quienss momentos antes abordaren un bus da
servicio plbiico donde se encontraba como pasajers la sefiora ANA SOFLA
MARTINEZ MARTINEZ en compaiiia de sus dos mengres hijos, ¥ en donde
uno da ellos lo amenazd con armi blanca y proced’d a despofaria de un
bolsi que contenia un calular y elementos personales como gafas, locién:
mientras el otro sujeto procedid a trasledarse hacis 1a parte de atrds det
vehiculn v tras amenazar con arma blanca a otro pasajero seffor ANDRES
FELIPE CORREDOR LLANEZ tambidn le exigié que entregara sy teléfono
celular, por o que en un descuwido del sujeto ia victima cogid el cuchilio
de su agresor, foroajearon v fus asi como ¢on |a colaboraciadn de los demds
pasajeros agredieron al sujetn. Los sujetos se apearon del hus, en esa
Instante transitaba una patrulla de la policla 2 guienss las victimas
solicitaron ayuda, iniciaron 1z persecucidn de s sujetos logrando su
captura ¥y 1a recuperacibn de los bienes pertenecientas z la sefiora SOFIA
MATTINEZ",
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La victima Ana Sofia Martinez avalud lns bienes objeto del hurto an &
suma de $500.000 mil pesos y s daflos v perjuicios #n suma idéntica,
esto es, $500.000 mil peses, en tanin gue, el seflor Andrés Felipe
Corredor Liafies valord los bisnes hurtados en §350.000 mil pesos y log
parjuicios en $1.000.000 pesas,

En dicho caso el condenado de manera libre, consciente y voluntaria, acepté los cargos que se le
imputaron, admitiendo su responsabilidad en el punible de hurto calificado y agravado atenuado
consumado en concurso homogéneo y sucesivo con el delito de hurto calificado y agravado
atenuado tentado, otorgandole una rebaja de la pena de 12.5%.

Asi las cosas, en atencion a los argumentos esgrimidos por el juzgado fallador en la sentencia
condenatoria, de cara al tratamiento penitenciario surtido por la condenada, se observa que, si bien
su conducta represent6 alta nocividad social, el juzgador reconoci¢ un beneficio punitivo en base a
la aceptacion de cargos, reconociéndole una rebaja del 12.5% y a este punto se han venido
" cumpliendo las funciones de la pena, de prevencién especial y reinsercidn social, maxime
tratandose de una persona que ha demostrado un buen comportamiento a lo largo de los afios en
que estuvo privada de la libertad, por lo que se considera que no se hace necesario que contindie
ejecutando la sancién impuesta.

Lo anterior, atendiendo que si bien, se itera, |a conducta resulta reprochable, el interno ha cumplido
en privacion de fa libertad algo mas del 60% de la condena, durante todo el tiempo que ha
permanecido privado de [a libertad ha mantenide una calificacién de su conducta como buena, no
ha sido destinatario de sanciones disciplinarias, aspectos que, evidentemente, favorecen
directamente con su resocializacion; por lo que fue emitida resolucion favorable por el Centro
Carcelario recomendado su libertad.

Por lo expuesto, no se vislumbra necesario que continfie ejecutando la sancion privativa de su
livertad, por lo que para este momento de su tratamiento penitenciario considera el Despacho que
resulta procedente otorgar la oportunidad al condenado de acceder al subrogado de la libertad
condicional, por un periodo de prueba que corresponde al que le hace falta por ejecutarse de la
condena impuesta, para lo cual deberé acreditar el pago de caucién por UN (1) SMLMV que debera
sufragar mediante poliza judicial; y suscribir la diligencia de compromiso contentiva de las
obligaciones sefialadas en el articulo 65 del Codigo Penal, a saber, observar buena conducta,
comparecer a este Juzgado cuando sea requerido, informar todo cambio de residencia, no salir del
pais sin autorizacion de este Despacho y reparar los perjuicios en el evento de haber side
condenada a ellos.

Realizado lo anterior, se librara la correspondiente boleta de libertad.

« OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remitase copia de la presente determinacion, a la oficina de Asesoria del Complejo Carcelario
y Penitenciario Metropolitano de Bogota "La Picota”

2.- Por sustraccion de materia el Despacho se abstiene de tramitar recurse de apelacién contra
providencia No. 863 del 08 de junio de 2023, por medio del cual se neg6 la libertad condicional, asi
como lo relacionado con la peticién de visita conyugal, maxime cuando tal requerimiento, como fue
informado previamente a la petente recae en cabeza del director del establecimiento de reclusion.

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD. C.,
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RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER a la sentenciada JIMI ALEXIS PARADA RODRIGUEZ (LEYDY), la
LIBERTAD CONDICIONAL conforme las previsiones del articulo 64 de la Ley 539 de 2000,
modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con la parte motiva de esta
providencia, previc pago de caucidén equivalente por un (1) SMLMV que debera sufragar mediante
péliza judicial y suscripcion de diligencia de compromiso, sefialando que como petiodo de prueba
quedara el tiempo que le hace falta para cumplir a totalidad de la pena, esto es, 48 MESES 15
DIAS, de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDQ: NOTIFICAR el contenido de esta providencia a la sentenciada, quien esta privada de
la libertad en la CARRERA 98 # 22 H — 75 DE ESTA CIUDAD.

TERCERQO: Sufragada [a caucidn y suscrita la diligencia de compromiso, librese la correspondiente
boleta de libertad al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacién, los cuales deberan ser
interpuestos dentro de |os tres (3) dias siguientes a la notificacion de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
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10/4/2.3, 2:30 PM Correo: Gulllermo Roa Ramirez - Qutlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1415 Y 1416 NI 111167- 015 / JIMY ALEXIS PARADA
RODRIGUEZ

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 27/09/2023 15:19

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicia! | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov,.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: miéreoles, 27 de septiembre de 2023, 10:37 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, JOREYE2TOTO@YAHOQO.ES
<JOREYE2TOTO@YAHOQO.ES>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1415 Y 1416 NI 111167- 015 / JIMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucién de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1415 y 1416 de fecha 26/09/2023, con el fin de enterario de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes,

Cordialmente

httos:ffoutlook office.com/mallfid/AAQKAGYxNik2Y 2FkLTBKODAIND 405 1IMWVhLWVIY Tk 1NIUOZDazYwAQAE ZB3HIIXvBELZd UKCOrpk% 3D 13
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i @;@ REPUBLICA DE COLOMBIA
RN RAMA JUDICIAL
e JUZGADU QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Cistente Supecte Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. ¥-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., doce (12) de septiembra de dos mii veintitrds (2023).
1. ASUNTO

Atendiendo gue arribd al expediente, memerial efavads por 2l condenado LUIS ALSBERTO REVELD
BASTIDAS, solicitando permiso para trabajar, procede este Despacho Judicial 2 adoptar decision
que en Dareche corresponda.,

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. E1 14 de septiembre de 2005, el Juzgado 37 Penal del Circuito de esta ciudad, condend a LUIS
ALBERTO REVELO BASTIDAS, tras hallarlc penalmenie responsable en catidad de aulor de 1a
canducta punible de HOMICIDIO AGRAVADO, HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO TENTACO Y
PORTE DE ARMAS DE FUEGQ DE.DEFENSA PERSONAL, a ia pena principal de 242 meses de
prislon, y @ la pena aceesoria de inhabiitacion para el sjercicio de derechos y funciones piblicas por
al misme lapso de la pena pnncipal. Asi mismo, fue condenado &) pago de perjuicios mateniales v
merales eguivatentes a 150 SMLMY. Decisidn en la que le fue negada la suspensicn condicional de
la ejecucion de la pena y |a prisisn domicillaria.

2.2. El 10 de mayo de 2008, 8| Tribunal Superier de Begoltd — Sala Penal, confirmé fa sentencia de
primera (nstancia.

2.3, Por auto del 31 de agesto de 2010, el Juzgade Homdélogo de Girardet {Cundinamarca), avoct el
conocimiento de las presenies diligencias.

2.4. Por aulo del 11 de junio do 2015, el Homdlogo le otorgd al condenado el subrpgado penal de la
libertad condicional. En razdn de elic. el penado suscribié diligencia de compromisa el 16 de junio
de 2015

2.5 Por auto del 30 de marzo de 2017, este Despacho avocd por competencla @l conocimiento de
las presanles diligencias,

2.6. E1 B do agosto da 2018, la enloncas titstar del despacho revocd al condenado &1 subsogatio de
la libertad condicional par ef no paga de los perjuicios.

2.7. EI 25 e julio de 2019, el condanade fue capturado para ef cumplimionte de la pana.
3. DE LA PETICION

El sentenciado LUIS ALBERTO REVELO BASTIDAS, solicité al Despacho la concasidn de parmiso
pata laborar como vendedor ambulante en la carretera.

4, CONSIDERACIONES
4,1,- PROBLEMA JURIDICO

Establacer si resulta procedente, olorgar al condenado permiso de trabajo fuera de) lugar dende
actualmenie cumple su reclusion demicdiaria.

4.2.-Los numerales 4° y 5° del articulo 38 de la Lay 206 de 2004, atribuyen a los Jueces de ejacucion
de penas y madidas de saguridad la facultad de conceder fa rsbaja de pena por irabajo y aprobar
Ias soliciludes de reconocimiento de beneficips administralivos que supengan una medificaeién en
las condiciones dz cumplimlenls de 1z condzna o una reducsion dal tiempo de privacidn efechiva de
Iz tibertad.

La normalvidad penal ha sefalado que en fos cases que 1a prisdn demiciliara ha sido clargada por
ostaplar Je calidad do madre o padre cabeza de familla, la eutorlzacidn para trabajar fuera del

1

Condanada: LUIS ALBERTO - REVELO BASTIDAS C.C, 80.726.083
Radicada No. 11001-31-C4-037-2005-00269-00

Ne. Intarne 120929415

Auto I Ne, 1204

domicilio ta otorga exciusivamente la autoridad judicial de conocimiznto ¥ no la auteridad carcelaria,
al tenor de lo previsto an ef numeral 8° del Art. 314 de la Ley 808 de 2004, qua sefiala:

“‘La detencidn preventiva en ésteblacimiento carcelario potird sustitizirse por la del tugar de residencia
an fos siguienles avenlos:

3, Guande lg Impuitada o acusada fuere madre cabeza de familia de hijo menor tiz dece (12) arios
o que sufriere incapacidad mantal parmanente, siempra y cuando haya estado bajo su cuidado. En
aussncia de ella, el padre que haga sus veces fendrd el mismo beneficle. Texlo subrayedo declaradp
{NEXEQUIBLE por i Corte Conshitucional, mediante Sentencia G154 g 2007

La detencidn en el igar de residencia comperda los pennlsos necessnos para 10s controfes médicos
de rigor, Iz ocumencia del parte, y para trabajar en la hindtesis del numeral 5.° (Subraya fusra de
texte),

Ahora, la reforma efectuada por la Ley 1708 de 2014 a través de Ia cual se adiciond el asticule 38 D
a la Ley 599 de 2000, sefiald respecto a fa Ejecucion de |z medida de privacion domiciliaria jo
siguiante:

"... Artfeuio 38D, Efecucion de ia mettida de prisién domicifiaria, La efecucidn de esia medida
sustitutiva de la pona privativa de fa fibertsd se cumplird en of lugar de residencia o marada dal
sentenclado, excoplo en los cases en gque este poarfenezca al grupo familiar da la viclims.

€l juez podré ordenar. st as! fo considera necesario, que la prisidn domiciliaria se acomparie de un
mecanismo de vigilancia electrénica.

Ef fuez podrd autorizar al condenado_a trabafar y estudiar fuera a2 su lugpr de residencia o
moratla, pero en este caso se controlard el cumplimiente de la medida medianie un
mecanismo de vigitaneia electrénica...” {Negnilla y subrayado fuera del texto)

De la normatividad refarida, se entiende entonces que cuando el condenado se encuentre en prision
domiclliaria, independiantemente de ta razdn por la cual se haya olorgade ef sustitute, le cerresponde
al Juez Elecutor verificay si es protedante o no oforgar permiso para trabajar yle estudiar fuera del
domicilia, de ser procedente la autorizacion del mismo, debs implantarse al condanado mecanismo
de vlgllancia electrénica para el conlrol de la medida.

Es asi que conferme I precedentemente expuesto, de cara al asunto en estudio, el condenado LUIS
ALBERTO AREVALO BASTIDAS, solicid al Despacho ta concesién de permiso para labozar como
vendedor ambulante  informd que ya se encuentra trabajendo en una carrelera.

Para 2| efecte sedale que la persona que to recibio en su casa se fue a trabajar a otro pais y por eso
s vio obligado a salir a trabajar como vendedor ambulanta en la calle.

£n atencién a lo anterior, y respacto a la posibilidad de conceder permiso de rabajo se Hene en
primer lugar qua de acuerdo al ¢ddigo de policia en su articuls 140 Numearal 4 “occtipar el espacic
piiblicc” s un cemportamiento conlrasio al culdado ¢ intagridad del espacio pislics, per lo tanto
desde ya se advierte fa imposibllidad de otorgar el permiso al penado, loda vez gue de acuerdo con
el arliculo 82 de la Carta Palitica el Estado tiene el deber de velar por la proteccidn y la integridad
del espacip publico, as! como asegurar su destinacion al uss coman, garantizando el acceso, goce
y utilizacion de los espacios colectives.

En ese contexlo, es evidenla qua al otorgar al penado un permiso para trabajar como vendedor
ambulants ssl sea sn un lugar especifico, donde Interfisre directamenta con ¢l espacic piblico seria
vulneralorio de la lay, pues la constltucién, 1a fay vy 1a Jurisprudencia es clara respecto al deber que
tiene ef Eslado para velar por la prolaccién de la integridad del espacio piblico y par su destinacién
comin,

Al respecto se ha referide la Coste Constitucional en Sentencia C = 211 de 2017, donde indicd:

“La Sala declarard exequible ef articule 140, numersl 4 de fa Ley 1821 de 2015, por cuants ! mismo
se ajusta af contenido def arficilo 82 de fa Constiticlén, que estabiece conio deber del Estado velar
pur ta profeccion de la intogrivad Jdel espacio pdblico y por su deslinacion al uso coman. ef cusl
nravalecs sobre of interas particlan; en concordancia con esta disposicitn el arliculo 24 dais Carta
detarming que tods colombiano, cor ias imilscionas que asiablerca fa ley, liene derechio a crcalar
iibrernents por ef territorio nacional. Ademas, sl articulo 313, numeral T superior encarga & 10s
concefos municlpales reglamentar los uses del suelo y, denlro de fos limiles que file la lay, vigitar y

2
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controlar las actvidades refacionadas con fa construecidn y enajenacitn de inmueblos destinados a
vivienda.

Aunatio a fo anlerior, sequn el articilo 82 de fa C. Pol, of Estado liene ol deber da velar por la
intagridad del aspacio pibhco; 8s decwr, se Irata de una carga iinpuesta por el Constituyenta en favor
del raspelo de estas dreas y de esta manerw ewvilar que sufran menoscabe en 1os aspecios fiskco,
social, cuftural, vrbanlstico e inciuse juridico, para qua 13 comunidad puads desarrolfar actividades
Iadicas, recreacionales & incluse para valerse ds elfas con el fin de transpertarse empleando las
zanas habilitadas para este propésite, -peatones y ciclistas-, en aras da una convivencia paclfica,”

En ese sentido comao quiera que s# evidencia que la actividad cesplegada por el penado se realizara
en espacie publico, dicha actividad no es compatible con fa ey,

De otra parte se vislumbra qua conceder un permiso da trabajo en los {érmines en que requiese al
condenads, sin la determinacion clara d= un lugar en €] cual se pueda efectuar fa cotrespondiente
labor de vigilancia y control a carge del Inpec Implica el completo sacrificio de tal funcidn y per tanto
de los fines de la pana.

Par tanto, el Despacho negara el permiso de trabajo selicitado.

« DEL ART. 477 DE LA LEY 966 DE 2004

1.- En atencidn a oficlo 2022120219518 del 17 da octubre de 2022, aflegado por el Operador CERVI
~ ARVIE an ef gue reparta violacidn al area de inclusian del 26 de septiembre a! 11 de cetutre de
2022, asi como de la informarion allagada por é] donde refiere que sale de su domicilio a trabajar
sin pormiso de auiorndad competenie, se ardena:

(i - . - .

« Por el Centro da Servicios Administrativos:

1.1.Requerir ai sentenciado LUIS ALBERTO REVELO BASTIDAS, enlos términos dal articulo 477
de la Ley 906 de 2004, parz que en el témino de ires {3) dias jusliique los motivos del
incumpliriento a las obligaciones impusslas al momento de cencederfe la prision domlciliaria,
consistente an |a Inobservancia de las restricciones de la kibertad de lagomagion, lo anterior
conforme a oficio 2022180219518 del 17 de ottubre de 2022, allegado por el Operador CERVI -
ARVIE en el que reporta violacién at érea de Inclusion de1 25 de septiambre al 11 de octubre de
2022. Para el efeclo se netificara de manera personal en ta CALLE 52 D SUR No. 5 C - 23 DE
ESTA CIUDAD, Efectuar ol traslado también a la dafensa Fredy Cantor Marin direccidn avenida
Jimenez No 10-34 of 701 da Bogola.

1.2.Solicitar a Picota y a Cervi remitan los informes de contral al cumplimiento de la prision
domiciliaria.

1.3. Reiterar al condenado que fue beneficiado con ta PRISION DOMICILIARIA, no con &l subrogado
da libertad condicional, por tanto debe permanecer en el domicilic auterizado, de no hacerlo se
ptocedera a revacar la prisién domiciliada y sl cumplimiente de la pena debera efectuarle en
aslatlecimiento carcalario.

En mérito de los expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MED|DAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA -
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR ol permiso para l:abajar a LUIS ALBERTO REVELO BASTIDAS, nonforme a
I Indicado en la parte motiva de 3 presente delerminacion.

Condanada; LUIS ALBERTO - REVELO BASTIDAS C.C. 80.726.083
Radicado No. 11001-31-04-037-2005-00269-00

No. Inlaras 12092915

Auto | Ne. 1204

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE al senlenciade LUIS ALBERTO REVELO
BASTIDAS, guien se encuanlra en prision domiciliarla en ta CALLE 52 D SUR Ne. 5 C - 23 DE
ESTA CIUDAD.

TERCERO: Dese cumplimiento el acapite de ofras daterminacionas.

Cantra la prosente proceden !os recursos de reposiclon y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO RDSAS
JUEZ
Condenado: LUIS ALBERTO - REVELO BASTIDASG.C. 80.726.083
Radicado No, 11801-31-04.-037-20035-00269-00
Ne, iaterno 120928-15
“Auta I No. 1204
ACMQ
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10/4/23, 2:31 PM Corren: Guillermo Roa Ramirez - Cutlock
Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 1204 NI 120929 - 015 / LUIS ALBERTO REVELO
BASTIDAS v o '

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 14/05/2023 15:11

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de {a referencia

Cordilmente

)

il

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurader 370 Judicial | Penal
gialvarez@procuraduria. gov.ca

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - B2 Piso 6, Bogota D.C,

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: jueves, 14 de septiembre de 2023, 2:14 p.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, zgmovya@hotmail.com <zgmoya@hotmail.com>
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 1204 NI 120929 - 015 / LUIS ALBERTO REVELO BASTIDAS

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenade por el Juzgado Quince de Ejecucién de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Auto Interlocutorio 1204 de fecha 12/09/2023, con el fin de enterarlo de o dispuesto en el mencicnado autg,
lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

https:{foutiook.office.com/mailfid/AAQKAGYxNik2Y 2FKLTBKODAINDI4 OS 1iMWVhIMVIYTK I NiUOZ Doz YwAQAANVDaSCacFCm%2FaWsvUvDCo% 3D 13
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« Condenado: DIEGO ARMANDO BAYONA ROJAS C.C. 1121871215

Radicado No. 11001-60-00-000-2015-01951-00
No. Interno 6121-15
Auto 1. No. 1595

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Cansclo Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., Cuatro (4} de octubre de dos mil veintitrés (2023)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a estudiar la libertad inmediata e incondicional por pena cumplida a favar del
sefior DIEGO ARMANDO BAYONA ROJAS, conforme a la solicitud efectuada por el penado.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 26 de septiembre de 2016, el Juzgado 46 Penal del Circuite con Funcidn de Conocimiento de
Bogotd, condend a DIEGO ARMANDO BAYONA ROJAS, como coautor responsable del punible de
LESIONES PERSONALES QUE AFECTAN EL CUERPO DE MANERA PERMANENTE
AGRAVADAS en concurso heterogeneo con HURTO AGRAVADO TENTADO, a la pena principal de
48 meses y 20 dias de prisién, multa de 34.668 S.M.L.M.V. y a |la pena accesoria de inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un lapso igual al de la pena principal. Decision
en la que le fue negada [a suspensidn condicional de la ejecucién de |a pena y Ia prision domiciliaria.

2.2. El condenado DIEGO ARMANDO BAYONA ROJAS, esta privado de la libertad por cuenta de
estas diligencias desde el dia 21 de noviembre de 20151,

2.3. Por auto del 22 de septiembre de 2017, este Despacho avocé por competencia el conocimiento
de la actuacion.

2.4. Por auto del 5 de marzo de 2018, se le concedié al penado el beneficio de la prision domiciliaria
contenida en el articulo 38 G de la Ley 599 de 2000.

2.5. Por auto del 21 de febrero de 2019, se le revocé al penado el beneficio de 1a prisién domiciliaria
y le reconocié 40 meses 11 dias por concepto de pena cumplida.

2.6. El 24 de marzo de 2023, el sentenciado fue privado de la libertad nuevamente por cuenta de
este expediente,

3.- CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establacer si a la fecha el condenado ha cumplido Ia totalidad de la pena impuesta en su contra, con
el fin de decretar a su favor [a libertad inmediata e incondicional por pena cumplida.

3.2.- En punto de la decision que ocupa la atencién de este Despacho, ha de recordarse que el sefior
DIEGO ARMANDO BAYONA ROJAS, cuenta con una pena privativa de Ja libertad de 48 MESES
20 DIAS DE PRISION, de manera que el cumplimiento de la pena, se presentar en el momento en
que acredite en privacion de la libertad dicho quantum.

PRIVACION DE LA LIBERTAD:

TIEMPO FiSICO: El sentenciado DIEGO ARMANDO BAYONA ROJAS ha estado privado de la
libertad en 2 oportunidades por cuenta de este expediente:

1. Desde el 21 de noviembre de 2015 al 26 de agosto de 2018, oportunidad en la cual desconté
33 MESES 5 DIAS (Ver auto del 21 de febrero de 2019).

1 Archive 11001600000020150195100_1 - Folio 135
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Condenado: DIEGO ARMANDOQ BAYONA ROJAS C.C. 1121871215
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2, Después de revocarsele el beneficio de la prisién domiciliaria y emitirsele drdenes de
captura, fue capturado nuevamente el 24 de marzo de 2023, de tal suerte que a la fecha ha
descontado 6 MESES 10 DIAS.

Asi las cosas, por concepto de tiempo fisico el sentenciado ha purgado 39 MESES 15 DIiAS.
TIEMPO REDIMIDO: Al penado se le han reconocido las siguientes redenciones de pena:

Fecha Providencia Neses Dias
22/08/2017 4 28
05/0372018 1 6
22/08/2018 1 7
17/08/2023 1 <]

Total 8 17

Por concepto de redencion de pena al penado se le han reconocide 8 MESES 17 DIAS.

Por lo tanto, a la fecha el penado ha descontade como tiempo fisico y redimido 48 MESES 2 DIAS,
tiempo que serd reconocido como parte cumplida de la pena.

Colofén de lo anterior, se NEGARA al sentenciado la libertad inmediata e incondicional! por pena
cumplida.

s __OTRAS DETERMINACIONES - POR EL DESPACHO — URGENTE PREVIO_PENA
CUMPLIDA — PREVIENE COMPULSA DE COPIAS

1.- Remitase copia de la presente determinacion al Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de
Bogota “La Modelo®, para la actualizacidn de |la hoja de vida del condenado.

2.- Oficiese al Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota "La Modelo"”, para que remita
la cartilla biografica actualizada, los certificados de conducta y de cémputos que avalen Ia totalidad
de los meses de marzo de 2023, hasta la presente fecha, de existir.

Se destaca gue esta autoridad previamente habia solicitade la documental referida en el
parrafo anterior, sin_ embargo se informé que no habia documentos de redencion pendiente
por recenocer (Ver archivo:” 37CertificadosCarcelModelo”), motivo por el cual no se tomaron
medidas disciplinarias. Pese a ello, en la fecha esta autoridad fue vinculada a una accién de
habeas corpus y el sentenciado sostuve que existen documentos pendientes de redencidn,
razon _por la cual se insistird en la solicitud de remisidon de documentos de redencién

pendientes por reconocer.

En razdn y merito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOCGOTA, D. C.-

RESUELVE
PRIMERO: NEGAR a DIEGO ARMANDO BAYONA ROJAS, la libertad inmediata e incondicional
por pena cumplida conforme lo expuesto en |a parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
privado de la libertad en ta Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota °“La Modelo”, y a su
defensor contractual Cesar lvdn Mahecha Rubiano (defensapenalcriminologia@hotmail.com).

TERCERC: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacidén. Los cuales deberén ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia. Se informa que,
como garantia procesal, tambien existe la posibilidad de formular el recurso de apelacién como Gnico,
caso en el cual las diligencias seran remitidas al superior, seglin el caso, para resolver
exclusivamente la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE



L]

« Condenado: DIEGO ARMANDO BAYONA ROJAS C.C. 1121871215
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CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: DIEGO ARMANDO BAYONA RQJAS C.C. 1121871215
Radicado No. 11001-60-00-000-2015-01951-00
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Auto . No. 1585
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10/9/23, 2:41 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1594 Y 1595 NI 6121 - 015 / DIEGO ARMANDO
BAYONA ROJAS

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 05/10/2023 8:46

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los aiutos de la referencia

Cordialmente

AR

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C,

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: miércoles, 4 de octubre de 2023, 4:28 p.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

CC: defensapenalcriminologia@hotmail.com <defensapenalcriminologia@hotmail.com>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1584 Y 1595 NI 6121 - 015 / DIEGO ARMANDO BAYONA ROJAS

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucidn de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1594 y 1595 de fecha 04/10/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

hitos:/foutlock office.com/mailid/AAQKAGYxNIk2Y2FKLT BkODAINDIAOS 1iMWVHLWVIY Tk INIUOZDazYwAQAAPTWHVFsrFCrivfvaOmdwB%3D 1
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Condenado: REYNALDO ARDILA LOZADA C.C4890.646

Radicado No. 11001-60-09-019-2013-01219-00

No. Interno 18376-15

Auto 1. No. 1350

gk@ ! REPUBLICA DE COLOMBIA
N RAMA JUDICIAL
Saen ¥ JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Crmefs Superiue Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).
1. ASUNTO

Con base en la documentacién allegada por el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano
de Bogota “La Picota”, procede el Despacho a efecluar estudio de redencién de pena en favor de
REYNALDO ARDILA LOZADA.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1 El 19 de agosto de 2014, el Juzgado 49 Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
esta ciudad, condend a REYNALDO ARDILA LOZADA, a la pena principal de 48 meses de prision,
tras hallarlo penalmente responsable en calidad de coautor del delito de FALSEDAD MATERIAL DE
PARTICULAR EN DOCUMENTO PUBLICO, asi mismo, lo condend a la pena accesoria de
inhabilitacidn para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena
principal. Decisién en la que le negd 1a suspension condicional de la ejecucién de la pena.

2.2, Paralelamente, el 15 de junio de 2018, el Juzgado 54 Penal del Circuite con Funciones de
Conocimiento de esta ciudad, condend a REYNALDO ARDILA LOZADA, a la pena principal de 36
meses de prision, tras hallarfo penalmente responsable en de los delitos de FALSEDAD EN
DOCUMENTCQ PRIVADO Y USO DE DOCUMENTO PUBLICO FALSO, asi mismo, Io condent a Ja
pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
lapso de la pena principal. Decisién en la que le negob la suspensién condicional de la ejecucion de
la pena.

2.3. Paralelamente, el 12 de septiembre de 2018, el Juzgado 15 Penal del Gircuito con Funciones
de Conocimiento de esta ciudad, candené a REYNALDO ARDILA LOZADA, a la pena principai de
19 meses de prision, tras hallarlo penalmente responsable en de los delitos de FALSEDAD
IDEOLOGICA EN DOCUMENTO PUBLICO Y FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO, asi mismo,
lo condend a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso de la pena principal. Decisidn en la que le negd la suspensidn condicional de la
ejecucion de la pena.

2.4. Paralelamente, el 29 de marzo de 2016, el Juzgado 53 Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de esta ciudad, condend 2 REYNALDO ARDILA LOZADA, a la pena principal de 17
meses de prisién, tras hallarlc penalmente responsable en del delito de FALSEDAD EN
DOCUMENTO PRIVADO EN CONCURSO HOMOGENEOQO Y SIMULTANEO, asi mismo, lo condend
a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones ptiblicas por el mismo
lapso de la pena principal. Decision en la que le negd la suspensién condicional de la ejecucion de
la pena,

2.5. El sefior REYNALDO ARDILA LOZADA, fue dejado a disposicion por cuenta del presente
proceso desde el 31 de enero de 2022.

2.6. Por auto del 1° de febrero de 2022, este despacho avoco el conocimiento de las diligencias.
2.7. Mediante providencia del 24 de mayo de 2023, este Estrado Judicial decretd la acumulacion
juridica de los procesos 11001-60-00-019-2013-01218-00, 11001-60-00-050-2010-20701-00, 11001-
61-02-188-2011-00278-00 y 11001-61-02-583-2013-00007-00, imponiendo a REYNALDO ARDILA
- LOZADA una pena de 96 MESES DE PRISION.,

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO:
Establecer si el condenado, se hace merecedor a la redencion de pena por las actividades

desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los articulos 82, 94, 95, 97,
98 v siguientes de la Ley 65 de 1993 - Cddigo Penitenciario y Carcelario.



Condenado: REYNALDO ARDILA LOZADA C.C. 79.890.646
Radicado No. 11001-60-00-019-2013-01219-00

No. Intemo 18376-15

Auto . No. 1350

3.2.- El artlculo 38 numeral 4° de 1a Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 85 de 1993,
establece que el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, es compelente para dirimir lo
relacionado con la redencién de pena por trabajo, estudio o ensefanza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de la libertad.

lgualmente, el legislador ha establecido, gue se abonara un dia de reclusidn por dos dias de estudio
o de trabajo, debiendo computarse como un dia de estudio, la dedicacién a esta actividad durante 6
horas diarias, y come un dia de trabaje, la labor realizada durante 8 horas, asi sean dias diferentes,
aclividades que de ser realizadas domingos y festivos deben contar con la autarizacion de! Direclor
del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompaifiadas de certificacién avalando la
veracidad, expedida por e! citado funcienario.

Por ofra parte, la Ley 1709 de 2014 adicion6 un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla que la
redencién de pena es un derecho:

=...Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho
a fa redencidn. La redencidn de pena es un derecho que seré exigible una vez fa persona privada de
la iibertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a efla. Todas las decisiones que afecten la
redencitn de la pena, podrdn controvertirse ante los Jueces competentes...”

Par lo anterior, se entrara al analisis de la documentacion allegada, en aras de establecer si el penado
REYNALDO ARDILA LOZADA, se hace merecedor a la redencion de pena por las actividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normade en los articulos 94, 85, 97,98 y
siguientes de [a Ley 65 de 1993 - Cédigo Penitenciario y Carcelario, toda vez que la conducta
observada al interior del Establecimiento Carcelario, ha side calificada como “EJEMPLAR”, segun
certificado de calificacion de conducta No, 8648465, 8756085, 8882939, 8999253 y calificaciones de
conducta del interno a nivel nacional, que certifica el periodo comprendido entre el enero de 2022 a
junio de 2023

Revisados y confrontados dichos cerlificados, es viable reconocer la actividad que el condenado ha
realizado como TRABAJO, en los meses antes referidos, por cuanto las actividades desplegadas por
el condenado en el periodo a tener en cuenta, se encuentran avaladas por la documentacion remitida
por la autoridad competente y respaldada por el acta de la Junta de Evaluacién de Trabajo, Estudio ¥
Enseiianza, donde se calificd la labor como “SOBRESALIENTE".

El certificado de computos por TRABAJO es:

Horas Horas
Certificado No. Periodo certificadas Horas validas pendientes por
Trabajo reconocer
18478385 Enero 2022 144 144 0
Febrero 2022 160 160 0
Marzo 2022 176 176 0
18583005 Abril 2022 144 144 0
Mayo 2022 160 160 0
Junio 2022 120 120 0
18669226 Julio 2022 136 136 ]
Agosto 2022 160 160 0
Septiembre 2022 160 160 0
18750608 Oclubre 2022 152 152 0
Noviembre 2022 120 120 0
Diciembre 2022 128 128 0
18839983 Enero 2023 128 128 0
Febrero 2023 136 136 0
Marzo 2023 168 168 0
18918990 Abril 2023 144 144 0
Mayo 2023 152 152 0
Junio 2023 152 152 0
Total 2640 2640 0

Asi las cosas, atendiendo los criterios establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho
advierte que REYNALDO ARDILA LOZADA, se hace merecedor a una redencion de pena de 5§ MES
15 DIAS (2640/8=330/2=165). Por ende, se procedera a su reconocimiento por concepto de trabajo.

*» OTRAS DETERMINACIONES:

1. Remitase copia de la presente decision al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropaolitano de
Bogota "La Picota”, a fin de actualizar Ia hoja de vida del condenado.
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En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado REYNALDO ARDILA LOZADA, 5§ MESES 15 DIAS de
redencién de pena por conceplo de trabajo, conforme lo expuesto en esta providencia,

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al senlenciado quien se encuentra
privado de la libertad en el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota™.

TERCERO: Dese cumplimiento al acapite de otras determinaciones.
Contra esta decision, proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: REYNALDO ARDILA LOZADA C.C. 79.890.646
Radicado No. 11001-60-00-019-2013-012198-00
No. Interno 18376-15
Auto . No. 1350
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10/4/23, 2:24 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Rer NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1350 Y 1351 NI 18376- 015 / REYNALDO ARDILA
LOZADA

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@ procuraduria.gov.co>
Lun 25/09/2023 15:53

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atenramente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial [ Penal
yjalvarez@procuraduria.qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: lunes, 25 de septiembre de 2023, 10:21 a.m.

Para: German lavier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, clduran@defensoria.edu.co
<clduran@defensoria.edu.co>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1350 Y 1351 NI 18376- 015 / REYNALDO ARDILA LOZADA

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenade por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1350 y 1351 de fecha 21/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes,

Cordialmente

htips:ffoutlock office.com/mailfid/AAQKAGYxNik2Y2FKLTBXODAINDIAOS 1 IMWVRLWVIY Tk1 NiU0ZDazYwAQAJo3H3BrVSENGtY: 2BhoNaaRI%2BY %3D 1/3



Condenado: REYNALDO ARDILA LOZADA C.C.79.890.646 -/ =~
Radicado No. 11001-6 (}E&N 9-2013-01219-00
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Auto . No. 1351

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS

Consefa Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

dr fa Judicarure
CAILE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a realizar nuevo estudio de RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FiSICO Y
REDIMIDO como parte cumplida de la pena en favor de REYNALDO ARDILA LOZADA.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1 El 19 de agosto de 2014, el Juzgado 49 Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento
de esta ciudad, condené a REYNALDO ARDILA LOZADA, a la pena principal de 48 meses de
prisién, tras hallarlo penalmente responsable en calidad de coautor del delito de FALSEDAD
MATERIAL DE PARTICULAR EN DOCUMENTO PUBLICO, asi mismo, lo condené a la pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso
de la pena principal. Decision en la que le negd la suspensién condicional de la ejecucion de la
pena.

2.2. Paralelamente, el 15 de junio de 2018, el Juzgado 54 Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de esta ciudad, condené a REYNALDO ARDILA LOZADA, a la pena principa! de
26 meses de prisién, tras hallarlo penalmente responsable en de los delitos de FALSEDAD EN
DOCUMENTO PRIVADO Y USO DE DOCUMENTO PUBLICO FALSO, asi mismo, lo condeno
a la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones pablicas por el
mismo [apso de la pena principal. Decisidn en la que le negé la suspension condicional de la
ejecucion de la pena.

2.3. Paralelamente, el 12 de septiembre de 2018, el Juzgado 15 Penal del Circuito con Funciones
de Conocimiento de esta ciudad, condené a REYNALDO ARDILA LOZADA, a la pena principal
de 19 meses de prision, tras hallarlo penalmente responsable en de los delitos de FALSEDAD
IDEOLOGICA EN DOCUMENTO PUBLICO Y FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADOQ, asi
mismo, lo condend a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de la pena principal. Decisidn en la que le negd la suspension
condicional de Ja ejecucion de la pena.

2.4 Paralelamente, el 25 de marzo de 20186, el Juzgado 53 Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de esta ciudad, condend a REYNALDO ARDILA LOZADA, a la pena principal de
17 meses de prisién, fras hallarlo penalmente responsable en del delito de FALSEDAD EN
DOCUMENTO PRIVADO EN CONCURSO HOMOGENEO Y SIMULTANEQ, asi mismo, lo
condend a la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo lapsa de la pena principal. Decision en la que le negd la suspensién condicional de
la gjecucidn de la pena.

2.5. El sefior REYNALDO ARDILA LOZADA, fue dejado a disposicion por cuenta del presente
proceso desde el 31 de enero de 2022.

2.6. Por auto del 1° de febrero de 2022, este despacho avoco el conocimiento de las diligencias.
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2.7. Mediante providencia del 24 de mayo de 2023, este Estrado Judicial decret6 la acumulacion
juridica de los procesos 11001-60-00-019-2013-01219-00, 11001-60-00-050-2010-20701-00,
11001- 61-02-188-2011-00278-00 y 11001-61-02-583-2013-00007-00, imponiendo a
REYNALDO ARDILA LOZADA una pena de 96 MESES DE PRISION.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FiSICO: El condenado REYNALDO ARDILA LOZADA, fue puesto a disposicion de
estas diligencias el 31 de enero de 2022.

Por lo cual lleva como tiempo fisico un total de 19 MESES 21 DIAS mds 27 dias correspondientes
al tiempo en exceso que estuvo privado de Ia libertad dentre del proceso 11001-60-00-015-2010-
05174-00 (N| 14771), conforme lo indicado en auto No. 138 del 31 de enero de 2022,

Por lo anterior acreditd una pena total de 20 meses 18 dias,

TIEMPO REDIMIDO: Al penado se le han reconocido las siguientes redenciones de pena:

- Por auto de la fecha = 5 meses 15 dias

Por lo tanto, a la fecha el penado ha descontado como tiempo fisico y redimido 26 MESES 3
BIAS, tiempo que sera reconocido, como parte cumplida de la pena.

+« OTRAS DETERMINACIONES

1. Remitase copia de esta decision a la Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de
Bogota “La Picota”, para la actualizacion de la hoja de vida del penado.

+ PREVIO SOLICITUD DE REDOSIFICACION

2. Correr traslado de la sclicitud de redosificacién a llegada por el condenado, a la Dra. Claudia
Patricia Duran Caicedo al correo electronico clduran@defensoria.edu.co para que brinde
apoyo legal a su defendido, en cuanto a la peticion que desea hacer a este despacho

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

RESUELVE:
PRIMERO: RECONOCER a REYNALDO ARDILA LOZADA el Tiempo Fisico y Redimido a la

fecha de 26 MESES 3 DIAS de la pena impuesta, conforme lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: REMITASE copia de esta decision al Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogota “La Picota”, para Ia actualizacién de la hoja de vida del penado.

TERCERO: Dese cumplimiento a lo ordenado en el acapite de OTRAS DETERMINACIONES.

CUARTO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
privado de la libertad al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota™.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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10/4/23, 2:24 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: ‘NOTIFICACIC')N AUTOS INTERLGCUTORIOS 1350 Y 1351 N118376- 015 / REYNALDO ARDILA .
LOZADA

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Lun 25/09/2023 15:53

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Buena tarde

Atenramente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

AR

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Precurador 370 Judicial | Penal
gjatvarez@pzocuraduria gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext, 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Pisa B, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: lunes, 25 de septiembre de 2023, 10:21 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, ciduran@defensoria.edu.co
<¢lduran@defensoria.edu.co>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1350 Y 1351 NI 18376- 015 / REYNALDQ ARDILA LOZADA

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1350 y 1351 de fecha'21/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes,

Cordialmente
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Condenado: GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO LINARES
Proceso No. 11001600002320200034800

No. Interno 29398 I

Auto |. No. 1553

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Consefo Supertor Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a realizar nuevo estudio de RECONQCIMIENTO DE TIEMPO FISICO Y
REDIMIDO como parte cumplida de la pena en favor de GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO
LINARES

2. ACTUACION PROCESAL

2.1 El 16 de julio de 2020, el Juzgade 32 Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Bogota, condend a GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO LINARES, tras hallarla penalmente
responsable por los delitos de HURTO CALIFICADO AGRAVADO, a la pena principal de SEIS
{06) ANOS Y QUINCE (15) DIAS de prision, asi mismo, lo condené a la pena accesoria la
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones pablicas por el mismo término de la pena
principal. Decision en la que le fue negada la suspension condicional de la ejecucion de la pena
y la prisiéon domiciliaria.

2.2. E1 22 de enero de 2020, GABRIELA DEL ROSAR!IO CAICEDO LINARES, fue privada de la
libertad por cuenta de las presentes diligencias’

2.3. Por auto del 09 de junio de 2021, este Despacho avocé el conocimiento del asunto
3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FiSICO: La condenada GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO LINARES, fue privada
de su libertad en razén de este procese desde el 22 de enero de 2020, por lo cual lleva como
tiempo fisico un total de 44 MESES 6 DIAS
TIEMPO REDIMIDO: A la penada se le han reconocido las siguientes redenciones de pena:

- por auto del 21 de octubre de 2022 = 1 mes 13 dias

- por auto del 23 de enero de 2023 = 29 dias

- por auto del 10 de agosto de 2023 = 1 mes 15.5 dias

Por concepto de redencion de pena al penado se le han reconocido 3 MESES 27.5 DIAS.

Por lo tanto, a la fecha la penada ha descontado como tiempo fisico y redimido 48 MESES 3.5
DIAS, tiempo que sera reconocido, en la parte resolutiva de este proveido.

OTRAS DETERMINACIONES

1. Remitase copia de esta decision a la Reclusion de Mujeres del Buen Pastor, para la
actualizacién de 1a hoja de vida de la penada.

1Carpeta “01CuadernoPrincipal” Archivo “CUI 11001 60 00 023 2020 00348” Folio 54
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Condenado: GABR!ELA DEL ROSARIO CAICEDO LINARES
Proceso No. 1100160000230200034800

No. Interno 29398
Auto . No. 1553

En mérito de lo expuesto, EL. JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO LINARES el Tiempo Fisico
y Redimido a la fecha de 48 MESES 3.5 DIAS de la pena impuesta, conforme lo expuesto en la

parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITASE copia de esta decisién a la Reclusion de Mujeres del Buen Pastor, para

la actualizacién de la hoja de vida de la penada.

TERCERO: Dese cumplimiento a lo ordenado en el acépite de OTRAS DETERMINACIONES

CUARTO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia a la sentenciada, quien se encuentra
privada de la libertad en la Reclusién de Mujeres del Buen Pastor.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ
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10/4/23, 2:16 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook
Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1553 Y 1554 NI 29398- 015 / GABRIELA DEL ROSARIO
CAICEDOI

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 02/10/2023 8:28

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

\\
PROCURADURIA
BELAION

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procurattiria gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: viernes, 29 de septiembre de 2023, 9:06 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1553 Y 1554 NI 29398- 015 / GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO!

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucidn de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlacutarios 1553 y 1554 de fecha 27/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

httos:/foutlock.offtce.com/mailid/ AAQKAGY xNik2Y2FKLTBKODAIND 4 OS1iMWVhLWVIYTK1NIU0ZDazYwAQABchdmw8aoBPsKIivaCJz%2FM%3D 143
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Comacjo Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogotda D. C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verifica el despacho la procedencia de la libertad condicional de acuerdo a lo previsto en el articulo 64
de fa Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, a favor de GABRIELA
DEL ROSARIO CAICEDO LINARES, conforme lo solicitd la precitada.

2.- ACTUACION PROCESAL

2.1 El 16 de julic de 2020, el Juzgado 32 Penal Municipal con Funciones de Conecimiento de Bogota,
condend a GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO LINARES, tras hallarla penalmente responsable por
los delitos de HURTO CALIFICADO AGRAVADO, a la pena principal de SEIS (06) ANOS Y QUINCE
(15) DIAS de prisién, asi mismo, lo condend a la pena accesoria la inhabilitacion para el gjercicio de
derechos y funciones ptiblicas por el mismo término de la pena principal. Decisidn en la que le fue
negada la suspension condicional de |a ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.2. E122 de enero de 2020, GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO LINARES, fue privada de fa libertad
por cuenta de las presentes diligencias!

2.3. Por auto del 09 de junio de 2021, este Despacho avocé el conocimiento del asunto
3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a la fecha la condenada ha cumplido la totalidad de los requisitos exigidos para la
procedencia del subrogado de la libertad condicional.

3.2.- En punto de la decision que nos ocupa, traeremos a colacion el contenido del articulo 64 de la Ley
599 de 2000, modificado por el 30 de la Ley 1709 de 2014, lo siguiente:

“... Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de Ia pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion permita suponer fundadamenie que no exisfe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena.
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3. Que demuestre arraigo famifiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago
de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado. El tiempo que falte para el cumplimiento de fa pena se tendra
como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentario hasta en otro
tanto igual, de considerario necesario...” (Subrayado fuera de texto)”.

De la normativa en comento, emerge claro, que dentro de los requisitos establecidos para conceder el
beneficio de libertad condicional, se encuentran unos de caracter objetivo referentes, entre ellos a: (i)
el cumplimiento de las tres quintas partes de la condena (i) el pago de los perjuicios; y unos de caracter
subjetivo que hacen referencia a (i) el comportamiento del sentenciado en el centro de reclusion,
durante el tiempo de privacién de la libertad, (i} la demostracién de arraigo social y familiar, y (iii) la
valoracion de Ia conducta punible.

Ahora, conforme el paragrafo 1° del art. 32 de la Ley 1709 de 2014, la prohibicion del articulo 68 A del
Cdédigo Penal no aplica para la libertad condicional, de manera que no se verificara la existencia de
antecedentes penales del condenado para efectos de establecer su procedencia.

Hechas las anteriores acotaciones, pasaremos a analizar el cumplimiento de los requisitos dispuestos
para |a procedencia del subrogado en comento.

3.2.1.- Del cumplimiento del factor Objetivo
3.2.1.1. De las 3/5 partes de la pena
En el caso obfeto de andlisis, se tiene que GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO LINARES se

encuentra purgando una pena de 72 MESES 15 DIAS DE PRISION, para el caso bajo estudio las 3/5
partes de la pena equivalen a 43 MESES 6 DIAS.

El precepto normativo que viene de referirse, atribuye al juez la facultad de otorgar la libertad
condicional a GABRIELA DEL ROSARIQ CAICEDO LINARES, cuando se cumpla el término punitivo
y la buena conducta de la sentenciada en el establecimiento carcelario, que permita deducir
motivadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

Bajo ese contexto, resulta imperioso pasar a revisar en primera instancia, el tiempo que ha permanecido
privada de la libertad con la (nica finalidad de establecer si se hace acreedor al subrogado [iberatorio.

A. TIEMPO FiSICO Y REDIMIDO: Por auto de la fecha, este Estrado Judicial le reconcci¢ a la penada
como tiempo fisico y redimido un total de 48 MESES 3.5 DIAS.

En ese orden de ideas, encuentra el Despacho que a la fecha la penada, ha superade las 3/5 partes
de la pena, de manera que se cumple el requisito cbjetivo.

3.2.1.2 De los perjuicios
Frente a este tépico, de la respuesta enviada por el Grupo de Respuesta a Usuarios y de la Consulta

de proceso, se tiene que no se adelanté audiencia de tramite de incidente de reparacion integral en
contra de GABRIELA DEL ROSARIC CAICEDO LINARES.
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3.2.2. DEL CUMPLIMIENTO DEL FACTOR SUBJETIVO
3.2.2.1 De la conducta desplegada por el penado en el centro carcelario

En cuanto a la segunda exigencia, esto es, la relacionada con el compertamientc de GABRIELA DEL
ROSARIO CAICEDO LINARES en su centro de reclusion, revisada la documentacion allegada, la
penada no registra sancién disciplinaria alguna; asi mismo, fue expedida resolucion 1281 de fecha 23
de agosto de 2023, en donde la directora de la Reclusion de Mujeres del Buen Pastor conceptud
favorablemente Ia libertad condicional de la interna, por lo que se desprende que ésta ha presentado
un huen comportamiento durante la ejecucién de la pena.

3.2.2.2 Del arraigo social y familiar del penado.

Frente al arraige familiar y social de GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO LINARES, por parte del
despacho se procedid a llamar al abonado 314 221 3975 donde contestd la sefiora LESLY VALERIA
CAICEDO identificada con cedula de ciudadania No. 1.000.236.099, quien se identificé como hermana
de GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO LINARES y manifesto:

- Que la direccion de la residencia es la Calle 72 A No. 91 a — 37 Alamos en Bogota, [a cual es
en arriendo, viven alli hace 7 meses aproximadamente.

- La entrevistada indico que antes de la captura la penada vivia con el novio, en Mosquera
Cundinamarca, pero no recuerda bien.

- En la vivienda viven 4 personas: (i) la entrevistada, de 23 afios y trabaja en Colsubsidio, (ii)
Emanuel Siza, 20 afios, estudiante (iii) Carolina Caicedo, 46 afos, trabaja en Kokoriko y iv)
Antonella Caicedo, hoja de la penada, 2 afios.

- El hogar cuenta con agua, luz, acueducto, gas, internet.

- Indicoé que apoyarian a la penada y se harian cargo de su manutencién. Asi mismo, que las
personas que convivirian con la penada estan de acuerdo con la concesion del sustituto o
subrogado, y lo acogerian,

- Notiene conocimiento en que trabajaba antes de la captura.

- Manifest¢ que la penada antes de la captura si consumia sustancias psicoactivas, desconoce si
actualmente lo hace, sin embargo, esta dispuesta a recibirla.

Conforme a lo anterior, el Despacho advierte acreditado el arraigo social y familiar de GABRIELA DEL
ROSARIO CAICEDO LINARES para efectos de libertad condicional.

3.2.2.3 De la valoracién de la conducta punible

Ahora, en acatamiento a la medificacion introducida al articulo 64 del Codigo Penal, por la Ley 1709
de 2014, emerge claro que para la procedencia del subrecgado de la Libertad Condicional el juez debe
valorar previamente la conducta punible, por lo que se procedera de conformidad.

En punto a la valoracion de la conducta punible, debe indicarse que ésta se hace desde la perspectiva
de la necesidad de cumplir una pena ya impuesta, en el entendido que la libertad condicional no es un
subrogado al que se accede de manera automatica cuandc se cumplen ciertos requisitos formales,
sino que el mismo depende de la valoracidn que haga el funcionario judicial encargado del
cumplimiento de la sancion, en torno a verificar el comportamiento y conducta desplegada por el
condenado en el centro carcelario frente a los hechos delictuales o si se quiere la naturaleza del delito
que permite advertir la personalidad del sentenciado, con el fin de sopesar si subsiste o no la necesidad
de continuar el cumplimiento de los fines de [a sancién penal, los cuales ademas apuntan a la
readaptacion del rec y a la proteccion de la comunidad.

Frente a la valoracién de la conducta punible que debe efectuar €] Juez de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad la H. Corte Constitucional recientemente se pronuncié en Sentencia C- 757 del
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2014 de fecha 15 de octubre de 2014 Magistrada Ponente Dra. Gloria Stella Ortiz Delgado, decision
en la cual se estudid la exequibilidad del artfculo 30 parcial de la Ley 1709 de 2014, norma que modificd
el articulo 64 del Cddigo penal y supeditd el otorgamiento de la libertad condicional a la “previa
valoracion de la conducta punible” y suprimid el término “gravedad”, por lo que concluyé la Corte en
dicha decision lo siguiente:

“...36. Sin embargo, como se dijo anteriormente, ef articulo 30 de fa 1709 de 2014 excluy6 la referencia
a la gravedad de la conducta punible, con lo cual el juez de ejecucion de penas puede entrar a valorar
también otros aspectos y elementos de dicha conducta. La sola ampliacion del conjunto de elementos
que debe tener en cuenta ef juez para adoptar una decision en relacién con la libertad condicional del
condenado no representa, por si misma, un problema. En fa Sentencia T-528 de 2000 antes citada, la
Corte avalo esta posibilidad en relacion con decisiones de los jueces de efecucion de penas durante la
vigencia del Codigo Penal anterior, en el cual esfos debian tener en cuenta los antecedentes de los
condenados y su personalidad. Ello permite al juez de ejecucion de penas recoger un mayor nimero de
elementos de contexto en relacion con la conducta punible que pueden ser favorables al condenado. De
tal modo que la ampliacion del conjunio de elementos a tener en cuenta a la hora de decidir sobre Ia
libertad condicional no constituye por si misma un defecto de constitucionalidad. ...”

“...48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma gue exige que los jueces de ejecucion de
penas valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad
condicional es exequible a Ia luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. ari. 29) y
de separacion de poderes (C.P. art. 113).

49. Por otra parte, dicha norma tampoco vuinera la prevalencia de los tratados de derechos humanos
en el orden interno (C.P. art. 93), pues no desconoce ef deber del Estado de atender de manera
primordial las funciones de resccializacién y prevencion especial positiva de la pena privalivas de la
libertad (Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencién Americana de
Derechos Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo, si se vulnera ef principic de legalidad como elemento del debido proceso en materia
penal, cuando ef legisiador establece que los jueces de gjecucion de penas deben valorar la conducta
punible para decidir sobre Ia libertad condicional sin darles Ios parametros para eflo. Por lo tanto, una
norma gue exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las
personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad
condicional es exequible, siempre y cuando la valoracion tenga en cuenta todas las
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional.

51. Finalmente, Ia Corte concluye que los jueces de efecucion de penas y medidas de seguridad
deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresion “previa valoracion de la
conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en todos aquellos casos
en que tal condicionamiento les sea mas favorable a los condenados...” (Negrillas y subrayas
fuera del texto)

De igual manera, la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacidn Penal - , en sentencia STP6804-
2019, emitida dentro del radicado No. 104604 del 28 de mayo de 2019, scbre este tépico refirid:

“Lo anterior, debido a que el juez de ejecucion de penas debe en primera medida, valorar la conducta
punible atendiendo a las «circunstancias, elernentos y consideraciones hechas por el juez penal
en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la
libertad condicional» (CC C-757M4), para luego estudiar las restantes condiciones objetivas,
contenidas en el articulo 64 del Cddigo Penal, a efecto de determinar la concesion o no del beneficic.”

En este orden de ideas, acatando lo sefialado en antelacidn y conforme a las circunstancias, elementos
y consideraciones efectuadas por el juez fallador en la sentencia condenatoria, debe indicar el

4



Condenado: GABRIELA DEL ROSARIC CAICEDO LINARES
Proceso No. 11001600002320200034800

No. Interno 29388

Auto 1. No. 1554

Despacho que si bien la conducta punible desplegada por la condenada GABRIELA DEL ROSARIO
CAICEDO LINARES, se vislumbra reprochable, al considerarse las situaciones facticas establecidas
en la sentencia condenateria, referidas asi:

De acuerdo con el escrito de acusacién los hechos materia de Investigacion
ocurrieron ef 22 de enero da 2020, stendo aproximadamente las 05:20 PM siendo
capturados en situacidn de flagrancia los acusados RENE DAVID BAUTISTA
RAMIREZ y JOHN ALEXANDER RONDON AMAYA en |2 carrera 52 A con calie
132 y a GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO LINARES y BRAYAN ALI TORO
GONZALEZ, en la carmera 52 con calle 134, luego de haber sustraido mediante
intimidacidn con arma corte-punzante un teléfono celular IPhone a la ciudadana
HELEN DANIELA BUTLER quien se desplazaba con ANA SOFIA GARCIA
ROJAS, por la avenida las Villas con cafle 138 de esta ciudad, ésta vitima opuso
fesistencia y fe propino un puiio a uno de los procesados en el rostro v éste la
lesiond una de las manos con el arma corto-punzante, seguidamente ANA SOFIA
agredio al acusado con su rodilla y éste nuevamente procede agredirla con el
arma sin lograrlo, perpatrada la conducta los procesados emprenden fa huida y
abordan el taxi de placas wcl-867 que los esperaba el cual em condutido por
BRAYAN ALl TORO GONZALEZ quien se encontraba acompafiado con
GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO LINARES siendo interceptados por un
ciudadano que les cemd el paso con su camioneta y con apoyo de la fuerza
puiblica se logrd su aprehensién de GABRIELA DEL ROSARID y BRAYAN ELI
dentro del taxi y a los otros acusados en la camera 52 A con calle 132 ya que
abandonaron el rodante, stendo recuperado el bien hurtado hallado en podsr de
RENE DAVID. Razén por la que fueron dejados anie la autoridad competente
para su judicializacién.

Las lesiones que fue objeto ANA SOFIA en su humanidad ameritaron
incapacidad médico legal definitiva de ocho (8) dfas.

La victima cuantifico el bien materla de apoderamienio en la suma de
$3.000.000,00 vy ios daiios y perjuicios en 10 SMLM.

Lo cierto es que el despacho debe atender los aspectos desarrollados por el fallador dentro de Ia
sentencia, pues de conformidad con la jurisprudencia atras referida, la alusion al fallo es de obligatoria
observancia para el juez de ejecucion de penas, autoridad que ha de cefiirse a fas circunstancias ahi

previstas.

En ese contexto, si bien es cierto que la conducta punible desplegada por la condenada GABRIELA
DEL ROSARIO CAICEDO LINARES, se vislumbra altamente reprochable, al considerarse las
situaciones facticas establecidas en la sentencia condenatoria, o que llevd a incrementar en unmes la
pena tasada, la cual se ubicé en el cuarto minimo de punibilidad; no es menos cierto que en el presente
caso la condenada, aceptd los cargos, expresando de manera libre y voluntaria su responsabilidad.

Asi las cosas, en atencién a los argumentos esgrimidos por el juzgado fallador en la sentencia
condenatoria, de cara al tratamiento penitenciario surtido per GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO
LINARES, se observa que, si bien su conducta representé alta nocividad social, el juzgador reconocié
un beneficio punitivo en base a la aceptacién de cargos previo a la audiencia concentrada,
reconociéndole una rebaja del 50% y a este punto se han venido cumpliendo las funciones de la pena,
de prevencion especial y reinsercion social, maxime tratandose de una persona que ha demostrado un
buen comportamiento a lo largo de los afios en que estuvo privada de la libertad, por lo que se considera
gue no se hace necesario que la penada continde ejecutando la sancion impuesta.
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Lo anterior, atendiendo que si bien, se itera, la conducta resulta reprochable, la interna ha cumplido en
privacion de la libertad algo mas del 65% de [a condena, durante todo el tiempo gue ha permanecido
privado de la libertad ha mantenido una calificacién de su conducta como buena, no ha sido destinatario
de sanciones disciplinarias, aspectos que, evidentemente, favorecen directamente con su
resocializacion; por lo que fue emitida resolucién favorable por el Centro Carcelario recomendado su
libertad, adicionalmente en sentencia condenatoria le fue otorgada la prision domiciliaria conforme las
previsiones del numeral 3° del articulo 314 del Cadigo de Procedimiento Penal y se presento al
establecimiento penitenciario en el momento requerido.

Por lo expuesto, en el caso de GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDC LINARES no se vislumbra
necesario que continde ejecutando la sancion privativa de su libertad, por lo que para este momento
de su tratamiento penitenciario considera el Despacho que resulta procedente otorgar la oportunidad
al condenado de acceder al subrogado de la libertad condicional, por un periodo de prueba que
corresponde al que le hace falta por ejecutarse de la condena impuesta, para lo cual debera acreditar
el pago de caucion por UN (1) SMLMV que debera sufragar mediante poliza judicial; y suscribir ia
diligencia de compromiso contentiva de las obligaciones sefaladas en el articulo 65 del Codigo Penal,
a saber, observar buena conducta, comparecer a este Juzgado cuando sea requeride, informar todo
cambio de residencia, no salir del pais sin autorizacién de este Despacho y reparar los perjuicios en el
evento de haber sido condenado a ellos.

Cabe senalar que en decision de segunda instancia del 27 de julio de 2022 radicado 61616 la Honorable
Corte Suprema de Justicia establecié que la libertad condicional no puede negarse con base
exclusivamente en la gravedad de la conducta cuando el proceso carcelario y el comportamiento en
reclusion permiten establecer que la misma es procedente, como ocurre en el presente evento.

Realizado lo anterior, se librara la correspondiente boleta de libertad.
+ OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remitase copia de la presente determinacidn, a la oficina de Asescria de la Reclusion de Mujeres
del Buen Pastor

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTAD.C,,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER a GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO LINARES, la LIBERTAD
CONDICIONAL conforme las previsiones del articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con la parte motiva de esta providencia, previo
pagec de caucién equivalente por un {1) SMLMV que debera sufragar mediante péliza judicial y
suscripcion de diligencia de compromiso, sefialandc que como periode de prueba quedara el tiempo
que le hace falta para cumplir [a totalidad de la pena, esto es, 24 MESES 12.5 DIAS, de conformidad
con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia a la sentenciada en la Reclusion de Mujeres
del Buen Pastor. Notifiquese de igual manera a su defensor.

TERCERO: Sufragada la caucién y suscrita la diligencia de compromiso, librese la correspondients
boleta de libertad la Reclusion de Mujeres del Buen Pastor
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Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion, los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ o
Condenado: GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO LINARES
Proceso No. 1100160000230200034800
No. Interno 29398
Auto . No. 1554

ADMO

Centra de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Eniafecha Notifisué porEstado No.

i 7 0CT 2023

La anterior provicsia

El Secretario
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10/4/23, 2:16 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1553 Y 1554 NI 29398- 015 / GABRIELA DEL ROSARIO
CAICEDOI

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 92/10/2023 8:28

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

-Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso B, Begota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: viernes, 29 de septiembre de 2023, 9:06 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Asunta: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1553 Y 1554 NI 29398- 015 / GABRIELA DEL ROSARIO CAICEDO!

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por-el Juzgado Quince de Ejecucidn de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1553 y 1554 de fecha 27/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionade auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

htips:ffoutlook office. com/mailid/AAQKAGYxNik2'Y 2FkL TBXODAINDIOS 1 iIMWVhLWVIY Tk 1NIU0ZDazYwAQABchdmwBaoBPsKlivaCz%2FM%3D 173
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Condenade: SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES CIC. 1.001.052.200
Radicado No. 11001-80-00-019-2016-05758-00
No. [ntemo 33615-15

Auto |. Mo. 1383

REPUBLICA DE COLOMEBIA
RAMA JTUDICEAL
JUZGADO QUINCE DDE EJECUCION IDE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CAILE 11 Na. 9-24 PISO 7 TEI. 2864093
BOGCOTA D.C

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de-dos mil veintitrés (2023).
1. ASUNTO

Con base en la documentacion allegada por el Complejo Penitenciario y Carcelario Con Alta Media
y Minima Seguridad de Bogota. COBOG "LA PICOTA"., procede el Despacho a efectuar estudio
de redencién de pena en favor de SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES.

2, ANTECEDENTES PROCESALES

2.1.- El19 de noviembre de 2016, el Juzgado 14 Penal del Circulto de esta ciudad, condend a SERGIO
ESTEBAN BLANCO TORRES a la pena principal de 200 meses de prisién, tras hallarlo penalmente
responsable en calidad de autor del delito de HOMICIDIO PRETERINTENCIONAL, a la pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicic de derechos y funciones plblicas por el mismo lapso de
la pena principal. Decisidn en la que le fue negada la suspension condicional de la ejecucidn de la
pena y 1a prisidén domiciliaria.

2.2.- Paralelamente el 27 de febrero de 2018, el Juzgado 20 Penal Municipal de esta ciudad, condend
a SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES a la pena principal de 18 meses de prisidn, tras hallarlo
penalmente responsable en calidad de autor del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADOQ, a
la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
lapso de 1a pena principal. Decision en la que le fue negada la suspension condicional de la ejecucion
de la pena y la prisidn domiciliaria.

2.3.- El dia 18 de septiembre de 2016, el sentenciado fue capturado vy dejado a disposicion de estas
diligencias.

2.4.- Por auto de 12 de abril de 2017, este Juzgado avoco por competencia el conocimiento de la
actuacion.

2.5.- El 12 de febrero de 2019, este Despacho decretd (a acurnulacion juridica de penas impuestas
en contra de SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES bajo los radicados 11001-60-00-018-2016-
05758-00 y 11001-60-00-019-2016-05460-00, quedando la pena de prisién acumulada en un monto
de 212 MESES DE PRISION. Por igual lapso, se inhabilitara al sentenciado para el ejercicio de
derechos y funciones publicas. ’

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO:

Establecer si el condenado, se hace merecedor a la redencion de pena por las actividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los articulos 82, 94, 95, 97,
98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Cédigo Penitenciario y Carcelario.

3.2.- El articule 38 numeral 4° de la Ley 906 de 2004, en concardancia con la Ley 65 de 1993,
establece que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para dirimir lo
relacicnado con la redencidn de pena por trabajo, estudic o ensefianza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de la [ibertad.

Igualmente, el legislador ha establecido, que se abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio
o de trabajo, debiendo computarse como un dia de estudio, la dedicacion a esta aclividad durante 6
horas diarias, y como un dia de trabajo, la labor realizada durante 8 horas, asi sean dias diferentes,
actividades que de ser realizadas domingos y festivos deben contar con la autorizacion del Director
del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompariadas de certificacion avalando la
veracidad, expedidapor el citado funcionario.

Por otra parte, la Ley 1702 de 2014 adiciono un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla que la
redencion de pena es un derecho:

°. . Articulo 64, Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A. Derecho

a la redencién. La redencion de pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de
la libertad cumpla los requisilos exigidos para acceder a effa. Todas las decisiones que afecten la
redencidn de la pena, podrén confrovertirse ante los Jueces competentes...”

s/“-
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Condenado: SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES C.C. 1,001,052,200
Radicado No. 11001-60-00-019-2016-05758-00

No. Intemo 33615-15

Auto [ No. 1383

Por lo anterior, se entrara al andlisis de la documentacion allegada, en aras de establecer si el penado
SERGIO ESTEBAN BELANCO TORRES, se hace merecedor a la redencion de pena por las
aclividades desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo narmado en los articulos 94,
95, 97, 98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Cddigo Penitenciario y Carcelario, toda vez que la
conducta observada al interior del Establecimiente Careelario, ha sido calificada como "EJEMPLAR”",
segin calificaciones de conducta a nivel nacional.

Revisados y confrontados dichos certificados, es viable reconocer la actividad que el condenado ha
realizado como ESTUDIC, por cuanto las actividades desplegadas por el condenado en el periodo a
tener en cuenta, se encuentran avaladas por la documentacién remitida por la autoridad competente
y respaldada por el acta de la Junta de Evaluacién de Trabajo, Estudio y Ensefianza, donde se calificé
la labor como “SOBRESALIENTE".

No obstante, para el mes de enero de 2023 el penado registro cero (0) horas de actividad, por lo
cual la misma se calificd como DEFICIENTE, razén por la cual no tiene derecho a redencion de pena
en esos meses,

Lo anterior, en atencién a que el articula 101 de la Ley 65 de 1993, sefiala como condiciones para
el reconocimiento de redencion de pena lo siguiente:

“CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. El Juez de ejecucién de penas y medidas de
seguridad, para conceder o negar la redsncion de la pena, deberd tener en cuenta la evaluacion que
se haga del frabajo, la educacién o la ensefianza de que trata fa presente ley. En esta evaluacion se
considerard igualmente fa conducta def interno. Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de
ejecucion de penas se abstendrd de conceder dicha redencién. La reglamentacion deferminaré
los periodos y formas de evafuacion.” (Negrillas y subraya fuera del texto)

Los certificados de computos por ESTUDIO son:

Horas Horas
Certificado No. Periodo certificadas Horas vélidas pendientes por
Estudio reconocer
18658059 Julio 2022 60 60 0
Agosto 2022 132 132 0
Septiembre 2022 132 132 0
18740181 QOctubre 2022 120 120 0
Noviembre 2022 120 120 0
Diciembre 2022 126 126 0
18932573 Febrero 2023 120 120 0
Marzo 2023 132 132 0
Abril 2023 108 108 0
Mayo 2023 126 126 0
Junio 2023 120 120 0
Total 1296 1296

En ese sentido, atendiendo los criterios establecidos en comento, el despacho advierte que el
penado SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES, se hace merecedor a una redencién de pena de 3
MESES 18 DIAS (1296/6=216/2= 108) Por ende, se procedera a su reconocimiento por concepto de
estudio.

« OTRAS DETERMINACIONES:

1. Remitase copia de [a presente decisidn al Complejo Penitenciario y Carcelaric Con Alta Media
y Minima Seguridad de Bogota. COBOG "LA PICQTA", a fin de actualizar la hoja de vida del
condenado.

2. Oficiar POR QUINTA VEZ (DE ADVIERTE QUE EN AUTO ANTERIOR SE COMPULSO

COPIAS) al director del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota para que
remita la cartilla biografica, los certificados de cémputos y conducta que comprendan los meses
de (i) enero 2019 a junic 2021. Infarmar_al Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitanc de Bogota “La Picota” que, a la fecha, no se ha recibido el oficio 113-
COBOG-AJUR-ERON-OFICIO N° 1265 del 29 de octubre de 2021 y tampoco Sus anexos.
En caso de haberse remitido debera allegar el correspondiente soporte de envio en orden
aproceder a la ubicacién de los citados documentos.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,



PO ¢
Condenada; SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES C.C. 1.001.052.200
Radicado No. 11001-80-00-019-2016-05758-00
No. Intermno 33615-15
Auto |. No. 1383

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES, 3 MESES 18
DIAS de redencion de pena por concepto de Estudio, conforme [o.expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
privado de la libertad en el Complejo Penitenciario y Carcelario Con Alta Media y Minima Seguridad
de Bogota. COBOG "LA PICOTA".

TERCERGQ: Dese cumplimiento al acépite de otras determinaciones.
Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES C,C. 1,001,052,200
Radizado No. 11001-60-00-019-2016-05758-00
No. Interno 33615-15
Auto |. No. 1383

ADMO

{ Centro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha Notifigué porEstado No.

i3 OCT 203

La aMerior prusasiaa

i -

El Secretario
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JUZGADO | < DE EJECUcibN DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

BOGOTA D.C., Sap K - R

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: 3 3 G5

TIPO DE ACTUACION:
A.S A.lL x OFL. OTRO

FECHA AUTO: 21

FECHA DE NOTIFICACION:

NOMBRE DE INTERNO (PPL):

FIRMA PPL: _&05g10 %\c‘i‘.“’@%

MARQUE CON.UNA'X POR FAVOR

g
RECIE.?@ PIA DEL AUTO NOTIFICADO

|

HUELLA DACTILAR:




10/4/23, 2:22 PM Correo: Guillarmo Roa Ramirez - OQutlook
Re: NdTlﬁlCAClC')N AUTOS INTERLOCUTORIOS 1383 Y 1384 NI 33615- 015 / SERGIO ESTEBAN
BLANCO TORRES

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 25/09/2023 16:08

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por hotificado de los autos de |a referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Progurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procurad uria gov.co

PBX; +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: [unes, 25 de septiembre de 2023, 11:05 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, Alvaro Rojas Lopez
<arojasi@ulagrancolombia.edu.co>

Asunto: NOTIFICACIGN AUTOS INTERLOCUTORIOS 1383 Y 1384 NI 33615- 015 / SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1383 y 1384 de fecha 21/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispueste en el
mencionado auto, lo anterior para los fines lagales pertinentes.

Cordialmente.

https:/foutlook.office.com/mailfid/AAQKAGYxNIk2Y 2FKLTBRKODAINDMOS 1iMWVRLWVIY Tk 1 NiUOZ DazYwAQAFsidzm7 lelKaXvuK%2Flohv4%3D
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Condenado: SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES C.C. 1.001.052.200
Radicado No. 11001-60-004019-2016-05758-00 -
No. Intemo 33615-15

Auto I. No. 1384

RAMA J UDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Comelo Sapeciar Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

REPUBLICA DE COLOMBIA /

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a realizar nuevo estudio de RECONQOCIMIENTO DE TIEMPO FiSICO Y
REDIMIDO como parte cumplida de la pena en favor de SERGIQO ESTEBAN BLANCO TORRES.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1.- El 9 de noviembre de 2016, el Juzgado 14 Penal del Circuito de esta ciudad, condend a
SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES a la pena principal de 200 meses de prision, tras hallarlo
penalmente responsable en calidad de autor del delito de HOMICIDIO PRETERINTENCIONAL,
a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funcicnes puiblicas por el
mismo lapso de la pena principal. Decisién en la que le fue negada la suspension condicional de
la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.2.- Paralelamente el 27 de febrero de 2018, el Juzgado 20 Penal Municipal de esta ciudad,
condend a SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES a la pena principal de 18 meses de prision,
tras hallario penalmente responsable en calidad de autor del delito de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO, a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de ta pena principal. Decisién en la que e fue negada la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria.

2.3.- El dia 18 de septiembre de 20186, el sentenciadoe fue capturade y dejado a disposicion de
estas diligencias.

2.4.- Por auto de 12 de abril de 2017, este Juzgado avocod por competencia el conocimiento de
la actuacién.

2.5.- El 12 de febrero de 2019, este Despacho decretd la acumulacion juridica de penas
impuestas en contra de SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES bajo los radicados 11001-60-
00-019-2016-05758-00 y 11001-60-00-019-2016-05460-00, quedando la pena de prision
acumulada en un monto de 212 MESES DE PRISION. Por igual lapso, se inhabilitara al
sentenciado para el ejercicio de derechos y funciones publicas.

3. CONSIDERACIONES
TIEMPO FiSICO: El condenado SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES, fue privado de su
libertad en razon de este proceso desde et 18 de septiembre de 20167, mas 1 dia de privacién
de libertad? por el radicado 11001-60-00-019-2016-05460-00 acumulado en este proceso, por lo
cual lleva como tiempo fisico un total de 84 MESES 3 DIAS.

TIEMPO REDIMIDO: Al penado se le han reconocido las siguientes redenciones de pena:

! Archivo “11001600001920160575800_C001" folio 10
2 Archivo “11001600001920160575800_C003” Folio 31



Condenado: SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES C.C. 1.001.052.200
Radicado No. 11001-60-00-019-2016-05758-00

No. Intemo 33615-15

Auto |. No. 1384

- Por auto del 24 de septiembre de 2018° = 3 meses 27 dias
- Por auto del 27 de mayo de 20194 = 2 meses 17 dias

- Por auto del 13 de abril de 2023° =3 meses 14 dias

- por auto de la fecha = 3 meses 18 dias

Por concepte de redencion de pena al penado se le han reconocido 13 MESES 16 DIiAS.

Por lo tanto, a la fecha el penado ha descontado como tiempo fisico y redimide 97 MESES 19
DIAS, tiempo que sera reconocido como parte cumplida de la pena.

+ OTRAS DETERMINACIONES

1. Remitase copia de esta decision a la Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano
de Bogota “La Picota”, para la actualizacion de la hoja de vida del penado.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

RESUELVE:
PRIMERO: RECONOCER a SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES el Tiempo Fisico y

Redimido a la fecha de 97 MESES 19 DIAS de la pena impuesta, conforme lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITASE copia de esta decision al Complejo Carcelario y Penitenciario de Bogota
para la actualizacion de fa hoja de vida del penado.

TERCERO: Dese cumplimiento a lo ordenado en el acapite de OTRAS DETERMINACIONES.

CUARTO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
privado de la libertad en el Complejo Carcefario y Penitenciario de Bogota.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacian.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

: Centro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha Notifiané porEstade No.

1% 0CT 2023

La anterior piuvican. ua

E! Secretario

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES C.C. 1.001.052.200
Radicado No. 11001-60-00-019-2016-05758-00
No. Interno 33615-15
Auto . No. 1384

ADMO

# Archivo “11001600001920160575800_C001” Folio 94
4 Archive “11001600001920160575800_C001” Folio 155
5 28Autol1513NI33615Redencion
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”
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10/4/23, 2:22 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook
Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1383 Y 1384 NI 33615- 015 7 SERGIO ESTEBAN
BLANCO TORRES

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 25/09/2023 16:08

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

i

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: lunes, 25 de septiembre de 2023, 11:05 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, Alvaro Rojas Lopez
<arojasl@ulagrancolombia.edu.co>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1383 Y 1384 NI 33615- 015 / SERGIO ESTEBAN BLANCO TORRES

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucién de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1383 y 1384 de fecha 21/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

hitps:/foutlook office.com/mailid/AAQKAGYxNik2Y 2FKLTBRODAINDIAOS 1iMWVhLWVTY Tk 1NjUOZDaz YwAQAF sidzm7lelKaXvuK%2Flohvd % 3D 113



Condanado’ Miguel Antorrg Ruiz Hernandez C.C. 1010.217 651
No. Unice 11001-60-00-023-2015-09616-00

Radicado No. 3758415

Auto| No. &80

REPUBLICA DE COLOMBEL
RAMAJUDICIAL
JULLGAD QUINCE DE EJECUCIHON DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No, 9-24 FIS0 7 THEI. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D, C., treinta (30} de agosto da dos mil veintitrés (2023)
1. ASUNTO

Procede el Despacho a realizar ol RECONOCIMIENTC DE TIEMPO FISICO Y REDIMIDO como
parte cumplida de la pena en favor de MIGUEL ANTONIO RUIZ MERNANDEZ.

2.~ ACTUACION PROCESAL

A. El 11 de octubre de 2016, €! Juzgado 10° Penal Municipal con Funcién de Conecimisnto de
Bogotd D.C., condené a MIGUEL ANTONIO RUIZ HERNANDEZ, como coautor penalments
respansable del punible delito de HURTO CALIFICADO Y ABRAVADO en la modalidad de tentativa,
a la pena principal de 108 MESES DE PRISION: = impuso come pena accesofia la inhabilitacion
para el ejerciclo do derechos y funciones publicas por el mismo ténmino de [a pena principal; y le
negd la suspensidn condicional de Ia ejecucion de la pena y el sustituto penal do la prision
domigiliaria,

2.2, MIGUEL ANTONIO RUIZ HERNANDEZ fue privado de 'a libertad por cugnta da las presentes
diligencias a partir da! € de enero da 2017,

2.3. El 30 da junio de 2017, este Despacho avoch conocimianto de! asunto.

2.4. En auto dal 30 de agosto de 2019 este Juzgado le reconocié al condenado 6 meses 4 dias, por
conceptd de redencion de pena.

2.5, Por auta del 18 de marzo de 2021, el Despacho concedid al candenado la sustituclén de la pena
da prisién intramural por domiciliaria,

2.5. Tenlendo en cuznta que ! procesado incumplid las obligaciones qua le asistfan, por auto del
14 de marzo da 2023 se revocd el sustituta.

2.8. Elcondenada fue privado da la libertad en establecimianto carcelario nuevamente el 2 de junié

de 2023.
3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FISICO:

Vislumbra e! Despache que MIGUEL ANTONIQ RWZ HERNANDEZ estuva privado de la libertad
par este radicado en un primer momento desde el 6 de enero da 2017 a hasta el 27 de marzo de

2023,

Lo anterior por cuanto en la citada fecha el Directer del CERVI informo que el condenado procedio a
apagar el dispositivo de vigilancia electtdnica y no fue encontrada en su domicilio. Es de anotar que
para la citada calenda ya se habia edoptado decisién de revocatoria del sustifuto

Se estableca en el citado reporte: “apagado disposilivo, en cumplimiento a fa visila programada a
Iravés de fe Harramienta do Geslidn - HD, respecloa del privads de la libarfad de! asunto, madiante
ef cual se evidencid que ai ppl no esté en ef domiciio sivaeidn consignada en el aplicative de
monitoreo, saguimisnia ¥ control de la sigiiente manera: vistta faftida ¥90356 sa Nega al donticilio
medignle coordenadas de beacon SB2341.-74.074273 ya que es una invasion nos aliende 13 sefiora
Maria quion dice ser la madre de fa ppl indica Gue éste no se encuentra esta haciendo una ditgencia
se logra comunizacion telefénica al 3054605210 por medio de efia la pp! explica que se demora se
rinda el informe por evasion™ (Errores propios del texto), por lo cuat hasta dicha fecha como tiempo

fisico desconté 74 MESES 21 DIAS,

s Juzgados de
e Seguridad

Istrativo

tc1o0s Adminij

Centro de Serv
jecucién d

lave porEstado No.

Notlf,

g
H

B
P
.
)

=3
[
2
—_
T
2
c
®
®
-

10

El Secretar;

Condenado. Meguel Antanio Ruiz Hermandez ©G. 1.010.217.851
No..Unice 11001-60-00-023-2G15-08616-0C

Radicado No. 37594-15

Auto |, No 260

Ahora, mediante aulo del 14 de marzo da 2023, este Despacho Je desconts al penado 84 dias del
tiempo cumplido de Ta pena por las ransgresiones reportadas al sustituto de la prisién domiciliaria,,

anteriores al 27 de marzo de 2023,

No o'bslanle‘ se debe resefiar que por parte del Centro de Monitoreo Virtual -=CERVI- se remitid oficio
20231E0043965 del 1° de marza de 2023, informando nuevas transgresiones los dias 20, 21, 22, 23

de enere de 2023 -4 dias-.
Luego, se pracedera a descentar del cumplimiento de la pena un total de 88 dias yio 2 meses y 28

dias
De 1o anterior se infiere qué, como tlempoe fisico, el penado ha descontado un total de 71 MESES

23 pias,
Desde el 2 de junio de 2023 a Ia fecha ha descontado 2 moses 28 dias
Al penado por concepie da redencidn de pena se le recenotlo;

Por auto de! 30 de agosto de 2019 = 6 meses 4 dlas.

Pot lo tanta, afafecha el penado ha descortada corno tiempo flsico y redimidd 80 meses y 25 dias,
tiempo que seré reconocido coma parte cumplida de |a pena.

Se hace constar que el presents reconocimiento de tiempo es de carécter provisional y st con
posterioridad se allega soporte de nuevas trensgresicnes las mismas serdn descontadas.
POR ASISTENCIA ADMINISTRATIVA

Actualizar en el sistema tiempos de privacidn de !a libertad. Ei condenado registra privado do la
lib ] eh establecimiento lario n it desde el 2 de junio de 2023,

En mérito de lo expuesto, Bl JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: RECONCGER a MIGUEL ANTONIO RUIZ HERNANDEZ e! Tiempo Fisfco, Redimido

y Descontado a la fécha de 80 MESES 25 DIAS, conforme a lo axpuesto en la parte motiva de esta
providancia.

SEGUNDO: REMITASE copia de esta declsién a la Penitenciaria Central de Cofombia [a Picota para
la actualizaclén de la hoja de vida del penado y soficitese la remisién’ de cerificadas de cémputo

pendiantas por reconacer
TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esla providencia al sentenciado.

CUARTO: Contra esta decisién, procaden los recursos de reposician y apelacian,

Dar cumplimignte al acapite de otras determinacionss.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ

No. Unico 11001-60-00-023-2015-09616-00
Radicada No. 37594.-15
Auto I, No. 860

JCA



Condanado. Mguel Anloro Ruiz Herndadez C.C. 1.010.217 851
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Catellna Guerrera Rosas
Juez Cirauitn
Jwzgado De Cirouite
EJecucitn 016 De Penas Y Medidas De Sequridad
Begotd, D.C. - Bogots D.C.,
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10/4/23, 2:18 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlock

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 860 NI 37594 - 015 / MIGUEL ANTONIO RUIZ
HERNANDEZ v

‘German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@ procuraduria.gov.co>

Vie 01/09/2023 9:45

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia .

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

T

&
B

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial [ Penal
gialvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - B2 Piso 6, Bogots D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: jueves, 31 de agosto de 2023, 3:29 p.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gialvarez@procuraduria.gov.co>

Asunto: NOTIFICACIGN AUTO INTERLOCUTORIO 860 NI 37594 - 015 / MIGUEL ANTONIO RUIZ HERNANDEZ

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Auto Interlocutorio 860 de fecha 30/08/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto,
lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

httos:/foutlock office.com/mailid/ AAQKAGYxNik2Y2FKLTBKODAIND 408 1 iMWVHhLWVIY Tk1NiU0Z Duz Y wAQAGTALzwGEXBCaUO 1 TIRa0dI%3D 1/3



Condenado: JOSE DAVID HUDSON FIGUEROA C.C. 1.046.272.458
CUI: 11001-60-99-069-2016-12281-00

Radicacion No. 43456-15

Interlocutorio N.2 1297

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Lomseja Juperlor Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
iy da Judiegtard
CAILE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., diecinueve (19) de agosto de dos mil veintitrés (2023).
1. ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a pronunciarse respecto del incumplimiento por parte del sentenciado JOSE
DAVID HUDSON FIGUEROA, de las obligaciones impuestas en la sentencia de emitida por el
Juzgado 06 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de esta ciudad, la cual le concedié la
suspension condicional de [a ejecucion de la pena.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1.- El 14 de mayo de 2021, el Juzgado 06 Penal Municipal de Conocimiento de Bogota, condend
a JOSE DAVID HUDSON FIGUEROA, como autor de! delito de LESIONES PERSONALES
DOLOSAS ala pena principal de 21.33 meses de prision, y a la pena accesorta de inhabilitacion para
el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena privativa de la libertad.
Decision en la que le fue otorgada Ia suspensién condicional de la ejecucion de la pena, previo pago
de caucidn por valor de 2 S.M.L.M.V y suscripcién de diligencia de compromiso, por un periodo de
prueba de 2 afios.

2.2_El 24 de mayo de 2023 este Despacho avocd el conocimiento del proceso.
3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO:

Verificar si resulta procedente ejecutar la sentencia condenatoria impuesta al penado por el Juzgado
20 Penal Municipal de Conocimiento de esta ciudad, atendiendo que éste no acredito el cumplimiento
de las obligaciones impuestas para acceder al subrogado de la suspensidon condicional de la
ejecucién de la pena.

3.2.- Prescribe el estatuto procedimental penal que el Juez Ejecutor de la pena o medida de
seguridad podra revocar o negar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad
(Suspension condicional de la cendena y Libertad condicional) con fundamento €n la prueba que asi
lo determine {Art. 66 del C.P. y 477 de |a Ley 906 de 2004)

En estos eventos considera el articulo 66 del Cédigo Penal vigente:

‘Revocacién de la suspension de fa efecucion de la pena..........
“Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones impuestas, se
ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo de suspension y se hard
efectiva la caucion prestada”™

“lguaimente si transcurrido 90 dias contados a partir del momento de la ejecutoria de la sentencia,
el amparado no compareciare ante fa autoridad judicial respectiva, se procedera a ejecutar
inmediatamente la sentencia.”

Sobre el particular el Tribunal Superior Del Distrito Judicial de Bogota — Sala Penal, en auto del 19
de mayo de 2011, en el radicado 110014004021200700076 01 (1271), M.P. FERNANDO LEON
BOLANOS PALACIOS, sefialé lo siguiente:

“...De lo anterior se desprende que, como ya se dijo, para que el procesado pueda disfrular de la
suspensién condicional de la ejecucién  de la pena, debe suscribir fa diligencia de compromiso y
prestar la caucién, pues el dltimo inciso del artfculo 65 del Cddigo Pena defermina que las
obligaciones correspondientes se deben garantiza mediante caucién.



Condenado: JOSE DAVID HUDSON FIGUEROQA C.C. 1.046.272.458
CuUl: 11001-60-99-069-2016-12281-00

Radicacion No. 43456-15

Intertocutorio N.° 1297

6. Alendiendo estos planteamientos, no es correcto sosfener que a parfir de la ejecucion de la
senfencia de caracter condenatorio el procesado empieza a gozar del subrogado, atn cuando no
haya suscrito diligencia de compromiso, ni prestado la caucidn; exigencias que se tornan
indispensables, en particular esta titima, como se desprende de su tenor literal.

(...}

Lo cual permite concluir que si ef condenado estuviera disfrulando desde ese momento del sustituto,
la norma consagraria su revocatoria y no la gjecucion de la sentencia.

Se debe entender que, en voces del inciso 2 del arficulo 66 de fa Ley 599 de 2000 cuando el
sentenciado no compareciere a suscribir diligencia ni constituye la caucion, en un término prudencial,
se debe proceder a ejecutar el fallo. Esta es la consecuencia logica y es /a solucion que debe darse
a esa situacién y que en el Cédigo Penal se establecit expresamente.

Iguaimente resulta oportuno indicar que, cuando la persona se encuentra privada de la libertad, la

seniencia condenatoria queda en firme, no presta fa caucion para disfrutar del subrogado, entonces,

la pena se esté gjecutando y si posteriormente constifuye ia caucion y suscribe diligencia de
_ compromiso, adquiere fa libertad y comienza a gozar def sustituto penal.

Es decir, esa gjecucion es transitoria y lo mismo debe pregonarse de la ejecucion del inciso segundo
del articulo 66 de! nuevo Cédigo Penal, pues una vez decretada, si el condenado presta la caucién
y suscribe la respectiva diligencia de compromiso comienza a disfrutar de la suspension condicional
de la efecucion de la pena y si fue capturado, debe ser dejado en liberiad.

Como se observa, se prestan dos situaciones distintas:
i La no comparecencia del condenado a suscribir diligencia de compromiso conlfeva como
consecuencia la ejecucién de la sentencia (inciso 2 del articulo 66 de la Ley 599 de
2000).
ii. E! incumplimiento de las obligaciones a que se comprometic al firmar el acta de
compromiso, origina la revocatoria de la suspension condicional de la ejecucion de la

pena, (...})"

Del mismo modo, dicha colegiatura en auto con nimero de acta 072 del 7 de julio de 2014, dentro
del radicado 110013104016200300457-01, con Ponencia del Doctor HERMENS DARIO LARA
ACUNA, Indict que, respecto del tramite previo a la ejecucion de la condena, no es necesario correr
traslado al sentenciado (486 Ley 600 de 2000 o 477 ley 906 de 2004), simplemente se proceders a
ejecutar la condena conforme lo dispuesto en el articulo 66 del Cédigo Penal.

Al respecto, refiric:

« ..En ese sentido, si la diligencia de compromiso no se realiza, en otras palabras, no se eleva a
exigencia legal la oporfunidad que ofrece la judicatura al procesado, y no se suscribe acta alguna
por inasistencia y desatencion del implicado, lo que procede es dar a aplicacion a la norma transcrita,
ordenando la ejecucion inmediata de la sentencia, y no tomar ofras vias que son apropiadas cuando
el sentenciado ha incumplido o se sustrajo de sus obligaciones.

Ahora, examinado el cuademo de ejecucion de penas, se observa que el Juzgado 19 de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad, mediante auto de 29 de enero de 2010, dispuso avocar el
conocimiento del asunto, requerir a fa procesada para que suscribiera diligencia de compromiso y
ordend correr ef traslado previsto en el articulo 486 de fa Ley 600 de 2000.

Pues bien, de acuerdo con los pardmetros legales analizados, si la condenada LUZ JANNETT
MORALES GONZALEZ no acudi6 al Hamado de la autoridad judicial para suscribir el compromiso,
dentro de los 90 dias siguientes a la ejecutoria del falfo, era obligatorio que el juez ordenara la
ejecucion inmediata de la sentencia, librando las correspondientes ordenes de caplura, conforme o
indicado en el inciso 2° del articulo 60 del Codigo Penal,

Por ello resulia errada, por utilizacion de un mecanismo no contemplado en la ley, la decisién en la
que se ordend requerir a la sentenciada y correr el traslado de que trata el articulo 486 del C.P.F.,
pues, dicha normativa solo es aplicable en aquelios eventos en que, una vez olorgado y formalizado
el subrogado penal (suscripcién de acta y prestada caucién), se comprueba ef incumplimiento de fas
obligaciones por parte de la comprometida, lo que no habia ocurrido aun puesto que no existia la
difigencia de compromiso; sin embargo, como se indicé anteriormente, dicha iregularidad no
comporta una afectacion sustancial del debido proceso que amerita la nulidad de ia actuacion...”
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Es asi que, en el caso sub examine se advierte que el penado no cumplié la obligacidn de suscribir
diligencia de compromiso para acceder al subrogado de 1a suspensién condicional de la ejecucion
de la pena, pese a que este Despacho el 31 de julio de 2023 [o requirié a través del teléfono 321 886
3568 y se lo requirid para que previo pago de caucién por valor de 2 SMLMV mediante péliza
judicial, suscriba diligencia de compromiso, en el término de (5) dias habiles contados a partir del 1
de agosto de 2023, so pena de ejecutar la condena impuesta, tal como lo prevé el art. 66 del Codigo
Penal.

Es asi que pese al requerimiento del Juzgado el sentenciado hizo caso omiso de los mismos, a
sabiendas que tiene a cuestas un proceso penal y por lo tanto era su deber allanarse al cumplimiento
de lo dispuesto en sentencia condenatoria, dando muestras asi de la falta de interés para gozar del
subrogado concedido que le ampara la libertad, por lo que se procede a disponer la ejecucion de la
sentencia.

Porlo anterior, ante el incumplimiento grave e injustificado de las obligaciones, ne queda otro camino
que disponer la gjecucion de Iz sentencia, con miras al cumplimiente material de las funcicnes
previstas para la pena privativa de la libertad a JOSE DAVID HUDSON FIGUEROA.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.,

RESUELVE

PRIMERO. - DISPONER LA EJECUCION DE LA SENTENCIA al JOSE DAVID HUDSON
FIGUEROA, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de esta determinacion.

SEGUNDO. - Librense las érdenes de captura ante las autoridades competentes, para que el
sentenciado JOSE DAVID HUDSON FIGUEROA, proceda a cumplir con las obligaciones impuestas
en la sentencia condenateria, luego de lo cual se adoptara la decision correspondiente.

TERCERQO. - Naotifiquese la presente determinacion a las partes.

Contra la presente proceden los recursos de reposicién y apelacion, los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: JOSE DAVID HUDSON FIGUERCA C.C. 8.071.484
CUL: 11001-60-99-069-2016-12181-00
Radicacion No. 43456-15
Interlocutorio N.° 1297

gCemro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enla fecha  Notifinueé porEstado No.

i3 OCT 2023

La anterior pluv.ass.s

ADMO

El Secretario
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% Rama Judicial
* Cornsejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Republica de Colombia

JOSE DAVID HUDSCN FIGUEROA
CENTROC DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 2 de Cctubre de 2023

SENOR(A)
JOSE DAVID HUDSON FIGUEROA N
CL 133 NO 155 24 . Vo
BOGOTA D.C. N 1 ;\ \
TELEGRAMA N° 4945 \\ SN A

NUMERO INTERNO 43456 e AN
REF: PROCESO: No. 110016099069201612281 " " Yoo\
C.C: 1046272458 '; N

Ty
P Pl H
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SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRODE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 8 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL DIECINUEVE (19) de SEPTIEMBRE de DOS
MIL VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION.

e . h

Goler—e  oa Veieey
GUILLERMO'ROA RAMIREZ '~ -
AUXlLlAFS JUDICIAL IV :
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10/4/23, 2:34 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutleok

' Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 1297 NI 43456 - 015 / JOSE DAVID HUDSON FIGUEROA

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 03/10/2023 14:42

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Progurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogotd D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: [unes, 2 de octubre de 2023, 3:37 p.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIQ 1297 NI 43456 - 015 / JOSE DAVID HUDSON FIGUEROA

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Auto Interlocutorio 1297 de fecha 19/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto,
lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

hitps:/foutlook.cffice. comimail/id/AAQKAG Y XNIk2Y 2ZFKLTBKODAINDIOS1IMWVhLWVIVTK 1 NiUOZDazYwAQANGECE1LIsNDUFC%2FaSY66ec%iD
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Candenado: GREGORIO ANTONIO SOLER CRUZ G:C. No. 79.223.377
Radicado'No. 11001-60-00-74-2016-01293-00

No. Internc 44072-15

Auto I. No. 1442

REFPUBLICA DE COLOMBIA
A - RAMA JUDICIAL
el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE FENAS
Crmrcion Slpenton Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., veintisiete {27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).
1. ASUNTO

Con base en la documentacion allegada por el Complejo Carcelaric y Penitenciario
Metropolitano de Bogota “La Picota”, procede el Despacho a efectuar estudio de redencién de
pena.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. EI 5 de Febrero de 2019, el Juzgado 52 Penal del Circuito de Conecimiento de esta ciudad,
condend a GREGORIO ANTONIO SQLER CRUZ tras hallarlo penalmente responsable en
calidad de autor de los delitos de ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CATORCE ANOS
AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEQ Y SUCESIVO, a la pena principal de 168 meses
de prisidn y a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicic de derechos y funciones
publicas por mismo lapso de la pena principal, asi mismo, le fue negada la suspensién
condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria. Contra esta decisién se interpuso
recurso de apelacion.

2.2, El 26 de marzo de 2019, la Sala Penal del H. Tribunal Superior de Bogotd, confirmé la
sentencia proferida en primera instancia.

2.3. Por auto del 27 de agosto de 2019, este Despacho avoco el conocimiento de las presentes
diligencias.

2.4. El condenado se encuentra a disposicién de la presente causa desde el 5 de diciembre de
2018. Adicionalmente, estuvo privado de la libertad en etapa preliminar 1 dia (del 18 al 19 de
septiembre de 2018).

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si el condenado, se hace merecedor a la redencién de pena por las actividades
desarmrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los articulos 82, 94, 95,
97, 98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Cédigo Penitenciario y Carcelario.

3.2.- El articulo 38 numeral 4° de [a Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1993,
establece que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para
dirimir lo relacionado con Ia redencidn de pena por trabajo, estudio o ensefianza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de la libertad.

Igualmente, el legislador ha establecido, que se abonara un dia de reclusidn por dos dias de
estudio o de trabajo, debiendo computarse como un dia de estudio, la dedicacién a esta actividad
durante 6 horas diarias, y como un dia de trabajo, la labor realizada durante 8 horas, asi sean
dias diferentes, actividades que de ser realizadas domingos vy festivos deben contar con la
autorizacion del Director del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompariadas
de certificacion avalando la veracidad, expedida por el citado funcionario.

Por otra parte, la Ley 1709 de 2014 adiciond un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla
que la redencion de pena es un derecho:

.5 é.é C\é



Condenado: GREGORIO ANTONIO SOLER CRUZ C.C. No. 79.223.377
Radicado No. 11001-80-00-71-2016-01293-00

No. Interno 44072-15

Auto . No. 1442

.. Atticulo 64. Adicionase un articulo a la Ley 65 de 1993, ef cual quedara asi: Articulo 103A.
Derecho a la redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la
persona privada de la libertad cumpia los requisitos exigidos para acceder a elfla. Todas las
decisiones que afecten la redencion de la pena, podrén controvertirse ante los Jueces
competentes...”

Por lo anterior, se entrara al analisis de la documentacion emitida por el Establecimiento
Carcelario, con fundamento en o normado en los articulos 94, 95, 97, 98 y siguientes de la Ley
65 de 1993 - Cadigo Penitenciario y Carcelario.

En el presente evento se tiene que la conducta observada al interior del Establecimiento
Carcelario por el condenado, ha sido calificada como “"EJEMPLAR", segin certificado de
calificacién de conducta por intemo y consecutivo de ingrese, que avala los meses de enero,
febrero y marzo de 2023.

Revisado y confrontados dichos certificados, es viable reconocer la actividad que el condenado
ha realizado como TRABAJO, en los meses antes referidos, por cuanto las actividades
desplegadas por el en el periodo a tener en cuenta, se encuentran avaladas por la
documentacidn remitida por la autoridad competente y respaldada por el acta de la Junta de
Evaluacion de Trabajo, Estudio y Ensefianza, donde se calificd la labor como
"SOBRESALIENTE”,

Los certificados de computos por TRABAJO son:

Horas Horas
Certificado No. Periodo certificadas | Horas validas | pendientes por
Trabajo reconocer
18801926 Enero 2023 168 168 0
Febrero 2023 152 152 ' 0
Marzo 2023 176 176 0
total 496 496

Asilas cosas, atendiendo los criterlos establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho
advierte que el penado GREGORIO ANTONIO SOLER CRUZ, se hace merecedor a una
redencion de pena de 1 MES DIA (496/8=62/2=31), por concepto de TRABAJQ, por ende, se
procedera a su reconocimiento.

+ SALUD
En atencién a la visita carcelaria realizada a GREGORIQO ANTONIO SOLER CRUZ, en la cual
indicé que presenta problemas de vision, reguiere cita por oftalmologia y no se le ha prestado

la atencidn de salud que requiere, se ordena:

« Por el Centro de Servicios Administrativos:

1.- Oficiar al:

(iy Al Director de la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad
(i) Al Jefe de Sanidad de la Carcel y Penitenciaria de Medfa Seguridad
{iii) A la Fiduciaria Central.

Para que de manera inmediata y sin dilacién le preste al condenado GREGORIO ANTONIC
SOLER CRUZ la atencidn médica que requiere por la especialidad de oftalmologla para tratar
sus problemas de visién. Para efectos de o anterior, remitase copia de la ficha de visita
carcelaria.



w

Condenado: GREGORIO ANTONIO SOLER CRUZ &:C. No. 79.223.377

Radicado No. 11001-60-00-71-2016-01293-00
No. lhterno 44072-15
Auto |. No. 1442

OTRAS DETERMINACIONES

1. Remitir copia del presente auto al Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota “L.a
Modelo” para que obre en la hoja de vida del condenado.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado GREGORIO ANTONIO SOLER CRUZ, 1 MES 1 DIA
de redencidon de pena por concepto de las labores realizadas como trabajo, conforme lo
expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se ehcuentra
privado de 1a libertad en Ia Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota “La Modelo”.

Contra esta decisién, proceden los recursos de reposicion y apelacién.

ADMO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: GREGORIO ANTONIO SOLER CRUZ C.C. No. 79.223.377
Radicado No. 11001-60-00-71-2016-01293-00
No. Interno 44072-15
Auto 1. Na. 1442
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En la fecha notifique personaimente la anterior providencia Ia
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Centro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha  Notifigué porEstado No.

17 0CT 2023

La anterior proviuai..a

El Secretario




10/4123, 2:20 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlack
Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 1442 NI 44072 - 015 / GREGORIO ANTONIO SOLER
CRUZ-* © '

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 02/10/2023 8:50

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

‘Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

i

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gialvarezi@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra, 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: viernes, 29 de septiembre de 2023, 11:28 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, rubiano88@gmail.com
<rubiano88@gmail.com>

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 1442 NI 44072 - 015 / GREGORIO ANTONIO SOLER CRUZ

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucién de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Auto Interlocutorio 1442 de fecha 27/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto,
lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

hitps:ffoutlook.office. com/mailfid/ AAQKAGYxNik2Y2FKLTBRODAINDIAOS liMWVHhLWVIY Tk 1NiUOZDaz YwAQAHY 2 FLIKXvaSBAMbsNSOs68LE%3D 173
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Condenado: LUBER DE JESUS PEREZ RIOS C.C. 1.048.609.488
Radicado No. 11001-60-00-019-2018-06508-00

No. Intemo 51530-15

Auto I. No. 1573 A e

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Consefa Supericr Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
et Judicasury
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., tres (3) de octubre de dos mil veintitrés (2023).
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Pracede el Despacho a avocar el conocimiento del asunto y efectuar RECONOCIMIENTO DE
TIEMPO FISICO Y REDIMIDO como parte cumplida de la pena en favor de LUBER DE JESUS
PEREZ RiOS.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1, El 20 de mayo de 2021, el Juzgado 29 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota,
condené a LUBER DE JESUS PEREZ RIOS al hallarlo responsable en calidad de autor del
delito de TENTATIVA DE HOMICIDIO EN CONCURSO HETEROGENEO CON HURTO
CALIFICADOQ, a la pena principal de 61 meses de prisidn y a la pena accesoria de inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el misme lapso de [a pena principal,
decisién en la que le fue negado el subrogado de la suspensidn condicional de |a ejecucién de
la pena y la prision domiciliaria.

2.2, EI 5 de septiembre de 2018, el penado fue capturado y dejadec a disposicion de la presente
causa.

2.3. El 10 de febrero de 2023, este Despacho avoco el conocimiento de 1as presentes diligencias.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FiSICO: El condenado LUBER DE JESUS PEREZ RIOS, fue privado de su libertad en
razdn de este proceso desde 5 de septiembre de 2018, lleva como tiempo fisico descontado un
total de 60 MESES 28 DIAS.

TIEMPO REDIMIDO: Al condenado se le han reconocido las siguientes redenciones:

- Por auto del 4 de octubre de 2022= 6 meses 7 dias. No obstante en el mismo auto se
aplicé el descuento de tal redencién por concepto de pérdida del derecho en virtud de
sanciones disciplinarias impuestas en su contra, quedando un saldo pendiente por
descontar de la siguiente redencion, inclusive.

- Posteriormente fueron reconocidos 7 dias adicionales por concepto de redencién y
descontados a la sancidn impuesta.

En ese sentido no existe redencién de pena al momento.
En ese orden de ideas, a la fecha de este pronunciamiento el sentenciado LUBER DE JESUS

PEREZ RiOS, ha purgado 60 MESES 28 DiAS, mismo que sera reconocido en la parte resolutiva
de este auto.
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Condenado: LUBER DE JESUS PEREZ RIOS C.C. 1.048.609.488
Radicado No. 11001-60-00-019-2018-06508-00

No. Interno 51530-15

Auto I. No. 1573

« OTRAS DETERMINACIONES

1. Remitase copia de la presente determinacién a la Carcel Nacional la Modelo, para la
actualizacién de la hoja de vida del condenado. De la misma manera informese que no fue
posible el cumplimiento de Ia pérdida de redencién de pena total impuesta en virtud de sanciones
disciplinarias emitidas contra el condenado, pues la redencién reportada resulta inferior a la
impuesta.en los correspondientes fallos.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a LUBER DE JESUS PEREZ RIOS el Tiempo Fisico y Redimido a
la fecha de 60 MESES 28 DIAS de la pena impuesla, conforme lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia. '

SEGUNDO: DESE cumplimiento al acépite de “"otras determinaciones”,

TERCEROQO: NOTIFICAR la presente determinacion al sentenciado, quien esta privado de la
libertad en la Cércel Nacional la Modelo,

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacion. Los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia. Se informa que,
como garantia procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelacién como
(nico, caso en el cual las diligencias serén remitidas al superior, segun el caso, para resolver
exclusivamente Ia alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: LUBER DE JESUS PEREZ RIOS C.C. 1.048.609.488
Radicade No. 11001-60-00-019-2018-06508-00
No. Interno 51530-15

Auto | No. 1573 Centro de Serviclos Administrativos Juzgados de

CRVC

La anleriQf ploviuai. .

Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Enlafecha  Notifizué porEstado No.

1. 0CT 2023
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10/8/23, 2:41 PM Correo: Guillerrno Roa Ramirez - Outlaok

Y

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1573 Y 1574 NI 51530 - 015 / LUBER DE JESUS PEREZ
RIOS

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 04/10/2023 B:57

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@gocuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogoti D.C,

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: miércoles, 4 de octubre de 2023, 8:30 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, luda.chama@hotmall.com
<luda.chama@hotmail.com>

Asunto: NOTIFICACION AUTOQS INTERLOCUTORIOS 1573 Y 1574 NI 51530 - 015 / LUBER DE JESUS PEREZ RIOS

Cordial saludo,

En cumplimiento de‘lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1573 y 1574 de fecha 03/10/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

hitps://outlook office.conmaillid/AAQKRAGYxNIk2Y 2FkLTBKCDANDIMOS IMWVYhLWVIY Tk 1 NiU0Z Doz YwAQAGDWxhhSpmxKaE2w?mtPKeU%3D
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-~} ¥-Condenado: LUBER DE JESUS PEREZRIOS C.C. 1.048.609.488

o

Radicado No. 11001-6?60-01 9-2018-06508-00
No. Interno 51530/15
Auto 1. No. 1574 : i

REPURBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Lonsefo Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
de ta FJudloatura
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., tres (3) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

1. OBJETO DEL PRCNUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a estudiar |a libertad inmediata e incondicional por pena cumplida a favor del
sefior LUBER DE JESUS PEREZ RIOS, conforme a la allegada. ; “

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. EI 20 de mayo de 2021, el Juzgado 29 Penal dél Circuito de Conocimiento de Bogota condend
a LUBER DE JESUS PEREZ RIOS al hallarlo responsable en calidad de autor del delito de
TENTATIVA DE HOMICIDIO EN CONCURSO HETEROGENEO CON HURTO CALIFICADO, a la
pena principal de 61 meses de prisién y a la pena accesoria de inhabilitacion para eI gjercicio de
derechos y funciones publicas por-el mismo lapso de la pena principal, decision en’ la que le fue
negado el subrogado de la suspension condicional de la ejecucién de.la pena y la prisidn
domiciliaria.

2.2. El 5 de septiembre de 2018, el penado fue 6apturado y dejade a disposicién de la presente
causa, )

2.3. EI‘ 10 de febrero de 2023, este Despacho avocé el conocimiento de las presentes diligencias.

3.- CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURIDICO

' . {
Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de la pena impuesta en su contra, con
el fin de decretar a su favor la libertad inmediata e incondicional por pena cumplida.

3.2:- En punto de.la decision que ocupa la atencion de este Despacho, ha de recordarse que el sefior
LUBER DE JESUS PEREZ RiOS, cuenta con una pena privativa de la libertad de 61 MESES
PRISION, de manera que el cumplimiento de la pena, se presentara en-el momento en que acredite
en privacion de la libertad dicho quantum.

PRIVACION DE LA LIBERTAD: -
TIEMPO FiSICO: El condenado LUBER DE JESUS PEREZ RIOS, fue privado de su libertad en

razén de este proceso desde 5 de septiembre de 2018, lleva como tiempo fisico descontado un total
de 60 MESES 28 DIAS.

TIEMPO REDIMIDO: Al condenado se |le han reconbcido las siguientes redencionés:

N



10/9/23, 2241 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook
L Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1573 Y 1574 NI 51530 - 015 / LUBER DE JESUS PEREZ
RIOS

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 04/10/2023 B:57

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER AILVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
glalvarez@procuraduria gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14526
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: miércoles, 4 de octubre de 2023, 8:30 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, luda.chama@hotmail.com
<luda.chama@hotmail.com>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1573 ¥ 1574 NI 51530 - 015 / LUBER DE JESUS PEREZ RIOS

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucidn de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos interlocutorios 1573 y 1574 de fecha 03/10/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

httos:/outlook.office.com/mailid/AAQKAGY xNik2Y 2FkLTBKODAIND 1408 1iMWVhLWVIY TR INIL0ZDazYwAQAGDWxhhSomxKaE2w7 mtPKeU% 3D 173
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Condenado: EDUAR ALEXANDER BERNAL PINZON C.C. 1000005418
. Radicado No. 11001-60-00-000-2021-00781-00
_No. Internp 54701-15

'? auto 1. No. 1433

REPUBLICA DE COLONMBIA

B S i RAMA JUDICIAL

AT JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Caducjor Suprerin. Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

r Farcf Pttt

CAILLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023),
1. ASUNTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FiSICO Y REDIMIDO como
parte cumplida de la pena en favor de EDUAR ALEXANDER BERNAL PINZON.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1 El 5 de agosto de 2021, el Juzgado 21 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota,

condend a EDUAR ALEXANDER BERNAL PINZON, tras hallarle penalmente responsable por el
delito de HURTO CALIFICADO AGRAVADO TENTADO en calidad de coautor, a la pena principal
36 meses de prisidn, a la inhabilitacidn para el ejercicio de derechos y funciones piblicas por el
mismo tiempo de la pena principal. En la misma decisidn se le nego la suspension condicional de la
ejecucién de la pena vy la prision domiciliaria.

2.2, El penado se encuentra privado de la libertad por cuenta de estas diligencias desde el 14 de
enero de 2021,

2.3. E1 22 de junio de 2022, este Despacho Judicial avoco conocimiento de las presentes diligencias.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FISICO: El condenado EDUAR ALEXANDER BERNAL PINZON, fue privado de su libertad
en razén de este proceso desde el 14 de enero de 2021 hasfa |a fecha, llevando como tiempo fisico
32 MESES 13 DIAS, menos 1 dia en que no fue encontrado en su domicilio para un total de 32
meses 12 dias.

TIEMPO REDIMIDO: al condenado mediante auto del 04 de octubre de 2022 se le reconocio 1 MES
2 DIAS por concepto de redencién de pena.

En ese orden de ideas, a la fecha de este pronunciamiento el sentenciado EDUAR ALEXANDER
BERNAL PINZON, ha purgado 33 MESES 14 DIAS. Mismo que serd reconocide en la parte
resolutiva de este auto.

= OTRAS DETERMINACIONES

1. Remitase copia de esta decision a la CARCEL LA PICOTA, para que obre en la hoja de vida
del condenado.

En merito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUGION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C,

RESUELVE

PRIMERO: RECONCCER a EDUAR ALEXANDER BERNAL PINZON el Tiempo Fisico a la fecha
de 33 MESES 14 DIAS, conforme a lo anotado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de ésta providencia al sentenciado, guien esta privado de la
libertad en su domicilio ubicado en la CALLE 1 BIS A No. 1 este — 71 DE ESTA CIUDAD.

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacion.



Condenado: EDUAR ALEXANDER BERNAL FINZON C.C. 1000005418
Radicado No. 11001-60-00-000-2021-00791-00

No. Interno 54701-15

Auto [. No. 1433

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Candenado: EDUAR ALEXANDER BERNAL PINZON C.C. 1000005418
Radicado No. 11001-60-00-000-2021-00791-00
Na. Interno 54701-15
Auto 1. No.1433

ADMO

Centro de Servicios Administratives Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha Notlfizné porEstado No.
i 0CT 2023

La anterior piv. woiaa

El Secretario
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JUZGADO {5 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
CONSTANCIA DE NOTIFICACION AREA DOMICILIARIA

NUMERD INTERNO: [({R3
TIPO DE ACTUACION: AS.__ AR OF. _ OTRO_ No. (£33 FECHA ACTUACION: Z¥-3% 7573,
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10/4/23, 2:27 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1433 Y 1434 NI 54701- 015 / EDUAR ALEXANDER
_BERNAL PINZON

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vie 29/09/2023 9:53

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordiamente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gialvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext, 14526
Cra. 10 # 16 - 82.Piso 8, Bogota D.C,

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: jueves, 28 de septiembre de 2023, 9:17 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, isaac correa <eimc21@outlook.es>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1433 Y 1434 NI 54701- 015 / EDUAR ALEXANDER BERNAL PINZON

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucién de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1433 y 1434 de fecha 27/09/2023, con el fin de enterarlo de le dispuesto en el
mencionado aute, lo anterior para los fines legales pertinentes,

Cordialmente
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2 3@33 REPUBLICA DE COLOMEIA
LSSl o RAMA JUDICIAL
ST JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Cpraeo-Superiar Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL, 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verifica el despacho la procedencia de la libertad condicional de acuerdo a lo previsto en el articulo
64 de la Ley 592 de 2000, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, a favor de EDUAR
ALEXANDER BERNAL PINZON, conforme lo solicito la precitada.

2.- ACTUACION PROCESAL

2.1 El5 de agosto de 2021, el Juzgado 21 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota,
condené a EDUAR ALEXANDER BERNAL PINZON, tras hallarlo penalmente responsable por el
delito de HURTC CALIFICADO AGRAVADO TENTADOQ en calidad de coautor, a la pena principal
36 meses de prision, a la inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones pulblicas por el
mismo tiempo de la pena principal. En la misma decision se le negd la suspensién condicional de
la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.

2.2. El penado se encuentra privado de la libertad por cuenta de estas diligencias desde el 14 de
enero de 2021,

2.3. El 22 de junio de 2022, este Despacho Judicial avocé conocimiento de las presentes
diligencias.

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de los requisitos exigidos para la
procedencia del subrogado de [a libertad condicional.

3.2.- En punto de la decisién que nos ocupa, traeremos a colacidn el contenido del articulo 64 de
la Ley 599 de 2000, medificado por el 30 de [a Ley 1709 de 2014, lo siguiente:

"... Articulo 30. Modificase el articufo 64 de fa Ley 599 de 2000 e! cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. Ef juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera
la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de /a libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres guintas (3/5) pattes de la pena.

2. Que su adecuado desemperfio vy comportariento durante el tratamienlo penifenciario en el
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar
la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del arraigo.
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En todo case su concesion estard supeditada a fa reparacion a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que
se demuestre insolvencia del condenado. El tiempo que fafte para el cumplimiento de la pena se
tendrd como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podréd aumentarlo
hasta en ofro tanto igual, de considerarlo necesario...” (Subrayado fuera de texto)".

De [a normativa en comento, emerge claro, que dentro de los requisitos establecidos para conceder
el beneficio de libertad condicional, se encuentran unos de cardcter objetivo referentes, entre ellos
a: (i) el cumplimiento de las tres guintas. partes de la condena (ii} el pago de los perjuicios; y unos
de caracter subjetivo que hacen referencia a (i) el comportamiento del sentenciado en el centro de
reclusion, durante el tiempo de privacion de la libertad, (ii) la demostracién de arraigo social y
familiar, y (iii) Ja valoracién de la conducta punible.

Ahora, conforme el paragrafo 1° del art. 32 de la Ley 1709 de 2014, la prohibicidn del articulo 68 A
del Cadigo Penal no aplica para la libertad condicional, de manera que no se verificara |a existencia
de antecedentes penales del condenado para efectos de establecer su procedencia.

Hechas las anteriores acolaciones, pasaremos a analizar el cumplimiento de los requisitos
dispuestos para la procedencia del subrogado en comento.

3.2.1.- Del cumplimiento del factor Objetivo
3.2.1.1. De las 3/5 partes de la pena

En el caso objeto de analisis, se tiene que EDUAR ALEXANDER BERNAL PINZON se encuentra
purgando una pena de 36 MESES DE PRISION, para el caso bajo estudio las 3/5 partes de la pena
equivalen a 21 MESES 18 DIAS.

El precepto normativo que viene de referirse, atribuye al juez la facultad de otorgar la libertad
condicional a EDUAR ALEXANDER BERNAL PINZON, cuando se cumpla el término punitivo y la
buena conducta de la sentenciada en el establecimiento carcelario, que permita deducir
motivadamente que no existe necesidad de continuar con la efecucidn de la pena.

Bajo ese contexfo, resulta imperioso pasar a revisar en primera instancia, €l tiempo que ha
permanecido privado de la libertad con la Gnica finalidad de establecer si se hace acreedor al
subrogado liberatorio.

A, TIEMPO FISICO Y REDIMIDO: Por auto de [a fecha, este Estrado Judicial le reconocié al penado
como tiempo fisico y redimido un total de 33 MESES 14 DIAS.

En ese orden de ideas, encuentra el Despacho que a la fecha el penado, ha superado las 3/5 partes
de la pena, de manera que se cumple el requisito objetivo.

3.2.1.2 De los perjuicios

Frente a este topico, de acuerdo a Informacion allegada el 15 de Junio de 2023 por parte del Juzgado
21 Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota, no existe sclicitud de apertura de
incidente de reparacién integral.

3.2.2. DEL CUMPLIMIENTO DEL FACTOR SUBJETIVO
3.2.2.1 De la conducta desplegada por el penado en el centro carcelario

En cuanto a la segunda exigencia, esto es, la relacionada con el comportamiento de EDUAR
ALEXANDER BERNAL PINZON en su centro de reclusién, revisada la documentacian allegada, el
penado no registra sancidn disciplinaria alguna; asi mismo, fue expedida resolucidn 2567 de fecha
25 de junio de 2023, en donde el Director del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de
Bogota “La Picota” conceptud favorablemente [la libertad condicional del interno, por lo que se
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desprende que ésta ha presentado un buen comportamiento durante la ejecucién de la pena en
prision domiciliaria.

Pese a ello, es impertante recabar que al plenario fueron allegados informes de notificador, en el
que se repottan que el 23 de noviembre de 2022 no se encontré al condenado en el domicilio.

Respecto a estas situaciones, esta funcionaria debe sefialar que el 7 de julio de 2023 arribo al
plenario, carreo del condenado, por medio del cual remitié soporte de su ausencia, asi, “E / dia 23
de noviembre de 2022, a las 12:05 pm, me realizaron una Visita @ mi domicilic por parte del
JUZGADO 15 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, donde no
fui encontrado por el notificador, me permito su sefioria Explicar muy respetuosamente cuales
fueron los motivos por los cuales no me encontraba en el domicifio. Su sefioria, lo siguiente es para
informarie que yo sufri un accidente casero en casa haciendo unos arreglos y tuve la mano fisurada,
por lo que me vi en la necesidad de Salir & buscar un sobandero, ya que no aguantaba el dofor”

Ante este escenario, esta falladora debe decir que aceptara las justificaciones esgrimidas por el
condenado, habida consideracién que desde el momento en que se le otorgd el sustituto de la
prision domiciliaria el penado ha venido cumpliendo de buena manera la medida privativa de la
libertad impuesta desde noviembre de 2022 y aunque presento transgresion, la misma han sido
debida y oportunamente justificadas, lo cual, en criterio de esta falladora, permite afirmar que
estaria acreditado este requisito.

3.2.2.2 Del arraigo socizal y familiar del penado.

Frente al arraigo familiar y social de EDUAR ALEXANDER BERNAL PINZON, encuentra el
Despacho que tal requisito fue estudiado por este despacho al momento de concederle el
mecanismo sustitutivo de [a prision domiciliaria en [a CALLE 1 BIS A No. 1 este — 71 DE ESTA
CIUDAD.

Conforme a lo anterior, el Despacho advierte acreditado el arraigo social y familiar de EDUAR
ALEXANDER BERNAL PINZON para efectos de libertad condicional.

3.2.2.3 De la valoracidn de la condusta punible

Ahora, en acatamiento a la medificacién introducida al articulo 64 del Cédigo Penal, por la Ley
1709 de 2014, emerge claro que para la procedencia de! subrogado de la Libertad Condicional el
juez debe valorar previamente la conducta punible, por lo que se procedera de conformidad.

En punto a la valoracién de la conducta punible, debe indicarse que ésta se hace desde la
perspectiva de la necesidad de cumplir una pena ya impuesta, en el entendido que la libertad
condicional no es un subrogado al que se accede de manera automética cuando se cumplen ciertos
requisitos formales, sino que el mismo depende de la valoracién que haga el funcionario judicial
encargado del cumplimiento de la sancion, en torno a verificar el comportamiento y conducta
desplegada por el condenado en el centro carcelario frente a los hechos delictuales o si se quiere
la naturaleza del delito que permite advertir la personalidad del sentenciadeo, con el fin de sopesar
si subsiste 0 no la necesidad de continuar el cumplimiento de los fines de la sancion penal, los
cuales ademas apuntan a la readaptacion del reo vy a la proteccion de la comunidad.

Frente a la valoracion de la conducta punible que debe efectuar el Juez de Eiecucidn de Penas y
Medidas de Seguridad la H. Corte Constitucional recientemente se pronuncid en Sentencia C- 757
del 2014 de fecha 15 de octubre de 2014 Magistrada Pcnente Dra. Gloria Stella Ortiz Delgado,
decision en la cual se estudio la exequibilidad del articulo 30 parcial de la Ley 1709 de 2014, norma
que moedificé el articulo 64 del Cédigo penal y supedito el otorgamiento de la libertad condicional a
la “previa valoracion de la conducta punible” y suprimié el término “gravedad”, por lo que concluyd
la Corte en dicha dacisidn Io siguiente:

“..36. Sin embargo, como se djjo anteriormente, ef articuio 30 de la 1709 de 2014 excluyo la
referencia a fa gravedad de la conducta punible, con lo cual el juez de ejecucion de penas puede
entrar a valorar también ofros aspectos y elementos de dicha conducta. La sola ampliacion del
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conjunto de elementos que debe tener en cuenta el juez para adoplar una decision en relacion con
fa libertad condicional del condenado no representa, por si misma, un problema. En la Sentencia T-
528 de 2000 antes citada, la Corte avalé esta posibilidad en relacion con decisiones de los jueces de
gjecucion de penas durante la vigencia del Codigo Penal anterior, en el cual estos debian tener en
cuenita los antecedentes de fos condenados y su personalidad. Elfo permite al juez de efecucion de
penas recoger un mayeor nimero de elementos de contexto en relacidén con fa conducta punible que
pueden ser favorables al condenado. De tal modo que la ampliacion del conjunto de elementos a
tener en cuenta a la hora de decidir sobre la libertad condicional no constituye por si misma un defecto
de constitucionalidad. ..."

"...48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de efecucion
de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su
libertad condicional es exequible a la luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.FP.
arl. 29) y de separacion de poderes (C.P. arf. 113).

49. Por ofra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de derechos
humanos en el orden interno (C.P. art. 93), pues no desconoce el deber del Estado de atender de
manera primordial las funciones de resocializacion y prevencién especial positiva de la pena
privativas de Ia libertad (Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencitn
Americana de Derechios Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo, sf se vuinera el principio de legalidad como elemento del debido proceso en
materia penal, cuando el legisfador establece que los jueces de ejecucion de penas deben valorar
fa conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles fos parametros para elfo.
Por lo tanto, una norma que exige que los jueces de gjecucion de penas valoren la conducta
punible de las personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca
de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracion fenga en cuenta
todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en fa
sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la
libertad condicional.

51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresion “previa
valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en
todos aquelfos casos en que tal condicionamiento les sea mds favorable a los
condenados...” (Negrillas y subrayas fuera del texto)

De igual manera, la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacidn Penal -, en sentencia STP6804-
2019, emitida dentro del radicado No. 104604 del 28 de mayo de 2018, sobre este tdpico refirié:

“Lo anterior, debido a que el juez de ejecucion de penas debe en primera medida, valorar la
conducta punible atendiendo a las «circunstancias, elementos y consideraciones hechas por
el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional» (CC C-757/14), para luego estudiar Jas restantes
condiciones objetivas, contenidas en el articulo 64 del Cédigo Penal, a efecto de determinar la
concesidn o no del beneficio.”

En este orden de ideas, acatando lo sefalado en antelacién y conforme a las circunstancias,
elementos y consideraciones efectuadas por el juez fallador en la sentencia condenatoria, debe
indicar el Despacho que si bien la conducta punible desplegada por el condenado EDUAR
ALEXANDER BERNAL PINZON, se vislumbra reprochable, al considerarse [as situaciones fcticas
establecidas en la sentencia condenatoria, referidas asi:
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Se presentaren el catorce (14) de enero de 2021, aproximadamente a las
06:40 horas, SARA GABRIELA NOVOA MARTINEZ, JESUS
ESNEIDER NOVOA LEMOS y JESUS ESTEBAN NOVOA
MARTINEZ, te desplazabsn en sus velocipedos a la altura de la Camrera
3 Este con Calle 65 sur, barrio Vitelna, cuando fneron abordados por dos
sujetos que fos intimidan con un arfefacto presvatamente de fucgo y un
arma blanca, despojéndolus de sus bicicletas avaluadas en Ja suma de 3
2.000.001, § 3000.000 y § 3.000.000 pesos ¥ un celular Xigomi valomdo
en la guma de ¥ 1.500.000, los detractores emprenden la haida, cmpero,
las victimas emiten voces de auxilio, las cuales que fueron atendidas por
una patrulia motorizsda que transitaba por el lugar, los cuales inicizn Ia
persecucién, logrando dar captura a EDUAR ALEXANDER BERNAL
PINZON JHONN YENIER VANEGAS SAMBONI y CRISTIAN
LESTIVEN VANEGAS SAMBONI, hallando en su poder los biencs
hurtedos ¥ las armas utilizadas en ¢l lateocinio.

La victhms, estimo los velecipedos en las sumas de $ 2.000.000, §
5.000.000 v $ 3.000.000 de pesos, el teléfono celular fo valoro en el
monto de $ 3 1.500.000 y los dafos y perjuicios en § 4.000.600 pesos

Lo cierto es que el despacho debe atender los aspectos desarrollados per el fallador dentro de la
sentencia, pues de conformidad con la jurisprudencia atras referida, la alusion al fallo es de
obligatoria observancia para el juez de ejecucion de penas, autoridad que ha de ceflirse a las
circunstancias ahi previstas,

En ese contexto, si bien es cierto que la conducta punible desplegada por el condenado EDUAR
ALEXANDER BERNAL PINZON, se visiumbra altamente reprochable, al considerarse las
situaciones facticas establecidas en la sentencia condenatoria, no es menos cierto gue en el
presente caso el condenado, aceptd los cargos mediante preacuerdo, como coautor responsable
del delito de hurlo calificado y agravado consumado, llevando al fallador a tasar la pena en el cuarto
minimo establecido en la ley.

Asi las cosas, en atencién a los argumentos esgrimidos por el juzgado fallador en la sentencia
condenatoria, de cara al tratamiento penitenciario surtido por EDUAR ALEXANDER BERNAL
PINZON, se observa que, si bien su conducta representé alta nocividad social, a este punto se han
venido cumpliendo las funciones de la pena, de prevencidn especial y reinsercidn social, maxime
tratdndose de una persona gue ha demostrado un buen comportamiento durante el tiempo estuvo
privado de [a libertad, por lo que se considera que no se hace necesario que el penado continle
gjecutando la sancion impuesta.

Lo anterior, atendiendo que si bien, se itera, la conducta resulta reprochable, el interng ha cumplido
en privacion de la libertad algo mas del 90% de la condena, durante todo el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad ha mantenido una calificacién de su conducta como buena, no
ha sido destinatario de sanciones disciplinarias, aspectos que, evidentemente, favorecen
directamente con su resocializacion; por lo que fue emitida resolucién favorable por el Centro
Carcelario recomendado su libertad.

Ahora, si bien obra reporie de transgresicn a la obligacion de permanencia en el domicilio, se tiene
que tal falta se vislumbra como aislada y no desdibuja a este punto el comportamiento del
condenado en reclusién y la evaluacion sobre procedencia del subrogado, maxime cuando fueron
allegadas las correspondientes justificaciones.

Por lo expuesto, en el caso de EDUAR ALEXANDER BERNAL PINZON no se vislumbra necesario
que continde ejecutando la sancidn privativa de su libertad, por lo que para este momento de su
tratamiento penitenciario considera el Despacho que resulta procedente otorgar la oportunidad al
condenado de acceder al subrogade de la libertad condicional, por un periodo de prueba que
corresponde al que le hace falta por ejecutarse de la condena impuesta, para lo cual deberd
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acreditar el pago de caucidn por UN (1) SMLMV que debera sufragar mediante poliza judicial; y
suscribir la diligencia de compromiso contentiva de las obligaciones sefialadas en el artfculo 65 del
Codigo Penal, a saber, observar buena conducta, comparecer a este Juzgado cuando sea
requerido, informar todo cambio de residencia, no salir del pais sin autorizacion de este Despacho
y reparar los perjuicios en el evento de haber sido condenado a ellos.

Realizado lo anterior, se librara la correspondiente boleta de libertad.
» OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remitase copia de la presente determinacién, a la oficina de Asesoria del Complejo Carcelario
y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”.

2.-Por carencia de objeto, no continuar con tramite previo a revocatoria.

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD. C.,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER al sentenciadec EDUAR ALEXANDER BERNAL PINZON, la LIBERTAD
CONDICIONAL conforme las previsiones del articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con la parte motiva de esta providencia, previo
pago de caucion equivalente por un (1) SMLMV que debera sufragar mediante péliza judicial vy
suscripcion de diligencia de compromiso, sefialando que como periodo de prueba gquedara el
tiempo que le hace falta para cumplir la totalidad de la pena, esto es, 2 MESES 16 DIAS, de
conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciadoe gquien se encuenira
privado de la libertad en la CALLE 1 BIS A No. 1 este — 71 DE ESTA CIUDAD

TERCERO: Sufragada la caucion y suscrita [a diligencia de compromiso, librese Ia correspondiente
boleta de libertad al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”

Contra esta providencia proceden los recursos de reposician y apelacién, los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los tres (3) dias siguientes a |2 notificacién de este proveido.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: EDUAR ALEXANDER BERNAL PINZON C.C. 1000005418
Radicado No. 11001-60-00-000-2021-00791-00
MNo. Interng 54701-15
Auto I. No. 1434

Centro de ServicoNdministrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

i 0CT 2023

La anterfor prusicsima

El Secretario

Eniafecha Notifigué porEstado No. 6
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10/4/23, 2:27 PM Corren: Guillermo Roa Ramirez - Outlogk

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1433 Y 1434 NI 54701- 015 / EDUAR ALEXANDER
= + "BERNAL PINZON

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vie 29/09/2023 953

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordiamente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Progurador 370 Judicial | Penal
dlalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: jueves, 28 de septiembre de 2023, 9:17 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, isaac correa <eimc21@outlook.es>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1433 Y 1434 NI 54701- 015 / EDUAR ALEXANDER BERNAL PINZON

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenade por el Juzgado Quince de Ejecucién de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1433 y 1434 de fecha 27/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

hitps:Houllook.office.com/mail/id/ AAQKAGYxNik2 Y 2FkLTBKODAINDIMOS 1iIMWVhLWVIY TR 1NiUOZDaz YwAQANIrzozuxPVChQeTulzzsn8 %30 113
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Condenado: JOSE JEISON VARGAS VARGAS C.C. 80.843.328
Radicado No. 50001-60-00-564-2014-02585-00
No intemo 57439-15
Auto |. No. 1398
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Cometo Sypentar Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C
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Bogota D, C., veinticinco {25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
1. ASUNTO

Con hase en la documentacién allegada por el Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota
“La Modelo”, procede el Despacho a efectuar estudio de redencién de pena en favor de JOSE
JEISON VARGAS VARGAS.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 27 de junio de 2018, ei Juzgado 4° Penal Municipal de Conocimiento de Villavicencio - Meta,
condeno a JOSE JEISON VARGAS VARGAS, tras hallarlo penalmente responsable en calidad de
coautor por e! delito de HURTO CALIFICADQ, ala PENA PRINCIPAL DE 36 MESES DE PRISION,
a la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso
de la pena principal. Decision en la que le fue negada la suspensién condicional de la ejecucion de
la pena y la prision domiciliaria.

2.2, El condenado se encuentra privado de [a libertad por cuenta de las presentes diligencias desde
el 11 de noviembre de 2021.

2.3.- Por auto del 23 de agosto de 2022, este despacho avoco el conocimiento del asunto.

2.4.- Por auto del 23 de marzo de 2023 este Despacho le concedié a JOSE JEISON VARGAS
VARGAS el sustituto de la prision intramural por domiciliaria.

3, CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO:

Establecer si el condenado, se hace merecedor a la redencién de pena por las actividades
desarrolladas en &l centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los articulos 82, 94, 95, 97,
98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Codigo Penitenciario y Carcelario,

3.2.- El articulo 38 numeral 4° de la Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1993,
establece que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para dirimir lo
relacionado con la redencién de pena por trabajo, estudio o ensefianza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de la libertad.

Igualmente, el legislador ha establecido, que se abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio
o de trabajo, debiendo computarse como un dia de estudio, la dedicacidn a esta actividad durante 6
horas diarias, y como un dia de trabajo, la labor realizada durante 8 horas, asi sean dias diferentes,
actividades que de ser realizadas demingoes y festivos deben contar con [a autorizacion del Director
del Establecimiento Carcelaric y para su efectividad estar acompanadas de certificacion avalando la
veracidad, expedida por el citado funcionario.

Por otra parte, la Ley 1709 de 2014 adiciond un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla que la
redencidn de pena es un derecho:

" Artictlo 64, Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, ef cual quedard asi: Articulo 103A, Derecho
a la redencién. La redencién de pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de
la libertad cumpla los requisifos exigidos para acceder a efla. Todas fas decisiones que afeclen fa
redencidn de la pena, podrdn controvertirse ante los Jueces competentes...”

Por lo anterior, se entrara al analisis de la documentacion allegada, en aras de establecer si el
penado JOSE JEISON VARGAS VARGAS, se hace merecedor a la redencion de pena por las
actividades desarrolladas en el centro reclusorie, con fundamento en lo normado en los articules 94,
95, 97, 98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Cdodigo Penitenciaric y Carcelario, toda vez que la
conducta observada al interior del Establecimiento Carcelario, ha sido calificada como “EJEMPLAR”,
segun certificados de calificacion de conducta por interno y consecutivo de ingreso para los meses
de enero, febrero y marzo de 2023.
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Condenado; JOSE JEISON VARGAS VARGAS C.C. 80.843.328
Radicado No. 50001-60-00-564-2014-02585-00

No interno 57439-15

Auto 1. No, 1399

Revisados y confrontados dichos certificados, es viable reconocer la actividad que el condenado ha
realizado como TRABAJO, en los meses antes referidos, por cuanto las actividades desplegadas por
el condenado en el pericdo a tener en cuenta, se encuentran avaladas por la documentacion remitida
por la autoridad competente y respaldada por el acta de la Junta de Evaluacién de Trabajo, Estudio y
Ensefianza, donde se calificd la labor como "SOBRESALIENTE".

El certificado de computos por TRABAJO es:

Horas Horas
Certificado No. Periodo certificadas Horas vélidas pendientes por
Trabajo reconocer
18811954 Enero 2023 168 168 0
Febrerp 2023 160 18 0
Marzo 2023 176 176 0
total 504 504 0

Asi las cosas, atendiendo los criterios establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho
advierte que JOSE JEISON VARGAS VARGAS, se hace merecedor a una redencion de pena de 1
MES 1.5 DIAS (504/8=63/2=31.5). Por ende, se procederd a su reconocimiento por concepto de
trabajo.

= OTRAS DETERMINACIONES:

1. Remitase copia de la presente decision al Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota
“La Modelo®, a fin de actualizar la hoja de vida del condenado. Solicitese a esa autoridad remita
certificados de redencién y conducta de julio a diciembre de 2022 y todos aquellos pendientes
por reconocer.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE

PRIMERQ: RECONOCER al sentenciado JOSE JEISON VARGAS VARGAS, 1 MES 1.5 DIAS de
redencion de pena por concepio de Trabajo, conforme lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciade quien se encuentra privado
de la libertad en la CARRERA 3 A No. 32 - 96 DE ESTA CIUDAD,

TERCERQ: Dese cumplimiento al acapite de otras determinaciones.
Contra esta decision, praceden los recursos de reposicion y apelacion,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO RDSAS
JUEZ
Condenado: JOSE JEISON VARGAS VARGAS C.C. 80.843.328
Radicado No. 50001-60-00-564-2014-02585-00
No interno 57439-15
Aute |, No. 1399

ADMO

Centro dge Servictos Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad Firmado Por;
Enlafecha Notifiaué porEstade No, Catalina Guerero Rosas
Juez Clrcuito

T Y Juzgado De Circulto

i H OCT Za‘a ; '_r
La antatiol plu. o Yo

El Secretario : :
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EJecucitin 015 De Penas Y Medidas De Seguridad
Bogoth, D.C. - BogotA D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a Jo dispuesto en fa Ley 527/99 y el decreto reglamentario 236412

Cédigo de verificacion: 2be5319e9726d4bedbeded7843253ab47534201105513c5511f8b8de1 1608474
Documento generado en 25/09/2023 05:56:12 PM

Descargue el archivo y vallde éste documento electnénico en [a sigulente URL:
hitps:/fprocesojudicial.ramajudicial. gov.co/FimaElectronica
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JUZGADO .I§” DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
' CONSTANCIA DE NOTIFICACION AREA DOMICILIARIA

NUMERO INTERNO: § @(35{
TIPO DE ACTUACION: A.S.__ AL OF. __OTRO__No._ |3 % o FECHA ACTUACION: 2,3 -$9¢-20273.

DATOS DEL INTERNO:

NOMBRE DEL INTERNO (PPL); Jose Jerson NAzaay V&9 as

CEDULA DE ClupADANIA: 3989 3% .
NUMERO DE TELEFONO:_“2\0 £L6 844
FECHA DE NOTIFICACION: DDEY MM a4 2023
RECIBE COPIA DEL DOCUMENTO: S|_ X NO____

OBSERVACION:




10/4/23, %:25 PM Correo; Guillermo Roa Ramirez - Qutlook
.Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1399, 1400 Y 1401 N1 57439- 015 / JOSE JEISON
VARGAS VARGAS

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 26/09/2023 11:46

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notifiado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gialvarezi@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogotd D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: martes, 26 de septiembre de 2023, 9:52 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, fernandoarias1941@gmail.com
<fernandoarias1941@gmail.com>, monchomeza00@hotmail.com <monchomeza00@hotmail.com>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1399, 1400 Y 1401 NI 57439- 015 / JOSE JEISON VARGAS VARGAS

Cordial saludo,

En cumplimiento de [o ordenado por el luzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1399, 1400 y 1401 de fecha 25/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

hitps://outlook.office.commailid/ AAQKAGY XNIk2Y 2FKLTBKODAIN DSOS 1iMWVHLWVIY Tk NIUOZDazYWAQALFszCp2RY dKn0SvadWwvGa%3D 113
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Condenado; JOSE JEISON VARGAS VARGAS C.C. 80.843.328
Radicado Mo. 50001-60-00-564-2014-02585-00

No intemo 57439-15

Auto |. No. 1400
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£ @ REPUBLICA DE COLOMBIA
W RAMA JUDICIAL
g JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Comsejo Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bagota D. C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).
1. ASUNTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FISICO Y REDIMIDO ¢omo
parte cumplida de la pena en favor de JOSE JEISON VARGAS VARGAS.

2.- ACTUACION PROCESAL

2.1, EI 27 de junio de 2018, el Juzgado 4° Penal Municipal de Conocimiente de Villavicencio - Meta,
condend a JOSE JEISON VARGAS VARGAS, tras hallarlo penalmente responsable en calidad de
coautor por el delito de HURTO CALIFICADO, a la PENA PRINCIPAL DE 36 MESES DE PRISION,
a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso
de la pena principal. Decision en [2 que le fue negada la suspension condicional de la ejecucidn de
la pena y la prision domiciliaria.

2.2. El condenado se encuentra privado de la libertad por cuenta de las presentes diligencias desde
el 11 de noviembre de 2021, :

2.3.- Por auto del 23 de agosto de 2022, este despacho avocé el conocimiento del asunto.

2.4.- Por auto del 23 de marzo de 2023 este Despacho le concedio a JOSE JEISON VARGAS
VARGAS el sustituto de la prision intramural por domiciliaria.

3. CONSIDERACIONES
TIEMPO FISICO: El penado JOSE JEISON VARGAS VARGAS se encuentra privado de la libertad
por este radicade desde el 11 de noviembre de 2021' a la fecha, llevando como tiempo fisico 22
MESES 14 DiAS.
TIEMPO REDIMIDO: Al penado se le han efecluado las siguientes redenciones de pena.

- Porauto del 23 de febrero de 2023= 1 mes 18 dias.
- Porauto de la fecha =1 mes 1.5 dias

A?i las cosas, el condenado como tiempo fisico y redimido a la fecha ha descontado 2 MESES 19.5
DIAS.

¢ OTRAS DETERMINACIONES

1. Remitase copia de esta decision a la CARCEL LA MODELO, para que obre en la hoja de vida del
condenado.

2. Remitase copia de esta decision a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota “La
Modelo”, para la actualizacién de Ia hoja de vida del penado.

En mérilo de lo expuesto, £l JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a JOSE JEISON VARGAS VARGAS el Tiempo Fisico y Redimido
descontado a la fecha de descontando 25 MESES 3.5 DIAS.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra en
privado de la libertad en la CARRERA 3 A No. 32 - 96 DE ESTA CIUDAD

1 Carpeta “CUADERNO EJIECUCION VILLAVIVENCIO” Archivo”01CuadernoFjecucionPenasvcio” falio 4



Condenado: JOSE JEISON VARGAS VARGAS C.C. 80.843.328
Radicado No. 50001-60-00-564-2014-02585-00

No intermo 57438-15

Auto I. No. 1400

TERCERO; DESE cumplimignto al acapite de “otras determinaciones”.

Confra esla decision, proceden los recursos de reposicidn y apelacidn. Los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: JOSE JEISON VARGAS VARGAS C.C. 80.843.328
Radicado No. 50001-60-00-564-2014-02585-00
No interno 57439-15
Auto |. No. 1400

ADMO

Centro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha Notiioué porEstado No.

1. 0CT 2023

. Fimado Per;
La anlerior proveu e Catalina Guemero Rosas
- ‘ Juez Clrcuito
1 El Secretario - : Juzgado De Circulto

Ejecucién 015 De Penas Y Medidas De Seguridad
Bogotd, D.C. - BogotA D.C.,

Este documento fue generado con fima electrinica y cuenta con plena validez juridica,
conformme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364712

Cédigo de verificacitn: 3aa3ded0f84bb30d098ab2a91acdal4154ea17048d9d385e211d12c5b795149
Documento generado en 25/09/2023 05:56:11 PM

Descargue el archivo y vallde éste documento elecirdnico en [a sigulente URL:
https://procescjudiclal.ramajudicial.gov.cofFIrmaElectronica
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10/4/23,5:25 P-M ' Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook
« * Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1399, 1400 Y 1401 NI 57439- 015 / JOSE JEISON
VARGAS VARGAS

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 26/09/2023 11:46

‘Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notifiado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gialvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra, 10 # 16 - 82 Piso'6, Begoté D.C,

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial. gov.co>

Fecha: martes, 26 de septiembre de 2023, 9:52 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, fernandoarias1941@gmail.com
<fernandoarias1941@gmail.com>, monchomeza00@hotmail.com <monchomeza00@hotmail.com>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1395, 1400 Y 1401 NI 57439- 015 / JOSE JEISON VARGAS VARGAS

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucién de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1399, 1400 y 1401 de fecha 25/09/2023, con el fin de enterarlo de-lo dispuesto en el
mencionado auto, lo-anterior para [os fines legales pertinentes.

Cordialmente

httos:Heutlook office.com/mailfid/AAQKAGYxNIk2Y 2FKkLTBKODAIN D4 OS1IMWVhLWVIY Tk1NiU0Z DazYwAQALFsz0n2RY dKnDSyadWwVGa%3b

113
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E)ondenado: JOSE JEISON VARGAS VARGAS C.C. 80.843.328
Radicado No. 50001-60-00-564-2014-02585-00
No interno 57439-15

Auto 1. No. 1401
e,#“'“'"‘e't
z(% : REPUBLICA DE COLOMBIA
NG RAMA JUDICIAL
AT JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Comacja Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023},
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verifica el despacho la procedencia de la libertad condicional de acuerdo a lo previsto en el articulg
64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, a favor de JOSE

" JEISON VARGAS VARGAS, conforme lo solicito la precitada.

2.- ACTUACION PROCESAL

2.1. El 27 de junio de 2018, el Juzgado 4° Penal Municipal de Conocimiento de Villavicencio - Meta,
condend a JOSE JEISON VARGAS VARGAS, tras hallarlo penalmente responsable en calidad de
coautor por el delito de HURTO CALIFICADO, a la PENA PRINCIPAL DE 36 MESES DE PRISION,
a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicic de derechos y funciones piblicas por el mismo
lapso de la pena principal. Decisién en la que le fue negada la suspensién condicional de la
ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.

2.2. El condenado se encuentra privado de la libertad por cuenta de las presentes diligencias desde
el 11 de noviembre de 2021,

2.3.- Por auto del 23 de agosto de 2022, este despacho avocé el conocimiento del asunto.

2.4.- Por auto del 23 de marzo de 2023 este Despacho le concedid a JOSE JEISON VARGAS
VARGAS el sustituto de la prisién intramural por domiciliaria,

3. CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido 1a totalidad de los requisitos exigidos para la
procedencia del subrogado de Ia libertad condicional.

3.2.- En punto de la decision que nos ocupa, traeremos a colacion el contenido del articulo 64 de
la Ley 599 de 2000, medificado por el 30 de la Ley 1709 de 2014, lo siguiente:

“... Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64, Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible, conceder
la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:

1. Que la persona hava cumplido [as tres quintas (3/5) partes de Ia pena.

2. Que su adecuado desemperio y comporfamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar
la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social,

@}}/\



Condenado: JOSE JEISON VARGAS VARGAS C.C. 80.843.328
Radicado No. 50001-60-00-564-2014-02585-00

No interno 57439-15

Auto |. No. 1401

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supedifada a la_reparacidn a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que

se demuestre insolvencia del condenado. El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se
tendré como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentaric
hasta en otro tanto igual, de considerarfo necesario...” (Subrayado fuera de texto)”.

De la normativa en comento, emerge claro, que dentro de los requisitos establecidos para conceder
el beneficio de libertad condicional, se encuentran unos de caracter objetivo referentes, entre ellos
a: (i) el cumplimiento de las fres quintas partes de la condena (i) el pago de los perjuicios; y unos
de caracter subjetivo que hacen referencia a (i) el comportamiento del sentenciado en el centro de
reclusién, durante el tiempo de privacién de la libertad, (i) la demostracidén de arraigo social y
familiar, y (iii) la valoracion de fa conducta punible.

Ahora, conforme el paragrafo 1° del art. 32 de la Ley 1709 de 2014, la prohibicién del articulo 68 A
del Cadige Penal no aplica para la libertad condicional, de manera que no se verificara fa existencia
de antecedentes penales del condenado para efectos de establecer su procedencia.

Hechas las anteriores acotaciones, pasaremos a analizar el cumplimiento de los requisitos
dispuestos para la procedencia del subrogado en comento.

3.2.1.- Del cumplimiento del factor Objetivo
3.2.1.1. De las 3/5 partes de la pena

En el caso objeto de analisis, se tiene que JOSE JEISON VARGAS VARGAS se encuentra
purgando una pena de 36 MESES DE PRISION, para el caso bajo estudio las 3/5 partes de la pena
equivalen a 21 MESES 18 DIAS.

El precepto normativo que viene de referirse, atribuye al juez la facultad de otorgar la libertad
condicional a JOSE JEISON VARGAS VARGAS, cuando se cumpla el término punitivo y la buena
conducta de la sentenciada en el establecimiento carcelario, que permita deducir motivadamente
que no existe necesidad de continuar con [a ejecucion de la pena.

Bajo ese contexto, resulta imperioso pasar a revisar en primera instancia, el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad con la Unica finalidad de establecer si se hace acreedor al
subrogado liberatorio.

A. TIEMPO FiSICO Y REDIMIDO: Por auto de la fecha, este Estrado Judicial le reconocié a la
penada como tiempo fisico y redimido un total de 256 MESES 3.5 DIAS.

En ese orden de ideas, encuentra el Despacho que a la fecha el penade, ha superado las 3/5 partes
de [a pena, de manera gue se cumple el requisito objetivo.

3.2.1.2 De los perjuicios

Frente a este topico, mediante sentencia condenatoria el juzgado fallador ordeno el pago del titulo
judicial por la suma de $800.000 por concepto de indemnizacién de perjuicios en favor de la victima,
lo que da a entender que el condenado cumple con este requisito.

3.2.2. DEL CUMPLIMIENTO DEL FACTOR SUBJETIVO
3.2.2.1 De la conducta desplegada por el penado en el centro carcelario
En cuanto a la segunda exigencia, esto es, |a relacionada con el comportamiento de JOSE JEISON

VARGAS VARGAS en su centro de reclusion, revisada la documentacian allegada, el penado no
registra sancién disciplinaria alguna; asi mismo, fue expedida resolucién 2169 de fecha 27 de julio

2
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de 2023, en donde el Director de la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota “La
Modelo” conceptué favorablemente la libertad condicional del interno, por lo que se desprende que
&sta ha presentado un buen comportamiento durante 1a ejecucion de la pena en prision domiciliaria.

3.2.2.2 Del arraigo social y familiar del penado.

Frente al arraigo familiar y social de JOSE JEISON VARGAS VARGAS, encuentra el Despacho
que tal requisito fue estudiado por este despacho al momento de concederle el mecanismo
sustitutivo de la prision domiciliaria en la CARRERA 3 A No. 32 - 96 DE ESTA CIUDAD.

Conforme a lo anterior, el Despacho advierte acreditado el arraigo social y familiar de JOSE
JEISON VARGAS VARGAS para efectos de libertad condicional.

3.2.2.3 De la valoracion de la conducta punible

Ahora, en acatamiento a la modificacién introducida al articulo 64 del Cddigo Penal, por la Ley
1709 de 2014, emerge claro que para la procedencia del subrogado de [a Libertad Condicional el
juez debe valorar previamente la conducta punible, por lo que se procedera de conformidad.

En punto a la valoracion de la conducta punible, debe indicarse que ésta se hace desde la
perspectiva de la necesidad de cumplir una pena ya impuesta, en el entendido que la libertad
condicicnal no es un subrogado al que se accede de manera automatica cuando se cumplen ciertos
requisitos formales, sino que el mismo depende de la valoracion que haga el funcionario judicial
encargado del cumplimiento de la sancién, en torno a verificar el comportamiento y conducta
desplegada por el condenado en el centro carcelario frente a los hechos delictuales o si se quiere
la naturaleza del delito que permite advertir la personalidad del sentenciado, con el fin de sopesar
si subsiste 0 no la necesidad de continuar el cumplimiento de los fines de la sancién penal, los
cuales ademas apuntan a la readaptacion del reo y a la proteccion de la comunidad.

Frente a la valoracion de la conducta punible que debe efectuar el Juez de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad la H. Corle Constitucional recientemente se pronuncio en Sentencia C- 757
del 2014 de fecha 15 de octubre de 2014 Magistrada Ponente Dra. Gloria Stella Ortiz Delgado,
decision en la cual se estudié la exequibilidad del articulo 30 parcial de la Ley 1709 de 2014, norma
que modificd el articulo 64 del Cddigo penal y supeditd el otorgamiento de la libertad condicional a
la “previa valoracion de la_conducta punibie” y suprimio el término “gravedad”, por lo que concluyé
la Corte en dicha decision lo siguiente:

“_..36. Sin embargo, como se dijo anteriormente, el articulo 30 de la 1709 de 2014 excluyo fa
referencia a la gravedad de la conducta punible, con lo cual el juez de ejecucion de penas puede
entrar a valorar también ofros aspecios y elementos de dicha conducta. La sola ampliacién del
conjunto de elementos que debe tener en cuenta el juez para adoptar una decisién en relacion con
Ia libertad condicional del condenado no representa, por si misma, un problema. En la Sentencia T-
528 de 2000 anfes citada, la Corie avald esta posibilidad en refacién con decisiones de los jueces de
gjecucion de penas durante la vigencia del Codigo Penal anferior, en el cual estos debian tener en
cuenta los antecedentes de los condenados y su personalidad. Effo permite al juez de ejecucién de
penas recoger un mayor niimero de elementos de contexto en relacion con fa conducta punible que
pueden ser favorables al condenado. De tal modo que la ampliacién del conjunto de elementos a
tener en cuenta a la hora de decidir sobre la liberfad condicional no constituye por sf misma un defecto
de consfitucionalidad. ...” )

“...48. En primer lugar es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de efecucién
de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su
libertad condicional es exequible a la luz de los principios def non bis in idem, del juez natural (C.P.
art. 29) y de separacion de poderes (C.P. art. 113).

49. Por ofra parte, dicha norma tampoco vuinera fa prevalencia de los fratados de derechos
humanos en el orden interno (C.P. art. 93), pues no desconoce el deber del Estado de alender de
manera primordial las funciones de resocializacién y prevencién especial positiva de la pena
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privativas de la libertad (Pacta Infernacional de Derechos Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencion
Americana de Derechos Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo, sf se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido proceso en
materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de gjecucion de penas deben valorar
la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los parémetros para ello.
Por lo tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta
punible de las personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca
de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracion tenga en cuenta
todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la
sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la
libertad condicional.

51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de efecucién de penas y medidas de
seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresién “previa
valoracién de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de fa Ley 1709 de 2014, en
todos aquellos casos en que ftal condicionamiento les sea mas favorable a los
condenados....” (Negrillas y subrayas fuera del texto)

De igual manera, la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Penal -, en sentencia STP6804-
2019, emitida dentro del radicado No. 104604 del 28 de mayo de 2018, sobre este tépico refirié:

‘Lo anterior, debido a que el juez de ejecucién de penas debe en primera medida, valorar la
conducta punible atendiendo a las «eircunstancias, elementos y consideraciones hechas por
el juez penal en la sentencia condenatoria., sean ésfas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicionaly (CC C-757/14), para luego estudiar las restantes
condiciones objetivas, contenidas en el articulo 64 del Codigo Penal, a efecto de determinar la
concesién o no del beneficio,”

En este orden de ideas, acatando lo sefalado en antelacion y conforme a las circunstancias,
elementos y consideraciones efectuadas por el juez fallador en la sentencia condenatcria, debe
indicar el Despacho que si bien la conducta punible desplegada por el condenado JOSE JEISON
VARGAS VARGAS, se vislumbra reprochable, al considerarse las situaciones facticas establecidas
en la sentencia condenateria, referidas asi:

Segun Informe. de Policia de Vigitancia en casos dé captura en flagrancia
suscritg por los policialeés' S.T! “Cesar, Leonardo Muficz-y el P.T. Carlos Ramos
Morales,y denuncia formulada. de fecha.02 de mayo de/2014, se tiene qiie ese dia,
A las 28115 horas, la central de radio de fa pofitia nacional, reporté el hitto de las
lunas un vehlculo camioneta que'se encontraba astacionada en & secter de Ia.

Clinica Martha de esta ciudad, vy cuyos autores hablan huid_q en [Un a‘utna'_hntor
marca Chevrolet, linea Spark de 'placa ‘MKR-236 de Bogota. Al e::.\hzars_e.eh
operativo los policiales observan.un vehiculo de similares caractgristicas a las
reportadas, corducida a aita velocidad por el sector del 7'de agostd {ie la ciudad,
por lo' que emprenden la persecucion .y logran interceptarto .sobr'e la camrrera 40
frente a la universidad San Martin. Logrando la aprehension de.seisigersonas gue
se encontraban al.interior del vehicuio, dentro de los que -se| hallaban los
ciudadanos {uis Fernando Uribe Rojas v José Jeison Vargas Vargas. -

De.los anteriores elementos se advierte gue |a ‘conducta co

etida por los

procesados ~vulneré el .patrimonio econdmico .de & .victlma, tanto - fue
materalizado el "apoderamientc de los objetos de propiedad de | ylcbma de
manera dolosa. Conducta a todas luces-contraria & Derecho, en la dida en que
la misma no sé encuentra amparada por ninguna_de.las causales luyentes de

responsabilidad penal previstas én el articuly 32 del C. Penal. A su yez s
diafano acorde con .su acluar delictual y.post-dalictual gue los enj ;cnados son
personas imputables, a mas de gue no se-.de_m:_:str{) qua:conqurneré u:cuns}anmq
alguna que les impidiera conocer y valorar la ilicitud de su cornportg lento y sus
consecuencias, tratandose.de esta fmanera de personas.aptas par conducirse
sacialmente. A ol - . 7
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Concurren suficientes elementos probatorios gue demu n tanto el
aspecto material de [a conducta puhible atribuida, como ia autoria en!I mismas por
parte de los acusados, pues sumada a la aceptagién de los carg emaeaergen ja
denuncia formulada en su contra por victima y el informe de capturpjen casos de
flagrancia, lo cuat da plena legitimidad al sometimiento .a. cargos. | ualmeanie se
observaron todas las garantias y preservagion de: derechos fundai ntales en el

procedimiente de aceptacion de la responsabilidad p@nal ha_cjéndolos degtinatafios
del corraspondiente julcio de reproche y.de la respectiva sancitn pen 2l :

Lo cierto es que el despacho debe atender los aspectos desarrollados por el fallador dentro de fa
sentencia, pues de conformidad con la jurisprudencia atras referida, la alusién al fallo es de
obligatoria observancia para el juez de ejecucién de penas, autoridad que ha de cefiirse a las
circunstancias ahi previstas.

En ese contexto, si bien es cierto que la conducta punible desplegada por el condenado JOSE
JEISON VARGAS VARGAS, se vislumbra altamente reprochable, al considerarse las sifuaciones
facticas establecidas en la sentencia condenatoria, no es menos cierto que en el presente caso el
condenado, aceptd los cargos mediante preacuerdo, como coautor responsable del delito de hurto
calificado, hecho que llevd a suprimir el agravante de hurte previsto en el numeral 10 del articulo
241 del C. Penal, asi mismo se indemnizaron los perjuicios ocasionados con la conducta delictiva
y el fallador tasé la pena en el cuarto minimo establecido en la ley, amparado en la forma en que
se cometid el reato.

Asi las cosas, en atencién a los argumentos esgrimidos por el juzgado fallador en la sentencia
condenatoria, de cara al tratamiento penitenciario surtido por JOSE JEISON VARGAS VARGAS,
se observa que, si bien su conducta representé alta nocividad social, el juzgador reconocié un
beneficio punitivo en base a la reparacion a la victima y la aceptacién de cargos, reconociéndole
una rebaja del 50% y a este punto se han venido cumpliendo las funciones de la pena, de
prevencidn especial y reinsercidn social, maxime tratdndose de una persona que ha demostrado
un buen comportamiento durante el tiempo estuvo privado de la libertad, por lo que se considera
que no se hace necesario que el penado continide ejecutando la sancién impuesta.

Lo anterior, atendiendo que si bien, se itera, la conducta resulta reprochable, el interno ha cumplide
en privacion de la libertad algo mas del 70% de la condena, durante todo el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad ha mantenido una calificacién de su conducta como buena, no
ha sido destinatario de sanciones disciplinarias, aspectos que, evidentemente, favorecen
directamente con su resocializacion; por lo que fue emitida resolucion favorable por el Centro
Carcelario recomendado su libertad.

Por lo expuesto, en el caso de JOSE JEISON VARGAS VARGAS no se vislumbra necesario que
continde ejecutando la sancién privativa de su libertad, por lo que para este momento de su
tratamiento penitenciario considera el Despacho que resulta procedente otorgar la oportunidad al
condenado de acceder al subrogado de la libertad condicional, por un periodo de prueba que
corresponde al que le hace falta por ejecutarse de la condena impuesta, para lo cual debera
acreditar el pago de caucion por UN (1) SMLMV que debera sufragar mediante péliza judicial; y
suscribir la diligencia de compromiso contentiva de las obligaciones sefialadas en el articulo 65 del
Cadigo Penal, a saber, observar buena conducta, comparecer a este Juzgado cuando sea
requerido, informar todo cambic de residencia, no salir del pais sin autorizacion de este Despacho
y reparar los perjuicios en el evento de haber sido condenado a ellos.

Realizado [o anterior, se librara la correspondiente boleta de libertad.

« OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remitase copia de la presente determinacion, a la oficina de Asesoria de la Carcel y
Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota “La Modelo”
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Por lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD. C,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER al sentenciado JOSE JEISON VARGAS VARGAS, la LIBERTAD
CONDICIONAL conforme las previsiones del articulo 64 de fa Ley 599 de 2000, modificado por el
articulo 30 de la Ley 1708 de 2014, de conformidad con la parte motiva de esta providencia, previo
pago de caucién equivalente por un (1) SMLMV que debera sufragar mediante péliza judicial y
suscripcion de diligencia de compromiso, sefialando que comoa periodo de prueba guedara el
tiempo que le hace falta para cumplir la totalidad de la pena, esto es, 10 MESES 27 DIAS, de
conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado quien se encuenira
privado de la libertad en la CARRERA 3 A No. 32 - 96 DE ESTA CIUDAD

TERCERO: Sufragada la caucion y suscrita la diligencia de compromiso, librese la correspondiente
boleta de libertad la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota "La Modelo”

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion, los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ '
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10/4/23, 2:25 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook
. Re? NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1399, 1400 ¥ 1401 NI 57439- 015 / JOSE JEISON
VARGAS VARGAS

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@nprocuraduria.gov.co>
Mar 26/09/2023 11:46

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendojramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notifiado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.cq

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C,

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: martes, 26 de septiembre de 2023, 9:52 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, fernandoarias1941@gmail.com
<fernandoarias1941@gmail.com>, monchomezald@hotmail.com <monchomeza00@hotmail.com>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1399, 1400 Y 1401 NI 57439- 015 / JOSE JEISON VARGAS VARGAS

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1399, 1400 y 1401 de fecha 25/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

httesz/foutlock.office.com/maillid/ AAQKAGYxNik2Y2FKLTBKODAIND 4O S IMWVhLWVIY Tk1 NjUDZDazYwAQALFsz0p2RYdKn05vadWwVGa%3D 113
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YNBSS RAMA JUDICIAL
TR JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Consefa Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
de Ia Judicarura

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintitrés (2023),
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a avocar el conocimiento del asunto y realizar estudio de RECONOCIMIENTO
DE TIEMPO FISICO Y REDIMIDO como parte cumplida de la pena en favor de ELIAS MOISES
ZAMORA OROZCO.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 25 de enero de 2022, el Juzgado 19 Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota
condend a ELTAS MOISES ZAMORA OROZCO como coautor dei delito de HURTO CALIFICADO
AGRAVADO a la pena principal de 36 meses de prisidn y a la pena accesoria de la expulsidn del
pals una vez cumpla la pena impuesta. En [a misma decisién, le negé la suspensién condicional de
la ejecucion de la pena y la prisidn domiciliaria.

2.2, El 14 de agosto de 2021 a las 10:38 horas', el penado fue capturado por cuenta de este proceso.
2.3. Es del caso asumir ¢l conocimiento de las diligencias.
3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FiSICO: El penado ELIAS MOISES ZAMORA OROQZCO ha estado privado de la libertad
por cuenta de estas diligencias desde el 14 de agosto de 2021 a la fecha, de manera que ha
descantado un total de 256 MESES 5 DIAS.

TIEMPO REDIMIDO: Al condenado no se le han efectuado redenciones de pena.

No obstante, se advierte que mediante fallo sancionatorio No. 171-2022 dentro del expediente
disciplinario 136-2022 en contra de ELIAS MOISES ZAMORA OROZCO, la Carcel Distrital de
Varones y Anexo de Mujeres, impuso como sancion la_perdida del derecho de redencién de
sesenta (60) dias, decisidon que quedo ejecutoriada el 18 de agosto de 2022, razén por la cual una
vez se efectie estudio de redencién se procedera a aplicar la sancidn correspondiente

En ese orden de ideas, a la fecha de este pronunciamiento, el sentenciado ELIAS MOISES ZAMORA
OROZCO ha descontado 25 MESES 5 DIAS, mismo que sera reconocido en la parte resolutiva de
este auto.

¢ OTRAS DETERMINACIONES

- POR ASISTENCIA ADMINISTRATIVA

1 Carpeta “D1CuadernoPrincipal “Archivo “110016000 023 2021 03447" folio 51
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1. Registrar en el sistema los siguientes datos.

CONDENA 36 MESES DE PRISION
FECHA DE CAPTURA | 14 DE AGOSTO DE 2021
REDENCION N/A

- POREL CENTRO DE SERVICIOS

2, Remitase copia de la presente determinaci6n a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de
Bogota “La Modelo”, para la actualizacién de Ia hoja de vida del condenado.

3. Oficiese a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota “La Modelo®, para que remitan
la cartilla biografica actualizada, los certificados de conducta ¥y de cdmputos pendientes de
reconocimiento.

En mérito de los expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA.

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento de la pena impuesta en el radicado de la referencia a ELIAS
MOISES ZAMORA OROZCO.

SEGUNDO: RECONOCER a ELIAS MOISES ZANMORA OROZCO el Tiempo Fisico a la fecha de
25 MESES 5 DIAS de la pena impuesta, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
TERCERO: DESE cumplimiento al acapite de “ofras determinaciones”.

CUARTO: NOTIFICAR la presente determinacién al sentenciado, quien esta privado de la libertad
en la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota “La Modelc”

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacion. Los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: ELIAS MOISES ZAMORA OROZCO C.E. 30.229.043
Radicado No. 11001-60-00-023-2021-03447-00
‘ No. Interne 58751-15
. Centro de Servicios Administrativos Juzgados de Auto 1. No. 1270
i Ejecucion de Penas ydfgsidas de Seguridad
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10/9/23, 2:43 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

-

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 1270 NI 58751 - 015 / ELIAS MOISES ZAMORA OROZCO

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 03/10/2023 15:00

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifisto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cardialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judictal | Penal
gialvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogeta D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: lunes, 2 de octubre de 2023, 4:29 p.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, abogadacarmenhernandez2112 @gmail.com
<abogadacarmenhernandez2112@gmail.com>

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 1270 NI 58751 - 015 / ELIAS MOISES ZAMORA OROZCO

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucién de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1270 de fecha 19/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines [egales pertinentes.

Cordialmente

htips://outlook office.com/mailid/AAQKAGYxNik2Y2FkLTBKODAINDI4OS 1 iIMWVhLWVIYTKTNIUOZDaz YWAQAI%2BG20a0p59Mku48819P83k% 3D 113
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Condenado: STEVEN RAFAEL“S_Q.IA_BEZ.DAZA C.E 23.814.918
Radicado No. 11001-60-00-023-3021-03447-00

No. Intemo: 58751-15

Auto |. No. 1271

s A,

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

g d
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Ry JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
?ﬂﬂiosmﬂw Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
e for Inddivaturt

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., diecinueve (19) de agosto de dos mil veintitrés (2023).
1. ASUNTO

Con base en la documentacitn allegada por la Carcel Distrital de Varones y Anexo de Mujeres,
procede el Despacho a efectuar estudio de redencién de pena en favor de STEVEN RAFAEL
SUAREZ DAZA.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 25 de enero de 2022, el Juzgado 19 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota
condend a STEVEN RAFAEL SUAREZ DAZA como coautor del delitc de HURTO CALIFICADO
AGRAVADO a la pena principal de 36 meses de prision y a la pena accesoria de la expulsion del
pais una vez cumpla la pena impuesta. En la misma decisién, le negd la suspensién condicional de
la ejecucion de.la pena y la prisidn domiciliaria.

2.2. El 14 de agosto de 2021 a las 10:39 horas', el penado fue capturado por cuenta de este proceso.

2.3. Es del caso asumir el conocimiento de las diligencias.

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO:

Establecer si el condenado, se hace merecedor a la redencidén de pena por las actividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en o normade en los articulos 82, 94, 95, 97,
98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Cédigo Penitenciario y Carcelario.

3.2.- E! articulo 38 numeral 4° de la Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1993,
establece que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para dirimir lo
relacionado con la redencién de pena por trabajo, estudio o ensefianza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de la liberiad.

lgualmente, el legislador ha establecido, gue se abonara un dia de reclusidn por dos dias de estudio
o de trabajo, debiendo computarse como un dia de estudio, la dedicacién a esta actividad durante 6
horas diarias, y.como un dia de trabajo, |a labor realizada durante 8 horas, ast sean dias diferentes,
actividades que de ser realizadas domingos y festivos deben contar con [a autorizacion del Director
del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompafiadas de certificacion avalando la
veracidad, expedida por el citado funcionario.

Por otra parte, la Ley 1709 de 2014 adiciono un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla que la
redencion de pena es un derecho:

.. Artfculo 64. Adicionese un articulfo a fa Ley 65 de 1993, el cual quedara asf: Artfculo 103A. Derecho
a la redencién, La redencién de pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de
fa libertad cumpila los requisitos exigides para acceder a elfa. Todas las decisiones que afecten la
redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes...”

Por lo anterior, se entrara al andlisis de la documentacion allegada, en aras de establecer si el penado
STEVEN RAFAEL SUAREZ DAZA, se hace merecedor a la redencién de pena por las actividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los articulos 94, 95, 97, 98 v
siguientes de la Ley 65 de 1993 - Cddigo Penitenciaric y Carcelario, toda vez que la conducta
observada al interior del Establecimiento Carcelario, ha sido calificada como “BUENA", segin
certificado de calificacion de conducta del 17 de junic de 2022 que avala el periodo del 22 de
septiembre de 2021 al 24 de junio de 2022

1Carpeta “01CuadernoPrincipal “Archivo “110016000 023 2021 03447” folio 52
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Condenado: STEVEN RAFAEL SUAREZ DAZA C.E 23.814.916
Radicado No. 11001-60-00-023-2021-03447-00

No. Intema: 58751-15

Auto . No, 1271

Revisados y confrontados dichos certificados, es viable reconocer la actividad que el condenado ha
realizado como ESTUDIO, en los meses antes referidos, por cuanto las actividades desplegadas por
el condenado en el periodo a tener en cuenta, se encuentran avaladas por la documentacion remitida
por la autoridad competente y respaldada par el acta de la Junta de Evaiuacion de Trabajo, Estudio y
Ensefianza, donde se calificé la labor como “SOBRESALIENTE”,

Certificados estudio:

Horas Horas
Certificado No. Periodo certificadas Horas validas pendientes por
ESTUDIO reconocer
024737 Octubre 2021 84 84 0
Noviembre 2021 108 103 0
Diciembre 2021 120 120 0
Enero 2022 a0 90 0
Febrero 2022 18 18 0
Marzo 2022 <] 6 0
Mayo 2022 42 42 0
024952 Junig 2022 60 60 0
Total 528 528 0

Asi las cosas, atendiendo los criterios establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho
advierte que STEVEN RAFAEL SUAREZ DAZA, se hace merecedor a una redencién de pena de 1
MES 14 DIAS (528/6=88/2=44). Por ende, se procederd a su reconocimiento por concepto de
estudio.

En atencién a los criterios establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho advierte que
STEVEN RAFAEL SUAREZ DAZA, se hace merecedor a una redencion de pena de 1 MES 14
DIAS por conceplo de ESTUDIC y TRABA.IO, por ende, se precedera a su reconocimiento.

= OTRAS DETERMINACIONES:

1. Remitase copla de la presente decision a la Carce! y Penitenciaria de Media Seguridad de
Bogota “La Medelo”, a fin de actualizar la hoja de vida del condenado,

En mérito de 1o expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERC: RECONOCER al sentenciado STEVEN RAFAEL SUAREZ DAZA, 1 MES 14 DIAS de
redencién de pena por concepto de Estudio y Trabajo, conforme lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado quien se encuentra
privado de la libertad en la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota “La Modelo”.

TERCERO: Dese cumplimiente al acapite de otras determinaciones.

Contra esta decision, procedepiTearrBeRRYE UBreERTOISHA MR ETERIBIY

;Centro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad P

Enlafecha Notifinué porEstado No.
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El Secretario
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10/9/23, 2:42 PM. . Correo: Guillermo Reoa Ramirez - Qutlook
Re: NOTIFICACION AUTOS.INTERLOCUTORIOS 1271 Y 1276 (3 AUTOS) NI 58751 - 015 / STEVEN
RAFAEL SUAREZ DAZA

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 03/10/2023 14:38

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifisto que me doy por notificado de los autes de la referencia

Cordialmente

T

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurader 370 Judicial [ Penal
gjalvarez@procuraduria gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - B2 Piso 6, Bogotd D.C.

De: Guillermo 'Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

‘Fecha: lunes, 2 de octubre de 2023, 4:07 p.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, abogadacarmenhernandez2112@gmail.com
<abogadacarmenhermandez2112 @gmail.com>, cahernandez @Defensoria.edu.co <cahernandez @Defensoria.edu.co>
Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1271 Y 1276 (3 AUTOS) NI 58751 - 015 / STEVEN RAFAEL SUAREZ
DAZA

Cordial saludo,

En.cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1271y 1276 ( 3 autos) de fecha 19/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencicnado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

hitps:ffoutlock office.com/mail/id/AAQKAGYxNik2Y2FKETBKODAINDI40S 1iIMWVhLWVIY Tk 1NiUOZDazYwAQAChZsVF3e35CsNIDQGUNRAwWY% 3D
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Condenado: STEVEN RAFAEL SUAREZ DAZA C.E 23.814.916
Radicado No. 11001-60-00-023-2021-03447-00

No. Interno; 58751-15

Auto |. No. 1271

‘,a'-"-lo;q"
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2 3§ _“h}? REPUBLICA DE COLOMBIA
EoSe o RAMA JUDICIAL
BT JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Consejo Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., Diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Degpacho a avocar el conocimiento del asunto y realizar estudio de RECONOCIMIENTO
DE TIEMPO FiSICO Y REDIMIDO como parte cumplida de la pena en favor de STEVEN RAFAEL
SUAREZ DAZA,

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 25 de enero de 2022, el Juzgado 19 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota
condend a STEVEN RAFAEL SUAREZ DAZA como coautor del delito de HURTO CALIFICADO
AGRAVADO a la pena principal de 36 meses de prisidn y a la pena accesoria de la expulsion del
pais una vez cumpla la pena impuesta. En la misma decision, le negé la suspensién condicional de
la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.2, El 14 de agosto de 2021 a las 10:39 horas!', €l penado fue capturado por cuenta de este proceso.

2.3. Es del caso asumir el conocimiento de [as diligencias.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FiSICO: El penado STEVEN RAFAEL SUAREZ DAZA ha estado privado de la libertad por
cuenta de estas diligencias desde el 14 de agosto de 2021 a la fecha, de manera que ha descontado
un total de 26 MESES § DIAS.

TIEMPO REDIMIDO: Al condenado se le han efectuado redenciones de pena.
- Por auto de la fecha = 1 mes 14 dias

En ese orden de ideas, a la fecha de este pronunciamiento, el sentenciado STEVEN RAFAEL
SUAREZ DAZA ha descontado 26 MESES 19 DIAS, mismo que sera reconocido en [a parte
resolutiva de este auto.

« OTRAS DETERMINACIONES

- POR ASISTENCIA ADMINISTRATIVA

1. Registrar en el sistema los siguientes datos.

CONDENA 36 MESES DE PRISION
FECHA DE CAPTURA | 14 DE AGOSTO DE 2021

! Carpeta "01CuadernoPrincipal “Archive “110016000 023 2021 03447" folio 52
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Condenado: STEVEN RAFAEL SUAREZ DAZA C.E 23.814.916
Radicado No. 11001-60-00-023-2021-03447-00

No. Interno: 58751-15

Auto |, No. 1271

| REDENCION | - Por auto de la fecha = 1 mes 14 dias

- POREL CENTRO DE SERVICIOS

2. Remitase copia de la presente determinacién a la Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad de

Bogota “La Modelo”, para la actualizacion de la hoja de vida del condenado.

3. Oficiese a la Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota “La Modelo”, para que remitan
la cartilla biografica actualizada, los certificados de conducta y de computos pendientes de
reconocimiento, de existir,

4. Inférmese a Migracion Colombia que STEVEN RAFAEL SUAREZ DAZA C.E 23.814.918,
ciudadano venezolano registra sentencia condenatoria y se le impuso la pena accesoria de la
expulsion del pais una vez cumpla la pena impuesta. Lo anterior para su conocimiento y fines
pertinentes. Para el efecto remitase copia de la sentencia y de la correspondiente constancia de
ejecutoria y copia del presente auto de reconocimiento de tiempo.

En mérito de los expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA.

RESUELVE

PRIMERQ: AVOCAR el conocimiento de la pena impuesta en el radicado de la referencia a STEVEN
RAFAEL SUAREZ DAZA.

SEGUNDO: RECONOCER a STEVEN RAFAEL SUAREZ DAZA el Tiempo Fisico y redimido a la
fecha de 26 MESES 18 DIAS de la pena impuesta, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO: DESE cumplimiento al acépite de “otras determinaciones”.
CUARTO: NOTIFICAR la presente determinacion al sentenciado, quien esta privado de la libertad
en la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota “La Modelo”

Contra esta decisidn, proceden los recursos de reposicic’m y apelacion. Los cuales deberan ser
mterpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia.
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10/2/23, 2:42 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1271 Y 1276 (3 AUTOS) NI 5875t - 015/ STEVEN
RAFAEL SUAREZ DAZA

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 03/10/2023 14:58

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Buena-tarde

Atentamente manifisto que me doy por notificade de los autos de |a referencia

Cordiaimente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gislvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: lunes, 2 de octubre de 2023, 4:07 p.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@ procuraduria.gov.co>, abogadacarmenhernandez2112@gmail.com
<abogadacarmenhernandez2112@gmail.com>, cahernandez@Defensoria.edu.co <cahernandez@Defensaoria.edu.co>
Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1271Y 1276 (3 AUTOS) NI 58751 - 015 / STEVEN RAFAEL SUAREZ
DAZA

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ardenade por el Juzgado Quince de Ejecucién de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1271y 1276 ( 3 autos) de fecha 19/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

httbs:foutlook.office.com/mailid/AAQKAGYxNik2Y2FKLTBKODAINDIMOS 1IMWVhLWVIYTK 1 NJUOZDazYwAQAChZsVF3e35CsNIDQGUNR4w% 3D 1/3



Condenado: JOSE JU IAN»FRANCO CIFUENTES C.C. 15.439.674 _'
- Radicado No. 05000-31-07-002-2007-00086-01 | -
No. Interno 66999
Auto |. No. 1390
4"-' ‘T%'”"'t
2 \@'? 3 REPUBLICA DE COLOMBIA
'c,‘ ; rid RAMA JUDICIAL
o JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Cumrefo Supérive Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).
1. ASUNTO

Con base en la documentacion allegada por el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano
de Bogotd “La Picota®, procede el Despacho a efectuar estudio de redencion de pena en favor de
JOSE JULIAN FRANCO CIFUENTES.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1, E1 12 de Agosto de 2008, el Juzgado 2° Penal del Circuito Especializado de Medellin — Anticquia,
condend a JOSE JULIAN FRANCO CIFUENTES tras hallarlo penalmente responsable de los delitos
de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES Y CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO, a las penas principales de 11 afios de prision y multa de 2.500 SMLMV,
y a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por mismo
lapso de la pena principal, asi mismo, le fue negada la suspension condicional de la ejecucion de la
pena y la prisién domiciliaria. Contra esta decisidn se interpuso recurso de apelacion.

2.2, El 3 de octubre de 2008, la Sala de Decisidn Penal del Tribunal Superior de Antioguia confirmé
la sentencia proferida en primera instancia.

2.3. El 21 de abril de 2010, la Corte Suprema de Justicia inadmitié la demanda de casacién
presentada.

2.4. Por auto del 26 de enero de 2011, el Juzgado 4 homdlogo avocd el conocimiento de las
presentes diligencias.

2.5. Mediante auio de! 7 de abril de 2011, el Juzgado 4° Homdlogo decretd la Acumulacion Juridica
de las Penas a favor del condenado dentro de los procesos con radicado 05000-31-07-002-2007-
00086 y 05615-31-04-001-2007-00201-00, fijando como quantum total: 480 meses de prisién, multa
de 2.500 SMLMV vigentes en 2008, inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones pablicas
por un lapso de 192 meses 9.5 dias, y, privacion del derecho a la tenencia y porte de armas por 180
meses.

2.6. Posteriormente, por auto del 16 de septiembre de 2011, el Juzgado 3° Homdlogo avoct el
conocimiento de las presentes diligencias. Posteriormente, mediante auto del 20 de enero de 2012,
el Homdlogo remitid por competencia las presentes diligencias a los Juzgados de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad.

2.7. Por auto del 27 de septiembre de 2012, este Despacho Judicial avoco el conocimiento de las
presentes diligencias.

2.8. El condenado se encuentra a disposicion de la presente causa desde el 15 de noviembre de
20081

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO:

Establecer si el condenado, se hace merecedor a la redencidon de pena por las aclividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los articulos 82, 94, 95, 97,
98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Cddigo Penitenciario y Carcelario.

3.2.- El articulo 38 numeral 4° de la Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1983,
establece que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para dirimir lo
relacionado con Iz redencién de pena por trabajo, estudio o ensefianza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de |2 libertad.

1 Carpeta “01CuadernoPrinicipal “Archivo “66999 captura”



Condenado: JOSE JULIAN FRANCO CIFUENTES C.C. 15.439.674
Radicado No. 05000-31-07-002-2007-00086-01

No. Intemo 66999

Auto 1. No. 1390

Igualmente, el legislador ha establecido, que se abonara un dia de reclusitn per dos dias de estudio
o0 de trabajo, debiendo computarse como un dia de estudio, la dedicacion a esta actividad durante 6
horas diarias, y como un dia de Irabajo, la labor realizada durante 8 horas, asi sean dias diferentes,
actividades que de ser realizadas domingos y festivos deben contar con la autorizacion del Director
del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompafiadas de certificacion avalando la
veracidad, expedida por el ¢itado funcionario.

Por otra parte, Ia Ley 1709 de 2014 adicioné un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla que la
redencion de pena es un derecho:

“...Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, ef cual quedars asi: Articulo 103A. Derecho
a la redencion, La redencidn de pena es un derecho que sers exigible una vez la persona privada de
fa fibertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten Ia
redencion de la pena, podrdn controvertirse ante los Jueces competentes...”

Por lo anterior, se enfrara al andlisis de la documentacidn allegada, en aras de establecer si el penado
JOSE JULIAN FRANCO CIFUENTES, se hace merecedor a la redencion de pena por las actividades
desarrolladas en el eentro recluserio, con fundamento en lo normado en los articulos 94, 95, 97, 98 y
siguientes de la Ley 65 de 1993 - Cédigo Penitenciario y Carcelario, loda vez que [a conducta
observada al interior del Establecimiento Carcelario, ha sido calificada como “EJEMPLAR”, segun
certificados de calificacién de conducta No. 9185710, 9071109, 8962259, 8835170, 8716227,
8602454, que certifican el periodo comprendido entre el 26 de diciembre de 2021 al 25 de junio de
2023

Revisados y confrontados dichos certificados, es viable reconocer la actividad que el condenado ha
realizado como TRABAJO, en los meses antes referidos, por cuanto Jas aclividades desplegadas por
el condenado en el periodo a tener en cuenta, se encuentran avaladas por la documentacion remitida
por la autoridad competente y respaldada por el acta de la Junta de Evaluacién de Trabajo, Estudio ¥
Ensefianza, donde se calificd la labor como "SOBRESALIENTE".

El certificado de cémputos per TRABAJO es:

Horas Horas
Certificado No. Periodo certificadas Horas vélidas pendientes por
Trabajo reconocer
18498095 Enero 2022 192 192 0
Febrero 2022 192 192 0
Marzo 2022 208 208 0
18592545 Abril 2022 192 192 0
Mayo 2022 200 200 0
Junio 2022 182 192 0
18679025 Julio 2022 192 192 0
Agosto 2022 208 208 0
Septiembre 2022 208 208 0
18754138 Octubre 2022 200 200 0
Noviembre 2022 192 192 0
Diciembre 2022 208 208 0
18817800 Enero 2023 200 200 0
Febrero 2023 192 192 0
18833894 Marzo 2023 208 208 0
18911791 Abril 2023 136 136 0
Mayo 2023 112 112 0
Total 3232 3232 0

Asi las cosas, atendiendo los criterios establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho
advierte que JOSE JULIAN FRANCO CIFUENTES, se hace merecedor a una redencién de pena
de 6 MES 22 DIAS (3232/8=404/2=202). Por ende, se procedera a su reconocimiento por concepto
de trabajo.

« DTRAS DETERMINACIONES:

1. Remitase copia de la presente decision al Complejo Carcelario y Penitencfario Metropolitano de
Bogota "La Picota”, a fin de actualizar ta hoja de vida del condenado.

2. Oficiar al Complejo Carcelario ¥ Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota” para que
remita certificade de calificacién de conducta del mes de junio de 2023.

Y]
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Condenado:; JOSE JULIAN FRANCO CIFUENTES C.C. 15.439.674.
Radicado No. 05000-31-07-002-2007-00086-01 b

No. Interno 66999

Auto I. No. 1390

En mérilo de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE

PRIMERO: RECONQCER al sentenciado JOSE JULIAN FRANCO CIFUENTES, 6 MES 22 DIAS
de redencion de pena por concepto de Trabajo, conforme lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado quien se encuentra
privado de la libertad en el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”.

TERCERQ: Dese cumplimiento al acapite de otras determinaciones.
Contra esta decisitn, proceden los recursos de reposicidn y apelacién.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
. . JUEZ
Condenado: JOSE JULIAN FRANCO CIFUENTES C.C. 15.439.674
Radicado No. 05000-31-07-002-2007-00086-01
No. Interno 66939
Auto 1. No. 1380

ADOMO

Cenmro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha Notifizué porEstado No.
i | 0CT 2023

La antarior piurivanecn B

E[ Secretario , i
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
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NUMERO INTERNO: écq qj Cz
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CC: &/ (S 43963 »

D/ 67258 »

MARQUE CON.UN&'X POR FAVOR

%*@'
RECIE@ JOPIA DEL AUTO NOTIFICADO
sﬁ\@ NO
od -

HUELLA DACTILAR:




’
10r4'123, 2:20 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1390 Y 1391 NI 66999- 015 / JOSE JULIAN FRANCO
CIFUENTES

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 26/09/2023 10:59

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judictal | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov,co

PBX: +587(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogeta D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: lunes, 25 de septiembre de 2023, 12:52 p.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, Deysi Yacqueline Cuadrado
<cuadradoyacque@hotmail.com>

Asunto: NOTIFICACIGN AUTOS INTERLOCUTORIOS 1390 Y 1391 NI 66998- 015 /JOSE JULIAN FRANCO CIFUENTES

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucidn de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1390 y 1391 de fecha 21/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

hitps:/foutlook.office.com/mailid/AAQKAGY xNik2Y 2FkLTBKODAND 4 08 1 iMWVhLWVIY Tk 1NiUDZDazYwAQACCvD08Swlxvaa Fe HHB3PY %30 1/3
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Condenado: JOSE JULIAN FRANCO CIFUENTES C.C. 15 439 674
Radicado No. 05000-34-07-002-2007-00086-01

No. Interno 66999

Auto |. No. 1391

S

5@\ REPUBLICA DE COLOMBIA
% ~ RAMA JUDICIAL
°° JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS

Coanvefat Superionr Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

e la Judivarre
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés {2023).
1. ASUNTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FISICO Y REDIMIDO como
parte cumplida de la pena en favor de JOSE JULIAN FRANCO CIFUENTES, conforme lo solicité el
condenado.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 12 de Agosto de 2008, el Juzgado 2° Penal del Circuito Especializado de Medellin — Antioquia,
condend a JOSE JULIAN FRANCO CIFUENTES tras hallarlo panalmente responsable de los delitos
de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES Y CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO, a las penas principales de 11 afios de prision y multa de 2.500 SMLMV,
y a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones piiblicas por mismio
lapso de la pena principal, asi mismo, le fue negada la suspensién-condicional de la ejecucién de la
pena y la prision domiciliaria. Contra esta decision se interpuso recurso de apelacion.

2.2. El 3 de octubre de 2008, la Sala de Decisidén Penal del Tribunal Superior de Antioguia confirmé
la sentencia proferida en primera instancia.

2.3. El 21 de abril de 2010, la Corte Suprema de Justicia inadmitié la demanda de casacién
presentada.

2.4, Por auto del 26 de enero de 2011, el Juzgado 4 homdlogo avoco el conocimiento de las
presentes diligencias.

2.5. Mediante auto del 7 de abril de 2011, el Juzgado 4° Homélogo decreté la Acumulacién Juridica
de las Penas a favor del condenado dentro de los procesos con radicado 05000-31-07-002-2007-
00086 y 05615-31-04-001-2007-00201-00, fijando como quantum total: 480 MESES DE PRISION,
muita de 2.500 SMLMV vigentes en 2006, inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un lapso de 192 meses 9,5 dias, y, privacion del derecho a la tenencia y porte de armas
por 180 meses.

2.6. Posteriormente, por auto del 16 de septiembre de 2011, el Juzgado 3° Homélogo avecéd el
conocimiento de las presentes diligencias. Posteriormente, mediante auto del 20 de enero de 2012,
el Homélogo remitié por competencia las presentes diligencias a los Juzgados de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad.

2.7. Por auto del 27 de septiembre de 2012, este Despacho Judicial avocé el conocimiento de las
presentes diligencias.

2.8, El condenado se encuentra a disposicion de [a presente causa desde el 15 de noviembre de
20086".

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FiSICO: El penado JOSE JULIAN FRANCO CIFUENTES ha estado privado de |a libertad
desde el 15 de noviembre de 2006 a la fecha, per [o que a |a fecha ha descontado un tiempo fisico
de 202 MESES 6 DIAS,

1 Carpeta "01CuadernoPrinicipal “Archivo “66999 captura”
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10/4/23, 2:20 PM Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlock
Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1390 Y 1391 NI 66999- 015 / JOSE JULIAN FRANCO
CIFUENTES

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 26/09/2023 10:59

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gialvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogeta D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: lunes, 25 de septiembre de 2023, 12:52 p.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, Deysi Yacqueline Cuadrado
<cuadradoyacque@hotmail.com>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1390Y 1391 NI 66999- 015 / JOSE JULIAN FRANCO CIFUENTES

]
Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1390 y 1391 de fecha 21/09/2023, con el fin.de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, [o anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

httos:/foutlook.office.com/mailfid/AAQKAGY xNik2Y 2FkLTBKODAIND 408 1iMWVHhLWVIY Tk 1 NiL0ZDaz YwAQACCvD08SwlxJvaa FoHHE3PY%3D 173



Condenado: JIMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ C.C. 1016060743
Radicado No. 11001-60-00-714-2017-00519-00

No. Intemo 111167-15

Auto 1. No.1415

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Cpassio Superiar Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a realizar nueva estudio de RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FISICO Y
REDIMIDO comeo parte cumplida de la pena en favor de JIMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ

(Leydy).
2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 2 de febrero de 2018, el Juzgado 22 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bogota, condené a JIMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ quien se identifica como mujer bajo
el seudénimo de Leydy, como coautora responsable del delito de HURTO CALIFICADO
AGRAVADO, a la pena principal de 18 meses de prisién y a la accesoria de inhabilitacién para
el ejercicio de derechos y funciones publicas por un término igual al de la pena privativa de la
libertad, asi mismo, le negd la suspension condicicnal de la ejecucién de la pena vy la prision
domiciliaria.

2.2 Paralelamente, el 10 de marzo de 2017, fue condenada por el Juzgado 17 Penal Municipal
con Funcion de Conacimiento de Bogotd al interior del radicado 11001-60-00-013-2016-03247-
00 como coautora responsable del delito de HURTO CALIFICADO AGRAVADO CONSUMADO
EN CONCURSO HOMOGENEOQO CON HURTO CALIFICADO AGRAVADO TENTADO a la pena
de 129 meses 15 dias de prisidn, providencia confirmada por el Tribuna! Superior de Bogota.

2.3 El 1°de marzo de 2017, Leydy, fue capturada, data desde Ia cuai se encuentra privada de la
libertad.

2.4. Por auto del 22 de agosto de 2018, esta autoridad acumuld la pena impuesta dentro de las
presentes diligencias con la pena impuesta dentro del proceso No. 11001-60-00-013-2016-
03247-00 fijando como pena acumulada 141 MESES 15 DIAS DE PRISION, la pena de
interdiccion de derechos y funciones publicas se fijé por un lapso igual a la acumulada.

2.5. Por autos del 20 de septiembre de 2018 (Rad. 2017-00519) y 15 de enero de 2019(2016-
03247), esta Sede Judicial remitié las diligencias al Juzgado 5° Homologo de Tunja-Boyaca.

2.6. Por auto del 10 de octubre de 2018, el Juzgado 5° Homologo de Tunja-Boyaca avoco el
Conocimiento de esta causa.

2.7. Posteriormente este Juzgado reasumid &l conocimiento de este proceso, por competencia
territorial.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FiSICO: La condenada, ha estado privado de la libertad desde el 1° de marzo de 2017
hasta [a fecha, mas 1 dia de privacion de libertad en la etapa preliminar del proceso 2016-03247,
luego a la fecha ha cumplido 78 MESES 25 DIAS.

TIEMPC REDIMIDO: Le han sido reconocidas las siguientes redenciones de pena:



Condenado: JIMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ C.C. 1016060743
Radicado No. 11001-60-00-714-2017-00518-00

No. Interno 111167-15

Auto |. No.1415

- Por auto del 12 de septiembre de 2019= 3 meses 26.5 dias.
- Por auto del 17 de septiembre de 2020= 3 meses 29 dias.

- Por auto del 19 de agosto de 2021=4 meses 2.5 dias.

- Por auto del 27 de enero de 2022= 1 mes 1.5 dias.

- Por auto del 07 de diciembre de 2022= 2 meses 1 dia

Luego, a la condenada le han sido reconocidos por concepto de redencion de pena 15 MESES
1 DIA.

En ese orden de ideas, realizadas las correspondientes adiciones, a la fecha de este
pronunciamiento la sentenciada, ha purgado 93 MESES 26 DIAS, mismo gue sera reconocido
en la parte resolutiva de este auto.

Es de anotar que el presente reconocimiento de tiempo es de caracter provisional y si con
posterioridad se conocen transgresiones al deber de permanencia del condenado en el domicilio
las mismas seran objeto de descuento.

OTRAS DETERMINACIONES

1. Remitase copia de esta decision al Complejo Carcelaric y Penitenciario Metropolitano de
Bogota “La Picota”, para que obre en la hoja de vida del condenado.

En mérito de lo expuesto, EL. JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a JIMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ (Leydy) el Tiempo Fisico y
redimido a la fecha de 93 MESES 26 DIAS de la pena impuesta, conforme lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DESE cumplimiento al acépite de “otras determinaciones”.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia a la sentenciada, quien esta privado
de la libertad en la CARRERA 98 # 22 H — 75 DE ESTA CIUDAD.

Contra esta providencia proceden [os recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: JIMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ (Leydy} C.C. 1016060743
Radicado No, 11001-60-00-714-2017-00519-00
No. Interno 111167-15
Auto 1. No. 1415

GCentro ge Servicios Administrativos Juzgados de

ADMO Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

17 0CT 2023

Lﬂ BnYGinF pl'i.lv.h...-.. i ld

El Secretario

Enlafecha Notifizué porEstado No.
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Catalina Guemrero Rosas
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Ejecucitn 015 De Penas Y Medidas De Seguridad
Bogoté, D.C. - Bogotd D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

BOGOTA D.C.
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A.S: A.l: x_OF: Otro: ;Cual?: No.JHLS

FECHA DE ACTUACION: 26 s5ef s 2023
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Cédula: AQ] 6‘050343 Huella:

Fecha:=] 7 ¥/ 7023
Teléfonos: 3016 |q24 go .

Recibe copia del documento: SI: X, No: (




1014423, 2:30 PM Corren: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook
Iie: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1415 Y 1416 N1 111167- 015 / JIMY ALEXIS PARADA
. » RODRIGUEZ

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 27/09/2023 15:1% ‘
Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial gov.ca>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial [ Penat
vjalvarez@procuraduria gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10#16 - 82 Piso 6, Bn_gota' D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: miércoles, 27 de septiembre de 2023, 10:37 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez @ procuraduria.gov.co>, JOREYE2TOTO@YAHOO.ES
<JOREYE2TOTO@YAHOO.ES>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1415 Y 1416 NI 111167- 015 / JIMY ALEX!S PARADA RODRIGUEZ

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucién de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1415y 1416 de fecha 26/09/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

https:#outlook office.com/mailfid/AAGKAGYXNik2Y 2FKLTBKODAINDM4 OS5 1iMWVhLWVIY Tk I NjUOZDaz YwAQAEZ B3HIIXvBEnZtdUKCOrok %30 113



Condenado, JIMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ C.C. 1016060743
« Radicado No. 11001-60-00-714-2017-00519-00

No. Intemo 111167-15 C(
Auto |. No.1416 Oé
P -fun»‘.,w‘
g{g‘ 7 '5 REPUBLICA DE COLOMEBIA
B r RAMA JUDICIAL
e JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Camscfo Supecior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CAILILE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés k2023).
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verifica el despacho la procedencia de Ia libertad condicional de acuerdo a lo previsto en el articulo
64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, a favor de JIMY
ALEXIS PARADA RODRIGUEZ (Leydy), conforme lo solicit6 la precitada.

2.- ACTUACION PROCESAL

2.1. El 2 de febrero de 2018, el Juzgado 22 Penal Mumcupal con Funcion de Conocimiento de
Bogot4, condené a JIMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ quien se identifica como mujer bajo
el seudénimo de Leydy, como coautora responsable del delito de HURTO CALIFICADO
AGRAVADQ, a la pena principal de 18 meses de prisién y a la accesoria de inhabilitacion para e}
ejercicio de derechos y funciones publicas por un término igual al de la pena privativa de [a libertad,
asf{ mismo, le negd la suspensidon condicional de 1a ejecucion de la pena v la prision domiciliaria.

2.2. Paralelamente, el 10 de marzo de 2018, fue condenada por el Juzgado 17 Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Bogota al interior del radicado 11001-60-00-013-2016-03247-00 como
coautor responsable del deliic de HURTO CALIFICADO AGRAVADO CONSUMADO EN
CONCURSO HOMOGENEQ CON HURTO CALIFICADO AGRAVADO TENTADO a la pena de
129 meses 15 dias de prision, providencia confirmada el 25 de enero de 2007 por el Tribunal
Superior de Bogota.

2.3 El 1° de marzo de 2017, la condenada, fue capturada, data desde la cual se encuentra privado
de la libertad.

2.4 Por auto del 22 de agosto de 2018, esta autoridad acumuld la pena impuesta dentro de las
presentes diligencias con la pena impuesta dentro del proceso No. 11001-60-00-013-2016-03247-
00 fijando como pena acumulada 141 MESES 15 DiAS DE PRISION, {a pena de interdiccion de
derechos y funciones publicas se fijd por un lapso igual a la acumulada.

2.5. Por autos del 20 de septiembre de 2018 (Rad. 2017-00519) y 15 de enero de 2019 (2016-
03247), esta Sede Judicial remitié las diligencias al Juzgado 5° Homologo de Tunja-Boyaca.

2.6. Por auto del 10 de octubre de 2018, el Juzgado 5° Homologo de Tunja-Boyaca avoco el
Conocimiento de esta causa.

2.7. Posteriormente este Juzgado reasumid el conocimiento de este proceso.
3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a la fecha la condenada ha cumplido la totalidad de los requisitos exigidos para la
procedencia del subrogado de la libertad condicional.

3.2.- En punto de la decisién que nos ocupa, traeremos a colacion el contenido del articulo 64 de
la Ley 599 de 2000, modificado por el 30 de la Ley 1708 de 2014, lo siguiente:
1
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*... Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera
la libertad condicional a la persana condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el irafamiento penitenciario en el
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar

fa ejecucién de la pena.
3. Que demuestre amraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actfuacién, fa existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que
se demuesftre insolvencia del condenado. El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se
fendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a lres afios, ef juez podra aumentario
hasta en ofro tanto igual, de considerario necesario...” (Subrayado fuera de texto)”.

De la normativa en comento, emerge claro, que dentro de los requisitos establecidos para conceder
el beneficio de libertad condicional, se encuentran unos de caracter objetivo referentes, entre ellos
a: (i) el cumplimiente de las tres quintas partes de la condena (ii) el pago de los perjuicios; y unos
de caracter subjetivo que hacen referencia a (i) el comportamiento del sentenciado en el centro de
reclusion, durante el tiempo de privacion de la libertad, (i) la demostracion de arraigo social y
familiar, y (iii) la valoracidn de la conducta punible.

Ahora, conforme el paragrafo 1° del art. 32 de la Ley 1709 de 2014, la prohibicion del articulo 68 A
del Cadigo Penal no aplica para la libertad condicional, de manera que no se verificara la existencia
de antecedentes penales del condenado para efectos de establecer su procedencia.

Hechas las anteriores acotaciones, pasaremos a analizar el cumplimiento de los requisitos
dispuestos para la procedencia del subrogado en comento.

3.2.1.- Del cumplimiento del factor Objetivo
3.2.1.1. De las 3/5 partes de la pena

En el caso objeto de andlisis, se tiene que Leydy se encuentra purgando una pena de 141 MESES
15 DIAS DE PRISION, para el caso bajo estudio las 3/5 partes de la pena equivalen a 84 MESES
27 DIAS.

El precepto normativo que viene de referirse, atribuye al juez |a facultad de otorgar la libertad
condicional, cuando se cumpla el término punitive y la buena conducta de del sentenciado en el
establecimiento carcelario, que permita deducir motivadamente que no existe necesidad de
continuar con la ejecucién de la pena.

Bajo ese contexto, resulta imperioso pasar a revisar en primera instancia, el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad con la tnica finalidad de establecer si se hace acreedor al
subrogado liberatorio.

A. TIEMPO FiSICO Y REDIMIDO: Por auto de la fecha, este Estrado Judicial le reconocié a la
penada como tiempo fisico y redimido un total de 93 MESES 26 DIAS.

En ese orden de ideas, encuentra el Despacho que a la fecha la condenada, ha superado las 3/5
partes de la pena, de manera que se cumple el requisito objetivo.
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3.2.1.2 De los perjuicios

De la revisién del expediente y en razén a la acumulacion juridica de penas, se tiene que (i) dentro
del expediente Radicado No. 2017-00519-00 el Juzgado 22 Penal Municipal de Conocimiento en
sentencia condenatoria del 02 de febrero de 2018 resolvid abstenerse de emitir condena por
concepto de perjuicios morales y materiales, dado que los mismos fueron indemnizados y (i) dentro
de! expediente Radicado No. 2016-03247-00 de la consulta de procesos en rama judicial se
concluye que no se dio inicio al tramite de incidente de reparacion integral de perjuicios.

3.2.2. DEL CUMPLIMIENTO DEL FACTOR SUBJETIVO
3.2.2.1 De la conducta desplegada por el penado en el centro carcelario

En cuanto a la segunda exigencia, esto es, la relacionada con el comportamiento de Leydy en su
centro de reclusion, revisada la documentacion allegada, la condenada no registra sancién
disciplinaria alguna; asi mismo, fue expedida resclucion 2578 de fecha 29 de junio de 2023, en
donde el Director del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”,
conceptud favorablemente la libertad condicional de la interna, por lo que se desprende que ésta
ha presentado un buen comportamiento durante la ejecucidn de la pena en prisién domiciliaria.

3.2.2.2 Del arraigo social y familiar del penado.

Frente al arraigo familiar y social de la condenada se tiene que ya se estudié por parte del Juzgado
5 Homologo de Tunja Boyacd, al momento se concederle la prisién domiciliaria, esta es Ia
CARRERA 98 # 22 H — 75 DE ESTA CIUDAD.

Conforme a lo anterior, el Despacho advierte acreditado el arraigo social y familiar de Leydy para
efectos de libertad condicicnal.

3.2.2.3 De la valoracion de la conducta punible

Ahora, en acatamiento a la modificacion introducida al articulo 64 del Cédigo Penal, por la Ley
1709 de 2014, emerge claro que para la procedencia del subrogado de la Libertad Condicional el
juez debe valorar previamente la conducta punible, por o que se procedera de conformidad.

En punto a la valoracion de la conducta punible, debe indicarse que ésta se hace -desde la
perspectiva de la necesidad de cumplir una pena ya impuesta, en el entendido que la libertad
condicional no es un subrogado al que se accede de manera automatica cuando se cumplen ciertos
requisitos formales, sino que el mismo depende de [a valoracidén que haga el funcionario judicial
encargado del cumplimiento de la sancidn, en torno a verificar el comportamiento y conducta
desplegada por el condenado en el centro carcelario frente a los hechos delictuales o si se quiere
la naturaleza del delito que permite advertir la personalidad del sentenciado, con el fin de sopesar
si subsiste 0 no la necesidad de continuar el cumplimiento de los fines de la sancién penal, los
cuales ademas apuntan a la readaptacién del reo y a la proteccién de la comunidad.

Frente a la valoracion de ia conducta punible que debe efectuar el Juez de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad la H. Corte Constitucional recientemente se pronuncié en Sentencia C- 757
del 2014 de fecha 15 de octubre de 2014 Magistrada Ponente Dra. Gloria Stella Ortiz Delgado,
decision en la cual se estudid la exequibilidad del articulo 30 parcial de la Ley 1709 de 2014, norma
que modificé el artlculo 64 del Codigo penal y supeditd el otorgamiento de Ia libertad condicional a
la “previa valeracién de la conducta punible” y suprimié el término “"gravedad”, por lo que concluyé
la Corte en dicha decision lo siguiente:

“...36. Sin embargo, como se dijo anteriormente, el arficulo 30 de la 1709 de 2014 excluyo la
referencia a la gravedad de la conducta punibfe, con lo cual el juez de ejecucion de penas pueds
entrar a valorar también ofros aspectos y elementos de dicha conducta. La sola ampliacion def
conjunto de elementos que debe tener en cuenta ef juez para adoptar una decisién en relacion con
fa libertad condicional def condenado no representa, por sf misma, un problema. En la Sentencia T-

3
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528 de 2000 anfes citada, la Corte avalé esta posibilidad en relacién con decisiones de los jueces de
ejecucién de penas durante la vigencia del Cédigo Penal anterior, en el cual estos debian tener en
cuenta los antecedentes de los condenados y su personalidad. Ello permite al juez de ejecucion de
penas recoger un mayor niimero de elementos de contexto en refacién con la conducta punible que
pueden ser favorables al condenado. De tal modo que la ampliacion del conjunto de elementos a
tener en cuenta a la hora de decidir sobre la libertad condicional no constituye por si misma un defecto
de consfitucionalidad. ..."

“...48. En primer lugar, es necesario congluir que una norma que exige que los jueces de gjecucion
de penas valoren fa conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su
libertad condicional es exequible a la luz de los principios def non bis in fdem, del juez natural (C.F.
art. 29) y de separacion de poderes (C.P. art. 113).

49. Por ofra parte, dicha norma tampoco vuinera la prevalencia de los tratados de derechos
humanos en el orden interno (C.P. art. 93), pues no desconoce el deber del Estado de afender de
manera primordial las funciones de resccializacién y prevencion especial positiva de la pena
privativas de la libertad (Paclo Internacional de Derechos Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencitn
Americana de Derechos Humanos ar. 5.6).

50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como efemento def debido proceso en
materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion de penas deben valorar
la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los parémetros para ello.
Por lo tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta
punible de las personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca
de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracién tenga en cuenta
todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la
sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la
libertad condicional.

51. Finaimente, la Corte concluye que los jueces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad deben aplicar fa constitucionalidad condicionada de la expresion “previa
valoracién de [a conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en
todos aguellos casos en que tal condicionamiento les sea mas favorable a los
condenados...” (Negrillas y subrayas fuera del texto)

De igual manera, la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Penal -, en sentencia STP6804-
2019, emitida dentro del radicado No. 104604 del 28 de mayo de 2019, sobre este tdpico refirié:

“Lo anterior, debido a que el juez de ejecucién de penas debe en primera medida, valorar la
conducta punible atendiendo a las «circunstancias, elementos y consideraciones hechas por
el juez penal en la_sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al
otorgamiento _de la libertad condicional» (CC C-757/14), para luego estudiar las restantes
condiciones objetivas, contenidas en el articulo 64 del Cédigo Penal, a efecto de determinar la
concesién o no del beneficio.”

En este orden de ideas, acatando lo sefialado en antefacién y conforme a las circunstancias,
elementos y consideraciones efectuadas por los juzgados falladores en las sentencias
condenatorias acumuladas, debe indicar el Despacho que la conducta punible desplegada por la
condenada, se vislumbra reprochable, toda vez que:

Dentro del proceso No. 11001-60-00-714-2017-00519-00 el Juzgado 22 Penal del Municipal con
Funciones de Conocimiento indico:
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Acaecieron el pasado 1 de marzo de 2.017 slendo la 1:10 de lamadrugada, el sefior
LUIS EDUARDO GONZALEZ iba manejando el taxi con el que trabajaba y recogid
una persons &5 of barrio San Isidro, ef cual le dice qua lo lleve a la Camera 10 con
Calie 8 af lado dal Colegio y que despuds lo vuelva a llevar al sitio donde to recogid,
€088 que nio acurio porque cuando fegaron a la carrera 10 con calie 6 se bajo dal
vehiculo y e dijo gue o esperara cinco minulos, 2 lo que e! conductor del taxi lo
espero con el carre encendide, iuego sale otro sujeto que le dice que espers v
luego de cinco minuto: més se suben los dos sujetos al vehiculo y ke dicen que
no arrangue, que se quede ahi misnttas se echaban un pipazo vy en ese momento
el capturatio le pone a la victima ¢n chuzo en su abdomen allado derecho porgue
se senld al lado det copilote y el olro sujeto se sentd-en la silla trasera le pone un
cuchillo en ia espalda al lado derecho y le dicen que le entregara todo y comienzan
a requisarie los bolsillos del pantaldn do la camisa, la guantera del carre de dande
sacan un celular v la suma de 3 150.000 mil pesos en efectivo, '

En ese momento pasa la patrulla y 1a victima comienza a pitar fue cuando elios se
dan cuenta de Ios sucedido, los dos individuos se baja del carro y comienzan a
correr, (03 agentes sale a perseguirlos v logran la caplura de uno de ellos, guien
era el que iniciaimenta recogid v el que le pone el cushillo logra escapar.

Los elementas hurtades corresponden a un celular marca Samsung y § 150.000 mil
pesos en dinera en efectivo, los cuates asciendan a la suma de trescientos mil
pesos (S300.000) y no fueron recuperados. La victima estima los dafios y perjuicios
en la cuantia de cuatrocientos mil pesos ($400.000} mil pesos.

Debe precisarse, que:conforme la sentencia condenatoria se estableci6é que, el juzgado fallador se
movid dentro del primer cuarto, puesto que a pesar de que la condenada contaba con antecedentes,
el punible no contenia circunstancias de agravacion, se alland a los cargos e indemnizé los dafios
y perjuicios a la victima.

De otra parte, el Juzgado 17 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota, condend a
JIMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ (Leydy) dentro del radicado No. 11001-60-00-013-2016-
03247-00 (acumulado) por los siguientes hechos:

“Slendo las 9225 del dia 27 de marzo de 2016, a |a altura da la carrera 10
con calle 2 deol Barrio los Mértires de {a localidad Santa Fe, son capturados
JHOKNNY ALEXANDER ALVAREZ BARRIENTOS y OSCAR JULIAN
RIVERA SUAREZ {sic) quienss momentos antes abordaren un bus da
servicio plbiico donde se encontraba como pasajers la sefiora ANA SOFLA
MARTINEZ MARTINEZ en compaiiia de sus dos mengres hijos, ¥ en donde
uno da ellos lo amenazd con armi blanca y proced’d a despofaria de un
bolsi que contenia un calular y elementos personales como gafas, locién:
mientras el otro sujeto procedid a trasledarse hacis 1a parte de atrds det
vehiculn v tras amenazar con arma blanca a otro pasajero seffor ANDRES
FELIPE CORREDOR LLANEZ tambidn le exigié que entregara sy teléfono
celular, por o que en un descuwido del sujeto ia victima cogid el cuchilio
de su agresor, foroajearon v fus asi como ¢on |a colaboraciadn de los demds
pasajeros agredieron al sujetn. Los sujetos se apearon del hus, en esa
Instante transitaba una patrulla de la policla 2 guienss las victimas
solicitaron ayuda, iniciaron 1z persecucidn de s sujetos logrando su
captura ¥y 1a recuperacibn de los bienes pertenecientas z la sefiora SOFIA
MATTINEZ",
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La victima Ana Sofia Martinez avalud lns bienes objeto del hurto an &
suma de $500.000 mil pesos y s daflos v perjuicios #n suma idéntica,
esto es, $500.000 mil peses, en tanin gue, el seflor Andrés Felipe
Corredor Liafies valord los bisnes hurtados en §350.000 mil pesos y log
parjuicios en $1.000.000 pesas,

En dicho caso el condenado de manera libre, consciente y voluntaria, acepté los cargos que se le
imputaron, admitiendo su responsabilidad en el punible de hurto calificado y agravado atenuado
consumado en concurso homogéneo y sucesivo con el delito de hurto calificado y agravado
atenuado tentado, otorgandole una rebaja de la pena de 12.5%.

Asi las cosas, en atencion a los argumentos esgrimidos por el juzgado fallador en la sentencia
condenatoria, de cara al tratamiento penitenciario surtido por la condenada, se observa que, si bien
su conducta represent6 alta nocividad social, el juzgador reconoci¢ un beneficio punitivo en base a
la aceptacion de cargos, reconociéndole una rebaja del 12.5% y a este punto se han venido
" cumpliendo las funciones de la pena, de prevencién especial y reinsercidn social, maxime
tratandose de una persona que ha demostrado un buen comportamiento a lo largo de los afios en
que estuvo privada de la libertad, por lo que se considera que no se hace necesario que contindie
ejecutando la sancién impuesta.

Lo anterior, atendiendo que si bien, se itera, |a conducta resulta reprochable, el interno ha cumplido
en privacion de fa libertad algo mas del 60% de la condena, durante todo el tiempo que ha
permanecido privado de [a libertad ha mantenide una calificacién de su conducta como buena, no
ha sido destinatario de sanciones disciplinarias, aspectos que, evidentemente, favorecen
directamente con su resocializacion; por lo que fue emitida resolucion favorable por el Centro
Carcelario recomendado su libertad.

Por lo expuesto, no se vislumbra necesario que continfie ejecutando la sancion privativa de su
livertad, por lo que para este momento de su tratamiento penitenciario considera el Despacho que
resulta procedente otorgar la oportunidad al condenado de acceder al subrogado de la libertad
condicional, por un periodo de prueba que corresponde al que le hace falta por ejecutarse de la
condena impuesta, para lo cual deberé acreditar el pago de caucién por UN (1) SMLMV que debera
sufragar mediante poliza judicial; y suscribir la diligencia de compromiso contentiva de las
obligaciones sefialadas en el articulo 65 del Codigo Penal, a saber, observar buena conducta,
comparecer a este Juzgado cuando sea requerido, informar todo cambio de residencia, no salir del
pais sin autorizacion de este Despacho y reparar los perjuicios en el evento de haber side
condenada a ellos.

Realizado lo anterior, se librara la correspondiente boleta de libertad.

« OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remitase copia de la presente determinacion, a la oficina de Asesoria del Complejo Carcelario
y Penitenciario Metropolitano de Bogota "La Picota”

2.- Por sustraccion de materia el Despacho se abstiene de tramitar recurse de apelacién contra
providencia No. 863 del 08 de junio de 2023, por medio del cual se neg6 la libertad condicional, asi
como lo relacionado con la peticién de visita conyugal, maxime cuando tal requerimiento, como fue
informado previamente a la petente recae en cabeza del director del establecimiento de reclusion.

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD. C.,
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RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER a la sentenciada JIMI ALEXIS PARADA RODRIGUEZ (LEYDY), la
LIBERTAD CONDICIONAL conforme las previsiones del articulo 64 de la Ley 539 de 2000,
modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con la parte motiva de esta
providencia, previc pago de caucidén equivalente por un (1) SMLMV que debera sufragar mediante
péliza judicial y suscripcion de diligencia de compromiso, sefialando que como petiodo de prueba
quedara el tiempo que le hace falta para cumplir a totalidad de la pena, esto es, 48 MESES 15
DIAS, de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDQ: NOTIFICAR el contenido de esta providencia a la sentenciada, quien esta privada de
la libertad en la CARRERA 98 # 22 H — 75 DE ESTA CIUDAD.

TERCERQO: Sufragada [a caucidn y suscrita la diligencia de compromiso, librese la correspondiente
boleta de libertad al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacién, los cuales deberan ser
interpuestos dentro de |os tres (3) dias siguientes a la notificacion de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
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10/4/2.3, 2:30 PM Correo: Gulllermo Roa Ramirez - Qutlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1415 Y 1416 NI 111167- 015 / JIMY ALEXIS PARADA
RODRIGUEZ

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 27/09/2023 15:19

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicia! | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov,.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: miéreoles, 27 de septiembre de 2023, 10:37 a.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, JOREYE2TOTO@YAHOQO.ES
<JOREYE2TOTO@YAHOQO.ES>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 1415 Y 1416 NI 111167- 015 / JIMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucién de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Autos Interlocutorios 1415 y 1416 de fecha 26/09/2023, con el fin de enterario de lo dispuesto en el
mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes,

Cordialmente
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Coendenada: LUIS ALBERTO - REVELO BASTICAS C.C, 80.726.083
Radicade Mo, 11003-31-04-037-2005-00269-00
Mo, Intermo 120829.15

Auto I. No. 1204
R
i @;@ REPUBLICA DE COLOMBIA
RN RAMA JUDICIAL
e JUZGADU QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Cistente Supecte Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. ¥-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., doce (12) de septiembra de dos mii veintitrds (2023).
1. ASUNTO

Atendiendo gue arribd al expediente, memerial efavads por 2l condenado LUIS ALSBERTO REVELD
BASTIDAS, solicitando permiso para trabajar, procede este Despacho Judicial 2 adoptar decision
que en Dareche corresponda.,

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. E1 14 de septiembre de 2005, el Juzgado 37 Penal del Circuito de esta ciudad, condend a LUIS
ALBERTO REVELO BASTIDAS, tras hallarlc penalmenie responsable en catidad de aulor de 1a
canducta punible de HOMICIDIO AGRAVADO, HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO TENTACO Y
PORTE DE ARMAS DE FUEGQ DE.DEFENSA PERSONAL, a ia pena principal de 242 meses de
prislon, y @ la pena aceesoria de inhabiitacion para el sjercicio de derechos y funciones piblicas por
al misme lapso de la pena pnncipal. Asi mismo, fue condenado &) pago de perjuicios mateniales v
merales eguivatentes a 150 SMLMY. Decisidn en la que le fue negada la suspensicn condicional de
la ejecucion de la pena y |a prisisn domicillaria.

2.2. El 10 de mayo de 2008, 8| Tribunal Superier de Begoltd — Sala Penal, confirmé fa sentencia de
primera (nstancia.

2.3, Por auto del 31 de agesto de 2010, el Juzgade Homdélogo de Girardet {Cundinamarca), avoct el
conocimiento de las presenies diligencias.

2.4. Por aulo del 11 de junio do 2015, el Homdlogo le otorgd al condenado el subrpgado penal de la
libertad condicional. En razdn de elic. el penado suscribié diligencia de compromisa el 16 de junio
de 2015

2.5 Por auto del 30 de marzo de 2017, este Despacho avocd por competencla @l conocimiento de
las presanles diligencias,

2.6. E1 B do agosto da 2018, la enloncas titstar del despacho revocd al condenado &1 subsogatio de
la libertad condicional par ef no paga de los perjuicios.

2.7. EI 25 e julio de 2019, el condanade fue capturado para ef cumplimionte de la pana.
3. DE LA PETICION

El sentenciado LUIS ALBERTO REVELO BASTIDAS, solicité al Despacho la concasidn de parmiso
pata laborar como vendedor ambulante en la carretera.

4, CONSIDERACIONES
4,1,- PROBLEMA JURIDICO

Establacer si resulta procedente, olorgar al condenado permiso de trabajo fuera de) lugar dende
actualmenie cumple su reclusion demicdiaria.

4.2.-Los numerales 4° y 5° del articulo 38 de la Lay 206 de 2004, atribuyen a los Jueces de ejacucion
de penas y madidas de saguridad la facultad de conceder fa rsbaja de pena por irabajo y aprobar
Ias soliciludes de reconocimiento de beneficips administralivos que supengan una medificaeién en
las condiciones dz cumplimlenls de 1z condzna o una reducsion dal tiempo de privacidn efechiva de
Iz tibertad.

La normalvidad penal ha sefalado que en fos cases que 1a prisdn demiciliara ha sido clargada por
ostaplar Je calidad do madre o padre cabeza de familla, la eutorlzacidn para trabajar fuera del
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domicilio ta otorga exciusivamente la autoridad judicial de conocimiznto ¥ no la auteridad carcelaria,
al tenor de lo previsto an ef numeral 8° del Art. 314 de la Ley 808 de 2004, qua sefiala:

“‘La detencidn preventiva en ésteblacimiento carcelario potird sustitizirse por la del tugar de residencia
an fos siguienles avenlos:

3, Guande lg Impuitada o acusada fuere madre cabeza de familia de hijo menor tiz dece (12) arios
o que sufriere incapacidad mantal parmanente, siempra y cuando haya estado bajo su cuidado. En
aussncia de ella, el padre que haga sus veces fendrd el mismo beneficle. Texlo subrayedo declaradp
{NEXEQUIBLE por i Corte Conshitucional, mediante Sentencia G154 g 2007

La detencidn en el igar de residencia comperda los pennlsos necessnos para 10s controfes médicos
de rigor, Iz ocumencia del parte, y para trabajar en la hindtesis del numeral 5.° (Subraya fusra de
texte),

Ahora, la reforma efectuada por la Ley 1708 de 2014 a través de Ia cual se adiciond el asticule 38 D
a la Ley 599 de 2000, sefiald respecto a fa Ejecucion de |z medida de privacion domiciliaria jo
siguiante:

"... Artfeuio 38D, Efecucion de ia mettida de prisién domicifiaria, La efecucidn de esia medida
sustitutiva de la pona privativa de fa fibertsd se cumplird en of lugar de residencia o marada dal
sentenclado, excoplo en los cases en gque este poarfenezca al grupo familiar da la viclims.

€l juez podré ordenar. st as! fo considera necesario, que la prisidn domiciliaria se acomparie de un
mecanismo de vigilancia electrénica.

Ef fuez podrd autorizar al condenado_a trabafar y estudiar fuera a2 su lugpr de residencia o
moratla, pero en este caso se controlard el cumplimiente de la medida medianie un
mecanismo de vigitaneia electrénica...” {Negnilla y subrayado fuera del texto)

De la normatividad refarida, se entiende entonces que cuando el condenado se encuentre en prision
domiclliaria, independiantemente de ta razdn por la cual se haya olorgade ef sustitute, le cerresponde
al Juez Elecutor verificay si es protedante o no oforgar permiso para trabajar yle estudiar fuera del
domicilia, de ser procedente la autorizacion del mismo, debs implantarse al condanado mecanismo
de vlgllancia electrénica para el conlrol de la medida.

Es asi que conferme I precedentemente expuesto, de cara al asunto en estudio, el condenado LUIS
ALBERTO AREVALO BASTIDAS, solicid al Despacho ta concesién de permiso para labozar como
vendedor ambulante  informd que ya se encuentra trabajendo en una carrelera.

Para 2| efecte sedale que la persona que to recibio en su casa se fue a trabajar a otro pais y por eso
s vio obligado a salir a trabajar como vendedor ambulanta en la calle.

£n atencién a lo anterior, y respacto a la posibilidad de conceder permiso de rabajo se Hene en
primer lugar qua de acuerdo al ¢ddigo de policia en su articuls 140 Numearal 4 “occtipar el espacic
piiblicc” s un cemportamiento conlrasio al culdado ¢ intagridad del espacio pislics, per lo tanto
desde ya se advierte fa imposibllidad de otorgar el permiso al penado, loda vez gue de acuerdo con
el arliculo 82 de la Carta Palitica el Estado tiene el deber de velar por la proteccidn y la integridad
del espacip publico, as! como asegurar su destinacion al uss coman, garantizando el acceso, goce
y utilizacion de los espacios colectives.

En ese contexlo, es evidenla qua al otorgar al penado un permiso para trabajar como vendedor
ambulants ssl sea sn un lugar especifico, donde Interfisre directamenta con ¢l espacic piblico seria
vulneralorio de la lay, pues la constltucién, 1a fay vy 1a Jurisprudencia es clara respecto al deber que
tiene ef Eslado para velar por la prolaccién de la integridad del espacio piblico y par su destinacién
comin,

Al respecto se ha referide la Coste Constitucional en Sentencia C = 211 de 2017, donde indicd:

“La Sala declarard exequible ef articule 140, numersl 4 de fa Ley 1821 de 2015, por cuants ! mismo
se ajusta af contenido def arficilo 82 de fa Constiticlén, que estabiece conio deber del Estado velar
pur ta profeccion de la intogrivad Jdel espacio pdblico y por su deslinacion al uso coman. ef cusl
nravalecs sobre of interas particlan; en concordancia con esta disposicitn el arliculo 24 dais Carta
detarming que tods colombiano, cor ias imilscionas que asiablerca fa ley, liene derechio a crcalar
iibrernents por ef territorio nacional. Ademas, sl articulo 313, numeral T superior encarga & 10s
concefos municlpales reglamentar los uses del suelo y, denlro de fos limiles que file la lay, vigitar y
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controlar las actvidades refacionadas con fa construecidn y enajenacitn de inmueblos destinados a
vivienda.

Aunatio a fo anlerior, sequn el articilo 82 de fa C. Pol, of Estado liene ol deber da velar por la
intagridad del aspacio pibhco; 8s decwr, se Irata de una carga iinpuesta por el Constituyenta en favor
del raspelo de estas dreas y de esta manerw ewvilar que sufran menoscabe en 1os aspecios fiskco,
social, cuftural, vrbanlstico e inciuse juridico, para qua 13 comunidad puads desarrolfar actividades
Iadicas, recreacionales & incluse para valerse ds elfas con el fin de transpertarse empleando las
zanas habilitadas para este propésite, -peatones y ciclistas-, en aras da una convivencia paclfica,”

En ese sentido comao quiera que s# evidencia que la actividad cesplegada por el penado se realizara
en espacie publico, dicha actividad no es compatible con fa ey,

De otra parte se vislumbra qua conceder un permiso da trabajo en los {érmines en que requiese al
condenads, sin la determinacion clara d= un lugar en €] cual se pueda efectuar fa cotrespondiente
labor de vigilancia y control a carge del Inpec Implica el completo sacrificio de tal funcidn y per tanto
de los fines de la pana.

Par tanto, el Despacho negara el permiso de trabajo selicitado.

« DEL ART. 477 DE LA LEY 966 DE 2004

1.- En atencidn a oficlo 2022120219518 del 17 da octubre de 2022, aflegado por el Operador CERVI
~ ARVIE an ef gue reparta violacidn al area de inclusian del 26 de septiembre a! 11 de cetutre de
2022, asi como de la informarion allagada por é] donde refiere que sale de su domicilio a trabajar
sin pormiso de auiorndad competenie, se ardena:

(i - . - .

« Por el Centro da Servicios Administrativos:

1.1.Requerir ai sentenciado LUIS ALBERTO REVELO BASTIDAS, enlos términos dal articulo 477
de la Ley 906 de 2004, parz que en el témino de ires {3) dias jusliique los motivos del
incumpliriento a las obligaciones impusslas al momento de cencederfe la prision domlciliaria,
consistente an |a Inobservancia de las restricciones de la kibertad de lagomagion, lo anterior
conforme a oficio 2022180219518 del 17 de ottubre de 2022, allegado por el Operador CERVI -
ARVIE en el que reporta violacién at érea de Inclusion de1 25 de septiambre al 11 de octubre de
2022. Para el efeclo se netificara de manera personal en ta CALLE 52 D SUR No. 5 C - 23 DE
ESTA CIUDAD, Efectuar ol traslado también a la dafensa Fredy Cantor Marin direccidn avenida
Jimenez No 10-34 of 701 da Bogola.

1.2.Solicitar a Picota y a Cervi remitan los informes de contral al cumplimiento de la prision
domiciliaria.

1.3. Reiterar al condenado que fue beneficiado con ta PRISION DOMICILIARIA, no con &l subrogado
da libertad condicional, por tanto debe permanecer en el domicilic auterizado, de no hacerlo se
ptocedera a revacar la prisién domiciliada y sl cumplimiente de la pena debera efectuarle en
aslatlecimiento carcalario.

En mérito de los expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MED|DAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA -
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR ol permiso para l:abajar a LUIS ALBERTO REVELO BASTIDAS, nonforme a
I Indicado en la parte motiva de 3 presente delerminacion.

Condanada; LUIS ALBERTO - REVELO BASTIDAS C.C. 80.726.083
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SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE al senlenciade LUIS ALBERTO REVELO
BASTIDAS, guien se encuanlra en prision domiciliarla en ta CALLE 52 D SUR Ne. 5 C - 23 DE
ESTA CIUDAD.

TERCERO: Dese cumplimiento el acapite de ofras daterminacionas.

Cantra la prosente proceden !os recursos de reposiclon y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO RDSAS
JUEZ
Condenado: LUIS ALBERTO - REVELO BASTIDASG.C. 80.726.083
Radicado No, 11801-31-04.-037-20035-00269-00
Ne, iaterno 120928-15
“Auta I No. 1204
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10/4/23, 2:31 PM Corren: Guillermo Roa Ramirez - Cutlock
Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 1204 NI 120929 - 015 / LUIS ALBERTO REVELO
BASTIDAS v o '

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 14/05/2023 15:11

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de {a referencia

Cordilmente

)

il

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurader 370 Judicial | Penal
gialvarez@procuraduria. gov.ca

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - B2 Piso 6, Bogota D.C,

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: jueves, 14 de septiembre de 2023, 2:14 p.m.

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, zgmovya@hotmail.com <zgmoya@hotmail.com>
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 1204 NI 120929 - 015 / LUIS ALBERTO REVELO BASTIDAS

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenade por el Juzgado Quince de Ejecucién de Penas y Medida de Seguridad, me permito
remitirle Auto Interlocutorio 1204 de fecha 12/09/2023, con el fin de enterarlo de o dispuesto en el mencicnado autg,
lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente
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