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Condenado: JHON ALEXANDER ROGERT CASTRO CC. 93.337 477
Radicado No. 11001-31-04-701-2011-00264-00

No. Interno 282-15

Auto |. No. 1341

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Comseie Sigritiir Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
P CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota, D.C.. veintiséis (26) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a estudiar DE OFICIO la viabilidad de decretar la extincion de la pena impuesta
al sentenciado JHON ALEXANDER ROGERT CASTRO por prescripcion.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 23 de noviembre de 2011, el Juzgado 1° Penal del Circuito de Descongestion de Bogota,
condend a JHON ALEXANDER ROGERT CASTRO y otra, a la pena principal de 56 meses de
prision, tras hallarlo penalmente responsable de los delitos de HURTO AGRAVADO EN CONCURSO
CON FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO Y ESTAFA, a la pena accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un lapso igual al de la pena de prision, asi
mismo lo conden¢ al pago de 85'396.515 por concepto de perjuicios materiales y al pago de 10
SMLMV por concepto de perjuicios morales. Decision en la que le fue negada la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.2. Por auto del 24 de julio de 2012, el Juzgado 9° Homdlogo de Bogota avoco el conocimiento de
las presentes diligencias. Posteriormente, el Homoélogo remitio las diligencias por competencia en
cumplimiento de lo dispuesto en el acuerdo PSAA12-9535 y 9644 de 2012.

2.3. Mediante providencia del 11 de julio de 2013, el Juzgado 5° Homoélogo de Descongestion (ahora
24 permanente) avoco el conocimiento de las presentes diligencias. Posteriormente, por auto del 14

de mayo de 2014, el Homologo remitié las diligencias a los Juzgados de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Guaduas — Cundinamarca.

2.4, Por auto del 6 de junio de 2014, el Juzgado 2° Homologo de Descongestion de Guaduas —
Cundinamarca avoco el conocimiento de las presentes diligencias.

2.5. mediante auto del 12 de febrero de 2015, el Juzgado 2° Homéloge de Descongestion de
Guaduas — Cundinamarca le concedio al penado JHON ALEXANDER ROGERT CASTRO la libertad
condicional fijando como periodo de prueba el tiempo que resta por ejecutar la pena (21 meses y 7
dias).

2.6. El 27 de febrero de 2015, el penado suscribid diligencia de compromiso.

2.7. Mediante proveido del 23 de agosto de 2017, este Despacho Judicial avoco el conocimiento de
las presentes diligencias.

2.6. El 13 de julio de 2020, este Despacho revocd a la condenada la libertad condicional.
3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer. si a favor del condenado ha operado el fenémeno juridico de la prescripcion de la pena
al tenor de lo establecido en el art. 89 del Cédigo Penal.

3.2.- El articulo 89 del Cédigo Penal, modificado por el articulo 99 de la Ley 1709 de 2014 dispone:
"...Termino de la prescripcion de la sancion penal. La pena privativa de la libertad, salvo lo previsto
en lratados internacionales debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el
término fijado para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningun caso podra
ser inferior a cinco anos contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia.

La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) afios.” (Negrillas fuera del texto).

De conformidad con lo anterior, la sancion privativa de la libertad prescribe en un término igual al
fijado en la sentencia o el que faltare por ejecutar, el cual no podra ser inferior a cinco (5) afios,
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afos, ocho (8) meses y seis (6) dias, lapso que no superaba los cinco (5) afos previstos por el
articulo 89 del Codigo Penal, por tanto la pena no habia prescrito para aquella fecha.” (subraya y
Negrilla fuera del texto).

Es asi que, conforme los derroteros trazados, en aquellos eventos en el que el condenado ha
accedido al subrogado de Ia libertad condicional y una vez suscriba la correspondiente diligencia de
compromiso, fenecido el periodo de prueba, se comienza a contabilizar el término para la
prescripcion de la pena impuesta, el cual no podra ser inferior a 5 afios.

En ese orden de ideas. se advierte que en el presente asunto ha operado el fenomeno juridico de la
prescripcion, por lo que resulta viable decretar la extincion por prescripcion de |a pena de prision, asi
como de la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas.

Es de anotar que en el presente evento no se contabiliza el término de prescripcién desde la
revocatoria del sustituto pues el periodo de prueba fenecio con anterioridad a la adopcion de la citada
determinacion, y se vislumbra que desde el momento de terminacién del citado periodo los juzgados
ejecutores estaban en condiciones de establecer la ausencia de cancelacion de perjuicios, sin que
sea de recibo que el término que tomd la autoridad para revocar el sustituto suspenda el fenomeno
prescriptivo,

Al respecto sefialo la Corte Suprema de Justicia, al tratar un caso similar al ahora abordado:

“Tenia, esa autoridad judicial, tres posibilidades para contar la interrupcicn, esto es. a partir de- a) El
incumplimiento de la obligacion del pago de los perjuicios decretada en la sentencia, b) La
terminacion del periodo de prueba incumplido, y ¢) La fecha de la ejecutoria de la providencia en la
que se declara el incumplimiento

El Tribunal opto por la ultima posibilidad, con fundamento en lo siguiente:

“... el tiempo empleado para emitir la aludida decision no puede resultar perjudicial para la victima,
la justicia y la sociedad, razén que impone una interpretacion que realice el imperativo estatal de
evitar la impunidad”

Con este criterio esa Corporacion excedio su facultad interpretativa, pues, aungue es razonable
decidir la interrupcion del término prescriptivo debido a la ausencia de un pronunciamiento explicito
del legislador respecto de las consecuencias del incumplimiento del periodo de prueba en relacion
con el fenomeno extintivo, no es plausible que el juzgador desconozca la voluntad explicita del
legislador, en cuanto y en tanto, se instituyd, en el Codigo Penal de 1980 y la ley 599 de 2000, gue
la pena. para casos como el que nos ocupa, prescribiria como minimo en cinco afos.

Lo mas acorde con la funcion judicial, teniéndose a la vista que la condenada adquiric un derecho a
la extincion de la pena de cinco afios, que se vio interrumpida por su incumplimiento a una de las
obligaciones en el periodo de prueba, es no extender mas allé de lo razonable el término de Ia
prescripcion. Pues, los derechos de las victimas que, en este caso, se pueden reivindicar en un
proceso civil y 1a lentitud en los pronunciamientos de los funcionarios judiciales, en manera alguna
Justifican una interpretacion desfavorable, no reglada por el legisliador, en contra de los intereses del
condenado

Obsérvese que el Tribunal, en lugar de tomar en consideracion la fecha a partir de la cual se
incumplio Ja obligacion de reparacion (fecha claramente determinable como veremos méas adelante)
o el dia en que finalizo el periodo de prueba incumplido, dio por supuesto que el término debia
contabilizarse desde la ejecutoria de la providencia en la que se declard el incumplimiento y revoco
el beneficio. Situacion que da lugar a que se imponga al condenado las consecuencias negativas de
la mora judicial

El equivoco es patente, dado que la autoridad judicial confunde la providencia que declara el
incumplimiento con el hecho mismo que lo motivo. El juez de ejecucion de la pena puede tomarse el
tiempo que le resulte necesario para revocar el periodo de prueba, pese a ello. lo relevante es
determinar en queé momento se incumplieron las obligaciones, fecha a partir de la cual se imponia el
deber del Estado, por intermedio de ese funcionario judicial, de asumir el control de la ejecucion de
la pena y ordenar la aprehensién del condenado en virtud de la sentencia condenatoria.

Solo en caso de no ser posible la determinacion del instante en que ocurrié el incumplimiento que
dio lugar a la revocatoria o que el mismo sea continuo, debera tomarse la fecha de finalizacion del
periodo de prueba como hito desde el cual empieza a contabilizarse, por un lapso igual, la
prescripcion de la pena™.

3¢Sy sTP, 27 agosto 2013, rad. 66429, Providencia reiterada entre otras en las siguientes decisiones STP 5322 de 2015,
STP 6163 de 2018, entre otras.
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28/12/23, 10:39:+ Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

v

NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIQ 1341 NI 282/ JHON ALEXANDER ROGERT
CASTRO

Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 28/12/2023 10:38

Para:German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>;MOILLAPE439@GMAIL.COM
<MOILLAPE439@GMAIL.COM>;JOHNAROGERT@GMAIL.COM <JOHNAROGERT@GMAILCOM>

U 1 archivos adjuntos (411 KB)
07Autol 134 1NI282Prescripcionthon.pdf;

Cordial saludo,
En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad,

me permito remitirle Auto Interlocutorio 1341 de fecha 26/12/2023, con el fin de enterarlo de lo
dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

& A
I S
v <
3 2
w i g
% 3

ocoT®

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
Bogotd-Colombia

Se informa que este correo NO ESTA HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS: por favor dirigirlas al
correo: ventanilla2esjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 6 en su defecto directamente al
correo del despacho que requiere la informacion.

Adicionalmente, se advierte que se deben verificar los archivos adjuntos antes de enviarlos,
toda vez que, si el servidor detecta que el archivo contiene virus y/o almaceno contenido
malicioso, lo desviard automaticamente a la bandeja de correo no deseado.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrdnico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente
y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido,
de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 %
todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién
explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede
guardario como un archivo digital.

hitps://outlook office.com/mail/inbox/id/AAQKAGY xNjk2Y 2FkLTBKODAtNDI4OS 1iIMWVhLWVIY Tk 1NjUOZDgz YWAQAHOZxx9Z8VNEjb4cGasjZz4%3D
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28/12/23, 10:40 Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook

g

Entregado: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 1341 NI 282/ JHON ALEXANDER

ROGERT CASTRO

postmaster@procuraduria.gov.co <postmaster@procuraduria.gov.co>
Jue 28/12/2023 10:39

Para:German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

B 1 archivos adjuntos (29 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 1341 NI 282/ JHON ALEXANDER ROGERT CASTRO:

El mensaje se entregd a los siguientes destinatarios:

German Javier Alvarez Gomez

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 1341 NI 282/ JHON ALEXANDER ROGERT CASTRO

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGY xNjk2Y 2FKLTBKODAtNDI4OS 1iIMWVhLWVIY Tk 1NjUOZDgzY wAQAH0Z xx9Z8vNEjb4cGasjZz4%3D
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Rama Judicial
Consejo Superior de [a Judicatura

SIGCMA

Republica de Colombia
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Calle 11 No. 9A - 24 KAYSSER
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

BOGOTA D.C.. Diciembre veintiocho (28) de dos mil veintitres (2023)

DOCTOR(A)
EDGAR LEONEL PANCHE CHIQUIZA

CALLE 19 No. 3 A 37 OFC 306

TELEGRAMA N° 1553

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 282

REF: PROCESO: No. 110013104701201100264
CONDENADO: JHON ALEXANDER ROGER CASTRO
93337477

MEDIANTE EL PRESENTE TELEGRAMA SE LE INFORMA LO DISPUESTO EN AUTOS
INTERLOCUTORIOS 1341 Y 1342 DE FECHA 26/12/2023, ASI:

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la extincion por PRESCRIPCION, de la pena principal de prisién impuesta
2n el presente asunto a LORENA MARIA DEL CARMEN TRIANA VERGEL.

SEGUNDO: EXTINGUIR la pena de prision y la accesoria de inhabilitacion en el ejercicio de
lerechos y funciones publicas impuesta a LORENA MARIA DEL CARMEN TRIANA VERGEL.

TERCERO: EN FIRME la presente determinacion, se libraran las comunicaciones previstas en el
articulo 485 del Cadigo de Procedimiento Penal (Ley 600/2000). y se remitiran las diligencias al
allador para su unificacion y archivo definitivo.

CUARTO: Dese cumplimiento al acapite de “otras determinaciones’.

AUINTO: Notificar al condenado de la presente determinacion, y a los demas sujetos procesales,
antre ellos la victima.

Zontra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
RESUELVE

PRIMERQ: DECRETAR la extincion por PRESCRIPCION, de la pena principal de prision impuesta
en el presente asunto a JHON ALEXANDER ROGERT CASTRO.

SEGUNDO: EXTINGUIR la pena de prision y la accesoria de inhabilitacion en el ejercicio de
derechos y funciones publicas impuesta a JHON ALEXANDER ROGERT CASTRO.

TERCERO: EN FIRME la presente determinacion, se libraran las comunicaciones previstas en el
articuio 485 del Cédigo de Procedimiento Penal (Ley 800/2000). y se remitiran las diligencias al
fallador para su unificacién y archive definitivo.

CUARTO: Dese cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

QUINTO: Notificar al condenado de la presente determinacion, y a los demas sujetos procesales,
entre ellos la victima.

Cantra esta providencia proceden los recursos de repasicion y apelacion.

GUILLERMO ROA RAMIREZ
AUXILIAR JUDICIAL GRADO 4

28/12/2023 10:535:00 a. m. 1



29/12/23,14:03 Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 1341 NI 282/ JHON ALEXANDER ROGERT
CASTRO

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vie 29/12/2023 8:29

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1).587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D

El 28/12/2023, a la(s) 10:39 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de
Seguridad, me permito remitirle Auto Interlocutorio 1341 de fecha 26/12/2023, con el fin
de enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para los fines legales
pertinentes.

Cordialmente

<Qutlook-rf1tnpri.png>

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad
Bogotd-Colombia

Se informa que este correo NO ESTA HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS; por
favor dirigirlas al correo: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co ¢ en su
defecto directamente al correo del despacho que requiere la informacion.

Adicionalmente, se advierte que se deben verificar los archives adjuntos antes de
enviarlos, toda vez que, si el servidor detecta que el archivo contiene virus y/o
almaceno contenido malicioso, lo desviard automdticamente a la bandeja de
correo no deseado.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrdonico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de
inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si
no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales
como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el
destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informaciéon de este mensaje,

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGY xNjk2Y2FkLTBKODAINDI4OS1iIMWVhLWVIY Tk INjUOZDgzYwAQAHOZxx9Z8vNEjh4cGasdjZz4%3D
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Condenada: LORENA MARIA DEL CARMEN TRIANA VERGEL CC. 37 276.655
Radicado No. 11001-31-04-701-2011-00264-00

No. Interno 282-15

Auto |. No. 1342

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No.9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota, D.C., veintiséis (26) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a estudiar DE OFICIO la viabilidad de decretar la extincion de la pena impuesta
al sentenciado LORENA MARIA DEL CARMEN TRIANA VERGEL por prescripcion.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 23 de noviembre de 2011, el Juzgado 1° Penal del Circuito de Descongestion de Bogota,
condend a LORENA MARIA DEL CARMEN TRIANA VERGEL y otro. a la pena principal de 56
meses de prisién, tras hallarla penalmente responsable de los delitos de HURTO AGRAVADO EN
CONCURSO CON FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO Y ESTAFA, a la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un lapso igual al de la pena de
prision, asi mismo lo condend al pago de 85'396.515 por concepto de perjuicios materiales y al pago
de 10 SMLMV por concepto de perjuicios morales. Decision en la que le fue negada la suspension
condicional de la ejecucién de la pena y la prision domiciliaria.

2.2. Por auto del 15 de mayo de 2012, el Juzgado 3° Homdlogo de Cucuta avocd el conocimiento de
las presentes diligencias. Posteriormente, el Homoélogo remitic las diligencias por competencia en
cumplimiento de lo dispuesto en el acuerdo PSAA12-9535 y 9644 de 2012,

2.3. Mediante auto del 1’0 de febrero de 2015, el Juzgado 3" Homdlogo de Cucuta le concedi6 a la
penada LORENA MARIA DEL CARMEN TRIANA VERGEL la libertad condicional fijando como
periodo de prueba el tiempo que resta por ejecutar la pena (20 meses y 27 dias).

2.4. El 13 de febrero de 2015, la penada suscribi¢ diligencia de compromisao.

2.5. Mediante proveido del 23 de agosto de 2017, este Despacho Judicial avoco el conocimiento de
las presentes diligencias.

2.6. El 13 de julio de 2020, este Despacho revoco a la condenada la libertad condicional.
3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer, si a favor del condenado ha operado el fenémeno juridico de la prescripcién de la pena
al tenor de lo establecido en el art. 89 del Codigo Penal.

3.2.- El articulo 89 del Codigo Penal, modificado por el articulo 99 de la Ley 1709 de 2014 dispone:

“...Termino de la prescripcion de la sancion penal. La pena privativa de la libertad, salvo lo previsto
en tratados internacionales debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el
termino fijado para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningtn caso podra
ser inferior a cinco afos contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia

La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) afios.” (Negrillas fuera del texto).

De conformidad con lo anterior, la sancion privativa de la libertad prescribe en un término igual al
fijlado en la sentencia o el que faltare por ejecutar, el cual no podra ser inferior a cinco (5) afos,
contabilizados a partir de su ejecutoria. Refiere ademas que la pena no privativa de la libertad
prescribe en cinco (5) afos.

Por su parte el articulo 90 de la Ley 599 de 2000, sefiala que el término prescriptivo de la pena sera
interrumpido cuando el condenado fuere aprehendido en virtud de la sentencia o fuere puesto a
disposicion de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma, y el articulo 91 de la norma
en comento, indica que el término de prescripcion de la multa se interrumpe con la decision mediante
la cual se inicia el cobro coactivo o su conversion en arresto.
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Es de anotar que en el presente evento no se contabiliza el término de prescripcion desde la
revocatoria del sustituto pues el periodo de prueba fenecio con anterioridad a la adopcion de la citada
determinacion, y se vislumbra que desde el momento de terminacion del citado periodo los juzgados
ejecutores estaban en condiciones de establecer la ausencia de cancelacion de perjuicios, sin que
sea de recibo que el término que tomd la autoridad para revocar el sustituto suspenda el fenémeno
prescriptivo.

Al respecto sefialo la Corte Suprema de Justicia, al tratar un caso similar al ahora abordado:

“Tenia, esa autoridad judicial, tres posibilidades para contar la interrupcion, esto es, a partir de: a) £/
incumplimiento de la obligacion del pago de los perjuicios decretada en la sentencia, b) La
terminacion del periodo de prueba incumplido, y ¢) La fecha de la ejecutoria de la providencia en la
que se declara el incumplimiento.

El Tnbunal opto por la ultima posibilidad, con fundamento en lo siguiente:

“... el tiempo empleado para emitir la aludida decision no puede resultar perjudicial para la victima,
la justicia y la sociedad, razén que impone una interpretacion que realice el imperativo estatal de
evitar la impunidad"”

Con este criterio esa Corporacion excedio su facultad interpretativa, pues, aunque es razonable
decidir la interrupcion del término prescriptivo debido a la ausencia de un pronunciamiento explicito
del legislador respecto de las consecuencias del incumplimiento del periodo de prueba en relacion
con el fenémeno extintivo, no es plausible que el juzgador desconozca la voluntad explicita del
legislador, en cuanto y en tanto, se instituy6, en el Cédigo Penal de 1980 y la ley 599 de 2000, que
la pena. para casos como el que nos ocupa, prescribiria como minimo en cinco afos.

Lo mas acorde con la funcion judicial, teniéndose a la vista que la condenada adquirié un derecho a
la extincion de la pena de cinco afios, que se vio interrumpida por su incumplimiento a una de las
obligaciones en el periodo de prueba, es no extender mas alléd de lo razonable el término de la
prescripcion. Pues, los derechos de las victimas que, en este caso, se pueden reivindicar en un
proceso civil y la lentitud en los pronunciamientos de los funcionarios judiciales, en manera alguna
Justifican una interpretacion desfavorable, no reglada por el legislador, en contra de los intereses del
condenado.

Observese que el Tribunal, en lugar de tomar en consideracion la fecha a partir de la cual se
incumplic la obligacién de reparacion (fecha claramente determinable como veremos mas adelante)
o el dia en que finalizo el periodo de prueba incumplido, dio por supuesto que el término debia
contabilizarse desde la efecutoria de la providencia en la que se declaré el incumplimiento y revocod
el beneficio. Situacién que da lugar a que se imponga al condenado las consecuencias negativas de
la mora judicial.

El equivoco es patente, dado que la autoridad judicial confunde la providencia que declara el
incumphmiento con el hecho mismo que lo motivo. El juez de ejecucion de la pena puede tomarse el
tiempo que le resulte necesario para revocar el periodo de prueba, pese a ello, lo relevante es
determinar en qué momento se incumplieron las obligaciones, fecha a partir de la cual se imponia el
deber del Estado, por intermedio de ese funcionario judicial, de asumir el control de la ejecucion de
la pena y ordenar la aprehension del condenado en virtud de la sentencia condenatoria

Solo en caso de no ser posible la determinacion del instante en que ocurrié el incumplimiento que
dio lugar a la revocatoria o que el mismo sea continuo, debera tomarse la fecha de finalizacion del
periodo de prueba como hito desde el cual empieza a contabilizarse, por un lapso igual, la
prescripeion de la pena™.

En ese contexto no queda alternativa distinta a declarar la ocurrencia del fenémeno prescriptivo de
la pena.

Una vez en firme la presente determinacion, se libraran las comunicaciones previstas en el articulo
485 del Codigo de Procedimiento Penal (Ley 600/2000), y se remitiran las diligencias al fallador para
su unificacion y archivo definitivo.

* OTRAS DETERMINACIONES

1.- Por el Centro de Servicios Administrativos: Ejecutoriada la presente decision procédase a
expedir en favor del condenado certificado de paz y salvo. Asi mismo, Por el area de sistemas:

3 csJsTP, 27 agosto 2013, rad. 86429, Providencia reiterada entre otras en las siguientes decisiones STP 5322 de 2015,
STP 6163 de 2018, entre otras.
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28/12i23.10:31 Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 1342 NI 282/ LORENA MARIA DEL CARMEN
TRIANA VERGEL

Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 28/12/2023 10:25

Para:German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

@ I archivos adjuntos (400 KB)

O6AutOl1342NI1282Prescripcitonlorena.pdf;
Cordial saludo,
En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad

me permito remitirle Auto Interlocutorio 1342 de fecha 26/12/2023, con el fin de enterarlo de lo
dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

’

Cordialmente

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
Bogota-Colombia

Se informa que este correo NO ESTA HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS: por favor dirigirlas al
correo: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co ¢ en su defecto directamente al
correo del despacho gue requiere la informacion.

Adicionalmente, se advierte que se deben verificar los archivos adjuntos antes de enviarlos,
toda vez que, si el servidor detecta que el archivo contiene virus y/o almaceno contenido
malicioso, lo desviard automdaticamente a la bandeja de correo no deseado.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente
y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido,
de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y
todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre |a
informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién
explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede
guardario como un archivo digital.

hitps://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGY xNjk2Y 2FKLTBKODAINDI4OS1iMWVhLWWVIY Tk 1NjUOZDgz YWAQAMTslve%2F 0JIOIPONGACIwBA4. .
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Republica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2esjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 28 de Diciembre de 2023

SENOR(A)

AVENIDA 7 N No. 4-42 URBANIZACION MOLINOS DEL NORTE
CUCUTA-SANTANDER

TELEGRAMA N° 1552

NUMERO INTERNO 282

REF: PROCESO: No. 110013104701201100264
C.C: 37276655

MEDIANTE EL PRESENTE TELEGRAMA SE LE INFORMA LO DISPUESTO EN AUTO INTERLOCUTORIO
1342 DE FECHA 26/12/2023, ASI:
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la extincién por PRESCRIPCION, de ia pena principal de prisién impuesta
en &l presente asunto a LORENA MARIA DEL CARMEN TRIANA VERGEL.

SEGUNDO: EXTINGUIR la pena de prisidn y la accesoria de inhabilitacién en el ejercicio de
derechos y funciones publicas impuesta a LORENA MARIA DEL CARMEN TRIANA VERGEL.

TERCERO: EN FIRME la presente determinacién, se libraran las comunicaciones previstas en el
articulo 485 del Codigo de Procedimiento Penal (Ley 800/2000), y se remitiran ias diligencias al
fallador para su unificacion y archivo definitivo.

CUARTO: Dese cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

QUINTO: Notificar al condenado de la presente determinacién, y a los demas sujetos procesales,
entre ellos la victima.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apefacién.

GUILLERMO ROA RAMIREZ
AUXILIAR JUDICIAL GRADO 4
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Calle 11 No. 9A — 24 KAYSSER
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

BOGOTA D.C.. Diciembre veintiocho (28) de dos mil veintitres (2023)

DOCTOR(A)
EDGAR LEONEL PANCHE CHIQUIZA

CALLE 19 No. 3 A 37 OFC 306

TELEGRAMA N° 1553

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 282

REF: PROCESO: No. 110013104701201100264
CONDENADO: JHON ALEXANDER ROGER CASTRO
93337477

MEDIANTE EL PRESENTE TELEGRAMA SE LE INFORMA LO DISPUESTO EN AUTOS
INTERLOCUTORIOS 1341 Y 1342 DE FECHA 26/12/2023, ASI:

RESUELVE

°RIMERO: DECRETAR la extincion por PRESCRIPCION, de Ia pena principal de prisién impuesta
=n el presente asunto a LORENA MARIA DEL CARMEN TRIANA VERGEL.

SEGUNDO: EXTINGUIR la pena de prision y la accesoria de inhabilitacion en el ejercicio de
terechos y funciones publicas impuesta a LORENA MARIA DEL CARMEN TRIANA VERGEL.

TERCERO: EN FIRME la presente determinacién, se libraran las comunicaciones previstas en el
articulo 485 del Cddigo de Procedimiento Penal (Ley 600/2000), y se remitiran las diligencias al
allador para su unificacion y archivo definitivo.

CUARTO: Dese cumplimiento al acéapite de “otras determinaciones”.

QUINTO: Notificar al condenado de la presente determinacion, y a los demas sujetos procesales,
antre ellos la victima.

Zontra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
RESUELVE

PRIMERQ: DECRETAR la extincion por PRESCRIPCION, de la pena principal de prision impuesta
en el presente asunto a JHON ALEXANDER ROGERT CASTRO.

SEGUNDO: EXTINGUIR la pena de prisidon y la accesoria de inhabilitacion en el ejercicio de
derechos y funciones publicas impuesta a JHON ALEXANDER ROGERT CASTRO.

TERCERO: EN FIRME la presente determinacion, se libraran las comunicaciones previstas en el
articulo 485 del Codigo de Procedimiento Penal (Ley 600/2000), y se remitiran las diligencias al
fallador para su unificacién y archivo definitivo.

CUARTO: Dese cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

QUINTO: Notificar al condenado de la presente determinacion, y a los demas sujetos procesales,
entre ellos la victima,

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion.

GUILLERMO ROA RAMIREZ
AUXILIAR JUDICIAL GRADO 4

28/12/2023 10:55:00 a. m. |



29/12/23, 14:03

=y
Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 1342 NI 282/ LORENA MARIA DEL CARMEN

Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

TRIANA VERGEL

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vie 29/12/2023 8:27

Para:Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal

gjalvarez@procuraduria.gov.co
PBX: +57(1)_587-8750 Ext. 14626

Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D

El 28/12/2023, a la(s) 10:26 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucidn de Penas y Medida de
Seguridad, me permito remitirle Auto Interlocutorio 1342 de fecha 26/12/2023, con el fin
de enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para los fines legales
pertinentes.

Cordialmente

<Qutlook-q5ydughx.png>

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Bogotda-Colombia

Se informa que este correo NO ESTA HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS: por
favor dirigirlas al correo: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co © en su
defecto directamente al correo del despacho que requiere la informacion.

Adicionalmente, se advierte que se deben verificar los archivos adjuntos antes de
enviarlos, toda vez que, si el servidor detecta que el archivo contiene virus y/o
almaceno contenido malicioso, lo desviara automdaticamente a la bandeja de
correo no deseado.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de
inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si
no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales
como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el
destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre |a informacion de este mensaje,

hitps://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGY xNjk2Y 2FKLTBKODAINDI4OS1iIMWVhLWVIY Tk 1NjUOZDgzYwAQAMTsIvc%2F0JtOIPONGACiwB4%3D
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