
USUARIO

FECHA INICIO
FECHA FINAL

NI RADICADO JZ FECHA ACTUACIÓN ANOTACION

6973 11001600001520130290000 0015 4/06/2024 Fijaciòn en estado
YILMER FRANCISCO - CASTRO GALINDO* PROVIDENCIA DE FECHA *27/05/2024 * Auto extingue condena AI 549. (SE 

NOTIFICA EN ESTADO EL 05/06/2024)//ARV CSA//

8874 11001600010620160267800 0015 4/06/2024 Fijaciòn en estado
LUIS ALBERTO - CORREDOR ACOSTA* PROVIDENCIA DE FECHA *23/05/2024 * Auto extingue condena AI 341. (SE 

NOTIFICA EN ESTADO EL 05/06/2024)//ARV CSA//

14387 11001600000020210114900 0015 4/06/2024 Fijaciòn en estado
ALEXANDER - SANCHEZ DIAZ* PROVIDENCIA DE FECHA *21/05/2024 * Auto concediendo redención AI 640. (SE NOTIFICA 

EN ESTADO EL 05/06/2024)//ARV CSA//

14387 11001600000020210114900 0015 4/06/2024 Fijaciòn en estado
ALEXANDER - SANCHEZ DIAZ* PROVIDENCIA DE FECHA *21/05/2024 * RECONOCE TIEMPO FISICO Y REDIMIDO AI 641. (SE 

NOTIFICA EN ESTADO EL 05/06/2024)//ARV CSA//

14387 11001600000020210114900 0015 4/06/2024 Fijaciòn en estado
ALEXANDER - SANCHEZ DIAZ* PROVIDENCIA DE FECHA *21/05/2024 * Niega Prisión domiciliaria, ART 38G AI 642. (SE 

NOTIFICA EN ESTADO EL 05/06/2024)//ARV CSA//

14387 11001600000020210114900 0015 4/06/2024 Fijaciòn en estado
ALEXANDER - SANCHEZ DIAZ* PROVIDENCIA DE FECHA *16/05/2024 * NO CONCEDE LA PRISION DOMICILIARIA POR VIA 

DE LA LEY 75 DE 2002. AI 643. (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 05/06/2024)//ARV CSA//

17942 25430600066020090012600 0015 4/06/2024 Fijaciòn en estado
ALEXANDER - PORTELA CACAIS* PROVIDENCIA DE FECHA *27/05/2024 * IMPROBAR PERMISO ADMINISTRATIVO DE 

SALIDA HASTA POR 72 HORAS. AI 662. (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 05/06/2024)//ARV CSA//

21298 11001600001720100104100 0015 4/06/2024 Fijaciòn en estado
JOSE JESUS - MUÑOZ SANTUARIO* PROVIDENCIA DE FECHA *23/05/2024 * Auto concediendo redención AI 340. (SE 

NOTIFICA EN ESTADO EL 05/06/2024)//ARV CSA//

38925 11001400403719980002802 0015 4/06/2024 Fijaciòn en estado
ELIBERTO - DUARTE PARRA* PROVIDENCIA DE FECHA *27/05/2024 * Auto niega extinción condena AI 665. (SE NOTIFICA 

EN ESTADO EL 05/06/2024)//ARV CSA//

48042 11001600001320180875400 0015 4/06/2024 Fijaciòn en estado
ANGIE CAROLINA - VELASCO SUSA* PROVIDENCIA DE FECHA *15/05/2024 * Auto Legalizando captura AI 639. (SE 

NOTIFICA EN ESTADO EL 05/06/2024)//ARV CSA//

57439 50001600056420140258500 0015 4/06/2024 Fijaciòn en estado
JOSE JEISON - VARGAS VARGAS* PROVIDENCIA DE FECHA *3/03/2024 * Auto niega extinción condena AI 356. (SE 

NOTIFICA EN ESTADO EL 05/06/2024)//ARV CSA//

60058 11001600001720220380800 0015 4/06/2024 Fijaciòn en estado
INGRID TATIANA - BOHORQUEZ GARCIA* PROVIDENCIA DE FECHA *24/05/2024 * Auto concediendo redención AI 453. 

(SE NOTIFICA EN ESTADO EL 05/06/2024)//ARV CSA//

72737 11001600001520210407300 0015 4/06/2024 Fijaciòn en estado
CARLOS MANUEL - CONDE TEATINO* PROVIDENCIA DE FECHA *10/05/2024 * REASUME CONOCIMIENTO, RECONOCE 

TIEMPO FISICO Y REDIMIDO. AI  623. (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 05/06/2024)//ARV CSA//

72737 11001600001520210407300 0015 4/06/2024 Fijaciòn en estado
CARLOS MANUEL - CONDE TEATINO* PROVIDENCIA DE FECHA *10/05/2024 * Auto niega libertad por pena cumplida AI 

624. (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 05/06/2024)//ARV CSA//

72737 11001600001520210407300 0015 4/06/2024 Fijaciòn en estado
CARLOS MANUEL - CONDE TEATINO* PROVIDENCIA DE FECHA *10/05/2024 * Auto Niega Permiso para trabajar. AI 625 . 

(SE NOTIFICA EN ESTADO EL 05/06/2024)//ARV CSA//

111167 11001600071420170051900 0015 4/06/2024 Fijaciòn en estado
JIMY ALEXIS - PARADA RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *24/05/2024 * Auto niega extinción condena. AI 426. (SE 

NOTIFICA EN ESTADO EL 05/06/2024)//ARV CSA//

124983 11001600002820070313200 0015 4/06/2024 Fijaciòn en estado
JOSE ANGEL - CASTAÑO CANO* PROVIDENCIA DE FECHA *22/05/2024 * RECONOCE TIEMPO FISICO Y REDIMIDO. AI 657. 

(SE NOTIFICA EN ESTADO EL 05/06/2024)//ARV CSA//

124983 11001600002820070313200 0015 4/06/2024 Fijaciòn en estado
JOSE ANGEL - CASTAÑO CANO* PROVIDENCIA DE FECHA *22/05/2024 * DECRETA EXTINCION. AI 658. (SE NOTIFICA EN 

ESTADO EL 05/06/2024)//ARV CSA//
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•Condenado: YILMER FRANCISCO CASTRO GALINDO C.C. 1.118.021.581
Radicado No. 11001600001520130290000
No. Interno 6973-15
Auto 1. No, 549
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Bogotá D,C,, veintisiete (27) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

1. ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a estudiar la viabilidad de declarar la extinción de la pena y liberación definitiva
a favor de YILMER FRANCISCO CASTRO GALINDO

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 El24 de agosto de 2017, el Ju2gado 44 Penal del Circuito con Función de Conocimiento de esta
ciudad, condenó a YILMER FRANCISCO CASTRO GALINDO tras hallarlo penalmente responsable
del delito de TRÁFICO, FABRICACIÓN O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, a la pena principa! de
68 meses de prisión, muía de 2 S.M,L.M.V, y a !a pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio
de derechos y funciones públicas por mismo lapso de la pena principal, así mismo, le fue negada la
suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria. La decisión quedó en
firme ei mismo día.

2.2. Por auto del 14 de octubre de 2021, este Despacho avocó el conocimiento de las presentes
diligencias.

2.3. Por auto del 13 de febrero de 2023, este Despacho le concedió al penado la libertad condicional,
previo pago de caución prendaria porei valor equivalente a un (1)S.M .M.L.V. Elcondenado suscribió
diligencia de compromiso el 21 de marzo de 2023.

3. CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURÍDICO:

Establecer si a favor del condenado, resulta procedente decretar la extinción y liberación definitiva
de la pena que le fue impuesta, por el fallador.

3.2.- Consagra el artículo 66 del Código Penal:

"Si durante el período de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones impuestas, se
ejecutaré inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo de suspensión y se hará
efectiva la caución prestada.

"Igualmente, si transcurridos noventa días contados a partir del momento de la ejecutoria de la
sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspensión condicional de la condena, el
amparado no compareciere ante la autoridad judicial respectiva, se pmcederé, a ejecutar
inmediatamente la sentencia "

Así mismo el artículo 67 Ibidem establece:

Transcurrido el período de prueba sin que el condenado incurra en las conductas de que trata el
artículo anterior, la condena queda extinguida, y la liberación se tendrá como definitiva, previa
resolución judicial que así lo determine."

En el presente evento se tiene que este Juzgado en decisión del 13 de febrero de 2023, le concedió
a YILMER FRANCISCO CASTRO OALINDO el subrogado de la libertad condicional, donde estipuló
como periodo de prueba 1 mes 23 días, término que se encuentra superado, durante el cual el
sentenciado cumplió con las obligaciones impuestas al momento de suscribir diligencia de
compromiso el 21 de marzo de 2023,



Condenado: YILMER FRANCISCO CASTRO GALINDOC.C. 1,118 021 581
Radicado No. 11001600001520130290000
No. Interno 6973-15
Auto I. No. 549

Lo anterior, como quiera que, revisado el prontuario del sentenciado, allegado por la DIJIN de la
Policía Nacional, se advierte que no registra sentenciascondenatorias emitidas conocasión a delitos
cometidos durante el periodo de prueba, ni capturas durante el citado periodo.

Asi mismo, conforme al oficio allegado por Migración Colombia advirtió el Despacho que el
sentenciado no registra movimientos migratorios dentro de) periodo de prueba.

De otra parte, se tiene que el penado YILMER FRANCISCO CASTRO GALINDO, no fue condenado
alpago de perjuicios materiales ni morales porel Juzgado Fallador.

En ese sentido, como quiera que el periodo de prueba se encuentra más que vencido, por
consiguiente, se debe proceder conforme a las disposiciones mencionadas a ordenar la extinción y
liberación definitiva de la condena que en este momento pesa en su contra.

Igual pronunciamiento se hace respecto de la sanción accesoria de inhabilitación para el ejercicio de
derechos yftjnciones públicas, que se impuso enel fallo reseñado, por cuanto al tenor delo dispuesto
en el artículo 53 del Código Penal, estas penas, al ser concurrentes con una privativa de la libertad
se aplican y ejecutan simultáneamente.

La inhabilidad intemporal de que trata el artículo 122Constitucional continúa vigente en virtud de la
naturaleza del ilícito objeto de condena.

Una vez en firme la presente determinación, se librarán las comunicaciones previstas en el artículo
476de laLey 906de 2004, se devolverán las cauciones sufragadas yse remitirá el proceso alfallador
para su unificación y archivo.

• OTRAS DETERMINACIONES

1.- Por el centro de servicios; Ejecutoriada la presente decisión precédase a expedir en favor del
condenado certificado de paz y salvo. Así mismo, Por el área de sistemas: procédase a realizar el
ocuítamiento al público de la información del penado que reposa en el radicado de la referencia.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la EXTINCIÓN YLIBERACIÓN DEFINITIVA de la pena principal de prisión
y la accesoria impuesta en el presente asunto a YILMER FRANCISCO CASTRO GALINDO,
conforme a lo dicho en precedencia.

SEGUNDO. - En firme la presente determinación, se librarán las comunicaciones previstas en el
artículo 476 de la Ley 906 de 2004; se devolverán las cauciones sufragadas y se remitirá el proceso
al fallador para su unificación y archivo.

TERCERO. - Notificar la presente determinación ai condenado.

CUARTO: Dese cumplimiento al acápite de "otras determinaciones".

QUINTO: La inhabilidad intemporal de que trata el artículo 122 Constiüjcional continúa vigente en
virtud de la naturaleza del ilícito objeto de condena.

Contra esta decisión, proceden los recursos de reposición y apelación. Los cuales deberán ser
interpuestos dentro de los 3 días siguientes a la notificación de esta providenda. Se informa que,
como garantía procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apeiación como único,
caso en el cual las diligencias serán remitidas al superior, según el caso, para resolver
exclusivamente la alzada.



•Condenado; YILMER FRANCISCO CASTRO GALINDO C.C. 1.118,021,581
Radicado No, 11001600001520130290000
No. Interno 6973-15
Auto I. No. 549 ^

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

CJ^LINA GUERRERO^SA&s.
JUE^^

Condenado; YILMER FRANCISCO CASTRO GALINDO C.C. 1,'
Radicado No. 11001600001520130290000

No, Interno 6973-15
Auto I. No. 549
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Correo: Guillermo Roa Ramírez - Outlook

NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORÍO 549 Ni 6973 / YLMER FRANCISCO CASTRO
GALINDO

Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue b:5'^

PararGerman Javier Aivarez Gómez <c|jaivai^2@procuradur¡a.gov.co>;Sebas 2007XD <2020asesoriasjuridicas@gmatlcom>;
Audiencia virtual84 <pc.asesonasyconsultoriasjurid@gmail.com>

Si 1 archivos adjuntos (502 KB)
t)üAiitol549NI6!}/iExtincion.pdf;

Cordial saludo.

En cumplimiento de lo ordenado poreiJuzgado Quince de Ejecución de Penas y Medida de Seguridad,
me permito remitirle Auto interlocutorio 549 de fecha 27/05/2023, con el fin de enterarlode lo
dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para losfines legales pertinentes.

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Bogotó-Co'ombio

Se informa que este correo NO ESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS: por favor dirigirlas al
correo: venfanilla2csjepmsbta@cendoj.ramaJudicial.gov.co ó en su defecto directamente al
correo del despacho que requiere la información.

Adicionalmente, se advierte que se deben verificar los archivos adjuntos antes de enviarlos,
toda vez que. si el servidor detecta que el archivo contiene virus y/o almaceno contenido
malicioso, lo desviará automáticamente a la bandeja de correo no deseado.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD; Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato, respondiendo a! remitente
yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si noes el destinatario, nopodrá usar su contenido,
de hacerlo podríatener consecuencias legales como las contenidasen la Ley 1273 del 5 de enero de 2009y
todas las que leapliquen. Si es el destinatario, lecorresponde mantener reserva en general sobre ia
información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización
explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede
guardarlo como un archivo digital.

hnps://ouflook.office.cotTVmail/inbox/id/AAQkAGYxNjt<2Y2FkLTBkODAtNDI40S1iMWVhLVWIYTk1NjUOZDgzYwAQAKzHNNOhDdZKp4Vs3S29Vos%3D 1/1



30/5Í24, 7:00 Correo. Guillermo Roa Ramírez • Oiálook

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 549 NI 6973 / YLMER
FRANCISCO CASTRO GALINDO

Microsoft Outlook

<MjcrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce4n09e@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jü£-30/05/2024 6:59

ParaiSebas 2007XD <2020asesor¡asjuridicas@gmail.com>

|l 1archivos adjuntos (¿3 K6}
NOTIfíCAClON AUTO INTERLOCUTORIO i>4« NI ü973 / YLMER FRANCISCO CASTRO GALINDO;

Se completó la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envió información de notificación de entrega:

Asunto; NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 549 NI 6973 / YLMER FRANCISCO CASTRO GALINDO

https://outfook.officecom/mail'lnbox/id/AAQI<AGYxNik2Y2Fl<LTekODAtNDi40S1iWlWVhLW\/IYTk1NjUOZDgzYwAQAK2HNNOhDdZKp4Vs3S29Vc.s%3D in



30/5(24, 7;01 Correo: Guillermo Roa Ramírez - OutlooK

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 549 Ni 6973 / YLMER
FRANCISCO CASTRO GALINDO

Microsoft Outlook

<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jiie.^0/Í)5/2I);<1 6;59

ParaiAudiendavirtua{84 <pc.asesoriasyconsultoriasjurid@gmail.com>

I 1 archivos adjuntos [?.i KB)

NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 54^> r4l 697J / YLMER FRANCISCO CASTRO GALINDO;

Se completó la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envió información de notificación de entrega:

Audiencia virtual84 (DC,asesoriasvconsultoriasiurid@Qmail.com^

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 549 NI 6973 / YLMER FRANCISCO CASTRO GALINDO

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQI<AGYxNjl<2Y2FkLTBkODAtNDI40S1iMVWhUWIYTk1NiUOZDgzYwAQAKzHNNOhD<iZKp4Vs3S29Vos%3D 1/1



30/524, 7:01 Correo: Guillermo Roa Ramírez - Outiook

Entregado: NOTIFlCACiON AUTO INTERLOCUTORiO 549 NI 6973 / YLMER FRANCISCO
CASTRO GALINDO

postmaster@procuraduria.gov.co <postmaster@procuraduria.gov.co>
Jije30/0V2024 7:00

Para:German Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

® 1archivos adjuntos (31 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NI (>9/3 / YLMER FRANCISCO CASTRO GALINDO;

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Asunto: NOnFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 549 NI 5973 / YLMER FRANCISCO CASTRO GALINDO

https://oua(»k.ofnce.com/mait/mb©*/id/AAQkAGYxNjk2Y2FkLTBkODAtNDI4OS1iMWVhLVWIYTI<1NjU0ZDg2YwAQAKzHNNOhDdZKp4Vs3S29Vo8%3O 1/t



31/5/24. 15:48
Correo: Guillermo Roa Ramírez - Outtook

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 549 NI 6973 / YLMER FRANCISCO CASTRO
GALINDO

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
JUP 30/05/2024 8:28

Para:Guiile.-fflo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajudicial,gov-co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy pornotificado del auto de la referencia,

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

u-iv

PBX: +57(1)587-8750 Ext. 14626

Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogotá D.C,

De; Guillermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Fecha: jueves, 30 de mayo de 2024, 7:00 a.m.
Para: Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, Sebas 2007XD
<2020asesoriasjundicas@gmaiLcom>, Audiencia virtual84
<pc.asesoriasyconsultoriasjurid@gmail.com>
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 549 NI 6973 / YLMER FRANCISCO
CASTRO GALINDO

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecución de Penas y Medida de
Seguridad, me permito remitirle Auto Interlocutorio 549 de fecha 27/05/2023, con el fin de
enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad

Bogotá-Colombia

tHips://ouílook.office,comyma¡I/id/AAQkAGYxNjk2Y2FkLTBkODAtNDl40S1iMWVhLWVIYTk1NiUOZDgzYwAQAK2HNNOhDdZKp4Vs3S29Vos%3D



Condenado: LUIS ALBERTO CORREDOR AGOSTA. C.C. 7213954

No. Único 11001600010620160267800
Proceso No. 8874 -15
A.I. No. 341
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Bogotá D.C., veintitrés de mayo des dos mil veinticuatro.

1. ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a estudiar, la viabilidad de declarar la extinción de la pena y liberación
definitiva a favor de LUIS ALBERTO CORREDOR AGOSTA

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 4 de mayo de 2018, el JUZGADO 31 PENAL MUNICIAPL DE CONOCIMIENTO
condenó al LUIS ALBERTO CORREDOR ACOSTA a la pena principal de 1 años 4 meses
de prisión, tras hallarlo penalmente responsable en calidad de cómplice de la conducta
punible de LESIONES PERSONALES, y a la accesoria de inhabilitación para el ejercicio
de derechos y funciones públicas por el mismo lapso de la pena principal. Decisión que
cobró ejecutoria el mismo día. De !a misma manera se le otorgó la suspensión condicional
de la ejecución de la pena, por lo cual, suscribió diligencia de compromiso el 10 de julio de
2018.

3. CONSIDERACIONES

3.1 PROBLEMA JURÍDICO:

Establecer si a favor del condenado, resulta procedente decretar la extinción y liberación
definitiva de la pena que le fue impuesta, por el faliador.

3.2.- Consagra e! articulo 66 del Código Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se ejecutará inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo de
suspensión y se hará efectiva la caución prestada...

"Igualmente, si transcurridos noventa días contados a partir del momento de ía ejecutoria
de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspensión condicional de la
condena , el amparado no compareciere ante la autoridad judicial respectiva , se procederá
, a ejecutar inmediatamente ta sentencia ."

Así mismo el artículo 67 ibidem establece:

".-Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas de que
trata el artículo anterior, la condena queda extinguida, y la liberación se tendrá como
definitiva, previa resolución judicial que así lo determine."

En el presente evento se tiene que el Juzgado 31 Penal de Conocimiento en decisión del 4
de mayo de 2018 le concedió a LUIS ALBERTO CORREDOR ACOSTA el subrogado de
ia libertad condicional, donde estipuló como periodo de prueba 24 meses , tómiino que se
encuentra superado, durante el cual ei sentenciado cumplió con las obligaciones impuestas
al momento de suscribir diligencia de compromiso el 10 de Julio de 2018.



CofxJenacJo: LUIS ALBERTO CORREDOR AGOSTA, C.C 72135^
No, Único 11001600010620160257800
Proceso No. 8874 -15

A.I. NO, 341

Lo anterior, como quiera que revisado el prontuario del sentenciado, allegado por la DIJIN
de la Policía Nacional, se advierte que no registra sentencias condenatorias emitidas con
ocasión a delitos cometidos durante el período de prueba, ni capturas durante el citado
periodo.

Así mismo, confonne al oficio allegado por Migración Colombia advirtió el Despacho que el
sentenciado no registra movimientos migratorios dentro del periodo de prueba.

De otra parte, no fue condenado al pago de perjuicios, de acuerdo al oficio 00055 allegado
por el Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio, donde se indicó que no
se dio inicio a trámite de incidente de reparación.

En ese sentido, como quiera que el periodo de prueba se encuentra más que vencido, se
debe proceder conforme a las disposiciones mencionadas a ordenar la extinción y liberación
definitiva de la condena que en este momento pesa en su contra.

Igual pronunciamiento se hace respecto de la sanción accesoria de inhabilitación para el
ejercicio de derechos y funciones públicas, que se impuso en el fallo reseñado, por cuanto
al tenor de lo dispuesto en el artículo 53 del Código Penal, estas penas, al ser concurrentes
con una privativa de la libertad se aplican y ejecutan simultáneamente.

Una vez en fimie la presente determinación, se librarán las comunicaciones previstas en el
articulo 476 de la Ley 906 de 2004, se devolverán las cauciones sufragadas y se remitirá el
proceso al tallador para su unificación y archivo.

• OTRAS DETERMINACIONES

1.- Por el Centro de Servicios Administrativos: Ejecutoriada la presente decisión
procédase a expedir en favor del condenado certificado de paz y salvo.

Así mismo. Por el área de sistemas: procédase a realizar el ocultamiento al público de la
información del penado que reposa en el radicado de la referencia.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la EXTINCIÓN Y LIBERACIÓN DEFINITIVA de la pena principal
de prisión y ía accesoria impuesta en el presente asunto a LUIS ALBERTO CORREDOR
ACOSTA-, conforme a lo dicho en precedencia.

SEGUNDO." En firme la presente determinación, se librarán las comunicaciones previstas
en el artículo 476 de la Ley 906 de 2004; se devolverán las cauciones sufragadas y se
remitirá el proceso al faliador para su unificación y archivo.

TERCERO.- Notificar la presente determinación al condenado.

CUARTO: Dese cumplimiento al acápite de "otras determinaciones'.



Condenado: LUIS ALBERTO CORREDOR ACOSTA. C,C 7213964
No, Único 11001600010620160267800
Proceso No. 8874-15

A.I. No. 341

Contra esta decisión proceden los recursos ordinarios de reposición y apelación que deben
ser interpuestos dentro de los 3 días siguientes a la notificación de esta decisión.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

AQRR

CATALINA GUERRERO R0SA|'
JUEZ

ConctenadO' LUIS ALBERTO CORREDOR ACOSTA ct, 721396#
No Umoo 11001600010620160267801

Proceso No 8874 -13 /
Al No /

Filmado Por

Catalina Querrera Rocas

Juez CliuAa

JiBgado De Orculto

El«cuciónD1S De Penas Y Medidat De Seguridad

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

Este documento fue generado con fitma eiectrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto regíamentario 2364/12

Código de veriflcación; f18aaa2fcbSd2a02bede5c6161055066d350ÍOb78BB36dcai042a2440Sc5c2ef

Documento generado en 23/05/2024 03 42 32 p. m

Descarne el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL:
https://proce8ojudiclal.ramajudicial.sov.co/FirmaElectronica



27/5/24, 8:56 Correo: Guillermo Roa Ramírez - Outlook

NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 341 NI 8874 / LUIS ALBERTO CORREDOR

ACOSTA

Guillermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Liin nmr¿Q2A 8:^j6

Para:German Javier Alvarez Gómez <gja(varez@procuradLiria.gov.co>;alberadob@hotmaii.com <a¡beradob@hotmail-com>

§ 1 archivos adjuntos (238 KB)
1í^AijtolB4'INI8874Def.Exl¡n.pcif;

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecución de Penas y IVledida de Seguridad,
me permito remitirle Auto Interlocutorio 341 de fecha 23/05/2023, con el fin de enterarlo de lo
dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial • Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad

Bogotá-Colombia

Se informo que este correo NO ESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS: por favor dirigirlas al
correo: ventanHla2csJepmsbta@cendoJ.ramajudicial.goy.co ó en su defecto directamente al
correo del despoctno que requiere la información.

Adicionalmente, se advierte que se deben verificar los orchivos odjuntos antes de enviarlos,
toda vez que, si el servidor detecto que el archivo contiene virus y/o almaceno contenido
malicioso, lo desviará outomáticomente a la bandeja de correo no deseado.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de Colombia. Si

no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato, respondiendo al remitente
y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrá usar su contenido,
de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y
todas ias que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización

explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede
guardarlo como un archivo digital.

https.//outlook.office.com/mail/sentitems/ld/AAQkAGYxNjk2y2FkLTBkODAtNDt40S1iMW\/hLVWIYTk1NjUOZDg2YwAQAeOTSOEOJmtOg02rB4j1Dy... 1/1



27/5-24, 8:56 Correo: Guiltermo Roa Ramírez - Outlook,

Entregado: NOTIFICAaON AUTO fNTERLOCUTORIO 341 NI
CORREDOR ACOSTA

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com >
Lun ?/'/0L/2024 8:56

Para:aiberadob@hotmaii.com <alberadob@hotmail.com>

8874/LUIS ALBERTO

il 1archivos adjuntos (35 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 341 NI 8874 / LUIS ALBERTO CORREDOR ACOSTA;

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 341 NI 8874 / LUIS ALBERTO CORREDOR ACOSTA

littps://outloot!.office.com'mait/sentitema/ld/AAQkAGYxNJK2Y2FkLTBkODAtNDI40S1tMVWhLVWIYTK1NjUOZDgEYwAOAEOT80EOJmtOg02rB4j1DY... 1/1



í, 857 Correo: Guillermo Roa Ramírez- Outlook

Entregado; NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 341 NI 8874 / LUIS ALBERTO
CORREDOR ACOSTA

postmaster@procuraduria.gov.co <postmaster@procuraduria.gov.co>
Liin 2imnm s-.bs

PararGerman Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuradijria.gov.co>

|j 1 archivos adjuntos (30 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERIOCUTORIO 341 NI B874 / lUiS ALBERTO CORREDOR ACOSTA,

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios;

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 341 NI 8874 / LUIS ALBERTO CORREDORACOSTA

hflps;//ou{look.office.com/mail/lnbox.'id/AAQkAGYxN)k2Y2FkLTBl<ODAtNDI4OSliMWVhLVWIYTk1NjU0ZDg2YwAQAEOT80EOJmtOg02rB4j1DYs%3D 1/1



31/5/24, 15;53 Correo: Guillermo Roa Ramifez - Outiocri^

' Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 341 NI 8874 / LUIS ALBERTO CORREDOR
ACOSTA

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 27/05/2024 14.Í2

PararGuillermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy pornotificado delauto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

u riivrii--r.'i/¿H.-íúi.;i,i;n:ijnii :jüv

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogotá D.C.

De: Guillermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Fecha: lunes, 27 de mayo de 2024, 8:58 a.m.
Para: Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>,
alberadob@hotmail.com <alberadob@hotmail.com>
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 341 NI 8874 / LUIS ALBERTO
CORREDOR ACOSTA

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecución de Penas y Medida de
Seguridad, me permito remitirle Auto Interlocutorio 341 de fecha 23/05/2023, con el fin de
enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

"o Q o-t ^

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad

Bogotó-Colom b ia

hitps://'outIook.office-Com/mailfid/AAQKAGYxNik2r2FkLTBkODAtNDI40S1iti4WVhLWVlYTk1N]UOZDgzYwAQAEOT80EOJmt0902rB4J1DYs%:



Condenadií Alexander Sánchez Díaz C.C 79.994,000
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Auto I. No. 640

RKPUBLICA DE OniXilVIBIA

R.AM.A J t: D IC'IAL

J lIZGADO O UrrVCF- OF. EJF.CUCIOIN DJE PENAS
MEDIDAS Dt SEGURIDAD

CALLE 1 1 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., Veintiuno (21) de mayo de dos milveinticuatro (2024).

1. ASUNTO

Con base en la documentación allegada por la Cárcel la Picota, procede el Despacho a efectuar
estudio de redención de pena

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1. El 3 de febrero de 2022, el Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento
de Soacha, condenó a ALEXANDER SANCHEZ DIAZ como autor del delito de Fabricación, trófico
o porte de estupefacientes a la pena principal de 64 MESES de prisión, multa de 667 SMLMV y a la
pena accesona de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por ei mismo
lapso de la pena. Decisión en la que le fue negada la suspensión condicional de la ejecución de la
pena y ia prisión domiciliaria

2.2. E! sentenciado ALEXANDER SANCHEZ DIAZ se encuentra privado de la libertad por cuenta
de estas diligencias desde el 3 de jumo de 2021,

2.3. El 31 de agosto de 2022, este Despacho avocó el conocimiento del asunto.

3. CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURÍDICO

Establecer si el condenado, se hace merecedor a la redención de pena por las actividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los artículos 82, 94, 95, 97,
98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Código Penitenciario y Carcelano.

3.2." El artículo 38 numeral 4° de la Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1993,
establece que el Juez de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para dinmir
lo relacionado con la redención de pena por trabajo, estudio o enseñanza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de la libertad

Igualmente, el legislador ha establecido, que se abonará un día de reclusión por dos días de estudio
o de trabajo, debiendo computarse como un día de estudio, la dedicación a esta actividad durante
6 horas diarias, y como un día de trabajo, la labor realizada durante 8 horas, así sean días diferentes,
actividades que de ser realizadas domingos y festivos deben contar con la autorización del Director
del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompañadas de certificación avalando
la veracidad, expedida por el citado funcionario.

Por otra parte, la Ley 1709 de 2014 adicionó un artículo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla que
la redención de pena es un derecho. ' . .Articula 64. Adiciónase un articulo a la Ley 65 de 1993, ei
cual quedará asi: Articulo 103A. Derecho a la redención. La redención de pena es un derecho que
será exigibie una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder
a ella. Todas las decisiones que afecten la redención de la pena, podrán controvertirse ante los
Jueces compefeníes...."

Por lo anterior, se entrará al análisis de la documentación que reposa en ei proceso.

Para el efecto se destaca que la conducta observada al interior del Establecimiento Carcelario, ha
sido calificada como "BUENA Y EJEMPLAR" según certificado General de conducta de fecha 17
de enero de 2024 que avala el lapso del 22 de noviembre de 2022 a 21 de noviembre de 2023.

De otro lado, allegó el certificado de cómputos Nos 18948163 y 19043946 que reportan la actividad
desplegada para los meses de abnl 2023, mayo 2023, junio 2023, julio 2023. agosto 2023,
septiembre 2023, sin embargo, se advierte que para los meses de abril 2023, mayo 2023 y julio
2023, el penado registra cero (0) horas de actividad

Revisados y confrontados dichos certificados, es viable reconocer la actividad que el condenado ha
realizado como ESTUDIO, en los meses de junio 2023, agosto 2023 y septiembre 2023, por cuanto
las actividades desplegadas por el condenado en el periodo a tener en cuenta, se encuentran
avaladas por la documentación remitida por la autoridad competente y respaldada por el acta de la
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Junta de Evaluación de Trabajo, Estudio y Enseñanza, donde se calificó la labor como
-SOBRESAUENTE".

El certificado de cómputos por ESTUDIO es;

Certificado No.

18948163

19043946

Periodo

Jumo 2023

Agosto 2023
Septiembre 2023

Total

Horas

certificadas

estudio

120

126

126

372

Horas válidas
Horas

pendientes por
reconocer

g
o
o
o

Asf las cosas, atendiendo ios criterios establecidos en [as disposiciones en comento, el Despacho
advierte que el penado ALEXANDER SANCHEZ DIAZ, se hace merecedor a una redención depena
de UN (1) MES YUN (1) DÍA (372/6=62/2=31), por concepto de ESTUDIO, por ende, se procederá
8 su reconocimiento

• OTRAS DETERMINACIONES

En atención a la solicitud elevada por ALEXANDER SANCHEZ DIAZ, quien indicó que no cuenta
con la capacidad económica para sufragar la multa impuesta en su contra por parte del Juzgado 2°
Penal del Circuito de Conoctmiento de Soacha - Cundinamarca, se ordena:

- Por el Centro de Servicios Administrativos:

1.- Desglosar y enviar el memonal allegado por el condenado en mención, a la Oficina de Cobro
Coactivo de la Dirección Ejecutiva Seccional de Administrativa Judicial, con el fin que se pronuncie
respecto de la solicitud de insolvencia económica elevada por él, respecto a su incapacidad
económica paras asumir el pago de la multa. Es de anotar que de considerar improcedente tal
pronunciamiento, así deberá informarlo al solicitante.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el art. 41 del Código Penal y en el parágrafo 2° del
art. 3° de la Ley 1709 de 2014, el cobro de la multa está a cargo de la jurisdicción coactiva y no de
esta Judicatura.

Al Respecto se ha referido la Corte Suprema de Justicia - Sala de Casación penal, en decisión del
27 de febrero de 2019, Rad: 54743, M.P. Luis Guillenno Saiazar Otero, en los siguientes términos;

'4. Acorde con lo establecido en el articulo 41 del Código sustancial, razón le asiste ai Juez de
Ejecución de Penas de Popayén, ai rehusar su competencia para asumir la vigilancia de la pena
acompañante indicada en la providencia, toda vez que el asunto con-esponde a los jueces de
ejecuciones fiscales, cuyas atribuciones, actualmente, están en cabeza de la Dirección Ejecutiva y
las Oficinas de Cobro Coactivo del Consejo Superior de la Judicatura. Así lo señala la Ley 1743 de
2014.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C ,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER alsentenciado ALEXANDER SANCHEZ DIAZ, UN (1) MES YUN (1) DÍA
de redención de pena por concepto de ESTUDIOconforme lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: REMÍTASE copia de esta decisión a la Cárcel la Picota para ia actualización de !a
de vida del penado.

TERCERO: Dese cumplimiento al acápite de otras determinaciones.

Contra esta decisión, proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. C. i

CATALINA GUERRERO ROSAS \
JUEZ \

RadicadoNo. 11001-60-00-000-2021-01149-00\ v®
No. Interno 14387-15 \

Auto I. No. 640 \



Cofídenado'.l^xander Sánchez Día^.C. 79.994.000
Radicado No, 11001 -60-00-000-2021 -01149-00
No. Interno 14387-15
Auto I. No. 640

F^ado Por

Catalina Querraro Rosas

Juaz ClreuKo

JiBsado De Circuito

EjMUdón015 Ds P«nss Y Medidas Da Saguidad

Bogoti, D.C.-Bagott D.C.,

Este docuinanlo fue generado confirma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Código de verificación 90»8aiClt3e8c60a<a«h04eaade3750e764d87IP3fab42Bb039e765972«7«Baf
Documento generado en 21/05/2024 08.05 11 a. m.

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguienteURL
iittps;/^rocesojudicial.ramajudlclal.gov.co/FirniaElec^nica



Rama Judicial
Consejo Superior Je ia Judicatura

República de Colombia

JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ

BOGOTÁ D.c. ^3 nano

PABELLÓN 26

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO YPENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTÁ "COBOG"

NUMERO INTERNO.

TIPO DE ACTUACION:

U. ^ OTRO

FECHA DE AUTO: c

DATOS DEL INTERNO

•: K í O Áe. 'LO'U'NFECHA DE NOTIFICACION.

NOMBRE DE INTERNO (PPL): JM

FIRMA:

MARQUE CON UNA XPOR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

;jV' NO

HUELLA DACTILAR:



31®24. 15;52
Correo; GuillermoRoa Ramirei:- Outloca^

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 640, 641, 642 Y6435 N114387/
AUXANDER SANCHEZ DIAZ

Germán Javier Alvarez Gómez <gjaIvarez@procuraduria.gov,co>
Jue 25/05/2024 9;25

Para:GuiÍlermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajudidal-gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

.jiaiv,!irr::i';'¡:!ii::i.iai.njr-i.uuv co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cra. 10 # 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

De: Guillermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajudlcial.gov.co>
Fecha: miércoles, 22 de mayo de 2024, 11:35 a.m.
Para: Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 640, 641, 642 Y 6435 NI 14387/
ALEXANDER SANCHEZ DIAZ

Cordial saludo,

En cumplimiento de ¡o ordenado por el Juzgado Quince de Ejecución de Penas y Medida de
Seguridad, me permito remitirle Autos Interlocutorios 640, 641, 642 y 643 de fecha 21/05/2023,
con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para los fines legales
pertinentes.

Cordialmente

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad

Bogotá-Colombio

https,//outlooH,office.com/mail/id/AAQkAGYxNJk2Y2FkLTBI(ODAtND)40S1iMWVhLWVIVTk1NjUOZD9zYwAQABDFLRHS8hMi<yTKg9Soog4%3D
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Condenado: Alexander Sánchez Díaz C.C. 79,994.000
Radicado No. 11001-60-00-000-2021-01149-00
No. Interno 14387-15
Auto I. No. 641

Ri;i'lim.K:A di; COLOMBIA

RAMA .mOK IAl,

jnZCíADO QUINC E I>1': K.IKC l C ION OK PENAS
YMKDIDAS IJK SKCaiRIDAO

CAl-LIC 11 No. 9-24 PISO 7 IKL. 2864(193
BOCiO I A l).C

Bogotá D. C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

1. ASUNTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FÍSICO Y REDIMIDO como
parte cumplida de la pena en favor de ALEXANDER SANCHEZ DIAZ.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1. El 3 de febrero de 2022, el Juzgado Segundo Penat del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Soacha, condenó a ALEXANDER SANCHEZ DIAZ como autor del delito de
Fabricación, tráfico o porte de estupefacientes a la pena principal de 64 MESES de prisión, mutta
de 667 SMLMV y a la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos yfunciones
públicas por el mismo lapso de la pena. Decisión en la que ie fue negada la suspensión
condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

2.2.El sentenciado ALEXANDER SANCHEZ DIAZ se encuentra privado de la libertad por cuenta
de estas diligencias desde el 3 de junio de 2021.

2.3. El 31 de agosto de 2022, este Despacho avocó el conocimiento del asunto,

3, CONSIDERACIONES

TIEMPO FÍSICO: Vislumbra el Despacho que ALEXANDER SANCHEZ DIAZ se encuentra
privado de la libertad por este radicado desde el 3 de junio de 2021 a la fecha, llevando como
tiempo físico 35 MESES 18 DÍAS.

TIEMPO REDIMIDO: Al penado se le han reconocido las siguientes redenciones de pena:

Por auto de la fecha « 1 mes 1 día.

Por lo tanto, al penado por concepto de redención se le ha reconocido 1 MESES 1 DÍA.

Luego, comotiempo físico y redimido se genera un totalde 36 MESES 19 DÍAS, tiempo que será
reconocido como parte cumplida de la pena.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE

PRIMERO; RECONOCER a ALEXANDER SANCHEZ DIAZ el Tiempo Físico. Redimiílo v
Descontado a la fecha de 36 MESES 19 DÍAS, conforme a lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: REMÍTASE copia de esta decisión a la Penitenciaría Centralde Colombia (a Picota
para la actualización de la hoja de vida del penado.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia ai sentenciado, quien está privadode
la libertad en la Cárcel La Picota,
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M . ^

CUARTO: Contra esta decisiórí, proceden los recursos de reposición y apelación. Los cuales
deberán ser interpuestos dentro de los 3 días siguientes a la notificación de esta providencia, Se
informa que, como garantía procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de
apelación como único, caso en el cual las diligencias serán remitidas al superior, según el caso,
para resolver exclusivamente la alzada.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ
Radicado No. 11001-60-00-000-2021-01149-00

Jite-tnftmo 14387-15

,^lc;5AWff l. No. 641
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31/5('24.15;52 Correo: Guillermo Roa Ramírez - OuMook

Re': NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 640, 641, 642 Y 6435 N114387/
ALEXANDER SANCHEZ DIAZ

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue2.5/05/202A 9;25

Para:Guilletmo Roa Ramírez <gfoar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de ios autos de fa referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

•J .-ni'-iii'i jov.'.ij

PBX: +57(1)587-8750 Ext. 14626

Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogotá D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Fecha: miércoles, 22 de mayo de 2024, 11:35 a.m.
Para: Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 640, 641, 642 Y 6435 NI 14387/
ALEXANDER SANCHEZ DIAZ

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecución de Penas y Medida de
Seguridad, me permito remitirle Autos Interlocutorios 640, 641, 642 y 643 de fecha 21/05/2023,
con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para los fines legales
pertinentes.

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad

Bogotó-Colon-ibio

hitps:/í'outlook.office.



Condenado: Aiexander Sánchez Díaz C.C. 79.994.000
Radicado No 11001-60-00-000-2021-01149-00
No. Interno 14387-15
Auto I. No. 642

REPLiBLlCA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAV.

JUZGADO Ol INCF- DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE S EGURID AD

CACLE I I [Vo. 9-24 PISO 7 TE I- 2Sñ409J
BOGOTA D.C

Bogotá D. O., veintiuno (21) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despactio a verificar la procedencia de sustitución de prisión intramural por
domiciliaria a favor del penado ALEXANDER SANCHEZ DIAZ, bajo los parámetros de! artículo
38G del Código Penal, que fue solicitada por el condenado.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1. El 3 de febrero de 2022, el Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Soacha, condenó a ALEXANDER SANCHEZ DIAZ como autor del delito de
Fabricación, tráfico o porte de estupefacientes a la pena principal de 64 MESES de prisión, multa
de 667 SMLMV y a la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones
públicas por el mismo lapso de la pena. Decisión en la que le fue negada la suspensión
condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

2.2. El sentenciado ALEXANDER SANCHEZ DIAZ se encuentra privado de la libertad por cuenta
de estas diligencias desde el 3 de junio de 2021.

2.3. El 31 de agosto de 2022. este Despacho avocó el conocimiento del asunto.

3. CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a favor del condenado, procede el sustituto de la prisión domiciliaria contenido en
el artículo 38 G del Código Penal.

3.2.- Para los fines de la decisión que ocupa la atención de esta funcionaria, oportuno es traer a
colación el contenido del artículo 38 G del Código Penal, que al tenor literal reza:

"...<Articulo modificado por el artículo 4 de la Ley 2014 de 2019. El nuevo texto es el siguiente:>
La ejecución de la pena privativa de la libertad se cumplirá en el lugar de residencia o morada
del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos
contemplados en los numerales 3y4del articulo 386 de¡ presente código, excepto en los casos
en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la víctima o en aquellos eventos en que fue
sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente código: genocidio: contra el derecho
internacional humanitario: desaparición forzada: secuestro extorsivo: tortura: desplazamiento
forzado: tráfico de menores: uso de menores de edad para la comisión de delitos: tráfico de
migrantes: trata de personas: delitos contra la libertad, integridad y formación sexuales:
extorsión: concierto para delinquir agravado: lavado de activos: terrorismo: usurpación y abuso
de funciones públicas con fines terroristas: financiación del terrorismo y de actividades de
delincuencia organizada: administración de recursos con actividades terroristas y de delincuencia
organizada: financiación del terrorismo y administración de recursos relacionados con
actividades terroristas: fabricación, tráfico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso
privativo de las fuerzas armadas o explosivos: delitos relacionados con el tráfico de
estupefacientes, satvo los contemplados en el articulo 375 v el inciso 2 del artículo 376. peculado
por apropiación; concusión; cohecho propio; cohecho impropio: cohecho por dar u ofrecer^
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interés indebido en la celebración de contratos: contrato sin cumplimientos de requisitos legales;
acuerdos restricfívos de ta competencia: tráfico de influencias de servidor público;
enriquecimiento ¡licito: prevaricato por acción: falso testimonio: soborno: sobornoen la actuación
penal; amenazas a testigo; acuitamiento, alteración o destrucción de elemento material
probatorio: en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

PARÁGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de peculado por
apropiación, concusión, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer, interés
indebido en lacelebración de contrato, contrato sincumplimiento de requisitos legales, acuerdos
restrictivos de la competencia, tráfico de influencias de servidor público, enriquecimiento ilícito,
prevaricato por acción, falso testimonio, soborno, soborno en la actuación penal, amenaza a
testigos, acuitamiento, alteración, destrucción material probatorio, no tendránel beneficio de que
trata este artículo." (Subraya fuera del texto)

Necesario resulta señalar que, para acceder al mecanismo sustitutivo deprecado, es menester
que se cumplan todos y cada uno de los requisitos previstos en la norma trascrita.

El condenadosolicitó laaplicación delart.38 Gdel Código Penal, es asi que para la procedencia
del sustituto en comento deben cumplirse los requisitos contenidos, en la norma ibídem. Para el
caso bajo estudio encuentra ei Despacho que ALEXANDER SANCHEZ DIAZ, fue condenado
por el delitode TRÁFICO. FABRICACIÓN O PORTE DE ESTUPEFACIENTES PREVISTOS EN
EL ARTÍCULO 376 INCISO 1 DEL CÓDIGO PENAL, el cual estáexpresamente excluido por el
legislador de la procedencia del sustituto reseñado.

Por lo anterior y sin más elucubraciones, por expresa prohibición legal será negado el sustituto
de prisión domiciliaria regulado en el articulo 38 G del Código Penal, al condenado ALEXANDER
SANCHEZ DIAZ.

En méritode lo expuesto, ELJUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO; NO CONCEDER a ALEXANDER SANCHEZ DIAZ, (a prisión domiciliaria conforme
a lodispuesto en el artículo 38 G del Código Penal, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva
del presente auto.

SEGUNDO: Remítase copia de la presente determinación a la Oficina de Asesoría Jurídica de ia
Cárcel La Picota.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentendado quien se encuentra
privado de la libertad en la Cárcel La Picota.

Contra esta decisión, proceden ios recursos de reposición y apelación los cuales deberán ser
interpuestos dentro de los tres (3) días siguientes a la notificación de este proveído.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS -

Radicado No. 11001-60-00-000-2021-01149-00
No. Interno 14387-15

Auto 1. NO. 642 .
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31/S/24. 15:52
Correo: Guillermo Roa Rarnirez - Outioc*:

Re; NOTIFICA'CION AUTOS INTERLOCUTORIOS 640, 641, 642 Y6435 N114387/
ALEXANDÉR SANCHEZ DIAZ

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov,co>
Jiie23/0'5/2024 9:25

Para.Gjillermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajudicial.gov,co>

Buen día

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de ia referencia

Cordiaimente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cra, tO #16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

De: Guillermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajudicia!.gov.co>
Fecha: miércoles, 22 de mayo de 2024, 11;35 a.m.
Para: Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 640, 641, 642 Y 6435 NI 14387/
ALEXANDER SANCHEZ DIAZ

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecución de Penas y Medida de
Seguridad, me permito remitirle Autos Interlocutorios 640, 641, 642 y 643 de fecha 21/05/2023,
con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para los fines legales
pertinentes.

/ordialmente

o,

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad

Bogotá-Colombia

Https://outfoolc.offtce.conVmail/id/AAQkA!3YxNl((2Y2FkLTBkODAlNDl40SniMWVhLWVIYTk1NjUOZOgzYwAQASDFLPtHSghMkyTKg9Soog4%3D
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMAJUDICUL
JLZGADO OLINCE DE EJECIICION DE PENAS

YMEDÍDAS DE SEGURIDAD

CALLE 1 I Nu. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogotá D. C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Juzgado a resolver la soliditud de prisión domiciliaria incoada por el sentenciado
ALEXANDER SANCHEZ DIAZ, porvia de la Ley 750 de 2002.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1. El 3 de febrero de 2022, elJuzgado Segundo Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento
de Soacha, condenó a ALEXANDER SANCHEZ DIAZ como autor del delito de Fabricación, tráfico
o porte de estupefacientes a la pena principal de 64 MESES de prisión, multa de667 SMLMV ya la
pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo
lapso de la pena Decisión en la que le fue negada la suspensión condicional de la ejecución de la
pena y la pnsión domiciliaria.

2.2. El sentenciado ALEXANDER SANCHEZ DIAZ se encuentra privado de la libertad por cuenta
de estas diligencias desde el 3 de jumo de 2021

2.3. El 31 de agosto de 2022, este Despacho avocó el conocimiento del asunto.

3. CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si el condenado ALEXANDER SANCHEZ DIAZ cumple los requisitos legales para
acceder al sustituto de la prisión domiciliaria en atención a su calidad de madre cabeza de fómilia.

3.2.- Sea lo phmero precisar que la norma a aplicar con miras a estudiar la pnsión domiciliaria por la
alegada condición de padre cabeza de familia corresponde a la Ley 750 de 2002, debiéndose
verificar el cumplimiento de todos los requisitos ahí previstos.

Lo anterior porque si bien en un primer momento la Corte Suprema de Justicia optó por admitir la
aplicación favorable delartículo 314de la Ley 906de 2004,estableciendoque bastaba converificaf
la condición de padreo madre cabeza de familia paraque procediera elsustituto, con posterioridad
modificó su postura en relación con el otorgamiento de la pena sustitutiva.

Adujo la citada Corporación:

"22S. Porúltimo, noes posible sostenerquelos articulas 314 numeral 5y461 del Código de Procedimiento
Pena! derogaron los requisitos estat)leatíos enelartículo 1dela Ley 750 de2002 en lo atinente a lafigura
de ie prisión domialiariapara la persona cabeza de familia.

Lo anterior, nosólo porque estaúltima norma es ley especial en lo quea laregulación delaejecución dela
pena privativa de la libertad se refere, sino porque ademáses pertinente elmismo argumento quela SaJa,
en desarrollo de otra líneajurispnjdenciai. ha utilizado para concluir que el numeral1 delarticulo 314déla
Ley 906 de 2004 (que regula la figura de la detención preventiva en el lugar de residenaa') ae ninguna
manera ha derogado los requisitos previstos en el articulo 38 del Código Penal (relativo a la prisión
domidliana como sustituto de laejecución de lapena privativa de la libertad^). Enpalabras de la Corte.

¡. .] como el defensor considera que la Ley 906 de 2004 no fijó limite punitivo alguno como requisito de

^Numeral 1del artículo 314 de la Ley 906 de2004, modificado por el articulo 27 dela Ley 1142 de2007: "Cucado para
elcumplimiento dehsfines previstos parolomedida deaseguramiento seasuficiente loreclusión enellugarde
residencia, aspecto queseráfundamentado porquien solicite losustitución ydecidido poreljuezenlarespectiva
auOendadeimputCKján.en ¡Pencan aiavidopersontí, ictord.farri^crosodddeimputoái'.

- Articulo 38 del Código Penal: "Lo ejecución de la pena privativo déla libertadse cumpliráen el lugar de
residencia o morada del sentenciado, o ensudefecto enelqueeiJuez determine, excepto en los casosen que
elsentenciado pertenezca al grupo familiarde la victima, siempre queconcurran lossiguientes presupuestos:
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procedencia para laprisión domiciliaría, [...} advierte laSaia que de ninguna manera lanueva normalividad
procesal modifícó elartiojlo 38dela Ley 599 de2000 sobre eseinstituto, pues una cosa esla detendón
domiciliaria que procede en el trámite delproceso y otra, muy ástinta. la prisión domidliaria que procede
para la ejecución de la pena

Es dertoqueen la sistemática de la Ley 906 de 2004. la detención domiciliaria no exige límite punitivo,
como estáconsagrado enelarticulo 314. norma queen verdad tiene efecfos sustenciales favorables enla
regulaciónde este especificoinstituto [.. ]

Este trato benévolo se entiende porque enla filosofía delsistema oral acusatorio elquererdellegislador fue
restringir elcumplimiento deladetendón b^oelrégimen carcelano para privilegar, demanera general, un
régimen quenoestésujeto a laseveridad delareclusión intramural. laquetendrá lugar únicamente cuando
se considere necesario para losfines estrictamente señalados en elarticulo 308de la Ley 906 de 2004.

Pero esa regla general quengeen el trámite procesal nopuede extenderse a los casosdonde el Estado,
después de destronar la presunción de inocenda, condena al cump/Zm/ento de unapenapriv^iva de la
libertad, porque en tales eventos la aplicadón de la medida debe responder a otros fines distintos a los
señalados en eJ referido precepto instrumental, que no son otros que los Unes específicos de la pena
estableados en el articulo 4 del CódigoPenal—Ley 599 de 2000-

La observanda de esos fines en la aplicadón de la pena necesariamente deben armonizarse con las
exigendaslegales estableadas en el artículo 38 de la Ley 599de 2000para ta prisión domidliaria, como
sustitutiva de la prisión, además de su requisitoobjetivo.

Esdedr, en la sistemática dd nuevoCódigo Procesé Penal, ladetendón domidliaria responde a unos fines
específicos, aquellos señalados en el citado artículo 314. distintos a los fínes de prevendón genera',
retribudón justa, prevendón especial, reinserción sodal y protección al condenado, que se adivan en
momento de la imposición de la pena de prisión, porlo queno puedeentenderse reformado elartíctáo 38
delCódigo Penalporel citado artículo 314de la Ley 906"^

Eneste orden deideas, siparala Corte elnumeral 1artículo 314dela Ley 906de 2004 nomodifcóla figura
delaprisión domidliaria delartículo 38delCódigo Penal, deberá predicarse lomismo respecto delnumeral
5 delartículo 314delestatuto adjetivo ysu reladón conlos requisitos tanto objetivos como subjetivos de la
pnsión domidliaria para elpadre omadre cabeza defamilia del artículo 1delaLey 750 de2002. pues frente
a esta última situación también rigen prindpios distintos yeltratamiento más benévdo sólopuedejusSficarse
en la medida en que no se haya desvirtuadola fmsundón de inocenda.

2.3.Oeconformidad conlo hasta ahora expuesto, la Corte extraelas '̂guiantes condusiones:

7 ^ t El numeral S de/ articulo 314 del Códiao de Procedimiento Penal no puede ser¡ntemretado de
manera aislada en oenuicio del resto del ordenamiento jurídico, oues a/ operadorde la norma no le
está permitido deiarinocuos los valores v principios en los aue sesust&ita /os fínes de la detención
preventiva, instituto para el cual siempre habrá de considerarse circunstarKÍas atíneníes a la
persona del procesado, incluidas las derivadas de los antecedentes penales aue registre.

232. En cuanto al reconocimiento de la prisión domiciliaria para el padre o madre cabeza de familia.
los requisitos de orden o¿/en'vo v subietivo consagrados en el artículo 1 de la Lev 750 de 2002 no
pueden entenderse derogados por los artículos 314 numeral 5 v 461 de la Lev 906 de 2004. en la
medida en aue estas normas obedecen a un carácter menos restrictivo del derecho a la lUierüd oue

e el punto de vista de la Constitución Mítica se ius tífica por el hecho de no haber sido
desvirtuada la oresundón de ínoc&icia.

2J33. Enconsecuencia, ya sea pormandato constitudonal o específico precepto legal, en ningún caso será
pos/'We desligar delanálisis para la procedencia de la detendón en el lugar de residencia o de la prisión
domidliaria para el padre o madre cabeza de familia, aquilas condidones personales del procesado que
permitan la ponderación de tosfines de la medida de aseguramiento, o de la ejecudón de lapena, conlas
drcunstandas del menor de edad que demuestren la relevanda de proteger su derecho, a pesar del mayor
énfasiso peso abstractodelinterés superior que le asiste."(Subrayasy negrillas ñjeradel textoaiginal)

En ese contexto, la tesis actual de la Sala de Casación Penal es que el otorgamiento de la prisión
domiciliaria como pena sustitutiva por la condición de padre o madre cabeza de familia parte de ia
necesidad de analizar sistemáticamente las normas que rigen el sustituto, el interés superior de los
menores de edad y la consideración de las circunstancias personales del penado, relacionadas
entre otras con los antecedentes y la naturaleza del delito".

^Sentencia de19 dejuniode2006, radicaaón 24764. En elmismo sentido, fallosde 19deoctubre de2006, radicación 25724, y
13 de junio de 2CD7, radicaa'ón27064, entre otras.

' En concordancia ver radicados SP6699-201A Gustavo Enrique Malo FernérKiez y 38054 Javier Zapata Ortc.



Condenado: Alexander Sánchez Díaz C C. 79.994.000
*Radicad9 No. 11001-60-00-000-2021-01149-00
-No. Interno 14387-15
Autol. No. 543

Es así que el articulo 1° de la Ley 750 de 2002, señala como exigencias para la procedencia del
mecanismo sustitutivo:

artículo 1o. La ejecución de la pena privativa de la libertad se cumplirá, cuando lainfractora sea
mujer cabeza de familia, en el lugar de suresidencia oensudefecto en el lugar señalado por eljuez
en casode que la víctima de la conducta punible resida en aquel lugar, siempre que se cumplan los
siguientes requisitos:

Que eldesempeño personal, laboral, familiar o social de la infractora permita a laautoridad judicial
competente determinar que nocolocará enpeligro a lacomunidad o a laspersonas a sucargo, hijos
menores de edad o hijos con incapacidad mental permanente

La presente lev no se aplicará a las autoras o partíapes de los delitos de genocidio, homicidio, delitos
contra las cosas o personas vbienes proteaidos por el Derecho internación^ Humanitario, ex-torsión
secuestro o desacaridón forzada o quienes registren antecedentes penales salvo por delitos

Quese garantice mediante caución el cumplimiento de las siguientes obligaciones:

Cuando sea elcaso, solicitar al funcionario judicial autorización para cambiar de residencia.

Observar buena conducta engeneral y en particular respecto delas personas a cargo

Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de lapena cuando
fuere requerida para ello.

Permitir laentrada a la residencia, a los sen/idores públicos encargados de realizar la vigilancia del
cumplimiento de la reclusión y cumplir las demás condiciones de seguridad impuestas en la
sentencia,por el funcionario judicial encargadode la vigilancia de lapena y cumplirla reglamentación
del INPEC.

El seguimiento ycontrol sobre esta medida sustitutiva seráejercido poreljuez, autoridad competente
o tribunal que conozca del asunto o vigile la ejecución de la sentencia con apoyo en el INPEC,
organismo que adoptará entre otros un sistema de visitas periódicas a la residencia de la penada
para verificar el cumplimiento de la pena, de locualinformará aldespachojudicial respectivo".

En ese contexto frente alprimer requisito a constatar esto es la condición de padreo madre cabeza
de familia se tiene que dicha calidad implica los siguientes presupuestos;

La Ley 1232 de2008 precisó que es madre cabeza defamilia quien siendo soltera o casada "ejerce
la jefatura femenina de hogar y tiene bajo su cargo, afectiva, económica o socialmente. en forma
permanente, hijos menores propios u otras personasincapaces o incapacitadas para trabajar ya
sea por ausencia permanente o incapacidad física, sensonal, síquica o moral del cónyuge o
compañero permanente o deficiencia sustancial de ayuda de los demás miembros del núcleo
familiar"

Recientemente, la sentencia T-345 de 2015 describió el desarrollo jurisprudencial en relación con
el concepto de madre cabeza de familia, destacó que dicha condición no depende de una
formalidad juridtca, sino de las circunstancias materiales que la configuran y precisó que "las
mujeres que tienen bajo su cargo en forma peimanente la responsabilidad de hijos menores
propios o ajenos y de otras personas incapacitadas para trabajary, que dependan de ella, tanto
afectiva como económicamente, gozan de especial protección constitucional." (Subraya fuera
del texto original)

Hechas las anteriores precisiones se advierte que en el caso sub - examine, ALEXANDER
SANCHEZ DIAZ, alega la condición de padre cabeza de familia frente a sus hijas menores de edad.

Ahora bien, una vez recibida la petición que ha dado lugar a este pronunciamiento, procedió este
Juzgado a ordenar que por el área de asistencia social se practique visita domiciliaria en la CALLE
73 A SUR No. 77 I - 31 de esta ciudad y de esta manera venficar las condiciones de las hijas del
penado.

Esasí como, en informe No. 2330 del 11 de diciembre de 2023, la asistente social designada para
tal labor indicó que:

La persona quien atendió la visita fue Fabiola Díaz de Sánchez, quien se identificó con
cédula 51.631.767 quien dijo ser la madre del penado.
Lavivienda es una casa de propiedad de la madre del penado. Estrato 2, dos pisos. El primer
piso consta de 2 habitaciones, sala, bario, cocina y el segundo piso también cuenta con 2
habitaciones, sala, baño, cocina Cuenta con servicios de acueducto y alcantarillado,
energía, gas, internet.
La madre del PPL reside en el segundo piso de lavivienda ytiene arrendado el primer piso.
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En la residencia vive la entrevistada de 62 años quien tiene un satélite confección y Karoí
Daniela Sánchez Ardila de 18 años, quien estudia y es hija del condenado.
Manifestó que los ingresos logran satisfacerlas necesidades básicas, aunque algunas veces
con cierto grado de dificultad.
La madre del PPL reside en esta vivienda hace más de 29 años, tiempo durante el cual
indica no se han tenido inconvenientes con los vecinos del lugar por el contrario se tiene una
relación básica cordial.

La señora Fabiola, cuenta con 62 años, es separada hace vanos años, no obstante su
exesposo la tiene afiliada a EPS Sanitas, régimen contributivo, en calidad de beneficiaría.
La entrevistada cuenta con 2 hijos más. Juüeth Catherine Sánchez Diaz, edad 36 años,
reside en Ciudad Verde Soacha, con la pareja y dos hijos (uno menor y uno mayor de edad),
indica que no labora y es su pareja quien cubre los gastos del hogar y Sergio Antonio
Sárichez Díaz, edad 28 años, indica tiene diagnóstico de esquizofrenia, ha estado
hospitalizado en la clínica la Paz, vive solo, en el barrio Venecia.
La señora Fabiola, indica padecer asma, tener problemas de tensión, columna, 3 hernias
discales, ser prediabética, refiere que prácticamente perdió la visión en el ojo derecho.
La entrevistada indicó tener fonnulados los siguientes medicamentos: Losartan, inhaladores,
medicamentos para el coiesterol, metformina para controlar los niveles de azúcar,
acetaminofén para el dolor.
Respecto a Karol Daniela Sánchez Ardila señaló:
Karol Daniela Sánchez Ardila, edad 18 años, hoy 11 Diciembre cumple la mayoría de edad,
es bachiller y tiene un Técnico del SENA, estudiante de Inglés en instituto, la madre de ia
joven es ¡a señora ADRIANA MARCELA ARDILA, quien no reside con la joven.
La señora Adriana no tiene grave enfermedad ni discapacídad, trabaja también en
confección, refiere que se desentendió de la manutención de Karol, por lo cual ésta es
asumida por la abuela paterna.
Karol se encuentran estudiando ingles en jornada mañana y en la tarde permanece con la
abuela en casa.

Indica estar afiliada a la EPS Salud Total, como beneficiaría de la madre, no cuenta con
diagnóstico de grave enfermedad.
Respecto a la menor E V.S.CH, adujo.
E.V.S.CH de 11 años, la madre es la señora Paula Chaux, la menor reside con la madre en
Cali Valle, desconocen, en qué grado de escolaridad se encuentra, indican tener poco
contacto con la menor, a veces la madre la trae y la deja 15 días y permanece con ellas.
Desconocen a que se dedica la madre de la niña ysí tiene grave enfermedad o discapacidad.

- Por último, la Asistente Social conceptuó 'la madre del PPL tiene algunas situaciones de
salud diagnosticadas, ella misma con su trabajo y el arriendo que percibe, cubre sus
necesidades básicas y las de la hija de 18 años del PPL. pues la joven Karol indica no residir
con su señora madre por tos conflictos que se presentaron en la relación y por otro lado, las
de la hijamenor de edad son cubiertas por la madre de la niña, residiendo en Cali, Valle con
ella, ante lo cual se establece que las dos hijas del PPL no se encuentran en estado de
desprotección, riesgo o abandono Yla señora Fabiola. anexo cuenta con dos hijos más.
quienes tienen la corresponsabilidad de apoyarla y con quienes tiene comunicación
telefónica y se ven en ta medida de las posibilidades."

Conforme a lo anterior, encuentra el Despacho que KarolDaniela Sánchez Ardila hija del condenado
ya es mayor de edad y su manutención se encuentra en cabeza de su abuela materna.
Adicionalmente, se encuentra estudiando inglés y sus necesidades básicas se encuentran
satisfechas, no cuenta con ningún diagnóstico que le impida trabajar para satisfacer sus necesidades
básicas.

Respecto a la otra hija del penado (E.V.S.CH) vive con su madre en Cali y no se demostró que se
encuentre en estado de desprotección, nesgo o abandono

Respecto al estado de salud de la señora Fabiola Diaz de Sánchez sí bien cuenta con ciertos
padecimientos, se encuentra afiliada a la EPS Sanitas, donde es atendida y cuenta con el
acompañamiento de su sobrina Karol de 18 años. Adicionalmente, cuenta con otros 2 hijos mayores
de edad, adicionales al condenado.

Tal situación deja entrever que efectivamente tanto la madre como las hijas del penado no se
encuentran en estado de desprotección riesgo o abandono

Es asi que, el Despacho no encuentra acreditado para el presente caso la calidad de padre cabeza
de familia, del condenado ALEXANDER SANCHEZ DIAZ, pues la responsabilidad sobre el cuidado
de su menor hija no se halla exclusivamente en sus hombros, al contar con el apoyo de la red familiar
extensa, concretamente la niña vive con su madre en Cali Valle del Cauca.

Respecto a la mayor de sus hijas, ella acreditó la mayaría de edad en el mes de diciembre del año
pasado, contando con la posibilidad de satisfacer sus necesidades, adicionalmente actualmente se
halla estudiando y vive con su abuela paterna.
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Tampoco es viableestablecer que la madre del penado se encuentre en una situación fistcao mental
que ta haga dependiente de cuidados de terceros, al contrario, manifestó efectuar con normalidad
ias actuaciones a su cargo.

Portal razón le será negada la prisión domiciliaria bajo los parámetros de la Ley750 de 2002.

En mérito de los expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIONES DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ.

RESUELVE

PRIMERO: NO CONCEDER LA PRISIÓN DOMICILIARIA QUE PORVIA DE LA LEY 750 DE 2002
que deprecó la sentenciada ALEXANDER SANCHEZ DIAZ, de conformidad con lo anotado en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Para ta notificación de esta providencia, recuérdese que el sentenciado se encuentra
privada de la libertad en la Reclusión de Mujeres el Buen Pastor.

TERCERO: Dese cumplimiento al acápite de otras determinaciones.

Contra este auto proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE YCÚMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
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31/5/24.15:52 Correo: Guillermo Roa Ramírez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 640, 641, 542 Y 6435 NI 14387/
ALEXANDER SANCHEZ DIAZ

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvare2@procuraduria.gov.co>
Jup 23/0b7¿02¿

Para;Guillermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajudiciaLgov.co>

Buen dia

Alentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordiatmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

PBX: +57(1)587-8750 Ext. 14626

Cra. 10#16-82Piso6,BogotáD.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Fecha: miércoles, 22 de mayo de 2024, 11:35 a.m.
Para: Germán Javier Alvarez Gómez <g]alvarez@procuraduria.gov.co>
Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 640, 641, 642 Y 6435 NI 14387/
ALEXANDER SANCHEZ DIAZ

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecución de Penas y Medida de
Seguridad, me permito remitirle Autos Interlocutorios 640, 641, 642 y 643 de fecha 21/05/2023,
con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para los fines legales
pertinentes.

Cordialmeníe

-•«'"""•A,.

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad

Bogotá-Colombio

WtDs://outlook.offioe.com/marl/id/AAOkAGYxN¡k2Y2FkLTBkODAtNDf4OS1iMWVhLWViyrk1NiU0ZDazYwAQABDFLPlHSahMkvTKa9SooQ4%30
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1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Una vez allegada la totalidad de la documentación solicitada, procede el Despacho a analizar la
viabilidad de aprobar la propuesta de la Penitenciaría central de Colombia la Picota que arribó a las
diligencias en pretérita oportunidad, para el beneficio administrativo de permiso para salir del
reclusorio hasta por 72 horas al penado ALEXANDER PORTELA CACAIS.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 19 de octubre de 2010, el Juzgado 2° Penal del Circuito de Facatativá con Función de
Conocimiento condenó al señor ALEXANDER PORTELA CACAIS a la pena principal de 270
MESES de prisión y de multa de 1.066.66 SMLMV, al encontrarlo penalmente responsable en calidad
de autor de la conducta punible de SECUESTRO AGRAVADO; y a la pena accesoria de
Inhabilitación para e! ejercicio de derechos y funciones públicas por 20 años y la privación del
derecho a la tenencia y porte de armas por el lapso de 15 años. En la misma decisión se le negó el
subrogado de la suspensión condiciona! de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria. Contra
esta decisión se interpuso recurso de apelación.

2.2. Mediante providencia adiada el 17 de marzo de 2011, la Sala Penal del Honorable Tribunal
Superior de Disthto Judicial de Cundinamarca, confirmó la sentencia impugnada. Decisión contra la
que se interpuso el recurso extraordinario de casación.

2.3. La Sala de Casación Penal de ia Honorable Corte Constitucional el 4 de septiembre de 2012,
inadmitió la demanda de casación interpuesta a nombre de ALEXANDER PORTELA CACAIS.

2.4. El condenado se encuentra privado de la libertad cumpliendo la condena que ejecuta este
Juzgado, desde el 13 de mayo de 2010 -folio 77 cuaderno de la causa-,

2.5. El 19 de febrero de 2013 este despacho avocó por competencia el conocimiento de las presentes
diligencias,

2.6. Este despacho le reconoció al sentenciado por auto con fecha de 31 de julio de 2014, UN (1)
MES Y CINCO (5) DIAS, como parte de la pena cumplida, con ocasión al tiempo que permaneció
inicialmente privado de la libertad en virtud de la medida de aseguramiento impuesta en la etapa
preliminar desde el 31 de marzo de 2009 al 5 de mayo de 2009,

3. DE LA PETICIÓN

Solicitó el Director del Establecimiento Penitenciario y Carcelario la Picota a este Juzgado, emitir
pronunciamiento frente a la aprobación o improbación de la propuesta de reconocimiento de
beneficio administrativo de setenta y dos (72) horas, para salir del establecimiento carcelario sin
vigilancia, invocado por el sentenciado ALEXANDER PORTELA CACAIS, según lo previsto en el
numeral 5® del Art. 38 de la Ley 906 de 2004 y allegó para tales efectos diversa documentación.

En primer lugar, ha de manifestar este Despacho que al tratarse de un caso regido por la Ley 906
de 2004, el artículo que establece la competencia del ejecutorde la pena es el 38, cuyo numeral 5°
señala:

'5, De la aprobación previa de las propuestas que formulen las autoridades penitenciarias o de las
solicitudes de reconocimiento de beneficios administrativos que supongan una modificación en las
condiciones de cumplimiento de la condena o una reducción del tiempo de privación efectiva de
libertad"
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Así mismo, el art. 147 de la Ley 65 de 1993, establece los requisitos para la concesión del permiso
de las 72 horas, a saber;

'1. Estar en la fase de mediana segundad
2. Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta.
3. Notener requerimientos de ningunaautoridadjudicial.
4. No registrar fuaa ni tentativa de ella, durante el desarrollo del proceso ni ta ejecución de la
sentencia condenatoria.

5. Haber descontado el setenta por ciento (70%) de la pena impuesta, tratándose de condenados
por los delitos de competenciade los Jueces Penales de Circuito Especializados
6. Haber trabajado, estudiado o enseñado durante la reclusión y observado buena conducta.
certificada por el Consejo de Disciplina
Quien observare mala conducta durante uno de esos permisos o retardare su presentación al
establecimiento sinjustificación, se hará acreedora la suspensión de dichos permisos hasta porseis
meses: pero si reincide, cometiereun delito o una contravención especial de policía, se le cancelarán
definitivamente los permisos de este género". (Negrillas y subrayas fuera del texto)

Porsu parte, el Decreto No. 232 de 1998 dispone en su art. 1° que para las condenas superiores a
10 años se deben tener en cuenta los siguientes requisitos;

"1. Que el solicitante no se encuentre vinculado formalmente en calidad de sindicado en otro
proceso penal o contravencional.
2 Que no existan informes de inteligencia de los organismos de seguridad delEstadoque vinculen
al solicitante del permiso, con organizaciones delincuenciales.
3 Que el solicitante no haya incum'do en una de las faltas disciplinarias señaladas en el artículo
121 de la Ley 65 de 1993
4. Que haya trabajado, estudiado o enseñado durante todoel tiempo de reclusión.
5. Haber verificado la ubicación exacta donde el solicitante permanecerá durante el tiempo del
permiso".

Pertinente resulta entonces efectuar un estudio frente a la aprobación o improbación de la
propuesta de reconocimiento de beneficio administrativo de setenta y dos (72) horas, para salir del
establecimiento carcelario sin vigilancia, de acuerdo a la documentación allegada por el
Establecimiento Carcelario, según lo previsto en el numeral 5° del Art. 38 de la Ley 906 de 2004.

Conforme con la reseña normativaexpuesta en precedencia, para analizar ia viabilidad de otorgar el
permiso de 72 horas deprecado, se debe en primer lugar establecer si el penado se encuentra
inmerso en las prohibiciones legales, señaladas en los artículos 26 de la Ley 1121 de 2006, 199 de
la Ley 1098 de 2006 y 32 de la Ley 1142 de 2007, normas que descartan la concesión de beneficios
administrativos, a quienes se hallen en las circunstancias descritas en los citados artículos.

De la documentación que reposa en el expediente que el penado fue condenado por el delito de
SECUESTRO AGRAVADO (hechos 15 de marzo de 2009), mismo que no se encuentra reseñados
en el artículo 26 de la Ley 1121 de 2006; la víctima del punible no se trató de un menor de edad de
conformidad con los elementos obrantes en el diligenciamiento y conforme el prontuario que fue
remitido por el Centro Carcelario, en contra del sentenciado se advierte que no obran otras
sentencias condenatorias dentro de los 5 años anteriores a la sentencia que vigila este Juzgado.

En segundo lugar y como quiera que la condena impuesta a ALEXANDER PORTELA CACAJS, es
superior de 10 años, debe verificarse además del cumplimiento de los requisitos señalados en el
artículo 147 de la Ley 65 de 1993, la concurrencia de todos y cada uno de los requisitos señalados
en el Decreto 232 de 1998, para determinar si resulta procedente o no el permiso deprecado.

El señor ALEXANDER PORTELA CACAIS, según auto del 14 de febrero de 2024, ha descontado
203 meses 12 días de prisión, de tal suerte que ha descontado más de una tercera parte de la pena
que le ftje impuesta (270 meses), misma que equivale a 81 MESES.

De igual manera el establecimiento carcelario remitió los siguientes documentos, anexos con la
solicitud;
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Texto de la propuesta, en donde el Director y Asesor Jurídico de la Cárcel la Picota, señalan que
el interno reúne los requisitos exigidos en la ley por lo que conceptúa favorablemente e! derecho
al beneficio.

Copia del certificado de calificación de conducta del periodo comprendido entre el14 de mayo
de 2010 a 27 de febrero de 2024 en donde fue calificada en grado de "buena y ejemplar".

Informe de verificación del sitio donde el penado permanecerá durante el permiso
Certificado de la Policía Nacional, en el que se advirtió que en contra del condenado no obra
sentencia condenatoria posterior ai asunto de la referencia y tampoco es requerido en otro
proceso.

Oficio de la Dirección de inteligencia Policial, en el cual se indicó que a nombre del condenado
no figuran registros de inteligencia y contrainteligencia.
Copia dei acta No. 113-005-2023 del 30 de enero de 2023 mediante la cual clasificó al interno
en la fase de confianza.

Cartilla biográfica del condenado.

Ahora, ai revisar el expediente el Juzgado advierte que por auto del 25 de julio de 2022 este estrado
judicial decidió revocar al penado el permiso de 72 fioras que en su momento le fue concedido. Al
respecto, es imperioso señalar que el fundamentado factico que centró la decisión es que por auto
del 15 de octubre de 2019 se le otorgó al penado el mecanismo de la prisión domiciliaria, pese a ello,
debido a las diversas transgresiones evidenciadas al sustituto, mediante decisión del 22 de junio de
2021 se revocó el beneficio,

A tal premisa, es necesario añadir que para este momento procesal ambos autos, revocatoria de
permiso de 72 horas (25 de julio de 2022) y revocatoria de prisión domiciliaria (22 de junio de 2021),
ya se encuentran debidamente ejecutoriados, por tanto surge viable afirmar que los presupuestos
facíicos y jurídicos que fundamentaron esas determinaciones están debidamente acreditados.

Bajo esa realidad, para el despacho surge claro que las transgresiones que dieron origen a la
revocatoria de la prisión domiciliaria hacen improcedente la concesión del permiso de 72 horas
requerido toda vez que el sentenciado incumplió el mecanismo sustitutivo de la prisión domiciliaria y
fue nuevamente detenido intramuralmente por cuenta de esa situación, razón por la cual al tenor de
lo dispuesto en el inciso 4 del artículo 147 de la Ley 65 de 1993 que establece: "...4. No registrar
fuga ni tentativa de ella, durante el desarrollo del proceso ni la ejecución de la sentencia
condenatoria....", para el Despacho se configuró incumplimiento al mecanismo sustitutivo.

De otro lado, advierte el Despacho que tampoco se encuentra satisfecho lo dispuesto en el numeral
6° dei artículo 147 de la Ley 65 de 1993, que establece:"(,,,) observado buena conducta lo
anterior, como quiera que las transgresiones ocasionadas por el penado permiten afirmar que ha
incumplido sin justificación valida alguna este requisito, destacando que si bien el penado estaba
en prisión domiciliaria, lo cierto es que dicho beneficio es un sustituto de la privación de la libertad,
por ende, estaba obligado a mantener una conducta adecuada a la gracia que se le concedió y
acatar las obligaciones que le fueron impuestas al momento de concederle el beneficio.

Con todo, es importante recordar que el inciso final del artículo 147 de la Ley 65 de 1993, establece
las consecuencias del incumplimiento y algunos eventos en los cuales debe suspenderse o
revocarse tal prerrogativa, sin embargo, ello no es óbice para que quienes acceden al beneficio
administrativo deban respetar los demás requisitos que establece la citada normatividad durante
todo el tiempo que perdure su privación de la libertad. Así lo dejó sentado la Honorable Sala de
Casación de la Corte Suprema de Justicia en reciente jurisprudencia':

'5, Contrario a lo manifestado por el recurrente, la concesión del beneficio
administrativo no es inmodificable La extensión y permanencia áe éste se encuentran
condicionadas a la cabal observancia de precisas obligaciones y compromisos que de
ser irrespetados acarrean la revocatoria y pérdida del permiso de salida sin vigilancia.

En efecto, el mismo artículo 147 ejusdem prevé que la mala conducta durante uno de
esos permisos o el refraso en la presentación al establecimiento sin justificación,
generará la suspensión de dichos permisos hasta por seis meses, mientras que la
reincidencia en tales conductas o la comisión de un nuevo delito o una contravención

especial de policía, implicarán la cancelación definitiva de las autorizaciones de ese
género.

' Auto del 29 de mayo de 2019, Rad. 55399, AP1912-2019, M.P. Eugenio Fernández Carlier
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No obstante, esas no son las razones que justifican la revocatoria del aludidobeneñao,
en este preciso asunto, menos aún, cuando las mencionadas circunstancias no son el

fundamento jurídico ni el táctico de la decisión impugnada

El artículo 147 de la Ley 65 de 1993 consagra una facultad discrecional claramente
reglada, por virtud de la cual el Juez que vigila la ejecución de la sanción podrá
conceder permisos hasta de setenta y dos horas, para salir del establecimiento, sin
vigilancia, a los condenados que reúnan los requisitos allí establecidos, empero de la
misma formaen la que puede concederlo, el funcionario judicialque accedió al permiso
también podrá revocarlo o dejarlo sin efectos en todos aquellos eventos en /os ooe
el condenado no reúna o dele de cumplir todos las exigencias aue hacen viable
el permiso, pues las condiciones aue viabilizaban su otorgamiento fueron

modificadas de manera sustancial al punto aue resulta insostenible mantener el
permiso de salida oor razones prácticas, jurídicas v procesales.

6. Durante la vigencia y ejecución del permiso administrativo de salida hasta por 12
horas, el control y seguimiento al comportamiento del condenado resulta
indiscutiblemente necesario, asi como la verificación de su situación judicial, pues
lo contrario podría implicar que la autonzaclón de salida sin vigilancia le sea otorgada
o mantenida a quien ha intentado fugarse (147.4), es objeto de un nuevo requerimiento
por parte de otra autoridad judicial (147.3): deja de observar una buena conducta al
interior del establecimiento carcelano (147 6); adquiere la calidad del sindicado en otra
actuación penal o se encuentra vinculado con organizaciones delincuenciales (D
232/98). pero además v sobre todo pervertiría la innegable connotación premia! v

la lógica de incentivos aue subvace al beneficio administrativo, como

manifestación concreta del principio de proaresividad.

La concurrencia de una o varias de estas circunstancias desdice del proceso de
preparación a la vida en libertad y automáticamente desaconseja que el permiso de
salida se conceda o se mantenga ad infinitum ante el evidente nesgo de evasión de la
acción de la justicia y las limitaciones de la sanción en términos de prevención especial
y reinserción social

7.1. Si bien la concesión del beneficio administrativo estudiado supone el

cumplimiento de los reguisitos va especificados, no es menos cierto aue la

desaparíción de tales exigencias implica el decaimiento de la autorización, dado

oue la ejecución de una pena conlleva la restricción de derechos fundamentales,

mientras aue la concesión de prerrogativas administrativas supone el

permanente cumplimiento de precisas obligaciones con el propósito de asegurar

el éxito de la finalidad oerseauida v la evolución del tratamiento penitenciario, a

través de una puntual modificación en las condiciones de cumplimiento de la

condena.

Portal motivo, acertó el a quo al considerar que las exigencias previstas en los artículos
147.3 y 1.1 del Decreto 232 dejaron de satisfacerse y. por esas razones, procede la
revocatoria del permiso por él otorgado, toda vez que, incluso habiéndole sido
concedido el permiso, el penado ahora cuenta con un requerimiento judicial en su
contra y con la condición de sindicado en otra instrucción, motivos suficientes de
carácter objetivo que permiten afirmar que, en la actualidad. MORENO ROJAS
incumple con las condiciones y obligaciones previstas para ser acreedor del permiso
de salida hasta por 12 horas, razón por la cual debe ser revocado el beneficio.

7.3. En aplicación del principio hermenéutica por virtud del cual que donde la ley no
distingue no le es dado al interprete hacerlo, necesario resulta destacar que ni el
articulo 147 de la Ley 65 de 1993, ni el 1° del Decreto 232 de 1998 consagran la
distinción táctica temporal reivindicada por el apelante, motivo por el cual, siendo claro
el tenor de las disposiciones, no resulta dable modificar su sentido.



'Condenado: ALEXANDER POf?TELA*CACAIS C.C. 93 476.166
Radicado No. 25430-60-00-6^0-2009-00126-00
No. interno 17942-15

Auto I. No 662

Por lo anterior, si la Ley 65 y el Decreto 232 no excluyeron de manera explícita la
temporalidad de las circunstancias tácticas, procesales o jurídicas que se erigen como
requisitos para optar por el permiso de salida, antes o después del momento de
concesión, mal podría haberlo hecho el Juez de Ejecución de Penas.

Nótese que la ñnalidad que persigue el beneficio es la de preparar al interno para su
regreso a la vida en sociedad y por ello se concede el permiso de salida sin vigilancia,
empero esa libertad limitada temporalmente, constituye un factor objetivo de evasión
cuando el condenado en fase de mediana seguridad, adquiere la calidad de sindicado
en otra actuación y. además, es requerido por otra autoridad judicial, pues tal gracia
fue diseñada como herramienta de transición para el reingreso a la vida civil y no para
aquellos condenados que mantienen diversas cuentas pendientes con ta justicia y que
pueden ser objeto de nuevas condenas o medidas de aseguramiento con una
razonable expectativa de cumplimiento y real ejecución.

Asi las cosas, el riesgo de fuga, la nueva situación procesal del condenado, la negativa
sobre la detención domiciliaria y la eventual imposición de una pena llamada a
ejecutarse son las razones que justifican la revocatoria del beneficio administrativo que
por demás, como con acierto lo destacó el a quo, desde el momento mismo de su
concesión fue condicionado a que "no varíen las circunstancias actuales sobre las que
se ha concedido el beneficio solicitado de acuerdo a la documentación remitida por el
Establecimiento Penitenciario "

De conformidad con lo anterior, este Despacho Judicial IMPROBARÁ la propuesta enviada por la
Penitenciaria Central de Colombia La Picota para el beneficio administrativo del permiso para salir
del centro carcelario hasta por 72 horas a favor del condenado.

En mérito de los expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ.

RESUELVE

PRIMERO: IMPROBAR la propuesta de permiso para salir del establecimiento carcelario hasta por
setenta y dos (72) horas presentada por el Director de la Cárcel La Picota, conforme solicitud elevada
por el señor ALEXANDER PORTELA CACAIS, por lo expuesto en la parte motiva de la presente
decisión.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuenda en
privado de la libertad en el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá "La Picota".

TERCERO: Remítase copia de esta decisión al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano
de Bogotá "La Picota", para la actualización de la hoja de vida del penado.

Contra esta decisión, proceden los recursos de reposición y apelación. Los cuales deberán ser
interpuestos dentro de los 3 días siguientes a la notificación de esta providencia. Se informa que.
como garantía procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso debelación como único,
caso en el cual las diligencias serán remitidas al superior, según el' ií«^,--ti3ra resolver

, , , , I i~ ''o
exclusivamente la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS —^
JUEZ

Condenado: ALEXANDER PORTELA CACAIS C.C. 93.476.166
Radicado No. 25430-60-00-660-2009-00126-00
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31/S/24, 15:45 Correo: Guillermo Roa Ramírez - OutlooK

Re; NOraCAáON AUTO INTERLOCUTORIO 662 NI 17942 / ALEXANDER PORTELA
CACAIS

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez(9>procuraduria.gov,co>
Lun 27/05/2024 14:40

Para:6u¡llermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.cQ>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

PBX; +57(1)587-8750 Ext. 14626

Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogotá D.C.

De; Guillermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Fecha: lunes, 27 de mayo de 2024, 12:24 p.m.
Para: Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>,
rafa.cardonalawyer@gmail.com <rafa.cardonalawyer@gmail.com>
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 662 NI 17942 /ALEXANDER PORTELA
CACAIS

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecución de Penas y Medida de
Seguridad, me permito remitirle Auto Interlocutorio 662 de fecha 27/05/2023, con el fin de
enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

Láfih

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad

Bogotá-Colombia

https://oirtlook.offic8,com/m3il/id/AAQkAGYxNjk2Y2FkLTBkOOAtNDI40S1¡MWVhLWVIYTl(1NJUOZDgzYwAQAG3cOPa1EbVEhzlqKK2pH04%3D
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA J U D ICI.-Vl.

JUZGADO OLIINCE DE EJECUCION DE PENAS
VMEDIDAS D E S EGl; RID.-VD

CALLE 1 1 No. 9-2-4 PISO 7 TEL.
BOGOTA D.C

Bogotá D. C., veintitrés de mayo de dos mil veinticuatro.

1. ASUNTO

Con base en la documentación allegada por el Complejo Penitenciario y Carcelario Con Alta Media
y Mínima Seguridad de Bogotá LA PICOTA, procede el Despacho a efectuar estudio de redención
de pena.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2-1. El 25 de mayo de 2011. ei Juzgado 10 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogotá, condenó
a JOSE JESUS MUÑOZ SANTUARIO a la pena principal de 12 años y 06 meses de prisión y a la
pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo
lapso de ia pena principal, al encontrarlo penalmente responsable en calidad de autor de la conducta
punible de ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CATORCE AÑOS AGRAVADO, decisión en la
que se le negó la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria. Contra
este fallo se interpuso recurso de apelación por parte de !a defensa del condenado y posteriormente
fue desistido. La decisión quedó ejecutoriada el día 12 de Julio de 2011.

2-2. Por auto del 15 de mayo de 2017, este Estrado Judicial avocó el conocimiento de las presentes
diligencias.

El condenado se halla privado de la libertad a disposición de este asunto desde el 30 de octubre de
2017. Adicionalmente, estuvo privado de la libertad en etapa preliminar del proceso 6 meses y 19
días, del 8 de abril al 27 de octubre de 2010, momento en que le fue impuesta medida de
aseguramiento en su contra y posteriormente fue dejado en libertad por vencimiento de términos.

3. CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si el condenado se hace merecedor a la redención de pena por las actividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los artículos 82, 94, 95, 97,
98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Código Penitenciario y Carcelario.

3.2.- El articulo 38 numeral 4° de la Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1993,
establece que el Juez de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para dirimir
lo relacionado con la redención de pena por trabajo, estudio o enseñanza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de la libertad.

Igualmente, el legislador ha establecido, que se abonará un día de reclusión por dos días de estudio
o de trabajo, debiendo computarse como un día de estudio, la dedicación a esta actividad durante
6 horas dianas, y como un día de trabajo, la iabor realizada durante 8 horas, así sean días diferentes,
actividades que de ser realizadas domingos y festivos deben contar con la autorización del Director
del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompañadas de certificación avalando
la veracidad, expedida por el citado funcionario

Por otra parte, la Ley 1709 de 2014 adicionó un artículo a la Ley65 de 1993 el cual contempla que
la redención de pena es un derecho: "...Artículo 64. Adiciónase un artículo a la Ley 65 de 1993, el
cual quedará asi. Articulo 103A. Derecho a la redención. La redención de pena es un derecho que
será exigióle una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder
a ella. Todas las decisiones que afecten la redención de la pena, podrán controvertirse ante los
Jueces competentes...."

Por lo anterior, se entrará al análisis de la documentación allegada en aras de establecer si el
penado JOSE JESUS MUÑOZ SANTUARIO, se hace merecedor a la redención de pena por las
actividades desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en tos artículos 94,
95, 97, 98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Código Penitenciario y Carcelario, toda vez que la
conducta observada al interior del Establecimiento Carcelario, ha sido calificada como "BUENA Y
EJEMPLAR" según certificado único que avala el lapso del 10 de agosto de 2022al 9 de AGOSTO
de 2023,
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De otro lado, se remitieron los certificados de cómputos No. 19129001, 19128998, 18921772,
18842914, 18752432 Y18699120 que reportan la actividad desplegada para los meses de julio a
septiembre de 2022, de octubre a diciembre de 2022, de eriero de 2023 a marzo de 2023, de abril
de 2023 a junio de 2023, de julio de 2023 a septiembre de 2023, de octubre de 2023 a diciembre de
2023.

Revisados y confrontados dichos certificados, es viable reconocer la actividad que el condenado ha
realizado como Trabajo en los meses referidos julio a septiembre de 2022, de octubre a diciembre
de 2022, de enero de 2023 a marzo de 2023, de abril de 2023 a junio de 2023, de julio de 2023 a
septiembre de 2023, de octubre de 2023 a diciembre de 2023 todavez quese observa que lamisma
se encuentra avalada por la documentación remitida por la autoridad competente y respaidada por
el acta de la Junta de Evaluación de Trabajo, Estudio y Enseñanza, donde se calificó la labor como
"SOBRESALIENTE-,

Lo anterior, en atención a que el articulo 101 de la Ley 65 de 1993, señala como condiciones para
el reconocimiento de redención de pena lo siguiente:

CONDICIONES PARA LA REDENCIÓN DE PENA El Juez de ejecución de penas y medidas de
segundad, para conceder o negar la redención de la pena, deberá tener en cuenta la evaluación
que se haga del trabajo, la educación o la enseñanza de que trata la presente ley. En esta evaluación
se considerará igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluación sea neaatíva. el iuez
de ejecución de penas se abstendrá de conceder dicha redención. La reglamentación
determinará los periodos y formas de evaluación "(Negrillas y subraya fuera dei texto)

Los certificados de cómputos por Trabajo son;

Certificado No.

18699120

18752436

18842914

18921772

19128998

19129001

Periodo

Julio 2022

Agosto 2022
Septiembre

2022

Octubre 2022

Noviembre 2022

Diciembre 2022

Enero 2023

Febrero 2023

Marzo 2023

Abril 2023

Mayo 2023

Junio 2023

Julio 2023

Agosto 2023

Septiembre
2023

Octubre 2023

Noviembre 2023

Diciembre 2023

TOTAL

Horas

certificadas

Trabajo
136

Horas válidas

Horas

pendientes por
reconocer

Asi las cosas, atendiendo los criterios establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho
advierte que JOSE JESUS MUÑOZ SANTUARIO, se hace merecedor a una redención de pena de
CINCO MESES (S) Y VEINTICINCO PUNTO VEINTICINCO D(AS (25.25)
(2812/8=351.5/2=175.25). por concepto de TRABAJO por ende se procederá a su reconocimiento.

• OTRAS DETERMINACIONES

1.- Con el fin de analizar la viabilidad de reconocer las horas certificadas durante los domingos y
festivos, oficíese a la oficina de Asesoría Jurídica del Complejo Penitenciario y Carcelario Con Alta
Media y Mínima Seguridad de Bogotá LA PICOTA, para que allegue al expediente el acto
administrativo medianteel cual el sentenciado fue autorizado laborarlos domingos yfestivos, con la
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debida justificación y programación semestral, conforme lo prevé el articulo 100 de la ley 65 de 1993
y el parágrafo del artículo de la resolución 2392 de 2006 expedida por el INPEC, Es de anotar que
la actividad anunciador y telares y tejidos no se encuentra prevista como aquellas de las cuales
permiten desarrollo de actividades domingos y festivos.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C..

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a la sentenciada JOSE JESUS MUÑOZ SANTUARIO. CINCO MESES
(5) Y VEINTICINCO PUNTO VEINTICINCO DÍAS (25.25) de redención de pena por concepto de
las labores realizadas como Trabajo, conforme lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: Remítase copia de la presente determinación a la Oficina de Asesoría Jurídica del
Complejo Penitenciario y Carcelario Con Alta Media y Mínima Seguridad de Bogotá LA PICOTA,
para la actualización de la hoja de vida del condenado.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
privado de la libertad en el Complejo Penitenciario y Carcelario Con Alta Media y Mínima Seguridad
de Bogotá LA PICOTA.

CUARTO: Dese cumplimiento al acápite de otras determinaciones. lV^^.

Contra esta decisión, proceden los recursos de reposición yapeiación./ ^
/ ''A .

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSASw

JUEZ
•Condenado. JOSE JESUS Murtoz SANTUARIO C.C No 79536^
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FECHA DE NOTIFICACIÓN: C5

NOMBRE DE INTERNO (P^:,

FIRMA PPL:

Azo

MAROÜE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI y NO



31/5/24. 15;45 Correo; GuillermoRoa Ramírez - OuBodí

Re: NOTIFICACION AUTO ÍNTERLOCUTORIO 340 NI 21298 / JOSE JESUS MUÑOZ
SANTUARIO

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov,co>
Lun 27/05/2024 14:33

PaFa:Gijillermo Roa Ramírez <gfoar@cendoj.ramajudtcial.gov.co>

Buena tarde

Ateniamenle manifiesto que me doy pr notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

PBX: ♦S?!!) 587-8750 Ext. 14626

Cra. 10# 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Fecha: lunes, 27 de mayo de 2024, 9:10 a.m.
Para: Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>, FERNANDA CAMILA
MURILLO ALARCON <marthaleonoralarcon@gmail.com>
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 340 NI 21298 / JOSE JESUS MUÑOZ
SANTUARIO

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecución de Penas y Medida de
Seguridad, me permito remitirle Auto Iníerlocutorio 340 de fecha 23/05/2023, con el fin de
enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

Cordialmente

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridod

Bogotá-Colombia

nttps://ourtook,office.



Condenado: ELIBERTO DUARTE PARRA C.C 79.492.191
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RF.PIIUI.IC A OI", C"OIX>MBlA
RAMA JUniC IAI.

JÍJZOAüO OÍ'INC í- K-IKC liflOlV Dt PENAS
V MF.I>IOAS l)l<: SF.C;l'KIT>An

r-Ai l.F. 11 INo. 9-24 PISO 7 I FI- 2«64093

BOCiO I A D.C

Bogotá, D. C-, veintisiete (27) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

1. ASUNTO A TRATAR

Procede el despachoa estudiar la viabilidad de declarar laextinción de la pena y liberación definitiva
a favor de ELIBERTO DUARTE PARRA.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1 El 16 de Julio de 1999, el Juzgado 37 Penal del Circuito de esta ciudad, condenó a ELIBERTO
DUARTE PARRA, como autor del delitode HOMICIDIO AGRAVADO ENCONCURSOCON HURTO
CALIFICADO a la pena principal de 41 años y 6 meses de prisión, al pago de perjuicios por valor
de 800 y 400 gramos oro derivados del puntbie de homicidio; asimismo, al pago de 1.600 gramos
oro y $150.000 por concepto de perjuicios derivados de la conducta punible de hurto. De igual
manera, fue condenado a la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas, y se negó a su favor la suspensión condicional de la ejecución de la pena. Dicha
sentencia fije confirmada en sede de apelación por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Santafé de Bogotá el 31 de mayo de 2000.

2.2. El 5 de noviembre de 1997 el condenado fue capturado por cuenta de las presentes diligencias.

2.3 El 25 de enero de 2002, el Juzgado 2° Homólogode Valledupar avocó conocimiento del presente
proceso.

2.4 Por auto del 14 de junio de 2002, el Juzgado 2° Homólogo de Valledupar redosificó la pena
impuesta al condenado en aplicación a la Ley 599 de 2000 yfijó comopena de prisión la de 26 años
V 6 meses de prisión.

2.5. Por auto del 27 de septiembre de 2004 el Juzgado Homólogo de Descongestión de Valledupar,
decretó la nulidad dei auto por medio del cual se redosificó la pena impuesta al condenado, y en su
lugar, fijó como pena definitiva la de 25 años. 11 meses v 3 días.

2.6. Mediante auto de fecha 14 de enero de 2006, el Juzgado 2° Homólogo de esta ciudad negó la
reducción del 10% de la pena que le fue impuesta al condenado en aplicación del artículo 70 de la
ley 975 de 2005. Esta decisión fue confirmada por el Tribunal Superior del Distrito Judicial en
providencia del 25 de mayo de 2006.

2.7 Por auto del 20 de octubre de 2006, eí Juzgado Homólogo de Girardot avocó el conocimiento de
las presentes diligencias.

2.8. Posteriormente, por auto del 22 de enero de 2007, el Juzgado Homólogo de Girardot reconoció
redención de pena y negó la rebaja de la décima parte de la pena atendiendo a que el condenado
no cumplía con los requisitos contenidos en la ley 975 de 2005.

2.9. Por auto del 18 de diciembre de 2007, el Juzgado Homólogo de Girardot revocó el numeral 2"
del auto calendado 22 de enero de 2007 mediante el cual negó la rebaja de la décima parte de la
pena impuesta al condenado, y en su lugar, concedió una rebaja de 7.5% en aplicación al artículo
70 de la ley 975 de 2005 correspondiente a 24 meses y 8 días.

2.10. Por auto del 30 de septiembre de 2008, el Juzgado Homólogo de Girardot le concedió al
condenado elsubrogado de ia libertad condicional por un periodo de pruebade 124 meses y6 días.
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2.11. El 2 de octubre de2008. el condenado suscribió diligencia de compromiso.

2.12. Mediante proveído del 19 de julio de 2017. este Juzgado Avocó el conocimiento de las
presentes diligencias.

3. CONSIDERACIONES

4.1. PROBLEMA JURIDÍCO:

Determinar, si resulta procedente decretar la extinción y liberación de la pena que te lie impuesta
por el fallador, atendiendo que se encuentra superado el periodo de prueba.

4.1.2.- En primer lugar, se ha de indicar el contenido de los artículos 66 y67 de la Ley 599 de 2009,
que señalan;

"...Art. 66: Si durante el período de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
im.

se tiará efectiva la caución prestada ..".

Igualmente, si transcurridos noventa días contados a partir del momento de la ejecutoria de la
sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspensión condicional de la condena, el
amparado no compareciere ante la autoridad judicial respectiva, se procederá, a ejecutar
inmediatamente la sentencia (...)

Art. 67: Transcurrido el período de prueba sin que el condenado incurra en las conductas de que
trata elartículo anterior, lacondenaqueda extinguida, y laliberación se tendrá como definitiva, previa
resolución judicial que así lo determine "

Ahora bien, se tiene que normativa en comento hace referencia a que cuando el condenado haya
superado el periodo de prueba y no violare las obligaciones impuestas en la sentencia condenatoria
se procederá a decretarla extinción y liberación de la pena, contrario a ello si el penado incumpliere
dichas obligaciones se procederá a ejecutar la sentencia.

Es asi que, conforme a la reseña normativa y de cara al asunto sub-examine se tiene entonces que
el Juzgado de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Girardot - Cundinamarca leotorgó al
condenado la libertad condicional por un periodo de prueba de 124 meses 6 días. Para lo cual el
penado suscribió diligencia de compromiso el 2 de octubre de 2008.

Ahora, si bien, en el sub examine se avizora que el periodo de prueba impuesto al condenado se
encuentra superado, lo cierto es que cuando el condenado hayasuperadoel periodo de pruebay no
viole las obligaciones impuestas en la sentencia condenatoria se procede a decretar la extinción y
liberación de la pena, contrario a ello si el penado incumpliere dichas obligaciones se
ifocederá a revocar el subrogado.

En ese contexto, luego de realizado elanálisis normativo pertinente, el Despacho procede a analizar
la viabilidad de revocar o extinguir ef subrogado concedido, bien sea la libertad condicional o la
suspensión condicional de la ejecución de la pena, y, si el penado ha incumplido las obligaciones
que le fueron impuestas se procede a realizar el estudio frente a la revocatoria del subrogado,
conforme lo establecido por la Sala de Casación Penai de la H, Corte Suprema de Justicia en
providencia T-24682 7 de marzo de 2006 M.P. Mauro Solarte Portilla, en la que indicó:

"...Sidurante elperíodo de pruebae!condenado violaba algunasde las condiciones impuestas, entre
ellas la de observar buena conducta, perdía el derecho concedido, y se Imponía la ejecución
inmediata de la sentencia, de acuerdo con los mandamientos contenidos en el artículo 66 ejusdem.
La decisión de revocatoria podía ser tomada antes del vencimiento del período de prueba, si
el Ivncionarío tiene conocimiento del hecho durante su ejecución, o después, en el momento
de defínir sofcfe la extinción defínitiva de la condena, conforme a lo establecido en el articulo
67eiusdem (...)

7. Esta fíagrante violación porparte del procesado de las obligaciones adquiridas, aparejaba varias
consecuencias, de acuerdo conlo estableado en las normas sustanciales citadas (artículos 66 y 67
delCódigo Penal), entre ellas larevocafona delbeneficio concedido, ladeclaración de improcedencia
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de la extinción de la pena, y la ejecución inmediata del fallo en lo que hubiese sido motivo de
suspensión, tal comolodecidieron los funcionarios accionados en las providencias que el aocionanté
cuestiona, las cuales, contrario a lo sostenido por éste, se advierten ajustadas a los mandatos
legales.

8. La argumentación relacionada con la extemporaneidad de la decisión carece de sentido. El
examen que el Juez de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad debe realizar de las
obligaciones adquiridas porel procesadopara disfrutar el subrogado de la libertad condicional, y su
cumplimiento, con pretensiones de extinción definitiva de la condena, solo puede ser realizada a

íes Si

vencido éste es posible establecer si el procesado incurrió o no en violaciones durante todo
el tiempo de prueba.

Esto no impide, desde luego, que el funcionario judicial revoque el subrogado antes del vencimiento
del término de prueba, cuando durante su ejecución establezca que el procesado ha quebrantado
las condic/ones impuestas, y que consecuencialmente ordene el cumplimiento inmediato de la
sentencia en los aspectos que fueron objeto de suspensión, en los términos dispuestos en el citado
articulo 66 de Código Penal..." (Negrillas y subrayas por fuera del texto).

Frente a este mismo tópico, la Sala Penal del H.Tribunal Superior de Bogotá en decisión del 24 de
enero de 2014, en el radicado110013107200000016, con ponencia del H. Magistrado Gerson
Chaverra Castro, indicó:

°...De manera que, en criteriode la sala, no resulta extemporánea la decisión déla primera instancia
de revocar el subrogado penal de la libertad condicional otorgado a ISMAERL PULIDO GOf>/IEZ, ya
que, si bien tal determinación se adopta después de fenecido el penodo de prueba que concluyó 8
de noviembre de 2010. conforme al derrotero jurisprudencial citado en lineas precedentes, es
también viable tomar ta aludida decisión, al momento que va a decidir sobre la extinción de la
condena y la liberación deñnitiva del penado, lo que presupone que debe estar en el periodo de
prueba, como ocurrió en el caso sub lite.

Por consiguiente, considera la Sala que no le asiste razón al abogado defensor en su pedimento,
toda vez que, conforme el marco jurídico y jurisprudencial expuesto en precedencia, resulta viable
que, por fuera del periodo de prueba otorgado al conceder el beneficio de la libertad condicional, el
juez ejecutor revoque dicho sustituto y haga efectivo el resto de la pena que le falte por cumplir al
sentenciado, siempre y cuando tal determinación se adopte antes de que acaezca el fenómeno de
la prescripción de la pena ."

Linea jurisprudencial a la que se acoge el Juzgado, en el entendido que desde el vencimiento del
periodo de prueba y hasta antes que se consolide el fenómeno jurídico de la prescripción de la
sanción penal, puede verificarse el cumplimiento o no de las obligaciones impuestas al concederle
el subrogado de la libertad condicional, como en el caso del aquf sentenciado. Obligaciones, que se
encuentran descritas en el código Penal, así:

"...ARTICULO 65. OBLIGACIONES. El reconocimiento de la suspensión condicional de la ejecución
de la pena y de la libertad condicional comporta las siguientes obligaciones para el beneficiario:
1. Informar todo cambio de residencia.

2. <Numeral CONDICIONALMENTE exequible> Observar buena conducta.
3. Reparar los daños ocasionados con el delito, a menos aue se demuestre aue está en

Imposibilidad econórráca de hacerlo.

4. Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la sentencia,
cuando fuere requerido para ello.
5. No salir del país sin previa autorización del funcionario que vigile la ejecución de la pena.
Estas obligaciones se garantizarán mediante caución..."(negriWa fuera del texto)

Como viene de verse del canon transcrito, una de las obligaciones que debe cumplir quien accede
al subrogado de la libertad condicional es la reseñada en el numeral 3" de la misma, esto es, reparar
los daños ocasionados con el delito.

En este punto se advierte que el señor ELIBERTO DUARTE PARRA, no ha acreditado el pago de
los perjuicios por valor de 800 y 400 gramos oro derivados del punible de homicidio; asimismo, no
ha acreditado el pago de 1.600 gramos oro y $150.000 por concepto de perjuicios derivados de la



Condenado: ELIBERTO DUARTE PARRA C.C 79.492.191
Radicado No. 11001-40-04-037-1998-00028-02

No Interno 38925-15

Auto I. No. 665

conducta punible de hurto y tampoco fue exonerado del pago de los mismos al acreditarse que
cuenta con solvencia económica para sufragarlos.

Por lo anterior y como quiera que ei penado no cumplió a cabalidad las obligaciones señaladas en
la norma ibidem, toda vez que no acreditó el pago de la totalidad de los perjuicios a que fue
condenado, durante el periodo de prueba, este Despacho negará la extinción y liberación de la
condena impuesta a ELIBERTO DUARTE PARRA, Lo anterior toda vez que a Ja fecha la condena
aún no ha prescrito la sanción penal

• OTRAS DETERMINACIONES

En atención a que de la revisión de las diligencias y de la solicitud allegada por el condenado
ELIBERTO DUARTE PARRA, se observó que actualmente no cuenta con defensor, se ordena;

• Por el Centro de Servicios Judiciales:

1. DE MANERA URGENTE: Oficiar al Coordinador de Gestión del Programa 1542 de 1997
Regional Bogotá, para que en el término de 3 días designe defensor público que asuma la
defensa del condenado ELIBERTO DUARTE PARRA. Una vez designado defensor se
procederá POR EL CENTRO DE SERVICIOS de manera inmediata correr el traslado del art,
486 de la ley 600 de 2000 para adoptar la decisión que en derecho corresponda, frente a la
revocatoria de la libertad condicional.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO; NO DECRETAR la EXTINCIÓN Y LIBERACIÓN DEFINITIVA de la pena principal de
prisión y de la accesoria impuesta en el presente a ELIBERTO DUARTE PARRA, conforme lo
expuesto en la parte motiva de esta decisión.

SEGUNDO.- Notifíquese la presente decisión a los sujetos procesales.

TERCERO.- CONTRA esta decisión proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

CATALINA GUERRERí^ROSAS
JUEZ^r""^

Radicado No. 11001-40-04-037-1998-CB»28432
No, Interno 38925-15

Auto I. No. 6K »



28/5/24, 11:03 Correo: Guillermo Roa Ramírez - Outlook

NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 665 NI 38925 / ELIBERTO DUARTE PARRA

Guillermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajudicial,gov.co>
Mar

Para:German Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuracíuria.gov.c0>;m3iraalejandrapoveda1{)20@gma¡l.com
<mairaalejandrapoveda1020@gma¡l.com>;nicolas24032018@gmail.com <nicolas24032018@gmail.com>;
herleyleaf05@gmail.com <lierleyieal05@gmai¡.com>

§1 1archivos adjuntos (604 KB)

08Autol66'>Nl.ía9;'3.pdf;

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecución de Penas y Medida de Seguridad,
me permito remitirle Auto Interlocutorio 665 de fecha 27/05/2023, con el fin de enterarlo de lo
dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para los ffnes legales pertinentes.

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial • Centro de Servicios Administrativos

Juzgodos de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Bogotá-Colombia

Se informa que este correo NO ESTÁ HABILfTADO PARA RECIBIR RESPUESTAS: por fovordirigirlas al
correo: venfaníffa2cs;epmsbfo@cendo/.fama/udíc/o/.gov.co ó en su defecto directamente al
correo del despacho que requiere lo información.

Adicionolmente, se advierte que se deben verificor tos archivos adjuntos antes de enviarlos,
toda vez que, si el servidor detecta que el archivo contiene virus y/o almaceno contenido
malicioso, io desviará automáticamente a la bandeja de correo no deseado.

AVISO DE CONFIDENCiALiDAD; Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de Colombia, Si

no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato, respondiendo al remitente
y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrá usar su contenido,
de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y
todas las que le apliquen. Si es el destinatario, te corresponde mantener reserva en general sobre la
información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización
explícita. Antes de imprimireste correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede
guardarlo como un archivo digital.

https.Z/outlook.office com/mail/inbox/lcl/AAQkAGrxNjk2Y2FkLTBkODAtNDI40S1iMWVhU/WIYTk1NiUC3ZDg2YwAQADY12uVpHLRBig6z%2FSH3wm..,



28/5/24, 11:04 Coree; Guinermo Roa Ramirez - Outlook

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 665 NI 38925 / ELIBERTO
DUARTE PARRA

Microsoft Outlook

<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 28/05/2024 11:00

Para:mairaaiejandrapoveda1020@gmail-com <mairaalejandrapoveda1020@grriail.com>,010013524032018@gmai).com
<nicolas24032018@gmail.com>;herleyleal05@gma¡l.com <herieyieaI05@gmail.com>

I 1archivos adjuntos (23 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 665 NI ío')25/ ELIBERTO DUARTE PARRA:

Se completó la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envió infonnación de notificación de entrega:

mairaaleianciraDOvedal020(Q)nmqil,mm í'rT|airaalPjanrirapoveda]020ía)omail.coml

Asunto: NOnFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 665 NI 38925 / ELIBERTO DUARTE PARRA

https://outloot(.omce.conVmail/inbox/ld/AAQkAGY>;Njk2Y2Fi<LTBI<ODAtNDI40S1iMWVIiUAVIYTk1NiUOZDgzYwAQADY12uVpHLRBIg6z%2FSH3wm... V1



28/5/24, 11:04 Correo: Guillermo Roa Ramírez - Outlook

Entregado: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORtO 665 NI 38925 / ELIBERTO DUARTE
PARRA

postmasteríSprocuraduria.gov.co <postmaster@procuraduria.gov.co>
Mar 28/05/2024 11:01

Para;German Javier AIvsrez Gómez <gjalvarez(®procuraduria-gov.co>

9l 1 archivos adjuntos (31 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCÜTORIO 66!) NI / EUBERTO DUARTE PARRA;

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Asunto: NCrnFICACION AUTO INTERLCKiUTQRIO 665 NI 38925 / ELIBERTO DUARTí PARRA

https://ouaook,ofnce.conVmaii/inbox/id/AAQkAGYxNjl<2Y2FkLTBkODAtNDl40S1¡MWVnLWVIYTk1NjUOZDgzYwAQADY12uVpHLRB¡g52%2FSH3wm... 1/1



28/5/24, 11:04 Correo: Guillermo Roa Ramírez - Outlook

**URGENTE** OFICIO 2477 NI 38925 / ELIBERTO DUARTE PARRA

Guillermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar?8/05/2024 11:03

Para:bogota@defensoria.gov.co <bogota@defensoría,gov.co>

I 2archivos adjuntos (1 MB)
OFC ?47/,p(jf; 08Autol665NI38925.pdf;

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecución de Penas yMedida de Seguridad,
me permito remitirle OFICIO 2477 de fecha 28/05/2024, lo anterior para los fines legales pertinentes.

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidos de Seguridad
Bogotá-Colombia

Se informa que estecorreo NO BSTÁ HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS: por favor dirigirlas al
correo: ventanilla2csJepnisbfa@cendoj.ramajudlciai.gov.co ó en su defecto directamente al
con'eo del despacho que requiere la informoción.

Adicionalmente, se advierte que se deben verificar los archivos adjuntos antes de enviarlos,
todo vez que, si el servidordetecta que el archivo contiene virus y/o almaceno contenido
malicioso, lo desviará automáticamente o la bandeja de correo no deseado.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de Colombia. Si
noes el destinatario de este correo y lorecibió por errorcomuníquelo de inmediato, respondiendo al remitente
y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si noes el destinatario, no podrá usar sucontenido,
de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5de enero de 2009 y
todas las que le apliquen. Si es el destinatario, lecorresponde mantener reserva en general sobre la
información de este mensaje, sus documentos y/oarchivos adjuntos, a no ser que exista una autorización
explícita. Antes de imprimir estecorreo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede
guardarlo como un archivo digital.

https://outlook.office,conVmail/int)ox/id/AAQI<AGYxNjl<2Y2FkLTBkODAtNDI40S1IMWVhLWVIYTI<1NjUOZDgzYwAQAPmWbXhDYNHn04XX2uuv%2F...



28/&24, 11:04 Correo: Guitlerrno Roa Ramírez - Outlook

Entregado: **URGeNTI** OFICIO 2477 N! 38925 / ELIBERTO DUARTE PARRA

postmaster@dGfensona.gov.co <postmaster@defensoria,gov.co>
Mar 28/05/;í0¿4 11:ü3

Para:bogota@defensoria,gov.co <bogola(§>defensoria.gov.co>

|j 1archivos adjuntos (34 KB)
"URGENTE- OFICIO P477 NI 3892S / ELIBERTO DUARTE PARRA.

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Asunto: **URGENTE** ORCIO 2477 NI 38925 / ELIBERTO DUARTE PARRA

https://ouflook.office.eom/mail/inbox/id/AAQkAGYxNjk2Y2FkLTBkODAtNDI40S1iMWVhLWVIYTk1NjUQZDgzYwAQAPfkWbXhDYNHn04XX2uuv%2F... 1/1



28/5^4, 11;04 Corneo: Guillermo Roa Ramírez -Outiook

Respuesta automática: **URGENTE** OFICIO 2477 NI 38925 / ELIBERTO DUARTE PARRA

Bogotá <bogota@defensona.gov.co>
n:ü3

Para;Guil!ermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajudidai.gov-co>

IMPORTANTE: Cordial saludo: Acuso recibido asunto de la referencia. El horario de RECEPCIÓN en este buzón
electrónico es de lunes a viernes de 8:00 AM a 5:00 PM, cualquier documento recibido posterior a esta última
hora, será radicado con fecha del siguiente día hábil.

https://oullook.ofnce.com/mail/'inbox/id/AAQkAGYxNik2Y2FkLTBt(ODAtNDI40SliMWVhLW\/iyTk1NjUOZDgzYwAQAPfkWbXhDYNHn04XX2uuv%2F... V^



>. Rama Judicial
'̂ Consejo Superior de la Judkatura
I República de Colombia

^ í. S

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS

email ventanilla2csiepmsbta@cendoi.ramaiudicial.qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

Bogotá, D.C., 28 de Mayo de 2024
Oficio No. 2477

Señor(a)(es)
DEFENSORIA DEL PUEBLO

SIGCMA

REF: NUMERO INTERNO 38925
No. único de radicación: 110014004037199800028
Condenado(a): ELIBERTO DUARTE PARRA
Delito(s): HOMICIDIO AGRAVADO, HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Cédula; 79492191

URGENTE'

En cumplimiento de lo dispuesto por el Juzgado 015 de esta especialidad, mediante auto del
lunes, 27 de mayo de 2024, comedidamente se oficia para que en el término de 3 días
designe defensor público que asuma la defensa del condenado ELIBERTO DUARTE
PARRA.

Cordialmente,

Gv;\WfAO
GUILLERMO ROA RAMIREZ

AUXILIAR JUDICIAL GRADO 4

IAl contestar sírvase citar el número único de radicación y de ubicación interna



31/5/24.15:48 Correo: Guillermo Ros Ramírez - OutlooK

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 665 NI 38925 / ELIBERTO DUARTE PARRA

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 30/0&/2024 8.06

Para:Gu¡llermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmete

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

'• • I IJ'.' I I

PBX: +57(1)587-8750 Ext. 14626

Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogotá D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Fecha: martes, 28 de mayo de 2024. 11:01 a.m.
Para: Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>,
mairaalejandrapoveda1020@gmaii.com <mairaalejandrapoveda1020@gmail.com>,
nicolas24032018@gmail.com <n!Golas24032018@gmaiLcom>, herleyleal05@gmaii.com
<herleylealü5@gmail.com>
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 665 Ni 38925 / ELIBERTO DUARTE
PARRA

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecución de Penas y Medida de
Seguridad, me permito remitirle Auto Interiocutorio 665 de fecha 27/05/2023, con el fin de
enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad

Bogotá-Colombia

h!tps://outiook.office.com/mail/id/AAOkAGYxNjK2Y2FI(LTBkODAtNDl40S1iMWVtiLWVlYT!<1NjUOZOg2YwAOADY12uVpHLRBig62%2FSH3wmU%3D 1/2



Condenado: ANGIE CAROLINA VELASCO SUSA C.C. 1.010.239.992

Radicado No. 11001-60-00-013-2018-08754-00

No. interno 48042-15

Auto 1. No. 639

Jr

REPUBl.K A ni: COLOMBIA

RAMA JUDIC IAL,

JU7X5ADO QUINC K Dlí E.UCC IIC ION DE PENAS
Y MEDIDAS DK SECÍURIDAD

CALEE I I No. 9-24 PISO 7 TIÍK 2864093

BOCiOTA D.C:

Bogotá, D. C., Quince (15) de mayo de dos mil veinticuaft-o (2024)

1. ASUNTO

Resuelve el despacho lo relacionado con la legalidad de la privación de libertad de la condenada
ANGIE CAROLINA VELASCO SUSA.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. E! 29 de noviembre de 2018, el Juzgado 1° Penal Municipal con Función de Conocimiento de
Bogotá, condenó a ANGIE CAROLINA VELASCO SUSA a la pena principal de 72 meses de prisión,
al encontrarla penalmente responsable en calidad de coautora de la conducta punible de HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO; y a la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas por el mismo iapso de la pena principal. Decisión en la que se le negó ta
suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

2.2. La penada ANGIE CAROLINA VELASCO SUSA está privada de la libertad por cuenta de esta
actuación desde el 2 de junio de 2019.

2.3. Por auto del 23 de mayo de 2019, este despacho judicial avocó el conocimiento de las presentes
diligencias.

2.4. Por auto de fecha 20 de abril de 2022, el Despacho le otorgó a la sentenciada el mecanismo
sustitutivo de la prisión domiciliaria contenida en el artículo 38 G de la Ley 599 de 2000.

2.5. Por auto del 18 de diciembre de 2023, esta sede judicial le revocó al penado el sustituto de la
prisión domiciliaria

3. CONSIDERACIONES:

Desde ya se advierte la legalidad de la aprehensión efectuada contra ANGIE CAROLINA VELASCO
SUSA,

Es de anotar que el Juzgado 1" Penal Municipal con Función de Conocimiento de esta ciudad,
condenó a ANGIE CAROLINA VELASCO SUSA tras hallarla penalmente responsable del delito de
HURTO CALIFICADO AGRAVADO, a la pena principal de 72 meses de prisión y a la pena accesoria
de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por un lapso igual a la pena
principal, asi mismo, le fae negada la suspensión condiciona! de la ejecución de la pena y la prisión
domiciliaria.

Luego de ello, el 20 de abril de 2022, este Juzgado le otorgó al penado la prisión domiciliaria
conforme el Art. 38 G del Código Penal.

Ahora bien, el 18 de diciembre de 2023, este Despacho revocó el sustituto de la prisión domiciliaria
previamente concedido al condenado y libró la orden de captura No, 063 en su contra.

En cumplimiento de tal mandato ANGIE CAROLINA VELASCO SUSA, identificada con cédula de
ciudadanía No, 1,010.239.992, fue capturada el 14 de mayo de 2024 a las 17:00 horas y dejada a
disposición en la fecha a las 12:51 horas, es decir dentro de las 36 horas siguientes a su aprehensión.

A su remisión se acompañaron acta de derechos del capturado, constancia de buen trato e informe
de consulta web de ta Registraduria Nacional del Estado Civil. Es de anotar que el acta de derechos

c'



Condenado: ANGIE CAROLINA VELASCO SUSA C.C 1 010239992
Radicado No. 11001-60-00-013-2018-08754-00
No. Interno 48042-15
Auto I. No. 639

de capturado se halla debidamente suscrita porel condenado sin ningún tipo de anotación de la cual
se desprenda vulneración a sus garantías.

Por lo anterior ycomo quiera que el sentenciado es requerido para el cumplimiento de la pena de 72
meses de prisión de la cual le resta por cumplir 9 MESES 18 DÍAS, la cual se encuentra vigente,
debidamente ejecutoriada, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE ESTA CIUDAD,

RESUELVE

PRIMERO: IMPARTIR LEGALIDAD a la captura de ANGIE CAROLINA VELASCO SUSA,
efectuada el 14 de mayo de 2024 a las 17:00 horas.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia los sujetos procesales.

TERCERO: LIBRAR la correspondiente boleta de encarcelación con destino a la dirección de la
Cárcel la Picota.

CUARTO: Cancélense las órdenes de captura impartidas en la presente actuación.

Contra esta decisión, proceden los recursos de reposición y apelación. Los cuates deberán ser
interpuestos dentro de los 3 días siguientes a la notificación de esta providencia. Se informa que.
como garantía procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelación como único,
caso en el cuai las diligencias serán remitidas al superior, según el caso, para resolver
exclusivamente la alzada.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

CATALIN^UERRERO ROSAS /
y JUEZ

Condenado. ANGIE CAROLINA VELASCO Sii8<C.C. 1.010.239.992
Radicado No 11001-60-00-013^18-08754-00

No Interno 48042-15

Auto I. No. 639

'j'- Slí'í'- --•'.•v- JüZ-GADOS DE f
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31/5/24,15:48 Correo; Guillermo Roa Ramírez - Ouflook

Re; NOTiFICACtON AUTO INTERLOCUTORIO 639 NI 48042/ ANGIE CAROLINA VELASCO
SUSA

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 16/05/2024 15:49

Pafa:Guillermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

ali)n.;.ur,.K]Lira ov cú

PBX; +57(1) 587-8750 Ext. 14625

Ora, 10# 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

De: Guillermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Fecha: jueves, 16 de mayo de 2024, 8:04 a.m.
Para: Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>,
carolinavelasco429@gmail.com <carolinavelasco429@gmail.com>, Joaquín Bonilla
<jbonilla@defensoria.edu.co>
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 639 NI 48042/ANGIE CAROLINA
VELASCO SUSA

Cordial saludo.

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecución de Penas y Medida de
Seguridad, me permito remitirle Auto Interlocutorio 639 de fecha 15/05/2024, con el fin de
enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad

Bogotá-Colombia

https//outloc'k.office.com/matl/icl/AAQkAGYxNik2Y2FkLTBkODAíNDUOS1iMWVhLWVIYTk1N]ÜOZOgzYwAOADGMqZb2WrtGosSwMQake4%3D



Condenado: JOSE JElSON VARGAS VARGAS CC 80.1
Radicado No.50001-60-00-564-2014-025S5^lX)
No. Interno 57439-15

Auto I. No. jse

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJ ECUCION DE PENAS
YMEDIDAS DE SEGURIDAD

CALI^ 11 Níi. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogotá D.C., Tres (03) de Marzo de dos mil veinticuatro (2024)

1, OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a resolver petición de extinción de la condena elevada por el sentenciado
JOSE JEISON VARGAS VARGAS.

2.- ACTUACIÓN PROCESAL

2.1. El 27 de junio de 2018, el Juzgado 4' Penal Municipal de Conocimiento de Villavicencio - Meta,
condenó a JOSE JEISON VARGAS VARGAS, tras hallarlo penalmente responsable en calidad de
coautor porel delito de HURTO CALIFICADO, a la PENA PRINCIPAL DE 36 MESES DE PRISIÓN
a la accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos yfunciones públicas por el mismo lapso
de la pena principal. Decisión en la que le fue negada la suspensión condicional de la ejecución de
la pena y la prisión domiciliaria.

2.2.Por auto del 23 de agosto de 2022, este despacho avocó elconocimiento del asunto.

2.3.- Porauto del 23 de marzo de 2023 este Despacho le concedió a JOSÉ JEISON VARGAS
VARGAS el sustituto de la prisión intramural por domiciliaria.

2.4.- Por auto del 25 de septiembre de 2023 este Despacho le concedió a JOSÉ JEISON VARGAS
VARGAS, la libertad condicional previo pago de caución equivalente por un (1) SMLMV ycon un
periodo de prueba correspondiente al tiempo que le hace falta para cumplir la totalidad de la pena
para esa fecha era de 10 MESES 27 DIAS.

3. CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURÍDICO;

Establecer si a favor del condenado, resulta procedente decretar la extinción yliberación definitiva
de la pena que le fue impuesta, por el fallador.

El art. 476 de la Ley 906 de 2004, señala:

"Artículo 476 Extinción de la condena y devolución de la caución Cuandose declare la extinción de
¡a condena conforme al Código Penal, se devolverá la caución y se comunicará a las mismas
entidades a quienes se comunicó la sentencia o la suspensión condicional de la ejecución de la
pena".

Asu vez, el Código Penal establece las causales para que proceda la extinción de la sanción penal
en su artículo 88, que son las que sigue.

"Artículo 88. Extinción delasanción penal. Son causas deextinción dela sanción penal:

1. La muerte del condenado
2. El indulto.

3 La amnistía impropia.
4. La prescripción.
5. La rehabilitación para las sanciones privativas de derechos cuando operen como accesorias
6. Laexención de punibilidad en los casos previstosen la ley.
7. Las demás que señale la ley".

Conforme la reseña legal expuesta en precedencia, de cara al asunto sub examine es claro que
ninguna de las precitadas causales se configura para el caso del sentenciado JOSÉ JEISON
VARGAS VARGAS, de manera que su solicitud de extinción de la sanción penal será negada, pues
a la fecha no se acredita el cumplimiento total del periodo de prueba, si se tiene en cuenta que este
juzgado le otorgó la libertad condicional el 25 de septiembre de 2023 estableciendo como periodo
de prueba el de 10 meses y 27 días.



Condenado: JOSE JEISON VARGAS VARGAS C.C 80,843.328
Radicado No, 50001-SO-00-564-2014-02585-00
No. Interno 57439-15

Auto I. No. 356

Aunado a lo anterior, tampoco se verifica el cumplimiento de la pena total, de conformidad con auto
de reconocimiento de tiempo del 25 de septiembrede 2023.

Colofón de lo anterior, el Juzgado negará la solicitud de extinción de la sanción penal elevada por el
sentenciado.

OTRAS DETERMINACIONES

1. Por el centro de servicios solicitar a DiJin yMigración el reporte de antecedentes yentradas
de salidas del país del condenado hasta agosto de 2024 en orden aefectuar el estudio sobre
extinción de la pena ^

2. Solicitar con carácter urgente al establecimiento carcelario ios reportes de redención de
mayo de 2023 a septiembre del mismo año, otodos los pendientes por reconocimiento, de
existir, junto con la certificación de conducta en orden a efectuar estudio de redención.

3. Allegar al penado copia del último auto de reconocimiento de tiempo, junto copia de los autos
que han reconocido redención a su favor

En razón ymérito de lo expuesto. EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D.C.-

RESUELVE

PRIMERO; NO DECRETAR la EXTINCIÓN YLIBERACIÓN DEFINITIVA de la pena principal de
prisión y de la accesoria impuesta en el presente contra JOSÉ JEISON VARGAS VARGAS,
conforme loexpuesto en la parte motiva de esta decisión.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE la presente determinación al condenado en su domicilio, ello teniendo
en cuenta que goza del beneficio de libertad condicional en la dirección C,W?RERA 3ANo. 32 - 96
o su dirección electrónica monchomozaOO@!iot:'̂ 3i' com y, a su apoderado.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposición yapelación.

NOTIFÍQÜESE YCÚMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ

Radíeselo No. 5D0O1-60-0O-554-2014-02585-D0
No. Interno 57139-15

Auto I. No. 356

05 JUN 20211

La anterío'" P'

Pi !^PcretafiQ^

Ffrm»doPor:

C«tallm GuorrenRosM

Ju«2 arcuKo

Juzgado D« CirciMto

Ejecución 015 DaPanasYMaddac DaSagwid^
Boflotá,D.C.- Bogotá D.C.,

Este documento fue generado con firma electrónica ycuenta con plena validez jurídica,
conforme a lodiswjesto en la Ley S27;99 y el decreto reglamentario 2364/12

código de verificación: rt>3319d«7S2a547SCM74ba67e1568O4h87Seea68BBec6ie0Md5ite«2at8ile«
Documento generado ert 22j'05/2024 04.16:1 S PM

Descargue el archlsn yvalide éste documento electrónico en la &iguiwrte URL:
https://procesoJudicial.ramajuciiciai.gov.co/FirmaElectronica



23/5^4, 12:58 Correo: Guillermo Roa Ramírez - CXtlook

NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 356 NI 57439 / JOSE JEISON VARGAS VARGAS

Guillermo Roa Ramírez <groar@cendoj,ramajudicial,gov.co>
.kie^3/0S/^(W4 12:4/

Para:<3erman Javier Atvarez Gómez <gjalvarez@procijraduria.gov.co>;femandoariasig41@gmail.com
<fernandoarias1941@gmait.com>;monchomeza00@hotmail.com <monchomezaOO@hottnall-com>

i 1archiws adjuntos (743 <B)
47Aiiío]3!j6NiS4.?9NiegaExtin.pdf;

Cordial saludo.

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecución de Penas yMedida de Seguridad,
me permito remitirle Auto Interlocutorio 356 de fecha 03/03/2023, con elfin de enterarlo de lo
dispuesto en los mencionados autos, lo anterior para los fines legales pertinentes.

GUILLERMO ROA RAMIREZ
Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos
Juzgodos de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Bogofá-Coiombia

Se informa que este correo NO ESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS: por favor dirigirlas al
correo: venianilia2csjepmsbfa®cendo¡.ramajudicial.gov.co ó en su defecto directamente a)
correo del despacho que requiere la Información.

Adicionalmente, se advierte que se deben verificar los archivos adjuntos entes de enviarlos,
toda vez que, si el servidor detecto que el orchivo contiene virus y/o almaceno contenido '
malicioso, lo desviará automáticamente a la bandeja de correo no deseado.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de ia Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo ylo recibió por error comum'quelo de inmediato, respondiendo al remitente
yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrá usar su contenido,
de hacerlo podría tener consecuencias leíales como las contenidas en la Ley 1273 del bde enero de 2009 y
todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización
explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede
guardarlo como un archivo digital.

httos:/?outlook.ofnce.com/mail/lnbo>;/ia/AAQkAGYxNik2Y2FI<LT8kODAtNDIdOSliMWVhLVWlYTkmjUOZDgzYwAQAJ1vZoEGRhhJrlSZRLW2JQY%3D 1/1



23/5/24, 12:58 Correo: Guiltermo Roa Ramírez - Outlook

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO INTERlOCUTORiO 356 NI 57439 / JOSE JEISON
VARGAS VARGAS

Microsoft Outlook<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 23/05/2024 12:47

Para:femandoariasl941@gmail.com <{ernandoarias1941@gmail.com>

§ 1 archivos adjuntos; (23 KB)

NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 356 NI 57439 / JOSE jEISON VARGAS VARGAS ;

Se completó la entrega a estos destinatarios ogrupos, pero el servidor de destino no
envió información de notificación de entrega:

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 356 NI 57439 / JOSE JEISON VARGAS VARGAS

hltps://outlook
office.com/rnail/mbox/id/AAQt(AGYxNik2Y2FkLTBkODAtNDl4OS1iMVWhL\AA/IYTl<1NiU0ZD9zYwAQAJ1vZoEGRhhjn8ZRLW2JQr%3D 1/1



23/5/24, 12:58 Correo Guillermo Roa Ramírez - Outlook

Entregado: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 356 NI 57439/ JOSE JEISON
VARGAS VARGAS

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Jue 23/05/¿0^4 12:48

Para:monchQmezaOO@hotmail.com <monchomezaOO@hotmail.com>

I 1archivos adjuntos (35 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO i¿6 NI S7439 ¡ JOSE JEISON VARGAS VARGAS ;

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios;

Asunto; NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 356 NI 57439 / JOSE JEISON VARGAS VARGAS

https://oiJtlook.office.com/mait/inbox/id/AAQkAGYxNjl<2Y2FI<LTBkODAtNDI40S1iMWVhLWVIYTk1NjU(EDg2VwAQAJ1vZoEGRhhJrl8ZRLW2JQY%3D 1/f



aS/SíSA, 12:58 Correo: Guilletrno Roa Ramírez • Outlook

Entregado: NOTiFICACíON AUTO INTERLOCUTORIO 356 NI 57439 / JOSE JEISON
VARGAS VARGAS

postmaster@procuraduría.gov.co <postmaster@procuraduria.gov.co>
Jt!e;3/0:./202'l 12:S0

Para:German JavierAlvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

I 1 archivos adjuntos (30 KB)

NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NI 07439 / JOSE JEISON VARGAS VARGAS:

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 356 NI 57439 / JOSE JEISON VARGAS VARGAS

Wtp8://oiJtiook.ofnce.eom/mail/inboxíid/AAQkAGY*N)k2Y2FkLTBkODAtNOI40S1iMWVhLVWlYTk1NiUCZDgzYwAQAJ1vZoEGRhhJrl8ZRLW2JQY%3D 1/1



23/5/24, 12:58 Correo: Ginllermo Roa Ramírez - OuttooK

Entregado: OFICIO 2418 DÜIN NI 57439 / JOSE JEtSON VARGAS VARGAS

Microsoft Outlook

<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e@cendoj.ramajudicial.gov.co>
JUG '¿.imil02A 12:50

Para:Entidades Centro Serv. Juzgado Ejecución Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<entcsjepmsbta@cendoj.ramajudid3l.gov.co>

I 1archivos adjuntos (1 MB)
OFICIO DIJIN Uí 574Í9 / JOSE JEISON VARGAS VARGAS ,

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

tro berv. Juzc :íon Penas Medidas Seourir

Asunto: OFICIO 2418 DDIN NI 57439 / JOSE JEISON VARGAS VARGAS

https://outlook.omce,conVmaií/inbox/id'AAQkAGYxNjk2Y2FkLTBkODAtNDI40S1iMWVhLVWIYTk1NiUOZDg2YwAQANnLEvQSHuxJpaVW1bEFQOQ... f/1



23/5/2d, 12:58 Correo: Guillermo Roa Ramírez - C5utfook

Entregado: OFICIO 2419 MIGRACION COLOMBIA NI 57439 / JOSE JEISON VARGAS
VARGAS

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue;3/0S/20;4 1¿:52

Para:Entidades Centro Serv. Juzgado Ejecución Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<entcsjeptnsbta@cendo].ramajudicial.gov.co>

I 1 archivos adjuntos (1 MB)
OFICIO 2419 MIGRACION COLOMBIA NI 57439/JOSEJEISON VARGAS VARGAS :

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

:Jon PenasMedic

iiudiciai.QOv.co)

Asunto: OFICIO 2419 MIGRACION COLOMBIA NI 57439 / JCSE JEISON VARGAS VARGAS

https://outlook.office.com/mailíirtbox/id/AAQkAGYxNjk2Y2FkLTBkODAtNDI40S1iMWVhLWVlYTI<lNiUOZDgzYwAOAHRrU6m5a9hEhlGGmzAo9Yw%.



K^itna }udid»i
Cimsejo !>uperfOj' de la laáicaüir.i

KeoúbJjf» dv> C<>?imiW<i

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9 A - 24 KYSSER Telefax: 2832273
ventantlla2csiepmsbta@cendoi.ramaiudicial aov no

Bogotá, D.C., 23 de Mayo de 2024
Oficio No. 2418

Señor

Jefe Antecedentes

DIRECCION DE INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL
POLICIA NACIONAL-DIJIN
Ciudad

REF: NUMERO INTERNO 57439
No. único de radicación: 50001-60-00-564-2014-02585-00
Condenado(a)(s): JOSE JEISON VARGAS VARGAS
Delito: HURTO CALIFICADO

Cédula(s): '80843328

Comedidamente le solicito informar si la(s) persona(s) en referencia, quien(es)
fue(ron) condenado(a){s) por el Juzgado 564 Sin Especialidad FISCALIA
GENERAL DE LA NACION de VILLAVICENCIO (META), tiene(n)
ANTECEDENTES PENALES, ANOTACIONES O REQUERIMIENTOS.

Autoridades que conocieron del proceso de la referencia: FISCALIA 09 SECCIONAL URI
VILLAVICENCIO - META"564-2014-02585-00, FISCALIA 21 LOCAL EN VILLAVICENCIO
- META*564-2014-02585-00, JUZGADO 04 PENAL MUNICIPAL DE CONOCIMIENTO EN
VILLAVICENCIO - META*564-2014-02585-00, JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
GARANTIAS EN SAN JUANITO - META'564-2014-02585-00

Lo anterior, para que obre dentro del proceso de la referencia.

Cordial mente.

GvAW'aO
GUILLERMO ROA RAMIREZ
AUXILIAR JUDICIAL GRADO 4

Al contestar sírvase citar e! número único de radicación y de ubicación interna



Rama Judicial
Coniqo Superior dek Judicatura

Repúbiica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS

email ventanilla2csieDmsbta@cendoi.ramaiudicial.aov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

Bogotá, D-C., 23 de Mayo de 2024
Oficio No. 2419

Señor(a)(es)
MIGRACION COLOMBIA

REF: NUMERO INTERNO 57439

No. único de radicación: 500016000564201402585
Condenado(a): JOSE JEISON VARGAS VARGAS
Delito(s); HURTO CALIFICADO
Cédula: 80843328

SIGCMA

En cumplimiento de lo dispuesto por el Juzgado 015 de esta especialidad, mediante auto del
miércoles, 22 de mayo de 2024, comedidamente se solicita el reporte de antecedentes y
entradas de salidas del país del condenado hasta agosto de 2024 en orden a efectuar el
estudio sobre extinción de la pena.

Cordialmente,

Gv-AW-^O
GUILLERMO ROA RAMIREZ

AUXILIAR JUDICIAL GRADO 4

IAl contestar sírvase citar el número único de radicación y de ubicación interna



Rama Judkisl
Consejo fepcrior de la Judicatura

República d« Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS

email ventanilla2csieDmsbta@cendoi.ramaiudicial.aov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

Bogotá, D.C., 23 de Mayo de 2024
Oficio No. 2420

Señor(a)(es)
CARCEL Y PENITENCIARIA LA MODELO

REF: NUMERO INTERNO 57439
No. único de radicación: 500016000564201402585
Condenado(a): JOSE JEISON VARGAS VARGAS
Deítto(s): HURTO CALIFICADO
Cédula: 80843328

URGENTE'

En cumplimiento de lo dispuesto por el Juzgado 015 de esta especialidad, mediante auto del
miércoles, 22 de mayo de 2024, comedidamente se solicita con carácter urgente al
establecimiento carcelario los reportes de redención de mayo de 2023 a septiembre del
mismo año, o todos los pendientes por reconocimiento, de existir, junto con la certificación de
conducta en orden a efectuar estudio de redención.

Cordialmente,

GU LLERMO ROA RAMIREZ

AUXILIAR JUDICIAL GRADO 4

Al contestar sírvase citar el número único de radicación y de ubicación interna



Rama Judicial
Consejo Superior de la fudicahira

República de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATiVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCiON DE PENAS

email ventaniila2csiepmsb{a@cendoi,ramaiudíciai.qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

Bogotá, D.C., 23 de Mayo de 2024
Oficio No. 2421

Señor(a)(es)
SEÑOR JOSE JEISON VARGAS VARGAS
CARRERAS A No, 32-96

REF: NUMERO INTERNO 57439

No. único de radicación: 500016000564201402585
Condenado(a); JOSE JEISON VARGAS VARGAS
Delito(s): HURTO CALIFICADO
Cédula: 80843328

SIGCMA

En cumplimiento de lo dispuesto por el Juzgado 015 de esta especialidad, mediante auto del
miércoles, 22 de mayo de 2024, comedidamente se remiten copia del último auto de
reconocimiento de tiempo, junto copia de los autos que han reconocido redención a su favor,

Cordialmente,

GUILLERMO ROA RAMIREZ
AUXILIAR JUDICIAL GRADO 4

Al contestar sírvase citar el número único de radicación y de ubicación interna



30/5<'24, 8:58 Correo: Guiüemio Roa Ramírez - Ogtleok

OFICIO 2421 / NI 57439 / JOSE JEISON VARGAS VARGAS

Guillermo Roa Ramírez <groaría)cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jtie 30/0v?0¿4 8:57

Para:monchomezaOO@hotirta¡l-com <monchQmezaOO@hotmail.com>

Si 8 archivos adjuntos (H MB)
OFICIO 2421.pdt, "IZAiitol^SbNIMiyNieg.iEiílin.ijdl ^oAi/Uillí'•'9NI574J9RedW.pdf;
i0Autol10r>4NI57n39Re(:onoceTier!5!Joflsl.p-ll; l'jAuii.-l.'iJlNIRectfi pdl, •l4Autol280NI57439Redencion.pdf;

()4Autol1ÜS8NI5M2')-Rj-CQnoctíT¡fttipo pd" .1/AiiU,l l-¡iiOMI",/.rs'-)í?c-c.ttr? pdf:

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecución de Penas yMedida de Seguridad,
me permito remitirle OFICIO 2421 de fecha 23/05/2024 y anexos, lo anterior para los fines legales
pertine ntes.

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Bogotá-Colombio

Se informa que este correo NO ESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS: por favor dirigirlos al
correo; venfanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co ó en su defecto directamente al
correo del despocino que requiere la información.

Adicionalmente, se advierte que se deben verificar los archivos adjuntos antes de enviarlos,
toda vez que, si el servidor detecto que el archivo contiene virus y/o almaceno contenido
molicioso, lo desviará automáticamente o la bandeja de correo no deseado,

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de Colombia, Si
no es el destinatario de este correo y!o recibió por errorcomuníquelo de inmediato, respondiendo al remitente
y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrá usar sucontenido,
de hacerlo podría tener consecuendas legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y
todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reservaen general sobre la
información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización
explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede
guardarlo como un archivo digital.

rittps://outlook.office.com/mail'sentitem6/id/AAQkAGY*Njk2Y2FkLT8kODAtNDI40S1iMWVhLVWIYTk1NjU02DgzVwAQAI7yBaex8PhP¡kkWT%2Bmzx.., 1/1



30/5/24. 8:58 Cwree: GolHermo Roa Ramírez - Outlo'ok

Entregado: OFICIO 2421 / NI 57439 / JOSE JEISON VARGAS VARGAS
postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Jue 30/05/¿0?4 8:b3

Para;monchomezaOO@hotmail.com <monchomezaOO@hotmail.coni>

§ 1archivos adjiintos (33 KB)

OFICIO / NI 57439 / JOSE JEISON VARGAS VARGAS

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

mQnchome7aQ0@hotmaii.com

Asunto: OFICIO 2421 / NI 57439 / JOSE JEISON VARGAS VARGAS

https://ouüook.ofTice.corrVfnaiI/sentitems/id/AAOkAGYxNiK2Y2FI<LTBI<ODAtNDI40S1iMWVhLW\/IYTk1NjU02DgzYwAQAI7yBacx8PhPil<kWT%2Bmz*... 1/1



•31/5/24.1S;47 Correo; GulllertnoRoa Ramírez - Outlúcrfi

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 356 NI 57439/JOSE JEISON VARGAS
VARGAS

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuradur¡a,gov.co>
Vie 24/05/2024 8:51

ParaiGuillermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajuclidal.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

v.iaiv.if;;¿:!gi!roi,iji .ri'.'.i i;i ouv cu

PBX: +57(1)587-8750 Ext. 14626

Cra- 10# 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

De: Guillermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Fecha: jueves, 23 de mayo de 2024, 12:50 p.m.
Para: Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>,
fernandoarias1941@gmail.com <fernandoarias1941 @gmail.com>,
monchomezaOO@hotmail.com <monchomezaOO@hotmail.com>
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 356 NI 57439 / JOSE JEISON VARGAS
VARGAS

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecución de Penas y Medida de
Seguridad, me permito remitirle Auto interlocutoho 356 de fecha 03/03/2023, con el fin de
enterarlo de lo dispuesto en tos mencionados autos, lo anterior para los fines legales
pertinentes.

^ jt. r

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Adminish^atlvos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad

titips/'outlook.office-



„ ConíenacSarINGRiD TATIANA BOHORQUEZtSAROAC.C. No. 10985M057
• Radicado No. 110016000017202203808

Na. Interno 60058

Auto I. No. 453

tir I

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE I 1 No. y-24 PISO 7 TEU 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., veinticuatro de mayo de dos mil veinticuatro.

1. ASUNTO

Procede el Despacho a efectuar estudio de redención de pena.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 1. El 22 de septiembre de 2022, el Juzgado 22 Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento
de Bogotá, condenó a INGRID TATIANA BOHORQUEZ GARCJA, tras hallarla penalmente
responsable en calidad de autora del delito de TRAFICO FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES de conformidad con e! articulo 376 inciso 3 del Código Penal, a la pena
principal de 48 MESES de prisión, multa de 62 smimv, y a la pena accesoria de inhabilitación para
el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo lapso, decisión en la que le fue negado el
subrogado penal de la suspensión condicional de la ejecución de la pena, y la prisión domiciliaria

2.2. El 11 de mayo de 2022, INGRID TATIANA BOHORQUEZ GARCIA ftje capturada por cuenta de
este proceso.

2.3. En auto del 24 de febrero de 2023 este despacho avoco conocimiento de las diligencias.

3. CONSIDERACIONES

3.1PROBLEMA JURIDICO

Establecer si la condenado, se hace merecedora a la redención de pena por las actividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los artículos 82, 94, 95, 97,
98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Código Penitenciario y Carcelario.

3.2.- El artículo 38 numeral 4° de la Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1993,
establece que el Juez de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para dirimir
lo relacionado con la redención de pena por trabajo, estudio o enseñanza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de la libertad,

igualmente, el legislador ha establecido, que se abonará un dia de reclusión por dos días de estudio
o de trabajo, debiendo computarse como un día de estudio, la dedicación a esta actividad durante
6 horas diarias, y como un día de trabajo, la labor realizada durante 8 horas, así sean días diferentes,
actividades que de ser realizadas domingos y festivos deben contar con ía autorización del Director
del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompañadas de certificación avalando
la veracidad, expedida por el citado ftjncionario.

Por otra parte, la Ley 1709 de 2014 adicionó un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla que
la redención de pena es un derecho: '...Artículo 64. Adiciónase un artículo a la Ley 65 de 1993, e!
cual quedará así Artículo 103A Derecho a la redención La redención de pena es un derecho que
será exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder
a ella. Todas las decisiones que afecten la redención de la pena, podrán controvertirse ante los
Jueces competentes...."

Por lo anterior, se enti'ará al análisis de la documentación allegada.

Para el efecto se destaca que la conducta obsen/ada al interior del Establecimiento Carcelario, ha
sido calificada como "BUENA Y EJEMPLAR" según certificado único de conducta el cual avala el
lapso de 16 de JUNIO 2022 a 15 de DICIEMBRE de 2023. según certificado único de fecha 4 de
enero de 2024 la conducta ha sido calificada como "BUENA Y EJEMPLAR". Que avala la conducta
de 16 de junio de 2022 a 16 de septiembre de 2023.



Condenada: INGRID TATIANA BOHORQUEZGARCIAC£. No. 109^90057

Radicado No, 11001600001720220380S

No, Interno 60058

Auto I. No. 4S3

De otro lado, se allegó el certificado de cómputo No. 19017349 que reporta la actividad desplegada
para los meses de julio a septiembre de 2023, No. 19118478 que reporta la actividad desplegada
para los meses de octubre de 2023 a diciembre de 2023, 19017349, No 19017349 que reporta la
actividad desplegada para los meses de Julio de 2023 a septiembre de 2023.

Revisados y confrontados dichos certificados, es viable reconocer la actividad que la condenado ha
realizado como estudio en ios meses de referidos, toda vez que se observa que la misma se
encuentra avalada por la documentación remitida por la autoridad competente y respaldada por el
acta de ta Junta de Evaluación de Trabajo, Estudio y Enseñanza, donde se calificó la labor como
"SOBRESALIENTE",

Los certificados de cómputos por Estudio son:

Certificado

No.

19017349

19118478

Periodo

Julio 2023

Agosto 2023
Septiembre 2023

Octubre 2023

Noviembre 2023

Diciembre

TOTAL

Horas

certificadas

estudio

51

78

84

126

120

108

567

Horas válidas
Horas

pendientes por
reconocer

O
O

O

O
o

o

o

Así las cosas, atendiendo los criterios establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho
advierte que a INGRID TATIANA BOHORQUEZ GARCIA, se hace merecedora a una redención de
pena de UN MES DIECISIETE DIAS (567/6=94.5/2=47,25), por concepto de ESTUDIO por ende se
procederá a su reconocimiento.

OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remítase copia de la presente determinación a la Oficina de Asesoría Jurídica de la cárcel y
penitenciaria con alta y mediana seguridad para mujeres de Bogotá, para la actualización de la hoja
de vida de la condenada.

En mérito de lo expuesto. El JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C ,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a la sentenciada INGRID TATIANA BOHORQUEZ GARCIA UN (1) MES
Y DIECISIETE (17) DÍAS de redención de pena por concepto de las labores realizadas como
Estudio, conforme to expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: Remítase copia de la presente determinación a la Oficina de Asesoría Jurídica del
COMES, para la actualización de la hoja de vida de !a condenada.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia a la sentenciada, quien' '¿«"4"'̂
privada de la libertad en cárcel ypenitenciaria con alta ymediana seguridad para;siu^r^ '̂.sl»BJtQ8t^., '

CUARTO: Dese cumplimiento al acápite de otras determinaciones,

\
Contra esta decisión, proceden los recursos de reposición y apeladón.

NOTIFÍQUESÉYCtJMPLASE \

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ

•Condenada: INGRtOTATIANA BOHOKQUEZ GAftCIAC.C. Mo. 1098690057

Radicado No. 110016000017202203808

_ L



^ Condenada: INGRID TATIANA BOHORC^EZ 6ARC1AC-C. NO. 1098690057
' Radicado Nó, 110016000017202203808

M0. Interno «)058

No. 453

Mo. Interno 5005S

Auto 1. No. 453

FImiadoPor

Catalina Guarrera Rous

Juez Circuito

Juzgado De Circuito

Elocución 015 De Penas Y iUedidas De Seflurtdad

Bogotá, D.C. - Ekigatá O.C.,

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/t2

Códigode venRcación; 159cf7bab2«72B8e6dda376e504e156a09c01952be2e75Bb1eb«ai126c82abe7

Documento generado en 23/05/2024 03:42:29 p. m.

Descargue d archivo y valide éste documentoelectrónico en la siguiente URL:
htlps;//proce8ojudciai.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

íH: SEívu''i';$ pns DE
EXCuCl.j^ üí: P!:;sa;¡ YííilDíOA:: SSG^j'̂ ilDAD LE 50GOTA

Bogotá, C,C. ^

En 13 fccli3 nct¡f;cu:c p-; la aniorior p-vicft^nc:.

Finua

Cédulji

•J fcipa) -..¿«1, V - '«e^iwniTM»jw.fliii A«_ i.• „ _
........ . .... .



31/5/24,15:52 Correo: Guillermo Roa Ramirez- Oullook

Re: NOTIFrCACION AUTO INTERLOCUTORIO 453 NI 60058 / INGRID TATIANA

BOHORQUEZ GARCIA

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria,gov.co>
Lun ¿7/05/2024 14:3V

ParaiGuiilermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajud¡cial.gov.co>

Buena. íarde

Atentamente manifiesto que me doy por notiíicadp del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

PBX: +57(1} 587-8750 Ext. 14626

Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogotá D.C.

De: Guillermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Fecha: lunes, 27 de mayo de 2024, 11:28 a.m.
Para: Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 453 NI 60058 / INGRID TATIANA

BOHORQUEZ GARCIA

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecución de Penas y Medida de
Seguridad, me pennito remitirle Auto Interlocutorio 453 de fecha 24/05/2023, con el fin de
enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

s

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad

Bogotá-Colombio

https:í'/C«Jtlook.ofrtC©.COmymail/ld/ÁAOkAGYxNjk2Y2Fl<LTBkODAtNDI4OS1iMWVhLWVirTk1NjU0ZDgzYwAQAMoAuzlaGI5FktygFHr0nXQ%3D



Condenado: CARLOS MANUEL CONDE TEATINO 0,0. 1,000.810.144
Radicado No. 11001-60-00-015-2021-04073-00
No. interno 72737-15

Auto i. No. 623

^ Im Jé$4Íh^mrm

RKFIJBLK A l)K COIXÍMBIA

RAMA .lUDK lAL

JUZGADO QiriNC K UF. E.lliC l'C ION DE PENAS
YMKDIDAS DK Sl'.GlíRIDAD

CALLE 1 1 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOtiOl'A D.C

Bogotá D. C., Diez (10) de mayo de dos mii veinticuatro (2024)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede ei Despacho a avocar el conocimiento del asunto y realizar estudio de RECONOCIMIENTO
DE TIEMPO FÍSICO Y REDIMIDO en favor de CARLOS MANUEL CONDE TEATINO.

2. ANTECEDENTES PROCÉSALES

2.1. Ei 5 de noviembre de 2021, e! Juzgado 5° Penal Municipal con Función de Conocimiento de
Bogotá condenó a CARLOS MANUEL CONDE TEATINO como autor del delito de hurto calificado
atenuado a la pena principal de 24 meses de prisión y a la pena accesoria de inhabilitación para el
ejercicio de derechos y funciones públicas por ei mismo lapso de la pena principal, así mismo, le fue
negada la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

2.2. El penado, está detenido por cuenta de este proceso desde el 16 de junio de 2022\

2.3. Por auto del 16 de septiembre de 2022, esta autoridad envío tas diligencias a los Juzgados
Homólogos de Yopal - Casanare.

2.4. Mediante providencia del 30 de junio de 2023, el Juzgado 2° de Ejecución de Penas y Medidas
de Seguridad de Yopal - Casanare le concedió al penado el beneficio de la prisión domiciliaria
consagrada en el artículo 38 G de ia Ley 599 de 2000.

2.5. Es del caso reasumir el conocimiento de estas diligencias.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FÍSICO: El penado CARLOS MANUEL CONDE TEATINO ha estado privada de la libertad
por cuenta de estas diligencias desde el 16 de junio de 2022^ a la fecha, más 1 dia de privación en
la etapa preliminar, de manera que ha descontado 22 MESES 25 DÍAS.

A tal término deberán descontarse las siguientes transgresiones que fueron reportadas por parte del
CERVI:

Oficio
2023EE0177476 del 17

de septiembre de 2023^

Fechas de transgresiones reportadas
11,12, 13, 14, 15.16 y 17 de septiembre de 2023

Cantidad

^Acta de derechos del capturado-Folio 7-Archivo OlDísposición- Carpeta: C02EJecuciónSentenciaBogotá.
2 Acta de derechos del capturado - Folio 7 - Archivo OlDísposición - Carpeta; C02EjecuciónSentenciaB060tá.
' Carpeta; 03EiecucionSentenclaYopar - Archivos 18 y 19.
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2 2023EE0183140 del 23 17 (Dispositivo apagado), 18, 19, 20, 21 y 22 de
de septiembre de 2023" septiembre de 2023

3 2023EE0185435 del 26 23, 24, 25 y26 de septiembre de 2023
de septiembre de 2023'̂

4 2023EE0194431 del 7 3, 4, 5, 6, 7 de octubre de 2023
de octubre de 2023'=

5 2023EE0197169 del 11 7, 8, 9 y 10 de octubre de 2023
de octubre de 2023"'

6 2023EE0199646 del 13 11, 12 y 13 de octubre de 2023
de octubre de 2023^

7 2023EE0207118 del 24 19, 20, 21, 22 (dispositivo apagado), 23 y 24 de
de octubre de 2023^^ octubre de 2023

8 2023EE0238726 del 1° 21, 22, 25, 26, 27, 28, 29 y 30 de noviembre de 2023
de diciembre de 2023'°

9 2023EE0242684 del 7 1, 2, 3, 4, 5, 6 y 7 de diciembre de 2023
de diciembre de 2023"

10 2023EE0251536 del 20 17, 18 y 19 de diciembre de 2023
de diciembre de 2023'^

11 2023EE0256242 del 28 22, 23, 24, 26, 27 y 28 de diciembre de 2023
de octubre de 2023'̂

12 2024EE0000778 del 3 29, 30, 31 de diciembre de 2023, 1 y 2 de enero de
de enero de 2024'" 2024

13 2024EE0003588 del 10 4, 5 (dispositivo apagado), 6, 7.8, 9y 10 de enero de
de enero de 2024'^ 2024

14 2024EE0006288 del 12 10, 11 y 12 de enero de 2024
de enero de 2024'®

15 2024EE0014490 del 23 16, 17, 18, 19, 20 21 y 22 de enero de 2024
de enero de 2024''

16 2024EE0019536 del 29 23, 24, 25, 26, 27 y 28 de enero de 2024
de enero de 2024'®

17 2024EE0032931 del 12 6, 7, 9, 10 y 11 de febrero de 2024
de febrero de 2024'̂

18 2024EE0045170 del 24 19, 20, 21, 22, 23 y 24 de febrero de 2024
de febrero de 2024^°

" Carpeta; OSEjecucionSentenciaYopar-Archivo 21.
' Carpeta: 03Ejecuc¡onSentenciaYopar-Archivo 24.
^ Carpeta: OSEjecucionSentenciaYopar - Archivo 20.
' Carpeta;03EjecucionSentenciaYopar-Archivo 22.
' Carpeta: OSEjecucionSentendaYopar-Archivo 26.
' Carpeta; OBEjecucionSentenciaYopar - Archivo 25.

Carpeta: 03EJecucionSentenciaYopar - Archivo 31.
" Carpeta; OSEjecuclonSentenciaYopar-Archivo 34.
^ Carpeta: 03EjecucionSentenciaYopar-Archivo 31.

Carpeta; OBgjecucionSentencisYopar - Archivo 32.
" Carpeta; OSEjecucionSentenciaYopar-Archivo 29.

C04£jecuciónSentenciaReingresoBogotá - Archivo 07.

C04Ejecuci6nSentenciaReingre5oBogotá - Archivo 11.

"C04EJecuciónSentenciaRelngresoBogotá-Archivo 10.
"C04EiecuciónSentenciaRelrígresoBogotá-Archivóos.

C04EiecuciónSentenciaReingreso8ogotá - Archivo 08.
^ C04EjecuciónSenteríc¡aReingreso6ogotá - Archivóos.
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19 I2024EE0047333 del 27 I24, 25 y26 de febrero de 20Z4 2
dp febrero de 2024^' ;

~2Ó~ 2024EE0051846 del 2 27, 28. 29 de febrero de 2024 y1 de marzo de 2024 4
de marzo de 2024^2

IT 2024EE0068927 del 25 20, 21,22, 23, 24, 26 y26 de marzo de 2024 7
de marzo de 2024^^

' TOTAL I ^ 1

Bajo esa realidad, una vez descontados los días reportados, el penado ha descontado 19 MESES 8
DÍAS

p«5 Hp anotar nue. el reconocimiento de tiempo físico quese efectúa en lafecha se realiza de
carácter provisional, como quiera que con posterioridad pueden llevar nuevas transgresiones al
plenario que requieran el descuento de este monto.

TIEMPO REDIMIDO: Al condenado se le han efectuado las siguientes redenciones de pena.
FECHA PROVIDENCIA

25/04/2023

30/06/2023

TOTAL

MESES

1

1

2

Luego, por concepto de redención de pena, se le ha reconocido al penado 2MESES 16,5 DÍAS.
En ese orden de ideas, a la fecha de este pronunciamiento, el sentenciado CARLOS MANUEL
CONDE TEATINO ha descontado 91 MESES 26.5 DÍAS, mismo que será reconocido en la parte
resolutiva de este auto.

• OTRAS DETERMINACIONES

POR ASISTENCIA ADMINISTRATIVA

1, Registrar en elsistema los siguientes datos.

CONDENA
FECHA DE CAPTURA
REDENCION

24 MESES DE PRISION
16 de junio de 2022
Ver acápite pertinente

- POR EL CENTRO DE SERVICIOS

2. Remítase copia de la presente determinación a la Cárcel yPenitenciaria de Media Seguridad de
Bogotá "La Modelo".

3, Requiérase al Complejo Carcelario yPenitenciario Meü-opolitano de Bogotá "La Picota" aefe(^os
que: (i) allegue el soporte de visitas domiciliarias efectuadas al condenado y(ii) ia cartilla biográfica
actualizada, los certificados de conducta yde cómputos que avalen la totalidad de los meses de
mayo de 2023, hasta la fecha.

" C04EJecuciónSentendaReingresoBogotá - Archivo 12.
" C04ElecuclónSentenciaRelngresoBogotá - Archivos 04 y05.
" C04EjecuciónSenteiici3Reingre5oBogolá-Archivos 15,
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L^ctóvdl biográfica actualizada, los certificados deconducta yde computos que avalen la totalidad de los meses de mayo de 2023, hasta la fecha.
5. Oficiar al CERVI aefectos que informe si han existido reportes de transgresión del condenado.

' i'̂ Defensoría del Pueblo aefectos que, en forma inmediata, designe un apoderado querepresente los intereses del sentenciado. aMuucrduo que

ir'' se abstenga de salir de su domicilio, habida cuenta que cadadía de transgresión será descontado.

Seguridad de Bogotá "La Modelo", a efectos que

TEATINO C.cToorSIOHr^^ " CARLOS MANUEL CONDE
9_ Autorizar el cambio de domicilio del penado a la CARRERA 93 B#34 SUR - 15 Torre 4APTO
OU I»

Ley 906 de 2004, para que en el término de tres (3) días justifiaue los moti\/o<! HaI

conTsfireS la'in f concedería la prisión domiciliaria,
SS '"Observancia de las restncciones de la libertad de locomoción, lo anterio;

— I Fechas de transgresiones reportadas
1 2023EE0177476 del17 11, 12,13, 14, 15, 16 y17 de septiembre de 2023

de septiembre de
2023^"

2 2023EE0183140 del 23 17 (Dispositivo apagado), 18, 19 20 21 y 22 de
de septiembre de septiembre de 2023
202325

3 2023EE0185435 del 26 23, 24, 25 y26 de septiembre de 2023
de septiembre de
2023^*^

4 2023EE0194431 del 7 3, 4, 5,6. 7 de octubre de2023
de octubre de 2023^^

5 2023EE0197169 del 11 7, 8, 9y 10 de octubre de 2023
de octubre de 2023^8

6 2023EE0199646 del 13 11, 12 y 13 de octubre de 2023
de octubre de 2023^^

7 2D23EE0207118 del 24 19, 20, 21. 22 (dispositivo apagado), 23 y 24 de
de octubre de 2023^° octubre de 2023

® f2jEEC238726 def r 21, 22, 25, 26, 27.28. 29 y30 de noviembre de 2023
__ de diciembre de 20233'

OSEjecucíonSentenclaYopar - Archivos 18 y 19.
03EjecucionSenter>ciaYop3r - Archivo 21,
03EJecucionSentenc(aYopar - Archivo 24.
03£jecucionSentenclaYopar - Archivo 20.
03EjecucionSentenciaYopar-Archivo 22.
03EjecuclonSentenciaYopar - Archivo 26.
03EjecucionSentenciaYopar- Archivo 25.
03£jecucionSentenciaYopar - Archivo 31.

Cantidad
7
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~9 2023EE0242684 del 7 11, 2, 3, 4, 5. 6 y 7 de diciembre de 2023 7
de diciembre de 2023^^

10 2023EE0251536 del 20 17,18 y 19 de diciembre de 2023 3
de diciembre de 2023^-

11 2023EE0256242 de! 28 22, 23. 24, 26, 27 y 28 de diciembre de 2023 6
de octubre de 2023 '̂'

12 2024EE0000778 dei 3 29, 30, 31 de diciembre de 2023, 1 y 2 de enero de 5
de enero de 2024^^ 2024

13 2024EE0003588 del 10 4, 5 (dispositivo apagado), 6, 7. 8, 9 y 10 de enero de 7
de enero de 2024^^ 2024

14 2024EE0006288 del 12 10, 11 y 12 de enero de 2024 3
de enero de 2024^^

15 2024EE0014490 del 23 16. 17, 18, 19, 20 21 y 22 de enero de 2024 7
de enero de 2024^^

16 2024EE0019536 del 29 23,24,25, 26, 27 y 28 de enero de 2024 6
de enero de 2024^^

17 2024EE0032931 del 12 6, 7, 9, 10 y 11 de febrero de 2024 3
de febrero de 2024"°

18 2024EE0045170 del 24 19,20, 21, 22, 23 y 24 de febrero de 2024 6
de febrero de 2024*"

19 2024EE0047333 del 27 24, 25 y 26 de febrero de 2024 2
de febrero de 2024**^

~2Ó~ 2024EE0051846 del 2 27, 28, 29 de febrero de 2024 y 1° de marzo de 2024 4
de marzo de 2024''̂

21 2024EE0068927 del 26 20, 21, 22, 23, 24, 25 y 26 de marzo de 2024 7
de marzo de 2024"^

' ^ TOTAL I 107

Para el efecto, se dispone;

(i) Oficiar a la defensoría del pueblo, a efectos que designe un apoderado que represente los
intereses del condenado.

(ii) Una vez obtenida la anterior designación, notificar de manera personal al sentenciado
(CARRERA 93 B# 34 SUR - 15 TORRE 4 APTO 501 y/o CARRERA 91 C# 5 A- 46 BLOQUE 7
INTERIOR 202 MZ7 URBANIZADORA MARIN VALENCIA S,A.S, y a su apoderado (conforme
designación y datos de notificación suministrados por la defensoría del pueblo). Para el efecto,
deberá entregársele copia del documento reseñados en el numeral (i).

Carpeta; OBEjecucionSentenciaYopar-Archivo 34.
Carpeta: OSEjecucionSentenciaYopar - Archivo 31.

^ Carpeta; 03EjecucionSentenciaYopar-Archivo 32.
Carpeta: 03EjecucionSentenciaYopar-Archivo 29-
C04EjeCLiciónSentenciaReingresoBogotá - Archivo07.

" C04£jecuciónSentenciaReingresoBogotá -Archivo 11.
C04EjecuciónSeFitenciaReingresoBogotá-Archivo 10.
C04£JecuciónSer>tendaReingresoBogotá - Archivo 09.

" C04EjecuciónSentenciaReingresoBogoté- Archivo 08.
C04E|ecuciónSentenclaReingresoBogotá-Archivo 03.
COiEjecuciónSentenciaReingresoBogotá -Archivo 12.
COAEjecuciónSentenciaReirígresoBogotá - Archivos 04 y05.
C04EjecuciónSentenciaReingresoBogotá - Archivos 15.
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10, Oficiar al Complejo Carcelario yPenitenciario Metropolitano de Bogotá "La Picota" aefectos que
allegue la documental de que trata el artículo 471 de (a Ley 906 de 2004. Una vez recibida la
documental se procederá a resolver de fondo el pedimento delusuario.

En mérito de los expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ.

RESUELVE

PRIMERO: REASUMIR el conocimiento de la pena impuesta en el radicado de la referencia a
CARLOS MANUEL CONDE TEATINO

SEGUNDO: RECONOCER a CARLOS MANUEL CONDE TEATINO elTiempo Físico y Redimido
a la fecha de 21 MESES 26,5 DÍAS de la pena impuesta, conforme lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

TERCERO: DESE cumplimiento al acápite de "otras determinaciones",

CUARTO: NOTIFICAR la presente determinación al sentenciado, quien está privado de la libertad
en la CARRERA 93 B# 34 SUR -15 TORRE 4 APTO 501 y/o CARRERA91 C#5 A-46 BLOQUE
7 INTERIOR 202 MZ7 URBANIZADORA MARIN VALENCIA S.A.S.

Contra esta decisión, proceden los recursos de reposición y apelación. Los cuales deberán ser
interpuestos dentro de los 3 días siguientes a la notificación de esta providencia. Se informa que,
como garantía procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelación como único,
caso en el cual las diligencias serán remitidas al superior, según el caso, para resolver
exclusivamente la alzada.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

VALERIA ^ÍMPO REY
JUEZ 21 DE^^^UCIÓN DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD"

Condenso: CARLOS MANUEL CONDE TEATINO C.C. 1.000,810.144
Radicado No. 11001-60-00-015-2021-04073-00

No. Interno 72737-15
Auto I. No. 623

En la fecha - ir.rE'.rado Mo,

05 JUN 202^^

La anterior p; •

El ?^acretario-

' Enapoyode la titular del Despacho, por incapacidad.
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SIGCMA

\J^r^ RíprtíKí'i'títon '̂J
REPUBLICA DE COLOMBIA - RM4A JUDICI^

_.s^nrof==roTs_ o. Bo».. o.c.
CONSTANCIA DE NOTIFICACION

JOaSADO Wo._V3L numero
ACTA V. OTRO. NO.

DATOS DEL INTE^^ , /7 / / / , / ^ , /,
NOMBRE COMPLETO DEL NOTIFICADO: ^/Í/aka44—^
NUMERO DE IDENTIFICACION: ^
No. DE TELEFONO: ^'7 W
FECHA DE NOTIFICACION: DD U «
RFriBE COPIA DEL DOCUMENTO: SI^^ NO v,n y ' ^
¿ACEPTA SER NOTIFICADO DE MANERA VIRTUAL?: SI ^
CORREO ELECTRONICO: ~
OBSERVACIONES:



31/5/24, 15:46 Correo: Guillermo Roa Ramírez-Outiooh

RE: NOTIFICACIÓN AUTOS INTERLOCUTORIOS 623, 624 Y625 NI
MANUEL CONDE TEATINO

José Alejandro Mora Barrera <jmora@procuraduria,gov.co>
Jue ¿5/05/2024 18:T0

Para:6uillermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo:

Notificación de los autos adjuntos sin recursos por partS del Mimsterio Público.

Atentamente,

72737 - 015 / CARLOS

José Alejandro Mora Barrera
Procurador Judicial I

Procuraduría 380 Judicial 1Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogotá

i03Qra@procuradü ría, goyxo
PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14635
Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808
Cra. 5®# 15- 80, Bogotá D.C., Cód. postal 110321

De: Guillermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramaiudici3l.gov,co>
Enviado el: martes, 14 de mayo de 2024 8;11 a. m.

Para: José Alejandro Mora Barrera <jmora(a)procuraduria.gov.co>
Asunto: NOTIFICACIÓN AUTOS INTERLOCUTORIOS 623, 624 Y625 NI 72737 -015 / CARLOS MANUEL CONDE
TEATINO

Importancia; Alta

Cordial saludo,

Hn cumplimiento de io ordenado por el Juzgado Quince de Hjecución de Penas yMedida de Seguridad,
me pcrniilo rcmtlirlc Autos Intcrloculorios 623. 624 y625 de focha 10/05 2024. con el fin de enterarlo de
lo dispuesto en los mencionados autos, lo anterior para lo.s tincs legales pertinentes.

GUILLERMO ROA RAMIREZ
Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Bogotá-Colombia

Se informa que este correo NO ESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS: porfavor dirigirlas al
correo: ven/anjl/a2csi"enmsbfa@cendoí.>Qnia;uciíciai,qoy:^co ó en su defecto directamente ai
correo del despacho que requiere la información.

Adicionalmente, se advierte que se deben verificar los archivos adjuntos antes de enviaiios,
toda vez que. si el servidor detecta que elarchivo contiene virus y/o almaceno contenido
malicioso, lo desviará automáticamente a la bandeja de correo no deseado.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico conliene información de ia Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correoylo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si rio es ei destinatario,

https//outlook.office.Gom;ma¡l/id/AAQkAGYxN)k2Y2FkLTBkODAtNDI4OS1iMWA/hLWVIYTk1NjU0ZDgzYwAQAEgExLbt)awhHoe0lf9kLHjQ%3D
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CttíKteiado CARLOS MANUEL CONDE TEATINOCC 10DQ810 144
Radicado No 11001 -60-00-015-2021 -04073 -DO
No- Interno 72737-15
Auto I No 624

UKI'l A C OIOMKIA

KAMA .M I>1< l.\l

.11 /.<iAI><) Q1 »N< K I JI.< ll< ION 1»V l'KN.VS
^ MLIJIIÍAS jll. sl.<;liKIl>.\l}

( Al.l.i: I l N". ''-24 l'iso 7 IKI.. 2Xf.41)93
bík;ota i>-<

Bogotá D. C.,Diej (10) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a resolver (s solioKud de libertad porpena cumplida elevadaporel condenado
CARLOS MANUEL CONDE TEATINO.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1. El5 de noviembre de 2021,el Juzgado 5°Penal Municipal con Función de Conocimiento de Bogotá
condenó a CARLOS MANUEL CONDE TEATINO como autor del delilo de hurto caIKicado atenuado a
la pena principal de 24 meses de prisión y a la pena accesoria de inhablliladón para el ejercicio de
derechos y lunctones públicas por el mismo lapso de la pena principal, así mismo, le fue negada la
suspensión condicional de la ejecuciónde la pena y la prisión domiciliaria.

2.2. £1 penado, está detenidopor cuenta de este proceso desde el 16 de juniode 2022''.

2.3. Por auto del 16 de septiembre de 2022, esta autoridad envío las diligencias a los Juzgados
Homólogos de Yopal • Casanare

2.4. Mediante providencia dei 30 de junio de 2023, el Juzgado 2° de Ejecución de Penas y Medidas de
Seguridadde Yopal - Casanare leconcedióal penado el beneficb de la prisión domiciliarla consagrada
en el artículo 38 G de la Ley 599 de 2000.

2.5. Por auto del 10 de mayo de 2024, se reasumió el conocimiento de las diligencias.

3.-CONSIDERACIONES

3.1.-PR0BLEMA JURIDICO

Establecer si a la techa el condenado ha cumplido la totalidad de la pena irr^uesta en su contra, con el
fin de decretar a su favor la libertad inn^diala e incondicional por pena cumplida.

3.2." En punto de la decisión que ocupa (a atención de este Despacho, ha de recordarse que el ssñoi
CARLOS MANUELCONDE TEATINO, cuenta con una pena privativa de la libertad de 24 MESES DE
PRISIÓN,de manera que el cumplimientode la pena, se presentara en el momento en que acredite en
privación de la libertad dictio quanlum.

PRIVACIÓN DE LA LIBERTAD:

TIEMPO FÍSICO: El penado CARLOS MANUEL CONDE TEATINO ha estado privada de la libertad
por cuenta de estas diligencias desde el 16 de junio de 2022^ a la fecha, más 1 día de privación en la
etapa preliminar, de manera que hadescontado 22 MESES 2SDIAS,

A tal término deberán descontarse las siguientes transgresiones Que fueron reportadas por parle del
CERVI.

No. Oficio Fechas de transgresiones reportadas Cantidad
1 2023EE0177476 deM7 11,12, 13, 14, 15,16 y 17 deseptiembrede2023 7

de septiembre de 2023^

• Acia de dcrpchob del capturado-f-oiiü / - archivo OlDispoiición - Carpeta; COZEJecuctonSentenciaBogotá.

'Acta co dere-cnosdel capturada - i^alia / - ArchivoOlDispOiiclon- Carpeta; CQZtjecuctónScnlencitóGtíotá.
• Cri'p^'a: 02CÍ«uciortSeritor.ciaVopar - Archivos 18 v 19.
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2 2023EE01S3140 i3el 23 17 (DisposHwo apagado), 18, 19, 20, 21 y 22 de i s"
__ de septiembreda 2023' _^tiembre de 2023

3 2023EE0185435 del26 23, 24, 25y26tíeseptiembre de2023 5"
desepliefflbrede2023^

4 2023EE0194431 del 7 3,4,5,6, 7da octubre de 2023 S"
de octubrede 2023^

6 2023EE019716Sdel 11 7, 8, 9 y 10de octubre de 2023 3"
de oclubre de 2023'

6 2023EE0199646del 13 11,12y 13deoctubrede 2023 3"
deocliibre de 2023°

7 2023EE0207118 del 24 19, 20, 21, 22 (di^oslllvo apagado), 23 y 24 de 6~
deoctubre de 2023° octubre de2023

8 2023EE0236726 del V 21,22, 25, 26,27,28,29 y30de novíeí*nbretfe2023 7
dedicleinbfe de2023'°

9 2023EE024268<1 del 7 1,2, 3, 4, 5. 6 y 7 de diciembre de 2023 7~
de dictembre de 2023"

10 2023EE0251S36 del20 17,18 y 19de dicierrbre de2023 3~
de diciembre de 2023"

, 11 2023EE0255242 del 28 22, 23,24,26,27 y28de dioembrede2023 ^
de octubre de 2023'^

12 2024EE000077e del 3 29, 30,31 de diciembre de 2023, 1 y 2 de enerode 5~
de enero (te 2024" 2024

13 2024EE0003588 del10 4,5 (dispositivo apagado), S, 7,8,9 y10deenero de 7~
deenerode2024'^ 2024

14 2024EE0006288 del 12 10,11 y 12 de enero de 2024 3~
deOTero de 2024'®

15 2024EE0014490del 23 16, 17, 18, 19, 20 21 y 22 de enero de 2CH4 7~
deenena de 2024"

16 2024EE0019636 dsl 29 23,24, 25, 26, 27 y 28 de enero de 2024 6~
de enero de 2024'°

17 2024EEOQ3ÍI931 del 12 6, 7,9, lOy 11 de febrera de 2024 3
de febrero de 2024"

16 2024EE004S170del24 19, 20,21,22, 23 y 24 de febrerode2024 6~
decreto de 2024"

19 2024EE0047333 del 27 24,25 y 26 de febrero de 2024 2
defetwero de 2024"

20 2024EEOOS1846 del 2 27, 28,29de febrero de 2024 y 1« de marzo de 2024 4
demaizo de 2024^

21 2024EEOOe8927 del 26 20, 21, 22,23, 24,25 y 26 de marzode 2024 7
de marzo de 2024 '̂

TOTAL ioT

Bajo esa realidad, una vez descontados (os días reportados, el penado ha descontado 19 MESES 6

' Ca'peta; OSEitcucJonSonlenciafopar-Archiva 2i.
" Carpeta: OJCiPCucionSfintenciaTopar-Archivo 24.
'Carpeta; 03Cj<^cuCíOí*$entGnclaYoüar-Archnío 2C.
' Carpeta; 03tjccuctonSenttfnciaYopar - Arrhívo 22,
^Carpeta-OSEjecuciOnSenlerKÍaVopar - Arctílvo 26,
•' Carpeta; 03£jecucíonSerrtenciaVopar-An;hlvo 2S.

Carpeta: 03tjec<jcionSemenciaVaoar - Archivo31.
" CvpGta: 03tJecucioFCentenc¡a>'opar-Archivo 34.
'' Ca'pota: OiEjecjcionSentenciafooar- ArchivcF 31.
'* Carpeta; D3EjpcucionSentenciaYopar-Archivo 32.

Carpeta. OBEfecucionSentenciavopar'Archivo ¿9.

C04tjecuciónSenfenciaReirigrev3Bogotá-Archivo 07-
"'C04E)ecuci6nScntcnciafte¡n(jri;íoBogotá-Archlvo 11,

CQ4CjctuciónSentenc(aReingre5oBogolci - Aíchltfo10,
**C04C(«iXronS<;r>tenciaRe!ngrcsoaot!Olá - Archivo 09.
" C04fcieEuciónSonlGnChaRefngresoBügota-Archivo03.
^ CWEjecuCfónSentünciaHpingrpsoBcgcta-Archivo D3.

CtMEjecuciónSenttírvciaHeinereaaBogotá- Arthivu 12,
" C04EjecuciónSentí'nciaHeinereio0ogotá- Archivoi04v OS.

'*C0fl£jiíCt^iónSenIenciaRcingre5oaogot¿- Archivos IS.



Condenaao CARLOS MANUEL CONDE TEATINO C C lOOOSIOlA-l
Radrcado No 1100' -60-00-015-2021 -04073-00
fto. Interno 72737-15
Auto I No 624

gs de anotar oug. f I roconoclmi^fito de tiempo físico que se efectúa en la fecha realiza de
carácter provisional, como qjista que con posterioridad pueden llevar nuevas Itansgrestonas al
plenario que requieranet descuento de este monlo.

TIEMPO REDIMIDO: Ai condenado se le hanefectuado lassiguientes redenciones de pena.

fECHA PROVIDENCIA I MESES I DÍAS
25/04/2023 1 TA
30/06/2023 1 ®

TOTAL I 2 i 16J

Luego, por concepto deredención de pena, se te ha reconocido al tiznado 2MESES 16.6 PIAS.
Por loanteíior elcondenado descuenta a la fecha porconcepto de tiempo físico y redimido 21 MESES
ge S DÍAS, lapso que no igualaa la pena que le fue impuesta.

Colofón de lo anterior, se NEGARÁ al senlenciado la libenad inmediala e incondicionat por pena
cumplida.

. OTRAS DETERMINACIONES - POR ELCENTRO DE SERVICIOS JUDICIALES

1. Remítase copia de lapresente decisión a la Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotá
"La Modelo", a fin de actualizar la hoja de vrda del condenado.

En rajón ymentó de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D. C.-

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR a CARLOS MANUEL CONDE TEATINO, la liüertad inmediala e incondicional por
pona cumplida conforme loexpuesto en la paitemotiva de esta dedsión.

SEGUNDO' NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien está privado de la
libertad en la CARRERA 93 B « 34 SUR - 15 TORRE 4 APTO 501 y/o CARRERA 91 C # 5 A - 46
BLOQUE 7 INTERIOR 202 IVI27 URBANIZADORA MARIN VALENCIA S.A.S.

TERCERO: DESE cumplimientoal acápite de "otras determinaciones"

Contra esta decisión, proceden ios recursos de reposición y apelación. Los cuales deberán ser
interpuestos dentro de los3 díassiguientes a lanotificación de esta providencia. Se infonns que,como
garantía procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelación como único, caso
en el cual las diligencias serán remHidas al superior, según el caso, para resolver exclustvamerle la
alzada

NOTIFiOUESE Y CÚMPLASE

/ // JESSICA VALEF^ OCAMPO REY
JUE?.Í1 DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS •e.SEGURIDAD'*

Condenado CARLOS MANUEL COMDETEATINO C C,4 144
9adíC0Co No 11001-6O-CK)-0l5-2021-04Í^J-C(Ó/.7r-f-| ,

No interno 72737-15
Auto I No. 62i1

*Enapoyo de lajuej iitulardel Despacho, por Incapacidad.
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' REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JXTOICIAL
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS r, n

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
CONSTANCIA DE NOTIFICACION

JUZGADO No. KS NUMERO INTERND: TJiPO DE —S V._OTÉ^_ fecha ACTUACION:
DATOS DEL INTERNO: /O/ //f „ /n
NOMBRE COMPLETO DEL ^JOTIFICADO:^^-t^/!;^T^/(^/a^?^¿/V
NUMERO DE IDENTIFICACION: ^
No. DE TELEFONO: %
FECHA DE NOTIFICACION: DD-2-< MM_^g5.AA_^ 2024 •Á
RECIBE COPIA DEL DOCUMENTO: SI^/ NC ^ fe
¿ACEPTA SER NOTIFICADO DE MANERA VIRTUAL?: SI ^NOAj—
CORREO ELECTRONICO?
OBSERVACIONES: '



31/5/24. 15:46
Correo: Guillermo Roa Ramírez - Ouüooti.

RE: NOTIFICACIÓN AUTOS INTERLOCUTGRIOS 523, 624 Y625 H\ 72737 - 015 / CARLOS
MANUEL CONDE TEATINO

José Alejandro Mora Barrera <jmora@procuraduria,gov.co>
Jue 23/05/2024 1B:10

Para:Guitlermo Roa Ramírez <gfoar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo:

Hot'ificación de los autos adjuntos sin recursos por parte dei Ministeríe Públic®.

Atentamente,

José Alejandro Mora Barrera
Procurador Judicial I

Procuraduría 380 Judicial I Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogotá
jtnora@procuraduria gov-co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP; 14635
Línea Nacional Gratuita; 01 8000 940 808
Cra. 5^# 15- 80. Bogotá D.C., Cód. posta! 110321

De: Guillermo Roa Ramírez <groar(a)cendoj,ramajudictal.gov.co>
Enviado el: martes, 14 de mayo de 2024 8:11 a. m.

Para: José Alejandro Mora Barrera <jmora(a)pfocuraduri3.gov.co>
Asunto: NOTIFICACIÓN AUTOS INTERLOCUTORIOS 623, 624 Y625 NI 72737 - OIS / CARLOS MANUEL CONDE
TEATINO

Importancia: Alta

Cordial saludo,

Ln cumplimiento de lo ordenado porel Juzgado Quince de Ujecución de Penas y Medida de Seguridad,
me pcrmilo remiiirlc Auios Intcrloculorios 623. 624 y 625 de fecha 10/05 2024. con el fm de enterarlo de
lo dispuesto en losmencionados autos, lo anterior para los fíncs legales pertinentes.

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judiciol - Centro de Servicios Adminisiratívos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Bogotá-Colombio

Se informa que este correo NOESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS: por favor dirigirlas al
correo: venfan;//a2cs/epmsb/o^¿cendoj.famaíüdícfal.aQw.cQ ó en su defecto directomente al
correo del despacho que requiere la información.

Adicionalmente, se advierte que se deben verificar los orchiivos adjuntos antes de enviarlos,
toda vez que. si el servidor detecta que el arctiivo contiene virus y/o almaceno contenido
malicioso, lo desviará automáticamente a la bandeja de correo no deseado.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eiiminarmdo cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es ei destinatario,

hltps//ouUook,ofnce.corn/ma¡l/id/AAQí<A6V*Njl<2Y2FkLTBkODAtNDi40S1iMWVhl.WViyTk1NjUOZDgzYwAOAEgexLbbawhHoeOjf9kLHjQ%3D



Condenado: CARLOS MANUEL CONDE TEATINO C.C. 1.000.810.144
Rajado No. 11CX)1-60-00-015-2021-04073-00
f^ntemtí 72737-15
Aufo \. No. 625

<'ua*rj0
44 tié Judicmikim

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUfNCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 1 1 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C-, Diez (10) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

1. ASUNTO

Atendiendo que arribó al expediente, memorial elevado por el condenado CARLOS
MANUEL CONDE TEATINO, solicitando permiso para trabajar, procede este
Despacho Judicial a adoptar decisión que en Derecho corresponda.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1. E! 5 de noviembre de 2021, el Juzgado 5° Penal Municipal con Función de
Conocimiento de Bogotá condenó a CARLOS MANUEL CONDE TEATINO como
autor del delito de hurto calificado atenuado a la pena principal de 24 meses de
prisión y a la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas por el mismo lapso de la pena principal, así mismo, le fue negada
la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

2.2. El penado, está detenido por cuenta de este proceso desde el 16 de junio de
2022^

2.3. Por auto del 16 de septiembre de 2022, esta autoridad envío las diligencias a
los Juzgados Homólogos de Yopal - Casanare.

2.4. Mediante providencia del 30 de junio de 2023, el Juzgado 2° de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Yopal - Casanare le concedió al penado el
beneficio de la prisión domiciliaria consagrada en el artículo 38 G de la Ley 599 de
2000.

2.5. Es del caso reasumir el conocimiento de estas diligencias.

3. DE LA PETICIÓN

El señor CARLOS MANUEL CONDE TEATINO, allegó memorial mediante el cual
solicitó permiso para trabajar.

4. CONSIDERACIONES

4.1.- PROBLEMA JURÍDICO

Establecer si resulta procedente, otorgar al condenado permiso de trabajo fuera del
lugar donde actualmente cumple su reclusión domiciliarta.

4.2.-Los numerales 4® y 5® del artículo 38 de la Ley 906 de 2004, atribuyen a los
jueces de ejecución de penas y medidas de seguridad la facultad de conceder la
rebaja de pena por trabajo y aprobar las solicitudes de reconocimiento de beneficios
administrativos que supongan una modificación en las condiciones de cumplimiento
de la condena o una reducción del tiempo de privación efectiva de la libertad.

^Acta de derechos del capturado - Folio7-Archivo Olpisposición - Carpeta; C02EjecuciónSentenciaBogotá.



Condenado: CARLOS MANUEL CONDE TEATINO C.C. 1.000.810.144
RadicadoNo. 11001-60-00-015-2021-04073-00 %
No. Interno 72737-15 ' " ^ ^
Auto I. No. 625

La normatividad penal ha señalado que en los casos que la prisión domiciliaria ha
sido otorgada por ostentar la calidad de madre o padre cabeza de familia, la
autorización para trabajar fuera del domicilio la otorga exclusivamente la autoridad
judicial de conocimiento y no la autoridad carceiaria, al tenor de lo previsto en el
numeral 5° del Art. 314 de la Ley 906 de 2004, que señala:

"La detención preventiva en establecimiento carcelario podrá sustituirse por la del
lugar de residencia en los siguientes eventos:

"5. Cuando la imputada o acusada fuere madre cabeza de familia de hijo menor ^
doce (12) años o que sufriere incapacidad mental permanente, siempre y cuando
haya estado bajo su cuidado. En ausencia de ella, el padre que haga sus veces
tendrá el mismo beneficio. Texto subrayado declarado INEXEQUIBLE por la Corte
Constitucional, mediante Sentencia C-154 de 2007
La detención en el lugar de residencia comporta los permisos necesarios para los
controles médicos de rigor, la ocurrencia del parto, v oara trabaiar en la hipótesis
del numeral 5." (Subraya fuera de texto).

Ahora, la reforma efectuada por la Ley 1709 de 2014 a través de la cual se adicionó
el artículo 38 D a la Ley 599 de 2000, señaló respecto a la Ejecución de la medida
de privación domiciliaria lo siguiente:

"... Artículo 38D. Ejecución de la medida de prisión domiciliaria. La ejecución
de esta medida sustitutiva de la pena privativa de la libertad se cumplirá en el lugar
de residencia o morada del sentenciado, excepto en los casos en que este
pertenezca al grupo familiar de la victima.

El juez podrá ordenar, si así lo considera necesario, que la prisión domiciliaría se
acompañe de un mecanismo de vigilancia electrónica.

El iuez podrá autorizar al condenado a trabaiar v estudiar fuera de su luaar de

residencia o morada, pero en este caso se controlará el cumplimiento de la

medida mediante un mecanismo de vigilancia electrónica. .' (Negrilla y
subrayado fuera del texto)

De la normatividad referida, se entiende entonces que cuando el condenado se
encuentre en prisión domiciliaria, independientemente de la razón por la cual se
haya otorgado el sustituto, le corresponde al Juez Ejecutor verificar si es procedente
o no otorgar permiso para trabajar y/o estudiar fuera del domicilio, de ser procedente
la autorización del mismo, debe implantarse al condenado mecanismo de vigilancia
electrónica para et control de la medida.

Es así que conforme lo precedentemente expuesto, de cara al asunto en estudio, el
condenado CARLOS MANUEL CONDE TEATINO, solicitó al Despacho la
concesión de permiso para laborar, no obstante, no informó la dirección donde se
llevaría a cabo la labor, las funciones que va a realizar y las condiciones laborales.
Igualmente, tampoco remitió documentación alguna que soporte el permiso de
trabajo.

En ese sentido y teniendo en cuenta que no se pudo verificar dirección completa
donde se llevaría a cabo la labor, las funciones que va a realizar y las condiciones
laborales, se torna totalmente improcedente su pretensión, como quiera que no hay
certeza de las labores a desempeñar por el condenado y tampoco se verificó si
estas interfieren o no con las obligaciones impuestas al momento de otorgarle la
prisión domiciliaria o si las mismas obstruyen la efectiva vigilancia del cumplimiento
de la pena por parte del INPEC.

Cabe señalar que el INPEC debe contar con datos precisos sobre ubicación y
horario de trabajo en orden a efectuar un adecuado control sobre el cumplimiento
de la pena y de la prisión domiciliaria, pues otorgar un permiso para trabajar



Condenado: CARLOS MANUEL CONDE TEATINO C.C. 1.0(X).810144
Ra^-iadoNo 11001-60-CXD-015-2021-04073-00
Najínterntí'72737-15
Auto I. No. 625

indiscriminado y sin un parámetro de ubicacióny horarios sería sacrificar totalmente
la labor de vigilancia y ei cumplimiento de la pena.

Conforme con lo expuesto, en esta oportunidad el Juzgado negará el pemiiso para
trabajar ai sentenciado CARLOS MANUEL CONDE TEATINO.

En mérito de los expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA.

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el permiso para trabajar a CARLOS MANUEL CONDE
TEATINO, conforme lo expuesto en la parle motiva de esta decisión.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien
está privado de la libertad en la CARRERA 93 B # 34 SUR - 15 TORRE 4 APTO
501 y/o CARRERA 91 C # 5 A - 46 BLOQUE 7 INTERIOR 202 MZ7
URBANIZADORA MARIN VALENCIA S.A.S.

Contra esta decisión, proceden los recursos de reposición y apelación. Los cuales
deberán ser interpuestos dentro de los 3 días siguientes a ia notificación de esta
providencia. Se informa que, como garantía procesal, también existe la posibilidad
de formular el recurso de apelación como único, caso en el cual las diligencias serán
remitidas al superior, según el caso, para resolver exclusivamente la alzada.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

dCS^A VÁLEiRIffOO^PO REY
JUEZ 21 DE EJ^U^ÓN DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD^

Condenado; CARLOS MANUEL CONDE TEATINO C.C. 1.000.810.144

Radicado No. 11001-60-00-015-2021-04073-00

No. Interno 72737-;!^
Auto I, No. 625/ '̂ '-•1

CRVC

'• En apoyo de la titular del Despacho, por Incapacidad.
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ACTA V. OTRO. No. g,?.? E-F;CHA ACTUACION:

DATOS DEL INTERNO; ^ / / /
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NUMERO DE IDENTIFICACION: -fi3¿30 ^7
No. DE TELEFONO: ^ CK.
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GORREX) ELECTRONICO:
OBSERVACIONES:



31/5/24. 15:46
Correo; Guillermo Roa Ramírez - Outlook

RE; NOTiFICAClÓN AUTOS INTERLOCUTORIOS 623, 624 V625 Nt 72737 - 015 / CARLOS
MANUEL-ÍONDE TEATINO

José Alejandro Mora Barrera <jmora@procuraduha.gov.co>
jup 23/05/2024 18:10

Para:GLiiiiermo Roa Ramírez <groar@cendoj-ramajudiclal.gov.co>

Cordial saludo:

Notificación de los autos adjuntos sin recursos por parte del Mfílisterro PúWico.

Atentamente,

José Alejandro Mora Barrera
Procurador Judicial I

Procuraduría 380 Judicial I Para E! Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogotá
iOJpra @ prociiraduria-go y,,co
PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14635
Línea Nacional Gratuita; 01 8000 940 808

Cra. 5^# 15- 80. Bogotá D.C., Cód. postal 110321

De: Guillermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajud¡cial.gov,co>
Enviado el: martes, 14 de mayo de 2024 8:11 a. m.

Para: José Alejandro Mora Barrera <jmora@procuraduria,gov.CQ>
Asunto: NOTIFICACIÓN AUTOS INTERLOCUTORIOS 623, 624 Y625 N1 72737 - 015 /CARLOS MANUEL CONDE
TEATINO

Importancia: Alta

Cordial saludo.

Hn aimplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecución de Penas y Medida de Seguridad,
me permito rcmilirle Aulos Intcrioculorios 623. 624 y 625 de fecha 10/05 2024, con el fin de cnierarlo de
lo dispuesto en los ntencionados autos, lo anterior para los fines legales peiiiuentes.

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servidos Administrativos
Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Bogotá-Colombia

Se informo que este correo NO ESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS: por favor dirigirlas al
correo; VBnfanrlla2cs¡epmsbfa@cendoi.ramajud¡cia¡.aov.co ó en su defecto directamente al
correo del despacho que requiere la información.

Adicionalmente, se advierte que se deben verificar los archivos adjuntos antes de enviarlos,
toda vez que, si el servidor detecta que el archivo contiene virus y/o almaceno contenido
malicioso, lo desviará automáticamente a la bandeja de correo no deseodo.

AVISO DE CONFiDENCiALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,

hitps//ouUook.ofnce.com/mail/id/AAQkAGYxNjk2Y2FkLTBkODAtNDl40S1IMWVhLWViyTk1NjU02Dg2YwAOA£gE)tLbt>awhHoeOjf9kLHiQ%3D



Condenado: JIMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ C.C. 1016060743
Radicado No. 11001-60-00-714-2017-00519-00

No. Interno 111167-15

Auto I. No.426
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CALI.K 11 No. y-24 PISO 7 TKI. 2864093

JÍOCÍOIA Ü.C

Bogotá D. C., mayo veinticuatro (24) de dos mil veinticuatro (2024)

1. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el derectio de petición elevado por ei sentenciado JIMY ALEXIS
PARADA RODRÍGUEZ, en el sentido que se decrete a su favor la extinción de la pena.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 2 de febrero de 2018, el Juzgado 22 Penal Municipal con Función de Conocimiento de Bogotá,
condenó a JIMY ALEXIS PARADA RODRÍGUEZ, como coautor responsable del delito de HURTO
CALIFICADO AGRAVADO, a la pena principal de 18 meses de prisión y a la accesoria de
inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por un término igual al de la pena
privativa de la libertad, así mismo, le negó la suspensión condicional de !a ejecución de la pena y la
prisión domiciliaria.

2.2. Paralelamente, ell O de marzo de 2018, fue condenado por el Juzgado 17 Pena) Municipal con
Función de Conocimiento de Bogotá al interior del radicado 11001 -60-00-013-2016-03247-00 como
coautor responsable del delito de HURTO CALIFICADO AGRAVADO CONSUMADO EN
CONCURSO HOMOGÉNEO CON HURTO CALIFICADO AGRAVADO TENTADO a la pena de 129
meses 15 dias de prisión, providencia confirmada el 25 de enero de 2007 por el Tribunal Superior
de Bogotá.

2.3. Por auto del 22 de agosto de 2018, esta autoridad acumuló ta pena impuesta dentro de las
presentes diligencias con la pena impuesta dentro del proceso No. 11001-60-00-013-2016-03247-
00 fijando como pena acumulada 141 MESES 15 DÍAS DE PRISIÓN, la pena de interdicción de
derechos y funciones públicas se fijó por un lapso igual a la acumulada.

2.4. Por autos del 20 de septiembre de 2018 {Rad. 2017-00519) y 15 de enero de 2019 (2016-03247),
esta Sede Judicial remitió las diligencias al Juzgado 5° Homologo de Tunja-Boyacá.

2.5. Por auto del 10 de octubre de 2018, ei Juzgado 5° Homologo de Tunja-Boyacá avocó el
Conocimiento de esta causa.

2.6. Posteriormente este Juzgado reasumió el conocimiento de este proceso.

2.7. Mediante auto del 26 de septiembre de 2023, este Despacho concedió la libertad condicional
con un periodo de prueba de 48 MESES 15 DIAS.

3. DE LA PETICIÓN

El sentenciado solicitó a este Despacho que decrete la extinción de la pena que le fue impuesta.

3. CONSIDERACIONES

Consagra el articulo 66 del C. P. ..; "Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera
de las obligaciones impuestas, se ejecutará inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido
motivo de suspensión y se hará efectiva ¡a caución prestada. .".

Igualmente, si transcurridos noventa días contados a partir del momento de la ejecutoria de la
sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspensión condicional de la condena, el
amparado no compareciere ante la autoridad judicial respectiva, se procederá, a ejecutar
inmediatamente la sentencia'

Y el artículo 67 ibidem: Indica
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"- Transcurrido el período de prueba sin que el condenado incurra en las conductas de que trata el
articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberación se tendrá como definitiva, previa
resolución judicial que así lo determine."

Conforme a la reseña normativa y de cara al asunto sub-examine se tiene entonces que este
despacho mediante autodel26de septiembre de 2023 leconcedió af penadoelsubrogado penal de
la libertad condicional un periodo de prueba de 48 meses 15 días previo pago de caución prendaria
equivalente a 1 SMLMV y suscripción de diligencia de compromiso.

El sentenciado JJMY ALEXIS PARADA RODRÍGUEZ, suscribió diligencia de compromiso el 9 de
octubre de 2023.

En ese entendido surge evidente que el penado se encuentra en periodo de prueba, toda vez que
este Juzgado, le concedió la libertad condicional, porun periodo de prueba de 48 meses 15 días y
la diligencia de compromiso fue suscrita el 9 de octubre de 2023, fecha desde la cual empieza a
contarse el mencionado lapso.

Por manera que, hasta el día de hoy el penado ha permanecido en periodo de prueba durante 5
meses 13 días, lapso que no iguala y que aún dista del periodo de 48 meses y 15 días.

De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se decreta la liberación
definitiva de la condena impuesta a JIMY ALEXIS PARADA RODRÍGUEZ, pues como se anotó
anteriormente el penado se encuentra actualmente en periodo de prueba.

OTRAS DETERMINACIONES

1. Informar a la condenada que se encuentra en libertad condicional desde el mes de octubre
de 2024, razón por la cual no es de recibo que aduzca que el despacho no se ha pronunciado
sobre el efecto. Se halla en libertad en sisipec web,

2. Los tramites relacionados con la cédula de ciudadanía corresponden a la Registaduría, y
no competen al despacho, sin embargo en este asunto no existe aun extinción de la
condena, pues no se ha superado el periodo de prueba.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: NO DECRETAR la EXTINCIÓN y de contera la LIBERACIÓN DEFINITIVA de la
condena impuesta a JIMY ALEXIS PARADA RODRÍGUEZ o LEYDY , de conformidad con las
razones que se dejaron anotadas en el texto de esta providencia

SEGUNDO: Notifíquese la presente decisión.

Contra esta decisión, proceden los recursos de reposición y apelación. Los cuales deberán ser
interpuestos dentro de los 3 días siguientes a la notificación de esta providencia. Se informa que,
como garantía procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelación como único,
caso en el cual las diligencias serán remitidas al superior, según el caso, para resolver
exclusivamente la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALIA GUERRERO ROSAS

JUEZ ,
Condenado: JIMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ C.C 1016060743

Radicado No 11001-60-00-714-2017-00519-00
No. lntemo111167-15 ^

Auto I, No-426
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2AñaA. 12;56 Correo: Guillermo Roa Ramírez - Oütlook

NOTIFICACION AUTO iNTERLOCUTORIO 426

RODRIGUEZ

Ni 111167 / JIMY ALEXIS PARADA

Guillermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajudiciaLgov.co>
Vie 24/05/?0c!4

Para:German Javier Alvarez Gómez <gj3Ívare2@procuraduria.gov.co>:5aoryuchiha547@gmaiI.com
<saoryuchiha547@ginail.com>;JOREYE2TOTO@YAHOO.ES <J0REY£2T0T0@YAHQ0.ES>

i 1 archivos adjuntos (280 KB)

r);^Ai)lol42(iNri 1 n b /NoDecrExtm.pdl;

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecución de Penas y ÍVIedida de Seguridad,
me permito remitirle Auto interlocutorio 426 de fecha 24/05/2023, con el fin de enterarlo de lo
dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

I

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Bogotá-Colombia

Se informa que este correo NO fSTÁ HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS: por favor dirigirlos al
correo: ventan///a2cs/epmsb/a@cendo/.foma;ucí/c/aí.gov.co ó en su defecto directamente o!
correo del despacho que requiere la información.

Adicionalmente, se advierte que se deben verificar los arciiivos odjuntos antes de enviarlos,
toda vez que, si el servidor detecta que el archivo contiene virus y/o almaceno contenido
malicioso, lo desviará outomáficamente a la bandeja de correo no deseado.

AVJSO DE CONFIDENCIALIDAD; Este correo electrónico contiene información de ta Rama Judicial de Colombia. Si

no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato, respondiendo al remitente
y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido,
de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y
todas las que le apliquen. Si es eí destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre ia
información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización
expiícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede
guardarlo como un archivo digital.

https://outlool<.office.com/mail/inbox/id/AAQI<AGY*NiÍ<2Y2FkLTBl<ODAtNDI40S1iMWVhLWVIYTk1NjUOZDgzYwAQALXW8hTfSM2AvKq5qUZ%2FdO... 1/1



24«24, 12:56 Correo Guillermo Roa Rtmifez - Outlook

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 426 N1111167/JIMY ALEXÍS
PARADA RODRIGUEZ

Microsoft Outlook

<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e@cendoj.ramajudicial.gov.co>
V;e24/OV202-1 12:5j

Para:saoivuchiha547@gmail.com <s3oryuchiha547@gtnail.com>

I 1archivos aíijiintos !?3 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 426 NI 11176/ / JIMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ;

Se completó la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envió información de notificación de entrega;

&aQrviich¡ha547a)QmaiL(-om f';anrvuchiha547(a)QmaiLrnm'i

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 426 NI 1U167 / JIMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ

hltps./.'oijtlook.office.conVmail/¡nbox/id/AAQkAGYxNjk2Y2FkLTBkODAtNDIdOS1iMWVhlVWIYTI<1NjU020gzYwAQALXW8hTfSM2AvKq5qU2%2FdO.. Kl



24/5^4, 12:57 Correo: Guillermo Roa Ramírez - Outlook

Entregado; NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 426 N1111167/JIMY ALEXI
PARADA RODRIGUEZ

postmaster@procuraduria.gov.co <postmaster@procuraduria.gov.co>
Vie 1?:55

Para:German Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

i 1 archivos adjuntos (30KB]

NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 426 NI 11110/ / IIMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ;

El mensaje se entregó a ios siguientes destinatarios:

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 426 NI 111167 / JIMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ

https://ou«ookofnce.com/mail/inbox/id/AAQkAGYxNjk2Y2FI<LTBkODAlNDI40S1iMWVhLWVIYTk1NjUOZOgzYwAQALXW8hTfSMZAvKq5ciUZ%2FdO..- 1/1



24/&24, 12.57 Correo: Gulllemio Roa Ramírez - OulRwK

OFICIO 2447 NI 111167 /JfMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ

Guillermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 7Amí¿01A 1?:S6

Para:saofyuchiha547@gmail.com <saoryuchiha547@gmaiLcotn>;JOREYE2TOTO@YAHOO.ES <JOREYE2TOTO@YAHOO.ES>

S ¿ archivos adjuntos (745 KB)
OFC?44/,p<)í-; 62Aut()l4-^6NI1í 116/N)jDe<.r£xt!ti.pdf;

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecución de Penas y Medida de Seguridad,
me permito remitirle OFICIO 2447 de fecha 24/05/2024, lo anterior para los fines legales pertinentes.

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridod
Bogoíó-Colombia

Se informa que este correo NO ESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS: por favor dirigirlas al
correo: venfanilla2csjepmsbfa@cendoj.ramajudicial.gov.co ó en su defecto directamente al
correo del despacho que requiere la información.

Adicionalmente, se advierte que se deben verificar los archivos adjuntos ontes de enviarlos,
toda vez que, si el servidor detecta que el archivo contiene virusy/o almaceno contenido
malicioso, lo desviará automáticamente a la bandeja de correo no deseado.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de Colombia. Si

no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato, respondiendo al remitente
y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrá usar su contenido,
de tiacerlo podría tener consecuencias legales comolas contenidas en la Ley 1273 del5 de enero de 2009y
todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
informaciónde este mensaje, sus documentos y/o archivosadjuntos, a no ser que exista una autorización
explícita. Antes de imprimireste correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede
guardarlo como un archivo digital.

httpsi.'/outlook.office oom/mail/inbox/id/AAQkAGYxNjk2Y2FkLTBI<ODAtNDI40S1iMVWhLVWIYTk1NjUOZDgzYwAQANXhWo9vV1RHnhCP%2F3yL%,,. 1/1



24/5/24, 12:57 Correo. Guillermo Roa Ramírez - Outlook

Retransmitido: OFICIO 2447 N1111167/JIMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vic 24/05/20^4 12.^6

Para:saotyuchiha547@gmail.com <saoryuchiha547@gmail.com>

I) 1 archivüíi rtdjynlos KB)

OFICIO ¿'M7 NI i1 lie.7/ JIMY ALEXIS PARADA RüDRIGUtZ:

Se completó la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envió información de notificación de entrega:

Asunto; OFICIO 2447 NI 111167 / JIMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ

https://outlook.office,com/mail/lnbo*/id/AAQl<AGY*N|k2Y2FkLTBkODAfNDWOSliMWVhLWVlYTk1NjUCZDg2YwAQANXhWo9vV1RHnhCP%2F3yL%... 1/1



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

República de C&lombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS

email ventanilla2csieDmsbtaía)cendoi.ramaiudicial.aov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

Bogotá, D.C., 24 de Mayo de 2024
Oficio No. 2447

Señor(a)(es)
SEÑOR JIMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ

REF: NUMERO INTERNO 111167

No, único de radicación: 110016000714201700519

Condenado(a): JIMY ALEXIS PARADA RODRIGUEZ
Delilo{s): HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Cédula: 1016060743

En cumplimiento de lo dispuesto por el Juzgado 015 de esta especialidad, mediante auto del
viemes, 24 de mayo de 2024, comedidamente se informa al condenado que se encuentra en
libertad condicional desde el mes de octubre de 2024, razón por la cual no es de recibo que
aduzca que el despacho no se ha pronunciado sobre el efecto. Se halla en libertad en sisipec
web.

Los tramites relacionados con la cédula de ciudadanía corresponden a la Registraduria, y no
competen al despacho, sin embargo en este asunto no existe aun extinción de la condena,
pues no se ha superado el periodo de paieba.

Cordialmente.

^0C\ iCt
GUILLERMO ROA RAMIREZ

AUXILIAR JUDICIAL GRADO 4

Al contestar sírvase citarel número único de radicación y de ubicación interna



31/5/24. 15;53
Correo: GuillermoRoa Ramírez - OutlooK

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 426 Ni 111167 / JiMY ALEXIS PARADA
RODRIGUEZ

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Hii-i 27/05/2024 14:24

Para:Guiliermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de fe referencia

Codialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial l Penal

PBX. +57(1)587-8750 Ext. 14626

Cra. 10# 16-82 PisoS, Bogotá D.C.

De: Guillermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Fecha; viernes, 24 de mayo de 2024, 12:55 p.m.
Para; Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>.
saoryuctniha547@gmail.com <saoryuchiha547@gmail.com>, J0REYE2T0T0@YAH00.ES
<J0REYE2T0T0@YAH00.ES>
Asunto; NOTIFiCACION AUTO INTERLOCUTORIO 426 NI 111167 / JIMY ALEXIS PARADA
RODRIGUEZ

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecución de Penas y Medida de
Seguridad, me permito remitirle Auto Interlocutorio 426 de fecha 24/05/2023, con el fin de
enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para los fines legales pertinentes.

4'-" fí \

l

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos

Juzgodos de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad

https://outlook.office.com/maiir,d;AAOkAGYxNjk2Y2FkLTBkODAtNDI4OS1iMWVhLWVirTk1NjU0ZDgzYwAQAlXW8hTfSMZAvKq5QUZ%2FdOc%3O 1/2



Condenado: JOSÉ ÁNGEL CASTAÑO CANO C.C. 79.619.282
Radicado No. 11001-60-00-028-2007-03132-00
No, Interno 124983-15

Auto 1. No. 657

th' Ut

RKIU'BMC A niC C:OI.OMBiA

RAMA .H'DIC lAI.

JUZGADO Qi iiNc i: di: i'c ion de penas
YMKDIDAS di: SKOURinAU

CALLE 1 1 No. 9-24 PISO 7 nCI- 2864093

BÍXiOI A D.í'

Bogotá D. C., Veintidós (22) de mayo de dos milveinticuatro (2024).

1. ASUNTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FÍSICO YREDIMIDO como
parte cumplida de la pena en favor de JOSÉ ÁNGEL CASTAÑO CANO, conforme la solicitud
elevada por el penado.

2.-ACTUACIÓN PROCESAL

2.1. El 23 de noviembre de 2011, el Juzgado 25 Penal del Circuito con Función de Conocimiento
de Bogotá, condenó a JOSÉ ÁNGEL CASTAÑO CANO, a la pena principal de 172 meses y 19
días de prisión, tras ser hallado responsable de los delitos de "HOMICIDIO SIMPLE EN
CONCURSO HOMOGÉNEO Y SUCESIVO. TENTATIVA DE HOMICIDIO SIMPLE Y PORTE
ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO DE DEFENSA PERSONAL EN SU CONDICIÓN DE AUTOR
MATERIAL EN LA MODALIDAD DOLOSA", a la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio
de derechos y funciones públicas por el mismo lapso de la pena principal. Decisión en la que le
negó la suspensión condicional de la ejecución de la pena y el sustituto de la prisión domiciliaria.

2.2. JOSÉ ÁNGEL CASTAÑO CANO se encuentra privado de la libertad por cuenta de estas
diligencias a partir del 28 de julio de 2011.

2.3. El 22 de mayo de 2017, el Juzgado 1° de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Acacias-Meta le concedió al penado la prisión domiciiiaria.

2.4. El 22 de septiembre de 2017, el Despacho avocó por competencia el conocimiento de estas
diligencias.

3.C0NStDERACI0NES

TIEMPO FÍSICO: El penado JOSÉ ÁNGEL CASTAÑO CANO se encuentra privado de la libertad
por este radicado desde el 28 de julio de 2011 hasta la fecha, llevando como tiempo físico 153
MESES 24 DÍAS.

A tal término deberán descontársele las transgresiones reportadas en el plenario; (i) Oficio No.
20221E0076771 del 20 de abril de 2022, donde se reportan las fechas 24, 25 de marzo de 2022
y 5 de abril de 2022 (Archivo 18). -3 días-, (ii) Oficio No. 20231E0046449 del 3 de marzo de 2023,
donde se reportan transgresiones en las fechas 12 de noviembre de 2022 y 10 de febrero de
2023 (Archivo 25) -2 días-, (iii) Visita Negativa del 1' de junto de 2023 (Archivo 34) -1 día-, (iv)
Oficio No. 2023EE0249895 del 18 de diciembre de 2023, donde se reporta dispositivo sin
comunicación y visita fallida del 16 de diciembre de 2023 -1 día- (Archivo 42). (v) Informe de
notificados del 11 de marzo de 2024 donde indica que el penado no fue hallado en el domicilio
el 6 de marzo de 2024 -1 día- (Archivo 50),

Asi las cosas, como tiempo físico el penado ha descontado 153 MESES 16 DÍAS.
I

TIEMPO REDIMIDO: Así mismo, que se le han reconocido las siguientes redenciones de pena;

FECHA PROVIDENCIA



Condenado: JOSÉ ÁNGEL CASTAÑO CANO C.C. 79,619.282
Radicado No. 11001-60-00-028-2007-03132-00
No. Interno 124983-15
Auto). No.657

28/06/2013 I 2
_ 11/06/2014 4

24/11/2014 2
22/09-2015 3
19/04/2016 2
14/09/2016 2
24/02/2017 2

TOTAL 18

11

29.5

0.75

0

2

1

15,5

29.75

Luego, porconcepto de redención de penase han reconocido al penado 18 MESES 29.75 DÍAS.

De manera que, se reconocerá como parte del cumplimiento de ta pena por concepto físico y
redimido un total de 172 MESES 15.75 DÍAS.

• OTRAS DETERMINACIONES - PREVIO PENA CUMPLIDA URGENTE

1, Remítase copia de estadecisión al Complejo Carcelario yPenitenciario Metropolitano de
Bogotá "La Picota', para (a actualización de la hoja de vida del penado.

2. Solicitar a Picota y a la Colonia Agrícola de Acacias Meta remitan a este despacho los
reportes de redención y conducta pendientes por reconocimiento, de existir, generados
desde febrero de 2017 de ser el caso.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a JOSÉ ÁNGEL CASTAÑO CANO el Tiempo Físico
la fecha de 172 MESES 15.75 DÍAS

Redimido a

SEGUNDO: DESE cumplimiento inmediato al acápite de "otras determinaciones".

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado quien se encuentra en
privado de la libertad en la CARRERA 77 L # 57 D - 82 SUR DE ESTA CIUDAD.

Contra esta decisión, proceden los recursos de reposición y apelación. Los cuales deberán ser
interpuestos dentro de los3 días siguientes a la notificación de esta providencia. Se informa que,
como garantía procesal, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelación como
único, caso en el cual las diligendas serán remitidas al superior, s^ún el caso, para resolver
exclusivamente la alzada.

NOTIRQÜESE Y CÚMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSASÍ' '
JUEZ \ xprV'.^ '

Condenado JOSÉ ÁNGEL CASTA1^CANOC.C.y9,%íá.^82 «c
Radicado No 11001-60-00-028-2007-03132\00

No. Interno 124983-15 \
AutolNo.657 \
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31/5/24. 15;46
Correo;Guillermo Roa Ramírez- Outlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIGS 657 Y658 N1124983/ JOSE ANGEL
casta'ño cano

Germán Javier Alvarez Gómez <c(jalvarez@procuraclurÍa.gov.co>
Vie >4/05/2024 8:4'j

Para;Guillermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que rne doy por notificado de los autos de ta referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

li ^IUV

PBX; +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16-82 Piso 6, Bogotá D.C,

De: Guillermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Fecha: jueves, 23 de mayo de 2024, 10:23 a.m.
Para: Germán Javier Alvarez Gómez <Sjalvarez@procuraduria gov co>
Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 657 Y658 NI 124983/ JOSE ANGEL
CASTAÑO CANO

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecución de Penas yMedida de
Seguridad, me permito remitirle Autos Interlocutorios 657 y658 de fecha 22/05/2023, con el fin
de enterarlo de lo dispuesto en los mencionados autos, lo anterior para los fines legales
pertinentes.

Cordialmente

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servidos Administrailvos

Juzgados de Ejecución de Penas yMedidas de Seguridad

Bogotá-Colombia

httosV/OUllooK.office.corn/rrtail/id/AAQIcAGYxNj
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•CóndenacJo. JOSÉ ÁNGEL'CASTAÑOCANO C.C. 79.619.282
Radicado No. 11001-60-00-028-2007-03132-00
No. Interno 124983-15

Auto I. No. 658
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CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 lEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogotá D.C., Veintidós (22) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede ei Despacho a estudiar la libertad inmediata e incondicional por pena cumplida a favor de
JOSÉ ÁNGEL CASTAÑO CANO.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1. El 23 de noviembre de 2011, el Juzgado 25 Penal del Circuito con Función de Conocimiento de
Bogotá, condenó a JOSÉ ÁNGEL CASTAÑO CANO, a la pena principal de 172 meses y 19 días de
prisión, tras ser hallado responsable de los delitos de "HOMICIDIO SIMPLE EN CONCURSO
HOMOGÉNEO Y SUCESIVO, TENTATIVA DE HOMICIDIO SIMPLE YPORTE ILEGAL DE ARMAS
DE FUEGO DE DEFENSA PERSONAL EN SU CONDICIÓN DE AUTOR MATERIAL, EN LA
MODALIDAD DOLOSA", a la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas por el mismo lapso de la pena principal. Decisión en la que le negó la suspensión
condicional de la ejecución de la pena y el sustituto de la prisión domiciliaria.

2.2. JOSÉ ÁNGEL CASTAÑO CANO se encuentra privado de la libertad por cuenta de estas
diligencias a partir del 28 de julio de 2011.

2.3. El 22 de mayo de 2017, el Juzgado 1° de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Acacias-Meta le concedió al penado la prisión domiciliaria.

2.4. El 22 de septiembre de 2017, el Despacho avocó por competencia el conocimiento de estas
diligencias.

3.- CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de la pena impuesta en su contra, con
el fin de decretar a su favor la libertad inmediata e incondicional por pena cumplida.

3.2.- En punto de la decisión que ocupa la atención de este Despacho, ha de recordarse que JOSÉ
ÁNGEL CASTAÑO CANO, cuenta con una pena privativa de ta libertad de 172 MESES 19 DÍAS DE
PRISIÓN, de manera que el cumplimiento de ta pena, se presentará en el momento en que acredite
en privación de la libertad dicho quantum.

PRIVACIÓN DE LA LIBERTAD:

TIEMPO FISICO: El penado JOSÉ ÁNGEL CASTAÑO CANO se encuentra privado de la libertad
por este radicado desde ei 28 de julio de 2011 hasta la fecha, llevando como tiempo físico 153
MESES 24 DÍAS.

A tal término deberán descontársele las transgresiones reportadas en el plenario: (i) Oficio No.
2022IE0076771 del 20 de abril de 2022, donde se reportan las fechas 24, 25 de marzo de 2022 y 5
de abril de 2022 (Archivo 18), -3 días-, (ii) Oficio No. 20231E0046449del 3 de marzo de 2023, donde
se reportan transgresiones en las fechas 12 de noviembre de 2022 y 10 de febrero de 2023 (Archivo
25) -2 días-, (iii) Visita Negativa del 1" de junio de 2023 {Archivo 34) -1 día-, (iv) Oficio No,
2023EE0249895 del 18 de diciembre de 2023, donde se reporta dispositivo sin comunicación y visita
fallida del 16 de diciembre de 2023 -1 día- (Archivo 42). (v) Informe de notificados del 11 de marzo
de 2024 donde indica que el penado no fue hallado en el domicilio el 6 de marzo de 2024 -1 día-
(Archivo 50).



Condenado;JOSÉ ÁNGEL CASTAÑO CANO C.C, 79.619.282 ""
Radicado No. 11001-60-00-028-2007-03132-00
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Auto I, No. 658

Asi ias cosas, como tiempo físico el penado ha descontado 153 MESES 16 DÍAS.

TIEMPO REDIMIDO: Así mismo, que se le han reconocido las siguientes redenciones de pena:

FECHA PROVIDENCIA

28/Q6/2Q13

11/06/2014

24/11/2014

22/09/2015

19/04/20.16

14/09/2016

24/02/2017

TOTAL

MESES

2

4

2

3

2

2

2

18

DIAS
11

29.5

0.75

0

2

1

15,5
29.75

Luego, por concepto de redención de pena se hanreconocido al penado 18 MESES 29.75 DÍAS.

De manera que, a la fecha de este pronunciamiento, el sentenciado JOSÉ ÁNGEL CASTAÑO
CANO ha purgado un total de 172 MESES 15.75 DÍAS, de lo que se infiere que cumplirá latotalidad
de lapena el25 de mayo de 2024. por tanto, resulta viable concederle la libertad incondicional por
pena cumpfida, a partir de dicha data inclusive.

Ahora, como quiera que la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos yfunciones
públicas, concurre con la pena privativa de la libertad, yfue ejecutada simultáneamente con ésta, el
Despacho dispone su rehabilitación yental sentido, una vez ejecutoriada esta decisión, OFICIESE,
por el Centro de Sen/icios Administrativos, adscrito a estos Juzgados, a las entidades a las que se
comunicó el fallo yse devolverán las cauciones sufragadas, si las hay, yse remihrá al tallador para
su unificación y archivo definitivo.

• OTRAS DETERMINACIONES

1.Remítase copia deesta decisión al(i) Complejo Carcelario yPenitenciario Metropolitano de Bogotá
"La Picota" y al (ii) CERVI, para que obre en la hoja de vida del condenado.

2. Ejecutoriada ta presente decisión, por el centro de servicios administrativos procédase a
expedir en favor delcondenado certificado de paz y salvo de este radicado. Así mismo, porel área
de sistemas, procédase a realizar el ocultamiento al público de la información del condenado que
reposa en el radicado de la referencia.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR LA EXTINCIÓN YLIBERACIÓN de la condena impuesta a JOSÉ ÁNGEL
CASTAÑO CANO, por penacumplida, a partir del 25 DE MAYO DE 2024 inclusive.

SEGUNDO: CONCEDER la LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL POR PENA CUMPLIDA
aJOSE ÁNGEL CASTAÑO CANO, conforme lo indicado en la parte motiva de esta decisión, apartir
del 25 DE MAYO DE 2024 inclusive.

TERCERO: DECRETAR en favor de JOSÉ ÁNGEL CASTAÑO CANO, la rehabilitación de sus
derechos y funciones públicas.

CUARTO: LÍBRESE LA BOLETA DE LIBERTAD afavor del penado, ante el Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogotá "La Picota", con la observación que si es requerido por otra
autoridad judicial debe ser dejado a disposición de la misma,

QUINTO: NOTIFICAR PERSONALMENTE a JOSÉ ÁNGEL CASTAÑO CANO, quien se encuentra
privado de la libertad en LA en la CARRERA 77 L# 57 D - 82 SUR DE ESTACIUDAD.



•condenado: JOSÉ ÁNGEL CASTAÑO CANO C.C. 79 .619 262
Radicado No. 11001-60-00-028-2007-03132-00
No. Interno 124983-15

Auto I. No. 658

SEXTO: Una vez ejecutoriada esta decisión, se oficiará a las entidades a las que se comunicó el
fallo yse remitirá el expediente al fallador para su unificación yarchivo definitivo,

SÉPTIMO: DESE cumplimiento a lo ordenado en el acápite de "otras determinaciones".

Contra esta decisión, proceden los recursos de reposición y apelación. Los cuales deberán ser
interpuestos dentro de los 3 días siguientes a la notificación de esta providencia. Se informa que,
como garantía procesa!, también existe la posibilidad de formular el recurso de apelación como único,
caso en el cual las diligencias serán remitidas al superior, según el caso, para resolver
exclusivamente la alzada,

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

catalina GUERRER0^OSAS
JUEZ

Condenado: JOSÉ ÁNGEL CASTAÑO CANO C.C. 79 619.282
Radicado No. 11001-60-00-028-2007-03132-00

No. interno 124983-15
Auto I. No 658
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31/5/24, 15;46 Correo: Guillermo Roa Ramírez - Outlook

Re: NOTÍFICA'CION AUTOS INTERLOCUTORIOS 657 Y 658 N1124983/ iOSE ANGEL

CASTAÑO CANO

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vif 24/05/2024 3.45

Para;Guillermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajudic¡al.gov,co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

PBX; +57(1)587-8750 Ext. 14626

Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogotá D.C.

De: Guillermo Roa Ramírez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Fecha: jueves, 23 de mayo de 2024, 10:23 a.m.
Para: Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 657 Y 658 NI 124983/JOSE ANGEL
CASTAÑO CANO

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecución de Penas y Medida de
Seguridad, me permito remitirle Autos Interlocutorios 657 y 658 de fecha 22/05/2023, con el fin
de enterarlo de lo dispuesto en los mencionados autos, lo anterior para los fines legales
pertinentes.

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad

Bogotá-Colombia

httDS..VouBOoi<..office,
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