
USUARIO ARAMIREV

FECHA INICIO 1/09/2022
FECHA FINAL 30/09/2022

NI RADICADO JUZGADO FECHA ACTUACION ANOTACION ÜBICACIOtí AIOSVLÁGDÉTE, i

577 4100160Ó0676201500059(:X3 ' 0015 13/09/2022 Fijación en estado

NÉU.Y -TELI£Z RUiZ* PROViDENCIA DE FECHA *23/03/2022Auto niega libertad por pena
cumplida Al349 (ENLA FECHA SEALLEGA AUTO PORPARTE DEL SERVIDOR DECOMUNICACIONES
/PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL 14/09/2022)//ARVCSA// . DESPACHO PROCESO NO

9236 68001610000020160003900 0015 13/09/2Ó22 Fijación en estado -•

YANETH ADRIANA - ANAYA GAMBOA* PROVIDENCIA DEFECHA '6/07/2022 • Tiempo físico en
detención Al 847 (EN LAFECHA SE ALLEGA AUTOPOR PARTE DEL SERVIDOR DE

COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO SI

13187 11001610000020190008000 o'oÍ5 13/09/2022 Fijaclón'en estado

DIANA MÁRCELA - VILLANUEVA PARADA* PROVIDENCIA DEFECHA *12/08/2022 * Niega Prisión
domiciliaria Al 1045 (EN lAFECHA SE ALLEGA AUTO POR PARTE DELSERVÍDOR DE
COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CONEL.TRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARVCS'a// DESPACHO PROCESO SI

14765 11001600001520180506900 0015 13/09/2022 Fijación en estado

JONATHAN DAVID - GARCIA SANCHEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *11/07/2022 * Auto concede
libertad por pena cumplida y concede extinción Al887 (ENLA FECHA SEALLEGA AUTO PORPARTE
DELSERVIDOR DECOMUNICACIONES, PARACONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL)

(ESTADO DEL14/09/2022)//ARVCSA// DESPACHO PROCESO NO

14939 11Q0160000232018Ó496300 0015 • , • 13/09/2022 Fijación en estado • ' .

" • DAVID FEUPE - IBAÑEZVELOZA* PROVIDENCIA pE FECHA *24/06/2022* RestablecerSubrogado
. AI827 (ENUFECHASEAU.'EGAAUTOPÓRPARTEDELSERyiDORDECOMÚNICAaONÉS,PARA

, CONTINUARCONELTRAMITE SÉCRETARIAL) (ESTADO DEL 14/09/2b22)//ARV CSA// DESPACHO PROCESÓ" SI .

16688 11001600001920180418500 0015 13/09/2022 Fijación en estado

LUIS ALBERTO -TRUJIU-OCASTILLO* PROVIDENCIA DEFECHA *30/08/2022 * Auto concediendo
redención Al 1128 (EN LA FECHA SE ALLEGA AUTOPORPARTE DELSERVIDOR DE

COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO NO

16688 1100160000192Ól8Ó4185bÓ ^ 0015 , 13/09/2022 Fijación én éstádo •

LUIS ALBERTO -TRUJILLO CASTILLO* PROVIDENCIA DE FECHA *30/08/2022*Tiempofísico eh '
detención Al 1129 (EN LA FECHA SE ALLEGA AUTOPOR PARTE DELSERVIDOR DE, •

COMUNICACIONES, PARACONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARV CSA// " ^ " DESPACHO PROCESO • NO • . .

•a'-r-,'..

•

• 16688 11001600001920180418500 0015 13/09/2022 Fijación en estado

LUIS ALBERTO - TRUJILLO CASTILLO* PROVIDENCIA DEFECHA *30/08/2022 * Auto concede

libertad condicional Al1130 (ENLA FECHA SEALLEGA AUTO PORPARTE DEL SERVIDOR DE
COMUNICACIONES, PARACONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO NO

Í9806 11001600070620160063800 0015 13/09/2022 Fijación en estado

DIANA JUUETH - LEIVARAMIREZ* PROVIDENCIA DEFECHA *27/07/2022 * Autp concediendo
redención Al 965 (EN LA FECHA SEALLEGA AUTOPOR PARTE DELSERVIDOR DE .
COMUNICACIONES . PARACONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARVCSA// • • ; DESPACHO PROCESO SI

19806 11001600070620160053800 0015 13/09/2022 Fijación en estado

DIANA JUUETH - LEIVA RAMIREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *27/07/2022 * Tiempo físico en
detención Al 966 (EN LAFECHA SEALLEGA AUTOPOR PARTE DEL SERVIDOR DE.

COMUNICACIONES, PARA.CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO' SI

p

19806 11001600070620160063800 0015 . 13/09/2022 Fijación en estado

DIANA JUUETH- LEIVA RAMIREZ* PROVIDENCIA DEFECHA *27/07/2022 * Auto niega libertad por
pena cumplida Al 967 (EN LA FECHA SE ALLEGA AUTOPORPARTE DELSERVIDOR DE

COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIÁL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARVCSA// , DESPACHÓ PROCESO SI



•RÁPlCADpf'ÍV',^

19806 11001600070620160063800 0015 13/09/2022 Fijación en estado

19806 11001600070620160063800 0015 13/09/2022 Fijación en estado

19806 11001600070620160063800 0015 13/09/2022 Fijación en estado

19806 11001600070620160063800 OOIS 13/09/2022 Fijaciónen estado

19806 11001600070620160063800 0015 13/09/2022 Fijación en estado

20400 25151610800920158025600 0015 13/09/2022 Fijación en estado

20400 25151610800920158025600 0015 13/09/2022 Fijación en estado

20400 25151610800920158025600 0015 13/09/2022 Fijación en estado

20400 25151610800920158025600 0015 13/09/2022 Fijación en estado

20400 25151610800920158025600 0015 13/09/2022' Fijación en estado

Í'ÍU*-

^23561' 11001600000020160232600 0015 13/09/2022 Fijación en estado

28558 11001600002820140278200 0015 13/09/2022 Fijaciónen estado

JÉNNY MARCELA - PEREZ NIÑO" PROVIDENCIA DE FECHA *26/08/2022 • Auto niega libertad por
pena cumplida Al 1121 (EN LA FECHA SE ALLEGA AUTOPOR PARTE DEL SERVIDOR DE
COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARiAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARV CSA//

JENNY MARCELA - PEREZ NiÑO* PROVIDENCIA DE FECHA '11/08/2022 * Autoconcediendo
redención Al 1062 (EN LAFECHASE ALLEGA AUTO POR PARTEDELSERVIDORDE

COMUNiCACiONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARiAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARV CSA//

JENNY MARCELA - PEREZ NIÑO» PROVIDENCIA DE FECHA *11/08/2022 *Tiempo físico en
detención Al 1063 (EN LAFECHASE ALLEGA AUTO POR PARTEDELSERVIDOR DE

COMUNICACIONES, PARACONTINUAR CON ELTRAMITESECRETARIAL) (ESTADO DEL

14/09/2022)//ARV CSA//
JENNY MARCELA - PEREZ NlNp* PROVIDENCIA DE FECHA *11/08/2022* Auto niegalibertad por
pena cumplida Al1064 (EN LA FECHA SE ALLEGA AUTOPOR PARTE DELSERVIDOR DE
COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARV CSA//

DIANAJUÜETH - LEIVA RAMIREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *12/08/2022 * Auto negando
redención AI1065 (EN LA FECHA SEALLEGA AUTO POR PARTE DELSERVIDOR DE

COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARV CSA//
JUAN DAVID - CASTRO RINCON* PROVIDENCIA DEFECHA *14/06/2022 * Tiempo físico en
detención Al 777 (EN LA FECHA SE ALLEGA AUTO POR PARTE DELSERVIDOR DE
COMUNICACIONES, PARACONTINUARCON ELTRAMITESECRETARIAL) (ESTADO DEL

14/09/2022)//ARV CSA//

JUAN DAVID - CASTRO RINCON* PROVIDENCIA DE FECHA *14/06/2022 * Auto niega libertad por
pena cumplida AI778 (EN LA FECHA SE ALLEGA AUTOPOR PARTE DEL SERVIDOR DE
COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARV CSA//

JUAN DAVID - CASTRO RINCON* PROVIDENCIA DE FECHA*28/06/2022 * Auto concediendo

redención Al 843 (EN LA FECHA SE ALLEGA AUTOPOR PARTE DEL SERVIDOR DE

COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARÍAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARV CSA//

JUAN DAVID - CASTRO RINCON* PROVIDENCIA DEFECHA *28/06/2022 * Tiempo físico en
detención Al 844 (EN LAFECHA SE ALLEGA AUTO POR PARTEDELSERVIDOR DE

COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL

14/09/2022)//ARV CSA//
JUAN DAVID - CASTRO RINCON* PROVIDENCIA DE FECHA *28/06/2022* Auto niegalibertadpor
pena cumplida Al 845 (EN LA FECHA SEALLEGA AUTO PORPARTE DELSERVIDOR DE
COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARV CSA//

WILUAM GUIOVANNl ARDILA OSPINA* PROVIDENCIA DEFECHA *2/06/2022 * NEGAR PERMISO
PARA SALIR DELESTABLECIMIENTO DERECLUSION HASTA POR72 HORAS Al 695 (EN lA FECHA
SE ALLEGA AUTO POR PARTEDELSERVIDOR DE COMUNICACIONES, PARACONTINUARCON EL

TRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL 14/09/2022)//ARV CSA//
MICHAEL DANIEL - POVEDAVELASQUEZ* PROVIDENCIA DEFECHA *28/04/2022 * Auto
concediendo redención Al 516 (EN LA FECHA SE ALLEGA AUTOPORPARTE DELSERVIDOR DE

COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARV CSA//

DESPACHO PROCESO

DESPACHO PROCESO

DESPACHO PROCESO

DESPACHO PROCESO

DESPACHO PROCESO

DESPACHO PROCESO

DESPACHO PROCESO

DESPACHO PROCESO

DESPACHO PROCESO

DESPACHO PROCESO

DESPACHO PROCESO

DESPACHO PROCESO



NI RADJCADO JUZGADO FÉ.CHA ACTUACION ANOTACION UBICACION A103,FIAG0ETE:

11001600001520121034000 0015 13/09/2022 Fijación en estado

CESAR LEONARDO - ABREU" PROVIDENCIA DEFECHA "21/04/2022 * Auto concediendo

redención Al 499 (EN lA FECHA SE ALLEGA AUTOPORPARTE DELSERVIDOR DE
COMUNICACIONES, PARACONTINUARCON ELTRAMITESECRETARIAL) (ESTADO DEL

14/09/2022)//ARVCSA// ' DIGITAL DESPACHO SI

36723 11001600002320190359100 0015 13/09/202Z Füacibn en estado

MAIKOLESTIVEN -TENJO BENAVIDES^ PROVIDENCIA DE FECHA*21/04/2022 * Auto concediendo

acumulación de penas Al 469 (EN ÍAFECHA SE'ALLEGA AUTO POR PARTE DELSERVIDOR DE
COMUNICACIONES, PARACONTINUARCON ELTRAMITESECRETARIAL) (ESTADO DEL

14/09/2022)//ARV CSA// CORRESPONDENCIA SI

42311 11001600001520170271000 0015 13/09/2022 Fijación en estado

NATALIA - MARTINEZ ARIAS* PROVIDENCIA DEFECHA *21/04/2022 * Auto concediendo

redención Al500 (ENLA FECHASE ALLEGA AUTO PORPARTE DELSERVIDOR DE
COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL

14/09/2022)//ARV CSA// DIGITAL DESPACHO SI

42576 11Ó01610000020140000800 0015 13/09/2022 Fijación en estado

URIEL- BASALLO RAMÍREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *'17/06/2022 * Aütó cóncédé libertad por
pena cumplida y decreta extinción Al 793 (EN LA FECHA SEALL£GA AUTOPOR PARTE DEL

SERVIDOR DE COiVÍUNiCACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO
DEL14/09/2Ó22)//ARVCSA//' DESPACHO PROCESO NO

42576 11001610000020140000800 0015 13/09/2022 Fijación en estado

URIEL-BASALLO RAMIREZ* PROVIDENCIA DEFECHA *17/06/2022 * No Revoca Prisión
Domidliarla Al 794 (EN LAFECHA SEALLEGA AUTOPOR PARTE DEL SERVIDOR DE

COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO NO

' " . 1 <•

43520 11001600001320170310500 0015 13/09/2022 Fijación én estado

RICARDO ANDRES - RIAÑO* PROVIDENCÍA DE FECHA *21/04/2022 *Auto concediendo redención
Ál501 (EN lA FECHA SÉ ALLEGA AUTO POR PARTE DÉLSERVIDOR DE COMUNICACIONES, PARA
CONTINUAR CON EL TIWMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL 14/09/2022)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO :si'

43520 11001600001320170310500 0015 13/09/2022 Fijación en estado

RICARDO ANDRES - RIAÑO* PROVIDENCIA DE FECHA *21/04/2022 * Tiempo físicoen detención
AI502 (EN lA FECHA SE ALLEGA AUTOPORPARTE DELSERVIDOR DECOMUNICACIONES, PARA
CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL 14/09/2022)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO SI

43699 11001600001720171385800 • 0015 13/09/2022 Fijación én estado

' ' BRAYAN - FULANO ABRIL* PROVIDENCIA DE FECHA ^11/07/2022 *Auto concediendo redención
A!.884 (EN LA FECHA SE ALLEGA AUTO POR PARTE DELSERVIDOR DE CÓÍVIUNICACIONES, PARA
CONTINUAR CON ELTftAMÍTE SECRETARIAL) (ESTADO DEL 14/09/2Ó22)//ARV CSA// DESPACHO"PROCESO '-•SI

43699 11001600001720171385800 0015 13/09/2022 Fijación en estado

BRAYAN - FULANO ABRIL* PROVIDENCIA DEFECHA *11/07/2022 * Tiempo físico en detención Al

885 (EN LA FECHA SEALLEGA AUTOPOR PARTE DELSERVIDOR DECOMUNICACIONES, PARA
CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL 14/09/2022)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO SI

• 43699 Í1001600001720171385800. 0015 13/Ó9/202Í2 Fijación en estado

BRAYAN - FUIANO ABRIL* PROVIDENCIA DEFECHA *13/07/2022 * Auto niega libertad condicional

Al 886 (EN LÁ FECHA SE ALLEGA AUTO POR PARTE DELSÉrVI(>OR DECOMUNICAgONES, PARA
CONTINUAR CON ELTRAMITE SECREtARIAL) (ESTADO DELÍ4/09/2Ó22)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO ' '-••SI

43699 11001600001720171385800 0015 13/09/2022 Fijación en estado

BRAYAN - FULANO ABRIL* PROVIDENCIA DEFECHA *25/07/2022 * Revoca prisión domiciliaria AI
936 (EN LA FECHA SE ALLEGA AUTOPOR PARTE DELSERVIDOR DECOMUNICACIONES, PARA

CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL 14/09/2022)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO SI

- 43699 11001600001720171385800 0015 13/09/2022 Fijación en estado

LEONARDO FABIO -CHINZA MONTENEGRO* PROVIDENCIA DEFECHA *26/07/2022* Tiempo
físico en detención ai 937 (EN LA FECHASEAOEGAAUTOPOR PARTE DELSERVIDOR DE
COMUNICAaONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL

14/09/2022)//ARVCSA// . - ' ' ' DESPACHO PROCESO SI



45715 11001600002320190145100 0015 13/09/2022 Fijadbn en estado

NIXON EDUARDO - RENTERIA MANOTAS* PROVIDENCIA DEFECHA *28/07/2022 • Auto

concediendo redención ai 977 (EN LAFECHASE ALLEGA AUTO POR PARTEDELSERVIDORDE

COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARV CSA// DESPACHO NO

45716 11001600002320190145100 0015 13/09/2022 Fijación en estado

NIXON EDUARDO - RENTERIA MANOTAS* PROVIDENCIA DE FECHA *28/07/2022 * Tiempo físico
en detención al 978 (EN LA FECHA SE ALLEGA AUTOPOR PARTE DELSERVIDOR DE

COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARVCSA// DESPACHO NO

45716 11001600002320190145100 0015 13/09/2022 Fijación en estado

NIXON EDUARDO - RENTERIA MANOTAS* PROVIDENCIA DE FECHA *28/07/2022 * Auto niega
libertad por pena cumplida ai 979 (ENLA FECHA SEALLEGA AUTO PORPARTE DEL SERVIDOR DE
COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARV CSA// DESPACHO NO

45716 11001600002320190145100 0015 13/09/2022 Fijaciónen estado

NIXON EDUARDO - RENTERIA MANOTAS* PROVIDENCIA DE FECHA *12/08/2022 * Auto negando
redención al 1044 (EN LAFECHA SE ALLEGA AUTOPOR PARTE DELSERVIDOR DE

COMUNICACIONES, PARACONTINUARCON ELTRAMITESECRETARIAL) (ESTADO DEL

14/09/2022)//ARV CSA// DESPACHO NO

45716 11001600002320190145100 0015 13/09/2022 Fijación en estado

NIXON EDUARDO - RENTERIA MANOTAS* PROVIDENCIA DE FECHA *11/08/2022 * Tiempo físico
en detención ai 1059 (EN LAFECHASE ALLEGA AUTO POR PARTE DELSERVIDOR DE

COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARVCSA// DESPACHO NO

45716 11001600002320190145100 0015 13/09/2022 Fijación en estado

NIXON EDUARDO - RENTERIA MANOTAS* PROVIDENCIA DEFECHA *11/08/2022 * Auto niega
libertad por pena cumplida AI 1060 (EN LAFECHASE ALLEGA AUTO POR PARTE DELSERVIDOR DE

COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARV CSA// DESPACHO NO

45716 11001600002320190145100 0015 13/09/2022 Fijación en estado

NIXON EDUARDO- RENTERIA MANOTAS* PROVIDENCIA DE FECHA*11/08/2022 • Concede

Prisión domiciliaria Al 1081 (EN LA FECHA SE ALLEGA AUTOPOR PARTE DELSERVIDOR DE
COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
14/09/2022}//ARVCSA// DESPACHO NO

45716 11001600002320190145100 0015 13/09/2022 Fijación en estado

NIXON EDUARDO- RENTERIA MANOTAS* PROVIDENCIA DE FECHA*17/08/2022 * Auto concede

libertad por pena cumplida y decreta extinción Al 1082 (EN LA FECHA SE ALLEGA AUTOPOR
PARTE DEL SERVIDOR DECOMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL)
(ESTADO DEL14/09/2022)//ARVCSA// DESPACHO NO

45751 11001600002820050108800 0015 13/09/2022 Fijaciónen estado

EDUARDO- COLLAZOS QUIROGA* PROVIDENCIA DE FECHA*25/04/2022 * Auto concediendo

redenclónAl 958 (EN LAFECHASE ALLEGA AUTO POR PARTE DELSERVIDOR DE

COMUNICACIONES. PARACONTINUARCON ELTRAMITESECRETARIAL) (ESTADO DEL

14/09/2022)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO SI

46311 11001600001920190102800 0015 13/09/2022 Fijación en estado

IVAN DARIO • BELLO ESPITIA* PROVIDENCIA DE FECHA *10/08/2022 * Niega Prisión domiciliaria Al
1009 (ENLA FECHA SEALLEGA AUTO PORPARTE DELSERVIDOR DECOMUNICACIONES, PARA
CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL 14/09/2022)//ARV CSA// DIGITAL DESPACHO SI

46311 11001600001920190102800 0015 13/09/2022 Fijación en estado

IVAN DARIO - BELLO ESPITIA* PROVIDENCIA DEFECHA *10/08/2022 * AutO niega libertad
condicional AI 1010 (EN LAFECHASE ALLEGA AUTO POR PARTE DELSERVIDORDE

COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARV CSA// DIGITAL DESPACHO SI

46311 11001600001920190102800 0015 13/09/2022 Fijación en estado

IVAN DARIO - BELLO ESPITIA* PROVIDENCIA DEFECHA *10/08/2022 * Tiempo fisico en detención
Al1008 (ENLA FECHA SEALLEGA AUTO PORPARTE DELSERVIDOR DE COMUNICACIONES, PARA
CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL 14/09/2022)//ARV CSA// DIGITAL DESPACHO SI



NI RADICADO JUZGADO FECHA ACTUACIÓN ANOTACION UBICACION A103FLAGdETE
IVAN DARIO - BELLO ESPiTiA* PROVIDENCIA DEFECHA *10/08/2022 * Auto concediendo
redención yniega'redención Al 1007 (EN LA FECHA SE ALLEGA AUTO POR PARTE DELSERVIOOR
DECOMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL •

46311 11001600001920190102800 0015 13/09/2022 Fijación en estado 14/09/2022)//ARV CSA// DIGITAL DESPACHO SI

JANUAR RENE - BUSTOS GODOY* PROVIDENCIA DEFECHA '10/05/2022 • Niega Prisión
domiciliaria Al 6Ó4 (EN LA FECHA SEALLEGA AUTO POR PARTE DEL SERVIDOR DE
COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL

46774 11001600000020180074800 0015 13/09/2022 Fijación en estado 14/09/2022j//ARVCSA// , DESPACHÓ PflOCESO SI

JANUAR RENE - BUSTOS GODOY* PROVIDENCIA DE FECHA *10/05/2022 ' Tiempo físicoen
detención Al 602(EN LA FECHA SEALLEGA AUTOPOR PARTE DEL SERVIDOR DE
COMUNICACIONES; PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL ^

46774 11001600000020180074800 0015 13/09/2022 Fijación en estado 14/09/2022)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO SI

' JANUAR RENE - BUSTOS GODOY* PROVIDENCIA DEFECHA *10/05/2022 * Niega Prisión "
• domiciliaria Al 603 (EN LAFECHA SE At^GA AUTOPOR PARTE DELSERVIDOR DE.

COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELT^MITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
46774 110016000ÓOÓ20180074800 0015 13/09/2022 Fijación en estado 14/09/2022)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO SI

IVAN ALEJANDRO • RINCON ZEA* PROVIDENCIA DE FECHA '25/07/2022 ' Niega Prisión
domiciliaria Ai 949 (EN iA FECHA SE ALLEGA AUTOPORPARTE DEL SERVIDOR DE
COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL

47178 11001600001720171278400 0015 13/09/2022 Fijación en estado 14/09/2022)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO SI

"

. . i •

IVAN ALEJANDRO • RINCON ZEA* PROVIDENCIA DEFECHA *25/07/2022 * Tiempo físico en
detención Al948 (EN lA FECHA SEAllega AUTO POR PARTE DEL SERlVlbÓR DÉ ' ' •- -.'i • ' t

" J ' COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL ^/ • r -

47178 11001600001720171278400 0015 13/09/2022 Fijación en estado 14/09/2b22)//ARVCSA//. DESPACHÓ PROCESÓ , . SI

, IVAN ALÜANDRO - RINCON ZEA* PROVIDENCIA DEFECHA *25/04/2022 ' Tiempo físico en

detención Al 502 (EN LA FECHA SE ALLEGA AUTOPORPARTE DELSERVIDOR DE
COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL

47178 11001600001720171278400 0015 13/09/2022 Fijación en estado 14/09/2022)//ARVCSA// . DESPACHÓ PROCESO SI

... , - IVAN ALÜANDRO - RINCON ZEA* PROVIDENCIA DE FECHA '25/04/2022 ' Tiempo físico eñ
".detención AI'503 (EN LA FECHA SE ALLEGA AUJP POR PARTE DEL SERVIDOR DE

• - COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITÉ SECRETARIAL) (ESTADO DEL
47178 1100160000172017127840Ó 0015 13/09/2022 Fijación én estado 14/09/2022)//ARV CSA// DESPACHO PROCESÓ . SI"

IVAN ALEJANDRO - RINCON ZEA* PROVIDENCIA DE FECHA "25/07/2022 * Auto niega libertad
condicional AI 950 (EN LAFECHASE ALLEGA AUTO POR PARTEDELSERVIDOR DE

COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
47178 11001600001720171278400 0015 13/09/2022 Fijación en estado 14/09/2022)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO SI

, - JOHN CARLOS • RUIZ SUAREZ'PROVIDENCIA DEFECHA *12/05/2022 '.Auto Legalizando captura
- (EN LA FECHA SEALLEGA AUTOPOR PARTE DELSERVIDOR DECOMUNICACIONES, PARA .

49254.1100161000002Ó180ob5k)0 . 0015 13/09/2022 Fijación en estado CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL 14/09/2Ó22)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO • ' SI
6RAYAN STIVEN • CARVAJAL PATIÑO* PROVIDENCIA DE FECHA *19/04/2022*Tiempofísico en
detención Al 479 (EN LA FECHA SE ALLEGA AUTOPOR PARTE DELSERVIDOR DE

COMUNICACIONES, PARACONTINUARCON ELTRAMITESECRETARIAL) (ESTADO DEL
S2143 11001600001520190475500 0015 13/09/2022 Fijación en estado 14/09/2022)//ARV CSA// DESPACHÓ PROCESO SI

BRAYAN STIVEN • CARVAJAL PATIÑO' PROVIDENCIA DE FECHA *6/06/2022 * Auto concediendo
' redención Ai 676 (EN LAFECHASE ALLEGA AUTO POR PARTEDELSERVIDOR DE ,

COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
52143 11001600001520190475500 0015 - 13/09/2022 Fijación en estadO' .14/09/2022)//ARVCSA// •DESPACHO PROCESO SI



54708 11001600000020170149800 0015 13/09/2022 Fijación en estado

54708 11001600000020170149800 0015 13/09/2022 Fijación en estado

54708 11001600000020170149800 0015 13/09/2022 Fijación en estado

54759 11001600002320210201400 0015 13/09/2022 Fijación en estado

63185 11001600001520170454000 0015 13/09/2022 Fijación en estado

63185 11001600001520170454000 0015 13/09/2022 Fijación en estado

102839 68001310700220060034801 0015 13/09/2022 Fijación en estado

123734 05660610013520128008900 0015 13/09/2022 Fijación en estado

123734 05660610013520128008900 0015 13/09/2022 Fijación en estado

123734 05660610013520128008900 0015 13/09/2022 Fijación en estado

123734 05660610013520128008900 0015 13/09/2022 Fijación en estado

123734 05660610013520128008900 0015 13/09/2022 Fijación en estado

§/^^mTaBw^
JAIRO - HERNANDEZ TAPIERO' PROVIDENCIA DEFECHA *19/04/2022 * Tiempo físico en
detención Al 470 (EN LAFECHASE ALLEGA AUTO POR PARTEDELSERVIDOR DE

COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARV CSA//

JAIRO- HERNANDEZ TAPIERO' PROVIDENCIA DEFECHA *19/04/2022 " Aiito nlega libertad

condicional Al 472 (EN lA FECHASE ALLEGA AUTO POR PARTEDELSERVIDOR DE

COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL

14/09/2022)//ARV CSA//

JAIRO - HERNANDEZ TAPIERO* PROVIDENCIA DE FECHA *19/04/2022 * Revoca prisión
domiciliaria Al 471 (EN LA FECHA SEALLEGA AUTO PORPARTE DELSERVIDOR DE

COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARV CSA//

DEIVI DUVAN - ROCHA QUIRQGA* PROVIDENCIA DE FECHA *5/08/2022 * Tiempo físico en
detención Al 997 (EN LAFECHASE ALLEGA AUTO POR PARTEDELSERVIDOR DE

COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARV CSA//

MAICOL ANDRES - GONZALEZ RIVAS* PROVIDENCIA DE FECHA "2/08/2022 * Tiempo físico en
detención Al 1005(EN LA FECHA SEALLEGA AUTO POR PARTE DELSERVIDOR DE

COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARV CSA//

MAICOL ANDRES - GONZALEZ RIVAS* PROVIDENCIA DEFECHA *2/08/2022 * Auto concediendo
redención Al 1004(EN LA FECHA SE ALLEGA AUTOPOR PARTE DELSERVIDOR DE

COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTWMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARV CSA//

DESPACHO PROCESO

DESPACHO PROCESO

DESPACHO PROCESO

DESPACHO PROCESO

DESPACHO PROCESO

DESPACHO PROCESO

WILUAM EFREN• FOREROQUINTERO* PROVIDENCIA DE FECHA*21/04/2022 * NIEGA PERMISO

PARA SALIR DEL ESTABLECIMIENTO DERECLUISION HASTA POR72 HORAS Al512 (ENLA FECHA SE
ALLEGA AUTOPOR PARTE DEL SERVIDOR DECOMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON EL
TRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL14/09/2022)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO

CARLOS ALBERTO - QUINTERO TORO* PROVIDENCIA DEFECHA *12/08/2022 * Auto negando
redención Al 1066 (EN LAFECHASE ALLEGA AUTO POR PARTEDELSERVIDOR DE

COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARV CSA// DIGITAL DESPACHO

CARLOS ALBERTO - QUINTERO TORO* PROVIDENCIA DE FECHA *12/08/2022 * Tiempo físico en
detención Al 1067 (EN LA FECHA SE ALLEGA AUTOPOR PARTE DELSERVIDOR DE

COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARV CSA// DIGITAL DESPACHO

GARLOS ALBERTO - QUINTERO TORO* PROVIDENCIA DEFECHA *12/08/2022 * Auto niega libertad
por pena cumplida Al 1068 (EN LA FECHA SE AUEGA AUTOPOR PARTE DEL SERVIDOR DE

COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARV CSA//

CARLOS ALBERTO - QUINTEROTORO* PROVIDENCIA DE FECHA*26/08/2022 * Auto concediendo

redención Al 1125 (EN LA FECHA SE ALLEGA AUTOPOR PARTE DELSERVIDOR DE

COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARV CSA//

DIGITAL DESPACHO

DIGITAL DESPACHO

CARLOS ALBERTO • QUINTERO TORO* PROVIDENCIA DEFECHA *26/08/2022 * Tiempo físico en
detención Al 1126 (EN LAFECHA SE ALLEGA AUTOPOR PARTE DELSERVIDOR DE
COMUNICACIONES. PARA CONTINUAR CON ELTRAMITE SECRETARIAL) (ESTADO DEL
14/09/2022)//ARV CSA// DIGITAL DESPACHO



Condenado: JANUAR RENÉ BUSTOS GODOY C.C. 74.859.430
CUI: 11001-60-00-000-2018-00748-00
Expediente No. 46774-15
Auto I. No. 602
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Conti^t Superior
tte ta Judleatun*

REPUBLICA DE COLOMBLA.

RAMA J UDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 1 1 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., Diez (10) de mayo de dos mü veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a realizar estudio de RECONOCIIVIIENTO DE TIEMPO FÍSICO Y
REDIMIDO como parte cumplida de la pena en favor de JANUAR RENÉ BUSTOS GODOY.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1.- El 30 de mayo de 2018 ei Juzgado 24 Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento
de Bogotá, condenó víapreacuerdo a JANUAR RENÉ BUSTOS GODOY a la pena de 54 meses
de prisión, a la inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo
lapso, como cómplice del delitode FABRICACIÓN TRAFICO, PORTE O TENENCIA DEARMAS
DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES. En dicha decisión, no le fue otorgada
la suspensión condicional de la ejecución de la pena ni la prisión domiciliaria.

2.2. El señor JANUAR RENÉ BUSTOS GODOY, fue capturado por cuenta de las presentes
diligencias el día 14 de marzo de 202l\

2.3. En proveído del 23 de octubre de 2019, este Estrado Judicial avocó el conocimiento del

asunto.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FÍSICO: El penado JANUAR RENÉ BUSTOS GODOY ha estado privado de la libertad
desde el 14 de marzo de 2021 hasta la fecha, esto es, 13 MESES 26 DÍAS.

REDENCIÓN DE PENA; Ai condenado le han sido reconocidas las siguientes redenciones de
pena.

Por auto del 9 de febrero de 2022= 1 mes 21 días.

Por auto del 9 de mayo de 2022= 2 meses 3 días.

Si a ello se adiciona la redención reconocida hasta la fecha -3 MESES 24 DÍAS-, genera un total
de 17 MESES 20 DÍAS, tiempo que será reconocido como parte cumplida de la pena.

En mérito de loexpuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁD.C.,

RESUELVE:

íPRIMERO; RECONOCER a JANUAR RENE BUSTOS^GÓDQYy rTíémpDtlrísico vRedlm^o^
a la fecha de17MESES 20 DÍAS de la pena impuesta, coriforme'lb"é)5rüé'átó ^¡la^parte motiva,
de esta providencia. ¡ Notifiqué por Esiauo Nu.

La anterior pro.,
1Auto S. 289 del 12 de marzo de 2021, legalización

.¿[¿ecreíar'o.

^0



Condenado: JANUAR RENÉ BUSTOS GODOY C.C. 74.859.430
CUI: 11001-60-00-000-2018-00748-00
Expediente No. 46774-15
Auto 1. No. 602

SEGUNDO: REMÍTASE copia de esta decisión a la Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad
de Bogotá "La Modelo", para la actualización de la hoja de vida del penado.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
privado de la libertad en la Cárcely Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotá "La Modelo".

Contra esta providencia proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ
Condenado: JANUAR RENÉ BUSTOS GODOY C.C. 74.859.430

CUI: 11001-60-00-000-2018-00748-00
Expediente No. 46774-15

Auto I. No. 602

CRVC

Fintiado Por.

Catalina Guerrero Rosas

Juez Circuito

Juzgado De Circuito

Ejecución 015 De Penas Y Medidas

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la

Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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31/8/22,10:08 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlool<

Re: NOTIFICACIÓN AUTO INTERLOCUTORIO No. 602 DEL NI. 46774 -15 - PARA
PROCURADOR Y DEFENSORA

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 25/08/2022 10:37

Para:Angélica Cuellar Tapiero <acuellat@cendoJ.ramajudicial.gov.co>
CC: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudidal.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

PJHWII

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

Qlalvarez@Drocuraduria.aov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
era. 10 #16-82 Piso 6. Bogotá D.C.

El 25/08/2022, a las 9:03 a.m., Angélica Cuellar Tapiero
<acuellat@cendoi.ramaiudicial.aov.co> escribió:

<19Autol602N l46774-ReconoceTiempo.pdf>

https://outlook.office.com/mail/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJhZS1IMGQzLTg4ZGJiMDBjNTIxZAAuAAAAAAA5XjKjq3BK04KuT8utoZtzAQBZ... 1/1



Condenado: ¿ÁNUAR íÍgNÉ BUSTOS GODOY C.C. 74.859.430
CUI: 11001-60tOO-000-201 8-00748-00

Expediente No. 46774-15
Auto 1. No. 603

Coiufjo SuperÍJ'f
rfr /n Jiaí/etiiam

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 1 1 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., Diez (10) de Mayo de dos mil veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a resolver petición de sustitución de la prisión intramural por prisión
domiciliaria, a favor de JANUAR RENÉ BUSTOS GODOY, de conformidad con el artículo 38y 38 B
del Código Penal adicionado por la Ley 1709 de 2014.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1.- El 30 de mayo de 2018 el Juzgado 24 Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bogotá, condenó vía preacuerdo a JANUAR RENÉ BUSTOS GODOY a ta pena de 54 meses de
prisión, a la inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo lapso,
como cómplice del delito de FABRICACIÓN TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES. En dicha decisión, no le fue otorgada la
suspensión condicional de la ejecución de la pena ni la prisión domiciliaria.

2.2. El señor JANUAR RENÉ BUSTOS GODOY, fue capturado por cuenta de las presentes
diligenciasel día 14 de marzo de 2021^

2.3. En proveído del 23 de octubre de 2019, este Estrado Judicial avocó el conocimiento del asunto.

3. DE LA PETICIÓN

El condenado, solicitó la concesión del sustituto de la prisión domiciliaria, contenida en el artículo 38
B de la Ley 599 de 2000.

4. CONSIDERACIONES

4.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a favor del condenado, procede el sustituto de la prisión domiciliaria contenida en el
artículo 38 B de la Ley 599 de 2000.

4.2.- Para los fines de la decisión que ocupa la atención de esta Funcíonaria, oportuno es traer a
colación el contenido del artículo 38 del Código Penal, modificado por el artículo 22 de la Ley 1709
de 2014, que prevé:

"ARTICULO 38. LA PRISION DOMICILIARIA COMO SUSTITUTIVA DE LA PRISION. <Articulo
modificado por el artículo 22 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el sigu¡ente:> La prisión
domiciliaría como sustitutiva de la prisión consistirá en la privación de la libertad en el lugar de
residencia o morada del condenado o en el lugar que el Juez determine.

El sustituto podrá ser solicitado por el condenado independientemente de que se encuentre con
orden de captura o privado de su libertad, salvo cuando la persona haya evadido voluntariamente la
acción de la justicia.

PARÁGRAFO. La detención preventiva puede ser sustituida por la detención en el lugar de
residencia en los mismos casos en los que procede la prisión domiciliaria. En estos casos se aplicará
el mismo régimen previsto para este mecanismo sustitutivo de la prisión."

De la misma manera, resulta imperioso precisar que el artículo 38 B de la Ley 599 de 2000
adicionado por la Ley 1709 de 2014, establece los requisitos para la concesión del mecanismo
sustitutivo de la prisión domiciliaria, canon que establece:

"Articulo 23. Adiciónase un ai-tículo 38 B a la Ley 599 de 2000, de! siguiente tenor: Artículo 38 B. Requisitos
para conceder la prisión domiciliaria. Son requisitospara conceder la prisión domiciliaria:

' Auto S. 289 del 12 de marzo de 2021, legalización



Condenado: JANUAR RENÉ BUSTOS GODOY C.C. 74.859.430 ' ' ^
CUI: 11001-60-00-000-2018-00748-00
Expediente No. 46774-15
Auto I. No. 603

1. Que la sentencia .ie impongapor conducta punible cuyapena mínimaprevista en la ley sea de ocho
(8) años de prisión o menos.

2. Que no se trate de uno de los delitos incluidos en el inciso 2° del artículo 68Áde la Ley 599 de 2000.

3. Que se demuestre el arraigofamiliar y social del condenado.

En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer con todos los elementos
de prueba allegados a la actuación ¡a e.xistencia o inexistencia del arraigo.

4. Que se garantice mediante caución el ctnnpUmiento de las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorización previa delfuncionario judicial:
b) Que dentro del término quefije el juez sean reparados los daños ocasionados con el delito. El pago de la
indemnización debe asegurar.se mediante garantía personal, real, hancaria o mediante acuerdo con la victima,
salvo que demuestre insolvencia;
c) Comparecer personalmente ame la autoridadjudicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere
requerido para ello;
d) Pennitir la entrada a la residencia de los se¡yidores públicos encargados de realizar la vigilancia del
cumplimiento de la reclusión. Ademásdeberá cumplirlas condicionesde seguridad que le hayansido impuestas
en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prisión domiciliaria _v
las adicionales que impusiere el Juez de Ejecuciónde Penas y Medidas de Segiu-idad.l\. "

Frente a la petición incoada por el apoderado del condenado JANUAR RENÉ BUSTOS GODOY,
concerniente a la concesión del sustituto de la pena intramural por el de prisión domiciliaria, conforme
a lo consagrado en el artículo 38 del Código Penal, el Despacho debe reiterar tal y como lo ha
sostenido la Corte Suprema de Justicia en varios pronunciamientos, que cuando el tema de la prisión
domiciliaria ha sido definido en la sentencia de primera instancia, no podrá ser nuevamente objeto
de análisis ante los jueces de ejecución de penas, y al respecto, se resalta el siguiente texto
jurisprudencial:

"decidido el tema en la sentencia no podrá ser objeto de un nuevo estudio, a menos que se presente un
tránsito legislativo que torne más favorables las exigencias puntualizadas por la actual normatividad"'.
(Negrilla fuera del texto original).

Estudiados los lineamientos mencionados, y, tras verificar la sentencia emitida el 30 de mayo de
2018 por el Juzgado 24 Penal del Circuito de Conocimiento de esta ciudad, se vislumbra que se
examinó tanto la concesión del beneficio de suspensión condicional de la ejecución de la pena de
que trata el artículo 63 del Código Penal como la prisión domiciliaria contenida en el artículo 38 del
Código Penal, negando el subrogado y el sustituto, atendiendo que fue condenado por delito doloso
dentro de los 5 años anteriores (Artículo 68A Inciso 1® del C.P.). En consecuencia, por expresa
prohibición legal le,fue negado el sustituto.

Por lo tanto, si en las instancias, se consideró que JANUAR RENÉ BUSTOS GODOY, no cumplía
con los requisitos establecidos en el artículo 38 B del Código Penal para acceder al mecanismo
sustitutivo de prisión domiciliaria, no le es dado a esta Ejecutora cambiar dicho estado de cosas.

En consecuencia, la petición de sustitución de la prisión intramural por la prisión domiciliaria,
fundamentada en el artículo 38 B del Código Penal, será denegada.

En mérito de lo expuesto. ELJUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR a JANUAR RENÉ BUSTOS GODOY. la prisión domiciliaria conforme a lo
dispuesto en los artículos 38 B del Código Penal, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva del
presente auto.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE la presente determinación al condenado quien se encuentra privado de
la libertad en la Cárcel Nacional la Modelo.

Centr0of<trlifest§'pft>^i'cfóW(í;latprtiGeden'los'recursos de reposición y apelación.
Ejecución ae Penas y i\Aec»!aafc cit Sfuní'x ii

En la fecha Notifiqué por EslatkNOTJFÍQUESE Y CÚMPLASE

I CATALINA GUERRERO ROSAS
La anterior prüviwoMwM | JUEZ

Condenado: JANUAR RENÉ BUSTOS GODOY C.C. 74.859.430
CUl: 11001-60-00-000-2018-00748-00

El Secretario ^ Expediente No. 46774-15

^. CorteSuprema de Justicia.Sala de Casación Penal. Noviembre 19 de 2003, M. P. Dr. HERMAN GALÁN CASTELLANOS.
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31/8/22.10:08 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re: NOTIFICACIÓíPAlírO INTERLOCUTORIO No. 603 DEL NI. 46774 -15 - PARA
PROCURADOR Y DEFENSORA

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuradur¡a.gov.co>
Jue 25/08/2022 10:39

Para: Angélica Cueüar Tapiero <acuéllat@cendoj.ramajudicÍal.gov.co>

CC: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referenica

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial 1Penal

Qialvarez@Drocuraduria.Qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 #16-82 Piso 6. Bogotá D.C.

El 25/08/2022, a las 9:17 a.m., Angélica Cuellar Tapiero
<acuellat@cendQÍ.ramaíudicial.aov.co> escribió:

<21Autol603NI46774-N¡ega38B.pdf>

https://outlook.ofnce.com/mail/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJhZS1IMGQzLTg4ZGJÍMDBjNTI)cZAAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 1/1
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Caasejo Superior
taJaeileaiiva

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE II No. 9-2 4 PISO 7 TEL. 2 8 64093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., veinticinco (25) de julio de dos mil veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verifica el despacho la procedencia de sustitución de prisión intramural por domiciliaria a favor del
penado IVÁN ALEJANDRO RINCÓN ZEA, bajo los parámetros del artículo 38G de la Ley 599 de
2000 adicionado por la Ley 1709 de 2014.

2." ACTUACIÓN PROCESAL

2.1. El 8 de noviembre de 2018, el Juzgado 14 Penal Municipal con Función de Conocimiento de
Bogotá, condenó al señor IVÁN ALEJANDRO RINCÓN ZEA, a la pena principal de 54 IVIESES de
prisión, tras hallario penalmente responsable del punible de HURTO CALIFICADO AGRAVADO en
calidad de coautor, a la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones
públicas, por un lapso igual al de la pena principal así mismo. En la misma decisión le negaron la
suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

2.2. El penado IVÁN ALEJANDRO RINCÓN ZEA, fue capturado en dos oportunidades; en etapa
preliminar 1 día esto es del 11 de agosto de 2017 al 12 de agosto de 2017, y posteriormente fue
privado de la libertad el 22 de mayo de 2019.

2.3. Por auto del 30 de enero de 2019, este Despacho avocó el conocimiento de las presentes
diligencias.

2.4. Por auto 6 septiembre de 2021, este Despacho decretó la acumulación jurídica de las penas
dentro de los procesos radicados bajo los números 1100160001520170807600,
11001600001720170624300 y 11001600001720171278400, fijándose como pena principal
OCHENTA Y SEIS ^86^ MESES Y DOCE M21 DÍAS.

3. CONSIDERACIONES

3.1. PROBLEMA JURÍDICO

Establecer si el condenado cumple los requisitos legales previstos en el artículo 38 G del Código
Penal, para acceder al sustituto de la prisióri domiciliaria.

3.2." Para los fines de la decisión que ocupa 1^ atención de esta funcionaria, oportuno es traer a
colación el contenido del artículo 38 G adicionado por la Ley 1709 de 2014, en aras de verificar si es
viable la concesión del sustituto requerido.

"...Articulo 28. Adicionase un artículo 38 G a la Ley 599 de 2000, del siguiente tenor: Articulo 38 G.
La ejecución de la pena privativa de lo libertad se cumplirá en el lugar de residencia o morado de la
condenado cuando hava cumplido la mitad de la condena v concurran los presupuestos contemplados

en los numerales 3 v 4 del artículo 38 5 dei presente Códiao. excepto en los casos en aue el

condenado pertenezca al arupo familiar de la victima o en aquellos eventos en aue fue sentenciado

por alguno de ios siguientes delitos: genocidio; contra el derecho internacional humanitario;
desaparición forzada; secuestro extorsívo; tortura; desplazamiento forzado; tráfico de menores; uso
de menores de edad para lo comisión de delitos; tráfico de migrantes; trata de personas; delitos contra
lo libertad, integridad y formación sexuales; extorsión; concierto para delinquir agravado; lavado de
activos; terrorismo; usurpación y abuso de funciones públicas con fines terroristas; financiación del
terrorismo y de actividades de delincuencia organizado; administración de recursos con actividades
terroristas y de delincuencia organizado; financiación del terrorismo y administración de recursos
relacionados con actividades terroristas; fabricación, tráfico y porte de armas y municiones de uso,
restringido, uso privativo de los fuerzas armados o explosivos; delitos relacionados con el tráfico de
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estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375y el inciso segundo del artículo 376 del
presente Código..."

Resulta necesario señalar que para acceder al mecanismo sustitutivo deprecado, es menester que
se cumplan todos y cada unode los requisitos previstos en la norma transcrita, que se traducen en
requisitos meramente objetivos, pues la adición realizada al Código Penal, porla Ley 1709 de 2014,
en punto a laprisión domiciliaria del artículo 38G, no condicionó suconcesión a lavaloración subjetiva
que pudiera realizar el Juez Ejecutor, frente a las condiciones personales, familiares o sociales del
penado, sino únicamente al cumplimiento de los requisitos previstos en la norma, a saber, el
cumplimiento de la mitad de la condena, que el delito no esté excluido y que el penado cuente con
arraigo familiar y social.

Lo anterior, bajo el entendido que el espíritu normativo de la Ley 1709 de 2014, estuvo encaminado
a la creación de medidas para descongestionar las cárceles, atendiendo el alto índicede hacinamiento
reportado en los últimos años.

Tan objetiva resulta la norma, que no opera ni siquiera la prohibición del artículo 68 A del Código
Penal, atinente a los antecedentes penales que registre el penado dentro de los cinco años anteriores.

Conforme lo expuesto, no otro asunto se impone para el Juez Ejecutor, que la verificación del
cumplimiento de los requisitos objetivos, para decidir si procede o no el mecanismo sustitutivo,
conforme lo prevé el artículo 5° de la Ley 1709 de 2014.

Consecuente con lo indicado, se tiene que respecto al primero de los requisitos exigidos, esto es,
que se haya cumplido la mitad de la condena, tenemos que IVÁN ALEJANDRO RINCÓN ZEA,
cuenta con una pena acumulada de 86 MESES 12 DÍAS DE PRISIÓN, así mismo, por auto de la
fecha se reconocióal condenado por concepto de tiempo físico y redimido un total de 45 MESES, de
donde se infiere que ha superado la mitad de la condena impuesta la cual equivale a 43 meses 6
días.

Establecido el cumplimiento del primer factor previsto en la norma en cita, es necesario adentrarnos
en el estudio de la segunda exigencia, atinente a que concurran los presupuestos contemplados
en los numerales 3 y 4 del artículo 38 B que disponen lo siguiente:

..Artículo 38 B. Requisitos para conceder la prisión domiciliaria. Son requisitos para conceder la
prisión domiciliaria: (...)

3. Que se demuestre el arraigo familiar y social dei condenado.

En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer con todos los
elementos de prueba allegados a la actuación la existencia o inexistencia del arraigo.

4. Que se garantice mediante caución el cumplimiento de las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorización previa del funcionario judicial;
b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los daños ocasionados con el delito. El pago
de la indemnización debe asegurarse mediante garantía personal, real, bancaria o mediante acuerdo
con la víctima, salvo que demuestre insolvencia;
c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando
fuere requerido para ello;
d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores públicos encargados de realizar la vigilancia
del cumplimiento de la reclusión. Además deberá cumplirlas condiciones de segundad que le hayan
sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento de
la prisión domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecución de Penas y Medidas de
Seguridad "(Negrillas fuera del texto)

Es de anotar que el condenado no remitió con su solicitud de prisión domiciliaria información sobre
su arraigo: no obstante el asistente jurídico del Juzgado en aras de indagar respecto del mismo,
procedió a llamar al teléfono 3143165153, número telefónico aportado en sede de tutela, el cual no
fue atendido.

En ese sentido no se pudo verificar el arraigo familiar y social del penado, y no se cuenta con datos
sobre el mismo más allá de los aportados en sede de tutela, por lo cual no surge viable en este
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momento la concesión de laprisión domiciliaria de que trata elartículo 38G; no obstante se requerirá
al penado para que allegue nombre y numero de contacto de una persona que esté dispuesta a
informar al Juzgado el arraigo familiary social.

Colofón de lo anterior, el Despacho NEGARÁ al condenado la prisión domiciliaria conforme a lo
dispuesto enelartículo 38 Gdel Código Penal adicionado por la Ley 1709 de 2014, toda vez que no
se ha superado el segundo requisito objetivo para su procedencia.

OTRAS DETERMINACIONES

En atencióna loanteriory en aras de verificar el arraigofamiliar y socialdel condenado, se ordena:

- Por el Centro de Servicios Administrativos:

1.- Requerir al condenado para que allegue nombre y número de contacto de una persona que
constate la existencia de una dirección y los contenidos del arraigo social, familiar y domiciliario.

2. Requerir a COMEB que envíe de ser procedente la resolución que conceptúe sobre libertad
condicional.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE;

PRIMERO: NEGAR a IVÁN ALEJANDRO RINCÓN ZEA, la prisión domiciliaria conforme a lo
dispuesto en el artículo38 G del Código Penal adicionado por la Ley 1709 de 2014, de acuerdo con
lo expuesto en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
privado de la libertad en la Cárcel la Picota.

TERCERO: Pese cumplimiento al acápite de otras determinaciones.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

•C"ntrü de Sf'A/iciOS AfJfninistrw\/of^ iiizQft-"'? fit.
' "Ejecución cié Penas y{viecii(ias.oéSeu..<'" '1

En la fecha Not"fianp norEbtaoo '¿aTAUNA GUERRERO ROSAS
I JUEZ

C'lf 'Gon'denado: IVÁN ALEÜANDRO RINCÓN ZEA C.C. 1.022.415.780
Radicado No.i 11001-60-00-017-2017-12784-00

La anterior pfo. ..-lo 47178-15

CRV(E! Secretario^~..„.--.-..„
Auto I. No. 949

Firmado Pon

Catalina Guerrero Rosas

Juez Circuito

Juzgado De Circuito
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24/8/22.19:11 Correo: Angélica Cuellar Tapiero - Outlook

Re: NOTIFICACIÓN AUTO INTERLOCUTORIO No. 949 DEL NI. 47178 -15 - PARA
PROCURADOR

Germán Javier Alvarez Gómez <gjaIvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 24/08/2022 4:08 PM

Para: Angélica Cuellar Tapiero <acuellat@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

Qialvarez@Drocuradur¡a.aov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 24/08/2022, a las 3:37 p.m., Angélica Cuellar Tapiero
<acuellat@cendoj.ramajud¡cial.aov.co> escribió:

<18Auto!949N!47178-Niega38G.pdf>

https://outlook.omce.com/mai!/Inbox/id/AAQkAGZmMzA0YmQ4LWIyY2gtNGQ4Yy1iNTIyLWRiZjJlOTUwN2MzMwAQALXiG1gh9B1NuOuCkRc2Ct8%3D 1/1
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL '
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., veinticinco (25) de julio de dos mil veintidós (2022)

1. ASUNTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FÍSICO Y REDIMIDO como parte
cumplida de la pena en favor IVÁN ALEJANDRO RINCÓN ZEA.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 8 de noviembre de 2018, el Juzgado 14 Penal Municipal con Función de Conocimiento de Bogotá,
condenó al señor IVÁN ALEJANDRO RINCÓN ZEA, a la pena principal de 54 MESES de prisión, tras
hallarlo penalmente responsable del punible de HURTO CALIFICADO AGRAVADO en calidad de
coautor, a la pena accesoria de inhabilitación para el ejercido de derechos y funciones públicas, por un
lapso igual al de la pena principal así mismo. En la mismadecisión le negaron la suspensión condicional
de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

2.2. El penado IVÁN ALEJANDRO RINCÓN ZEA, fue capturado en dos oportunidades: en etapa
preliminar 1 día esto es del 11 de agosto de 2017 al 12 de agosto de 2017, y posteriormente fue privado
de la libertad el 22 de mayo de 2019.

2.3. Por auto del 30 de enero de 2019, este Despacho avocó el conocimiento de las presentes
diligencias.

2.4. Por auto 6 septiembre de 2021, este Despacho decretó la acumulación jurídica de las penas dentro
de los procesos radicados bajo los números 1100160001520170807600, 11001600001720170624300 y
11001600001720171278400, fijándose como pena principal OCHENTA Y SEIS ÍBQ) MESES Y DOCE
(m DÍAS DE PRISION.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FÍSICO: El condenado IVÁN ALEJANDRO RINCÓN ZEA, ha estado privado de la libertad
desde el 22 de mayo de 2019 hasta la fecha, más 1 día de privación de libertad en la etapa preliminar
del proceso y 2 días en que estuvo privado de la libertad en virtud de la sentencia acumulada, luego a la
fecha ha cumplido 38 MESES 6 DÍAS.

TIEMPO REDIMIDO: Al penado se le han efectuado las siguientes redenciones de pena:

Por auto del 25 de abril de 2022: 6 meses 24 días.

Luego, al condenado le han sido reconocidos por concepto de redención de pena 6 MESES 24 DÍAS.

En ese orden de ideas, a la fecha de este pronunciamiento el sentenciado IVÁN ALEJANDRO RINCÓN
ZEA ha purgado 45 MESES, mismo que será reconocido en la parte resolutiva de este auto.

• OTRAS DETERMINACIONES

1. Remítase copia de esta decisión al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá "La
Picota", para que obre en la hoja de vida del condenado.

2. Oficiar al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá "La Picota", para que remita
cartilla biográfica, certificados de conducta y cómputos del penado desde julio de 2022, a la fecha.

En mérito de lo expuesto. El JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C..

RESUELVE
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PRIMERO.- RECONOCER a IVÁN ALEJANDRO RINCÓNZEA el Tiempo Físico v Redimido a la fecha
de 45 MESES, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

>

SEGUNDO: DESE cumplimiento al acápite de "otras determinaciones".

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien está privado de la libertad
en el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá "La Picota".

Contra esta decisión, proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ

Condenado: IVÁN ALEJANDRO RINCÓN ZEA C.C. 1.022.415.780
Rad¡.caííaWA-JlQ,0.;l-60-00-017-2017-12784-00

Centro de Servicios Administrativos JuzqíJQjd'lisrpo 47178-15
Ejecución de Petias y Medidas de SeguridAuto L No. 948

£n la fecha Notifiqué porEsíadoNo.
RVC

t [•
j ' ' FírmádoPor.

La anterior provtüwiicia Catalina GuerreroRosas

Juez!Circuito
El Secretario —- ..JuzgadQ De circuito

Ejecución015 De Penas Y Medidas

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conformea lo dispuesto en la Ley527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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24/8/22,19:12 Correo:AngélicaCuellarTapiero- Outlook

¥•

Re: NOTIFICACIÓN AUTO INTERLOCUTORIO No. 948 DEL NI. 47178 -15 - PARA
PROCURADOiR-^ *

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuradur¡a.gov.co>
Mié 24/08/2022 4:00 PM

Para:Angélica Cuellar Tapiero <acuelIat@cendoj.ramajud¡c¡al.gov.co>

CC: Wllliam Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

Qialvarez@procuradur¡a.aov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 24/08/2022, a las 3:18 p.m., Angélica Cuellar Tapiero
<acuellat@cendoJ.ramaJudicial.gov.co> escribió:

Para los fines legales correspondientes me pemiito remitir auto interlocutorio de
25 de julio de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de
remitir oportunamente la confinnación de lectura.

Doctor Germán Javier Aldana Gómez por favor enviar la notificación del auto al
correo wrevess@cendoj.ramajudicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente

Angélica Cuellar Tapiero
Escribiente

Centro de servicios juzgados de ejecución de penas
Juzgado 18
CUALQUIER PETICIÓN EN\aARLA AL
CORREO: ventanilla2csjepmsbtafg)cendoj.ramajudícial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información

de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo
recibió por error comuníquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus
documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización
explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlook.office.eom/mail/inbox/id/AAQkAGZmM2AOYmQ4LWIyYzgtNGQ4Yy1iNTIyLWRiZjJIOTUwN2MzMwAQABPZi4jNxVFMgG5uBKBtGpg%3D 1/2



24/8/22.19:12 Correo: AngélicaCuellarTapiero- Outlook

DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo
cualquier anexo) contiene información confidencial de la Procura,duría General
de la Nación y se encuentra protegida por la Ley. Sólo puede ser utilizada por
el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente.
Cualquier retención, difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción
basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.<l7Autol948Nl47178-
ReconoceTiempo.pdf>

hltps://outlook.offíce.com/mail/inbox/id/AAQkAGZmMzAOYmQ4LWIyYzgtNGQ4Yy1iNTIyLWRiZjJIOTUwN2MzMwAQABPZi4jNxVFMgG5uBKBtGpg%3D 2/2
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Consto Superior
de Ííi JiidíetUum

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 1 1 No. 9-24 PISO 7 TEL 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá, D.C., Veinticinco (25) de abril de dos mil veintidós (2022).

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el tiempo que descontó IVÁN ALEJANDRO RINCÓN
ZEA,en atención a la captura efectuada por cuenta de las presentes diligencias.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1. El 8 de noviembre de 2018, el Juzgado 14 Penal Municipal con Función de Conocimiento de
Bogotá, condenó a IVÁN ALEJANDRO RINCÓN ZEA a lapena principal de 54meses de prisión, al
encontrarlo penalmente responsable en calidad de coautor de la conducta punible de HURTO
CALIFICADO YAGRAVADO, y a la pena accesoria de inhabilitación parael ejercicio de derechos y
funciones públicas por el mismo lapso de la pena principal. Decisión en la que se le negó la
suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

2.2. El 30 de enero de 2019, este Juzgado avocó el conocimiento de las presentes diligencias.

2.3. El condenado IVÁN ALEJADNRO RINCÓN ZEA se encuentra privado de la libertad desde el 22 de
mayo de 2019.

2.4. El 6 de septiembre de 2021 se emitió auto de acumulación jurídica de pena, fijándose como pena de
prisión la de 86 meses 12 días.

3. CONSIDERACIONES

Establece la Ley 906 de 2004, en su artículo 38 señala la competencia de los jueces de ejecución
de penas y medidas de seguridad, señalando taxativamente que conocerán de las siguientes
actuaciones:

"...artículo 38. DE LOS JUECES DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD.
Los jueces de ejecución de penas y medidas de seguridad conocen:
1. De las decisiones necesarias para que las sentencias ejecutoriadas que impongan sanciones
penales se cumplan.
2. De la acumulación jurídica de penas en caso de varias sentencias condenatorias proferidas en
procesos distintos contra la misma persona.
3. Sobre la libertad condicional y su revocatoria.
4. De lo relacionado con la rebaja de la pena y redención de pena por trabajo, estudio o enseñanza.
5. De la aprobación previa de las propuestas que formulen las autoridades penitenciarias o de las
solicitudes de reconocimiento de beneficios administrativos que supongan una modificación en las
condiciones de cumplimiento de la condena o una reducción del tiempo de privación efectiva de
libertad.
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6. Dela verificación dellugary condiciones en quese debacumplirla pena olamedida deseguridad.
Asimismo, del control para exigir los correctivos o imponerlos si se desatienden, y la forma como se
cumplen las medidas de seguridad impuestas a los inimputables.
En ejercicio deestafunción, participarán con los gerentes odirectores delos centros derehabilitación
en todoloconcernientea los condenados inimputables y ordenará la modificación o cesación de las
respectivas medidas, de acuerdo con los informes suministrados por los equipos terapéuticos
responsables delcuidado, tratamiento y rehabilitación de estas personas. Si lo estima conveniente
podrá ordenar las verificaciones de rigor acudiendo a colaboraciones oficiales oprivadas.
7. De la aplicación delprincipio de favorabilidad cuando debido a una leyposterior hubiere lugar a
reducción, modificación, sustitución, suspensión o extinción de la sanción penal.
8. De la extinción de la sanción penal.
9. Del reconocimiento de la ineficacia de la sentencia condenatoria cuando la norma incriminadora
haya sido declarada inexequible o haya perdidosu vigencia.
PAf^GFiAFO. Cuando se trate de condenados que gocen de fuero constitucional o legal, la
competencia para la ejecución de las sanciones penales corresponderá, en primera instancia, a los
juecesde ejecución depenasy medidas de seguridad del lugar donde se encuentre cumpliendo la
pena. La segunda instancia corresponderá al respectivo juez de conocimiento.

Conforme la competencia legal otorgada a estos Despachos, se tiene que en sentencia del 08 de
noviembre del 2018 le Juzgado 14 Penal Municipal con Función de Conocimiento de esta ciudad,
condeno a IVÁN ALEJANDRO RINCÓN ZEA a 54 meses de prisión tras hallarlo penalmente
responsable del delito de hurto calificado y agravado. Decisión en la que le fue negada la prisión
domiciliaria y la suspensión condicional de la ejecución de la pena.

Se tiene que el condenado permanece privado de la libertad por cuenta de estas diligencias, desde
el 22 de mayo de 2019 a la fecha, además en etapa preliminar estuvo privado de la libertad un (1)
día.

Así las cosas, en cumplimiento de la sentencia condenatoria proferida por el Juzgado 14 Penal
Municipal con Función de Conocimiento de Bogotá, el Despacho reconoce como parte de la pena
cumplida impuesta al condenado IVÁN ALEJANDRO RINCÓN ZEA tiempo equivalente a TREINTA
YCINCO MESES TRES DIAS, quantum alcual se leaumentara un (1) díacon9casión a ladetención
en etapa preliminar, para un total deTREINTA YCINCO MESES CUATRO DÍAS.

A eso deberán sumarse dos días en que estuvo privado de la libertad en virtud de sentencias
acumuladas y 6 meses 24 días de redención de pena reconocida en el díade hoy, para un total de
CUARENTA Y DOS MESES DESCONTADOS, los cuales serán reconocidos en esta oportunidad.

En mérito de los expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado IVAN ALEJANDRO RINCÓN ZEA. CUARENTA YDOS
meses como parte cumplida de la pena, tiempo en que estuvo privado de la libertad por cuenta
de las presentes diligencias.

SEGUNDO: NOTIFICAR de la presente determinación a los sujetos procesales.

CUATRO: Remítase copia de la presente determinación al establecimiento carcelario y al Director
.deUCentro-de'Reclusión'Penltenciarioyüarcelárlo Virtual.
Contro de Servicios Administiativos Jii¿Íjh(íc.s dt.
1 áSto^c^áefftoltíc^^ ;iclón yapelación.

Pniafprha WntifiniiG DorcstacTo NO.

1!: SE?

¿a anterior prO'Jiuonuia
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LDPV

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
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24/8/22,19:12 Correo: Angélica Cuellar Tapiero - Outlook

Leído: NOTIFICAéíÓÑ AUTO INTERLOCUTORIO No. 502 DEL NL 47178 -15 - PARA
PROCURADOR

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduna.gov.co>
Mié 24/08/2022 3:55 PM

Para:Angélica Cuellar Tapiero <acuelIat@cendoj.ramajud¡ciaLgov.co>

El mensaje

Para:

Asunto: NOTIFICACIÓN AUTO INTERLOCUTORIO No. 502 DEL NL47178 -15 - PARA PROCURADOR

Enviados: miércoles, 24 de agosto de 2022 8:55:17 p. m. {UTC+00:00) Monrovia, Reykjavik

fue ieído el miércoles, 24 de agosto de 2022 8:55:10 p. m. (ÜTC+00:00) Monrovia, Reykjavik.

https://oulJook.office.Com/mail/inbox/id/AAQkAGZmMzAOYmQ4LWIyYzgtNGQ4Yy1iNnyLWRiZjJIOTUwN2MzMwAQAITRvD8JfKhAqWVIA7ZMkfs%3D 1'1
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de ta Jádltsxtum

REPUBUCA DE COLOMBIA

RAiMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., veinticinco (25) de abril de dos mil veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a estudiar, la eventual redención de pena por estudio al condenado IVÁN
ALEJANDRO RINCÓN ZEA, con baseen ladocumentación allegada por laPenitenciaría Central
de Colombia la Picota.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1. El 8 de noviembre de 2018, el Juzgado 14 Penal Municipal con Función de Conocimiento de
Bogotá, condenó a IVÁN ALEJANDRO RINCÓN ZEA a la pena principal de54 meses deprisión,
al encontrarlo penalmente responsable en calidad de coautor de la conducta punible de HURTO
CALIFICADO YAGRAVADO, y a la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos
y funciones públicas por el mismo lapso de la pena principal. Decisión en la que se le negó la
suspensión condiciona! de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

2.2. El 30 de enero de 2019, este Juzgado avocó el conocimiento de las presentes diligencias.

2.3. Ei condenado IVÁN ALEJANDRO RINCÓN ZEA se encuentra privado de la libertad desde
el 22 de mayo de 2019.

3. CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURÍDICO

Establecer si el condenado, se hace merecedor a la redención de pena por las actividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los artículos 82, 94, 95
97, 98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Código Penitenciario y Carcelario.

3.2." El artículo 38 numeral 4® de la Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1993,
establece que el Juez de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para
dirimir lo relacionado con la redención de pena por trabajo, estudio o enseñanza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de la libertad.

Igualmente, el legislador ha establecido, que se abonará un día de reclusión por dos días de
estudio o de trabajo, debiendo computarse como un día de estudio, la dedicación a esta actividad
durante 6 horas diarias, y como un día de trabajo, la labor realizada durante 8 horas, así sean
días diferentes, actividades que de ser realizadas domingos y festivos deben contar con la
autorización del Director del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar
acompañadas de certificación avalando la veracidad, expedida por el citado funcionario.

Por otra parte, la Ley 1709 de 2014 adicionó un artículo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla
que la redención de pena es un derecho; "..Artículo 64. Adiciónase un articulo a la Ley 65 de
1993, el cual quedará así: Artículo 103A. Derecho a la redención. La redención de pena es un
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derecho que será exigible una vez la persona privadade la libertadcumplalos requisitosexigidos
para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redención de la pena, podrán
controvertirse ante los Jueces competentes...."

Por lo anterior, se entrará al análisis de la documentación allegada en aras de establecer si el
penado IVÁN ALEJANDRO RINCÓN ZEA, se hace merecedor a la redención de pena por las
actividades desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los artículos
94, 95, 97, 98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Código Penitenciario y Carcelario, toda vez
que la conducta observada al interior del Establecimiento Carcelario, ha sido calificada como
"BUENA Y EJEMPLAR " según certificados de conducta No. 7402638, 7526693, 7651320,
7786223, y 7908194, 8021548, 8139009, 8251553 que avalan el lapso comprendido entre el 12
de septiembre de 2020 al 24 de junio de 2021.

De otro lado, se remitieron certificados de cómputos No. 17557736, 17657135, 17786759,
17849961, 17945905, 18028424, 18109919 y 18215624 que reporta la actividad desplegada
para los meses de agosto de 2019 a junio de 2021.

Revisados y confrontadosdichos certificados, es viable reconocer la actividad que el condenado
ha realizado como trabajo en los meses antes referidos, toda vez que se observa que la misma
se encuentra avalada por la documentación remitida por la autoridad competente y respaldada
porel acta de la Junta de Evaluación de Trabajo, Estudio y Enseñanza, dondese calificó la labor
como "SOBRESALIENTE".

Los certificados de cómputos por trabajo son:

Certificado

No.
Periodo

Horas

certificadas

Trabaio

Horas válidas

Horas

pendientes por
reconocer

17557736 Agosto 2019. 88 88 0

Septiembre 2019 160 160 0

17657135 Octubre 2019 176 176 0

Noviembre 2019 136 136 0

Diciembre 2019 128 128 0

17786759 Enero 2020 168 168 0

Febrero 2020 160 160 0

Marzo 2020 96 96 0

17849961 Abril 2020 160 160 0

Mayo 2020 112 112 0

Junio 2020 152 152 0

17945905 Julio 2020 136 136 0

Agosto 2020 152 152 0

Septiembre 2020 112 112 0

18028424 Octubre 2020 128 128 0

Noviembre 2020 88 88 0

Diciembre 2020 160 160 0

18109919 Enero 2021 152 152 0

Febrero 2021 160 160 0

Marzo 2021 168 168 0

18215624 Abril 2021 160 160 0

Mayo 2021 160 160 0

Junio 2021 152 152 0

Total 3264 3264 0

Así las cosas, atendiendo los criterios establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho
advierte que el penado IVÁN ALEJANDRO RINCÓN ZEA, se hace merecedor a una redención
de pena de SEIS (6) MESES VEINTICUATRO (24) DÍAS (3264/8=408/2=204), porconcepto de
TRABAJO, por ende, se procederá a su reconocimiento.
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OTRAS DETERMINACIONES

1.-Remítase copia de la presente decisión a iáCárcel La Picota, para laactualización de la hoja
de vida del condenado.

2.- Con el fin de analizar la viabilidad de reconocer las horas certificadas durante los domingos
y festivos, oficíese a la Oficina de Asesoría Jurídica de ia Cárcel la Picota, para que allegue al
expediente el acto administrativo mediante el cual el sentenciado fue autorizado para laborar los
domingos y festivos, con la debida justificación y programación semestral, conforme lo prevé el
artículo 100 de la Ley 65 de 1993 y el parágrafo del art. 13 de la Resolución 2392 de 2006
expedida por el INPEC.

3.- Oficiar al director de la cárcel la picota para que remita el certificado de conducta que
corresponda a la totalidad del. mes de julio de 2021 y certificados de cómputo y conducta
pendientes de reconocimiento junto a calificaciones .

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado IVÁN ALEJANDRO RINCÓN ZEA, SEIS (6) MESES
VEINTICUATRO (24) DÍAS de redención de pena por concepto de TRABAJO conforme lo
expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: Remítase copia de la presente determinación al COMEE para la actualización de la
hoja de vida del condenado.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado en el COMEB.

Contra esta decisión, proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ
Proceso No. 11001-60-00-017-2017-12784-00

No. Interno: 47178-15
Auto I. No. 1299 ,

° i'íSS-'Ss;:----
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Catalina Guerrero Rosas ~

Juez Circuito

Juzgado De Circuito
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24/8/22,19:12 Correo: Angélica CuellarTapiero - Outlook

Re: NOTIFICACIÓN AUTO U^TERLOCUTORIO No. 503 DEL NI. 47178 -15 - PARA
PROCURADOR

Germán Javier Alvarez Gómez <gjaIvarez@procuraduna.gov.co>
Mié 24/08/2022 3:58 PM

Para:Angélica CuellarTapiero <acüellat@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CCWilliam Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

aialvarez@Drocuraduria.Qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6. Bogotá D.C.

El 24/08/2022, a las 2:51 p.m., Angélica CuellarTapiero
<acueliat@cendoj.ramaiudicial.gov.co> escribió:

<11Autol503NI47178-Redenc¡ón.pdf>

hltps://oulIook.ofTice.com/mail/¡nbox/¡d/AAQkAGZmMzAOYmQ4LWIyYzgtNGQ4Yy1iNTIyLWRiZjJ10TUwN2MzMwAQAA56j%2FRU1LdIsQsmR3T1BiM... 1/1



31/8/22,10:08 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re: NOTIFICACIÓN AUTO INTERLOCUTORIO No. 950 DEL NI. 47178 -15 - PARA
PROCURADOR

Germán Javier Alvarez Gómez <gjaIvarez@procuraduria.gov,co>
Jue 25/08/2022 8:57

Para: Angélica Cuellar Tapiero <acuellat@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>
CC: Wniiam Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudiclal.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial I Penal
cíalvarez@Drocuraduria.Qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 #16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 24/08/2022, a las 4:47 p.m., Angélica Cuellar Tapiero
<acuellat@cendoi.ramaiudicial.aov.co> escribió:

<19Autol950NI47178-NiegaLCpdf>

https;//outlook.off¡ce.com/mail/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJrnNjltNGJhZS1¡MGQzLTg4ZGJiMDBjNTIxZAAu/W\AAAAA5XJKjq3BKQ4KuT8utoZtzAOBZ... 1/1
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Comtjff Suprrwr
ta Judicatura

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., veinticinco (25) de julio de dos mil veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verifica el despacho la procedencia de la libertadcondicional de acuerdo a lo previsto en el artículo
64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el artículo 30 de la Ley 1709 de 2014 a favor de IVÁN
ALEJANDRO RINCÓN ZEA.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1. El 8 de noviembre de 2018, el Juzgado 14 Penal Municipal con Función de Conocimiento de
Bogotá, condenó al señor IVÁN ALEJANDRO RINCÓN ZEA, a la pena principal de 54 MESES de
prisión, tras liallarlo penalmente responsable del punible de HURTO CALIFICADO AGRAVADO en
calidad de coautor, a la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones
públicas, por un lapso igual al de la pena principal así mismo. En la misma decisión le negaron la
suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

2.2. El penado IVÁN ALEJANDRO RINCÓN ZEA, fue capturado en dos oportunidades: en etapa
preliminar 1 día esto es del 11 de agosto de 2017 al 12 de agosto de 2017, y posteriormente fue
privado de la libertad el 22 de mayo de 2019.

2.3. Por auto del 30 de enero de 2019, este Despacho avocó el conocimiento de las presentes
diligencias.

2.4. Por auto 6 septiembre de 2021, este Despacho decretó la acumulación jurídica de las penas
dentro de los procesos radicados bajo los números 1100160001520170807600,
11001600001720170624300 y 11001600001720171278400, fijándose como pena principal
OCHENTA Y SEIS ÍS6) MESES Y DOCE (121 DÍAS.

3. CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURÍDICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de los requisitos exigidos para la
procedencia del subrogado de la libertad condicional.

3.2.- En punto de la decisión que nos ocupa, traeremos a colación el contenido del artículo 64 de la
Ley 599 de 2000, modificado por el 30 de la Ley 1709 de 2014, lo siguiente:

"... Artículo 30. Modifícase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedará asi:

Artículo 64. Libertad condicional. Eljuez, previa valoración de la conducta punible, concederá la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:

1. Que la persona hava cumplido las tres quintas f3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeño v comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusión permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecución de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y sociaL

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuación, la existencia o inexistencia del arraigo.



Condenado; IVÁN ALEJANDRO RINCÓN ZEAC.C. 1.022.415.780 ^
Radicado No. 11001-60-00-017-2017-12784-00
No. Interno 47178-15

Auto I. No. 950

En todo caso su concesión estará supeditada a la reparación a la víctima o al aseguramiento del
pago de la indemnización mediantegarantía personal, real, bancaría o acuerdo de pago, salvo que
se demuestre insolvencia del condenado. El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se
tendrá comoperiodo de prueba. Cuando este sea inferiora tres años, eljuez podrá aumentarlo hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario...."{Subrayado fuera de texto)".

De la normativa en comento, emerge claro, que dentro de los requisitos establecidos para conceder
el beneficio de libertad condicional, se encuentran unos de carácter objetivo referentes, entre ellos
a: (i) el cumplimiento de las tres quintas partes de la condena (li) el pago de los perjuicios; y unos de
carácter subjetivo que hacen referencia a (i) el comportamiento del sentenciado en el centro de
reclusión, durante el tiempo de privaciónde la libertad, (ii) la demostración de arraigo social yfamiliar,
y (iii) la valoración de la conducta punible.

Ahora, conforme el parágrafo 1° del art. 32 de la Ley 1709 de 2014, la prohibición del artículo 68 A
del Código Penal no aplica para la libertad condicional, de manera que no se verificará la existencia
de antecedentes penales del condenado para efectos de establecer su procedencia.

Hechas las anteriores acotaciones, pasaremos a analizar el cumplimiento de los requisitos
dispuestos para la procedencia del subrogado en comento.

3.2.1.- Del cumplimiento de! factor Objetivo

3.2.1.1.- De las 3/5 partes de la pena

Enelcaso objeto de análisis, se tieneque IVÁN ALEJANDRO RINCÓN ZEA se encuentra purgando
una pena de 86 MESES 12 DÍAS DE PRISIÓN, para el caso bajo estudio las 3/5 partes de la pena
equivale a 51 MESES 22 DÍAS.

El precepto normativo que viene de referirse, atribuye al juez la facultad de otorgar la libertad
condicional a IVÁN ALEJANDRO RINCÓN ZEA, cuándo se cumpla el término punitivo y se pueda
deducir motivadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecución de la pena.

Bajo ese contexto, resulta imperioso pasar a revisar en primera instancia, el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad con la única finalidad de establecer si se hace acreedor al
subrogado liberatorio.

A. TIEMPO FÍSICO Y REDIMIDO: Conforme la decisión de reconocimiento de tiempo físico y
redimido adoptada en la fecha, se tiene que el penado ha descontado un total de 45 MESES.

Así las cosas, se observa que ALBEIRO DELGADO RODRÍGUEZ ha cumplido pena en proporción
45 MESES, lapso que no supera las 3/5 partes de la pena de 360 meses, que equivalen a 51 MESES
22 DÍAS, de manera que no se cumple el requisito objetivo para acceder al sustituto en mención.

Colofón de loanterior, el Despacho NEGARÁ porel momento la libertad condicional al sentenciado
ALBEIRO DELGADO RODRÍGUEZ.

Lo anterior releva al despacho de efectuar un estudio sobre los demás requisitos para la libertad
condicional por incumplimiento del factor objetivo.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la LIBERTAD CONDICIONAL al señor IVÁN ALEJANDRO RINCÓN ZEA, de
acuerdo con lo expuesto en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
privado de la libertad en la Cárcel la Picota.

TERCERO: Remítase copia de esta determinación al COMEE, para la actualización de la hoja de
vida del condenado.



•" Condenado: ALEJANDRO RINCÓN ZEA C.C. 1.022.415.780
Radicado No. 11001-60-00-017-2017-12784-00

No. Interno 47178-15

Auto I. No. 950

Contra esta providencia proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTiFÍQUESE Y CÚMPLASE

CRVC

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ

Condenado: IVÁN ALEJANDRO RINCÓN ZEA C.C. 1.022.415.780
Radicado No. 11001-60-00-017-2017-12784-00

No. Interno 47178-15

Auto I. No. 950
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Condenada; John Corles Ruiz'^uarez C.C. 1.030.556.340

Radicado No. 11001-61-00-000-2018-00059-00

No. Interno 49254-15

Auto l. No. 630

Comtjo Supft'tftr
de h Judicaíara

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMAJUDICLU.

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
YMEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá, D. C., doce (12) de mayo de dos mil veintidós (2022)

1. ASUNTO

Resuelve el despacho lo relacionado con la legalidad de ia privación de libertad del condenado JOHN
CARLOS RUIZ SUAREZ.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1. El 7 de octubre de 2019, el Juzgado 22 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogotá, condenó
a JOHN CARLOS RUIZ SUAREZ, tras hallarlo penalmente responsable de los delitos de
CONCIERTO PARADELINQUIR Y HURTO CALIFICADO YAGRAVADO, a la pena principal de 174
meses de prisión, y como pena accesoria a la inhabilitación para el ejerciciode derechos y funciones
públicas por el mismo lapso de la pena principal. No se le concedió la suspensión condicional de la
ejecución de la pena, ni la prisión domiciliaria.

2.2. El 13 de marzo de 2020, el Tribunal Superior de Bogotá confirmó la sentencia de primera
Instancia.

2.3- El 25 de octubre de 2021 este Despacho avocó conocimiento del dillgencíamiento.

2.4. El 11 de mayo de 2022 a las 16:40 horas el penado fue capturado por cuenta del presente
proceso y en la fecha a las 8:00 horas fue dejado a disposición del despacho.

3. CONSIDERACIONES:

Desde ya se advierte la legalidad de la captura efectuada contra JOHN CARLOS RUIZ SUAREZ,
en cumplimiento de la sentencia condenatoria de 7 de octubre de 2019 emitida por el Juzgado 22
Penal del Circuito de Conocimiento de Bogotá.

Es de anotar que el Juzgado 22 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogotá, condenó a JOHN
CARLOS RUIZ SUAREZ, tras hallarlo penalmente responsable de los delitos de CONCIERTO PARA
DELINQUIR Y HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, a la pena principal de 174 meses de prisión, y
como pena accesoria a la inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el
mismo lapso de la pena principal. No se le concedió la suspensión condicional de la ejecución de la
pena, ni la prisión domiciliaria.

Por lo anterior el 25 de octubre de 2021 este Despacho libró orden de captura No. 054 en su contra.

En cumplimiento de tal mandato JOHN CARLOS RUIZ SUAREZ, identificado con cédula de
ciudadanía No. 1.030.556.340, fue capturado el 11 de mayo de 2022 a las 16:40 horas y dejado a
disposición en la fecha a la 8:00 horas, dentro de las 36 horas siguientes a su aprehensión.

A su remisión se acompañaron acta de derechos del capturado, constancia de buen trato, e informe
de consulta web de la Registraduría Nacional del Estado Civil. Es de anotar que el acta de derechos
de capturado se halla debidamente suscrita por el condenado sin ningún tipo de anotación de la cual
se desprenda vulneración a sus garantías.

Por lo anterior y como quiera que el sentenciado es requerido para el cumplimiento de la pena de 64
meses de prisión, impuesta por el Juzgado 22 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogotá el 25
de marzo de 2021, por los delitos de CONCIERTO PARA DELINQUIR Y HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO, la cual se encuentra vigente y debidamente ejecutoriada.



Condenada: John Carlos Ruiz Suarez C.C. 1.030.556.340 '

Radicado No. 11001-61-00-000-2018-00059-00

No. Interno 49254-15

Auto I. No. 630

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE ESTA CIUDAD.,

RESUELVE

PRIMERO: IMPARTIR LEGALIDAD a la captura de JOHN CARLOS RUIZ SUAREZ efectuada el
11 de mayo de 2022 a las 16:40 horas.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia los sujetos procesales.

TERCERO: Librar la correspondiente boleta de encarcelación con destino a la dirección de la Cárcel
la Picota.

CUARTO: Cancélense las órdenes de captura Impartidas en la presente actuación.

Contra este auto proceden los recursos de reposición y apelación, los cuales deberán ser
interpuestos dentro de los tres (3) días siguientes a la notificación de esta providencia.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

JCA

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ

Radicado No. 11001-51-00-000-2018-00059-00

No. Interno 49254-15

Auto-f.-No. 630

MO.
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Catalina Guerrero Rosas

Juez Circuito

Juzgado De Circuito

Ejecución 015 De Penas Y Medidas

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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24/8/22,19:13 Correo: Angélica Cuellar Tapiero - Outlook
I

^ Re: NOTIFICACIÓN^UXP INTERLOCUTORIO No. 630 DEL NL 49254 -15 - PARA
PROCURADOR - No'TIENE DEFENSOR

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraclur¡a.gov.co>
Mié 24/08/2022 3:51 PM

Para:Angélica Cuellar Tapiero <acuellat@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>

CCWilIiam Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudidal.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referenica

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial i Penal

Qíalvarez@procuraduría.Qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 24/08/2022, a las 12:44 p.m., Angélica Cuellar Tapiero
<acuellat@cendoi.ramajüdicial.gov.co> escribió:

<07AutoI630NI49254-Legaliza.pdf>

https://outlook.office.com/mail/¡nbox/id/AAQkAGZmMzAOYmQ4LWIyYzgtNGQ4Yy1iNTIyLWRiZjJlOTUwN2i\/lzMwAQAKbvPxJNi91Ghq2MS2yzc%2BA... 1/1



Condenado: BRAYAN STIVEN CARVAJAL PATIÑO C.C No. 1.073.070.011
Proceso No. 11001-60-00-015-2019-04755-00

No. Interno; 52143-15

Auto I. No. 479

MÍé,ta Judí<ntura

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., Diecinueve (19) de abril de dos mil veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a realizar estudio oficioso de RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FÍSICO
como parte cumplida de la pena en favor de BRAYAN STIVEN CARVAJAL PATINO.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1.- El 20 de noviembre de 2019, el Juzgado 14 Penal Municipal con Funciones de Conocimiento
de esta ciudad, condenó a BRAYAN STIVEN CARVAJAL PATIÑO, por el delito de HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO, a la pena principal de 72 meses de prisión, y la inhabilitación para
el ejerciciode derechos y funciones públicas por el mismo lapso de la pena principal. En la misma
decisión se le negó ia suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliarla.

2.2.- El 27 de enero de 2020, fue capturado por cuenta del presente asunto.

2.3.- El 19 de mayo de 2020, este Juzgado asumió el conocimiento del asunto.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FÍSICO: El condenado BRAYAN STIVEN CARVAJAL PATIÑO, fue privado de su
libertad en razón de este proceso desde el 27 de enero de 2020, por lo cual a la fecha ha
descontado 26 MESES Y 22 DÍAS.

A la anterior operación, igualmente deben reconocerse los días 16 y 17 de junio de 2019, en
virtud a que en dichas fechas se llevó a cabo el procedimiento de captura del hoy en la etapa
preliminar del proceso, dicha operación entonces nos arroja un resultado de 26 MESES Y 24
DÍAS

REDENCIÓN DE PENA: al penado no se le han reconocido redenciones de pena.

En ese orden de ideas, a la fecha de este pronunciamiento el sentenciado BRAYAN STIVEN
CARVAJAL PATIÑO, ha purgado 26 MESES Y24 DÍAS, plazo queserá reconocido en la parte
resolutiva de este auto

OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remítase copia de esta decisión al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de
Bogotá "La Picota" para la actualización de la hoja de vida del condenado.

2.- Oficiar al Director de la Cárcel ia Picota para que remita cartilla biográfica, certificados de
cómputo y conducta a nombre de BRAYAN STIVEN CARVAJAL PATIÑO, desde enero de 2020
hasta ia fecha, toda vez que NO ha sido remitida documentación alguna respecto a actividades
de redención de pena.

3. Solicitar a DIJIN informe las labores en aras de capturar al compañero de causa de!
condenado, para lo cual se remitirá copia de la orden de captura emitida.



Condenado: BRAYAN STIVEN CARVAJAL PATIÑO C.C No. 1.073.070.011
Proceso No. 11001-60-00-015-2019-04755-00

No. interno: 52143-15
Auto I. No. 479

En mérito de lo expuesto. EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a BRAYAN STIVEN CARVAJAL PATIÑO el Tiempo Físico a la
fecha de 26 MESES Y 24 DÍAS de la pena impuesta, conforme lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien sé encuentra
privado de la libertad en la Cárcel la Picota.

TERCERO: Dese cumplimiento al acápite de otras determinaciones.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

CRVC

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ

Condenado: BRAYAN STIVEN CARVAJALPATIÑO C.C No. 1.073.070.011
Proceso No. 11001-60-00-015-2019-04755-00

No. Interno: 52143-15
Auto I. No. 479

¡CcMtro de Servicios
Ejecución de Penas y dt
En la fecha Notifique DO' ^Estaoo

1 i; SE? ILJ

¿a anterior proviüeu^.d
Pi Secretano~._n:-—

Firmado Pon

Catalina Guerrero Rosas

Juez Circuito

Juzgado De Circuito



5^

Ejecución 015 De Penas Y Medidas

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Código de verificación: 10cb157921c168ed6005d83fb904edf734947722d31645c4242f767a3a5deff9

Documento generado en 19/04/2022 05:11:50 PM

Descargue ei archivo y vaüde éste documento eiectrónico en la siguiente URL:
https://procesojudiciai.ramajudiclai.gov.co/FinnaElectronica



Rama Judicial
Consejo Superior delaJudicatura

Kcpública de Colombia
SIGCMA

juzgado''^ de EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLÓN ^

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTA "COBOG"

NUMERO INTERNO o
TIPO DE ACTUACION:

A.S LI.^ OFI. OTRO -é-'

C, 1
DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION:} ' i^qúAir:) ?,0-Z? Ui

FECHA DE

NOMBRE DE JIQ^NO (PPL):

CC;

^ -

MARQUE CON UNA X POR FA VOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI \ NO

HUELLA DACTILAR:

(J

V^í^O



/ •

31/8/22,10:17 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re: NOTIFICACIÓN AUTO lEíJTERlOCUTORIO No. 479 DEL NI. 52143 -15 - PARA
PROCURADOR Y DEFENSOR

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduna.gov.co>
Vie 26/08/2022 14:55

Para: Angélica CuellarTapiero <acuellat@cendoj.ramajudidal.gov.co>
CC: William Enrique ReyesSierra <wreyess@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de !a referenica

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial I Penal
Qíalvare2@procuraduria.aov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 25/08/2022, a las 7:44 p.m., Angélica Cuellar Tapiero
<acuellat@cendo¡.ramaiudicial.Qov.co> escribió:

<06Autol479NI52143-ReconoceTiempo.pdf>

https://outlook.ofnce.com/malI/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJhZS1íMGQzLTg4ZGJiMDBjNTIxZAAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ4KuTeutoZtzAQBZ... 1/1



27/7/22,19:16 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Oullook

Re- N- 14813 -15 - Al 575, 574 - ANDREA ROMERO GONZALEZ

Germán Javier Alvarez Gómez <gjaivarez@procuradur¡a.gov.co>
V ^ /•i3'2ü

Para: Wilílam Er^rique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudidal.gov.co>
CC: Ingri KaterineGómez Ciíuentes <igomezc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

? ta 'íe

r¡4 i'íies.o que nvé doy noúficaüQ de íes autoi- de U ie!-''̂ finciu

PmBM

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial í Penal

QÍalvarezfSDrocuraduría.QOV.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 #16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

íl ?./í0<'!20¿2, a jas 12,49 p m, Jorge Er.ríqiiC- Ca<tíi o Vi5g¿i -^jecasti[lo@procuradur¡a.aov.co

<38Aolo!F74Ni'í4815"NiCfi?B8G.p{1í>

1

'i"'



Condenado: Brayan Stiven Carvajal Patino C.C.1.073.070.011
CUI; 11001-60-00-015-2019-04755-00
Radicación N® 52143-15

Interlocutorio N®676

Cifhse/<> Superior
At ta Judicatura

REPUBUCA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., seis (6) de junio de dos mil veintidós (2022)

1. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre una eventual redención de pena a favor de BRAYAN
STIVEN CARVAJAL PATIÑO, conforme a la documentación allegada al plenaño por la
Penitenciaría Central de Colombia la Picota.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1.• El 20 de noviembre de 2019, el Juzgado 14 Penal Municipal con Funciones de Conocimiento
de esta ciudad, condenó a BRAYAN STIVEN CARVAJAL PATIÑO, por el delito de HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO, a la pena principal de 72 meses de prisión, y !a inhabilitación para el
ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo lapso de la pena principal. En la misma
decisión se le negó la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

2.2.- El 27 de enero de 2020, fue capturado por cuenta del presente asunto.

2.3.- El 19 de mayo de 2020, este Juzgado asumió el conocimiento del asunto.

3. CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURÍDICO

Establecer si el condenado, se hace merecedor a la redención de pena por las actividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los artículos 82, 94, 95, 97,
98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Código Penitenciario y Carcelario.

3.2.- El artículo 38 numeral 4° de la Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1993,
establece que el Juez de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para dirimir
lo relacionado con la redención de pena por trabajo, estudio o enseñanza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de la libertad.

Igualmente, el legislador ha establecido, que se abonará un día de reclusión por dos días de estudio
o de trabajo, debiendo computarse como un día de estudio, la dedicación a esta actividad durante
6 horas diarias, y como un día de trabajo, la labor realizada durante 8 horas, así sean días diferentes,
actividades que de ser realizadas domingos y festivos deben contar con la autorización del Director
del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompañadas de certificación avalando
la veracidad, expedida por el citado funcionario.

Por otra parte, la Ley 1709 de 2014 adicionó un artículo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla que
la redención de pena es un derecho; "...Artículo 64. Adiciónase un artículo a la Ley 65 de 1993, el
cual quedará así: Artículo 103A. Derecho a la redención. La redención de pena es un derecho que
será exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder
a ella. Todas las decisiones que afecten la. redención de la pena, podrán controvertirse ante los
Jueces competentes...."

Por lo anterior, se entrará al análisis de la documentación, con fundamento en lo normado en los
artículos 94, 95, 97, 98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Código Penitenciario y Carcelario.

En primer término, se advierte que la conducta observada al interior del Establecimiento Carcelario
ha sido calificada como "EJEMPLAR" según los certificados.de cómputos No. 8203064, 8304938,
8427452, 8543831, y 8658308 por el director de la Cárcel la Picota y que avala el comportamiento
del penado entre el 4 de febrero de 2021 y 3 de mayo de 2022.
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Del mismo modo, se allegaron los certificados de cómputos 181'10320, 18214037, 18297068,
18392978, y 18483317 que reportan la actividad desplegada para los meses de marzo 2021 a marzo
2022.

Revisados y confrontados dichos certificados, es viable reconocer la actividad que el condenado ha
realizado como trabajo en los meses antes referidos, toda vez que se observa que la misma se
encuentra avalada por la documentación remitida por la autoridad competente y respaldada por el
acta de la Junta de Evaluación de Trabajo, Estudio y Enseñanza, donde se calificó la labor como
"SOBRESALIENTE".

Los certificados de cómputo por trabajo a tener en cuenta son:

Certificado No. Período

Horas

certificadas

Trabaío

Horas válidas

Horas

pendientes por
reconocer

18110320 IVIarzo 2021 120 120 0

18214037 Abril 2021 80 80 0

Mavo 2021 160 160 0

Junio 2021 128 128 0

18297068 Juüo 2021 128 128 0

Agosto 2021 168 168 0

Septiembre 2021 176 176 0

18392978 Octubre 2021 144 144 0

Noviembre 2021 160 160 0

Diciembre 2021 176 176 0

18483317 Enero 2022 152 152 0

Febrero 2022 160 160 0

Marzo 2022 176 176 0

Total 1928 1928 0

Así las cosas, atendiendo los criterios establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho
advierte que BRAYAN STIVEN CARVAJAL PATIÑO, se hace merecedor a una redención de pena
de CUATRO (4) MESES UN (1) DÍA {1928/8=241/2=120,5 guarismo que se aproxima a 121), por
concepto de TRABAJO por ende se procederá a su reconocimiento.

OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remítase copia de la presente decisión a la Penitenciaría Centra!de Colombia la Picota, para la
actualización de la hoja de vida del condenado.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado BRAYAN STIVEN CARVAJAL PATIÑO, CUATRO (4)
MESES UN (1) DÍA de redención de pena por concepto de las labores realizadas como trabajo,
conforme lo expuesto en esta providencia

SEGUNDO: DESE cumplimiento inmediato al acápite de "otras determinaciones".

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
privado de la libertad en la Penitenciaría Central de Colombia la Picota.

Contra esta decisión, proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

£.0
tecnia ^.CATALINA GUERRERO ROSAS

11' St? CUI: 11001-60-00-015-2019-04755-00
Radicación N" 52143-15

Interlocutorio N®676
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31/8/22 10:17 Correo: William Enrique Reyes Sierra-Outlook

Re: NOTIFICACIÓN AUTO INTERLOCUTORití No. 676 DEL NI. 52143 -15 - PARA
PROCURADOR Y DEFENSOR

Germán JavierAlvarezGómez <gjalvarez@procuradur¡a.gov.co>
Vie 26/08/2022 14:56

Para: Angélica Cuellar Tapiero <acuellat@cendoj.ramajudicia!.gov.co>
CC: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

im

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal
Qialvarez@Drocuraduria.Qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 #16-82 Piso 6. Bogotá D.C.

El 25/08/2022, a las 8:18 p.m., Angélica Cuellar Tapiero
<acuellat@cendoi.ramaiudicíal.Qov.co> escribió:

<12Autol676NI52143-Redención.pdf>

https://outIook.office.com/maiI/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmN]ltNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJiMDBjNTÍxZAAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 1/1
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

C/

Bogotá D. C., Diecinueve (19) de abril de dos mil veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a realizar nuevo estudio de RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FÍSICO Y
REDIMIDO como parte cumplida de la pena en favor de JAIRO HERNÁNDEZ TAPIERO.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1. El 25 de abril de 2018, el Juzgado 21 Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de esta
ciudad, condenó a JAIRO HERNÁNDEZ TAPIERO a la pena principal de 72 meses de prisión, al
encontrarlo penalmente responsable en calidad de coautor de la conducta punible de HURTO
CALIFICADO AGRAVADO y a la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas por el mismo lapso de la pena principal, decisión en la que se le negó la
suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

2.2 El condenado JAIRO HERNÁNDEZ TAPIERO se encuentra privado de la libertad desde el 03
de agosto de 2017^

2.3. El 25 de enero de 2019, este Despacho asumió el conocimiento de las diligencias. Luego,
atendiendo que el penado fue trasladado a la EPC de Duitama, el 13 de diciembre de 2019 se ordenó
la remisión de la causa a los Homólogos de Sanata Rosa de Viterbo.

2.4. Por auto del 15 de abril de 2020, el Juzgado 2" de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
de Santa Rosa de Viterbo le concedió al condenado el mecanismo sustitutivo de la prisión
domiciliaria.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FÍSICO; El condenado JAIRO HERNÁNDEZ TAPIERO, fue privado de su libertad en razón
de este proceso desde el 3 de aqosto de 2017, lleva como tiempo físico un total de: 56 MESES Y
16 DÍAS.

No obstante, se debe reseñar que por parte del Centro de Monitoreo Virtual -CERVI- se remitieron
las siguientes transgresiones; (i) Oficio 2020IE0218528 del 4 de diciembre de 2020, los días 9, 11,
15 de junio de 2020, 5, 6, 8, 9,10,12,16 y 30 de noviembre de 2020 y 1° y 3 de diciembre de 2020;
(II) Oficio 2021IE0026126 del 11 de febrero de 2021, los días 31 de enero y 9 de febrero de 2021;
(III) Informe de citador del 1° de marzo de 2021, los días 18 y 23 de febrero de 2021; (iv) Oficio
2021IE0122319 del 22 de junio de 2021, los días 21. 22, 24, 27 y 31 de mayo de 2021, .17 y 21 de
junio de 2021; (v) Oficio 2021EE0086343 del 19 de mayo de 2021, el día 22 de abril de 2021; (vi)
Oficio 20211E0171808 del 29 de agosto de 2021, ios días 25 de julio, 3, 23, 24 y 28 de agosto de
2021; (vil) Oficio 20211E0221830 del 29 de octubre de 2021, 15, 16, 19, 20, 23 y 28 de octubre de
2021; (viii) Oficio 2021IE0143571 del 22 de juliode 2021, los días 30 de junio, 13,15,16,19 y 21 de
julio de 2021.

Al respecto, debe reseñarse que frente a las transgresiones reportadas en los numerales (i) a (v) se
vislumbró que mediante auto del 15 de julio de 2021, se ordenó correr el traslado del art. 477 de la
Ley 906 de 2004, para que el penado justificara sus transgresiones, ante lo cual el sentenciado
únicamente atinó a sostener que se ha visto en la necesidad de ausentarse de su morada debido a
que la persona encargada del cuidado de sus hijos falleció y su compañera de vida presenta
problemas de salud, situación que lo ha obligado a él a acompañar a sus hijos y a su esposa a las
atenciones médicas pertinentes cuando presentan quebrantos de salud, además aportó prueba

^ Boleta de Detención No. 061
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documental que acredita que en 2 ocasiones se retiró dé su morada por padecimientos médicos.
Pese a lo anterior, lo cierto es que del estudio efectuado a la documental que aportó con su
justificación, únicamente estaría justificada su ausencia respecto de los días 6 de noviembre de 2020,
9 de febrero de 2021,19 de julio de 2021, 21 de julio de 2021 y 22 de abril de 2021.

Es así que, como quiera que no se acreditó nada respecto de las demás transgresiones registradas
para los días antes mencionados y tampoco se ha concedido ningún tipo de permiso de trabajo o
autorización de salida del domicilio al condenado, ni solicitud de autorización radicada con
anterioridad al reporte de transgresiones, se descontará del conteo de la pena, los días en que se
registraron las mismas, que correspondenen total a 37 DÍAS.

De lo anterior, se infiere que como tiempo físico el penado ha descontado un total de 55 meses y 9
días.

REDENCIÓN DE PENA: A! condenado se le han reconocido las siguientes redenciones:

Por auto del 16 de agosto de 2019= 2 meses y 1 día.
Por auto de! 26 de noviembre de 2019= 1 mes y 6 días.
Por auto del 15 de abril de 2020= 1 mes y 6 días.

Para un total de 4 MESES Y 13 DÍAS.

En ese orden de ideas, realizadas las correspondientes adiciones, a la fecha de este
pronunciamiento elsentenciado JAIRO HERNÁNDEZ TAPIERO, hapurgado 59MESES Y22DIAS,
término que será reconocido en la parte resolutiva de este auto.

Se hace constar que el presente reconocimiento de tiempo es de carácter provisional y si con
posterioridad son conocidas nuevas transgresiones a sus deberes respecto a la prisión domiciliaria
o evasión se procederá a efectuar un nuevo estudio de reconocimiento de pena.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a JAIRO HERNÁNDEZ TAPIERO el Tiempo Físico v redimido a la
fecha de 59 MESES Y 22 DÍAS de la pena impuesta, conforme lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: REMÍTASE copiade esta decisión al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano
de Bogotá "La Picota" para la actualización de la hoja de vida del penado.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado quien está privado de la
libertad en su domicilio ubicado en la CALLE73 B SUR No. 16 0—11 DE ESTA CIUDAD y/o CALLE
73 B SUR No. 16 Q -11 DE ESTA CIUDAD y a su defensor al e-mail chaconaldemar@outlook.com
—aldemarabogador@gmail.com y/o a la CALLE 15 No. 9 -18 Of. 404 de esta ciudad.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

n

CRV

^ CATALINA GUERRERO ROSAS

\ JUEZ
' j ' Condenado: JairaHernández Taplero C.C. 1.033.699.521

V. " Radicado No. 11001-60-00-000-2017-01498-00
\ No. Interno 54708-16
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31/8/22,10:07 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re: NOTIFICACIÓN AUTO INTERLOCUTORld'Nó.^70 DEL NI. 54708 -15 - PARA
PROCURADOR Y DEFENSOR

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 24/08/2022 15:41

Para:Angélica Cuellar Tapiero <acueIIat@cendoj.ramajudidaI.gov.co>
CC: William Enrique ReyesSierra <wreyess@cendoj.rannajudiciaI.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

lUil
KU

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial I Penal
QÍalvarez@Drocuraduría.Qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 24/08/2022, a las 9:52 a.m., Angélica Cuellar Tapiero
<acuellat@cendoi.ramaiudicial.Qov.co> escribió:

<16AutoS470N154708-ReconoceTiempo.pdf>

https://outlook.ofnce.com/mail/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjlfNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJiMDBjNTIxZAAuA/WWAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 1/1
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 1 1 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., Diecinueve (19) de abril de dos mil veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verifica el despacho la procedencia de la libertad condicional de acuerdo a lo previsto en el
artículo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el artículo 30 de la Ley 1709 de 2014 a favor
de JAIRO HERNÁNDEZ TAPIERO.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1. El 25 de abril de 2018, el Juzgado 21 Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
esta ciudad, condenó a JAIRO HERNÁNDEZ TAPIERO a la pena principal de 72 meses de
prisión, al encontrarlo penalmente responsable en calidad de coautor de la conducta punible de
HURTO CALIFICADO AGRAVADO y a la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de
derechos y funciones públicas por el mismo lapso de la pena principal, decisión en la que se le
negó la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

2.2 El condenado JAIRO HERNÁNDEZ TAPIERO se encuentra privado de la libertad desde el
03 de agosto de 2017\

2.3. El 25 de enero de 2019, este Despacho asumió el conocimiento de las diligencias. Luego,
atendiendo que el penado fue trasladado a la EPC de Duitama, el 13 de diciembre de 2019 se
ordenó la remisión de la causa a los Homólogos de Sanata Rosa de Viterbo.

2.4. Por auto del 15 de abril de 2020, el Juzgado 2" de Ejecución de Penas y IVledldas de
Seguridad de Santa Rosa de Viterbo le concedió al condenado el mecanismo sustitutivo de la
prisión domiciliaria.

3. CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURÍDICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de los requisitos exigidos para la
procedencia del subrogado de la libertad condicional.

3.2.- En punto de la decisión que nos ocupa, traeremos a colación el contenido del artículo 64 de
la Ley599 de 2000, modificado por el 30 de la Ley 1709 de 2014, lo siguiente;

"... Artículo 30. Modifícase el artículo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedará así:

Artículo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoración de la conducta punible, concederá
la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya
cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona hava cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

^ Boleta de Detención No. 061
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2. Que su adecuado desempeño v comportamiento durante el tratamiento penitenciario en
el centro de reclusión permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuarla ejecución de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuación, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesión estará supeditada a la reparación a la víctima o al aseguramiento del
pago de la indemnización mediante garantía personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo
que se demuestre insolvencia del condenado. El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena
se tendrá como periodo de prueba. Cuando este sea inferiora tres años, elJuez podrá aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario...."(Subrayado fuera de texto)".

De la normativa en comento, emerge claro, que dentro de los requisitos establecidos para
conceder el beneficio de libertad condicionai, se encuentran unos de carácter objetivo referentes,
entre ellos a: (i) el cumplimiento de las tres quintas partes de la condena (11) el pago de los
perjuicios; y unos de carácter subjetivo que hacen referencia a (¡) el comportamiento del
sentenciado en el centro de reclusión, durante el tiempo de privación de la libertad, (ii) la
demostración de arraigo social y familiar, y (iii) la valoración de la conducta punible.

Ahora, conforme el parágrafo 1® del art. 32 de la Ley 1709 de 2014, la prohibición del artículo 68
A del Código Penal no aplica para la libertad condicional, de manera que no se verificará la
existencia de antecedentes penales de! condenado para efectos de establecer su procedencia.

Hechas las anteriores acotaciones, pasaremos a analizar el cumplimiento de los requisitos
dispuestos para la procedencia del subrogado en comento.

3.2.1.- Del cumplimiento del factor Objetivo

3.2.1.1 De las 3/5 partes de la pena

En el caso objeto de análisis, se tiene queJAIRO HERNÁNDEZ TAPIERO cuenta con unapena
de 72 MESES DE PRISIÓN, para el caso bajo estudio las 3/5 partes de la pena equivale a 43
meses v 6 días.

El precepto normativo que viene de referirse atribuye al juez la facultad de otorgar la libertad
condicional a JAIRO HERNÁNDEZ TAPIERO, cuando se cumpla el término punitivo y la buena
conducta del sentenciado en el establecimiento carcelario, que permita deducir motivadamente
que no existe necesidad de continuar con la ejecución de la pena.

Bajo ese contexto, resulta imperioso pasar a revisar en primera instancia, el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad con la única finalidad de establecer si se hace acreedor al
subrogado liberatorio.

A. TIEMPO FÍSICO Y REDIMIDO: Por auto de la fecha, se reconoció al penado por concepto de
tiempo fisico y redimido un total de 59 MESES Y22 DÍAS por concepto de cumplimiento de la
pena en la presente causa.

En ese orden de ideas, encuentra el Despacho que a la fecha el condenado, ha superado las 3/5
partes de la pena, de manera que se cumple el requisito objetivo.

3.2.1.2 De los perjuicios

Frente a este tópico se tiene que JAIRO HERNÁNDEZ TAPIERO, nofue condenado al pago de
perjuicios por el fallador en la sentencia condenatoria.
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Así mismo, obra oficio No. 1195 de 5 de marzo de 2019 en el cual el Centro de Servicios
Judiciales informó que revisadas las bases de datos no se inició incidente de reparación integral.

3.2. DEL CUMPLIMIENTO DEL FACTOR SUBJETIVO

3.2.1 De la conducta desplegada por el penado en el centro carcelario

En cuanto a la segunda exigencia, esto es, la relacionada con el comportamiento de JAIRO
HERNÁNDEZ TAPIERO dentro del penal, se debe teneren cuentaque dentro de las diligencias
no reposa la documentación exigida por el artículo 471 de la Ley 906 de 2004, esto es la
Resolución Favorable de! Consejo de Disciplina, o en su defecto del Director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biográfica y los certificados de conducta.

Es por ello que al no contar el Despacho con la documentación que acredite que JAIRO
HERNÁNDEZ TAPIERO ha observado un adecuado desempeño y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusión, del que se permita suponer fundadamente
que no existe necesidad de continuar la ejecución de la pena, no es viable conceder la libertad
condicional.

Por tanto, por el momento, se NEGARÁ la solicitud de libertad condicional.

Otras determinaciones:

1Previo a efectuar nuevo estudio de libertad condicional, se ordena:

— Por el Centro de Servicios Administrativos;

1.- Oficiara la Dirección de la Penitenciaría Centralde Colombia la Picota, para que remitacartilla
biográfica y certificados de conducta. Junto con la resolución que conceptúe sobre la libertad
condicional de JAIRO HERNÁNDEZ TAPIERO y reporte de visitasdomiciliarias. Lo anterior, se
requiere a fin de resolver solicitud de libertad condicional a favor del condenado.

2.- Informar al condenado y a su defensor que allegado lo anterior se procederá a estudiar la
libertad condicional.

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.,

RESUELVE

PRIMERO: NO CONCEDER al sentenciado JAIRO HERNÁNDEZ TAPIERO la LIBERTAD
CONDICIONAL conforme las previsiones del artículo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el
artículo 30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado quien está privado de
la libertad en su domicilio ubicado en la CALLE 73 B SUR No. 16 C - 11 DE ESTACIUDAD y/o
CALLE 73 B SUR No. 16 Q - 11 DE ESTA CIUDAD y a su defensor al e-mail
chaconaldemar@outlook.com - aldemarabogador@gmail.com y/o a la CALLE 15 No. 9-18 Of.
404 de esta ciudad.

TERCERO: DESE inmediato cumplimiento a lo dispuesto en el acápite de otras determinaciones.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposición y apelación, los cuales deberán ser
interpuestos dentro de los tres (3) días siguientes a la notificación de esta decisión.

// NOTIFÍQUESE YCÚMPLASE
f/e fr>éKn ^

O 7 SEp ,
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Re: NOTIFICACIÓN AUTO INTERLOCUTORIO No. 472 DEL NI. 54708 -15 - PARA
PROCURADOR Y DEFENSOR

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduna.gov.co>
Mié 24/08/2022 3:48 PM

Para: Angélica CuellarTapiero <acuellat@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudic¡aLgov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referenica

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial 1 Penal

Qialvarez@procuraduria.Qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 24/08/2022, a las 11;31 a.m., Angélica Cuellar Tapiero
<acüellat@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribió:

<11Autol516NI28558-Redención.pdf>

https://oullook.office.eom/mail/inbox/id/AAQkAGZrnMzAOYmQ4LWiyYzgtNGQ4Yy1iNTlyLWRiZjJIOTUwN2MzMwAQAHvr%2F4mvCupMj1h7TY%2Fq... 1/1
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., Diecinueve (19) de abril de dos mil veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a adoptar la decisión correspondiente frente al incumplimiento de las
obligacionescontraídas por JAIRO HERNÁNDEZ TAPIERO, con ocasión del mecanismo sustitutivo
de la prisión domiciliaría que le fue otorgado.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1. El 25 de abril de 2018, el Juzgado 21 Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de esta
ciudad, condenó a JAIRO HERNÁNDEZ TAPIERO a la pena principal de 72 meses de prisión, al
encontrarlo penalmente responsable en calidad de coautor de la conducta punible de HURTO
CALIFICADO AGRAVADO y a la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas por el mismo lapso de la pena principal, decisión en la que se le negó la
suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

2.2 El condenado JAIRO HERNÁNDEZ TAPIERO se encuentra privado de la libertad desde el 03
de agosto de 2017V

2.3. El 25 de enero de 2019, este Despacho asumió el conocimiento de las diligencias. Luego,
atendiendo que el penado fue trasladado a la EPC de Duitama, el 13 de diciembre de 2019 se ordenó
la remisión de la causa a los Homólogos de Sanata Rosa de Viterbo.

2.4. Porauto del 15de abril de 2020. el Juzgado 2° de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
de Santa Rosa de Viterbo le concedió al condenado el mecanismo sustitutivo de la
domiciliaria.

prisión

3. DEL TRASLADO DEL ART. 477 DEL C.P.P.

En atención a que por parte del Centro de Monitoreo Virtual -CERVI- se remitieron las siguientes
transgresiones: (i) Oficio 20201E0218528 del 4 de diciembre de 2020, los días 9, 1t, 15 de junio de
2020, 5, 6, 8, 9, 10, 12. 16 y 30 de noviembre de 2020 y 1° y 3 de diciembre de 2020; (íi) Oficio
2021IE0026126 del 11 de febrero de 2021, losdías 31 de enero y 9 de febrero de 2021; (iii) Informe
de citadordel 1° de marzo de 2021, los días 18 y 23 de febrero de 2021; (iv) Oficio 20211E0122319
del 22 de junio de 2021, los días 21, 22, 24, 27y 31 de mayo de 2021, 17y 21 de junio de 2021; (v)
Oficio 2021EE0086343 del 19 de mayo de 2021, el día 22 de abril de 2021.

4. CONSIDERACIONES

4.1.- PROBLEMA JURÍDICO

Establecer si dentro del presente caso resulta procedente revocar al condenado el sustitutode prisión
domiciliaria que le fue concedido.

4.2." El artículo 477 de la Ley 906 de 2004, señala:

"Negación o revocatoria de ¡os mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad. De existir
motivos para negar o revocar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad, eljuez
de ejecución de penas y medidasde seguridadlospondráen conocimiento del condenado para que
dentro dei término de tres (3) días presente las explicaciones pertinentes. La decisión se adoptará
por auto motivado en los diez (10) días siguientes".

Boleta de Deteución No. 061
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JAiRO HERNÁNDEZ TAPIERO fuecondenado porel el Juzgado21 Penal Municipal con Funciones
de Conocimiento de esta ciudad y cuenta con una pena principal de prisión de 72 meses de prisión,
como responsable de la conducta punible de HURTO CALIFICADO AGRAVADO.

Luego, mediante proveído del 15 de abril de 2020, el Juzgado 2" de Ejecución de Penas y Medidas
de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo, le otorgó al penado el mecanismo sustítutivo de la prisión
domiciliaria del 38 G. de la Ley 599 de 2000.

Ahora, de conformidad a lo establecido en el artículo 38 B ibídem el condenado se comprometió a:

a) No cambiar de residencia sin autorización, previa del funcionario judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los daños ocasionados con el delito.
El pago de la indemnización debe asegurarse mediante garantía personal, real, bancaría o
mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia;

c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena
cuando fuere requerido para ello;

d^ Permitir la entrada a la residencia de los" servidores públicos encargados de realizar la

vigilancia del cumplimiento de la reclusión. Además deberá cumplir las condiciones de seguridad
que le hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del INPEC para
el cumplimiento de la prisión domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecución
de Penas y Medidas de Seguridad. E incluida la obligación de no abandonar su lugar de
residencia sin previo permiso del COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO
METROPOLITANO DE BOGOTÁ "COMEB" "LA PICOTA", CON LA ADVERTENCIA QUE SU
INCUMPLIMIENTO DE ESTAS OBLIGACIONES LE GENERA LA REVOCATORIA DE LA

PRISIÓN DOMICILIARIA OTORGADA, y que se haga efectiva la pena intramural.

En ejecución del sustituto penal de la prisión domiciliaria, los oficios allegados porel CERVI informan
que JAIRO HERNÁNDEZ TAPIERO, salióde su domicilio sin previa autorización losdías los días 9,
11, 15 de junio, 5, 6, 8, 9, 10, 12,16 y 30 de noviembre, 1® y 3 de diciembre de 2020, 31 de enero,
9,18 y 23 de febrero, 22 de abril, 21, 22,24, 27 y 31 de mayo, 17,21 y 30 de junio de 2021; en razón
de lo cual, este Juzgado ordenó correr el traslado previsto en el artículo 477 de la Ley 906 de 2004,
mediante providencia del 15 de julio de 2021, a fin de que el sentenciado brindara las explicaciones
correspondientes al incumplimiento a las obligaciones que le fueron impuestas al serie concedido el
mecanismo sustítutivo de la prisión domiciliaría, del anterior trámite se notificó al condenado
personalmente y a su apoderado.

Es así que, el penado al descorrer el traslado otorgado dentro del artículo477 de la Ley906 de 2004,
el 8 de septiembre del 2021 envió escrito donde como argumentos de exculpación expuso que las
salidas de su domicilio conforme las transgresiones registradas obedecieron a que su progenitora
falleció y la madre de sus 2 hijos empezó a presentar quebrantos de salud (masa en su pierna),
situación que loobligaba a llevara su esposa y a sus hijos a las citas médicas que tenían o solicitar
las autorizaciones de los servicios de salud que requerían. Así mismo expresó le resultaba necesario
acudir personalmente a pagar los servicios públicos de su hogar.

Frente a ello, se debe manifestar que dichas exculpaciones no justifican su Incumplimiento como
quieraque, de un lado,a este Juzgado o al CentroCarcelario el condenadode manera algunasolicitó
permiso para salir de su residencia, y de otro, porque a pesar del fallecimiento de su señora madre
era de su responsabilidad adoptar las medidas necesarias en orden a atender adecuadamente sus
compromisos respecto a la prisión domiciliaria, tanto en lo que respecta a la adecuada carga y
mantenimiento del dispositivo de vigilancia electrónica implantado, como frente a su deber de
permanencia en el domicilio.

Es de anotar que en manera alguna e! pago de servicios públicos o el llevar a sus hijos al colegio
pueden justificar la inobservancia de sus compromisos respecto a la prisión domiciliaria, al tratarse
de aspectos previsibles que pueden ser solventados mediante la ayuda de terceros, la ejecución de
transferencias mediante internet, u otro tipo de soluciones, máxime cuando la madre de los menores
se encuentra también a cargo de los niños sin que se evidencie la existencia de una enfermedad que
la incapacite para ejercer su rol en el hogar.
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En todo caso el coridenado debió informar previamente al despacho judicial respecto a suscontinuas
salidas o incumplimientos, y no sólo con posterioridad al reporte de las transgresiones afirmar que
ha tenido dificultades a nivel familiar, en todo caso incapaces de justificar la falta a sus deberes
respecto al sustituto.

Conforme al análisis efectuado a las pruebas documentales allegadas solamente estarían
justificadas sus salidas de los días 6 de noviembre de 2020, 9 de febrero de 2021, 19 de julio de
2021, 21 de julio de 2021 y 22 de abril de 2021, por motivos médicos de él o su familia, en virtud a
que no allegó ningún soporte que acredite que se vio en necesidad de salir de su residencia los
demás días en que reportó transgresiones.

Lo anteriormente expuesto, permite colegir que. JAIRO HERNÁNDEZ TAPIERO se ha ausentado
de su domicilio sin autorización alguna y ha Incumplido los compromisos adquiridos sin justificación
válida, lo que conlleva a este Juzgado a concluir que el penado no supo aprovechar la oportunidad
otorgada por el Estado para continuarcumpliendo la pena en su domicilio, en el entendido de cumplir
los compromisos contraídos. Olvidó el penado que si bien en su domicilio, se encuentra privado de
la libertad, por manera que su locomoción se encuentra restringida, cosa que a todas luces JAIRO
HERNÁNDEZ TAPIERO obvió.

Así las cosas, para el Despacho es claro que se encuentran demostradas las trasgresiones
efectuadas por el sentenciado y no existe ningún argumento válido por él aportado que justifique
tales faltas a sus compromisos, además reitérese que dentro de la actuación no obra ningún tipo de
autorización para que el sentenciado pueda salir de su residencia o de incumplirsu deber de carga
respecto al dispositivo de vigilancia electrónico.

Es de anotar que de conformidad con los informes allegados por el Inpec se establece de manera
clara el incumplimiento del condenado respecto a su deber de carga del mecanismo de vigilancia
electrónico, además de los múltiples reportes de salida de la zona permitida, respaldados no solo a
través de Cervi, sino con informes presenciales de notificadory del mismo Inpec.

Al respecto se debe tener en cuenta que al momento de serle otorgada la prisióndomiciliaria a JAIRO
HERNÁNDEZ TAPIERO, de conformidad a lo establecido en elartículo 38 Bdel Código Penal, se
comprometió a cumplir con las restricciones de la libertad que imponen los reglamentos del INPEC,
entre los que se encuentra permanecer en su domicilio.

En tal medida se encuentra dispuesto para el cumplimiento de la pena en CALLE 73 B SUR No. 16
C - 11 DE ESTA CIUDAD y/o CALLE 73 B SUR No. 16 Q- 11 DE ESTA CIUDAD; lugar en el que
debe permanecer de manera irrestricta, a menos que cuente con un permiso, otorgado por el Centro
de Reclusión, que lo autorice a salir de su domicilio.

Por tanto, con el solo hecho de ausentarse de su lugar de reclusión, sin permiso judicial ni
justificaciónadmisible alguna se genera un incumplimiento a las obligaciones impuestas al momento
de otorgar el sustituto.

Es de anotar .que el condenado al parecer se comporta como lo hace una persona en libertad,
desconociendo por ende sus compromisos respecto a la prisión dorniciliaria.

Lo anterior permite concluir que JAIRO HERNÁNDEZ TAPIERO, a pesar de tener pleno
conocimiento de las obligaciones que le generaba el sustituto concedido, de manera categórica
procedió a vulnerarlas aún cuando suscribió diligencia de compromiso, en donde se le pusieron de
presente los compromisos que adquiría y los límites que le generaba la sustitución de la pena de
forma íntramural, por la de la prisión domiciliaria.

Dicha situación, conlleva a este Juzgado a concluir que el condenado no supo aprovechar la
oportunidad otorgada por el Estado para cumplir la pena en su domicilio, en el entendido de acatar
los compromisos contraídos. Olvidó el penado que se encuentra privado de la libertad en su
domicilio, por manera que su locomoción se halla restringida, cosa que JAIRO HERNÁNDEZ
TAPIERO obvió, sin justificación alguna.

Teniendo en cuenta las situaciones antes señaladas, como quiera que se tiene claro y demostrado
dentro de las presentes diligencias, que el condenado infringió las obligaciones adquiridas con el
sustituto de la prisión domiciliaria, esta Ejecutora procede a REVOCAR el sustituto concedido.
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Es de anotar que con posterioridad al traslado se allegaron oficios Oficio 2021lhí0171808 del 29 de
agosto de 2021, 2021IE0221830 del 29 de octubre de 2021 y Oficio 2021IE0143571 del 22 de julio
de 2021, donde se reportan nuevas trasgreslones generadas por el condenado los días 17, 21 y 30
de junio. 13,15,16,19, 21 y 25 dejuüo, 3, 23, 24 y 28 de agosto, 15,16,19, 20, 23 y 28 de octubre
de 2021, las cuales si bien no fundamentan la decisión de revocatoria, si respaldan la conclusión
respecto al incumplimiento reiterado de las obligaciones que conlleva el sustituto de la prisión
domiciiiaria.

4.3.- Como consecuencia de lo anterior, se ordena librar órdenes de captura en contra del condenado
y emitir el oficio correspondiente ante la Dirección de la Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano deBogotá "La Picota" para que proceda al traslado inmediato deJAIRO HERNÁNDEZ
TAPIERO de su domicilio al centro carcelario, autoridad que deberá informar lo pertinente a este
Juzgado, una vez se surta el trámite pertinente.

Lo anterior, conforme lo reseñado en la jurisprudencia emitida por la Sala de Casación Penal de la
H. Corte Suprema de Justicia, quien ha indicado que la orden del traslado del condenado luego de
la revocatoria de la prisión domiciliaria es de inmediato cumplimiento.

Al respecto, la Alta Colegiatura en Sede de Tutela Refirió:

"...Sobre este particular, según manifiesta el demandante, por medio de oficio número 1207 de
diciembre de 2013, el Juzgado Sexto de Ejecución de Penas y Medidas de Cali ordenó su traslado
a establecimiento carcelario como consecuencia de la revocatoria de la prisión domiciliaria; decisión
respecto de la cual, de un lado, el actor indicasu inconformidad y, de otro, el Despacho explicaque
ello se fundamentó en el art. 188 de la Ley 600 de 2000.

En este orden de ideas, para la Sala la determinación censurada no se dictó con desconocimiento
de la norma aplicable al caso ni basada en una interpretación o valoración caprichosa, arbitraria o
fruto de una extrema negligencia.

Al contrario, se advierteque la ordende trasladaralaccionanteal establecimiento carcelario obedece
a criterios razonables en la medida que en contra de JAVIER ADOLFO PAZMIÑO se emitió una
sentencia condenatoria que causó firmeza, misma que lo sancionó a la pena principal de prisión;
esta que, a voces del art. 4® del Código Penal, tiene como finalidad lograr su prevención especial y
reinserción sociaL

(...)
Entonces, a la luz de los preceptos descritos, se tiene que: i) en contra del demandante figura una
sentencia condenatoria; ii) la revocatoria de la prisión domiciliaria debe estar precedida por el
incumplimiento de las obligaciones impuestas; iii) la pena de prisión no pierde vigencia; iii) asi como
tampoco los fines que la sanción punitiva está encaminada a concretar. Por tales argumentos, la
Sala concluye en la razonabilidad de la orden impartida por el juez ejecutor.

Más aún, cuando el art. 188 de la Ley 600 de 2000 prevé que las providencias relativas a la libertad
y detención, y las que ordenanmedidas preventivas, se cumplirán de inmediato y, su inciso segundo,
a manera de ejemplo, únicamente supedita la captura, si se niega la suspensión condicional de la
ejecución de ¡apena, en firme el fallo; situación queya ocumo en este caso. Incluso, la norma atrás
transcrita, autoriza al funcionario del Instituto NacionalPenitenciarioy Carcelario, en el ejercicio de
sus funciones de vigilancia, a detener inmediatamente a la persona que está violando sus
obligaciones contraídas con ocasión de laprisión domiciliaria..."^

Así mismo, debe precisarse que también la Corte ha reseñado que cuando una persona goza de la
medida de aseguramiento de detención preventiva en su lugar de domicilio, y el fallador en la
sentencia condenatoria dispone que dicha persona debe continuar de cumplir la pena en centro
carcelario, no es necesario esperar a que dicha decisión cobre ejecutoria, pues a dicha orden debe
dársele inmediato cumplimiento y ordenar su traslado inmediato^.

Criterio jurisprudencial que también puede aplicarse en sub exámine, atendiendo que el condenado
continúa en privación de la libertad, es decir, que el traslado al establecimiento carcelario sólo

^Sala de Casadón Penal Corte Suprema de Justicia. STP 6853-2014 M.P. José Leónidas Bustos Martínez.
^Ver Sentendas de Sala de Casadón Penal Corte Suprema de Justida. (I) Radicado 28918 M.P. Yesid Ramírez Bastidas, (ii)
STP 228-2014 M.P. Luis Guillermo Salazar Otero.
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comporta un cambio de lugar de reclusión, pues el penado siempre ha estado afectado con la
privación de la libertad.

OTRAS DETERMINACIONES

Por Asistencia Administrativa efectuar las anotaciones del caso en el sistema de gestión, el
condenado continuará descontando pena hasta tanto se reporte evasión o imposibilidad de efectuar
el traslado por el Establecimiento Carcelario. De conocerse nuevas transgresiones se efectuará
estudio adicional de reconocimiento de tiempo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE;

PRIMERO- REVOCAR LA PRISIÓN DOMICILIARIA concedida a JAIRO HERNÁNDEZ TAPIERO.
por las razones expuestas en la parte motiva de esta decisión.

SEGUNDO- Librar órdenes de captura y el oficio correspondiente al Director de la Penitenciaría
Central de Colombia la Picota para que de manera inmediata materialice el traslado del condenado
JAIRO HERNÁNDEZ TAPIERO, de su lugar de domicilio ubicado en la CARRERA 19 B BIS No. 62
A —30 SUR DE ESTA CIUDAD a ese centro de reclusión, para que el condenado continúe
cumpliendo intramuralmente la pena de prisión impuesta.

TERCERO- NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado quien está privado de la
libertaden su domicilio ubicado en la CALLE 73 BSUR No. 16 C-11 DE ESTA CIUDAD y/o CALLE
73 BSUR No.16 Q - 11 DE ESTA CIUDAD y a su defensor al e-mail chaconaldemar@outlook.com
- aldemarabogador@gmail.com y/o a la CALLE 15 No. 9 -18 Of. 404 de esta ciudad.

CUARTO- Remítase copia de esta decisión a la Penitenciaría Central,de Colombia la Picota y al
CERVI de Bogotá para que repose en la hoja de vida del interno.

QUINTO: Contra la presente decisión, proceden los recursos ordinarios de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

ORVC

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ

Condenado: Jairo Hernández Tapiero C.C. 1.033.699.521
Radicado No. 11001-60-00-000-2017-01498-00

No. Interno 54708-15

Auto I. No. 471
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Condenado: Jairo Hernández Tapiero C.C. 1.033.699.521 '
Radicado No. 11001-60-00-000-2017-01498-00

No. Interno 54708-15

Auto I. No. 471

Firmado Por:

Catalina Guerrero Rosas

Juez Circuito

Juzgado De Circuito

Ejecución 015 De Penas Y i\1edlda8

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conformea lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Código de verificación: 0ef0aaaecadf8fe3515fóaee98fc577bddb0ef7c4b54509f62b2e8000dc50dff

Documento generado en 19/04/2022 12:36:15 PiVl

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL:
https://procescjudlcial.ram^'udlcial.gov.co/FírmaElectronica



24/8/22.19:14 Correo: Angélica CuellarTapiero-Outlook

\ 1 í

Re:'NOTIFICACIÓN AUTO INTERLOCUTORIO No. 471 DEL NI. 54708 -15 - PARA
PROCURADOR Y DEFENSOR

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuradur¡a.gov.co>
Mié 24/08/2022 3:44 PM

Para:Angélica Cuellar Tapiero <acuellat@cendoj.ramajudidal.gov.co>

CC: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referenica

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

qialvare2@procuraduria.aov.co

PBX: +57(1) 587-8750 ExL 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 24/08/2022, a las 11:03 a.m., Angélica Cuellar Tapiero
<acuellat@cendoj.ramaJudicial.gov.co> escribió:

<18Autol471 NI 54708-Revoca.pdf>

https://oullook.offlce.eom/mail/inbox/id/AAQkAGZmMzAOYmQ4LWIyYzgtNGQ4Yy1iNTIyLWRiZjJIOTUwN2MzMwAQAAoW7Hx8izNFcjxxydWdM2E%3D 1/1
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CondenadSTDeiví Duván Rocha Quiroga C.C No. 1.018.496.909
Proceso No. 11001600ÍÓ232ÜÍ102014
No. Interno: 54759

Auto I. No. 997

REJPLÍBUCA DE COLOMBIA.

RAMA .1 U D ICIAL

JUZGADO QDIIMCE DE EJECUCION DE PENAS
Y 1V1EDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE I 1 No. 9-24 l»fSO 7 TEL. 286*4093

HOGOTA t>.C

Bogotá D. C., Cinco (5) de agosto de dos mil veintidós (2022)

1. ASUNTO

Procede el Despacho a avocar el conocimiento del asunto y a realizar el RECONOCIMIENTO DE
TIEMPO FÍSICO Y REDIMIDO como parte cumplida de la pena en favor de Deivi Duván Rocha
Quiroga.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1.- El veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021). el JUZGADO 12 PENAL DEL CIRCUITO
CON FUNCIÓN DE CONOCIMIENTO DE BOGOTÁ, resolvió;

"PRIMERO.- DECLARAR penalmente responsable a DEIVI DUVAN ROCHA QUIROGA identificado con
cédula de ciudadanía No. 1.018.496.909 expedida en Bogotá- Cundinamarca, como autor de las
conductas de Homicidio agravado en la modalidad de tentativa en concurso con la conducta tráfico,
fabricación, o porte ilegal de armas de fuego o municiones.

SEGUNDO.- Que como consecuencia de su declaratoria de responsabilidad penal resultado del
preacuerdo CONDENARLO, a las penas principales de CIENTO SEIS (106) MESES DE PRISIÓN, y a la
accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo término
de la pena principal.

TERCERO.- PROHIBIR por el mismo término de la pena principal a DEIVI DUVAN ROCHA QUIROGA, la

privación del derecho a tener y portar armas conforme al artículo 49 del Código Penal.

CUARTO.- NEGAR a DEIVI DUVAN ROCHA QUIROGA, el subrogado de la suspensión condicional de la
ejecución de la pena, así como la prisión domiciliaria, como quiera que no se cumplen las previsiones
de que tratan los artículos 63 y 38 D del Código Penal para el efecto, debiendo cumplir la totalidad
de la pena en el establecimiento de reclusión."

2.2.- Es del caso avocar el conocimiento de la actuación que correspondió a este juzgado por reparto.

2.3." El señor DEIVI DUVAN ROCHA QUIROGA, se encuentra a disposición de esta causa desde el 7
de mayo de 2021.

3. CONSIDERACIONES

Vislumbra el Despacho que DEIVI DUVAN ROCHA QUIROGA, se encuentra privado de la libertad por
este radicado, desde el 7 de mayo de 2021, llevando como tiempo físico 14 meses y 29 días.

Al penado no se le han reconocido redenciones de pena.

Por lo tanto, el penado a la fecha como tiempo físico y redimido ha descontado un total de 14 meses
29 días, tiempo que será reconocido como parte cumplida de la pena.

Remítase copia de esta decisión a COMEB PICOTA, para que obre en la hoja de vida del condenado.

OTRAS DETERMINACIONES POR CENTRO DE SERVICIOS URGENTE

1.Solicitar al establecimiento de reclusión COMEB los certificados de cómputo y redención
pendientes de reconocimiento de existir.

2. Requerir al fallador yal Centro de Servicios Administrativos yJudiciales de Paloquemao informe si j
se adelantó incidente de reparación integral y allegue los soportes del caso.



Condenado: Deivi Duván Rocha Quiroga C.C No. 1.018.495.909
Proceso No. 110016000023202102014
No. Interno: 54759

Auto I. No. 997

POR ASISTENCIA ADMINISTRATIVA

Registrar en el sistema de gestión los siguientes datos

/

CONDENA 106 MESES DE PRISION

FECHA DE CAPTURA 7 DE MAYO DE 2021
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En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C..

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento de la pena impuesta en el radicado de la referencia a DEIVI
DUVAN ROCHA QUIROGA

SEGUNDO: RECONOCER a DEIVI DUVAN ROCHA QUIROGA, el Tiempo Físico descontado a la
fecha de 14 meses 29 días.

TERCERO: REMÍTASE copia de esta decisión a la Penitenciaría Centralde Colombia la Picota para
la actualización de la hoja de vida del penado.

CUARTO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado en su lugar de reclusión
COMEB PICOTA.

Contra esta decisión, proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ

lio de Sorvicios Admi-- ' •
Ljecucion de Penas y
tn la fecha Motií'np- ' "

Firmado Por

Catalina Guerrero Rosas

Juez Circuito

Juzgado De Circuito

r. s o C•'e13 r' 0_J Eleoudón 015 De'Penas Y Medidas

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Código de verificación:519caft)cddOc9cO8fedc125123bec7c263fc89639b6af3da235757db2e075228

Documento generado en 05/08/2022 07:28:59 PM

1 í; Sz?

La anterior piu.iuci.<-ia

U

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL:
https;//procesoJudlc]aI.ramaJudIcial.gov.co/FirniaElectronlca



RamaJudicial \
Consujo Superior delaJudicatura

República de Colombia
SIGCMA

®o«o-» *•

JUZGADO\^ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLÓN \

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOCK)TA "COBOG"

NUMERO INTERNO:

TIPO DB ACTUACION: 'W-

A.S OFI. OTRO
.r Si'" •'

-1)
DATOS DÉL INTERNO

OS ^2.2X

FECHA DE ACTUACION.

FECHA DE NOTIFICACION:

/•NOMBRE DE Il^é^NO (PPL): <aC,kr. ^
CC; 10'7ft 9

•v

V

t¿\io^S54

M^OÜE CQjy UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI ^ NO

HUELLA DACTILAR:

ex.



•M



24/8/22,10:44 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re; NI 54759 -15 - Al 997 - DEjVI DUVAN ROCHA QUIROGA

Germán Javier Alvarez Gómez' <gijaívarez@procuraduria.gov.co>
i-ijn 22/08/2022 14:50

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudidal.gov.co>
CC: Ingri KateríneGómez Cifuentes <igomezc@cendoj.ramajudÍciai.gov.co>

Buena tarde

Atentamníe rtianifiesto q'je rrie doy por notificado del auto de ía referencia

Cordiaímente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial 1 Penal

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 22/08/2022, a las 10:37 a.m., Wíliiam Enrique Reyes Sierra <wrevess@cendoi.ram;^ÍLjHirial aov.co> escribió:

Buen día y Cordial Saludo,

Pai'a los filies legale.<5 correspondientes me pesinito remitir el auto Interlocutorio de h referencia, can eí
fin de NOTIFICAR la providencia eji arcliivo adjuiito proferida por el juzgado 15 de Ejecución de Peños y
Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir oportu
narnente la confirmación, de lectiu'a.

Sin otro particular y para los fines legajes a que haya lugar.

Atentamente,

<Outlook-ukctse4b.png>

William Enrique Reyes Sierra
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

EL ÚNICO CORREO ELECTRÓNICO AUTORIZADO PARA RECEPCIÓN DE
DOCUMENTOS O SOLICITUDES ES

ventanillacsjepmsbta@ceiidoj,ramajud¡ciaUgov-co

ESTE CORREO NO ESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS, evite enviar
copia de correo o solicitud a correos diferentes al del área de ventanilla, ya que se
genera duplicidad en la solicitud generando un mayor tiempo para la respuesta.

Nota: El iiso de colores en el texto, negrillas, mayúsailas y resaltados, solamente pretende llamar su atención sobre puntos críticos. No está

relacionado con el tono de voz ni con ei estado de ánimo.

<Outlook-hrpy2vd2.png>
Antes de imprimir este mensaje, por favor compruebe que es verdaderamente necesario. El Medio Ambiente es cosa
de todos.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de Colombia. Si no
es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrá usar su contenido, de
hacerlo podría tener consecuencias legalescomo las contenidas en la Ley1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que
le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje.



considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

AVISO DE CONFÍDENCÍALÍDAD; Este correo electrónico contiene información de ia Rama
Judicial de Coiombia. Si no es ei destinatario de este correo ,y !o recibió por error comuniqueio
de inmediato, respondiendo al remitente yeüminando cualquier copi|/c|üe_^ueda teñe? de!
mismo. Si no es el destinatario, no podrá usarsú contenido, de hacerlo podría tener
consecuencias iegaies comolas contenidasen la Ley 1273deí 5 de enero de 2009y todas las
que le apliquen. SI es el destinatario, le correspondemantener reserva en genera! sobre la
información de este mensaje, sus documentos y/o.archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardado como un archivo digital DE

Este mensaje(incluyendo cualquier anexo) contiene información
confidencial de ia Procuraduría General d.e ia Nación y se encuentra protegida por la Ley. Sólo
puede ser utilizada porel personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cuaiquierretención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en eüa. se encuentra
estrictamente prohibido. <01 Auíol99?N!5475,9-AvocayRscnoceT!empo.pdf>

hltps://outlook.office.com/mail/AAMkAGNkMDÑhNWFhLWJmNjltNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJiMDBjNTIxZAAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 2/2



Condenado: MAICOL ANDRÉS GONZÁLEZ RIVAS No. 1.026.297.485
Radicado No. 11001-60-00-015-^017-04540-00
No. interno 63185-15

Auto I No. 1005

/ja JiÉtJictté'uMyu

REPUBLICA. DE COLOJVIBIA.

RATVIA JUDICIAL

J UZGADO QUIINCE DE EJECUCION DE PEINAS
YTVTEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 1 1 TVo. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOXA D.C

Bogotá D. C., Dos (2) de agosto de dos mil veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despachoa realizar estudio de RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FÍSICO comoparte
cumplida de la pena en favor de MAICOL ANDRÉS GONZÁLEZ RIVAS.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 El 7 de marzo de 2019, el Juzgado 23 Penal Municipal de Conocimiento de esta ciudad,
condenó a MAICOL ANDRÉS GONZÁLEZ RIVAS, a la pena principal de 34 meses de prisión y
multa de 15.32 S.M.L.M.V., como autor de la conducta punible de LESIONES PERSONALES
DOLOSAS AGRAVADAS. Lo condenó además a la pena accesoria de inhabilitación para el
ejercicio de derechos y funciones públicas el mismo lapso de la pena principal. En esa decisión
se le concedió la suspensión condicional de la ejecución de la pena.

2.2 El 13 de agosto de 2019, este Despacho avocó el conocimiento del proceso y ordenó requerir
al penado a fin de que, previo pago de caución prendaria de 1 S.M.L.M.V., suscriba diligencia de
compromiso.

2.3. El 18 de junio de 2020, el Despacho dispuso la ejecución de la sentencia impuesta al
condenado.

2.4 El 23 de diciembre de 2020, el penado fue capturado y en ia misma fecha fue dejado a
disposición de este asunto.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FÍSICO: El condenado MAICOL ANDRÉS GONZÁLEZ RIVAS, fue' privado de su
libertad en razón de este proceso desde ei 23 de diciembre de 2020, más 1 día de detención en
la etapa preliminar, de modo que a ia fecha lleva como tiempo físico un total de: 19 MESES 10
Días.

TIEMPO REDIMIDO: Al penado se le han efectuado las siguientes redenciones de pena:

Por auto del 3 de septiembre de 2021= 10 días.
Por auto del 2 de agosto de 2022= 1 mes.

Luego, por concepto de redención de pena se han reconocido 1 MES 10 DÍAS.
V

, \

En ese orden de ideas, realizadas las correspondientes adiciones, a la fecha de este
pronunciamiento elsentenciado MAICOL ANDRÉS GONZÁLEZ RIVAS, ha purgado 20 MESES
20 DÍAS, mismo que será reconocido en la parte resolutiva de este auto.

• OTFÍAS DETERMINACIONES

1.- Remítase copia de esta decisión al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de
Bogotá "La Picota", para la actualización de la hoja de vida del penado.

< Jr'



.Condenado: MAICOL ANDRÉS GONZÁLEZ RIVAS No. 1.026.297.485
Radicado No. 11001-60-00-015-2017-04540-00
No. interno 63185-15

Auto I No. 1005

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓhí DE PENAS YMEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a JAIR ALEXANDER CARRASQUEL YANEZ el Tiempo Físico v
Redimido a la fecha de 20 MESES 20 DÍAS de la pena impuesta, conforme lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DESE cumplimientoal acápite de "otras determinaciones".

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
privado de la libertad en la CALLE 69 G SUR#11 —16 BARRIO BARRANQUILLITA.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

CRVC

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ

Condenado: MAICOLANDRÉS GONZÁLEZ RIVAS No. 1.026.297.485
Radicado No. 11001-60-00-015-2017-04540-00

No. interno 63185-15

Auto I No. 1005
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6/9/22,12:07 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re: NI 63185 - 15 - A11004.4005>- MADCOL ANDRÉS GONZÁLEZ RIVAS

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 10/08/2022 8:18

Para:William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudiciaI.gov.co>
CC: íngri Katerine Gómez Cifuentes <¡gomezc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen día

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia
Cordialmente

m

mm\
mam]

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

Qialvarez@Drocuraduría.Qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 8/08/2022, a las 3:19 p.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoi.ramaiudicial.aov.co> escribió:

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir los autos interlocutorios
de la referencia, con el fin de NOTIFICAR las providencias en archivos adjuntos
proferidas por el juzgado 15 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido
de remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

<0utlook-ay51vxts.png>

William Enrique Reyes Sierra
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y
Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

EL ÚNICO CORREO ELECTRÓNICO AUTORIZADO PARA
RECEPCIÓN DE DOCUMENTOS O SOLICITUDES ES

ventanillacsjepmsbta@cendoj-ramajudicial.gov.co

ESTE CORREO NO ESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR
RESPUESTAS, evite enviar copia de correo o solicitud a correos

diferentes al del área de ventanilla, ya que se genera duplicidad en la
solicitud generando un mayor tiempo para la respuesta.

hltps://outlook.office.com/mail/¡d/AAQkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJhZS1¡MGQzLTg4ZGJ¡MDBjNTIxZAAQAJGrYQ4VridBhTCH2KJ%2FlVQ%3D 1/2
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Condenado: MAICOL ANDRES GONZALEZ RIVAS No. 1.026.297.485

Radicado No. 11001-60-00-015-2017-04540-00 ^
No. interno 63185-15 - «

Auto 1 No. 1004

iíe la Jvültni'ura

REPUBLICA DE COXX>MBlA

R.\MA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
V MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 1 1 No. 9-24 PISO 7 TEU 2864093

BOGOTA D.C

0 '̂

Bogotá D. C., Dos (2) de agosto de dos mil veintidós (2022)

1. ASUNTO

Teniendo en cuenta que, arribó documentación para estudio de redención de pena en favor de
MAICOL ANDRÉS GONZÁLEZ RIVAS por parte del EP l_AS HELICONIAS, procede el Despacho
a efectuar estudio respectivo.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1 El7 de marzo de 2019, el Juzgado 23 Penal iVIunlcipal de Conocimiento de esta ciudad, condenó
a MAICOL ANDRÉS GONZÁLEZ RIVAS, a la pena principal de 34 meses de prisión y multa de
15.32 S.M.L.M.V., como autor de la conducta punible de LESIONES PERSONALES DOLOSAS
AGRAVADAS. Lo condenó además a la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de
derechos y fundones públicas el mismo lapso de la pena principal. En esa decisión se le concedió
la suspensión condicional de la ejecución de la pena.

2.2 El 13 de agosto de 2019, este Despacho avocó el conocimiento del proceso y ordenó requerir al
penado a fin de que, previo pago de caución prendaria de 1 S.M.L.M.V.. suscriba diligencia de
compromiso.

2.3. El 18 de juniode 2020, el Despacho dispuso la ejecución de la sentencia impuesta al condenado.

2.4 El23 de diciembre de 2020, el penado fue capturado y en la misma fecha fue dejado a disposición
de este asunto.

3. CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURÍDICO

Establecer si el condenado, se hace merecedor a la redención de pena por las actividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los artículos 82, 94, 95,97,
98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Código Penitenciario y Carcelario.

3.2.- El artículo 38 numeral 4" de la Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1993,
establece que el Juez de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para dirimir
lo relacionado con la redención de pena por trabajo, estudio o enseñanza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de la libertad.

Igualmente, el legislador ha establecido, que se abonará un día de reclusión por dos días de estudio
o de trabajo, debiendo computarse como un día de estudio, la dedicación a esta actividad durante 6
horas diarias, y como un día de trabajo, la labor realizada durante 8 horas, así sean días diferentes,
actividades que de ser realizadas domingos y festivos deben contar con la autorización del Director
del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompañadas de certificación avalando la
veracidad, expedida por el citado funcionario.

Por otra parte, la Ley 1709 de 2014 adicionó un artículo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla que
la redención de pena es un derecho:

"...Artículo 64. Adiciónase un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedará así: Articulo 103A.
Derecho a la redención. La redención de pena es un derecho que será exigióle una vez la persona
privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que
afecten la redención de la pena, podrán controvertirse ante los Jueces competentes...."

Por lo anterior, se entrará al análisis de la documentación emitida por el Establecimiento Carcelario,
con fundamento en lo normado en los artículos 94, 95, 97, 98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 -
Código Penitenciario y Carcelario.
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En el presente evento se tiene que la conducta observada al interior del Establecimiento Carcelario
por el condenado, ha sido calificada como "BUENA", según el certificado deconducta específico del
22 deseptiembre de 2021, que avala el lapso para lo que interesa a esta decisión del 1° de abril de
2021 a 30 de junio de 2021.

Dela misma manera,fue allegado el certificado de cómputos No. 18224854 que reporta actividades
para los meses de abril a junio de 2021.

Revisados y confrontados dichos certificados, es viable reconocer la actividad que el condenado ha
realizado como ESTUDIO, en los meses antes referidos, por cuanto las actividades desplegadas por
él en el periodo a tener en cuenta, se encuentran avaladas por la documentación remitida por la
autoridad competente y respaldada por el acta de la Junta de Evaluación de Trabajo, Estudio y
Enseñanza, donde se calificó la labor como "SOBRESALIENTE".

El certificado de cómputos por ESTUDIO es:

Certificado No. Período

Horas

certificadas

Estudio

Horas

válidas

Horas

pendientes por
reconocer

18224854 Abril de 2021 120 120 0

Mayo 2021 120 120 0

Junio 2021 120 120 0

Total 360 360 0

Así las cosas, atendiendo los criterios establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho
advierte que el penadoMAICOL ANDRÉS GONZÁLEZ RIVAS, se hace merecedor a una redención
de pena de 1 MES (360/6=60/2=30), por concepto de ESTUDIO, por ende, se procederá a su
reconocimiento.

OTRAS DETERMINACIONES- URGENTE

1.- Remítase copia de la presente decisión al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de
Bogotá "La Picota", para la actualización de la hoja de vida del condenado.

2.- Oficiar a la Oficina Jurídica de la Penitenciaría Central de Colombia la Picota, para que remita
cartilla biográfica, junto con los certificados de conductayde cómputos correspondientes a los meses
de julio de 2021 a la fecha. Lo anterior, con el fin de efectuar estudio de redención de pena a su
favor.

3.- Oficiar a la Oficina Jurídica del EP LAS HELICONIAS, para que remita cartilla biográfica, junto
con los certificados de conducta y de cómputos con-espondientes a los meses de julio de 2021 a la
fecha, de existir. Loanterior, con el fin de efectuar estudio de redención de pena a su favor.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C..

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado MAICOL ANDRÉS GONZÁLEZ RIVAS, 1 MES de
redención de pena por concepto de las labores realizadas como estudio, conforme lo expuesto en
esta providencia.

SEGUNDO: DESE inmediato cumplimientoai acápite de "otras determinaciones".

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
privado de la libertad en la CALLE 69 G SUR# 11 —16 BARRIO BARRANQUILLITA.

Contra esta decisión, proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ

Condenado: MAICOL ANDRÉS GONZÁLEZ RIVAS No. 1.026.297.485
Radicado No. 11001-60-00-015-2017-04540-00



i

s

'«•i»

Condenado: MAICOLANDRÉ^GONZÁLEZ RIVAS No. 1.026.297.485
Radicado No. 11001-60-00-015-2017-04540-00

No. interno 63185-15

Auto I No. 1004

No. interno 63185-15

Auto I No. 1004

CRVC I

Firmado Pon

Catalina Guerrero Rosas

Juez Circuito

Juzgado De Circuito

^ecudón 015 De Percas Y Medidas

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Código de verificación; bc38363d87b9dbg0cf5o411te5238ce672e1351d0854e137b4884a12fe4cea74

Documento generado en 02/08/2022 03:37:01 PM

Descargue el archivo y vaJIde éste documentoelectrónico en la siguiente URL:
iittps://procesojudicia].ram^udiciai.gov.co/FirmaElectronica

?sío/T-Olt

tC te lOVo -^^^86

!/t¿/

£n la fecJía

^,VocC
La arííeriorpruy,^,.,

Notíffoiié oorE^taao '̂o. "''



6/9/22,12:07 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re: NI 53185 - 15 - Al 1004,1005 - MAICOL ANDRÉS GONZÁLEZ RIVAS

Germán Javier Alvarez Gómez <gjaIvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 10/08/2022 8:18

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: Ingri Katerine Gómez Cifuentes <ígomezc@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia
Cordialmente

m

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

Qíalvarez@Drocuraduria.Qov.co

PBX: +57(1) 587-8760 Ext. 14626
Cra. 10 #16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 8/08/2022, a las 3:19 p.m., V\/illiaiin Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoi.ramaiudicial.QOv.co> escribió:

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir los autos interlocutorios
de la referencia, con el fin de NOTIFICAR las providencias en archivos adjuntos
proferidas por el juzgado 15 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido
de remitir oportimamente la confirmación de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar

Atentamente,

<Outlook-ay51vxts.png>

William Enrique Reyes Sierra
Escribiente

Centro de Servidos Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y
Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

EL ÚNICO CORREO ELECTRÓNICO AUTORIZADO PARA
RECEPCIÓN DE DOCUMENTOS O SOLICITUDES ES

ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

ESTE CORREO NO ESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR
RESPUESTAS, evite enviar copia de correo o solicitud a correos

diferentes al del área de ventanilla, ya que se genera duplicidad en la
solicitud generando un mayor tiempo para la respuesta.

https://outlook.ofnce.com/mail/id/AAQkAGNkMDNhNWFhLWJmNJltNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJiMDBjNTIxZAAQAJGrYQ4VrjdBhTCH2KJ%2FIVQ%3D 1/2



vo

cW-

Condenado; WIUIAM EFREN FORERO QUINTERO CC. 91014997

Radicado No. 68001310700220060034801

No. Interno 102639'1S

Auto I. No. 512

REPUBUCA.de COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZCADO QUINCU Ofcl l£Jl£CUCION Ul¿ HUNAS

VMeOIDAÜ DE se(;liridad
CALLE 11 No. 9-2 4 PISO 7 TEL. 2 8 640 93

UOGOTA 1>.C

Bogotá O. C., veintiuno {21) de abrí de dos mi veintidós (2022)

1. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse respecto a la sodcitud da aprobación del beneficio
administrativo de permiso para salir del centro carcelario hasta por 72 horas, elevada por WILUAM
EFRÉN FORERO QUINTERO.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 El 18 de noviembre ds 2009, el Juzgado 2' Penal dd CircuitoEspecializado de Bucaramanga.
condenóa WILUAM EFRÉN FORERO QUINTERO, por los ddítos de secuestro extorsivo agravado
y porte de armas de defensa personal, a la pena principal de 356 meses ds prisión y multa de 5.200
s^arios mínimos legales mensuales, a la accesoria de inhabilitación para el elercido de derechos y
funciones públicas por 20 años, y, le negó la suspensión condiciona] de la ejscudón de la pena, asi
como la prisión domicaiaria. Decisión que íue objeto de recurso.

2.2 El dia 11 de junio de 2010, la Sala Penal del Tribuna] Superior de Bucaramanga, confirmó la
sentencia de condena, en los aspectos objeto de apelación.

2.3 El22ds noviembre de 2010, el señor WILLIAM EFRÉN FORERO QUINTERO, fuecapturado,
data desde la cual se encuentra privado ds la libertad.

2.4 El 15 de diciembre de 2010, este Juzgado avocó el conoclmlertto de este proceso.

3. DE LA PETICIÓN

B condenado WILLIAM EFRÉN FORERO QUINTERO solicitó al despacho la aprobatíón del
beneficio administrativo de permiso para salir del centro carcdarlo hasta por 72 horas, no obstante
el establecimiento carcelario se ABSTUVOde emitir la propuesta al no acreditarse el factor objetivo
para el efecto.

4. CONSIDERACIONES

4.1. PROBLEMA JURIDICO

Establecer si e| penado cumple con los requisitos, para acceder beneficio administrativo de
permiso de hasta 72 horas.

4.Z' fii respecto se tiens que, al tratarse ds un caso regido por la Ley 906 de 2004, el artículo que
establece la competencia del ejecutor de la pena es el 38, cuyo numeral 5" señala:

'5. De la aprobación de las proDuostss que formulen las autoridades penitenciarias o de las
solicitudes de reconocimiento do benofidos administrativos que supongan una modificación en las
condiciones de cumplimiento de la condena o una reducción del tiempo de privación efectiva de la
libertad'. (Negrillafuera da texto)

Así mismo, el art 147 de la Ley 65 de 1993, establece los requisitos para la concesión del permiso
de las 72 horas, a saber:

'1. Estar en la fase de mediana segundad.
2. Haber descornado una tercera parte de la pena impuesta.
3. No tener requerimientos de ninguna autoridadJudicial.

Condenado: WILUAM EFREN FORERO QUINTERO C.C 91014997
Radicado No. 68001310700220060034801

No. Interno 102839-15

Auto I. No. S12

A. No registrar fuga ni tentativa de ella, durante el desarrollo del proceso ni la ejecución de la
sentencia condenatoria.

5. Haber descontado el setenta por ciento (70%) de la pena impuesta, tratándose de
condonados portes delitos de compo(ene/a do los Jueces Penales de Circuito Especializados.
6. Habor trabajado, estudiado o enseñado duranto la reclusión y observado buena conducta,
certifícada por el Consejo de Disciplina.
Quien obser/are mala conducta durante uno de esos permisos o retardare su presentación el
establecimiento sin ¡ustiñcaaón, se hará acreedor a la suspensión de dichos penmlsos hasta por seis
meses:pero sireinada, cometiere un delito o una contravena'ón especial de policía, se le cancelarán
definitivamente los permisos de este género'.

Por su parte, el Decreto No. 232 de 1998 dispone en su art. 1" que para las condenas superiores a
10 años se deben tener en cuenta los siguientes requisitos:

'1. Que el solicitante no se encuentre vinculado íormalmenta en calidad de sindicado en otro

proceso penal o contravenclonal.
2. Que no existan informes da inteligonda do los organismos de seguridad del Estado que vinculen
al solicitante del permiso, con organizaciones delineuentíales.
3. Que el solidlante no haya incurrido en una da las faltas disciplinarias señaladas en el artículo
121 delaLey65de 1993
4. Que hava trabalado. estudiado o enseñado durante toda el tiempo de reclusión.

5. Haber verificado la ubicación exacta donde el solicitante permanecerá durante el tiempo del
permiso'. (Negnlla fuera de texto)

Conforme con la reseña normativa expuesta en precedencia, y, teniendo en cuenta que el penado
WILUAM EFRÉN FORERO QUINTERO, fue condenado por e| Juzgado 2° Penal del Circuito
Especializado de Bucaramanga • Santander, para acceder a| beneficio reclamado debe haber
descontado el setenta por ciento f70V»l do la pona Impuesta.

Es de anotar que el 70% de la pena impuesta al condenado equivale a 249,2 meses, monto que de
conformidad con los rsconocimisnios de tiempo y redendón obrantes en el diligenclamíento aún no
se ha cumplido, por lo cual el Establecimiento Carcelario se abstuvo de emitir propuesta de permiso
administrativo, por lo tanto no cumple con d requisito estaUsddo en el numeral 5 del el art 147 de
la Ley 65 de 1993, y tampoco conlo reladonado a la propuesta emiSda para el efecto por la autoridad
carcelaria.

En sse contexto se tiene que para acceder a la concesión del dtado beneficioresulta indispensable
que el establedmiento carcdarlo previo al pronunciamiento por parte del Juezde Ejecudón de Penas
remita la propuesta a que se refiere d numsrd 5° del articulo 38 de la ley 906 de 2004 precitado, sin
que en el presente caso se hubiese alegado tal documento por cuanto el condenado no ha
descontado el 70% de la pena, drcunstanda quo toma improcedente la concesión do tal boneflclo
al señor WILLIAM EFRÉN FORERO QUINTERO, de manera que sin mayores elucubradones el
Despacho niega la concesión del beneficio administrativo sdidtado.

En méritode los expuesto, EL JUZGADOQUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ,

RESUELVE

I Qp , , --PRiMEBOl-NEGAR el permiso para salirde( establecimiento de reclusión hasta porsetentay dosI ^Niro ae Servicios WlLJJAlrt^EFRÉN FORERO QUINTERO, por lo expuesto en la parte motiva de la

3ÍCCha NotífiniiP potSEjimi^p^N^lj '̂quese la presente determinación, para efectos de lo anterior se recuerda que é
sentendado se enbuentra pnvado de la libertad en la Cárcel la Picota.

tERCERO: Dese Cumplimientod acápite de otras determinadones.

CUARTO: Remítase copia Je esta determinadón a la Cfldna do Asesoría Jurídica de la Cárcol la
Picota.

- .§LSecretarío
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Contra este auto proceden los recursos de reposición y apelación, los cuales deberán ser
interpuestos dentro de los tres (3) días siguientes a la notificación de esta providencia

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ

Radicado No. 68001310700220060034B01

No. Interno 102839-15

Auto I. Mo. 512
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Estedocumento fuegeneradoconfirma electrónica y cuentaconplenavalidez Jurídica., conforme a lo dispuesto en la Ley
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9/9/22,17:21 Correo: William Enrique ReyesSierra - Oütlook

Re: N1103^39 t"15 - Al 512 - WILLIAM EFREN FORERO QUINTERO

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 01/09/2022 14:49

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess(3)cendoj.ramajudicÍal.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial 1 Penal

QÍalvarez@DrocuradurÍa.aov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16-82 Piso 6. Bogotá D.C.

El 1/09/2022, a las 12:17 p.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess(5)cendoj.ramaiudicial.gov.co> escribió:

<28AutoI512NI102839-Niega72H.pdf>

https://outlook.office.com/maii/AAlVlkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJiMDBjNTIxZAAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZtzAOBZ... 1/1



6/9/22,11:53 Correo: Willíam Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No. 949 DEL N

PROCURADOR

Germán Javier Alvarez Gómez <gjaIvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 24/08/2022 16:08

Para: Angélica Cuellar Tapiero <acuellat@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: Willíam Enrique Reyes Sierra <wreyess@cGndq].ramajudíc¡al.gov.co>

Buena tarde

47178 -15 - PARA

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

imUDURIA

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

Qíalvarez@procuraduria.aov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 24/08/2022, a las 3:37 p.m., Angélica Cueliat
<acuellat(a)cendoi.ramaJudicial.aov.co> escribi(

<18Autol949NI47178-Niega38G.pdf>

Ir' •

h(tps://outlook.office.com/mail/td/AAQkAGNkMDNhNWFhLWJmNjItNGJhZS1IMGQzLTg4ZGJiMDB]NTIxZAAQALXiG1gh9B1NuOuCkRc2Ct8%3D 1/1
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REPUBLICA DE COLOMBIA

KAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
VMEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEl. 2864093
BOGOTA D.C

Bogotá D. C.. doce (12) de agosto de dos mi veintidós (2022)

1. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver lo pertinente frente al reconocimiento de redención de pena de los
días domingos y fesüvos a CARLOS ALBERTO QUINTEROTORO.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El29 de noviembre de 2013. eIJuzgado Penal del Circuito de ElSantuario (Antloquia), condenó
a CARLOS ALBERTO OUINTERO TORO a la pena principal de 156 meses de prisión, al
encontrarlo penalmente responsable en calidad de autor de la conducta punible de ACTOS
SEXUALES CON MENOR DE 14 AÑOS Y ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14
AÑOS; ya la penaaccesoriade inhabilitación para el ejercicio de derechos yfunciones públicas por
el mismo lapso de la pena principal de prisión, dedsión en la que le fue negada la suspensión
condiciona] de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaría.

ZZ B dia 29 de noviembre de 2012, el señor CARLOS ALBERTO QUINTEROTORO fue privado
ds la libertad por cuenta de las presentes diligencias.

2.3. Por auto del 20deoctubre de 2016, este Despacho Judidal avocó conocimiento de las presentes
dligenclas.

3. CONSIDERACIONES

3.1.> PROBLEMA JURÍDICO

Establecer si se cumplen los requisitos establecidos en el art. 101 de la Ley 65 de 1993, para
reconocer redención de pena al condenado respecto de las horas laboradas los dias domingos y
festivos.

3,2- En primer lugar, se debe indicar, que el artículo 38 numeral 4° de la Ley 906 de 2004, en
concordancia con la Ley 65 de 1993, establece que el Juez de Ejecución de Penas y Medidas de
Seguridad, es competente para dirimir lo relacionado con la redención de pena por concepto de
trabajo, estudio o enseñanza, a los detenidos praventivamenle y sancionados con panas prívalivas
ds la liberlad.

El legislador ha establecido que a éstos se les abonará un dia de reclusión por dos días de estudio
o de trabajo, debiendo computarse como un día de estudio la dedicación a esta actividad durante 6
horas diarias, y como un día de trabajo, la labor realizada durante 8 horas, asi sean días diferentes.

Pero, cuando estas ocupaciones, se tieven a cabo, en casos especiales, tos días domingos v
festivos deben estar debidamente autorizados por el director del establecimiento carcelario
confprtnelo prevé el art. 100 de la Lev 65 de 1993 -Código Penitenciario y Carcelario^

B articido 100 de la Ley 65 de 1993, señala;

'TIEMPO PARA REDENCIÓN DEPENA £1trabajo,©siytfto o la enseñanza no se llevaráa cabo los
días domingos y festivos. En casos especiales, debídamenle autorizados oor el director del
esfaft/ee/ff»fefito con la debida lustifícaclón. las tioras trabajadas, estudiadas o enseñadas,
durante, tales días, se computarán como ordinarias. Los domingosy dias festivos en que no haya
habido actividad de estudio, trabajo o enseñanza, no se tendrán en cuenta para la redención de la
pena.' (Resaltado fuera de texto)

De igual manera, se establece que para que se tengan como efectivas y materialmente realizadas
[as actividades desarrolladas por el recluso, los directores de los establecimientos carcelarios,
deberán expedir certificaciones que avalen su veracidad.
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Así mismo, refiere la Resolución 2392 de 2006 expedida por el INPEC, que sólo en los casos
especiales señalados en dicha resolución, podrán computarse como horas ordinarias los domingos
y festivos, no obstante ello, debe obrar la autorización dei Director del Establecimiento con la debida
justificación y programación semestral.

Es así que el parágrafo del art 13 de la referida Resolución, señala:

'Parágrafo: Dicha autorización, solamente se podrá impartir en los casos en que la necesidad
determine la imposibilidad de posponerla para un día ordinario. Si se trata de actividades cuya
inejecución puede perturbar de manera signifícatJva el normal funcionamiento del Establecimiento
de Reclusión, las mismas detien identifícarse en el entendido que se procurará redudrias al mínimo
posible durante los mencionados días. El DIrecler (a) del Establecimiento de Reclusión
nroeederá a tormular una olaneaclón semestral de las actividades a eumollrsa en los días

dominaos v festivos v las remitirá a las Direcciones Reetlonales quienes dispondrán las
reducciones que se luzauen pertinentes e Informarán v remitirán el eorysolldado a la

Subdireeelón de Tratamiento v Desarrollo del INPEC. y de ser necesario, al Director (a) del
INPEC en el caso de que no hayan procedido con lo establecido." (NegrillaAjera de texto).

Por su parte, refiere la Resolución 3190 de 2013 expedida por el INPEC en su articulo 23, que para
efectos de certificación del tiempo de los programas desarrollados por los internos será tenido en
cuenta b estat^ecido en los arts. 81,82,97,98.99.99 Ay 100 de la Ley65 de 1993, igualmente,en
su artículo 24, dicha Resolución señaló:

'Para efectos de certrfícadón, el tiempo registrado no podrá exceder de seis (6) días a la semana
cualquiera que sea la actividad del Interno, obedeciendo al derecho fundamental a la igualdad y
propendiendo por una adecuada salud ocupacional.

Las personas privadas da la libertad tienen derecho y deberán descansar un dia cada semana, para
lo cual el Director del Establecimiento de Reclusión, organizará tumos con este fín,..'

De la revisión de las diligencias, advirtió el Despacho que por auto del 22 de junio de 2022 se efectuó
a favor del penado CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO, estudio de redención de pena de
acuerdo a los certificados de cómputos por trabajo allegados y relacionados en dichas dedslones.
Confomie a lo anterior y luego realizarla operación aritmética correspondiente, en punto a las horas
hábiles laboradas -de lunes a sábado- como quiera que si bien el establecimiento carcelario, certificó
horas de trabajo que comprenden los meses de abri a mayo de 2022 en los que el sentenciado
desempeñó actividades de trat>ajo incluyendolos domingos y festivos, no se allegó al plenario el
ACTO ADMINISTRATIVO mediante el cuéí se autorizó al precitado condenado para laborar tales
días, conforme las previsiones del art 100 de la Ley 69 de 1993 y el Parágrafo del articulo 13 de la
Resolución 2396 de 2006. Lo anterior como quiera que los documentos remitidos corresponden al
histórico de actividad del condenado y la orden de trabajo No.4240424, a través de la cual se autorizó
al interno a trabajar en REPARAGONES LOCATIVAS AREAS COMUNES INTERNAS,categoría
ocupacional que le pennlte máximo 8 horas por día en el horario laboral de LUNES A SABAOO Y
FESTIVOS con fechas dd 5 de diciembre de 2019.

No obstante b anterior, tanto el Arl 100 del Código Penitendario y Carcelario, como las
Resoluciones 2396 de 2006 y 3190 ds 2013, son daros al señalar que las actividades a desempeñar
durante los domingos y festivos deben contar con la autorización del Director del establecimiento
carcelario, para ejercer actividad y además deberá contarse con la debida lustifícaclón v
programación semestral, lo que se echa de menos en la documsntadón remitidapor el Complejo
Carcelario y Penitsnciario Metropolitano de Bogotá 'La Picota'.

Frente al tema, la Sala de Casación Penal de la Corte Suprema de Justicia ha reseñado:

En efecto, la Sala reconoce que es competencia de la DirecciónGeneral del INPECplanear
y organizar el trabajo en los centros de reclusión del pa/s\' como también existen actividades válidas
para redención de pena que en los mismos deben realizarse de carácterpermanente.

Dentro de éstas, se catalogan las agrícolas, pudiéndose computarcomo horas ordinarias los
domingos y festivos'.

' let 665 de 1993,ait. 80. Planeadóny crganizadóndd La Di^ccióndel Inpec deCermínará lostrabajos que deben
organizarse encada centro dereduslón, loscuates serán loŝ cos válUos para redimir pena. Fijará los planes y ¿azará los
programas de los^abajos por realizarse,*
' Resalud&i 239Z de mayo 3 de 2006, aiticiJo 13, Indso 4°.
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Ahora, bien el articulo 82 de la ley 65 de 1993 señala como Jomada diarla que da lugar a la
redención de pena por trabajo, la de ocho (8) horas. Cualquiermonto que supere ese méximo no
podrá ser computado. Asimismo, el articulo 100 establece que el trabajo, estudio o enseñanza no se
llevará a cabo los dias domingos y festivos, excepto los casos especiales autorizados por el diivctor
del establecimiento con la debida Justificación. Luego el limite de la redención de pena por la
ejecución de cualquiera de les actividades que dan lugar a ella, seré ei previsto por la ley para la
jomada laboral. Este término por varias razones, no es antojadizo ni caprichoso.

En principio, téngase en cuenta que en los establecimientos de reclusión ha de prevalecer
el respeto de la dignidad humana, de las garantías consOfuc/onafes / de los derechos humanos
umversalmente reconocidos^. De ellos, hace parte el derecho ai trabajo al que también tiene derecho
loda persona privada de su libertad, pues además de ser un medio resocializador para el Infractor
de la ley penal obedece a unas de las finalidadespropias del tratamientopenitenciario.

En segundo lugar, ei derecho al trabajo que da lugar a la redención de pena al iguel que el
ordinario, debe observar unos prindplos mínimos fundamentales referidos a la Igualdad de
oportunidades, a la retribución que en el caso de los reclusos ha de ser equitativa, a la maternidad
en cuanto garantiza el descanso durante el periodo de lactancia y el descanso necesario, entre otros.

Yen ten:er lugar, aun cuando la privación de la libertad comporta la restricción de derechos
ala persona, especialmente el de locomoción, entre el trabajo que ejecuta el recluso y el que cumple
el trabajador común no existe diferencia alguna distinta a la que surja de esas limitaciones, porque
el derecho al trabajo goza de la protección constitucional con independencia de la condición en la
cual se encuentra la persona.

En esas condiciones, es pertinente reafirmar que la jornada laboral del recluso coincide con
la jomada establecida por la ley laboral para el trabajador común, esto es, que la persona detenida
no puede trabajar más allá de cuarenta (48) horas a la semana, so pena de ir en contravia del
postulado constitucional' que garantiza el derecho al descanso.

Siendo ello asi, no puede confundirse el carácter de una actividad con la persona que la
ejecuta. En otros términos,loque la ley autoriza en su articulo 100es que ciertas actividadespuedan
desenvilarse los domingos y festivos previa justificación de su necesidad; pero de la disposición, no
se infiere que las labores que sean catalogadas como permanentes para el debido funcionamiento
del centro carcelario deban ser ejecutadas siempre por un mismo condenado o sindicado.

En estos casos, lo pertinente es que las autoridades penitenciarias asignen un número
suficiente de reclusos que permitan que la actividad se cumpla sin solución de continuidad, pero sin
sacrifícar el derecho al descanso que les corresponde a cada uno de ellos, o crear situaciones para
favorecer a alguno de ellos con violación del ordenamiento legal"^.

y en pretérita decisión señaló que;

'Por eso la Corte no puede dejar pesarla oportunidadpara llamarla atención tanto de las autoridades
del INPEC encargadas de superwsar. revisar y anotar el tiempo laborado por los internos, como de
losjueces de ejecuciónda penas y medidas de seguridad para que hagan respetar las disposiciones
legales en materia de derechos del trabajadory tíe límiles de tiempo para efectos de redención, de
suerte que el cumplimiento de la pena de prisión no se convierta en una feria de rebajas y por ende
oportunidad para hacer fraude a la ley, produciendo el grave descrédito del sistema penitenciario y
de la justicia en general.

Sobre el particular el Tribunal Superior Del Distrito Judicial de Bogotá - Sala Penal, en auto del 19
de febrero de 2015, radicado 11001-60.00-019-2011-00873-02 {1.212). M.P. MARCO ANTONIO
RUEDA SOTO, señaló lo siguiente;

'...Ciertamente, para los fines indicados a la autoridad penitenciaria le es Ineludible, de una parte,
conforme lo impone la primera imposición antes citada, justifícar la necesided de le permanencia o
continuidad en la respectiva labor. De la otra, de acuerdo con la segunda norma invocada pero en
armonía con ese presupuesto, la formulación de "una planeación semestral de las actividades a
cumplirse en los días domingos y festivos'.

9Artíoio S, ley es de 1993.
' ArttcJo 53 de la Carta Política.
' Rad. 32712 del 3 de diciembre de 2009
' Autode segundainsancia, abril1 de 2009 radiC3>:l¿n 31383.
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En el caso examinado la ausencia de este últimorequisito determinó la negativa de la redención de
pena en cuyo reconocimiento se insiste por vía de la alzada, no sin razón, replica el Tribunal en
forma explícitaal recunente, pues el directordel penal donde está privado da la libertadQUINTERO
VIVAS prescindió del envió de la respectiva programación semestral.

Adicionaimente, conviene precisar desde ahora, en ei evento de haberse configuradouna situación
diferente, esto es, de haber sitio allegada la planeación echada de menos, la concfusión sobre la
improcedencia de la redención deprecada se mantendría incólume. En efecto, al funcionariojudicial
en la fase de la ejecución de la pena, además de las constataciones reseñadas en los anteriores
3cápite,(slc) le co/responrfe verificar también y con no menor rigor, que lashoras laboradas v
certificadas no excedan del limite máximo legal contemplado en el articulo 82 de la Lev 65 de 1993.
(...)
En este orden de ideas, como quiera que lajomada laboral máxima legal es de 8 horas al día y de
48 horas semanales, como lo prevé el articulo 161 del código sustantivo del Trabajo, la Corporación
aludida en precedencia tiene Igualmenteprecisado, enfatiza el Tribunal, que cualquier 2 montoque
supere ese máximo no podrá ser compütsrfo". En fin, en términos de la decisión reseñada, de
ninguna manera puede soslayarse que 'el límite de la redención de pena por la ejecución de
cualquiera de las actividades que dan lugar a ella, será el previsto por la ley para la jornada laboral'^.

Esa restricción, por otra parte y de acuerdo con la compresión propugnada también por la Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casación Penal, encuentra fundamento precisamente en los principios
y valores constitucionales que la defensa invoca, desde luego en forma interesada, para arribar a
una conclusión distinta, pero además, confraria al respecto de la dignidad humana, soporte del
principio de resocialización que permea la fase de la ejecuaón de la pena y, obviamente, de todas
sus instituciones, una de ellas la redención de aquella por trabajo, estudio o instrucción.

Efectivamente, en dicho ámbito y en la última decisión en cita fue precisada, excasada sea la
redundancia, la necesidad de tener 'en cuenta que en los establecimientos de reclusión ha de
prevalecer el respeto de la dignidad humana, de las garantías constitucionales y de los derechos
humanos unfversalmente reconocidos'. De igual modo, de que 'ellos, hece parte el derecho al trabajo
al que también tiene derecho toda persona privada de su iiberted, pues además de ser un medio
resoc/a//z8i^or para el infractor de la ley penal obedece a unas de las ñnalidades propias del
tratamiento penflenc/ario*.

La corte señaló, asi mismo, que 'el derecho al trabajo que da lugar a la redención de pena al igual
que el ordinario, debe observar unos principios mínimos fundamentales referidos a la igualdad de
oportunidades, a la retribución que en el caso de los reclusos ha de ser equitativa, a la maternidad
en cuanto garantiza ei descanso durante el periodo de lactancia y al descanso necesario, entre
otros'.

Finalmente, con Idéntica orientación, que aunque la privación de la liberlad comporta la restricción
de derechos a ia persona, especialmente el de locomoción, entre el trabajo que ejecuta el recluso y
el que cumple el trabajador común no existe diferencia alguna distinta a la que surja de esas
limitaciones, porque el derecho al trabajo goza de la protección constitucional con independencia de
la condiciónen la cual se encuentra la persona'^...'(Subraya fuera de texto)

Bajo estos derroteros, y como quiera que las ordenes de trabajo autorizan al penado para laborar de
lunes a sábado y festivos, no asf como los domingos, y no se cuenta con la lustUlcaclán por la cual
el sentenciado tuvo que realizar las actividades señaladas anteriormente, de manera ininteniimplds,
máxime cuando se omite allegar la programación semestral que debe realizar el Director del
Establecimiento Carcelario en los casos excepcionales en que tal autorización se surte, atendiendo
<;ue las actividades durante los domingos y (estivos deben ser reducidas al mínimo posible y s^o
deben realizarse en el evento en que su ausencia perturbe de manera significativa el normal
funcionamiento del Establecimiento de Reduslón, no se reconocerán las horas certificadas durante
los días domingos y festivos al sentenciado CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO.

Por loexpuesto, el JUZGADOQUINCE DE EJECUCIÓN DE PENASYMEDIDAS DESEGURIDAD
DE BOGOTÁD.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NO RECONOCER la redención de pena de las horas certificadas por el Complejo
Carcelario y Penitenciarlo Metropolitano de Bogotá *La Picota', referentes a las actividades

'Auto de única instancia deddembreSde 2009, radicado 32,7IZ
' Providencia de didembre 3 de 2009.
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efectuadas los días domingos y festivos por el sentenciado CARLOS ALBERTO QUINTEROTORO,
acordeconloseñaladoen la partemotírá de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
privada de la libertad en el Com^ejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá 'La Picota*.

TERCERO; Remítase copia de la presente determinación a la Oficina de Asesoria Jurídica del
Com^ejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá 'La Picota*,para la actualizadón de la
hoja de vida del condenado.

Contra esta decisión, proceden los recursos de reposición y apelación los cuales deberán ser
interpuestos dentrode los tres (3)d(assiguientes a la notificación de este proveído.

NOTIFÍQUESEY CtÍMPLASE

CRVC

CATAUNA GUERRERO ROSAS
JUEZ
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No. Interno 123734-15
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9/9/22,17:22 Correo: William Enrique ReyesSierra- Outlook

Re: N1123734 - 15 - Ai 1066,1067.1068,1125,1126,1127 - CARLOS ALBERTO QUINTERO
TORO

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuradur¡a.gov.co>
Jue 01/09/2022 15:07

Para: William Enrique Reyes Sierra, <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

PROWl
smuDEun

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

Qialvarez@orocuraduria.Qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16-82 Piso 6, Bogotá D.C,

El 1/09/2022, a las 12:58 p.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoi.ramaiudícial.QOv.co> escribió:

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir los autos interlocutorios
de la referencia, con el fin de NOTIFICAR las providencias en archivos adjuntos
proferidas por el juzgado 15 de Ejecución de Penas y Medidas de Segundad de
Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido

de remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

<Outlook-m55euasy.png>

William Enrique Reyes Sierra
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y
Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

EL ÚNICO CORREO ELECTRÓNICO AUTORIZADO PARA
RECEPCIÓN DE DOCUMENTOS O SOLICITUDES ES

ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.qov.co

ESTE CORREO NO ESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR
RESPUESTAS, evite enviar copia de correo o solicitud a correos

. https://outIook.office.com/mail/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjItNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJiMDBjNTIxZAAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 1/2
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FORMATO ÚNICO PARA
EL ENVIÓ DE

EXPEDIENTES, TÍTULOS
VALORES, DOCUMENTOS

Y ELEMENTOS

PROCESO \

(Acuerdo 739 2000)\

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS

Calle 11 No.. 9 A- 24 KAYSSER

Oficio N° 1092
Fecha 5 de Septiembre de 2022

DESIGNACIÓN PROCESO (Remitido a)JUZGADO 000 dé EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBoV BOYACÁ

NUMERO DE

IDENTIFICACIÓN PROCESO ULTIMA ACTUACÍUÓN PROCESAL NÚMERO DE:

FECHA \CARACTER CUAD FOLIOS.:

No. UNICO:

110016000000202100473

DOS (2) de
SEPTIEMBRE de

DOS MIL

VEINTIDOS
(2022)

ADVERTENCIA
desfVcho

NUMERO INTERNO: 36201 - 15

ELEMENTOS PROCESO

CLASE NÚMERO BENEFICIARIOS CUANTÍApE LOS
VALORES

ANEXOS BANCARIOS

SIN \

DEPÓSITOS JUDICIALES

CLASE NÚMERO CUANTÍA DE LOS DEPÓSITOS \
JUDICIALES \

ANEXOS BANCARIOS

SIN

CONDENADOS

IDENTIFICACIÓN NOMBRES Y APELLIDOS UBICAÍ^ION CIUDAD

52457562 ANA JANNETH CHAPARRO RIAÑO ESTACION DE POilCIA BOGOTA D.C.

ABOGADOS IDEN*riFICACIÓN NOMBRES Y APELLIDOS UBICACIÓN
JOSE JAIRO DELGADO ZABALA

FCAB0GAD0SC0NSUKT0RES11 @GMAILCO
M 1

DIAGONAL 2 NO. 64 A -

65 T0RRE9 APTO 301

PARTE CIVIL

RELACION DE PRUEBAS PE NDIENTE POR PRACTICAR: i

NINGUNA

OBSERVACIONES:

& EN CUMPLIMIENTO DEL AS 652 SE REMITE EXPEDIENTE POR COMPETENCIA A LOS JUZGADOS
HOMÓLOGOS DE SANTA ROSA DE VITERBO BOYACÁ, PARAQUE CONTINÚEN CON LA VIGILANCIA,
SE ENCUENTRA PENDIENTE RESOLVER SOLICITUD DE PRISIÓN DOMlblLIARIA CONFORME A LO
NORMADO EN DECRETO 546 DE 2020. SE SOLICITA COMUNICAR LO ANTERIOR A LA CONDENADA.

FIRMAS:

NOMBRE:

WILLIAM ENRIQ E REYES SI

ESCRIBIENTE
RRA

FIRMA Y SELLO DESPí\CHO RECEPTOR

r

NOMBRE:

C. C. N°



Condenado: CARLOS ALBERTO QUINTERO TOROC.C 15.504.370
Radicado No. 05660-61-00-135-2012-80089-00
No. Interno 123734-15
Auto I. No. 1067

CorseoSuperior
df ta Judicatura

REPUBUCADE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL 2864093

BOGOTA D.C

[y

'Bogotá D. C., doce (12) de agosto dedos mil veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FÍSICO Y REDIMIDO como
parte cumplida de la pena en favor de CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1. El29 de noviembre de 2013, el Juzgado Penal del Circuito de ElSantuario (Antioquia), condenó
a CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO a la pena principal de 156 meses de prisión, al
encontrarlo penalmente responsable en calidad de autor de la conducta punible de ACTOS
SEXUALES CON MENOR DE 14 AÑOS Y ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14
AÑOS; y a la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por
el mismo lapso de la pena príncipal de prisión, decisión en la que le fue negada la suspensión
condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

2.2. El día 29 de noviembre de 2012, el señor CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO fue privado
de la libertad por cuenta de las presentes diligencias.

2.3. Por auto del 20 de octubre de 2016, este Despacho Judicial avocó conocimiento de las presentes
diligencias.

3. CONSIDERACIONES

Vislumbra el Despacho que, CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO ha estado privado de la libertad
desde el 29 de noviembre de 2012 hasta la fecha, esto es 116 MESES 13 DÍAS.

REDENCIÓN DE PENA: Al condenado le han sido reconocidas las siguientes redenciones de pena:

- Por auto del 8 de septiembre de 2017= 1 mes y 15 días.
- Por auto del 27 de marzo de 2018 = 2 meses y 26 días
- Por auto del 28 de septiembre del 2018 = 12 meses y 10 días
- Por auto del 6 de noviembre del 2019 = 6 meses y 25 días
- Por auto del 20 de mayo del 2021 = 6 meses y 26 días
~ Por auto del 3 de junio de 2022= 6 meses 4,5 días
- Por auto del 22 de junio de 2022= 24,5 días

Luego, porconcepto de redención de penase ha reconocido al condenado 37 MESES 11 DÍAS.

En ese orden de ideas, realizadas las correspondientes adiciones, a la fecha de este
pronunciamiento el sentenciado CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO, ha purgado un TOTAL
DE; 153 MESES 24 DÍAS de la pena Impuesta, mismo que será reconocido en la parte resolutivade
este auto.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

.•íjlÍg3S«SSSS«5Í(
porEstacülvo. '

PRIMERO: RECONOCER a CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO el Tiempo Físico v Redibido
a la fecha ha cumplido 153 MESES 24 DÍAS.Í '/ ' J

Laanlerforproviutí,,^!^

i.... -—



Condenado: CARLOSALBERTO QUINTERO TORO C.C 15.504.370
Radicado No. 05660-61-00-135-2012-80089-00
No. Interno 123734-15

Auto l. No. 1067

SEGUNDO: Notifíquese a CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO de la presente decisión, de
manera personal, en la Penitenciaría Central de Colombia la Picota.

TERCERO: Remítase copia de lapresente determinación alCOMEB para laactualización de lahoja
de vida del condenado.

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ

Condenado: CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO C.C 15.504.370
Radicado No. 05660-61-00-135-2012-80089-00

No. Interno 123734-15

Autol. No. 1067

CRVC

Rimado Pon

Catalina Guerrero Rosas

Juez Circuito

Juzgado De Circuito

Ejecución 015 De Penas Y Medidas.

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C„

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Código de verificación: ea7e2f6af1M032t>5216424a1d2423fbadg8ab92a912539d7b3ad3a120e0c288

Documento generado en 12/08/2022 08:52:10 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL:

httpsV/procesoJudicial.ramajudlcial.gov.co/FIrTnaEIectronica



Ramajudidal
Consejo Superior delaJudicatura

República de Colombia
SIGCMA

JUZGADO IS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLÓN

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTA "COBOG"

NUMERO INTERNO

A,S

TIPO DE ACTUACION:

AJ. X OFI. OTRO—í— .

FECHA DE ACTUACION:

DATOS DÉL'lIfTERNO

i

NOMBRE DE IPPLhC3cf<~tc'̂ /)}(TD

cctlSMiúáo ••

FECHA DE NOTIFICAi

%

m-v

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI % NO

HUELLA DACTILAR:

r\
""i. /



9/9/22,17:22 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re: N1123734 -15 - Al 1066,1067,1058,1125,1126,1127 - CARLOS ALBERTO QUINTERO

TORO

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuradurja.gov.co>
Jue 01/09/2022 15:07

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de [a referencia

Cordialmente

PRQCIIIUSfRIA

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

QÍalvarez@DrocuradurÍa.aov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 1/09/2022, a las 12:58 p.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoÍ.ramaiudicial.QOv.co> escribió:

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir los autos interlocutorios
de la referencia, con el fin de NOTIFICAR las providencias en archivos adjuntos
proferidas por el juzgado 15 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido
de remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

<Outlook-m55euasy.png>

William Enrique Reyes Sierra
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos juzgados Ejecución de Penas y
Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

EL ÚNICO CORREO ELECTRÓNICO AUTORIZADO PARA
RECEPCIÓN DE DOCUMENTOS O SOLICITUDES ES

ventan¡lla2csjepmsbta@cencloj,ramajud¡ciaKgov.co

ESTE CORREO NO ESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR
RESPUESTAS, evite enviar copia de correo o solicitud a correos

5://outlook.office.corn/mail/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJhZS1IMGQzLTg4ZGJiMDBjNTIxZAAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 1/2



Rama Judicial
Consejo Superior de le Judicatura

Repúblicade Colombia

Número Unico: 11001-60-00^17-2019-03460-00

Número Interno: (45063)
CONDENADO: JINNETH YULIANA GONZALEZ CASTRO

Cédula de Ciudadanía: 1033693487

DELITO: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Centro de Reclusión: CÁRCEL Y PENITENCIARÍA CON ALTA Y MEDIA
SEGURIDAD PARA MUJERES DÉ BOGOTÁ
Auto de sustancíación: 2300 1

i
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO .\ \
JUZGADO 25 DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE

B.OGOTÁ D.C. \ ,
email eícp25bt(a>cendoi.ramaiudicíal.Q"ov.co
Calle 11 No. 9a - 24'Teléfono (1) 3422586-'''

Edificio Kaysser

Bogotá D.C. Agostatreinta y uno (31) de' dos mil veintidós (2022)

\

SIGCMA

<

, .r-'-Ingresa mediante correo '̂électrónicp con petición de la condenada JINNETH
YULIANA GONZALEZ-'CASTF^O, solicitando el reconocimiento de redención de
pen^del trimestre de-^ÜulJo-Agosto-Septiembre de 2021, por las actividades
realizadas. \ \

\ \ \\ \ v- \
Verificado-el proceso se evidencia que^^por medio de auto Interlocutorio No. 1203 de
fecha 24/12/2021, se le reconoció a la condenada un período de 26 días por las
aptividádes académicas desarrolladas.%n consecuencia, se requerirá al Centro de
Servicjos"^para que notifique el auto precitado en debida forma a la penada si aún*
no lólia efectuado. \

Confonne a lo anterior, se oficiará al CENTRO DE RECLUSIÓN DE MUJERES EL
BUEN PASTOR para que allegue a es^e despacho los documentos de cartilla
biográfica actualizada, certificados históricos de conducta, certificados de cómputos
por trabajo, estudios y/o enseñanza, que s^ encuentren pendientes hasta la fecha.

ENTÉRESE Y CÚMPLASE

MAR' ANCH

u ez

DB

i
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Condenado: CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO C.C 15.504.370
Radicado Na 05660-61-00-13S-2012-60069-00
No. Interno 123734-15
Autol. Na 1068

REPUBUCADE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
ju/x:a»o quinck »k kjkcucion dk pknas

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 1 1 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., doce (12) de agosto de dos mi veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procedo e( Despacho a estudiar la libertad inmediata e incondicionalpor pena cumplidaa favor del
señor CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO, conforme a la documental alegada por el centro
carcelaria

2, ACTUACIÓN PROCESAL

2.1. B 29denovlembrede2013,e[Juzgado Penal del Circuitode • Santuario (Ant'oqula), condenó
a CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO a la pena principal de 156 meses de prisión, al
encontrado penalmente responsable en calidad de autor de la conducta puniUe de ACTOS
SEXUALES CON MENOR GE 14 AÑOS Y ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14
AÑOS; ya lapenaaccesoria de inhabilitación paraelejercido de derechos yfunciones públicas por
el mismo lapso de la pena principal de prisión, decisión en la que le fue negada la suspensión
condicional de la ejecución de la pena y Ta prisión domicSIarla,

2.2. El dia 29 de noviembre de 2012. el señor CARLOS ALBERTOQUINTERO TORO fue privado
de la libertad por cuenta de las presentes diligencias.

2.3. Por auto del 20deoctubrede2016, este Despacho Judicialavocó conocimientode las presentes
diigencias.

3.- CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURÍDICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumplidola totalidadde la pena Impuesta en su contra, con
d finde decretar a su favor la libertad Inmediatae Incondicional por pena cumplida,

3.Z< En punto de la decisión que ocupa la atención de este Despacho, ha de recordarse que el señor
CARLOS ALBERTO QLIINI^RO TORO, cuenta con una pena privativa déla libertad de 156 MESES
PRISIÓN, de maneraque el cumpDmiento de la pena,se presentaráen elmomento en queacredite
en privación de la libertad dicho quantum.

PRIVACIÓN DE LA UBERTAD:

TIEMPO FÍSICO: El penado CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO ha estado privado de la
libertad desde el 29 de noviembre de 2012 hasta la fecha, esto es. 116 MESES 13 DlAS.

REDENCIÓN DE PENA; Al condenado lehan sido reconocidas lassiguientes redenciones depena:

- Por auto del 8 de septiembre de 2017= 1 mes y 1S días.
- Por auto del 27 de marzo de 2018 « 2 meses y 26 días
- Por auto del 28 de septiembre del 2018 - 12 meses y 10 días
- Por auto del 6 de noviembre del 2019 = 6 meses y 25 días
- Por auto del 20 de mayo del 2021 = 6 meses y 26 días
- Por auto del 3 de junio de 2022= 6 meses 4,5 días
- Por auto del 22 de junio de 2022= 24,5 días

Condsnado; CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO C.C 15.504.370
Radicado 14o. 05660-61-00-135-2012-S0089-00
No. Interno 123734-15
Auto I. No. 1060

Luego, por concepto de redención de pena se ha reconocidoal condonado 37 MESES11 DlAS.

Es asi que. el condenado ha acreditado un totalde 153 MESES 24 DÍAS lapso quo no Iguala a la
pena de 156 masas da prisión que le fue Impuesta.

Colofón de lo anterior, se NEGARA ed sentenciadola libertad Inmediata e Incondidonal por pena
cumplida.

• OTRAS DETERMINACIONES - POR EL DESPACHO

1.- Oficiar al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá 'La Picota', para que
remita la cartiDa biográfica, los certificados de cómputos y de conducta coh-espondientes al
condenado que avalen el lapso comprendido entrejunto de 2022, a la fecha.

Enrazóny mórito de loexpuesto,ELJUZGADO QUINCE DEEJECUCIÓN DEPENAS Y MEDIDAS
DESEGURIDAD DEBOGOTA, D.C,-

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR a CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO, la libertad inmediata e incondicional
por perta cumplida confonne lo expuesto en la parte motiva de esta decisión.

SEGUNDO: DESE cumplimiento al acápite de 'otras detennlrtacíones'.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado en el COMEB.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESEY CÚMPLASE

CATAUNA GUERRERO ROSAS

JUEZ

Condenado: CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO C.C 15.S04.370
Radicado No. 05660-61•00-1^5-201^e008&4]0

No. Interno 123734.1S
Aulol. Na 1066

En ia fecha Nomiaué porEsfadr '̂̂ " '

) 'St? :z2
Laanlerior prov,u„HC,a

^ 5L§?cr9fano ..FhT^oPcr '

Cotollrá QümraRous'

JlBSAdo D« CIraAo
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Qearolón 015 De Penes YMedbat

Bogoti. D.C.- Bogotá D.C.

Este documenlofue gonerefloconfrnia dectfánicd y cuonlacon plena validen Jurídica,

confotme ato dispuesto en la Ley527/99 y el doaeto re9laTnenorio 2364/12

Códigods veitficacidn: da6d1cae961dCfl)503ae9e7S9e0c1fB61obGdTf2768df3a7<)4bSs7e4e1Cl01M
Documontogonoradoon 12/0s<2022 08:52:09 AM

Descargueel archivo y valideésla documentoelectrónico en la siguienteURL
hSpsy/procesoJudicial.ramajudidal.gov.co/ñnnaElectrorüca
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\PK ^ Rama Judicial
3^ i Consejo Superior delaJudicatura

SIGCMA
República dedbloüibia

JUZGADO /r DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLÓN

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTA ''COBOG"

, Í23 ^^<-1NUMERO INTERNO O

TIPO DE ACTUACION:
Vi-

A.S 1.1. ^ OFL OTRO

FECHA DE ACTUACION: 12 -

' -«i

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION:], '̂

m¡PPL): ítrj/lo^

CC:l%¡éfá¿3^ jr¿x:/PloS <fO¡fíIS/2L

NOMBRB DE Il^^NO

0¿J6

MARQUE CON UNA X POR F^FOi?

RECIBE COPLA DEL AUTO NOTIFICADO

SI y NO

HUELLA DACTILAR:

•áAr-tá
r'j-'

i"



9/9/22,17:22 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re; N1123734 - 15 - ÁI'IOgV 1067,1068,1125,1126,1127 - CARLOS ALBERTO QUINTERO
TORO

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 01/09/2022 15:07

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudícial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

Qialvarez@Drocuraduria.aov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

Eri/09/2022, a las 12;58 p.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendQÍ.ramaiudicial.aov.co> escribió:

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir ios autos interlocutorios
de la referencia, con el fin de NOTIFICAR las providencias en archivos adjuntos
proferidas por el juzgado 15 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable.colaboración, en el sentido
de remitir oportimamente la confirmación de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

<Outlook-m55euasy.png>

'Wiliiam Enrique Reyes Sierra
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y
Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

EL ÚNICO CORREO ELECTRÓNICO AUTORIZADO PARA
RECEPCIÓN DE DOCUMENTOS O SOLICITUDES ES

ventanilla2csicpmsbta@cendoj.ramaiudicial.qov.co

ESTE CORREO NO ESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR
RESPUESTAS, evite enviar copia de correo o solicitud a correos

https://oufIook.ofnce.com/mail/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJiMDBiNTIxZAAuAAAAÁAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 1/2



«Mro,

República de Colombia

Ramajudidal ÍIL * SIGCMA
ConsejoSuperior de la Judicatura

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS
email ventanillacsjepmsbta@cendoi.ramaíudicial.aov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

f

Bogotá, D.C., Septiembre primero (1) de dos mil veintidós (2022)
Oficio No. 1081 ® ^

Señor ASESOR JURÍDICO | •• - \
COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO COM ALIA, MEDIÁ-Y MÍNIMA
SEGURIDAD DE BOGOTÁ BOGOTA D.C.,

i

{ • , ' •
- I

( I \ •' •
REF: NUMERO INTERNO 123734 '
No. único de radicación: 05660-61-Gp-135-2012-80089-00
Condenado(a): CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO
C.C. No. 15504370'' ¡;
Delito(s): ACTOS SEXUALES CQN MENOR DE CATORCE AÑOS
Fecha de sentencia:.29 de Novienibre de 2013.

. \ \
s ' • '• 'i

\ \ \ \
En atención de lo dispuesto porel Juzgado 015 de Ejecución de Penas de esta ciudad,
comedidamente le solicito, con carácter urgente, para que remita la cartilla biográfica,
los certificados de cómputos y de condúpta correspondientes al condenado que avalen
el lapso comprendido entre junio de 2022 y agosto de 2022, a la fecha de remisión, a la
fecha'.--'' "í.

•V

De igual manera se solicita que allegue al expediente el acto administrativo mediante el
cual el sentenciado fue autorizado para laborar los domingos y festivos, con la debida
justificación y programación semestral, conforme lo prevé el artículo 100 de la Ley 65 de
1993 yel parágrafo del art. 13 de la Resoludión 2392 de 2006 expedida por el INPEC.

En el evento de que el (los) precitados (a)(s) liiayaín) sido trasalado (a) (s), indicar lugar,
fecha y resolución de traslado. »

Cordialmente,

\

williamEnriq'SÍ'rpÍ^^
ESCRIBIENTE /

Al contestar sírvase citar el número único de radicación y de ubicación interna.



Condenado; C^^RLOS AlBERTO QUINTERO TORO C.C 15.504.370
Radicado No. 05660-61-00-135-2012-80089-00
No. Interno 123734-15

Auto I."No. 1125

REPUBUCA DE COLOMBIA

RAMA J UDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
YMEDIDAS DE SEGURIDAD

CALtE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BÓGOTAD.C ,

1-
Bogotá D. O., veintiséis (26) de agosto de dos mil veintidós (2022)

1. ASUNTO

Con base en la documentación allegada por la Cárcel la Picota, procede el Despacho a efectuar
estudio de redención de pena.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1. El29 de noviembre de 2013, el Juzgado Penal del Circuito de El Santuario (Antioquia), condenó
a CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO a la pena principal de 156 meses de prisión, al
encontrarlo penalmente responsable en calidad de autor de la conducta punible de ACTOS
SEXUALES CON MENOR DE 14 AÑOS Y ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14
AÑOS; y a la pena accesoria de inhabilitación parael ejercicio de derechos yfunciones públicas por
el mismo lapso de la pena principal de prisión, decisión en la que le fue negada la suspensión
condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaría.

2.2. El día 29 de noviembre de 2012, el señor CARLOS.ALBERTO QUINTERO TORO fue privado
de la libertad por cuenta de las presentes diligencias.

2.3. Por auto del 20 de octubre de 2016, este Despacho Judicial avocó conocimiento de las presentes
diligencias.

3. CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURÍDICO

Establecer si el condenado, se hace merecedor a la redención de pena por las actividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los artículos 82, 94, 95,97,
98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Código Penitenciario y Carcelario.

3.2.- El artículo 38 numeral 4" de la Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1993,
establece que el Juez de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para dirimir
lo relacionado con la redención de pena por trabajo, estudio o enseñanza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de la libertad.

Igualmente, el legislador ha establecido, que se abonará un día de reclusión por dos días de estudio
o de trabajo, debiendo computarse como un día de estudio, la dedicación a esta actividad durante
6 horas diarias, y como un día de trabajo, la labor realizada durante 8 horas, así sean días diferentes,
actividades que de ser realizadas domingos y festivos deben contar con la autorización del Director
del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompañadas de certificación avalando
la veracidad, expedida por el citado funcionario.

Por otra parte, la Ley'1709 de 2014 adicionó un artículo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla que
la redención de pena es un derecho; "...Artículo 64. Adiciónase un artículo a la Ley 65 de 1993, el
cual quedará así: Artículo 103A. Derecho a la redención. La redención de pena es un derecho que
será exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder
a ella. Todas las decisiones que afecten la redención de la pena, podrán controvertirse ante los
Jueces competentes...."

Por lo anterior, se entrará al análisis de la documentación allegada.

Para el efecto se destaca que la conducta observada al interior del Establecimiento Carcelario, ha
sido calificada como "BUENA" y "EJEMPLAR" según certificado general de conducta emitido el
23 de agosto de 2022, el cual avala el lapso del 15 de enero de 2016 al 22 de agosto de 2022.

De otro lado, se allegaron los certificados de cómputos Nos. 18582939 y 18598744, que reportan
las actividades desplegadas para los meses de junio y julio de 2022.

Revisados y confrontados dichos certificados, es viable reconocer la actividad que el condenado ha
realizado como estudio en los meses de referidos, toda vez que se observa que la misma se
encuentra avalada por la documentación remitida por la autoridad competente y respaldada por el
acta de la Junta de Evaluación de Trabajo, Estudio y Enseñanza, donde se calificó la labor como
"SOBRESALIENTE".



Condenado: CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO C.C 15.504.370
Radicado No. 05660-61-00-135-2012-60089-00

No. Interno 123734-15

Auto I. No. 1125

Ahora, los certificados de cómputos por Trabajo son;

Certificado No. Periodo

Horas

certificadas

trabajo
Horas válidas

Horas

certificadas en

exceso

18582939 Junio 2022 208 192 16

Julio 2022 208 192 16

Total 416 384 32

Atendiendo los criterios establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho advierte que
CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO, se hace merecedor a una redención de pena de 24 DÍAS
(384/8=48/2=24), porconcepto de TRABAJO porende se procederá a su reconocimiento.

• OTRAS DETERMINACIONES:

1. Con el fin de analizar la viabilidad de reconocer las horas certificadas durante los domingos y
festivos, oficíese a la Oficina de Asesoría Jurídica del Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogotá, para que allegue al expediente el acto administrativo mediante el cual el
sentenciado fue autorizado para laborar los domingos y festivos, con la debida justificación y
programación semestral, conforme lo prevé el artículo 100 de la Ley 65 de 1993 y el parágrafo del
art. 13 de la Resolución 2392 de 2006 expedida por el INPEC.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO, 24 DIAS, de
redención de pena por concepto de labores realizadas como Trabajo, conforme lo expuesto en esta
providencia.

SEGUNDO: Remítase copia de la presente determinación a la Oficina de Asesoría Jurídica del
COI\/1EB, para la actualización de la hoja de vida del condenado,

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
privado de la libertad en la Cárcel la Picota.

CUATRO: Dese cumplimiento al acápite de "otras determinaciones".

Contra esta decisión, proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS

Ejecución Juzo'i, ,p-, , , , ^d/^iyab6:fGARL0S:$iL.?Sli\70,QUINTER0 TORO C.C 15.504.370
la Techa WníÍftnnJ?ariinaHn.Nn nRfifin'^1^ri-135.2ni2.B0089^0

Notifío

¡ /• c;r-D

iRVGaníeríorprowueu;..,
c.::2

60-61-00-135-2012-80089-00

6.'Inferno 123734-15
Auto I. No 1125

RfmadOjFon
^Catalina perrero Rosas

Juez Circuito

Juzgado De Clr^Ko

Elecudón 015 De Penas Y Medidas

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

Este documento fue generado con finma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley S27/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Código de verificación: d2fD344fD243c240ec8953ee8bf4e62497fe421489et>Ob467d7cab8f1846821B

Documento generado en 26/08/2022 04:31:23 PM
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Rama Judicial

l j Superior de la Judicatura SIGCIVÍA,3 uon»

República detolombia

JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLÓN P

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTA ''COBOG"

NUMERO INTERNO: 123_í3'/ o
TIPO DE ACTUACION:

A.S A.l)^ OFI. OTRO

FECHA DE ACTUACION: v

-ÍJ
DATOS DÉjp INTERNO

/-•' jFECHA DE NOTIFICACION:} ' 2_2

NOMBRE DE (PPL).-&=cp<r//ñJ f^/o

r^p/.^Q ^üJMTÍPoCC:¿íu¿

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO N07IFICADO

SI X NO

HUELLA DACTILAR:
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9/9/22,17:22 Correo:William Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re: N1123734 - 15 -'Al Í066,1067,1068,1125,1126,1127 - CARLOS ALBERTO QUINTERO
TORO

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuradur¡a.gov.co>
Jue 01/09/2022 15:07

Para: Williaim Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

PROCUiUUIURIii

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

gj'alvarez@procuraduria.Qov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 1/09/2022, a las 12:58 p.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoí.ramaiudicial.QOv.co> escribió:

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir los autos interlociitorios
de la referencia, con el fin de NOTIFICAR las providencias en archivos adjuntos •
proferidas por el juzgado 15 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido

de remitir oportimamente la confirmación de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar

Atentamente,

<Outlook-m55euasy.png>

William Enrique Reyes Sierra
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y
Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

EL ÚNICO CORREO ELECTRÓNICO AUTORIZADO PARA
RECEPCIÓN DE DOCUMENTOS O SOLICITUDES ES

ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudiciaLgov.co

ESTE CORREO NO ESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR
RESPUESTAS, evite enviar copla de correo o solicitud a correos

https://outl00k.ofrice.com/mail/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjItNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJiMDBjNTIxZAAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 1/2



6/9/22, 11:53 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No. 948 DEL NI. 47178 -15 - PARA

PROCURADOR

Germán JavierAlvarez Gómez <gjalvarez@procuraduna.gov.co>
Mié 24/08/2022 16:00

Para: Angélica Cuellar Tapiero <acuellat@cendoj.ramajud¡ciaI.gov.co>
CC: William Enrique ReyesSierra <wreyess@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

Qialvarez@Drocuraduria.Qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra, 10 # 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 24/08/2022, a las 3:18 p.m., Angélica Cuellar Tapien
<acuellat@cendoi.ramaiud¡cial.aQv.co> escribió:

Para los fines legales correspondientes me permito remitir^uto interlocutorio de
25 de julio de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable^ colaboración, en el sentido de
remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Doctor Germán Javier Aldana Gómez por favor enviar la notificación del auto al
correo wrevess@.cendoi.rama¡udicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente

Angélica Cuellar Tapiero
Escribiente

Centro de servicios juzgados de ejecución de penas
Juzgado 18
CUALQUIER PETICIÓN ENVIARLA AL
CORREO: ventanilla2csiepmsbta@cendoi.ramaiudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información

de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo
recibió por error comuníquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus
documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización
explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde puede guardarlo como un archivo digital.

https;//outlook.oRIce.com/mail/id/AAQkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJiMDBjNTlxZAAQABPZi4jNxVFMgG5uBKBtGpg%3D 1/2



Condenado: CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO C.C 15.504.370
Radicado No. 05660-61-00-135-2012-80089-00

No. Interno 123734-15

Auto!. No. 1126

ConstóSuperior
de ta Judicatura

REPUBUCADE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

L/

Bogotá D. C., veintiséis (26) de agosto de dos mil veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FÍSICO Y REDIMIDO como
parte cumplida de la pena en favor de CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1. El29 de noviembre de 2013, el Juzgado Penal del Circuito de El Santuario (Antioquia), condenó
a CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO a la pena principal de 156 meses de prisión, al
encontrario penalmente responsable en calidad de autor de la conducta punible de ACTOS
SEXUALES CON MENOR DE 14 AÑOS Y ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14
AÑOS; y a la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechosyfunciones públicas por
el mismo lapso de la pena principal de prisión, decisión en la que le fue negada la suspensión
condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

2.2. El día 29 de noviembre de 2012, el señor CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO fue privado
de la libertad por cuenta de las presentes diligencias.

2.3. Por auto del 20 de octubre de 2016, este Despacho Judicial avocó conocimiento de las presentes
diligencias.

3. CONSIDERACIONES

Vislumbra el Despacho que, CARLOS ALBERTO QUINTEROTORO ha estado privado de la libertad
desde el 29 de noviembre de 2012 hasta la fecha, esto es 116 MESES 27 DÍAS.

REDENCIÓN DE PENA: Al condenado le han sido reconocidas las siguientes redenciones de pena:

- Por auto del 8 de septiembre de 2017= 1 mes y 15 días.
- Por auto del 27 de marzo de 2018 = 2 meses y 26 días
- Por auto del 28 de septiembre del 2018 = 12 meses y 10 días
- Por auto del 6 de noviembre del 2019 = 6 meses y 25 días
- Por auto del 20 de mayo del 2021 = 6 meses y 26 días
- Por auto del 3 de junio de 2022= 6 meses 4,5 días
- Por auto del 22 de junio de 2022= 24,5 días
- Por auto del 26 de agosto de 2022= 24 días

Luego, por concepto de redención de pena se ha reconocido al condenado 38 MESES 5 DÍAS.

En ese orden de ideas, realizadas las correspondientes adiciones, a la fecha de este
pronunciamiento el sentenciado CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO, ha purgado un TOTAL
DE: 155 MESES 2 DÍAS d&la pena impuesta, mismo que será reconocido en la parte resolutiva de
este auto.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE .DE ^ECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C., IC- •írol/,r7"~

RESUELVA? fec/ia

^nfor/or

"¿o.,

Wot/fí

PRIMERO: RECONOCER a CARLOS ALBERTO QU NTERO TORQ^el Tiempo Físico v Redimido'
a la fecha ha cumplido 155 MESES 2 DÍAS. ^

i^ia

i
i
'1



Condenado: CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO C.C 15.504.370

Radicado No. 05660-61-00-135-2012-80089-00

No. Interno 123734-15

Auto I. No. 1126

SEGUNDO: Notífíquese a CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO de la presente decisión, de
manera personal, en la Penitenciaría Central de Colombia la Picota.

TERCERO: Remítase copia de la presente determinación al COMEB, para la actualización de la hoja
de vida del condenado.

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTÍFÍQUESEY CÚMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ

Condenado: CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO C.C 15.504.370
Radicado No. 05660-61-00-135-2012-80089-00

No. Interno 123734-15
Auto I. No. 1126

CRVC

Rnnado Por

Catalina Gueirero Rosas

Juez CIrcuto

Juzgado De Circuito

Ejecución 015 De Penas Y Medidas

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C„

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez Jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Código de verificación: 91aacd128365825fcaf8f6e61a5fc10dc6d811be2536d7917a0c979d265507b4

Documento generado en 26/08/2022 04:31:22 PM

Descargue el ardilvo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL:

https://proc8SGjudlciai.ramajudidal.gov.co/RmiaEiectronlca
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ISJUZGADO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DESEGUMDAD DE BOGOTA

PABELLÓN Q

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLSk/O
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTA ""COBOG"

NUMERO INTERNO:^;

TIPO DE ACTUACION:

A.S U. OFI. OTRO _

C' ^ —y
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FECHA DE NOTIFICA
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RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI NO
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9/9/22,17:22 f Correo: William Enrique Reyes Sierra- Outlook

i

Re; N1123734 -15 - Al 1066,1067,1068,1125,1126,1127 - CARLOS ALBERTO QUINTERO

TORO

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 01/09/2022 15:07

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajud¡cÍal.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

PROCURAD!
miKun

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

otalvarez@procuraduria.Qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 #16-82 Piso 6. Bogotá D.C.

El 1/09/2022, a las 12:58 p.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendQÍ.ramaiüdicial.aov.co> escribió:

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir los autos interlocutorios
de la referencia, con el fin de NOTIFICAR las providencias en archivos adjuntos
proferidas por el juzgado 15 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido
de remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

<Outlook-mS5euasy.png>

William Enrique Reyes Sierra
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y
Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

EL ÚNICO CORREO ELECTRÓNICO AUTORIZADO PARA
RECEPCIÓN DE DOCUMENTOS O SOLICITUDES ES

ventanilla2csfepmsbta@cendoj.ramajudicial.qov.co

ESTE CORREO NO ESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR
RESPUESTAS, evite enviar copia de correo o solicitud a correos

https://outlook.office.com/mail/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjllNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJiMDBjNTixZAAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 1/2



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

República de Colombia

Número Unico ; 11001-60-00-015-2013-04692-00

Ubicación: 25456

JDO 015 DE EJECUCION DE PENAS

SIGCMA

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir del día de hoy 7 de Septiembre de 2022 a las 8:00 am y en cumplimiento a lo
ordenado en auto que antecede, se corre traslado al condenado JORGE ENRIQUE
CHAPARRO del Dictamen Pericial NO. UBBOGSE-DRBO-07067-C-2022r para ,que se
entere de lo allí dispuesto, y por el término de tres (3) días hábiles si bieh-lo tienen los
sujetos procesales, presenten solicitud de aclaración,-cbmplernentación u objeten si es del
caso el dictamen pericial aludido en precedencia. de confprmidad a lo establecido en el
artículo 254 de la ley 600 de 2000, vence el día 9 de Septiembre de 2022 a las 5:00 pm.

Vencido el traslado presentó escrito

Vencido el traslado guardóVllencio

LA SECRETARIA

, FIRMA

ANA KARINA R)\M1REZ VALDERRA

Número Unico : 11001-60-00-015-2013-04692 )0

Ubicación: 25456
JDO 015 DE EJECUCION DE PENAS

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir del día de hoy 7 de Septiembre de\2022 a las 8:00 am y en cumplimiento a lo
ordenado en auto que antecede, se corre kaslado al condenado JORGE ENRIQUE
CHAPARRO del Dictamen Pericial NO. UBBOfiSE-DRBO-07067-C-2022, para que se
entere de lo allí dispuesto, y por el término de tres (3) días hábiles si bien lo tienen los
sujetos procesales, presenten solicitud de aclaración, complementación u objeten si es del
caso el dictamen pericial aludido en precedencia d^ conformidad a lo establecido en el
artículo 254 de la ley 600 de 2000, vence el día 9de Setiembre de 2022 a las 5:00 pm.

Vencido el traslado presentó escrito

Vencido el traslado guardó silencio

LA SECRETARIA

FIRMA
ANA KARINA RAMIREZ VALDERRA



Condenado: CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO aC 1S.S04.370
Radicado Na 05660-61-00135-2012-8008940
Na Interno 123734.15
Auto I. Na 1127

REPU0UCA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUAGADO QUtNCK DK KJKCUCION DK PKNAS
Y MEDIDAS DE SEGURTDAD

CALLE I 1 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogotá D. O., veintiséis (26) de agosto de dos mí veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a estudiar la lit>ertad inmediata e incondidonat por pena cumplidaa favor del
señor CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO, confonne a la documental aOegada por el centro
carcelario.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

Z1. El 29 de noviembre de 2013, eIJuzgado Penal del Circuito de El Santuario (Antio<3u!a), condenó
a CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO a la pena principal de 156 meses de prisión, al
encontrarlo penalmente responsable en calidad de autor de la conducta puniUe de ACTOS
SEXUALES CON MENOR DE U AÑOS Y ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14
AÑOS; y a la pena accesoria de Inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicaspor
el mismo lapso de la pena principal de prisión, decisión en la que le fue negada la suspensión
condicional de la ejecución de la pena y la prisión domicitiaria.

2.Z El día 29 de noviembre de 2012, el señor CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO fue privado
de la libertad por cuenta de las presentes diligencias.

2.3. Por auto del 20 de octubre de 2016, este Despacho Judicial avocó conocimiento de las presentes
diigencias.

3.. CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a la focha el condenado ha cumplido la totalidad do la pena Impuesta en su contra, con
el fin de docrotara su favor ta libertad Inmediata o Incondicional por pona cumplida.

3.2,>En punto de la decisión que ocupa la atención de este Despacho, ha da recordarse que el señor
CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO, cuenta con una pena privativa delalibertadde 156 MESES
PRISIÓN, de manera que el cumplimiento de la pena, se presentará en el momentoen que acredite
en privación de la libertad dicho quantum.

PRIVACIÓN DE LA LIBERTAD:

TIEMPO FÍSICO: El penado CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO ha estado privado de la
llbortad desdo el 29 de noviembre de 2012 hasta la fecha, esto es. 116 MESES 27 PlAS.

REDENCIÓN DEPENA: Alcondenadole han sido reconocidaslas siguientesredencionesde pena;

- Por auto del 8 de septiembre de 2017= 1 mes y 15 días.
- Por auto del 27 de marzo de 2018 = 2 meses y 26 días
- Por auto del 26 de septiembre del 2018 = 12 meses y 10 días
- Por auto del 6 de noviembre del 2019 = 6 meses y 25 días
- Por auto del 20 de mayo del 2021 » 6 meses y 26 días
- Por auto del 3 de junio de 2022= 6 meses 4,6 días
- Por auto del 22 de junio de 2022= 24,5 días
- Por auto del 26 de agosto de 2022= 24 días

Condenado: CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO C.C 15.504.370
Radicado No.OS660-61-00-135-2012-60089-00
No. Interno 123734-15

Auto I. No. 1127

Luego, por concepto de redención de pona se ha reconocido ai condenado 36 MESES 5 DlAS,

Es as( que, el condenado ha acreditado un total de 155 MESES 2 DÍASlapso quo no Iguala a la
pena da 156 meses de prisión que le fue impuesta.

Colofón de loanterior, se NEGARÁ al sentenciado la libertad Inmediata e Incondicional porpena
cumplida.

• OTRAS DETERMINACIONES - POR EL DESPACHO PREVIO PENA CUMPUDA

1.- Oficiar a] Complejo Carcelan'o y Penitenciario Metropolilano de Bogotá 'La Picota', para que
remita la cartiDa biográfica, los certificados de cómputos y de conducta correspondientes al
condenado que avalen el lapso comprendido entre agosto de 2022, a la fecha de remisión.

En razón y méritode loexpuesto, ELJUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DEPENASYMEDIDAS
DESEGURIDAD DEBOGOTÁ, D.C.-

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR a CARLOS ALBERTO QUINTERO TORO, la libertad inmediata e Incondicional
por pena cumplida confonne lo expuesto en la parte motiva de esta decisión.

SEGUNDO: DESE cumplimiento al acápite de 'otras dotermlnaclones*.

TERCERO: NOTIFICARel contenido de esta providencia al sentenciado en el COMEB.

Contra esta providenciaproceden los recursos de reposicióny apelación.

notifIquese y cCimplase

CATAUNA GUERRERO ROSAS

_JUEZ
(Ct itro de Son/icios Adnfií''íft'H<í9Tfiíf^o®ABSRró'QUiNTEROTOROC.ci¡

riprnrtrM, .Rádi¿ááoN¿.'Ó5'660-éíl-6(>'Í35-2012.8008WIOi Ljectjciüü de Penas y Medidas de SNojinterno,123734.^5
En la fecha Notifiqué porEstario

CRVC

íS£? :::2
í

La anterior proylkiol Iwtei

j--- & Secrstano-.-

FkmMoPer!

Coiaflna OuemmRotM

JuazQrculta

Asgada De CkoAo
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JUZGADO is DE EkJECUCIONDE PENAS Y MEDIDAS

DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLÓN ^

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTA "COBOG"

125NUMERO INTERNO:

TIPO DE ACTUACION:

A.S
y,

A.I. OFI. OTRO

. 'ZG-^s'FECHA DE ACTUACION:

?•

r\

DATOS} DEL INTERNO

'—' .SL.FECHA DE NOTIFICACl^^

y

•.íí^r/cNOMBRE DE im^NO (PPL)

•:ILCC.

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI y NO

HUELLA DACTILAR: #
0Í
í'fe-

feRb 7



9/9/22,17:22 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re^Ñl 123734 -15 -Al 1066,1067,1068,1125,1126,1127 - CARLOS ALBERTO QUINTERO
TORO '

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraciur¡a.gov.co>
Jue 01/09/2022 15:07

Para:William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

gjalvar0z@Drocuraduria.Qov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 1/09/2022, a las 12:58 p.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoi.ramaíudicial.aov.co> escribió:

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir los autos interlocutorios
de la referencia, con el fin de NOTIFICAR las providencias en archivos adjuntos
proferidas por el juzgado 15 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido
de remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

<Outlook-m55euasy.png>

William Enrique Reyes Sierra
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y
Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

EL ÚNICO CORREO ELECTRÓNICO AUTORIZADO PARA
RECEPCIÓN DE DOCUMENTOS'O SOLICITUDES ES

ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajud¡c¡al.qov.co

ESTE CORREO NO ESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR
RESPUESTAS, evite enviar copia de correo o solicitud a correos

https;//outlook.ofnce.com/mail/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJhZS1iMGQ2LTg4ZGJiMDBjNTIxZAAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 1/2



Rama Juditíal
ConsejoSuperior de la Judicatura

República de Colombia

ooot^

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 01 CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanillacsiepmsbta@cendoi.ramaiudicial.qov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

SIGCMA

BOGOTÁ D.C., 02 de junio de 2022
Oficio 1084

SEÑOR(A)
JORGE ENRIQUE CHAPARRO

INTERNO COMPLEJO CARCELARIO Y

SEGURIDAD DE BOGOTÁ "LA PICOTA"
BOGOTA D.C.

pÍENITENCIARIO CON.'ALTA MEDIA Y MINIMA

NO ÚNICO: 25456-15
NUMERO INTERNO 110016000015201304692

CONDENADO: JORGE ENRIQUE CHAPARRO
CC 79853121

ASUNTO: ENTERAWIIENTO TRASIGADO ART. 254 DE LA LEY 600 de 2000
,UBBOGSE-DRBO-07067-C-2022

En cumplimiento de lo dispuesto por el Jugado 015 de Ejecución de Penas yMedidas de
Segundad, le remito copia de auto de fecha 24 de junio de 2022, por medio del cual
ORDENA CORRER TRASLADO DEL DICTAMEN PERICIAL NO. UBBOGSE-DRBO-07067-
0-2022 CONFORME DEL ARTÍCULO 254 üfE LA LEY 600 DE 200Ó. para que se entere de
]q allí dispüesto.

Por_lo-'ánterior, se corre el presente traslado para que a si bien lo tienen los sujetos
procesales, presenten solicitud de aclaraclór\, complementación u objeten si es del caso el
dictamen pericial aludido en precedencia..

Término corre a partir del 07 de septiembre! de 2022 hasta el 09 de septiembre de 2022.
\

Le adjunto copia de la constancia de traslado faue le informa los términos del misrno, copia
del auto de fecha 24 de junio de 2022, dictamen pericial NO. UBBOGSE-DRBO-67067-C-
2022.

Cordialmente,

WILLIAlifl ENRIQwfR^S S
ESCRIBIElvijE /

IERRA

ANEXO. Lo anunciado en 4 folios útiles.



4;íon^dena3a: NELLY TELLEZ RUIZ C.C Np. 279825?0
Proejo No. 4-1001-60-00-676-2015-00059-00

,^o..ll.te.mo: 577-15
Auto í. No. 349

Consejo Supcríar
de la Jaiilcalura

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS .¿A
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., Veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidós (2022)

' 1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a resolver la solicitud elevada de libertad por pena cumplida.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 EI13 de junio del 2019 el Juzgado 3° Penal del Circuito Especializado de Neiva - Huila, condenó
a NELLY TELLEZ RUIZ al hallarla penalmente responsable en calidad de autora de! delito de
Concierto para Delinquir, a la pena principal de 63 meses de prisión, y a la accesoria dé inhabilitación
para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el lapso de 30 meses, decisión en la que le
fue concedida la prisión domiciliaria, previo pago de caución prendaria equivalente a cinco (5)
salarios mínimos legales mensuales vigentes y suscripción de diligencia de compromiso.

2.2 Por auto del 28 de agosto de 2019, este Despacho Judicial avocó el conocimiento de las
presentes diligencias.

2.3. La condenada se encuentra privada de la libertad por cuenta del presente asunto desde el 22
de mayo de 2017.

3.-CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURÍDICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de la pena impuesta en su contra, con
el fin de decretar a su favor la libertad inmediata e incondicional por pena cumplida.

3.2.- En punto de la decisión que ocupa la atención de este Despacho, ha de recordarse que la
señora NELLY TELLEZ RUIZ, cuenta con una pena privativa de la libertad de 63 MESES PRISIÓN,
de manera que el cumplimiento de la pena, se presentará en el momento en que acredite en privación
de la libertad dicho quantum.

PRIVACIÓN DE LA LIBERTAD:

TIEMPO FISICO: En cuanto al tiempo que NELLY TELLEZ RUIZ cumplió de la pena Impuesta,
vislumbra el Despacho'que ha estado privada de la libertad por este radicado desde el 22 de mayo
de 2017, hasta la fecha ha descontado un total de 58 meses y 1 día.

No obstante, se debe reseñar que por parte del Centro de Monitoreo Virtual -CERVI- se remitió (I)
transgresiones para los días 13,14,15,17 y 28 de junio de 2020; 2, 6,12, 17 18, 21, 23, 26, 27 y 30
de julio de 2020; 1 y 6 de agosto de 2020; y, 1, 4 y 5 de septiembre de 2020; 24, 25 de octubre, 28,
29, 30 de noviembre, 1, 2 y 3 de diciembre de 2020; y, en oficio 2022IE0009175 del 19 de enero de
2022, se informó transgresiones para los días 20, 21, 23, 24, 27, 29 de noviembre de 2021, 3 de
diciembre de 2021. De la misma manera, se allegaron reportes de visitas negativas para los días 13
y 19 de febrero de 2020, y, 15 de marzo de 2021; para un total de 38 días.

Luego, se procederá a descontar del cumplimiento de la pena un total de 38 días y/o 1 mes y 8
días, descuento que ya había sido efectuado en el auto que revocó la prisión domiciliarla concedida.

De lo anterior, se infiere que como tiempo físico la penada ha descontado un total de 56 meses y 23
días.

REDENCIÓN DE PENA: A la penada le han sido reconocidas las siguientes redenciones de pena:



Condenada; NELLY TELLEZ RUIZ C.C No. 27982530 , ,
Proceso No. 41001-60-00-67^-2015-00059-00 ' r
No. Interno: 577-15 ^
Auto L No. 349

- Por auto del 17 defebrero de 2020=5 meses y 14 días.''

Porlo tanto, por concepto de redención la penada ha purgado un total de: 5 meses y 14 días.

De manera que, porconcepto de tiempo físico y redimido ha descontado 62 meses v 7 días.

Colofón de lo anterior, se NEGARÁ al sentenciado la libertad inmediata e incondicional por pena
cumplida.

. OTRAS DETERMINACIONES

Oficíese nuevamente al centro carcelario para que de manera urgente e inmediata remita los
certificadosde cómputos y conductas a nombre de NELLY TELLEZ RUIZ pendientes de redimir, de
existir, con el fin de verificar si con ellos acredita el cumplimiento de la pena.

Informar a la condenada que una vez arribe lo solicitado se procederá a efectuar nuevo estudio de
redención de pena.

En razón y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS
DESEGURIDAD DE BOGOTÁ, D. C.-

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR a NELLY TELLEZ RUIZ, la libertad inmediata e incondicional por pena cumplida
conforme lo expuesto en la parte motiva de esta decisión.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia a la sentenciada en la CARRERA 93 D
No. 39 SUR - 16 DE ESTA CIUDAD.

TERCERO: Remítase copia de esta decisión a la Reclusión de mujeres el Buen Pastor, para la
actualización de la base de datos de la condenada.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

JMMP

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ

Condenada: NELLY TELLEZ RUIZ C.C No. 27982530

Proceso No. 41001-60-00-676-2015-00059-00

No. Interno: 577-15

Auto L No. 349

Centro de Servicios Administrativos Ju¿qados dt
Ejecucior. de Penas y Medidas de St-ciundad

En la teciid Notifiqué porEstado No.

, í SE?
La anlerior pro-n^ch^ia



/T^tna-te: NELLY TELLEZ RUIZ C.C No. 27982530
V ^»oNo.41001-60-00-676-2015-0005á^0
^^^•jbrno: 577-15
^u^No. 349

Firmado Pon

Catalina Guerrero Rosas

Juez Circuito

Juzgado De Circuito

Ejecución 015 De Penas Y Medidas

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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Cond^.ada: RSÍlY TELLEZ RUIZ C.C No. 27982530
Proceso No. 41001-60-00-676-2015-00059-00
No. Interno: 577-15
Auto L No. 349

Consta Superior
de la JudUanira

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMAJUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogotá D. C., Veintitrés (23) de marzo de dos mil veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a resolver la solicitud elevada de libertad por pena cumplida.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 EI13 de junio del 2019 el Juzgado 3° Penal del Circuito Especializado de Neiva - Huila, condenó
a NELLY TELLEZ RUIZ al hallarla penalmente responsable en calidad de autora del delito de
Concierto para Delinquir, a la pena principa! de 63 meses de prisión, y a la accesoria de inhabilitación
para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el lapso de 30 meses, decisión en la que le
fue concedida la prisión domiciliaria, previo pago de caución prendaria equivalente a cinco (5)
salarios mínimos legales mensuales vigentes y suscripción de diligencia de compromiso.

2.2 Por auto del 28 de agosto de 2019, este Despacho Judicial avocó el conocimiento de las
presentes diligencias.

2.3. La condenada se encuentra privada de la libertad por cuenta del presente asunto desde el 22
de mayo de 2017.

3.- CONSIDERACIONES

3.1PROBLEMA JURÍDICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de la pena impuesta en su contra, con
el fin de decretar a su favor la libertad inmediata e incondicional por pena cumplida.

3.2.- En punto de la decisión que ocupa la atención de este Despacho, ha de recordarse que la
señora NELLY TELLEZ RUIZ, cuenta con una pena privativa de la libertad de 63 MESES PRISIÓN,
de manera que el cumplimiento de la pena, se presentará en el momento en que acredite en privación
de la libertad dicho quantum.

PRIVACIÓN DE LA LIBERTAD;

TIEMPO FISICO: En cuanto al tiempo que NELLY TELLEZ RUIZ cumplió de la pena impuesta,
vislumbra el Despacho que ha estado privada de la libertad por este radicado desde el 22 de mayo
de 2017, hasta la fecha ha descontado un total de 58 meses y 1 día.

No obstante, se debe reseñar que por parte del Centro de Monitoreo Virtual -CERVl- se remitió (i)
transgresiones para los días 13,14,15,17 y 28 de junio de 2020; 2, 6,12,17 18,21,23,26,27 y 30
de julio de 2020; 1 y 6 de agosto de 2020; y, 1, 4 y 5 de septiembre de 2020; 24, 25 de octubre, 28,
29, 30 de noviembre, 1, 2 y 3 de diciembre de 2020; y, en oficio 2022IE0009175 del 19 de enero de
2022, se informó transgresiones para los días 20, 21, 23, 24, 27, 29 de noviembre de 2021, 3 de
diciembre de 2021. De la misma manera, se allegaron reportes de visitas negativas para los días 13
y 19 de febrero de 2020, y, 15 de marzo de 2021; para un total de 38 días.

Luego, se procederá a descontar del cumplimiento de la pena un total de 38 días y/o 1 mes y 8
días, descuento que ya había sido efectuado en el auto que revocó la prisión domiciliaria concedida.

De lo anterior, se infiere que como tiempo físico la penada ha descontado un total de 56 meses y 23
días.

REDENCIÓN DE PENA: A la penada le han sido reconocidas las siguientes redenciones de pena:



Condenada: NELLY TELLEZ RUIZ C.C No. 27982530
Proceso No. 41001-60-00-676-2015-00059-00 • ' i. ,
No. Interno: 577-15 « •
Auto L No. 349

Por auto del 17 de febrero de 2020= 5 meses y M'dias.

Por lo tanto, por concepto de redención la penada ha purgado un total de: 5 meses y 14 días.

De manera que, por concepto de tiempo físico y redimido ha descontado 62 meses v 7 días.

Colofón de lo anterior, se NEGARÁ al sentenciado la libertad inmediata e incondicional por pena
cumplida.

- OTRAS DETERMINACIONES

Oficíese nuevamente al centro carcelario para que de manera urgente e inmediata remita los
certificados de cómputos y conductas a nombre de NELLY TELLEZ RUIZ pendientes de redimir, de
existir, con el fin de verificar si con ellos acredita el cumplimiento de la pena.

Informar a la condenada que una vez arribe lo solicitado se procederá a efectuar nuevo estudio de
redención de pena.

En razón y mérito de loexpuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D. C.-

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR a NELLY TELLEZ RUIZ, la libertad inmediata e incondicional por pena cumplida
conforme lo expuesto en la parte motiva de esta decisión.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia a la sentenciada en la CARRERA 93 D
No. 39 SUR - 16 DE ESTA CIUDAD.

TERCERO: Remítase copia de esta decisión a la Reclusión de mujeres el Buen Pastor, para la
actualización de la base de datos de la condenada.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

JMMP

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ

Condenada: NELLY TELLEZ RUIZ C.C No. 27982530
Proceso No. 41001-60-00-676-2015-00059-00

No. Interno: 577-15

Auto 1. No. 349



Conderradaf KaíLY TELLEZ RUIZ C.C No. 27982530
Proceso Nq.41001-60-00-676-2015-00059-00 '
No. Interno: 577-15

Auto I. No. 349

Firmado Pon

Catalina Guerrero Rosas

Juez Circuito

Juzgado De Circuito

Ejecución 015 De Penas Y Medidas

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Código de verificación: 709c6ef67771c500dc1f06c38d58b078f9bdee4d7c2da28af0f80dad0711bcb8

Documento generado en 23/03/2022 05:53:01 PIVI
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Rama Judicial
ConsejoSuperior de la Judicatura
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^epúblv:a de Colombia SIGCMA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD

CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO
Doctor(a)
Juez 15 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá
Ciudad.

gík. V-^

Numero Interno 577

Condenado a notificar NELLY TELLE2 RUIZ

C.C 27982530

Feciia de notificación 10 de Mayo de 2022
Hora 09:50H

Actuación a notificar A.L No. 349 DE FECHA 23-03-2022

Dirección de

notificación

CARRERA 93 D # 39 -16 SUR

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL

DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, en auto de fecha,
23 de Marzo de 2022 en lo que concierne a la NOTIFIQUESE personal,
se procede a señalar las novedades en torno a la visita allí efectuada:

No se encuentra en el domicilio X

La dirección aportada no corresponde o no existe
Nadie atiende al llamado

Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario

Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen.

La dirección aportada no corresponde al límite asignado.
Otro. ¿Cuál?



Rama Judidal
ConsejoSuperior de la Judicatura

Repúblicade Colombia
SIGCMA

Descripción:

En la fecha, me dirigí a la dirección aportada, en el lugar de domicilio,
me atendió David Rivera indicando ser el hijo, quien me manifestó
que la sentenciada no se encontraba en casa, que ya esta en libertad.
Por tal motivo, fue imposible para el suscrito culminar con la
diligencia solicitada.

Se adjuntan fotos:

El presente Informe se rinde bajo gravedad de juramento.

Cordialmente.

EDWIINTGÍJILLERMO GALto CARDONA
CITADOR



Klácia Judidal
.G^osejoSuperior de la Judicatura

República de Colombia

Ocof ^

SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanillacsieDmsbta@cendoi.ramaíudicial.QOv.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C., 25 de Agosto de 2022

SENOR(A) i , - ' ^
NELLY TELLEZ RUIZ --^1 /
CRA 93 D # 39 sur -16 piso 1 Bellavista - Patio Bonito
Bogotá - Cundinamarca
TELEGRAMA 10740

y''

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 577 \ : \ \ "y
REF: PROCESO: No. 410016000676201500059 \

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES, DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 179 C.P.P.
LE COMUNICO EL CONTENIDO PROVlbENCIAí349'DE FECHA VEINTIRES (23) DE MARZO DE DOS MIL
VEINTIDOS (2022), MEDIANTE EL CUAL'EL"^JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA RESUELVE; PRIMERO: NEGAR A NELLY TELLEZ RUIZ, LA LIBERTAD
INMEDIATA E INCONDICIONAL POR PENA'CUMPLIDA CONFORME LO EXPUESTO EN LA PARTE
MOTIVA DE ESTA DECISIÓN. SEGUNDO:^ NOTIFICAR EL CONTENIDO DE ESTA PROVIDENCIA A LA
SENTENCIADA EN^LA CARRERA 93 D NO. 39 SUR - 16 DE ESTACIUDAD. TERCERO: REMÍTASE COPIA
DE ESTA DECISIÓN .. A ^LA RECLUSIÓN DE MUJERES EL BUEN PASTOR. PARA LA
ACTUALIZACIÓN \DE L^^BASE\DE DATOS DE LA CONDENADA.CONTRA ESTA PROVIDENCIA
PROCEDEN LOS RECURSOS DE REPOSICIÓN Y APELACIÓN. LO ANTERIOR DEBIDO A QUE, EL DIA 10 DE
MAYO.DEL AÑO EN CÚRSO NO SÉ L'ÓGRO SURTIR LA NOTIFICACION PERSONAL SEGÚN LO INFORMADO POR EL
NOTIRCÁDOR ENCARGADO. '̂
ADVERTENCIA; DE REQUERIR AGOTAR EL TRÁMITE DE NOTIFICACIÓN POR MEDIOS ELECTRÓNICOS DEBERÁ
DIRIGÍR UN^^MENSAJE al CORREO CS03EJCPBT@CENDOJ.RAMAJUDICIALGOV.CO, INFORMANDO EL CORREO
ELECTRÓNICO AL CUALAUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTE. SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO;
ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

WILLIAM ENRIQUE REYES SIERRA
escribiente



Ramajudidal
ConsejoSuperior de la Judicahira

República de Colombia
SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanillacsíeDmsbta@cendoi.ramaiudicíal.QOv.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C., 25 de Agosto de 2022

SEÑOR(A)
NELLY TELLEZ RUIZ

Calle 22 A No. 98 A - 26 Apartamento 101 Barrio la Cabaña Fontibon.^-^X
Bogotá - Cundinamarca
TELEGRAMA N° 10740

/• i
f '

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 577

REF: PROCESO: No. 410016000676201500059

' X \ \\ A

•i X j
\ \ V'-'

-V.-' y

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTÍNENtES. DE CONPqRMIDAD CON EL ARTICULO 179 C.P.P.
LE COMUNICO EL CONTENIDO PROVÍDÉNCIA'349-DE FECHA VEINTIRES (23) DE MARZO DE DOS MIL
VEINTIDOS (2022), MEDIANTE EL CUÁL EL^ JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA RESUELVE PRIMERO: NEGAR A NELLY TELLEZ RUIZ, LA UBERTAD
INMEDIATA E INCONDICIONAL POR PENA'CUMPLIDA CONFORME LO EXPUESTO EN LA PARTE
MOTIVA DE ESTA DECISIÓN. SEGUNDÓ:; NOTIFICAR EL CONTENIDO DE ESTA PROVIDENCIA A LA
SENTENCIADA EN LA''CARRERA 93 D NO. 39 SUR - 16 DE ESTA CIUDAD. TERCERO: REMÍTASE COPIA
DE ESTA DECISIÓN ^ A'' LA RECLUSIÓN DE MUJERES EL BUEN PASTOR, PARA LA
ACTUALIZACIÓN '̂ DE LA;^ BÁSE\ DE DATOS DE LA CONDENADA.CONTRA ESTA PROVIDENCIA
PROCEDEN LOS F!ECURSOS-DE REPOSICIÓN Y APELACIÓN. LO ANTERIOR DEBIDO A QUE, EL DIA 10 DE
MAYO.DEL AÑO EN cCiRSO Nd SE'L''6GRO SURTIR LA NOTIFICACION PERSONAL SEGÚN LO INFORMADO POR EL
NOTIFICÁDOR ENCARGADO, v "

\ I ,,S \ , . . I
ADVERTENCIA: DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS DEBERA
DIRIGÍÍ? UÑ'MENSAJE AL CORREO CS03EJCPBT@CENDOJ.RAMAJUDICÍALGOV.CO. INFORMANDO EL CORREO
ELECTR.ÓN!Cp AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO;
VENTANILlJ\CSJEPMSBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO

WILLIAM ENRIQUE REYES SIERRA

ESCRIBIENTE



6/5/22, 9:08 Correo: William Enrique Reyes Sierra- Outlock

Re: NI 577 - 15 - Al 349 - NELLY TELLEZRUIZ - NIEGA PENA CUMPLIDA

Germán Javier Alvarez Gonnez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 05/05/2022 10:02

Para:William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: Ingri Katerine Gómez Cifuentes <igomezc@cendoj.ramajudidal.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

QÍalvarez@Drocuraduria.Qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 5/05/2022, a las 9:45 a.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoi.ramajudicial.aov.co> escribió:

<25Autol349Ni577-NiegaPenaCumpiida.pdf>

https://outlook.office.com/mail/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJiMDB]NTlxZ/kAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ'lKuT8;)to2l7AOHZ... 1/1
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Condenada:YANETH ADRIANA ANAYA GAMBOA C.a 30.383.047
Radicado no. 6d001-61-0(VOOO-2016-0003^00
Na Interno 9236-15
Autol. Na B47

REPUBUCADE COLOMBIA
KAMA JUDICIAL.

JUZGADO QUINCE DR lüJRCUCION DI? PRNAS
YMEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE I I No. 9-24 I'ISO 7 TEL 28S4093
BOGOTA D.C

Bogotá D.C..Seis (6)deJulio de dos mi veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a realizar estudio de RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FiSICO como parte
cumplida de la pena en favor de YANETHADRIANAANAYAGAMBOA

Z. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 El 25 de octubre del 2017, el Juzgado 1" Penal del Circuitocon Función de Conocimientode
Bucaramanga condenó a YANETH ADRIANA ANAYA GAMBOA, tras halarla penalmente
responsable de los delitos de ESTAFA AGRAVADA, OBTENCIÓN DE DOCUMENTO PÚBLICO
FALSO, FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO. USO DE DOCUMENTO FALSO EN
CONCURSO HOMOGÉNEO YFRAUDE PROCESAL er calidad decoautora, a lapena principal de
6 ANOS Y 9 MESES do prisión y multa do 393 SMLMV, e inhabSitación para el ejercicio de
derechosyfunciones públicas por2 anosv 11mases. Enla misma decisión se le nególasuspensión
condicional de la ejecución de la pena y la fue concedida la prisión domlcdlana previo pagode
caución prendaria por valor da (1) SMLMV y firma de dllgencia de compromiso la cual fue
debidamente suscrita el 26 de octubre de 2017.

2.2 La condenada estuvoprivada de la libenad desde el 5 de mayode 2016, en la Reclusión de
Mujeres de Bucaramanga, con ocasión a la medida de aseguramiento privativa dé la libertad
impuesta en etapapreliminar porelJuzgado11PenalMunicipal conFunción de Control deGarantías
de Bucaramanga.

2.3Porautodel13demarzo de2018, elJuzgado 3* de Ejecución de PenasyMedidas deSeguridad
de Cúcutaavocó el conocimiento de las presentes diligencias,

2.4.S 10doseptiembre de 2018, elJuzgado 3* do Ejecución de Ponasy Medidas doSeguridad de
Cúcuta ordenó remitir porcompetencia lasdiligencias, todavezquela condenada solicitó traslado
da domicilio a la ciudad da Bogotá.

2.5. Por auto del 27 de diciembre de 2021, este Estrado Judicial avocó el conocimiento del asunto.

2.6.Ala fecha, a la penadano le hansidoreconocidas redenciones de pena

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FÍSICO: La condenada YANETH ADRIANA ANAYA GAMBOA fue privada dosulibertad
en razóndOieste proceso desda el5 de mayode 2016,hasta la fecha, da maneraque Deva como
tiempo físico un total de: 74 MESES UN DIA

REDENCIÓN DE PENA: Alacondenada a lafecha nole hansido reconocida redendones.

Condenada: YANETH ADRIANA ANAYA GAM90A C.C. 30.383.047
Radicado no. 68001-61-00-000-2016-00039-00
No. Interno 923&-1S
Auto L No. 647

En ese orden de Ideas, a la fecha de este pronunciamiento la sentendada YANETH ADRIANA
ANAYAGAMBOA,ha purgado 74 MESES, como parte cumplida de la pena impuesta por el laDador,
mismo que será reconocido en la parte resolutiva de este auto.

Es de anotar que el presenta reconocimiento es provisional v puede variar en el caso que se

alleguen documentos de redención pendientes por reconocer, se acredite el cumplimiento de

la Prisión domiciliaria o transgresiones a la misma v una vez se descorra el traslado del

articulo 477 de la Lev 906 de 2004.

• OTRAS DETERMINACIONES - URGENTE.

- Por el Centro de Servicios Administrativos:

1.- Remítase copia de esta decisión a la Ofldna Jurídica de la Reduslónde Mujeres el Buen Pastor,
con el fin de actualizar la hoja de vida de la penada

2.- Oficiar a la DIrecdón de la Reduslón de Mujeres el Buen Pastor de Bogotá, para que remita de
manera Inmediata cartlDa biográfica, certificados da conducta y cómputos pendientes por reconocer,
teniendo en cuenta que la penada estuvo privada de la libertad en la Cárcel de Mujeres de
Bucaramanga y descontó en el tiempo de la privación de su libertad en establecimiento carcelario.

3.< Ofldar a la Cárcel de Mujeres de Bucaramanga, para que remita de manera inmediata cartilla
biográfica, certificados da conducta y cómputos pendientes por reconocer, teniendo en cuenta que
la penada estuvo privada do la libertad en eso redusorlo y descontó en el tiempo do la privadón de
su libertad.

4.- Oficiar a la Direcdón de la Reduslón de Mujeres el Buen Pastor de Bogotá, para que allegue el
reporte de visitas domiciiarias realizadas a la condenada ANAYA GAMBOA, con ocasión al
cumplimiento de la sentencia en prisión domicliaria

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DEPENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DÉBOGOTÁ D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a YANETH ADRIANA ANAYA GAMBOA, el TIemoo Físico a la fecha
de 74 MESES de la pena Impuesta, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providenda.

SEGUNDO: DESE cumplimiento al acápite de 'otras determinaciones*.

TERCERO: NOTIFICAR d contenido de esta providenda a la sentendada. quien está privada de II
libertad en su domicilio ubicadoen CARRERA 119 B No. 127 - 14 PISO2, BARRIO CORIÑtO,
LOCALIDAD DE SUBA'O&EgA.ClUDAD^VAlo&xbrreos-electfónfcos adiraanaya@gmail.com -

«an™^0509e9«u^o de Servicios Administrativos Juzaad,.. ,T,' ,
Contra esta providenpla proJSen'los^ecuf^&s§'¿'r@jSÍ)§l<^i{^^^l§^^.de Stigurin •(> í

, íkSE? 20:2
La anterior proviucuua

E( Secretario.



Condenada: YANETH ADRIANA ANAYA GAMBOA C.C. 30.383.047
Radicado no. 6B001-61-O&-O0O-2O15-O003MO
No. Interno 923&-15
Auto I. No. 647

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ

Condenada: YANETH ADRIANA ANAYA GAMBOA C.C. 30.383,047
Radicadono.68001-61-06-000-2016-00039-00

No. Interno 923&1S
Auiol, Na 847

Firmado Por

Cetolna OMnero Rous

Jmz draiHo

J;i2Qado Oe ClroiRe

Sacudón OIS De Peiwi Y Medida»

Bogotá, D.a - Boeoti D.C.,

Este docunenlo tue generafloconrimiaelec^nícay cuenta con plena validez jurídica,

confarme alo dispuesto en la 1^527/99 y d Sacretoreglamemarto 2364/12

Código de verificación: eeSa0ader77S123eM9SBc2b308ai01bb5(lb123eder(Stí)b26ira1«24Sd540Sa4
Documenlo generado en 06/07/2922 03:39:44 PM

Descargue el archivo y vaBde éste dooimento electrónico en la siguiente URL*
https'y/procesoii^cialJ^majudldal.gov.co/FlrmsElectronlca



7/9/22,16:54 Correo: William Enrique Reyes Sierra - OuUook

Retransmitido: NI 9236 - 15 - Al 847, 848 - YANETH ADRIANA ANAYA GAMBOA

Microsoft Outlook

<M¡crosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e@etbcsj.onmicrosoftcom>
Mié 07/09/2022 16:47

Para: adriananaya0509@gmail.com <adriananaya0S09@gmall.com>;adiraanaya@gmaÍl.com <adiraanaya@gma¡l.com>

Se completó la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envió información de notificación de entrega:

adriananava0509@Qmail.com (adríananava0509@amaii.coml

adiraanava@Qmail.com fadiraanava@Qmail.com^

Asunto: NI 9236 - 15 - AI 847, 848 - YANETH ADRIANA ANAYA GAMBOA

https://outlook.ofnce.coiTi/mall/inbox/id/AAQkAGNkMDNhNWFhLWJmNjItNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJiMDBjNTIxZAAQAF2f76T%2F9KdOI¡8S7ZGzbAY... 1/1



Condenada: 11001-61-00-000-2019-00080-00
Radicado No. DIANA MARCELA VILLANUEVA PARADA
No. Interno 13187

Autol. No. 1045

REPUBLICA DE C01X)MB1A

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., doce (12) de agosto de dos milveintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verifica el despacho la procedencia de sustitución de prisión intratnural pordomiciliaria a favor de la
penada DIANA MARCELA VILLANUEVA PARADA, bajo los parámetros del artículo38G de la Ley
599 de 2000 adicionado por la Ley 1709 de 2014.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 El 22 de octubre de 2019, el Juzgado 8° Penal Municipal con Función de Conocimiento de
Bogotá, condenó a DIANA MARCELA VILLANUEVA PARADA a la pena principal de 15 meses de
prisión, al encontrarla penalmente responsable en calidad de coautora de la conducta punible de
HURTO CALIFICADO YAGRAVADO (Art240 inc 1 y 3); y a la pena accesoria de inhabilitación para
el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo lapso de la pena principal. Decisión en la
que se le negó la suspensión condicional de la ejecuciónde la pena y la prisión domiciliaría.

2.2 La señora DIANA MARCELAVILLANUEVA PARADAse encuentra privada de la libertad desde
el pasado 31 de marzo de 2022.

2.3 Por auto del 5 de febrero de 2020, este despacho judicialavocó el conocimiento de las presentes
diigencias.

3. CONSIDERACIONES

3.1. PROBLEMA JURÍDICO

Establecer si la condenada cumple los requisitos legales previstos en el artículo 38 G del Código
Penal, para acceder al sustituto de la prisión domicilaria.

3.2.- Para los fines de la decisión que ocupa la atención de esta funcionaria, oportuno es traer a
colación e[ contenido del artículo 38 G adicionado por la Ley 1709 de 2014, en aras de verificarsi es
viable la concesión del sustituto requerido.

"..Articulo 28. Adicionase un artículo38 G ala Ley 599 de 2000. del siguiente tenor Artículo 38 G.
La ejecución de la pena privativa de lo libertad se cumplirá en el lugar de residencia o morarfode la
condenado cuando hava cumplido la mitad de la condena v concurran los presupuestos contemplados
en los numerales 3 v 4 del artículo 38 B del presente Código, excepto en los casos en que el
condenado pertenezca al aruoo familiar de la víctima o en aquellos eventos en aue fue sentenciado
por alguno de los siguientes delitos: genocidio; contra el derecho internacional humanitario;
desaparición forzada; secuestro extorsivo; toriura; desplazamiento forzado; tráfico de menores; uso
de menores de edadpara lo comisiónde delitos; tráficode migrantes; trata de personas; delitoscontra
lo libertad, integridad y formación sexuales; extorsión; concierto para delinquir agravado; lavado de

Condenada: 11001-61-00-000-2019-00080-00
Radicado No. DIANA MARCELA VILLANUEVA PARADA

No. Interno 13187

Auto I. No. 1045

activos; terwrísmo; usuqsadón y abuso de funciones públicas con fines terroristas: financiación del
terrorismo y de actividades de delincuencia organizado; administración de recursos con actividades
terroristas y de delincuencia organizado; financiación del terrorismo y administración de recursos
relacionados con actividades tenorístas; fabricación, tráfico y porte de armas y municiones de uso
restringido, uso privativo de los fuerzas armados o explosivos; delitos relacionados con el tráfico de
estupefacientes, salvo los contemplados en el artículo 375 y el inciso segundo del articulo 376 del
presente Código...'

Resulta necesario señalar que para acceder a] mecanismo sustitutivo deprecado, es menester que
se cumplan todos y cada uno de los requisitos previstos en la norma transcrita, que se traducen en
requisitos meramente objetivos, pues la adición realizada al Código Penal, por la Ley 1709 de 2014,
en punto a la prisión domiciliaria del artículo 38 G, no condicionó su concesión a la valoración subjetiva
que pudiera realizar el Juez Ejecutor, frente a las condiciones personales, familiares o sociales del
penado, sino únicamente ai cumplimiento de los requisitos previstos en la norma, a saber, el
cumplimiento de la mitad de la condena, que el delito no esté excluido y que el penado cuente con
arraigo familiar y social.

Lo anterior, bajo el entendido que el espíritu normativo de la Ley 1709 de 2014, estuvo encaminado
a la creación de medidas para descongestionar las cárceles, atendiendo el alto índice de hacinamiento
reportado en los últimos años.

Tan objetiva resulta la norma, que no opera ni siquiera la prohibición del artículo 68 A del Código
Penal, atinente a los antecedentes penales que regístrela penada dentro de los cinco años anteriores.

Conforme [o expuesto, no otro asunto se impone para el Juez Ejecutor, que la veríficación del
cumpíimiento de los requisitos objetivos, para decidir si procede o no el mecanismo sustitutivo,
conforme lo prevé el artículo 5" de la Ley 1709 de 2014.

En el presente evento el ilícito por el que se emitió sentencia condenatoria no se encuentra excluido
del sustituto pre\ñsto en el artículo 38G, tampoco se verificó contra menor de edad y la víctima no es
parte del núcleo familiar del condenado.

Consecuente con lo indicado, se tiene que respecto al primero de los requisitos exigidos, esto es,
que se haya cumplido la mitad de la condena, tenemos que la condenada cuenta con una pena
de 15 MESES DE PRISIÓN, y a la fecha ha cumplido el siguiente término descontado:

Del 31 de marzo de 2022 a la fecha: 4 meses 12 días

A la condenada no le ha sido otorgada redención de pena ni se han allegado documentos para tal fin.

En ese contexto se tiene que la condenada no ha cumplido la mitad de la pena de 15 meses que
equivalen a 7 meses 15 días, por lo cual no resulta viable conceder la prisión domiciliaría de que trata
el artículo 38g del Código penal.

OTRAS DETERMINACIONES POR EL CENTRO DE SERVICIOS

1. Respecto a la nueva solicitud de la condenada en torno a estudio de prisión domiciliaría por
madre cabeza de familia deberá estarse a lo resuelto en decisión del 4 de abril de 2022, pues
no ha variado la situación fáctíca que llevó a la emisión de tal providencia

Es de anotar que fue allegado informe de bienestar familiar según visita realizada en el mes de mayo
de 2022 donde se concluye:



Condenada: 11001-61-00-000-2019-00080-00
Radicado No. DIANA MARCELA VILLANUEVA PARADA

No. Interno 13187
Auto I. No. 1045

En las relaciones famUiarea, sa evidencia daiidad en tos rales, con apoyo mutuo y
sistema de comunicación bidirectíonal, donde la seRora Johana tidera el hogar y
manifiesta su Intención de continuar ejerciendo el cuidado y protección de su nieto I.S,
verbaltzacldn que es respaldada la por el seAorAcevedo, padre del niño. Se garantiza el
contacto diarlo vía telefónico con ta progenitora, aclarando que de acuerdo a la edad del
niño, desconoce la situación penal da la madre.

Situación que reafirma la valoración ya efectuada sobre la existencia de un núcleo familiar extenso
del menor que sustenta su adecuado desarrollo y protección.

Z Solicitar a la Reclusión de Mujeres Buen Pastor allegue de manera inmediata certificado de
cómputos y redención de pena pendientes de reconocimiento. De existir.

3. Por Asistencia Administrativa del despacho ingresar alerta en el sistema planner de estudio
da prisión domiciliaría artículo 38 G el 15 de octubre de 2022 e Incorporar informe de Instituto
de Bienestar Familiar relacionado con visita efectuada en el mes de mayo de 2022.

4. Aceptar la renuncia a poder presentada por Alain Santiago Vargas, en el cual aduce la
condenada no se encuentra a paz y salvo por Honorarios.

5. Respecto al poder allegado por el abogado JORGE LUIS PABA BARROS ABOGADO
UNIVERSIDAD COOPERATIVA DE COLOIVIBIA UCC EMAIL; GEORGE-90@HOTMAILCOM

DIRECCIÓN CARRERA 20 N* 9C-42 EL BANCO - IV1AGDALENA CELULAR; 3104238922.
Reconocer personería para actuar al citado abogado y actualizar los datos del mismo en el
sistema de gestión.

6. Informarle al citado abogado que de conformidad con los datos obrantes en el
diligenciamiento no existe paz y salvo del anterior defensor de confianza, al contrario, éste
manifiesta que la condenada le adeuda honorarios, por tanto deberá allegara este despacho
copia del paz y salvo emitido por su predecesor en el término de S días siguientes, pues de
conformidad con lo previsto en el artículo 36.2 de la Ley 1123 de 2007 aceptar un poder sin
exigir el paz y salvo del abogado anterior constituye falta disciplinaria. De no allegarlo se
procederá a efectuar compulsa de copias disciplinarias en su contra en orden a que se
investigue la eventual incursión en falta disciplinaria. Informar lo anterior ai citado abogado.

7. Allegar al abogado JORGE LUIS PABA BARROS copia del expediente para su revisión, de
conformidad con su solicitud. De la misma manera el auto que negó prisión domiciliaria le
fue oportunamente notificado a su correo electrónico.

En mérito de los expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIONES DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR a DIANA MARCELA VILLANUEVA PARADA la sustitución de la prisión
intramural por domiciliaría con base en las previsiones del Artículo38 G del Código Penal

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE la presente providencia a la sentenciada, quien se
encuentra privada de la libertad en la Reclusión de Mujeres el Buen Pastor.

Condenada: 11001-61-00-000-2019-00080-00
Radicado No. DIANA MARCELA VILLANUEVA PARADA
No. Interno 13187

Auto 1. No. 1045

TERCERO: Remítase copia de la presente decisión al establecimientocarcelario para que obre en
la hoja de vida de la condenada.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposición y apelación, los cuales deberán
interponerse dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificación de esta decisión.

NOTIFiQUESE Y CÚMPLASE

ri'

Fiprrí!-^ Servicios AdmíntKtrativ^ip4r,$LyNA GUERRERO ROSASlecucon de Penas y Medidas de
tn la (echa NJrttífír.. Condenada;LEIDYTATlANÁftODRiqUE2GOMEZC.C. 1.000.990,294
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31/8/22,10:19 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re: NI VSIS-T-- 15 - Al 1045 - DIANA MARCELA VILLANUEVA PARADA

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduna.gov.co>
Mar 30/08/2022 15:41

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

FROPI

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

Qlalvarez@Drocuraduria.Qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6. Bogotá D.C.

E! 30/08/2022, a las 9:39 a.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoj.ramajudic¡al.gov.co> escribió:

<35Autol1045Nl13187-Niega38G.pdf>

htlps://outlook.office.com/mai[/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJhZS1iMGQ2LTg4ZGJ¡MDBjNTIxZAAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 1/1



Condenado; Jesús Armando Arias Cabrales C.C. 2.728.264
CUI: 11001-31-04-050-2015-00402-00
Radicación N® 1883-15

Interiocutorio N° 958

Frente a la petición incoada por el apoderado del condenado JESUS ARMANDO ARIAS
CABRALES, concerniente a la concesión del sustituto de la pena intramural por el de prisión
domiciliaria, conforme a lo dispuesto en el numeral 2® del artículo 314 de la Ley 906 de 2004 en
concordancia con el artículo 461 de la Ley906 de 2004, el Despacho debe reiterar tal y como lo ha
sostenido laCorte Suprema deJusticia en varios pronunciamientos, quecuando el tema de laprisión
domiciliaria ha sido definido en la sentencia de primera Instancia, no podrá ser nuevamente objeto
de análisis ante los juec^de ejecución de penas, y al respecto, se resalta el siguiente texto
jurisprudencial: \

"decidido el tema en la sentencia no podrá ser objeto de una nuevo estudio, a menos que se presente un
tránsito legislativo que torne más favorables las exigencias puntualizadas por la actual normatividad"^.
{Negrillafuera del texto original).

Estudiados los lineamientos mencionados, y, tras verificar la sentencia emitidael 28 de abril de 2011
por el Juzgado 51 Penal del Circuito de Wa ciudad, se vislumbra que se examinó tanto la concesión
del beneficio de suspensión condicional^de la ejecución de la pena de que trata el artículo 63 del
Código Penal como la prisión domiciliaria contenida en el numeral 2"del artículo 314 de la Ley 906
de 2004 en concordancia con el artículo 4b,1 de la Ley 906 de 2004, negando el subrogado y el
sustituto, del mismo modo se estimó que no. era procedente concederle la prisión domiciliaria a
JESUS ARMANDO ARIAS CABRALES, atendiendo la gravedad, naturaliza y modalidad de la
conducta.

Dijo dicha autoridad:

"No surge mayorcomplejidad para arribara esta conclusión, pues en primerainstancia es claroque
la conducta porlaque se leacusó esde EXTREP^A GRAVEDAD, todo vez que como bien sesobe yse
ha dejado plenamente sentado en las precedentes nwtivaciones de esta decisión, el delito de
desaparición forzada es catalogado como de LESA HUIwWIDAD, lo que implica que su comisión
apareja una grave y múltiple violación a los derechos fuhdamentales de la víctima^ que afecto
seriamente la convivencia en sociedad, y en general, la paz yJa tranquilidad de los personas. Tales
derechos, de manera irrestricta deben ser, no solo garantizaíhs sino también protegidos por los
Estados, ypor consectario, por las autoridades legítlmamei^ constituidas, afirmación que se
asienta en postulados previstos en la Constitución y en la 1^, y que han sido ampliamente
desarrollados tanto por la doctrina comopor la jurisprudencianacional e internacional/'

"...y es que además de lo anterior, no se puede dejar de lado que eXex militar yhoy procesado no
solo actuó apartándose de la Constitución, la ley ylos tratados interr^ionales vigentes en nuestro
país, sino que también hizo caso omiso a la obligación que su cargo /eVmpon/o de salvaguardar la
vida, la dignidad yla libertad de las personas que el fatídico día de lokhechos se encontraban al
interior de las instalaciones del Palacio de justicia, menospreciando su\deber de atender con el
debido compromiso y responsabilidad la alta misión que le había sidoencomendada ypromoviendo
de esto manera la Incredulidad de los ciudadanos en las fuerzas armadas \por extensión en todas
las instituciones oficiales/'

../'Por último es menester dejar en claro que si bienel procesado cuenta con una edad superior a los
65 años, no es menos cierto que la modalidad y gravedad deldelito que yase\han examinado con
suficiencia, no permiten su reclusión en su lugar de residencia, razón de más\para no otorgar al
sentenciado la prisión domiciliaria."

Por lo tanto, si en las instancias, se consideró que JESUS ARMANDO ARlAa CABRALES, no
cumplía con los requisitos establecidos en el numeral 2" del artículo 314 de la Ley 906 de 2004 en
concordancia con el artículo 461 de la Ley906 de 2004, para acceder al mecanisfrio sustitutivo de
prisión domiciliaria, no le esdado a esta Ejecutora cambiar dicho estado de cosas. \

En consecuencia, se abstiene el juzgado de emitir nuevo pronunciamiento sobr¿ el tópico, y el
condenado deberá estarse a lo ya resuelto en sentencia.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE;

^. Corte Suprema deJusticia, Sala deCasación Penal. Noviembre 19 de2003, M. P. Dr. HERMAN GALÁN CASTELLANOS.
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Condenado: Jonathan Oavid García Sánchez C.C. 1.022.S96.763
Radicado No. 11001-60-OCM}1S-2018-0506940
No, Interno 14765-15
Aulol. Na 887

REPUBLICA DE COLOMDTA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
YMEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2X64093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., Once (11)deji¿k> de dosmB veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Daspactio a estudiar la libertad inmediata e incondicional por pena cumplidaa favor del
señor JONATHAN DAVID GARClAsANCHEZ, de manera ofldosa.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1,5 29 de marzo de 2019, el Juzgado 39 Penal Municipal con Funciones de Conocimientode esta
ciudad, condenó a JONATHAN DAVID GARClA SÁNCHEZ a la pena principal de 36 meses de
prisión, al encontrarlo penalmente responsable en cdidad de coautor de la conducta punible de
HURTOCAUFICADO YAGRAVADO TENTADO ATENUADO ya la pena accesoria de InhabBlladón
parad ejerciciodo derechos y funciones públicas por el mismo lapso déla pena principal, decisión
en la que se le negó la suspensión condicionalde la ejecución de la pena y la prisióndomicDiaria.

2.2Qcortdenado JONATHAN DAVID GARCÍA SANCHEZse encuentraprivado de la libertad desde
el 22 de mayo de 2019'.

Z3. Por auto del 26 de Julio de'2019, este Despacho avocó el conocimiento de las presentes
dilgencias.

3.. CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a la fecha et condenado ha cumplido la totalidad de la pena impuesta en su contra, con
el fin de decrietara su favor la libertad inmediata e incondiciona] por pena cumplida.

3.2.- En punto de la decisión que ocupa la atención de este Despacho, ha de recordarse que el señor
JONATHAN DAVID GARCÍA SANCHÉZ, cuentacon unapena privativa de lalibertad de 36MESES
PRISIÓN, de manera queelcump&mlento de lapena,se presentará en elmomento enqueacredite
en privación de la libertad dicho quantum.

PRIVACIÓN DE LA LIBERTAD:

TIEMPO FISICO: ElcondenadoJONATHAN DAVID GARcIasANCHEZ, fueprivado de su libertad
en razón de este proceso desde el 22 de mayo de 2019 a la fecha, más 1 d(a de privación de la
libertad en la etapa preliminardel proceso, llevacomo tiempo físico un totalde: 37 MESES19 DÍAS.

Ahora bien, es importante señalar que en el expediente se recibieron diversos reportes de
transgresiones por parte del penado, a sabor, (i) Informe de diligencia de notificadón del 26 de
octubre de 2021, donde se informaque no fue ubicado en esa residencia en esa calenda. (11) Oficio
2021ÍE0234548 emitido por et CERVI el 18 de noviembre de 2021, donde se reportan transgresiones
loadlas S, 19,22,26 de octubre de 2021,13 y 14 de noviembre de 2021. (iii) Oficio2021IE0260093
emitido por el CERVI el 27 de diciembre de 2021. donde se reportan transgresiones los días 19,25
y 27 de noviembre, 07. 08, 09,16, 20, 21. 25 y 26 de diciembre 2021. (iv) Oficio 2022IE0010906
emitidopor el CERVI el 21 de enero de 2022, donde se reportan transgresiones los días 28,29.30.
31 de diciembrede 2021.01,02.04.12,14 y 16 de enero de 2022. (v)Olido 2022IE0041511emitido
por el CERVI el 1* de marzo de 2022, donde se reportan transgresiones los días 11,13,14,15.16.
18.19.21.25.26.27 y 28 de febrero de 2022. (vi) Ofido 2022IEOOS87O1 emitido por el CERVI el 24
de marzo de 2022. donde se reportan transgresiones los dfas 1. 2 (batería agotada -respecto de
esta fecha),7.8.9.11,13.14,15,16,18,19,21 y 23 de marzo de 2022.(vñ) Ofido20221E0063260
emitidopor el CERVI él 30 de marzo de 2022, donde se reportan transgresiones el d'a 26 de marzo

' Boleta de Detención No. 893

Condenado: Jonathan OavId Garda Sánchez C.C. 1.022.996.763
Radicado No. I1001-6CM)0-O15-2016-O5069-D0
No. Internó 14765-15
Auto I. No. 687

de 2022. (vill) Ofido 2O22IE0085434 emitidopor el CERVI el 2 de mayo de 2022, donde se reportan
transgresiones los días 19, 21, 22, 23, 25, 26 (batería baja respecto de esta fecha), 27, 28, 29,30
de abril y 1*de mayo de 2022.

Alrespecto, debe reseñarse que frente a las transgresiones reportadas en los numerales (i)a (vil)
se vislumbró que mediante autos del 4 de mayo y 13 de junio de 2022, se ordenó correr el traslado
del art 477 de la Ley 906 da 2004, para que el penado justificara sus transgresiones previo a
revocatoria de prisión domicíiaria, ante lo cual el sentenciado únicamente atinó a sostener que se
ha visto en la necesidad de ausentarse de su morada debido a problemas de salud y el fadedmiento
desu hermana, situadón queloha obligado a salir desu residencia. Pesea loanterior, lodertoes
que del estudio efectuado a la documental que aportó con su justificadón, no estarían justificadas
ninguna do sus salidas.

Es así que, como quiera que no se justificaron las transgresiones registradas para los días antes
mencionados y tampoco se ha concedido ningúntipode permiso de trabajo o autorlzadón de salida
del domicilio al condenado, ni solicitud de autorlzadón radicada con anterioridad al reporte de
transgresiones, se descontará del conteo de la pena, los días en que sa registraron las mismas, que
corresponden en total a 65 DfAS, los cuales ya habían sido descontados en sucesivos autos de
reconocimiento de tiempo.

De lo anterior, se infiere que como tiempo físico el penado ha descontado un total de 35 MESES 14
DÍAS.

REDENCIÓN DE PENA:Alcondenado se le han reconoddo las siguientes redendones;

Por auto del 1° de marzo de 2021= 15 días

Para un total de 15 DÍAS.

Demanara que, a la fecha de este pronunciamiento el sentenciado JONATHAN DAVID GARCtA
SÁNCHEZ, Ñ purgado un total de 35 MESES 29 DÍAS, de lo que se Infiere que cumplirá la
totalidad de la pena el 12 DS JULIO DE 2022. sin que se hubieren reportado nuevas transgresiones
a ser descontadas. Por tanto, residta viable concederle la libertad {ncondiclonalpor pena cumplida,
a partir de dicha data indusive.

Ahora, como quiera que la pena accesoria de inhabiitación para el ejercido de derechos y fundones
públicas, concurre con la pena privativa de la libertad, y fue ejecutada simultáneamente con ésta,
dispone el Despacho su rehabilitación y en tai sentido, una vez ejecutoriada esta decisión.
OFICIESE,por el Centro de Servicios Administrativos, adscrito a estos Juzgados, a las entidades a
las que se comunicó el falo.

Se cancelarán las órdenes de captura, si las hay. De conformidada loestabieddo en el artículo476
del Código de Procedimiento Penal, se oficiará a las entidades a las que se comunicó el falo y se
remitiráel expediente al faUador para su eventual comunicacióny archivo.

OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remítase copia de la presente decisión al centro carcelario para que obre en la respectiva hoja
de vida del condenado.

2.- Ejecutoriada la presente decisión, por el centro de ser^riclos administrativos, precédase a
expedir en favor del condenado certificado de paz y salvo de este radicado y devué^anse las
caudones a que haya lugar, de existir. Así mismo, por el área de sistemas, precédase a realizar el
ocuitamlento al público de la Infonnedón del sentendado que reposa en el radicado de la referenda.

3.- Esta autoridad no emitirá pronundamiento alguno frente al recurso de reposición, subsidio
apelación, formulado por el penado el 6 de julio de 2022. por sustracción de materia, pues en virtud
de esta decisión se otorga la libertad y el cumplimiento total de la pena en su favor.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADOQUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁD.C.,

RESUELVE:



Condenado; JonaUian David García Sánchez C.C. 1.022.996.763
Radicado No. 11001-60-00-015-2018-05069-00
Na Interno 1476S-15
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PRIMERO: DECRETAR LA EXTINCIÓN Y LIBERACIÓN de la condena impuestaa JONATHAN
DAVID GARCIaSÁNCHEZ, porpena cumplida, a partirdei 12 DEJULIO DE2022.Inclusive.

SEGUNDO: ORDENAR LA LIBERTAD INCONDICIONAL POR PENA CUMPLIDA al sentenciado

JONATHAN DAVID GARCIaSÁNCHEZ, conformea lo indicado enlaparte motivade esta decisión.
a partí; 12 DE JULIO DE 2022. inclusive.

TERCERO: DECRETAR en favor del sentenciada JONATHAN DAVID GARClA SÁNCHEZ, ia
rehabüitacián de sus derechas y funciones públicas.

CUARTO: LÍBRESELABOLETA DELIBERTAD a favordel penado, ante el ComplejoCarcelarioy
Penitenciario Metropolitano de Bogotá 'La Picota*, con [a observación que si el penado es requerido
por otra causa debe ser dejado a disposición de la misma.

QUINTO:NOTIFICARel contenido do esta providencia al sentenciado, quien se encuentra privado
de la libertad en su domicilio ubicado en la CARRERA? Na 89 -12 SUR DE ESTA CIUDAD y/o en
oíComplejo Carcelario y Penitenciario Metropolitanode Bogotá'La Picota', ya su defensor Dr. Pedro
Hernando Puentes Ramírez, quien puede ser notificado en la Carrera 13 A # 26 - 3B MANZANA 2
OF. 237, celular No. 3102318000 - 3368661.

SEXTO: De conformidad a lo establecido en el articulo 476 del Código de Procedimiento Penal, una
vez ejecutoriada esta decisión, se oficiará a las entidades a las que se comunicó d falloy se remitirá
la actuación al fallador para su unificación y arcNvo.

SÉPTIMO: DESEcumplimienlo al acápite de 'otras detenninaciones'.

OCTAVO; Contra esta decisión procede el recurso de reposición y apelación.

NOTIFIQUESE YCÚMPLASE ^ ^

oe
CATALINA GUERRERO ROSAS; \

JUEZ " tie
Condenada:Jonathan David GarcíaSánchez C.C. 1.022.9^7£i3io

Radicado No.11001-6CKIO-015-2(J18-0^&-Cl»
No. Interno 1476^151

Auto I. Na 887 \ 1Stf
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6/9/22,16:17 Correo: William Enrique ReyesSierra- OuUook

Retransmitido: Ni 14765 -15 - Al 887 - JONATHAN DAVÍD GARCÍA SANCHEZ

Microsoft Outlook

<MicrosoftExchange329e71 ec88ae4615bbc36ab6ce41109e@etbcsj.onmicrosoftcom >
Mar 06/09/2022 16:09

Para: lacfmundiaI3@gmail.com <lacfmundial3@gmaíl.com>

Se completó la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envió información de notificación de entrega:

lacfmundlal3@Qmail.com flacfmundi3l3@Qmaíl.com)

Asunto: NI 14765 - 15 - AI 887 - JONATHAN DAVID GARCÍA SANCHEZ

https://outlook.office.com/mail^nbox/¡d/AAQkAGNkMDNhNWFhLWJmNjllNGJhZS1¡MGQzLTg4ZGJiMDBjNTlxZAAQAFcwT4VYObNBkiNsA%2BSWN... 1/1



9/9/22,17:23 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re: N114765 • 15 - Al 887 - JONATHAN DAVID GARCÍA SANCHEZ

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduría.gov.co>
Mié 07/09/2022 7:44

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de !a referenica

Cordialmente

PRoniniii
IMUKIAn

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

QÍaivarez@Drocuraduria.Qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16-82 Piso 6. Bogotá D.C.

El 6/09/2022, a las 4:09 p.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoi.ramaíudícíal.Qov.co> escribió:

<40Autol887NI14765-PenaCumplida.pdf>

hltps://oullook.office.com/mail/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjItNGJhZS1iMGQ2LTg4ZGJiMDBjNTIxZAAuAAAAAAA5XjK]q3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 1/1



JROCESOS ENTREGA ARCHIVÓ DE C3ESTIÓN

FECHA DE SOLICITUD:

QUIEN ENTREGA: VISTO BUENO HORA

IRENE CADENA

QUIEN RECIBE: VISTO BUENO HORA:

JUZGADO 19 DE EPMS DE BOGOTA D.C

11614

3944

38681

25338

15362

34930

36922

21042

70636



Condenado: David Felipe Ibañez Veloza C.C. 1.006.532.380
CUl: 11001-60-00-023-2018-04963-00
Radicación N° 14939-15

Interlocutorio N° 827 • - »

tie ta Judieatum

REPUBOCA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
YMEDIDAS DE SEGURIDAD

CAULE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a adoptar de oficio la decisión correspondiente frente al restablecimiento de la
suspensión condicional de la ejecución de la pena a favor de DAVID FELIPE IBAÑEZVEL02^.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 El 12 de septiembre de 2018, el Juzgado 21 Penal Municipal de Conocimiento de esta ciudad, condenó
a DAVID FELIPE IBAÑEZ VELOZA, tras hallarlo penalmente responsable del delito de HURTO
AGRAVADO ATENUADO, a la pena principal de 6 meses de prisión, a la pena accesoria de inhabilitación
para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo lapso de la pena principal. Decisión en la
que le fue concedida la suspensión condicional de la ejecución de la pena por un periodo de prueba de 2
años previo pago de caución prendaria por valor de 1 SMLMV.

2.2. El 27 de agosto de 2019, este Despacho avocó el conocimiento del proceso.

2.3.- El23 de junio de 2020, este Despacho dispuso la ejecución de la sentencia en contra del penado.

3. CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURÍDICO:

Establecer si el penado, cumplió con las obligaciones impuestas por el fallador al concederie el subrogado
de la suspensión condicional de la ejecución de la pena, y como consecuencia ello surge procedente el
restablecimiento del subrogado a su favor.

3.2.- SI bien es cierto, en nuestra legislación sustantiva penal, no se encuentra previsto el caso suh judice,
esto es, que una vez ordenada la ejecución de la sentencia por el no pago de la caución y suscripción de
la diligencia de compromiso, pueda de nuevo concederse el sustituto penal, también lo es que sobre la
materia, es menester analizar los siguientes aspectos:

El inciso 2® de! artículo 66 del Código Penal, señala las consecuencias que acarrea al beneficiado con la
condena de ejecución condicional el incumplimiento del pago de la caución prendaria y la no suscripción
de la diligencia de compromiso, como en este caso. Sin embargo, existe un vacío jurídico relacionado con
la eventualidad en que el penado cumpla con las obligaciones derivadas del respectivo fallo, luego de
ordenada la ejecución de la condena, duda ésta que de acuerdo al canon 45 de la Ley 153 de 1887 se
resolverá por interpretación benigna.

Sin lugar a dudas la pena señalada para los delitos debe cumpliruna función múltiple, pudiéndose señalar
como una de las más importantes, la resocialización de la persona a quien se impone; de manera que si
en el caso del señor DAVID FELIPE IBAÑEZ VELOZA, el Juzgado fallador no consideró necesario que
purgara físicamente en un centro carcelario su condena, no puede privárseleahora de su libertad por una
circunstancia que si bien tiene relación con la comisión del ilícito, puede ser superada en razón a que
como se desprende de la documentación allegada al expediente, el penado presentó Póliza Judicial No.
NB100345473 y suscribió la diligencia de compromiso en los términos previstos en la sentencia de marras.

Conforme las premisas precedentes, es indudable que si se revocó la suspensión condicional de la pena
a DAVID FELIPE IBAÑEZ VELOZA, por no haber acreditado las razones de su incumplimiento en lo
relativo a la suscripción de la diligencia de compromiso y prestado caución, no es jurídicamente viable
mantener dicha decisión, por cuanto como lo señaló el fallador se dan en su favor los presupuestos del
artículo 63 del Código Penal, por lo que al someter al condenado a tratamiento penitenciario, se estaría
haciendo más gravosa su situación, dándosele así una aplicación restrictiva a la Ley.

Frente al tema, la Sala Penal del Tribunal Superior de esta ciudad, en auto del 19 de mayo de 2011, M.P.
FERNANDO LEÓN BOLAÑOS PALACIOS, dentro del radicado 110014004021200700076-01, señaló:

"...Se debe entender que, en voces del inciso 2 del articulo 66 de la Ley 599 de 2000 cuando el
sentenciado no compareciere a suscribir diligencia ni constituye la caución, en un término prudencial, se
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debe proceder a ejecutar el fallo. Esta es la consecuencia lógica y es la solución que debe darse a esa
situación y que en el Código Penal se estableció expresamente.

Igualmente resulta oportuno indicar que, cuando la persona se encuentra privada de la libertad, la
sentencia condenatoria queda en fírme, no presta ¡a caución para disfrutar del subrogado, entonces, la
pena se está ejecutando y si posteriormente constituye la caución y suscribe diligencia de compromiso,
adquiere la libertad y comienza a gozar del sustituto penal.

Es decir, esa ejecución es transitoria y lo mismo debe pregonarse de la ejecución del inciso segundo del
artículo 66 del nuevo Código Penal, pues una vez decretada, si el condenado presta la caución y suscribe
la respectiva diligenciade compromiso comienza a disfnjtar de la suspensión condicional de la ejecución
de la pena y si fue capturado, debe ser dejado en libertad".

De acuerdo con lo anteriormente expuesto, considera este Despacho que resulta procedente restablecer
el subrogado otorgado al penado en sentencia condenatoria, como quiera que, se insiste, allegó Póliza
Judicial No. NB100345473 por un valor asegurado de 1 SMLMV y suscribió diligencia de compromiso;
pues cumplida tal obligación se accede al subrogado de la suspensión condicional de la ejecución de la
pena.

En consecuencia, se mantendrá el subrogado de la suspensión condicional de ejecución de la pena a
favor del señor DAVID FELIPE IBAÑEZ VELOZA, por un término de DOS (2) AÑOS, por manera que se
librará boleta de libertad con destino a la Dirección de la Cárcel la Modelo.

En razón y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D. C.-

RESUELVE:

PRIMERO: Restablecer a favor del penado DAVID FELIPE IBAÑEZ VELOZA el subrogado de la
suspensión condicional de la ejecución de la pena vigente, porun periodo de prueba de DOS (2) AÑOS,
advirtiéndole que de no acatar lo dispuesto en el artículo 65 del Código Penal, se expondrá a la revocatoria
del subrogado otorgado por el Juzgado faliador, previo los trámites de ley.

TERCERO: LIBRAR la correspondiente BOLETA DE LIBERTAD ante la Cárcel la Modelo.

Contra la presente proceden los recursos de reposición y apelación, los cuales deberán ser interpuestos
dentro de los tres (3) días siguientes a la notificación de esta providencia,

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ

CUI; 11001-60-00-023-2018-04963-00
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csiepmsbta@cendoi.ramaiudicial.qov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C., 6 de Septiembre de 2022

SEÑOR(A)
DAVID FELIPE IBAÑEZ VELOZA
CARRERA 6 F NO. 97-18 SUR

BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 10780

NUMERO INTERN0 14939 , ' ^
REF: PROCESO; No. 110016000023201804963 . ^
C.C;1006532380

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 NRO 9 A 24 EDIFICIO

KAYSSER A FIN DE NOTIFICAR PROVIDENCIA VEINTICUATRO (24) DE JUNIO de DOS MIL VEINTIDOS
(2022) PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN.
ADVERTENCIA: DE REQUERIR-AGOTAR ELTRAMITE DE NOTIFICACIÓN POR MEDIOS ELECTRÓNICOS DEBERÁ
DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO CS03EJCPBT@CENDOJ.RAMAJUD1CIAL.GOV.CO, INFORMANDO EL CORREO
ELECTRÓNICO AL CUAL AUTORIZA SER-NOTIFICADO.

FINALMENTE,'SE INFORMA.QUE CUALQÜIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO:
ventaniL'lacsjepmsbta@cendoj;ramajudicial.gov.co

WILLIAM ENRIQUE REYES SIERRA
escribiente

ENVIADO POR MtDs://www.1elearaf}atelefonicaweb.com/Zina.Web/



9/9/22,17:23 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re: N114939 -15 - Al 827 - DAVID FELIPE IBAÑE2 VELOZA
V. •> #

Germán Javier Alvarez Gómez <gjaIvarez@procuraduna.gov.co>
Mié 07/09/2022 7:46

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

PROCUÜI
ncctin

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial 1 Penal

Qialvarez@Drocuraduria.QOv.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16-82 Piso 6. Bogotá D.C.

E! 6/09/2022, a las 4:49 p.m., William Enrique'Reyes Sierra
<wrevess@cendoÍ.ramaíudlcial.Qov.co> escribió:

<11Autol827N!l4939'Restablecimiento.pdf>

https://outlook.office.com/mail/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJiMDBjNTIxZAAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 1/1



'l^tSCÍ ROCESOS ENTREGA ARCHIVO DE GESTION
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QUIEN ENTREGA: VISTO BUENO HORA

IRENE CADENA

QUIEN RECIBE; VISTO BUENO HORA:

JUZGADO 19 DE EPMS DE BOGOTA D.C.

11614

3944

38681

25338

15362

34930

36922

21042

70636
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-Z4 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C. Treinta (30) de agosto de dos mil veintidós (2022)

1. ASUNTO

Con base en la documentación allegada por el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano
de Bogotá *La Picota', procede el Despacho a efectuar estudio de redención de pena al condenado
LUIS ALBERTO TRUJILLO CASTILLO.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 El 26 de junio de 2020, el Juzgado 41 Penal del Circuito con Función de Conocimiento de esta
ciudad, condenó a LUIS ALBERTO TRUJILLO CASTILLO, como cómplice del delito de HURTO
CALIFICADO AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGÉNEO CON HURTO CALIFICADO
AGRAVADO TENTADO EN CONCURSO HETEROGÉNEO CON USO DE MENORES DE EDAD
EN LACOMISIÓN DE DELITOS,a la pena principal de 81 meses de prisión y a la pena accesoria
de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo tiempo de la pena
principal. Decisión en la que le fue negada la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la
prisión domiciliaría.

2.2. Por auto del 26 de agosto de 2022, este Despacho avocó el conocimiento de las presentes
diligencias.

2.3 El penada está privado de la libertad por cuenta de este asunto desde el 14 de lunlo del 2018.

3. CONSIDERACIONES

3.1 .• PROBLEMA JURÍDICO

Establecer si el condenado, se hace merecedor, a la redención de pena por las actividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los artículos 82, 94, 95, 97,
98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Código Penitenciario y Carcelario.

3.2.' El articulo 38 numeral 4° de la Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1993,
establece que el Juez de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para dirimir
lo relacionado con la redención de pena por trabajo, estudio o enseñanza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de la libertad.

Igualmente, el legislador ha establecido, que se abonará un día de reclusión por dos días de estudio
o de trabajo, debiendo computarse como un día de estudio, la dedicación a esta actividad durante 6
horas diarias, y como un día de trabajo, la labor realizada durante 8 horas, así sean días diferentes,
actividades que de ser realizadas domingos y festivos deben contar con la autorización del Director
del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompañadas de certificación avalando
la veracidad, expedida por el citado funcionario.

Condenado: LUIS ALBERTO TRUJILLO CASTILLO C.C. 1.109.290.368
Radicado No. 11001-60-00-019-2018-0418500
No. Interno 16688-15

Autol. No.1128

Por otra parte, la Ley 1709 de 2014 adicionó un artículo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla que
la redención de pena es un derecho: '..Articulo 64. Adiciónase un articulo a la Ley 65 de 1993, el
cual quedará asf: Articulo 103A. Derecho a la redención. La redención de pena es un derecho que
será exígibie una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder
a ella. Todas las decisiones que afecten la redención de la pena, podrán controvertirse ante los
Jueces competentes....'

Por lo anterior, se entrará al análisis de la documentación allegada en aras de establecer si el
penado LÜIS ALBERTO TRUJILLO CASTILLO, se hace merecedora la redención de pena porlas
actividades desan-olladas en el centro redusorio, con fundamento en lo normado en los artículos 94,
95, 97, 98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Código Penitenciario y Carcelario, toda vez que la
conducta observada al interior del Establecimiento Carcelario, ha sido calificada como "BUENA Y
EJEMPLAR" según certificados específicos de conducta relacionados de la siguiente manera.

No. ACTA FECHA
EVALUAOON

DESDE

EVALUAOON

HASTA
CAUFICAOON

113-0021 23/03/2022 19/12/2021 18/03/2022 templar

_ 113-0097
113-0C71

' iij-ÓMS"

23/12/2021

23/09/2021

24/06/20ÍÍ"

19/09/2021 lB/12/2021 Ejemplar

19/06/2021 lS/09/2021 Qemplaf

19/03/2021 16/06/2021 templar

113-0023

113-0093

25/03/2021

23/12/2020

19/12/2020 18/03/2021 Ejemplar

19/09/2020 18/12/2020 Ejemplar

113-0067 24/09/2020 19/06/2020 18/09/2020 Buena

113-0041 25/06/20^ 19/03/2020 18/06/2020 Suena

113-0023 2/04/2020 19/12/2019 18/03/2020 Buena

De otro lado, se allegaron certificados de cómputos Nos. 18218955, 18295743, 18396744 y
18485512, que reportan la actividad desplegada para los meses de mayo de 2021 a marzo de 2022.

Revisados y confrontados dichos certificados, es viable reconocer la actividad que el condenado ha
realizado como Trabajo en los citados meses, toda vez que se observa que la misma se encuentra
avalada por la documentación remitida por la autoridad competente y respaldada por el acta de la
Junta de Evaluación de Trabajo, Estudio y Enseñanza, donde se calificó la labor como
"SOBRESALIENTE'.

Los certificados de cómputos por Trabajo son;

Certificado No. Periodo

Horas

certlHcadas

Trabaio

Horas

válidas

Horas

pendientes por
reconocer

18218955 Mavo 2021 72 72 0

Junio 2021 152 152 0

18295743 Julio 2021 160 160 0

Aqosto 2021 160 160 0

Seotiembre 2021 176 176 0

18396744 Octubre 2021 144 144 0

Noviembre 2021 112 112 0

Diciembre 2021 152 152 0

18485512 Enero 2022 104 104 0

Febrero 2022 96 96 0

Marzo 2022 128 128 0

Total 1456 1456 0
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... . .... Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL:
Asi las cosas, atendiendo los cntenos establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho . j. • , • j- • t n-

• advierte queLUIS ALBERTO TRUJILLO CASTILLO, se hace merecedor a una redención depena ntlpsv/proceso]udiaal.ramajudiciaI.gov.co/FimiaElectronica
de 3 MESES 1 DÍA (1456/8=182/2=91), porconcepto de TRABAJO porende se procederá a su
reconocimiento.

En mérito de lo expuesto. El JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C..

RESUELVE
/P ^

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado LUIS ALBERTO TRUJILLO CASTILLO, 3fUlESES 1otófo cl^ ^
deredención depena por concepto delas labores realizadas como Trabajo, conforme loéxpu^Sf^Oi;/

^ enestaprovidencia. / e' " íj ^ Adr^-
/

• SEGUNDO: Remítase copia de la presente determinación a la Oficina deAsesoría Jurídica de la Noff j
Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá "La Picota", para laactualización de lahoja de vida del condenado. / '
TERCERO: NOTIFICARel contenido de esta providencia al sentenciado, quiet^e enci^rítr§/7Q^ ' /
privado delalibertad enelComplejo Carcelario yPenitenciario Metropolitano deBogotá *La Picota'. ^ /

Contra esta decisión, proceden losrecursos de reposición y apelación. Cr; ^

NOTIFÍQUESE YCÚMPLASE ^

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ

Condenado: LUIS ALBERTO TRUJILLO CASTILLO C.C. 1.109.290.368

Radicado No. 11001-60-00-019-2018-0418500

No. interno 16688-15

Auto 1. No. 1128

CRVC

Femado Por

Catalina Oueirero Rosas

Juez Circuito

Juzeado Da Circuito

E)eeud6n OIS De Penas Y Medidas

Bogotá, D.C. • Bogotá D.C.,

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamenlarío 2364/12

C6dlgo de Verincaclón:45b64de26e8c4sb11d28e57bf4c89e423217eeb6efdd5a4b76cf1c697626eb50
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JUZGADO\^ DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLÓN \

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTA "COBOC

NUMERO INTERNO:"^ ^ G 9. fti

TIPO DE ACTUACION:

A.S OFL OTRO

'4
nk,.

FECHA DR ACTUAaTnTÍT''^^-t~s^C\'^ ^

-,o
DATOS DÉLINTERNO

FECHA DE NOTIFICACWm

NOMBRE DE INFERNO (PPL):

CC: \ i.-C9>^ 2 ^
. -ís/ I

V .

tÉíq lJ/21-^

MARQUE CON UNA X POR FA^VOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI ^ NO •

HUELLA DACTILAR:

••••.,y



9/9/22,17:19 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re: Ni 16688 -15 - Al 1128,1129,1130 - LUIS ALBERTO TRUJILLO CASTILLO

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduna.gov.co>
Jue 01/09/2022 8:23

Para:William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen día

Atentamente manifiesto que me doy por notificado dIe auto de la referencia

Cordialmente

Wl

PROCUHURIA
wciuni

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal
alalvarez@orocuraduria.Qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 31/08/2022, a las 11:13 a.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoi.ramaiudicial.aov.co> escribió:

<13Autoni30NI16688-ConcedeLCpdf>

https;//outIook.ofnce.com/mail/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJhZS1iMGQ2LTg4ZGJiMDBjNTIxZAAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQB2... 1/1



PLANILLA ACTIVIDADES DE NOTIFICACION JUZGADOS

EJECUCION PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD BOGOTA

FECHA INICIO FECHA FINAL USUARIO

oquitiaf09-sep-22 09-sep-22 riopezl

.RADIGADO. Ni ac-fuACioÑ - ÍN'OTAGION 'FECHAi USUARIO ®mmmHHliHI
23430600066020160089100 3570 Notificación Condenado

Condenado de auto Interlocutorio 1013 con fecha del 05-09-2022.Pasaa

Ministerio Publico—MCGT— RLL 09/09/2022 EJPMBT\rlopeil 0013

<1001610907020180005300 23002 Notificación Condenado

HERNANDEZ GOMEZ -JOHAN ANDRES : 08-09-2022 En Cárcel Modelo se

Notifica a Condenado de auto Interlocutorio 933 con fecha del 31-03-

2022.Pasa a Ministerio Publico—MCGT— RLL 09/09/2022 EJPMBT\rlopezl 0014

11001600002320200489800 57563 Notificación Condenado

WELLERZAFRANE-CARLOS : 08-09-2022 En Cárcel Modelo se Notifica a

Condenado de auto Interlocutorio 376 con fecha del 28-03 •2022.Pasa a

Ministerio Publico—MCGT— RLL 09/09/2022 EJPMBArlopezl 0015

11001600002320200489800 57563 Notifícación Condenado

WELLER ZAFRANE - CARLOS : 08-09-2022 En Cárcel Modelo se Notifica a

Condenado de auto Interlocutorio 386 con fecha del 30-03 •2022.Pasaa

Ministerio Publico—MCST— RLL 09/09/2022 EJPMBT\rlopeil 0015

11001600000020180010800 49237 Notificación Condenado

BAQUERO SUAREZ - JOHN EDISON : 08-09-2022 En Cárcel Modelo se Notifica a

Condenado de auto Interlocutorio 668 con fecha del 22-08 •2022.Pasa a

Ministerio Publico—MCGT— RLL 09/09/2022 EJPMBT\rlope:l 0018

25290610801020118095400 13684 Notificación Condenado

GONZALEZ BAILON • SAMUEL : 08-09-2022 En Cárcel Modelo se Notifica a

Condenado de auto Interlocutorio 909 con fecha del 31-08-2022.Pasa a

Ministerio Publico—MCGT— RLL 09/09/2022 EJPMBT\rlopezl 0019

17001610000020170003100 4129 Notificación Condenado

RAMIREZ HERNANDEZ - ANDRES MAURICIO : 08-09-2022 En Cárcel Modelo se

Notifica a Condenado de auto Interlocutorio 1045 con fecha del 05-09-

2022.Pasa a Ministerio Publico—-MCGT— RLL 09/09/2022 EJPMBÁrlopezl 0025

11001600001320180549100 52197 Notificación Condenado

SARZAL- ANDRES FELIPE : 08-09-2022 En Cárcel Modelo se Notifica a

Condenado de auto Interlocutorio 1046 con fecha del 05-09 •2022.Pasa a

Ministerio Publico—MCGT— RLL 09/09/2022 EJPMBT\rlope:l 0025
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Radicado No. 11001-60-00-019-2018-0418500

No. Interno 16688-15

Auto I. No. 1129
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Concejo Superior
d* la Juáieantra

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICLU-

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D.C., Treinta (30) de agesto de dos mil veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a avocar el conocimiento del asunto y realizar RECONOCIMIENTO DE
TIEMPO FÍSICO Y REDIMIDO como parte cumplida de la pena en favor de LUIS ALBERTO
TRUJILLO CASTILLO.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2,1 El 26 de junio de 2020, el Juzgado 41 Penal del Circuito con Función de Conocimiento de esta
ciudad, condenó a LUIS ALBERTO TRUJILLO CASTILLO, como cómplice del delito de HURTO
CALIFICADO AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGÉNEO CON HURTO CALIFICADO
AGRAVADO TENTADO EN CONCURSO HETEROGÉNEO CON USO DE MENORES DE EDAD
EN LA COMISIÓN DE DELITOS, a la pena principal de 81 meses de prisión y a la pena accesoria
de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo tiempo de la pena
principal. Decisión en la que le fue negada la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la
prisión domiciliaría.

2.2. Por auto del 26 de agosto de .2022, este Despacho avocó el conocimiento de ias presentes
diligencias.

2.3 El penado está privado de la libertad por cuenta de este asunto desde el 14 de ¡unió del 2018.

2.4. Es del caso avocar el conocimiento de la actuación.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FÍSICO: El penadofue privado de su libertad en razón de este procesodesde el 14de junio
del2018, pormaneraque a lafechaha cumplido como tiempo físico untotal de: 50 MESES 16 DIAS
DE PRISIÓN.

REDENCIÓN: A la fecha el penado se le han reconocido las siguientes redenciones:

- Por auto del 26 de agosto de 2022= 3 meses 1 día.

Luego, porconcepto de redención de pena se han reconocido 3 MESES 1 DÍA.

En ese orden de ideas, realizadas las correspondientes adiciones, a la fecha de este
pronunciamiento el sentenciado LUIS ALBERTO TRUJILLO CASTILLO, ha purgado 53 MESES 17
DÍAS DEPRISIÓN, mismoque será reconocido en la parte resolutiva de este auto.

• OTRAS DETERMINACIONES - POR ASISTENCIA ADMINISTRATIVA

1. Registrar en el sistema los siguientes datos.

CONDENA 81 MESES DE PRISIÓN
FECHA DE CAPTURA 14 DE JUNIO DEL 2018

REDENCIÓN 3 MESES 1 DiAS
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Condenado: LUIS ALBERTO TRUJILLO CASTILLO C.C. 1.109.290.368
Radicado No. 11001-60-00-019-2018-0418500
No. Interno 16688-15
Auto I. No. 1129
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JUZGADO 15DEEJECUCION DEPENAS DEBOOOTA D.C. (CUNDINAMARCA- COLOMBIA)

IHURT0AGRAVAD0yCAUFlCA00 2US0D£MEN0R£SDE EDAD PARALA COMISION DE DELITOS 3TENTATTVADE HURTOAGRAVADO YCALIFICADO
eAAos9MesnODiss

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento de la pena impuesta en e! radicado de la referencia a LUIS
ALBERTO TRUJILLO CASTILLO.

SEGUNDO: RECONOCER a LUIS ALBERTO TRUJILLO CASTILLO el Tiempo Físico v Redimido
a la fecha de 53 MESES 17 DÍAS DE PRISIÓN de la pena impuesta, conforme lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien está privado de la
libertad en elComplejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá "La Picota".

CUARTO: Remítase copia de esta decisión a la Penitenciaría Central de Colombia la Picota, para
que repose en la hoja de vida del interno y como respuesta de la solicitud de información sobre
tiempo descontado yfecha de privación de lalibertad emitida por esa autoridad.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ

eondenado:.LUlSj6LB,ERTOTRUJlLLO CASTILLO C.C. 1.109.290.368
Gentío de Servicios

I Ejecuc:on de Penasy Medidas de SeciuniHftj 16688-15
Eniafecha Notifiqué porEstado No. Auto 1. No. 1129

CRVC
t i' f r- nn

La snieriorproyj^jericiy

Secretario.

nrmado Por.

CatailnaÍGueiTero Rosas
-Juez Circuito

Juzgado De Circuito

Ejecución 015 De Penas Y Medidas

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

Este documentofue generado con firma electrónicay cuenta con plena validezjurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley527/99y el decreto reglamentario 2364/12

Código de verificación: 7b0g734f1bb7braf3b315d17fd5a833a20eb8bf7dB204c09o41a7c95c08d14ab

Documento generado en 30/08/2022 08:25:56 AM
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JUZGADO^^ DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLÓN \

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTA ''COBOG"

NUMERO INTERNO: \ 95*^)

A,S

TIPO DE ACTUACION:

OFI. OTRO .jNri>i

d H:.
FECHA DE ACTUACIONrhr^-Q
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NOMBRE DE imBRNO (PPL):
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X
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MARGUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI y^NO

HUELLA DACTILAR:
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9/9/22,17:19 Correo: William Enrique Reyes Sierra- Outlook

Re: N116688 -15 ; ALB28,1129.1130 - LUIS ALBERTO TRUJILLO CASTILLO

Germán JavierAlvarez Gómez <gjalvarez@procuradur¡a.gov.co>
Jue 01/09/2022 8:23

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudícial.gov,co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado die auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

aialvarez@Drocuraduria.QOv.cü
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 31/08/2022, a las 11:13 a.m., William Enrique Reyes Sierra
<wreyess@cendoi.ramaludicíal.Qov.co> escribió:

<13Autol1130NI16688-ConcedeLCpdf>

https://outlook.oflIce.com/mail/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmN]ltNGJh2S1iMGQzLTg4ZGJiMDBjNT[xZAAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 1/1



PLANILLA ACTIVIDADES DE NOTIFICACION JUZGADOS

EJECUCION PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD BOGOTA

FECHA INICIO FECHA FINAL USUARIO

oqultlaf09-sep-22 09-sep-22 rlopezl

RADICADO NI ' ACTUACION ANOTACION FECHA USUARIO

(

JUZGADO Himi
25430600066020160089100 3570 Notificación Condenado

Condenado de auto Interlocutorio 1013 con fecha del 05-09-2022.Pasa a

Ministerio Publico^—MCGT— RLL 09/09/2022 EJPMBArloped 0013

11001610907020180005300 23002 Notificación Condenado

HERNANDEZ GOMEZ-JOHAN ANDRES ; 08-09-2022 En Cárcel Modelo se

Notifica a Condenado de auto Interlocutorio 933 con fecha del 31-08-

2022.Pasa a Ministerio Publico—MCGT— RLL 09/09/2022 EJPMBT\rlopezl 0014

11001600002320200489800 57563 Notificación Condenado

WELLER ZAFRANE - CARLOS : 08-09-2022 En Cárcel Modelo se Notifica a

Condenado de auto Interlocutorio 376 con fecha del 28-03 -2022.Pasa a

Ministerio Publico—MCGT— RLL 09/09/2022 EJPMBT\rlopezl 0015

11001600002320200489800 57563 Notificación Condenado

WELLER ZAFRANE - CARLOS : 08-09-2022 En Cárcel Modelo se Notifica a

Condenado de auto Interlocutorio 386 con fecha del 30-03 -2022.Pasa a

Ministerio Publico MCGT— RLL 09/09/2022 EJPMBT\rlopezI 0015 !

11001600000020180010800 49237 Notificación Condenado

BAQUERO SUAREZ-JOHN EDISON : 03-09-2022 En Cárcel Modelo se Notifica a

Condenado de auto Interlocutorio 668 con fecha del 22-08 -2022.Pasa a

Ministerio Publico-^—MCGT— RLL 09/09/2022 EJPMBArlopezl 0018

25290610801020118095400 13684 Notificación Condenado

GONZALEZ BAILON - SAMUEL : 08-09-2022 En Cárcel Modelo se Notifica a

Condenado de auto Interlocutorio 909 con fecha del 31-08-2022.Pasa a

Ministerio Publico—MCGI— RLL 09/09/2022 EJPMBT\rlopezl 0019

17001610000020170003100 4129 Notificación Condenado

RAMIREZ HERNANDEZ - ANDRES MAURICIO : 08-09-2022 En Cárcel Modelo se

Notifica a Condenado de auto Interlocutorio 1045 con fecha del 05-09 -

2022.Pasa a Ministerio Publico—MCGt— RLL 09/09/2022 EJPMBArlopezl 0025

11001600001320180549100 52197 Notificación Condenado

SARZAL-ANDRES FELIPE : 08-09-2022 En Cárcel Modelo se Notifica a

Condenado de auto Interlocutorio 1046 con fecha del 05-09-2022.Pasa a

Ministerio Publico—MCGT™ RLL 09/09/2022 EJPMBArlopezl 0025
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Condenado: LUIS ALBERTO TRUJILLO CASTILLO C.C. 1.109.290.368
Radicado No. 11001-60-00-019-2018-0418500
No. Interno 16686-15
Autol. No. 1130

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICL^L

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
YMEDEDAS DE SEGURIDAD

CA1.LE 1 1 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., Treinta (30) de agosto de dos mil veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Conforme a la documentación allegada, verifica el Despacho la procedencia de la lii:>ertadcondicional
de acuerdo a lo previsto en el artículo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 de la
Ley 1709 de 2014 a favor de LUIS ALBERTO TRUJILLO CASTILLO.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 El 26 de junio de 2020, el Juzgado 41 Penal del Circuito con Función de Conocimiento de esta
ciudad, condenó a LUIS ALBERTO TRUJILLO CASTILLO, como cómplice del delito de HURTO
CALIFICADO AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGÉNEO CON HURTO CALIFICADO
AGRAVADO TENTADO EN CONCURSO HETEROGÉNEO CON USO DE MENORES DE EDAD
EN LACOMISIÓN DE DEUTOS, a la pena principal de 81 meses de prisión y a la pena accesoria
de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo tiempo de la pena
principal. Decisión en la que le fue negada la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la
prisión domiciliaría.

2.2. Por auto del 26 de agosto de 2022, este Despacho avocó el conocimiento de las presentes
diligencias.

2.3 El penado está privado de la libertad por cuenta de este asunto desde el 14 de lunlo del 2018.

3. CONSIDERACIONES

3.1.• PROBLEMA JURÍDICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de los requisitos exigidos para la
procedencia del subrogado de la libertadrándicional.

3.2.- En punto de la decisión que ocupa al Despacho, se traerá a colación el contenido del artículo
64 de la Ley 599 da 2000, modificado por el 30 de la Ley 1709 da 2014, lo siguiente;

Articulo 30. Modifícase el articulo S4 de la Ley 599 de 2000 el cual quedará asi:

Artículo 64. Libertad condicional. El Juez, previa valoración de la conducta punible, concederá la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desempeño v comoorfa/n/anfo durante el tratamiento penitenciario en el centro

de reclusión permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecución
de ta pena.

3. Que demuestre arraigo familiar v social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuación, la existencia o Inexistencia del andigo.

En todo caso su concesión estará supeditada a la reparación a la victima o al aseguramiento del

pago de la indemnización mediante garantía personal, real, bancada o acuerdo de pago, salvo que
se demuestre insolvencia del condenado. El tíempo que falte para el cumplimiento de la pena se
tendrá como período de prueba. Cuando este sea inferior a tres años, eljuez podrá aumentado hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario....'{Subrayado fuera de texto)'.

Condenado: LUIS ALBERTO TRUJILLO CASTILLO C.C. 1.109.290.368
Radicado No. 11001.60-00-019-2018-0416500
No. Interno 16668-15

AutoL No. 1130

De la normativa en comento, emerge daro, que dentro de los requisitos establecidos para conceder
el t>enefcio de libertad condiciona], se encuentran unos de carácter objetivo referentes, entre ellos:
(i)el cumplimiento de las tres quintas partes de la condena y (ií)el pago de los perjuicios; y unos de
carácter subjetivo que hacen referencia a (i) el comportamiento del sentenciado en el centro de
reclusión, durante el tiempo de privación de la libertad, (ii) la demostración da arraigo social y familiar,
y (iii)la valoración de la conducta punible.

Ahora, conforme el parágrafo 1° del art 32 de la Ley 1709 de 2014, la prohibicióndel articulo 68 A
del Código Penal no aplica para la libertad condicional, por manera que no surge necesario
establecer la inexistencia de antecedentes penales del condenado para efectos de veríficar su
pnocedencia.

Hechas las. anteriores acotaciones, pasaremos a verificar el cumplimiento de los requisitos
dispuestos para la procedencia del subrogado en comento.

3.2.1 FACTOR OBJETIVO

3.2.1.1.<CumpIImlento de las 3/S partes de la pena

TIEMPO FÍSICO Y REDIMIDO: Por auto de la fecha, este Despacho reconoció por este concepto
un total de 53 MESES 17 DÍAS.

Luego a la fecha de este pronunciamiento, el sentendado LUIS ALBERTOTRUJILLOCASTILLO,
ha purgadountotalde 53 MESES 17 DÍAS DEPRISIÓN, lapso que supera las 3/5partes de la pena
impuesta (81 meses) que corresponde a 48 meses 18 días, de manera que se cumple el requisito
objetivo.

3.2.1.2 De los perjuicios

Frente a este tópico se tiene que LUIS ALBERTO TRUJILLO CASTILLO, no fue condenado al pago
de peijuicios materiales o morales por la falladora. De igual modo se tiene que, conforme a la
consulta efectuada en el sistema de la Rama Judicial, en contra del penado no se adelantó Incidente
de reparación integral.

3.2.2. DEL CUMPLIMIENTO DEL FACTOR SUBJETIVO

3.2.2.1 De la conducta desplegada en el centro carcelario

En cuanto a la segunda exigencia, esto es, la relacionada con el comportamiento de LUISALBERTO
TRUJILLO CASTILLO en su centro de reclusión, revisada la documentatíón allegada, no registra
sanción disciplinariaalguna; así mismo, fue expedida resolución No. 03285 del 23 de junio de 2022,
en donde el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá 'La Picota' conceptuó
favorablemente la libertad condicional del intemo, por lo que se desprende que éste ha presentado
un buen compoiiamientoal interiordel centro carcelario,durante la ejecuciónde esta pena.

3.2.2.2 Del arraigo social y familiar.

Frente al arraigo familiar y social de LUIS ALBERTO TRUJILLO CASTILLO, la falladora manifestó
en la sentenaa condenatoria que nació el 12 de mayo de 1999 én Bogotá, hijo de Blanca Castillo y
Luis Trujillo.

Asi mismo, el asistente jurídico del Despacho realizó llamada telefónica a la compañera del penado
(Aura Cristina Zambrano López identificada con C.C. 1.013.657.789) para verificar su arraigo,
obteniendo se los siguientes resultados:

- Que la dirección de la residencia os la CALLE 34 A SUR # 97 F -41 Y/O CALLE34 A SUR
# 97 F - 65 CASA 259 ETAPA 2 CONJUNTO QUINTAS DE TIERRA BUENA I y II. vivienda
tipo casa en modalidad de am'endo.
En la residencia \ñve hace 3 años.

En la residencia viven: (i)La entrevistada (27 años), (ii)su progenitora (MaríaCarmelita López
-55 años-) y (iii) su hijo (Matías Alejandro Lujan -8 años-).
Indicó que estaba de acuerdo en acoger al penado en el evento que se le concediera el<
beneficio.

El penado antes de su captura trabajaba en abastos y lo conoce hace 3 años.
Informó que no sabía si consumía sustancias psicoactivas, pero si fuera de esa manera.
estaría dispuesta a recibido.
Comunicó que María Carmelita López estaba de acuerdo con acoger al penado.
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Confonme a lo anterior, el Despacho advierte acreditado el arraigo social de LUIS ALBERTO
TRUJILLO CASTILLO para efectos de libertad condicional. Obra también declaración jurada.

3.2.2.3. De la valoración de la conducta punible

'Ahora, en acatamiento a la modificación introducida al artículo 64 del Código Penal, por la Ley 1709
de 2014, emerge claro que para la procedencia del subrogado de la Libertad Condicional el juez
debe valorar previamente la conducta punible, por lo que se procederá de conformidad.

En punto a la valoración de la conducta punible, debe indicarse que ésta se hace desde la
perspectiva de la necesidad de cumplir una pena ya impuesta, en el entendido que la libertad
condicional no es un subrogado al que se accede de mariera automática cuando se cumplen ciertos
requisitos formales, sino que el mismo dependa de la valoración que haga el funcionario judicial
encargado del cumplimiento de la sanción, en tomo a verificar el comportamiento y conducta
desplegada por el condenado en el centro carcelario frente a los hechos delictuales o si se quiere la
naturaleza del delito que pemiite advertir la personalidad del sentenciado, con el fin de sopesar si
subsiste o no la necesidad de continuar el cumplimiento de los fines de la sanción penal, los cuales
además apuntan a la readaptación del reo y a la protección de la comunidad.

Frente a la valoración de la conducta punible que debe efectuar el Juez de Ejecución de Penas y
Medidas de Seguridad la H. Corte Constitucional recientemente se pronundó en Sentencia C- 757
del 2014 de fecha 15 de octubre de 2014 Magistrada Ponente Dra. Gloría Stella Ortiz Delgado,
decisión en la cual se estudió la exequibilidad del articulo 30 parcial de la Ley 1709 de 2014, norma
que modificó el articulo 64 del Código penal y supeditó el otorgamiento de la libertad condicional a
la 'previa valoración da la conducta punible" y suprimió el término "gravedad", por lo que concluyó
la Corte en dicha decisión lo siguiente:

•...36. Sin embargo, como se dijo anteriormente, el articulo 30 de la 1709 de 2014 excluyó la referencia
a la gravedad de la conducta punible, con lo cual el juez de ejecución de penas puede entrar a valorar
también olrvs aspectos y elementos de dicha conducta. La sola ampliación del conjunto de elementos
que debe tener en cuenta el juez para adoptar una decisión en relación con la libertad condicional del
condenado no representa, por si misma, un problema. En la Sentencia T-S2d de 2000 antes citada, la
Corte avaló esta posibilidad en relación con decisiones de los jueces de ejecución de penas durante
la vigencia del Código Penal anterior, en el cual estos debían tener en cuenfa los antecedentes de los
condenados y su personalidad. Ello permite al Juez de ejecución de penas recoger un mayor número
de elementos de contexto en relación con la conducta punible que pueden ser favorables al
condenado. De tal modo que la ampliación del conjunto de elementos a tener en cuenfa a la hora de
decidir sobre la libertad condicional no constituye porsí misma un defácto de constitudonalidad....°

'...46. En primer lugar es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecución
de penas valoren la conducta punible de /as personas condenadas para decidir acerca de su libertad
condicional es exequible a la luz de los principios del non bis In Idem, del Juez natural (C.P. art. 29)
y de separación de poderes (C.P. art. 113).

49. Por otra parte, dicha norma fampoco vulnera la prevalenda de los tratados de derechos humanos
en el orden interno (C.P. arí. 93), pues no desconoce el deber del Estado de atender de manera
primordiallas funciones de resodálización y prevención especial positiva de la pena privativas déla
libertad (Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos art 10.3 y Convendón Americana de
Derechos Humanos art 5.6).

50. Sin en7bargo. si se vulnera el principio de legalidad como élemento del debido proceso en
materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecudón de penas deben valorar
la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin daries los parámetros para ello. Por
lo tanto, una norma quo exige que los Jueces do ejecución de penas valoren la conducta
punible de las personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de
su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoración tenga en cuenfa todas
las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el Juez penal en la sentencia
condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional.

51. Finalmente, la Corte concluye que los Jueces de ejecución de penas y medidas de
seguridad deten aplicar la constítuclonalidad condicionada de la expresión "previa
valoración de la concfucfa punible" contenida en el artículo 30 de la Ley 1709 de 2014, en
todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea más favorable a los
condenados...." (Negrillas y subrayas fuera del texto)

Condenado: LUIS ALBERTO TRUJILLO CASTILLO C.C. 1.109.290.368
Radicado No. 11001-60-00-019<2018-04ie500
No. Interno 16688-15
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En este orden de ideas, acatando lo señalado en la Sentencia C-757 del 2014 y conforme a las
circunstancias, elementos y consideraciones tenidas en cuenta por el juez faliador en la sentencia
condenatoria, debe indicar el Despacho que la valoración de la conducta punible desplegada por el
condenado LUIS ALBERTO TRUJILLO CASTILLO, de cara a su proceso de resocialización,
permite la concesión del subrogado solicitado.

Conforme lo anteríor. debe reseñarse que el Juzgado Faliador refirióla situación fáctica conforme a
lo consignado en el escrito de acusación;

3. FUNDAMENTO DE LA ACUSACION (Fécecoyjuridieo)

ProbaWfios. evujerwia fifcaeWofmadón teQalmaflfeottó'.ida. se¡rfiere^reíabil dafl deverdad el 14 de junio de2018, aptnximadairente alas 21'27 en ta

eúbllM M encontraba trabajando en el vehículo de servicio

tomid quwi fuero Oenüflcado como LUISALRFBm toii m i n r^AeTiiVJrri PJerra,de igual

lo» Mhora deirse, emprendiendo lahuida

abofdadopof ios üessujeios. mflnifestend3 que ¿Ijoven YBcon TMOOBOOSfi^ nuiftn

del n y "««a doppioda

mdocumentwto. m dsvuelve a respaldar a sucompaftero oeaaivldad erimnal Siendo
aprehendido porI«cudadania. Eltercer wjeiologra huir. '

MartfIeMa la vioima queb hurtaren unabidclela marca nissl seridF I4&ie4 v ni

fueron /Bcuperados. Avalúa los daños yporjuleto» endos irillonas depesos 42.000.000.

Posteriurmente, del estudio del ornia seobteno qm la misma r»esspia ivini disparar

Al respecto debe precisarse que, conforme a la escucha del audio que contiene la sentencia, se
estableció que si bien se emitió condena por el ilícitode hurto con violencia sobre las personas, no
se estableció que se hubiera afectado efectivamente a las víctimas en su integrad o que hubiera
alguna otra situación que incrementara la intensidad del dolo en las conductas que desplegó el
condenado, ni se hizo alusión a circunstancia alguna que incrementara la gravedad del ilícito, más
allá de la que persé sustentó la condena.

También deviene necesario poner de presente que el condenado realizó un preacuerdo con la
Fiscalía que le permitió degradar la participación de la conducta de autor a cómplice, situación que
fue avalada por la señora juez, quien partió del mínimo de la pena para el ilícito más grave -144
meses-y lo adicionóen 18 meses por los demás reatos enrostrados otorgándola rebaja máximaen
la modalidad de terminación anticipada utilizada, es decir, el 50 % de la pena, dando como resultado
los 81 meses a los que fue condenado. Además, puso de presente que el condenado era un
delincuente primario y no existían circunstancias de mayor punibiiidad.

Bajo esta realidad, ai ponderar tales circunstancias, de cara al tratamiento penitenciario surtido a
LUIS ALBERTO TRUJILLO CASTILLO, se observa que se han venido cumpliendo las funciones de
la pena, de prevención especial y reinserción social, por lo que, se considera que no se hace
necesario que el penado continúe ejecutando la sanción impuesta.

Lo anterior, atendiendo que si bien se itera, la conducta resulta reprochable, el procesado ha
cumplido en privaciónde la libertad algo más del 65% de la condena, durante todo el tíempo que ha
permaneddo detenido ha mantenido una calificación de su conducta como ejemplar y buena, ha
efectuado algunas actividades de redención de pena que han repercutido de manera directa con su
resociaiización, así mismo no ha sido destinatario de sanciones disciplinarias, por lo que fue emitida
resolución favorable por el Centra Carcelario recomendado su libertad.

Por lo expuesto, en el caso de LUIS ALBERTO TRUJILLO CASTILLO no se vislumbra necesario
que continúe ejecutando la sanción privativa de su libertad, por lo que para este momento de su



Condenado: LUIS ALBERTO TRUJILLO CASTiaO C.C. 1.109.290.368
Radicado No. 11001>60-00-019-201&^18500
No. Interno 166S8-15
Auto I. No. 1130

tratamiento penitenclaiio considera el Despacho que resulta procedente oloi^ar la oportunidad al
condenado de acceder a] subrogado de la libertad conditíonal, por un período de prueba que
corresponde al que le hace falta por ejecutarse de la condena Impuesta, para lo cual deberá acreditar
el pago de caución prendaría por UN (1) SMLMV que deberá sufragar mediante póliza judicial y
suscribir la diligencia da compromiso contentiva de las ot)ligaciones señaladas en el articulo 65 del
Código Penal, a saber, observar buena conducta, comparecer a este Juzgado cuando sea requerido,
informar todo cambio de residencia, no salir del país sin autorización da esta Despacho y reparar los
peijuidos en el evento de haber sido condenado a ellos.

Realizado lo anterior, se librará la correspondiente boleta da libertad ante el Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogotá "La Picota*.

Por loexpuesto,el JUZGADO QUINCE DEEJECUCIÓN DEPENAS Y MEDIDAS DESEGURIDAD
DE BOGOTÁD. C.,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER al sentenciado LUIS ALBERTO TRUJILLO CASTILLO, la LIBERTAD
CONDICIONAL conforme las previsiones del artículo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el ,
articulo 30 déla Ley 1709 de 2014, de conformidad con la parte motiva de esta providentía, previo i q,., ~ "'
pago de caución equivalente por UN 1SMLMV que deberá sufragar mediante póliza judicial; yí o lic S^Tv/iriot jnj
suscripción de diligencia de compromiso, señalando que como período de prueba quedará el tiempo I E-i'̂ OiíCott ct y iVíi-diu . » ')>•»'!<,s, cjj
que lehace falta para cumplir latotalidad delapena, estoes, 27 MESES 13DÍAS, deconformidad! p ía f • i. ' •
con la parte motiva da esta providencia. I '«IfeCiia Notltícilié POf'EslaclO í^O
SEGUNDO: NOTIHCAR el contenido de esta providencia al sentendado, quien se encuentra]
privado delalibertad enelComplejo Carcelario yPenitenciario Metropolitano deBogotá 'LaPicota'J

TERCERO: Sufragada la caución ysuscrita la diligencia de compromiso, líbrese la correspondiente
boleta de libertad ante el Director de la Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá
"La Picota". j
CUARTO: Remítase copla delapresente decisión alcentro carcelario para que obre en lahoja de^
vida del condenado.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposición y apelación, los cuales deberán ser
interpuestos dentro de los tres (3) días siguientes a la notificación de este proveído.

NOTIFIQUESE y CÚMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ

Condenado: LUIS ALBERTO TRUJiaO CASTILLO C.C. 1.109.290.368
Radicado No. 11001-60-00019-2018-0416500

No. Interno 16688-1S
Autol. No. 1130
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RamaJudicial ^ *
Consejo Superior de laJudícahira

Repúblicade Colombia
SIGCMA

JUZGADO''^ DE ExMCUCION DE PENAS YMEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLÓN \

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PEMTBNCMRIO METROPOLITANO

DE BOGOTA ^COBOG"

NUMERO INTERNciS^ 6

TIPO DE ACTUACION:

A.S OFL OTRO yivroi

FECHA DE ACTUACION:

DATOS DÉL INTERNO

FECHA DE NOTIFICAC.

NOMBRE DE IP^^NO (PPL):

LÁJI 9-'^

3i-'0í> ^2/c?Z¿

MARQUE CON UNA XPOR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI X NO
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9/9/22,17;19 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outiook

Re: N116688 - 15 - A¡ 1128,1129,1130 - LUIS ALBERTO TRUJILLO CASTILLO

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduna.gov.co>
Jue 01/09/2022 8:23

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajud;cial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado die auto de !a referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial 1 Penal

QÍalvarez@Drocuraduria.QOv.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 31/08/2022, a las 11:13 a.m., Wiliiam Enrique Reyes Sierra

<wrevess@cendoj.ramajudlcial.gov.co> escribió:

13Autol1130NI16688-ConcedeLCpdf>

https://outiook.ofnce.com/mail/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmN]ltNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJiMDBjNTIxZAAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZt2AQBZ... 1/1
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PLANILLA ACTIVIDADES DE NOTIFICACION JUZGADOS

EJECUCION PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD BOGOTA

FECHA INICIO FECHA FINAL USUARIO

09-sep-22 09-sep-22 riopezl oquitlaf

RADICADO NI !NOTACION FECHA. SeCRETARI

0600066020160089100 3570 Notificación Condenado

Condenado de auto interlocutorio 1013 con fecha del 05-09-2022.Pa5a a

Ministerio Publico—MCGT— RLL 09/09/2022 EJPMBArlopezl 0013

1610907020180005300 23002 Notificación Condenado

HERNANDEZ GOMEZ-JOHAN ANDRES : 08-09-2022 En Cárcel Modelo se

Notifica a Condenado de auto Interlocutorio 933 con fecha del 31-08-

2022.Pasa a Ministerio Publico—MCGT-- RLL 09/09/2022 EJPMBT\rlope:l 0014

1600002320200489800 57563 Notifícación Condenado

WELLER ZAFRANE • CARLOS : 08-09-2022 En Cárcel Modelo se Notifica a

Condenado de auto Interlocutorio 376 con fecha del 28-03 -2022.Pasa a

Ministerio Publico-—MCGT-- RLL 09/09/2022 EJPMBArlopezl 0015

>1600002320200489800 57563 Notificación Condenado

WELLER ZAFRANE - CARLOS ; 08-09-2022 En Cárcel Modelo se Notifica a

Condenado de auto Interlocutorio 386 con fecha del 30-03 •2022.Pasaa

Ministerio Publico MCGT— RLL 09/09/2022 EJPMBT\rlopezl 0015

11600000020180010800 49237 Notificación Condenado

SAQUEROSUAREZ - JOHN EDISON : 08-09-2022 En Cárcel Modelo se Notifica a

Condenado de auto Interlocutorio 668 con fecha del 22-08-2022.Pasaa'

Ministerio Publico—MCGT— RLL 09/09/2022 EJPMBnrIopezl 0018

10610801020118095400 13684 Notificación Condenado

GONZALEZ BAILON - SAMUEL ; 08-09-2022 En Cárcel Modelo se Notifica a

Condenado de auto Interlocutorio 909 con fecha del 31-08-2022.Pasa a

Ministerio Publico—MCGT— RLL 09/09/2022 EJPMBArlopezl 0019

11610000020170003100 4129 Notificación Condenado

RAMIREZ HERNANDEZ-ANDRES MAURICIO : 08-09-2022 En Cárcel Modelo se

Notifica a Condenado de auto Interlocutorio 1045 con fecha del 05-09 -

2022.Pasa a Ministerio Publico—MCGT— RLL 09/09/2022 EJPMBT\rlopezl 0025

)1600001320180549100 52197 Notificación Condenado

SARZAL - ANDRES FELIPE : 08-09-2022 En Cárcel Modelo se Notifica a

Condenado de auto Interlocutorio 1046 con fecha del 05-09-2022.Pasa a

Ministerio Publico—MCGT— RLL i 09/09/2022 EJPMBArlopezl 0025
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Condenada: DIANAJUUETH LEtVA RAMÍREZ C.C. No. 1.020.809.013
Radicado No. 11001-60-00-706-2016-00638-00
Na Interno 19806-1S
Aulol. No. 965

RRPUBI.ICA DR COIX>MBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS

YMEDIDAS DESEGUKIDAD

CAIXE 11 No. 9-24 PISO 7 TCI. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá. D. C., Veintisiete (27) de julio de dos m3 veintidós (2022)

1. ASUNTO

iW-

s til o
ivp O
f/ • to O
i o en
i Q LuCon base en la documentación allegada por la Redusión de Mujeres del Buen Pastor, procer el

Despacho a efectuar estudio de redención de pena '

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 B 3 de febrero de 2020, el Juzgado 9* Penal del Circuito Especializadode esta ciudad,
a DIANA JUUETH LEIVA RAMIREZ tras halarla penalmente responsable del delíj
CONaERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGÉNEO CON TI
FABRICACIÓN O PORTE DEESTUPEFACIENTES, alas penas principales de 54meses dej
y muta de 1.351 SMLMV, y a la pena accesoria de irhablitaclón para e( ejercicio de derej
funciones públicas por el mismo lapso de la pena prindpal, asi mismo, le fue negada la sus
condicional de la ejecución de la pena y la prisióndomicliaria.La citada providenciacobró eji
el mismo día.

2.2 Mediante auto del 26 de septiembre de 2020, este Despacho avocó el conodmienti
presentes diligentías.

2,3, La condenada seencuentra adisposición dela presente causa desde el 30 de octubre ^ 20
fecha en la cual fue privada do la libertad según consta en el acta do derechos del caBtura
posteriormente, le fue Impuesta medida de aseguramiento de detención preventiva en J^gar^
redu^ón.

3. CONSIDERACIONES

3.1,* PROBLEMA JURIDICO

Establecer si la condenada, se hace merecedora a la redención de pena por las acMdaiis .
desarrolladas en el centro redusorío, con fundamento en lo normado en los artículos 02,94,95ZSS, ~
98 ysiguientes de la Ley 65 de 1993 - Código Penltendarlo yCarcelario. ^ o

Í¡ ^ iSJ
3.2.- B artículo 38 numeral 4° de laLey 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65|de 1993,^7^
establece que el Juez de Ejecuciónde Penas y Medidasde Seguridad, es competente para dirimir
lo relacionado con la redención de pena por trabajo, estudio o enseñanza, a los|'detenidos
preventivamente y sandonados con penas privativas de la libertad.

Igualmente, el legisladorha estableddo, quese abonará un día de redusión pordos días (je J
o de trabajo, debiendo computarse comoundía de estudio, ladedicación a esta actividad t^uranteJB •" í¡
horas diañas, y como un día de trabajo, la labor realizada durante 6 horas, así sean días.diferehl^s,
actividades que de ser realizadas domingosy festivos deben contar con la autorizadón del Dii^dor—»
del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompañadas de cerfificadón avalando'
la veracidad, expedida por el citado fundonario.

Por otra parte, la Ley1709do 2014 adidonó un artlcido ala Ley65 do 1993el cual contempla que
la redendón de pena es un derecho: *..jArffci/fo 64. Adiciónase un artículo a te Ley 65 de 1993, ef
cual quedará asi: Articulo 103A Derecho a la redención. La redención de pena es un derecho que
será exigióleuna ver la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidospara acceder
a ella. Todas las decisiones que afecten la redención de la pena, podrán controvertirse ante los
Jueces competentes....'

Por lo anterior, se entrará al análisis de la documentadón alegada, con fundamento en lo normado
enlosart(cu1os94.95,97,98 ysiguientes de la Ley 65 de 1993» Código Penitendario y Carcelario.

En primer término, se advierte que la conducta observada al interior del Establecimiento Carcelario
por la condenada, ha sido calificada como "EJEMPLAR Y BUENA" según certificados de
calificación de conducta expedidos el 25 y 27 de jiJio de 2022, que avalan el comportamiento de la
penada entre el 23 de noviembre de 2016 al 30 de junio de 2022.

De otro lado, fue aOegado el certificado de cómputos No. 18560909, que reporta la actividad
desf^egada para los meses de abril a junio de 2022.

risic^^
OS^

nsiátn

Condenada: DIANAJULIETH LEIVA RAMIREZ C.C. No. 1.020.809.013
Radicado No. 11001-60^0-706-2016-00638-00
No. Interno 19806-15
Auto I. Na 965

Revisados y confrontados dichos certificados, es viable reconocer la actividad que la condenada ha
realizado como Trabajo en los meses antes referidos, toda vez que se observa que la misma se
encuentra avalada por la documentadón remitida por la autoridad competente y respaldada por el
acta de la Junta de Evaluadón de Trabajo, Estudio y Enseñanza, donde se calificó la labor como
'SOBRESALIENTE'.

El certificado de cómputos por TRABAJO es;

'Certificado No.
1

1

Periodo

Horas

certificadas

Trabajo

Horas

válidas

Horas
certificadas en

exceso

16560909 Abril 2022 200 192 8

i i Mayo 2022 164 184 0

t ( Junio 2022 208 192 16

Total 592 568 24

Asi las c^sás, atondiendo los criterios establecidos en las disposidones en comento, el Despacho
advierte ^ué la penada DIANA JUUETH LBVARAmIrez, se hace merecedoraa una redención de
pena deilÍMES 6 OlAS (568/8=71^=35,5 guarismo que se aproxima a 36), por concepto de
TRABAJO,.porende se procederá a su reconocimiento.

í iii^AS DETERMINACIONES
1.- Coníelffin de anaTizar la ^ñabtlldad de reconocer las horas certificadas durante los domingos y
festivo^ ofídese ala Ofidna deAsesoría Jurídica de laRedusión de Mujeres del Buen Pastor, para
queallegiJé alexpediente elactoadministrativo medíante elcual lasentenciada fue autorizada para
laborar^ los'domingos yfestivos, con ladebida justificadón yprogramadón semestral, conforme lo
prevé ela'riículo 100 delaLey 65de 1993 yelparágrafo del art.13delaResoludón 2392 de2006
expedida^^ el INPEC.
2.> Remítase copla de esta decisión a la Redusión do Mujeres el Buen Pastor, para la actualización
de la tíoja'devidade la penada.

I íl
3. Ofida^r- a la Direcdón de la Redusión de Mujeres el Buen Pastor, para que remita la cartilla
biográfica actualizada, los certificados de cómputos y conducta que avalen losmeses de juilo de
2022¿la'fecha.

ji
En nférjto de lo expuesto, B JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS DE
SEG^RtOAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE

PRIME|tO: RECONOCER ala sentenciada DIANA JUUETH LEIVA RAMIREZ, do 1MES 6dIas
da%d^ción de pena por concepto de las labores realizadas como trabajo, conforme lo expuesto
ec^sta' providenda.

oj n
S^UNDO: DESE cumplimiento alacápite de'otrasdetenninaciones*.

h
TEJ^CERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia a la sentenciada, quien se encuentra
p'rii^ada de la libertad en la Redusión de Mujeres del BuenPastor.
(''' fl

Contra esta dedsión, proceden los recursos de reposición y apeladón.

NOTlFiQUESE Y CtJMPLASE

C''"ho i.lt- í-'i
f-ier.irCiíjM cit y '.ifc n'-iO

• £ii la feciia Noítfiaiip porEsíauoNü cataunaguerrero rosas
JUEZ

Condenada; DIANA J

C, ITlJ Radicado'
c. 1

La anlerior pro-M,

_ "^1 "^ec^tarlo

JUETH LEIVARAMÍREZ C.C. No. 1.020.609.013
Na 11001-60-00-706-2016-00638-00

No. Interno 19606-15
Auto I. Na 965
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6/9/22,11:25 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re: N119806 -15 - A¡ 965, 966, 967,1065 - DIANA JULÍETH LEIVA RAMÍREZ

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 01/09/2022 8:44

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajuclicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de ios autos de la referencia

Cordialmente

PliOCUIIiiDfRIA

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

Qialvarez@procuraduria.Qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

Ei 31/08/2022, a las 12:07 p.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoj.ramaJudícial.gQV.co> escribió:

<68Auto|1065N II9806-NiegaRedenci0n.pdf>

https://outIook.ofnce.CCm/maiI/id/AAQkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJiMDBjNTIxZAAQALXjlFMvQetiNoslQ9IAwPBE%3D 1/1



6/9/22,11:25 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook

7 ! ^ .

Re: N119806 -15 - A! 965, 966, 967,1065 - DIANA JULIETH LEIVA RAMÍREZ

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 01/09/2022 8:44

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudíciaLgov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

Q¡alvarez@procuraduria.cov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogotá D.C.

Ei 31/08/2022, a las 12:07 p.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoí.ramaiudicial.aov.co> escribió:

<68Auton065NI19806-NiegaRedenci0n.pdf>

https://outlook.ofrice.com/mail/id/AAQkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJhZS1iMGQ2LTg4ZGJiMDBjNTIxZAAQALXjlFMvQehNoslQ91AwPBE%3D 1/1
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Condenada: DIANA JULIETH LEIVA RAMIREZ C.C. No. 1.020.809.013
Radicado Na 11001-60-00-706-201&00638-00
No. Interno 19606-15
Auto I. Na S66

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
V^rED^)AS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., Veintisiete (27) de julio de dos mil veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a realizar nuevo estudio de RECONOCIMIENTO DETIEMPO FiSICOY
REDIMIDO como partecunfiplida de la pena en favorde DIANA JULIETH LBVA RAMIREZ.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 El 3 de febrero de 2020, el Juzgado 9* Penal del Circuito Especializado de esta ciudad,
condenóa DIANA JULIETH LEIVA RAMÍREZ tras hallarla penalmente responsabledel delito de
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGf^VADO EN CONCURSO HETEROGÉNEO CON
TRÁFICO. FABRICACIÓN O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, a las penas principalesde 54
meses de prísíón y multa de 1.351 SMLMV, y a la pena accesoria de inhabiitación para el
ejercicio de derechos y fundones públicas por el mismo lapso de la pena principal, así mismo, le
fue negada la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria. La citada
providencia cobró ejecutoría el mismo día.

2.2 Mediante auto del 28 de septiembre de 2020, este Despacho avocó el conocimiento de las
presentes diligencias.

2.3. La condenada se encuentra a disposición de la presente causa desde el 30 de octubre de
2018, fecha en la ^al fue privada de la libertad según consta en el acta de derechos del
capturado, posteriormente, le fue impuesta medida de aseguramiento de detención preventiva
en lugar de reclusión.

1 CONSIDERACIONES

TIEMPO FÍSICO: Lacondenada DIANA JULIETH LEIVA RAMÍREZ, fueprivada de su libertad
en razón de este proceso desde el 30 de octubre de 2018, lleva como tiempo físico un total de
44 MESES 27 DIAS.

REDENCIÓN DEPENA: Ala condenada se le han reconocido las siguientesredenciones;

- Por auto del 23 de noviembre de 2020= 9 días.

- Por auto del 10 de junio de 2021= 24 días.
- Por auto del 28 de septiembre de 2021 = 28 días.
- Por auto del 17 de marzo de 2022- 1 mes 2 días.

~ Por auto del 7 de julio de 2022= 2 meses 10 días.
- Por auto del 27 de julio de 2022= 1 mes 6 días.

De manera que, por concepto de redención de pena se han reconocido a la condenada 6 MESES
19 DÍAS.

En ese orden de ideas, realizadas las con-espondientes adiciones, a la fecha de este
pronunciamientola sentenciada DIANA JULIETH LEIVA RAMÍREZ, ha purgado SI MESES16
DÍAS, mismo que será reconocido en la parte resolutiva de este auto.

C('Mí,n

Condenada: DIANAJULIETH LEIVARAMIREZ C.C. No. 1.020.809.013
Radicado No. 11001-60-00-706-2016-00&38-00
No. Interno 19806-15
Auto I. No. 966

• OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remítase copia de esta decisión a la Reclusión de Mujeres el Buen Pastor para la
actualización de la hoja de vida de la penada.

Enmérito de loexpuesto.ELJUZGADO QUINCE DEEJECUCIÓN DEPENAS YMEDIDAS DE
SEGURIDADDE BOGOTÁD.C..

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a DIANAJULIETH LEIVA RAMÍREZel Tíemoo Físico v Redimido
a la fechade 51 MESES 16 DÍAS de la pena Impuesta, confonne loexpuesto en laparte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: DESE cumplimiento al acápite de "otras determinaciones*.

sentenciada, quien se encuentra
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Radicado No. 11001-60-00-706-2016-00638-00 ^
No. Interno 19806-15 \
Auto I. No. 967 f

de ta Jadtcanira

REPUBUCADE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., Veintisiete (27) de julio de dos mil veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a estudiar la libertad inmediata e incondicional por pena cumplida a favor de
la señora DIANA JULIETH LEIVA RAMÍREZ. conforme a la documentación allegada por la
Reclusión de Mujeres del Buen Pastor.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 El 3 de febrero de 2020, el Juzgado 9'̂ Penal del Circuito Especializado de esta ciudad, condenó
a DIANA JULIETH LEIVA RAMÍREZ tras hallarla penalmente responsable del delito de
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGÉNEO CON TRÁFICO,
FABRICACIÓN O PORTE DEESTUPEFACIENTES, a las penas principales de 54 meses de prisión
y multa de 1.351 SMLMV, y a la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas por el mismo lapso de la pena principal, así mismo, le fue negada la suspensión
condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria. La citada providencia cobró ejecutoria
el mismo día.

2.2 Mediante auto del 28 de septiembre de 2020, este Despacho avocó el conocimiento de las
presentes diligencias.

2.3. La condenada se encuentra a disposición de la presente causa desde el 30 de octubre de 2018,
fecha en la cual fue privada de la libertad según consta en el acta de derechos del capturado,
posteriormente, le fue Impuesta medida de aseguramiento de detención preventiva en lugar de
reclusión.

3.- CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURÍDICO

Establecer si a la fecha la condenada ha cumplido la totalidad de la pena impuesta en su contra, con
el fin de decretar a su favor la libertad inmediata e incondicional por pena cumplida.

3.2.- En punto de la decisión que ocupa la atención de este Despacho, ha de recordarse que la
señora DIANA JULIETH LEIVA RAMÍREZ, cuenta con una pena privativa de la libertad de 54
MESES DE PRISIÓN, de manera que el cumplimiento de la pena, se presentará en el momento en
que acredite en privación de la libertad dicho quantum.

PRIVACIÓN DE LA LIBERTAD:

TIEMPO FÍSICO: La condenada DIANA JULIETH LEIVA RAMÍREZ, fue privada de su libertad en
razón de este proceso desde el 30 de octubre de 2018, lleva como tiempo físico un total de 44
MESES 27 DÍAS.

REDENCIÓN DE PENA: A la condenada se le han reconocido las siguientes redenciones:

- Por auto del 23 de noviembre de 2020= 9 días.

- Por auto del 10 de junio de 2021 = 24 días.
- Por auto del 28 de septiembre de 2021 = 28 días.
- Por auto de! 17 de marzo de 2022= 1 mes 2 días.

- Por auto del 7 de julio de 2022= 2 meses 10 días.



••ta

Radicado No. 11001-60-00-706-2016-00638-00
No. Interno 19806-15

Auto i. No. 967

- Por auto del 27 de julio de 2022= 1 mes 6 días.

De manera que, por concepto de redención de pena se han reconocido a la condenada 6 MESES
19 DÍAS.

Es así que, la condenada ha acreditado un total de 51 MESES 16 DÍAS lapso que no iguala a la
pena de 54 meses de prisión que le fue impuesta.

Colofón de lo anterior, se NEGARÁ a la sentenciada la libertad Inmediata e incondicional por pena
cumplida.

OTRAS DETERMINACIONES

1. Remítase copia de esta determinación a la Reclusión de Mujeres del Buen Pastor, para lo
de su cargo.

En razón ymérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D. C.-

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR a DIANA JULIETH LEIVA RAMÍREZ, la libertad inmediata e incondicional por
pena cumplida conforme lo expuesto en la parte motiva de esta decisión.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia a la sentenciada, quien se encuentra
privada de la libertad en la Reclusión de Mujeres el Buen Pastor.

TERCERO: DESE cumplimiento al acápite de "otras determinaciones".

Contra esta providencia proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFfQUESEY CÚMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
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6/9/22,11:25 Correo: WilliamEnrique Reyes Sierra - Outlook

Re: N119806 -15 - A! 965, 966, 967,1065 - DIANA JULIETH LEIVA RAMÍREZ

Germán Jawer Ajj^arez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 01/09/2022 8:44

Para:Wilüam Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudÍcial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

URADURIA

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial l Penal

Qjalvare2@procuraduría .Qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 31/08/2022, a las 12:07 p.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoi.ramaiudícial.acv.co> escribió:

<68Auton065NI19806-NiegaRedencÍón.pdf>

hUps://outlook.ofnce.com/mail/id/AAQkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJiMDBjNTIxZAAQALXjlFMvQehNoslQ9[AwPBE%3D 1/1



Condenada: JENNY MARCELA PÉREZ NIÑOac. No. 1.020.759.031
Radicado Na 11001-60-00-706-201&<)0638-00
No. Interno 1980&-1S
Auto I. No. 1121

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUnvCE DE EJECUCION DE PENAS

YMEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D.C., Veintiséis (26) de agosto de dos mí veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Proceda el Despacho a estudiar la libertad inmediata e incondicional por pena cumplida a favor de
laseñora JENNY lUARCELA PÉREZ NIÑO, conforme a ladocumentación legada porlaReclusión
de Mujeres del Buen Pastor.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 El3 de febrerode 2020, el Juzgado 9' Penal del Circuito Especializadode esta ciudad, condenó
a JENNY MARCELA PÉREZNIÑO tras hallatfa penalmenteresponsabledd delitode CONCIERTO
PARA DELINQUIR AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGÉNEO CON TRÁFICO,
FABRICACIÓN OPORTE DE ESTUPEFACIENTES, alaspenas principales de54meses deprisión
y mdta de 1.3S1 SMLMV. y a la pena accesoria de iniiablilación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas porel mismo lapsode la pena principal, asf mismo, le fuenegada lasuspensión
condicional de la ejecución de la pena y la prisión domicliaria. Lacitadaprovidencia cobróejecutoria
el mismo día.

2.2 Mediante auto del 28 de septiembre de 2020, este Despacho avocó el conocimienlo de las
presentes diligencias.

2.3. Lacondenada se encuentra a disposiciónde la presente causa desde el 30 de octubre de 2018,
fecha en la cual fue privada de la libertad según consta en el acta de derechos del capturado,
posteriormente, le fue impuesta medida de aseguramiento de detendón preventiva en lugar de
redusión.

3.- CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Estatilecersi a la fecha la condenada ha cumplido la tot^idad de la pena impuestaen su contra,con
el finde decretar a su favor la libertad inmediata e Incondicional por pena cumplida.

3.Z- En punto de la decisión que ocupa la atención de este Despacho, ha de recordarse que la
señora JENNY MARCELA PÉREZNIÑO, cuenta con una pena privativa de la libertad de S4MESES
DE PRJStÓN, de manera que el cumplimiento de la pena, se presentará en el momento en que
acredite en privaciónde la libertad dicho quantum.

PRIVACIÓN DE LA LIBERTAD:

TIEMPO FÍSICO: LacondenadaJENNY MARCELA PÉREZ NIÑO, fue privada de su libertad en
razón de este proceso desde el 30 de octubre de 2018, lleva como tiempo físico un total de 45
MESES 26 DÍAS.

REDENCIÓN DE PENA; Ala condenada se le han reconocido las siguientes redenciones:

- Por auto del 23 de noviembre de 2020- 12 días.

- Por auto del 23 de marzo de 2021= 1 mes 2 días.
- PorautodeM8de mayo de 2021= 1 mes 23 días.
- Por auto del 23 de febrero de 2022° 18 días.
- Por auto del 7 de julio de 2022- 10 días.
- Por auto del 11 de agosto de 2022= 10 días.

Wj

Condenada: JENNY MARCELA PÉREZ NIÑO C.C. No. 1.020.759.031
Radicado No. 11001-60-00-706-2016-00638-00
No. Interno 19806-15
Auto l. No. 1121

De manera que. por concepto de redención de pena se han reconocido a (a condenaiia 4 MESES
15 DÍAS.

Es asi que, la condenada lia acreditado un total de 50 MESES 11 DiAS lapso que no Iguala a la
pena de S4 meses de prisión que le fue Impuesta.

Colofón de lo anterior, se NEGARA a la sentenciada la libertad inmediatae incondicional por pena
cumplida.

OTRAS DETERMINACIONES

1, Remítase copia de esta determinación a la Redusión de Mujeres del Buen Pastor, para lo
de su cargo.

2. Ofídese a la ofidna de Asesoría Jurídica de Buen Pastor, para que Remita el certificado
de conducta que permita avalar ti certificado de TEE No. 18594474 que versa el mes de
julio de 2022. Es de anotar que no fue remitido certificado de conducta que comprenda el
mesde julio respectoa la penadaJENNY MARCELA PÉREZ NIÑO ÜU Remita la cartilla
biográfica actualizada, los certificados de conducta y de cómptitos que avalen la totalidad
del mes de agosto de 2022, hasta la fecha.

3. Oficiase a la oficina de Asesoría Jurídica de Buen Pastor, para que lü Remita certificados
de conducíaycámputoscon-espondienles a DI ANA JULIETH LEtVA RAMÍREZ, pendientes
do reconodmíento, de existir.

Enrazón ymérito de loexpuesto. ELJUZGADO QUINCE DEEJECUCIÓN DEPENAS YMEDIDAS
DE SEGURIDADDE BOGOTÁ, D. C.-

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR a JENNY MARCELA PÉREZ NIÑO, la libertad inmediata e incondicional por
pena cumplida conforme lo expueslo en la parta motiva de esta dedskSn.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia a la sentenciada, quien se encuentra
privada de la libertad en la Redusión de Mujeres el Buen Pastor.

TERCERO: DESE cumplimiento al acápite de 'otras determinatíones*.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposidón y apeladón.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

iiiM 1 —.TlTICíSte'W.-?

Bogoíá,D.C. -I-
^̂ ^

,759.031
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j Lii la fechaCRVCEn la fecha ¡lotifjquo per
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•som,imente la ar.leríor pjcvtotó a|V; 'T-;
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6/9/22,11:26 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re: N119806 - 15 - Al 1062,1063,1064,1121 - JENNyI/IÁFÍCELA PÉREZ NIÑO

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuradur¡a.gov.co>
Jue 01/09/2022 8:30

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial 1 Penal

Qialvarez@Drocuraduria.Qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 31/08/2022, a las 11:25 a.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoi.ramaiudicial.aov.co> escribió:

<63Autol1121NI19806-NiegaPenaCumplida.pdf>

https://outlook.office.eom/mail/id/AAQkAGNkMDNhNWFhLWJniiNjltNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJiMDBjNTIxZAAQAFOuKL%2BHgZJMonTBC3efRA%3D 1/1
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Ccndsiwda; JENNY MARCELA PÉREZ NIÑOCC. No. 1.02a7Sa031
RsdiMdoNo. 1t001-6<K>0-n»-ZalB-«)«38^re
Na. (ntomc 1B608-tS
AueC.No. 10C2

tucrviiuc-A nc cotoMtiiA
KA^lA J U DIC1AL.

«UXCAnO QUINCE nc KJRCirCtON OR rRN.Vt
VM*:ofni<w« i>K MKGtinroAD

CAIAX 11 No. «-34 rMO T TEL. a(l««0«J
nncioTA u.c:

BogotáD.C.,Once (11)da agosto de dos mil vnntidj» (20Z2)

1. ASUNTO

^r»base en la documentaciór allegada por la Rscbisián de Mujeres el Buen Pastor, procede el
Despacho o efectuarestud» deredención depena.

Z ACTUACIÓN PROCESAL

febrero da2020, dI Jmedo 9* Peral del Circuito Especializado deesta dudad, condenó
a JBÍNY MARCELA PEREZ NlftO tras hallaiia penalmente responsable del delito daCONCIERTO

^ CONCURSO HETEROGÉNEO -CON TRÁFICO,FABWCACION OPORTE DE ESTUPEFACIENTES, a las penas prindpalea de 54 meses de prisión
y mi^ da 1.351 SMLMV, ya la pena accesoria de ¡nhabílHadón para el eferddo de derechos y
Tunoones publicas por dI mismo lapao delapena principal, asi mismo, fe fue negada (a suspensión

SSnwdll^ eieojdón de la pwayla prfsJón domWlíarla. La títaOa provldanda cobró ejecutería
Z2 Mediante auto de! 28 de sepüembre de2020, este Despacho avocó elconocimiento de las
presentas diligendaa. ^

¿^Lacondonada so encuentra adisposición déla presente causa desde el 30 de octubre da 2018,
fecha en la cual fue privada de la Rbertad segiin consta en ol acta de deredws del eapturado
posteriormente, le fus impuesta medida de aseguramiento de detención prevenfiva en lunar da
reduelon.

3. CON^DERACiONES

3.1^ PROBLEMA JURIdICO

^tablecer si la cwidoneda se hace merecedora a la redención de pena por las actividades
<íesarrclldd3d enol centro redusorlo, con fiindamento enlo noñnado qp Io8 orttculos 82,94 d5 97
98ysiguientes d«laLey 65de1993-Código Penllendarfo yCarcelaria ' ' '

3i- El articulo 38numeral 4* delaLey 908 de 2004, enoonoordanda con laluíy 65 de 1993
establece que elJuaz do locución dePenas yMedidas de Seguridad, escompetente para dirimir
to reladonado con la rederwión de pena por trabajo, estudio o ensefianza, a bs detenidos
preventlvamonte ysancionados conpenas prívafivss de la llbertsd.

Igualmente, ellegislador haestablecido, que seabonará un día do reclusión por dos días deestudio
o de trabaio. debiendo coniputaree como undíadeestudio, ladedkadón a estaactividad durante
6horas diarias, yoomo un día detrabajo, la labor realizada durante 8horas, asieean días diferentes,
actividades quedeser realizadas domingos yfwtivoe deben contar conlaautortzadón delGIrect»
del Establecbntento Caredarlo ypara suefectividad estar acompañadas decertifica^ avalando
laveraddad, expedidaporel títado funcionario.

Por otra parte, laLey 1709 de2014 adicionó un ertietlo a laLey 65de1993 elcual cijíitemplaque
laredención depena es underecho:Affcufo W. Aí/iafú/isse uns/t/cufo ataLey 65<tó f993, a/
cua/ ifueda/é arf A^evJo fOSA. Derecho a /afedencáiii. Le re<fencñSn depena es un darecto tftre
será exígibíe una vez fa persona prívala dalaliberad cumpla tosrequisHoa axigidcs para acceder
a eüa. Todas ¡asd'ecisfenes quealÉctan fa fsdend&n de la pena, podrán contoverfirse ente los
Juaces compehnies...'

Cotid«niida: JENNY MARCELA PÉREZ Nl/)0C.C.Na 1.020.769.031
FUdlcadoNo. 1ID01-60-OI>-706-20ieM)Oe38-00
No. Inlemo IBSOS-IS
Auto I. No. 1062

Por lo anlsrlor. sa entrará el análisis do le documontación aUegoda en oras de e8tat>leoer si ta
penadoJENNY fKARCELA PÉREZ NIÑO, se hace meréoedora a la redondón de pena por las
actividades desarreladas en oi eontro roctueocio.oonftindamento en lo normado en los artículos 94,
95, 97, 88 y síguTentea de la Ley 65 de 1993 - Código Penitendarto y Caraolario, lodo voz quo ta
conducta observoda ol intertor del Estableeinlento Carcelario, ha Sido eallficoda como "^UENA",
"EJEMPLAR" Y "MALA" según oettificado de conducta general con fecha 1* de agosto do 2022 y
y certiflcado de conducta ospedílco del 1* da agosto de 2022, que avalan el lapso de 23 de
novfsmbro do 2019 al 30 do Junio do 2022.

Deotroledo,se remitió el certificscbde cómputosNo.18S62995quereportalaactividad desplegada
para tos mases de abril e funlo de 2022.

Revisados y confroruadosdichoscertificados, es viablereconocerla actividad que la cond^ada ha
realizado como Estudio en el mee de Junio de 2022,toda vez que se observaque la misma ea
oncuentra avalada por ladocumentad^) remitida por laautoridad competente y respaldada por el
acta de la Junta de Evaluadón de Trabajo, Estudio y Enseñanza, dondese calificó la labor como
-SOBRESAUErrTE*.

Sinembargo, nose reconocerán losmesesabril v mavo de 2022. atendiendo que.segúnobraen el
certificado de conducta generalallegado, su conducta fuecalifcada en gradode MALA.

anterior, en atendón a qua olartículo 101da la Ley65 de 1993.eáñálacomo condiciones para
el reconocMento de redendón de pena b siguiente:

XONDiaONES PARA LAREDENaÓN DEPENAB Juez de ejecución de p6n6S y medidas de
' seguridad, paraconcederá negarla redsnc^ defa pena, deberá tenerencuenta laevaluadón que
sehaga del trabajo, laeduoación olaense/faraa deque traía lapieseníe ley. En esta evaluación se
considerará igualmente laconducta delMemo. Cirgffcfo esto ovaluaelón soa neaaihra. ef¡uude
eleeuetón do penas so abstendrá do concccferefic/ia redención. La regl^entadón delerm^a/i
losperiodosy forman de ei«/(/ac^.'(NegrillaBy subrayafuera daitexto)

El certíicado de cómputos por Eetudb es:

Certificado No. Periodo

Horas

ceitHieadas
estudio

Horas válidas
Horas

pendientes por
reconocer

18662995 Junio 2022 120 • 120 0

Total 120 120 0

Afil las cosas atendiendo los critario# BstaWocidos enlasdispoddones encomento, elDespacho
advierta que JENNY MARCELA PÉREZ NIÑO, ee hace merBcedors a ima redención de ^na de
10 DÍAS (1120/6=20/2=10), porconcepto de ESTUDIO por ende seprocederá asureconocimiento.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUMCE DE EJECUCláN DE PENAS YMEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C..

RESUELVE

PRIMERÓ* RECONOCER Qla sentenciada JEMNY flüARCELA PÉREZ NIÑO, 10 DÍtó defBdsn^ do pena por concepto de las labores realtzadas como Estudio, conforme lo expuesto en
ICentro de Servicios^\^t'mn'¡sTranvos rl( . ri !B^ri•^rfnlaEjecución de PoiifiMribl)OliRemítase%opia,da la^presente detenrtfnadón a la Oficina de Asesoría Jurldca d

En la fecha nSWSS

1SE?
La anierior pfuvjucub

-



Coodeneda: JENNY MARCELA PÉREZ Nito C.C. No. 1.020.799.031
Rodicado No. 11001-a0-00-70e-20ie^833-00
No. IntomoIBBOe-fS
Auto I. No. 1062

TERCERO: NOTIFICAR el conlanldo de esta providencia a la Eantend^da, quien se encuentra
privadade (a libened en b Roduslán de Mujores ol Buen Pastor, y a qu opodcrada Ota. Mary Luz
Pe/la Oeorlo (aBe8orla9]ur1dIca32020@sma[l.com).

Contra osta doclsidn, prooodon los reeuraosdo reposición y apelación.

NOTlPlQUESE Y CÚMPLASE

Condenada: JEN MARCELA PÉREZKIÑb C.C. Na 1.0207S^.031
Radie >Na 11001-6a00*706-20ia-00638-00

CRVC

iI ith c SERVICIOS ^,OMINisrRAT|vn<í ¡iEJEM10»CEPWs«E0.D.S„E;£a;¿:
"-".v . •r.i.uiL-'MO bX aC'

: Bogoíá. D.C. WVY^We IPZZ.

-"!!" —— '• —.«,»
[ f'̂ íomiírc POo-^og /q

G O

Céciuia J- Cgo 05_1_

Sscrat¿r:o(a),



6/9/22,11:26 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook

• . í

Re: N119806 - 15 - Al 1062,1063,1064,1121 - JENNY MARCELA PÉREZ NIÑO

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuradur¡a.gov.co>
Jue 01/09/2022 8:30

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajud¡c¡aLgov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

PIIOWI
imKum

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial 1 Penal

Qíalvarez@Drocuraduria.Qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 31/08/2022, a las 11:25 a.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoi.rama¡udicial.aov.co> escribió:

<63Autol1121NI19806-NÍegaPenaCumplida.pdf>

https://outlook.ofnce.eom/mall/Id/AAQkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJhZS1IMGQzLTg4ZGJilVIDBjNTixZAAQAFOuKL%2BHgZJMorrTBC3efRA%3D 1/1



6/9/22," 11:26 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re: N119806 -lS - ^11062,1063,1064,1121 - JENNY MARCELA PÉREZ NIÑO

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuradur¡a.gov.co>
Jue 01/09/2022 8:30

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudlclaI.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de ios autos de la referencia

Cordiaimente

PROCURAOI
EMKUf""

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

Glalvarez@Drocuraduria.Qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 31/08/2022, a las 11:25 a.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoj.ramajudicíal.gov.co> escribió:

<63Auto!1121NII 9806-NiegaPenaCumplida.pdf>

https://oufIook.ofnce.eom/mail/id/AAQkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJiMDBjNTIxZAAQAFOuKL%2BHgZJMoiTTBC3efRA%3D 1/1



Condonada: JENNY MARCELA PÉREZ NIÑO C.C. Nfl. 1.020.769,031
RodIcadoNO. t1C»01>«04}0-706-201&«0030>00
No. InlomelMOe'IB
Auto I. No. 10&3

r>:piiiiijca dk colomiiia
KAMA JUDICfAI.

ji>/x;auo gLJiNCK i)f. kjkcucion dk pknas
YMKI>II>AS DK NKC*1IRII>AI>

C.'AIJJ-: 1 1 Ni>. 9-24 PIKO 7 IKl. lHr>4(lVJ
DOGOTA l>.C

Bogotá D.C., OncQ (11] de sgoito de dosmil veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despecho 8 realízúr nuovo estudio de RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FtólCO Y
REDIMIDO como parte cumplida de la pena en favor de JENNY MARCELA PÉREZ NIÑO.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 El'3'de febrero do 2020, el Juzgado 9* Penal del Circuito Espedalizado de esta dudad,
condenó a JENNY MARCELA PÉREZ NIÑO tras hallarla penalmente rosponsabte del deUto de
CONCIERTO •PARA DEUNQUIR AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGÉNEO CCW
TRAfico, FABRICACIÓN OPORTE OE ESTUPEFACIENTES, a las penas principales de M
meses de prisión y multe de USI SMLMV, y a la pena acceeoria de Inhabnitaclón pera oí
©jérdcio de derechos yfuntáonea públicas porel mismo lapso da la pena prindpd, asi mismo, le
fue negada la suspensión condídonai de la ejecución de la pena yla prisión domiciliaria. La citada
providencia cobró ejecutoria e!mismo dfa.

Z2 Medlanté'auto da) 28 de septiembre ^ 2020. este Despacho avocó el conocimiento de las
presentes dDlQendas.

2.3. La condenada seencuentra adisposición de la presente causa desda el SO de octubre de
2018. fecha en b cual fue privada de te libertad según consta én
capturado, posteriomwnla. le fue Impuesta medida ds asesuramtenlo de detención preventiva
en lugarde rvduslón.

: 3. CONSIDERACIONES.
i ^ ' ' . , . ' *

TlEIlflPO FÍSICO: Ucondenada JENNY MARCÉUPÉRK NIÑa tus privadade BU líba^
S de Mte proceso desde el 30 de octubre da 2018. lleva Mmo tiempo físico un lolai de 45
PRESES 11 DÍAS.
REDENCION DE PENA: Ala condenada Mbtan reconocido to slgulentss redenciones:

_ pQf. auto del 23 de novtembre de 2020= 12 dfaa
- Porautodel23demar2oda2021=1me32dto.
- Por auto del 18 de mayode 2021= 1mes 23 días.
- porautodel23dBtebrBroda2022«iadlas.
- Por auto del 7de luDo de 2022= 10
- Por auto de! 11 de agosto de 202^ 10 días.DomBne,aqu.,porcon«ptodored.ncl6ndopenaseh=nreeonodd^ale«>ndenadai^

16 dIAS.
f p";'; •

Nor/fíaué po;e j

La anfer/or pfü

por Estado No.

' ' SE? 1X2

- i



♦ -

JENNY MARCELA PÉREZ NIÑO C.C. Nd.1.020.759.031

No.mtomt» i£Woe-i5
Auto L No. 10W

en AM ortion de Idsaa. reeDiadaa las corrospondlenlea BdiBionaB, • la fecha de esta
^nundatflienfo ta senlerdada JENNY MARCELA PÉREZ NIÑO, ha purgado 49WESES2Q

;T)tsmo <jue sará reconocido anlaparta resolutiva daesteauto.

• OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remítase copia do esla dacislón q 1q Rodusiún de Mujaros al Buen Paalor para la
actuaUzactón de la hoja do vida d© lapenada.

Z-Pof elDaspacho; Oficiar alaDirección de lo Roclustón da Mujaraa al Buen Pastor, para que
remfta la cartilla biográfica ectuaiteada. loa certificados de cómputos yconducta que avalen ios
meses de Julio de 2022,hasta la fedia.

En mérilo do lo ejcpueslo. EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS VMEDIDAS DE
SEGURIDAD OEBOGOTÁ D.C.,

RESUELVE;

PRIMERO: RECONOCER a JENNY MARCELA PÉREZ NIÑO q1 Tl^mPO V °
la fecha da49 MESES 28 DÍAS do la pena impuesta, conforme lo expuesto enla parte moíva
de esla providencia.

SEGUNDO: DESE cumplimiento atacápite de'otras determinaciones".

TERCERO: NOTIRCAR elcontenido da osla providencia a la gentenciada. quien seencuantra
privada da la Dberlad en la Redustón de Mujeres el Buan Pastor, yasu apoderada Dra. Mary
1117 PeñaOsorio (aseso(1asjurid1cas2020@6nnall.com).

Contra esta providencia proceden los recursos de reposidón yapeladón.

NOTIFlQUESE YCÚIWPLASE

CRVC

ii I

•'i D.C. _

ALINA GUERREi^OSAS
/ JUEZ ^

Condenada: JEhWY MARCELA PÉREZ NlfiO C.C. No. lM759.031
Ra^oNo. 11001-6040*70e-^1&008S8-00

Na. Interno 19906-15
Auto l. No. 1063

r i-n la fecha ncíinii?*-p
S . . Ja anterior providenciaa

T.P.



6/9/22,11:26 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlool<

• I

Re: N119806 - 15 - Al 1062,1063,1064,1121 - JENNY MARCELA PÉREZ NIÑO

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduna.gov.co>
Jue 01/09/2022 8:30

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajud¡cial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

m

PROCUHURIA
miiKuim

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

Qíalvare2@procuraduria.Qov.cQ

PBX: +57(1) 587-«750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6. Bogotá D.C.

El 31/08/2022, a las 11:25 a.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoi.rama¡udicial.QOV.CQ> escribió:

<63AutoI1121 Níl 9806-NiegaPenaCumplida.pdf>

https://outlook.ofRce.com/mail/Id//\AQkAGNkMDNIiNWFhLWJmNjltNGJhZS1iMGQ2LTg4ZGJiMDBjNTIxZAAQAFOuKL%2BHgZJMoiTTBC3efRA%3D 1/1
/



Cc„<fa«rfa:JENNY MARCELA PÉREZ NIÑO C.C. No. 1.0M.759.031
RedkadoNo. 1100l-««>0-TO»-2016-0083a-00
Ko. Inferna 10008-15
Aulo !• No. 1064

JJ
REPUUIJCA DE COLOMJIIA

RAMA JUDICIAL.

JUZGADO QIIINCK DK EJKCltCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-34 PLSO 7 TEI- 2864093
BOGOTA D.C

Bogotá D. C.,Once (11) de egoslo de dos mil veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a e^diar la Cbartad Inmediata o Incondicional por pana cumplida a favor de
laBsftbra JENNY MARCELA PÉREZ NIÑO, conforme á ladocumentación allegada por la Reclusión
daMujeres del Buen Pastor ylasolícllud efectuada por lapenada envisita carcelaria.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 B3de febreíb'de 2020, el Juzgado 9® Penal del Circuito Éspedalizadó dé esla ciudad,
a JENNY MARCELA PÉREZ NIÑO tráa hallaría penalmente responsable del danto deCONCIERTO
PARA DELINQUIR AGRAVADO EN,. CONCURSO HETEROGÉNEO CON TRAHCO,
FABRICACIÓN OPORTE DE EStUPEFACIEriTES, alas penaa principales de 54 meses de ^lón
ymulta de 1.351 3MLMV, ya !a' pena accesoria da ínhafaDRadón para al ejercicio de derechos y
fundones públicas por el nüsmo lapso de la pena principal, asi mismo, lo fue negada la ^uspenslon
condicional de la eiecudón de la pena yla prisión domiciliarla. La citada providencia cobró ejecutona
el mismo día.

2.2 Mediante auto dal 28 da septiembre de,2020, esle Despacho avocó elconocimiento de las
presentesdiligencias.

2.3. La condenada seencuentra adisposición de la presante causa desde el 30 da octubre de2018,
fecha en la cual fUe privada de la libertad según consta en al acta de derechos del capturado,
pcstariormenle, le lúe impuesta medida de aseguramiento d© detención praventiva en lugar de
redu^n.

3.. CONSIDERACIONES

3.1.-PROBLEMA JURIDICO

Establecersi a lafecha ta condenadaha cumpQdo la lotartdad de lapéna impuestaen su contra, con
el fin de decretar a eu fevor la libertad Inmediata e incondUonalpor pena cumplida.

3.2.- En punto de lodec^ón que ocupa la atendón de este Despecho^ hede recordarse qué le
señora JENNY MARCELA PÉI^ NiflO, cuenta con una pena privellva de la libertad de 64 MESES
DE PRISIÓN/de manera que ol cumplimiento de la pena, se presentará en el momento én que
aeradlteen privación do la libertad dichoquantum. •

PRIVACIÓN DE U LIBERTAD:

TIEMPO FÍSICO: La condenada JENNY MARCELA PÉRS NIÑO, fue. prfvada desu Ebertad en
razón deeste procesa desde el 30 de ódubre de ^16. lleva como tiempo ífaico un total de
MESES 11 DÍAS. ' ''



Cúfldonaúe; JENNY MARCELA P£REZNIÑO C.C.No.1.D20.7S9.031
RctflUKtoNo. 11001-60-00-70c-2016-00e3ft^0
N'p. Inleino t090&'13
Aiilo t. No. 1064

REDENCIÓN DE PENA: Ala condenada se te han reconocido las siguientes rcdcndones:

- Por auto de! 23 do noviembre ite 2020= 12 dias.
- Por aula del 23 d» marzo do 2021= 1 mes 2 días.
- Por auto ddl 18 do mayo de 2021b i mes 23 dFas.
- Por auto do) 23 de febrero de 2022° 10 días.
- Por BUto del 7 da juliode 2022= 10 dios.
- Por auto del 11 do ogoslo da 2022° 10 días.

Demanera que, porconcepto de redención de pena ee hanreconocido a lacondenada 4 ME8E8
IsolAS.

Es aaí que, Ib condenada ha ecndltado un total de 49 MESES 26 DÍAS lapso quanoIgueU a la
pens de 54mesesde prisión quelefueImpuesta.

Colofón do lo anterior, se NEGARÁ a lasentenciada lalibertad Inmediata e incondldonal por pena
cumplida.

OTRAS DETERMINACIONES

1. Remítase copia deesta detetminaclón a la Reducán deMujeres del Buen Pastor, para lo
de su cargo. ;

Enrazón ymérito dolo expuesto. EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D. C.-

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR a JENNY MARCELA PÉREZ NIÑO. la libertad Inmediate e incondicional por
pena cunplida conforma loexpuestoen lapartemotiva de esta decteUn.

1

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta provfdenda b la;8entencladai-quíen-s8-encuentre'
privada delalibertad enla Redustón do Mujwes el Buen Pastor.! Centro de Sr-rvicios Adininistríitivos Ji

I Ejéciicign de Penas y Medidas de S»-
TERCERO; DESE cumpilmlenro al acápite de-oirás determlnadonos-^^ ,3 Motifiané porEstad<

Contra sataprovidanda proceden tosrecursos dereposJdón yapelación. ' ,

N0TIFlQüESEYCCfMPLA5&L '̂ ' *
La anterior ptoviueuuia

CRVCir: V
! rr)/

^o-

CATAÜNA GUERRERO ROSAS
/ JUEZ

Condsn&di]:JENNyM/RCEUPÉReZN]r)OC.C.No. 1.020.7! 31
RfidIcadoNo. 110ai-60-00-708-20l$-0063940

/ No. Interno ISBQS-IS
' Auto I.No. 1084

F! Sec*"®íar¡o —

CENTRO DE SERVICIOS ADMlNISTRATiVOS JUZGADOS OE
EoECUCiOf^ DE PENAS I^IDAS DE SEGURIDAD DE B0G0T7\ |i

3vX]::>tá. D.C.

• ín ía fecha notiíiqus personjiniíímo l;t aníerior pír>i'¡dwri0^

O^VCeL

F-
ioto

a?iio& cíl
nfiiuid

No.



v.r
Condenada: DIANAJUUETH LEJVA RAMÍREZ C.C. No. 1.02a80a013
Radicado No. 11001-6t)-0t)-706-2016-00638-00
No. Interno 19806-15
Auto I. Na 1065

RRPUBI.ICA DR COIX>MBIA

RAMA JUDICIAL
JU;£GADO QUINCE Ue KJliCUCION DB PÜNAS

YMEDIDAS 0£ SEGURIDAD
CAUJÍ 1 1 Nn. 9-24 PISO 7 TltL. Zt)(;4093

BOGOTA D.C

BogotáD.C., Doce (12)de agosto de dos milveintidós (2022)

1. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver lo pertinente frente al reconocimientode redención de pena de los
dfas domingos y fastivos a DIANA JULIETH LEIVA RAMIrEZ.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. Q 3 de febrero de 2020, el Juzgado 9* Penal del CircuitoEspecializadodo esta dudad, coníJenó
a DIANA JULIETH LEIVA RAMÍREZ tras haSaila penalmerite responsable del delito de
CONaERTO PARADELINQUIR AGRAVADO EN CONCURSOHETEROGÉNEO CONTRAFICO,
FABRICACIÓN OPORTE DE ESTUPEFACIENTES, a las penasprincipales de54mesesde prisión
y miita de 1.351 SMLMV, y a la pena accesoria de inhablitación para el ejercicio de derechos y
fundones públicaspor el mismolapso de la pena principa,asi mismo,le fue negada la suspensión
condidonalde la ejecudón de la pena y la prisióndomiciiarla La citadaprovidencia cobróejecutoría
el mismo día.

2.2, Mediante auto del 28 de septiembre de 2020, esto Despacho avocó el conocimiento do las
presentes diigendas.

Z3, La condenada se ertcuentra a disposición de la presente causa desde e< 30 de octubre de 2018,
fecha en la cual fue privada de Ta libertad según consta en el acta de derechos del capturado,
posteriormente, le fue Impuesta medida de aseguramiento de detención preventiva en lugar de
reduslóa

3. CONSIDERACIONES

3.1- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si se cumplen los requisitos establecidos en el art 101 de la Ley65 de 1993, para
reconocer redenciónde pena al condenado respecto de las horas laboradas los días domingos y
festivos.

3.2< En primer lugar, se debe Indicar, que el artículo 38 numeral 4* de la Ley 906 de 2004, en
concordanda con la Ley65 de 1993, establece que e) Juez de Ejecución de Penas y Medidas de
Seguridad, es competente para dirimir lo reladonado con la redendón de pena por concepto de
trabajo,estudioo enseñanza, a los detenidos preventivamente y sandonados con penas privativas
de la libertad.

Q legisladorha estableado que a éstos se les abonará un día de reclusión pordos días de estudio
o de trabajo, debiendo computarse como un día de estudio la dedicación a esta actividad durartle 6
horas diarias, y como un día do trabajo, la labor realizada durante 8 horas, asi sean días diferentes.

Pero, cuando estas ocupaciones, se lleven a cabo, en casos especiales, los dias domingos v
festivos deben estar debidamente autorizados por et director del establecimiento carcelario
conforme lo prevé el arl. 100 de la Lev 6Sde 1993 «-Código Penitenciario v Carcelario-,

B articiio 100 de la Ley 65 de 1993, señala:

'TIEMPO PARA REDENCIÓN D£PENA. EtImbsjo, esfutfío o la enseñanzano se llevará a cabolos
días domingos y festivos. En casos especiales, debidamente autorizados por el director del
establecimiento con la debida íustifíeaclón. las horas trabajadas, estudiadas o enseñadas,
durante, tales dias, se compuíarán como ordinarias. Los domingos y dias festivos en que no haya
habido actividad de estudio, trabajo o enseñanza, no se tendrán en cuenta para la redención de la
pona.'(Resaltado fuera de (eirto)
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De igual manora, so establece que para que se tengan como efectivas y materialmente realizadas
las actividades desarrolladas por el reduso, los directores de los establedmlentos carcelarios,
deberán expedir certiflcadones que avalen su veraddad.

Asi mismo, refiere ta Resdudón 2392 de 2006 expedida por el INPEC, que sólo en los casos
espedales señalados en dicha resolución, podrán computarse como horas ordinarias los domingos
y festivos, no obstante para eío debe obrar la autorización del Director del Establedmiento con la
debida justlflcaelón y programación semestral.

Es asi que el parágrafo del art 13 de la referida Resolución, señala;

'Parágrafo: Dicha autorización, solamente se podrá impartir en los casos en que la necesidad
detemiine la imposibilidad de posponeria para un día ordinario. Si se trata de actMdades cuya
Inejecución puede perturt>ar de manera slgnifícativa el normal funcionamiento del Establecimiento
deReeiasián, las mismas doten Identificarse en el entendido que se procurará reducirlas al mínimo
posible durante los mencionados días. El Director {ai del Sstablecimtenlo do Reclusión
procederá a formular una ofa/ieaefó/i semestral de las actívldados a cumollrse en los días
dominaos v festivos v las remitirá a las Direcciones Regionales quienes dispondrán las
rerfucc/ortes aue se luzauen pertinentes e Informarán v remitirán el consolidado a ta
SubdlrecciAn de Tratamiento v Desarrollo del INPEC. y de ser necesario, al Director (a) del
INPEC en e/caso cíe que no hayan procedido con lo establecido,"(Negrilla fuera de texto).

Por su parte, refiere la Resdudón 3190 de 2013 expedida por el INPEC en su artículo 23, que para
efectos de certificadón del tiempo de los programas desarrollados por los internos será tenido en
cuenta lo estableddo en los arts. 81,82,97,98,99,99 A y 100 da ta Ley 65 de 1993, igualmente, en
su articulo 24. dicha Resoludón señaló:

'Para efectos de certifícacJón, el tiempo registrado no podrá exceder da seis (6) días a la semana
cualquiera que sea la actividad del intémo, obedeciendo al derecho fundamental a la Igualdad y
propendiendo por una adecuada salud ocupaclonal.

Las personas privadas da la libertad tienen derecho y det>er6n descansar un día cada semana, para
lo cual el Director del Establecimiento de Reclusión, organizará tumos con este fin...'

De la revisión de las diligendas, adviifió el Despacho que por auto del 27 de julio de 2022 se efectuó
a favorde la penada DIANA JUUETH LEIVA RAMÍREZ, estudiode redendón de pena de acuerdo
a los certificados de cómputos por trabajo allegados y reladonados en dichas decisiones. Conforme
a lo anterior y kiego realizar la operadón aritmética correspondiente, en punto a las horas hábiles
laboradas -do lunes a sábado* como quiera que si bien ei establedmiento carcelario, certificó horas
de trabajo quo compréndanlos meses de abrí a mayo de 2022 en los que la sentenciada desempeñó
actividades de trabajo Induyendo'los domingos y festivos, no se aBogó al plenario el ACTO
ADMINISTRATIVO mediante el cual se autorizó a la precitada condenada para laborar tales días,
confomie las previsiones del arl 100 de la Ley 65 de 1993 y el Parágrafo del articulo 13 de la
Resoludón 2396 de 2006.

Lo anterior como quiera que los documentos remitidos corresponden al histórico de actividad de la
condenada y las órdenes de trabajo No. 4492407 y 4555991, a través de las cuales se autorizó al
intemo a-trabajar en RECUPERADOR AMBIENTAL y MANIPULACIÓN DE AUMENTOS
PREPARACIÓN, categorías ocupadonales que le permiten máximo 8 horas por día en el horario
laboralde LUNES ASÁBADO Y FESTIVOS con fechas del 15de noviembre de 2021y 21 de abt4
de 2022.

No obstante lo anterior, tanto el Art 100 del Código Penitenciario y Carcelario, como las
Resoludones2396 de 2006y3190de2013, son daros a] señalar que las actividades a desempeñar
durante los domingos y festivos deben contar con la autorización del Diredor del establedmiento
carcelario, para ejercer actividad y además deberá contarse con la debida lustlflcaclórt v
programación semestral, lo que se ocha do menos on la documentadón remitidapor la Reduslón
de Mujeres del Buen Pastor.

Frente al lema, la Sala de Casación Penal de la Corle Suprema de Justida ha reseñado:
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En efecto, la Sala reconoce que es corrpetencla de ¡a Dirección General del INPEC planear
y organizarel trabajoen los centrosde reclusión deípa¡s';como tambiénexistenactividades válidas
para redención de pena que en los mismos deben realizarse de carácter permanente.

Dentro de éstas, se catalogan las agrícolas, pudiéndose computar como horas ordinarias los
domingos y festivos'.

Ahora, bien el artículo 82 de la ley 65 de f993 señala como Jomada diaria que da lugar a la
redención de pena por trabajo, la de ocho (8) horas. Cualquier monto que supere ese máximo no
podrá ser computado. Asimismo, el articulo 100 establece que el trat)ajo,estudio o enseñanza no se
llevará a cabo los días domingos y festivos, excepto/os casos especiales autorizados por el director
del establecimiento con la debida ¡ustificeaón. Luego el limite de la redenaón de pena por la
ejecución de cualquiera de las actividades que dan lugar a ella, será el previsto por la ley para la
Jomada laboral. Este términopor varias razones, no es antojadizo ni caprichoso.

En principio, téngase en cuenta quo en tos establecimientos do reclusiónha de prevalecer
el respeto de la dignidad humana, de las garantías constitucionales y do tos derechos humanos
unlversalmento reconocidos'. De ellos, haca parte eiderocho al trabajo al que también llene derecho
toda persona privadada su libertad, pues además de sor un medioresoclalizador para ol Infractor
de ¡a leypenal obedece a unas de las finalidades propias del tratamiento penitenciario.

En segundo lugar, el derecho al trabajo que da lugar a la redención de pena al igual que el
ordinario, debe ot3servar unos principios mínimos íundamentaies referidos a la igualdad da
oportunidades, a la retribución que en el caso da los reclusosha de ser equitativa, a la maternidad
en cuanto garantíza el descanso durante elperiodo de lactancia y al descanso necesario, entre otros.

Yen tercer lugar, aun cuando la privaciónde la libertad comporta la restricciónde derechos
a/apersona, especialmente el de locomoción, entre el trabajo que ejecutad recluso y el que cumple
el trabajador común no existo diferencia alguna distinta a la que surja do osas limitaciones, poique
el derecho al trabajo goza de la protecdón constitucionalcon Independencia de la condiciónen la
cual se encuentra la persona.

En esas condidones, es pertinente reafirmar que laJomada laboral del recluso coincide con
la Jomada establecida por la ley laboralpara el trabajador común, esto es, que la persona detenida
no puede trabajar más allá de cuarenta (48) horas a lo semana, so pena de ir en cont/avia del
postulado constitucional' que garantiza el derecho al descanso.

Siendo ello así, no puede confundirse el carácter de una actividad con la persona que la
ejecuta. En otros términos,loque la ley autoriza en su articulo 100 es que ciertas acíiVi'rfacíes puedan
desanoilarse los domingos y festivos previa Justifícadón de su necesidad; pero de la disposición, no
se infiereque las labores que sean catalogadas como permanentes para el debido funcionamiento
del centro carcelario deban ser ejecutadas siempre por un mismo condenado o sindicado.

En estos casos, lo pertinente es que las autoridades penitenciarias asignen un número
sufldente do rodusos quo permitan que la adivldad so cumplo sin soludón de continuidad, pero sin
sacrificar el derecho al descanso que Íes corresponde a cada uno de olios, o crear situaciones para
favorecer a alguno de ellos con violación del ordenamiento /ogaf.

Y en pretérita decisión señaló que!

'Por eso la Corteno puede dejarpasarle oportunidadpara llamarlaatención tanto de las autoridades
delINPEC encargadas de supervisar, revisary anotsir eltiempo laborado porlosinternos, como de
iosjueces de ejecución depenas y medidasde seguridadpara quehagan respetar las disposiciones
legales en materia de derechos del trabajador/de limitesde tiempopara efocfosde redención, de
suerte que ol cumplimiento de la pena do prisión no so conviertoen una feriade rebajas y por ende
oportunidad para hacer fraudo a la ley,produciendo el grave descréditodel sistema penitenciario y
de laJustida on general.*

• Ley665de 1993,ait BO. Ptaneaclón y ocg»riz2tí6e\ i]«intuja LaDirecdón dd Inpecdetoirrinará los trabajosque deben
orgaiizai» oda centro de redusldn, te cuales seránlosúnlms válidos pararalimir pena. Fijará tosplanes y trabará los
programasde los trabajospor resfízaise.'
' Reducián 2392 de mayo 3 de 2006, a:tbi1o 13, indso 4".
^Artiodo 5, ley 65 de 1993.
* Artculo 53 de la Caita Pot'tica.
* Rad 32712 del 3 de didembrc de 2009
*Auto desegunda Instanda, abrí 1de2009 ladiodiV) 31363.
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Sobre el particular el Tnbunal Superior Del Distrito JudicÍBl de Bogotá - Sala Penal, on auto del 19
de febrero de 2015, radicado 11001-60-00-019-2011-00873-02 (1.212). M.P. MARCO ANTONIO
RUEDA SOTO, señaló lo siguiente:

'...Ciertamente, para los fines indicados a la autoridad penitenciaria le es ineludible, de una parte,
confonne lo Impone la primera Imposición antes citada, Justiñcar la necesidad de lapermanenda o
continuidad on la respectivo labor. De la otra, de acuerdo con la segunda norma invocada poro en
armonía con ese presupuesto, la formulación de 'una pianeadón semestral de las actividades a
cump//rse en los días domingos y festivos'.

En el caso examinado la ausencia de este CiW'mo requisito determinó la negativa de la redención de
pena en cuyo reconocimiento se insiste por vía de la alzada, no sin razón, replica el Tribunal en
forma explicha al recurrente, pues el director del penal donde está privado de la libertad QUINTERO
VIVAS prescindió del envió de la respectiva programación semestral.

Adidonalmente, convieno predsar desdo ahora, en elovonio de hat>erse configurado una situadón
diferente, esto es, de habor sido allegada la planeación echada de monos, la condusión sobre la
improcedencia de la redención deprecada se mantendría Incólume. En efecto, al funcionarioJudicial
on la fase da la ejecudór} do la pena, adomés do las constatadones reseñadas en los anteriores
acápite,(sle) le corresponde verificar también y con no menor rigor, aue las horas laboradas v
certiñcadas no excedan del limite máximo leaal contemplado en el articulo B2 de la Lev BSde 1993.

(...)
En este orden de ideas, como quiera que la jomada laboral máxima legal es de 8 horas a¡ dia y de
48 horas semanales, como lo prevé el articulo 161 del código sustantivo del Trabajo, la Corporación
aludida en precedencia tiene igualmente precisado, enfatiza el Tribunal, que cualquier 2 monto que
supere eso máximo no podrá ser computado'. En fin, on términos de la decisión reseñada, de
ninguna manera puede sos'ayarse que 'el limite de la redondón de pena par la ejecución de
cualquiera do las actividades que dan lugar a ella, seré el previsto porla ley para la jomada laboral"^.

Esa restricdón, por otra parte y de acuerdo con la compresión propugnada también por la Corte
Suprema de Juslitíe, Sala de Casación Penal, encuentra fundamento precisamente en losprindpios
y valores constitucionales que la defensa invoca, desde luego en forma interesada, para arribar a
una conclusión distinta, pero además, contraria al respecto de la dignidad humana, soporte del
principio de resociallzación que penvea la fase de la ejecución de la pena y, obviamente, de todas
sus Instituciones, una da ellas la redendón de aquella por Irabap, estudio o instrucción.

Efectivamente, en dicho ámtwto y en la última dedslón en cita fue precisada, excusada sea la
redundancia, la necesidad de tener 'en cuenta que en los establedmientos de redusión ha de
prevalecer el respeto de la dignidad humana, de las garantías constitucionales y de ios derechos
humanos unlversalmente reconoddos'. De Igual modo, de que 'ellos, hace parte el derecho al trabajo
al que también tiene derecho toda persona privada de su libertad, pues además de ser un medio
resocializador para el infractor de la ley penal obedece a unas da las fínalidedes propias del
tratamiento penitenciario".

La corto señaló, así mismo, que 'el derecho ai trabajo quo da lugar a la redondón do pona ol Igual
que el ordinario, debe observar unos prindpios mínimos fundamentales referidos a la Igualdad de
oportunidades, a la retribución que en el caso de los redusos ha de ser equitativa, a la maternidad
en cuanto garantiza el descanso durante el pen'odo de lactanda y al descanso necesado, entre
otros'.

Finalmente, con idéntica orientación, que aunque 'ia privación de la libertad comporta la restricdón
de derechos a la persona, espeaalmente el de locomoción, entre el írabayoque ejecuta el reduso y
el que cumpíe el trabajador común no exista difer^nda alguna distinta a la que surja de esas
limitaciones, porgue el dorocho al trabajo goza de la protecdón constitucional con independencia
delacondidón en la cual se encuentra la persona^...'(Subraya fuera do texto)

Bajo estos den'oteros, y como quiera que los ordenes do trabajo autorizan a la penada para laborar
de lunes a sábado y festivos, no asi como los domingos, y no se cuenta con la justificación por la
cual la sentenciada tuvo que realizar las actividades señaladas anteríomiente, de manera
Ininterrumpida, máxime cuando se omite alegar la programación semestral que debe realizar la
Directora del Establecimiento Carcdario en los casos excepdonales en que tal autorización se surte,
atendiendo que las actividades durante los domingos y festivos deben ser reducidas al mínimo
posible y sólo deben realizarse en el evento en que su ausencia perturbe de manera significativa el

' Auto de única instancia de didembre 3 de 2009, rdiScado 32.712.
' Provtdenda de dlclerntire 3 de 2009.
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noimal funcionamiento del Estabtodmlento de Redusión, no se reconocerán las horas certificadas
durante los días domingos y festivos a la sentenciada DIANAJUUETH LBVA RAMÍREZ.

• OTRAS DETERUNACICNES

1. Respecta a la scildtud de permiso de 72 horas, se dispone ordenar a la condenada que deberá
estarse a lo resuelto en auto emitido en el mes de octubre de 2021. donde se neo6 el beneffclo en
virtud de exclusión legal para el delito de conderto para deilnauir agravado v tráfico de
estupefacientes.

Porto expuesto, el JUZGADOQUINCEDE EJECUCIÓNDE PENASY MEDIDAS DESEGURIDAD
DE BOGOTA D.C..

RESUELVE

PRIMERO; NORECONOCER la redención de pena de las horas certificadas por la Redusión de
Mujeres delBuenPastor,referentes a las acllvidadss efectuadaslosdías domingos y festivos porla
sentenciada DIANA JUUETH LEIVA RAMIREZ, acorde conloseñalado enla parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO; N0T2RCAR el contenidode esta providencia a la sentenciada, quien se encuentra
privada de la libertad en la Redusión de Mujeres del Buen Pastor.

TERCERO: Remítase copia de la presente determinación a la Oficina de Asesoría Jurídica de la
Redusión de Mujeresdel BuenPastor, para la actualizadón de la hojade vidade la condenada.

Contra esta decisión, proceden los recursos de reposidón y apeladón los cuales deberán ser
Interpuestosdentro de los tres (3)días siguientesa la notificación de este proveído.

NOTIFiQUESE Y CÚMPLASE

CATAUNA GUERRERO ROSAS

JUEZ
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6/9/22,11:25 Correo: William Enrique Reyes Sierra- Outlook

Re: N119806 -15 - A! 965, 966, 967.1065 - DIANA JULIETH LEIVA RAMÍREZ

Germán Javier Alvarez Gómez <gjaIvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 01/09/2022 8:44

Para:William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial 1 Penal

Qialvarez@Drocuraduria.qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 #16-82 Piso 6. Bogotá D.C.

Ei 31/08/2022, a las 12;07 p.m., William Enrique Reyes Sierra

<wrevess@cendoi.ramajudicial.aov.co> escribió:

<68Autol1065NI19806-NiegaRedención.pdf>

https://outlook.ofnce.com/mail/id/AAQkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJhZS1iMGQ2LTg4ZGJiMDBjNTIxZAAQALXjlFMvQehNoslQ9IAwPBE%3D 1/1
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REPUBLICA DE COLX>MBlA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá,D.C.,Catorce (14) de juniode dos mil veintidós(2022).

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el tiempo ha descontado JUAN DAVID CASI
RINCÓN, de forma oficiosa.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1. El 16 de diciembre de 2015, el Juzgado Penal del Circuito de Conocimiento de Cáquez
Cundinamarca, condenó a JUAN DAVID CASTRO RICÓN, tras hallario autor penalmc
responsable de la conducta punible de FABRICACIÓN, TRÁFICO, FABRICACIÓN, PORTE
TENENCIA DE ARMAS DEFUEGO. ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, a la pena princ
de 81 meses de prisión, a la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechc
fundones públicas porel mismo lapso de la pena principal.

2.2.JUAN DAVID CASTRO RINCÓN fueprivado de la libertad poreste radicado, el28de novíen-
de 2015.

2.3. El 19 de enero de 2016 el Juzgado Homólogo de Cáqueza - Cundinamarca avocc
conocimiento de las presentes diligencias.

2.4. El 12 de octubre de 2016, el Juzgado 1° de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridac
Acacias- Meta,avocóle conocimiento del proceso.

2.5. El 20 de abril de 2018, el Juzgado r Homólogo de Acacias - Meta, otorgó al condenad
beneficio administrativo de permisohasta por 72 horas; no obstante el 16 de julio de 2018,fechí
la que debía regresar al Establecimiento Carcelario no se presentó.

2.6. El 29 de noviembre de 2019, el penadofue nuevamente capturado porcuentadel asunto.

2.7.Porauto del30 de marzo de 2020,el Despacho asumió el conocimiento del proceso.

3. CONSIDERACIONES

Vislumbra el Despachoque JUAN DAVID CASTRO RINCÓN se encuentra privado de la libertad
®ste asunto, desde el 29 de noviembre de 2019 a la fecha, esto es 30 meses 15 días, además

d®' 8 de octubre de 2021 se le reconoció al penado2 meses y24días comoredención de p(
por lo tanto ha descontado como tiempo físico 33 meses 9 días.
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Más 39 meses y 15 días que acreditó con ocasión a la primera privación de la libertad por cuenta
este proceso -Desde el 28 de noviembre de 2015 hasta el 16 de julio de 2018 y 7 meses y 27 <
de redención de pena descontados en esa primera oportunidad*.

Lo anterior genera un total de 72 meses 24 días, al cual se deben descontar 4 días de retraso
tuvo en la primera salida de permiso de 72 horas verificada el 14 de mayo de 2018.

Por lo anterior el condenadodescuenta a la fecha 72 MESES 20 DÍAS, tiempo que será reconoi
como parte cumplida de la pena.

Remítase copia de esta decisión al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bog
COMEB, para que obre en la hoja de vida del condenado.

• OTRAS DETERMINACIONES • URGENTE PREVIO PENA CUMPLIDA

1. Remítase copia de la presente decisión al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolítanc
Bogotá "La Picota', a fin de actualizar la hoja de vida del condenado.

2. Oficiar a la oficina jurídica del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá
Picota' para que remita los certificados de conducta y de cómputos correspondientes al conden<
respecto de los meses de enero de 2021 hasta la fecha.

En mérito de los expuesto. EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
SEGURIDAD DE BOGOTA.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado JUAN DAVID CASTRO RINCÓN, 72 MESES 20 D
como parte de pena cumplida.

SEGUNDO: DESE cumplimiento al acápite de otras determinaciones.

TERCERO: NOTIFICAR de la presente determinación al penado, quien se encuentra privado d
libertad en el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá - COMEB-.

Contra este auto proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ICtntrode.Servtc.os.AdfniiM<rr;,fi.yo^Ejecución at, Penas v ."'̂ •"'CATALINAGUERRERO ROSASy OH JUE2
En la feciia Notifiqué POÍ ESftod^adprjJUAN DAVID CASTRO RINCÓN C.C. 1.076.656.157

Radicado Ná. 25151-61-08-009-2015-80256-00

^^ S£? z:2
,• . . CRVCLa anterior provjoo,

«Vid

No. Intemo 20400-15

Auto I. No. 777
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31/8/22,10:19 Correo: William Enrique Reyes Sierra -Outlook

Re: NI 20400 -15 - Al 111, 778, 843, 844, 845 - JUAN DAVID CASTRO RICÓN
«V -*

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduna.gov.co>
Mar 30/08/2022 15:50

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudictal.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de ios autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

Qíalvarez@Drocuraduría.Qov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 30/08/2022, a las 11:42 a.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoj.ramaiudicial.Qov.co> escribió:

<25Autol84SNI20400-NiegaPenaCumplida.pdf>

htíps://outlook,ofnce.Com/mail/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjItNGJhZS1iMGQ2LTg4ZGJiMDBiNTIxZAAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 1/1



Condenado: Jesús Armando Arias Cabrales C.C. 2.728.264
CU 1:11001 -31 -04-050-2015-00402-00

Radicación N° 1883-15

Interlocutorio N° 957

Encumplimiento de ta!mandato JESUS ARMANDO ARIAS CABRALES, identificado con cédula de
ciudadanía No. 2.728.264, fue capturado el 25 de julio de 2022 a las 7:40 horas, a raíz de
presentación voluntaria y dejado a disposición en la mismafecha a las 12:38horas, dentrode las 36
horas siguientes a su aprehensión.

Asu remisión se acomp^aron acta de derechos del capturado, constancia de buen trato einforme
de consulta webde ia Regis^raduría Nacional del Estado Civil. Es de anotarque el acta de derechos
de capturado se halla debidamente suscrita por el condenado sin ningún tipo de anotación de la cual
se desprenda vulneración a su^ garantías.

Por loanterior y como quiera que el sentenciado es requerido para el cumplimiento de la pena de 35
AÑOS de prisión, impuesta dentro "be !a sentencia emitida por el Juzgado 51 Penal del Circuito de
Bogotá, por el delito de DESAPARICIÓN FORZADA AGRAVADA, la cual se encuentra vigente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE ESTA CIUDAD., \

RESUELVE

PRIMERO: IMPARTIR LEGALIDAD ala entura de JÉSUS ARMANDO ARIAS CABRALES
efectuada en el 25 de julio de 2022 a las 7:40 hor^s.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta provicrencia a los sujetos procesales.

TERCERO: Librar ia correspondiente boleta de encarcelación.

CUARTO: Cancélense las órdenes de captura impan^das en ía presente actuación y dese
cumplimiento a! acápite de otras determinaciones.

Contra este auto proceden los recursos de reposición y\ ipelación, los cuales deberán ser
interpuestos dentro de los tres (3) días siguientes a la notificac m de esta providencia.

NOTÍFÍQUESE Y CÚMPLAS

JCA

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ

CUI: 11001-31 -04-050-2015-00402-00
Radicación N® 1883-15

Interlocutorio N° 957



Condenado: JUAN DAVIDCASTRO RINCÓN C.C. 1.076.656.1S7
Radicado No. 25isi-61-0d-009-2015-e0256-00
No. Interno 20400-15
Auto I. No. 776

REPUBUCA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., Catorce (14) de junio de dos milveintidós (2022).

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a estudiar la libertad inmediata e Incondicional por pena cumplida a favor del
señor JUAN DAVID CASTRORINCÓN, confórmela solicituddel condenado.

ACTUACIÓN PROCESAL

2.1. El 15 de diciembre de 2015, el Juzgado Penal del Circuito de Conocimiento de Cáqueza -
Cundinamarca, condenó a JUAN DAVID CASTRO RICÓN, tras hallarfo autor penalmente
responsable de la conducta punible de FABRICACIÓN, TRÁFICO. FABRICACIÓN, PORTE O
TENENCIADE ARMASDE FUEGO. ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, a la pena principal
de 81 meses de prisión, a la pena accesoria de inhabilitación para el ejercido de derechos y
funciones públicas por el mismo lapso de la pena principal.

2.2.JUAN DAVID CASTRO RINCÓN fueprivado de la libertad poreste radicado, el 26 de noviembre
de 201S.

2.3. El 19 de enero de 2016 el Juzgado Homólogo de Cáqueza - Cundinamarca avocó el
conocimiento de las presentes diligencias.

2.4. El 12 de octubre de 2016, el Juzgado 1* de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Acacias - Meta, avocó le conocimiento del proceso.

2.5. El 20 de abril de 2018, el Juzgado 1' Homólogo de Acacias - Meta, otorgó al condenado el
beneficio administratívo de permiso hasta por 72 horas; no obstante el 16 de Juliode 2018, fecha en
la que debía regresar al Establecimiento Carcelario no se presentó.

2.6. El 29 de noviembre de 2019, el penado fue nuevamente capturado por cuenta del asunto.

2.7. Por auto del 30 de marzo de 2020 el Despacho asumió el conocimiento del proceso.

3.. CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURÍDICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de la pena impuesta en su contra, con
el finde decretar a su favor la libertad inmediata e incondicional por pena cumplida.

3.2,- En punto de la decisión que ocupa la atención de este Despacho, ha de recordarse que el señor
JUAN DAVID CASTRO RINCÓN, cuenta con una pena privativa de la libertad de 81 MESES
PRISIÓN, de maneraque elcumplimiento de la pena,se presentará en el momento en que acredite
en privación de la libertad dicho quantum.

PRIVACIÓN DE LA UBERTAD:

Vislumbra el Despachoque JUANDAVID CASTRO RINCÓN se encuentraprivado de la libertad por
este asunto, desde el 29 de noviembre de 2019 a ia fecha, esto es 30 meses 15 días, además en
auto del 8 de octubre de 2021 se le reconoció al penado 2 meses y 24 días como redención de pena,
por lo tanto ha descontado como tiempo físico 33 meses 9 días.

Condenado; JUAN DAVID CASTRO RINCÓNC.C. 1.076.656.157
Radicado No. 2S151-61-Oe^9-201S-80256-00
No. Interno 20400-15
Auto I. No. 770

Más 39 meses y 15 días que acreditó con ocasión ala primera privación de la libertad por cuenta de
este proceso -Desde el 26 de noviembre de 2015 hasta el 16 de Juliode 2018 y 7 meses y 27 días
de redención de pena descontados en esa primera oportunidad-.

Lo anterior genera un total de 72 meses 24 días, al cual se deben descontar 4 días de retraso que
tuvo en la primera salida de permiso de 72 horas verificada el 14 de mayo de 2018.

Es asi que, el condenado ha acreditado un totalde 72 MESES 20 DÍAS lapso que no iguala a la
pena de 81 meses de prisión que le fue Impuesta.

Colofón de lo anterior, se NEGARÁ al sentenciado la libertad inmediata e incondicional por pena
cumplida.

OTRAS DETERMINACIONES - DE LA UBERTAD CONDICIONAL

Sería del caso que este Despacho se pronunciara respecto de la libertad condicional, en atención a
la petición efectuada por el sentenciado el 28 de abril de la presente anualidad, si no fuera porque
mediante providencia del 8 de octubre de 2021 le fue negado dicho subrogado, con ocasión a que
el penado no cumplió con el requisito subjetivo debido a su comportamiento durante la privación de
la libertad, pues se fugó luego de serle concedido permiso de 72 horas. Recáiquese que la anterior
detenninación fue debidamente notificada y para este momento adquirió firmeza, pues no se
presentó oposición alguna, por ende, no resulta viable estudiar nuevamente el caso, dado lo reciente
del pronunciamiento sin que existan argumentos diversos a los ya abordados.

Cabe señalar que si bien se aportan documentos de arraigo, lo anterior no varía la valoración de su
comportamiento en reclusión.

)

Asi pues, como quiera que las consideraciones expuestas en la providencia de marras mantienen
total vigencia, se dispone ESTARSE A LO DISPUESTO en la decisión en comento.

Frente al tema, la Sala de Casación Penal de la H. Corte Suprema de Justicia, en sentencia de tutela
del 18 de agosto de 2011, en el radicado 55.485, con ponencia del H. Magistrado Dr. AUGUSTO
IBÁÑEZ GUZMÁN, expuso:

'Respecto a las solicitudes que se presentan por segunda ocasión ante los jueces de ejecución de
penas cuando ya se hable pronunciado sobre el mismo tópico esta Safa de tutelas ha dicho lo
siguiente:

'Cierto es, se^iín 5e ha dicho, que cuando un asunto ha sido dafinido y sobre dicha temática sa insiste,
sin Introduar variante alguna, habrá de estarse a lo decidido en aplicación de los principios de economía
procesal y eñcientía, puesto que, délo contrario,implicarlaun desgaste inoficioso de la administración
de justicia''

En razóny mérito de loexpuesto,ELJUZGADO QUINCE DEEJECUCIÓN DEPENAS YMEDIDAS
DESEGURIDAD DE BOGOTÁ, D. C.-

RESUELVE

" I.---^PJUMERO^NEGAR a JUAN DAVID CASTRO RINCÓN, la libertad inmediata e incondicional por
' Centro de Sorvicios motiva deestadecisión.

Ejecución de Penas y feVlíaWteBll,
En la fecha Notlfiaué porEstado No.

TERCERO; Contra esta providencia

, 1'! SEP ITJ
lia anterior proviucuuia

El Secrotarío

Ide esta providencia al sentenciado en el COMEB.

iroceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

Fallos de tutela 33.033 del 28 de agosto de 2008 y 40325 del 12 de febrero de 2009.



Condenado; JUAN DAVIDCASTRO RINCÓN C.C. 1.076.656.157
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31/8/22,10:19 Correo: Wllliam Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re: NI 20400 -15 - Al 777, 778, 843, 844, 845 - JUAN DAVID CASTRO RICÓN

Germán Javier Alvarez Gpinéz'̂ <gjalvarez@procuraduna.gov.co>
Mar 30/08/2022 15:50

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

QÍalvarez@procuraduria.Qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 #16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 30/08/2022, a las 11:42 a.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevesst5)cendoi.ramaíudicíal.aov.co> escribió:

<25AutoI845Nl20400-NÍegaPenaCumplida.pdf>
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Condenado: JUAN DAVID CASTRO RINCÓNC.C. No. 1.076.656.157
Radicado No. 25151-61-0S^9-201S-e0256-00
No. Interno 20400-1S
Auto I. No. 643

REPUBUCA DE COLOMBIA

RA^U JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
YMEDIDAS DE SEGURIDAD

CALIE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., Veintiocho (28) de junio de dos mil veintidós (2022)

1. ASUNTO

Con base en la documentación allegada por la Cárcel la Picota, procede el Despacho a efectuar
estudio de redención de pena.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1. El 15 de diciembre de 2015, el Juzgado Penal del Circuito de Conocimiento de Cáqueza —
Cundinamarca, condenó a JUAN DAVID CASTRO RICÓN, tras hallarlo autor penalmente
responsable de la conducta punible de FABRICACIÓN, TRAFICO, FABRICACIÓN, PORTE O
TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O (MUNICIONES, a la pena principal
de 81 meses da prisión, a la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas por el mismo lapso de la pena principal.

2.2.JUAN DAVID CASTRO RINCÓN fueprivado de lalibertad poreste radicado,el 28 de noviembre
de 2015.

2.3. El 19 de enero de 2016 el Juzgado Homólogo de Cáqueza - Cundinamarca avocó el
conocimiento de las presentes diligencias.

2.4. El 12 da octubre de 2016, el Juzgado 1* de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Acacias - Meta, avocó le conocimiento del procesa.

2.5. El 20 de abrD de 2018, el Juzgado 1* Homólogo de Acacias - Meta, otorgó al condenado el
beneficio administrativo de permiso hasta por 72 horas; no obstante el 16 de julio de 2018, fecha en
la que debía regresar al Establecimiento Carcelario no se presentó.

2.6. El 29 de noviembre de 2019, el penado fue nuevamente capturado por cuenta del asunto.

2.7. Por auto del 30 de marzo de 2020, el Despacho asumió el conocimiento del proceso.

3. CONSIDERACIONES

3,1PROBLEMA JURIDICO

CondeMdo:JUAN DAVID CASTRO RINCÓN C.C.No.1.076.656.157
Radicado No. 25isi-61-0e^9-2015-602&6-00
No. Interno 20400-15
Auto I. No. 843

Establecer si el condenado, se hace merecedor a la redención de pena por las actividades
desarrolladas en el centro reclusorio,con fundamentoen lo normado en los artículos82,94, 95,97,
98 y siguientes de la Ley65 de 1993- CódigoPenitenciarioy Carcelario.

3.2.- El artículo 38 numeral 4* de la Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1993,
estat>lece que el Juez de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad,es competentepara dirimir
lo relacionado con la redención de pena por trabajo, estudio o enseñanza, a los detenidos
preventivamente y sancionadoscon penas privativas de la libertad.

Igualmente, el legislador ha establecido, que se abonará un día de reclusión pordos días de estudio
o de trabajo, debiendo computarse como un dia de estudio, la dedicacióna esta actividaddurante
6 horasdiarias,ycomoundia de trabajo, la laborrealizadadurante8 horas,así sean días diferentes,
actividades que de ser realizadas domingosy festivos deben contar con la autorizacióndel Director
del EstablecimientoCarcelario y para su efectividadestar acompañadas de certificación avalando
la veracidad, expedida por el citado funcionario.

Por otra parte, la Ley1709de 2014 adicionó un artículo a la Ley65 de 1993el cualcontempla que
la redención de pena es un derecho: '..Artículo 64. Adiciónase un artículoa la Ley 65 de 1993, el
cual quedará asi: Articulo 103A Derechoa la redención. La redención de pena es un derechoque
será exlglble una vez la persona privadade la libertadcumplalos requisitos exigidos para accerfer
a ella. Todas las decisiones que afecten la redención de la pena, podrán controvertirse ante los
Jueces competentes....'

Por lo anterior, se entrará al análisis de la documentación allegada, con fundamento en lo normado
en los artículos 94,95,97,98 y siguientes da la Ley6S de 1993-Código Penitenciarioy Carcelario.

Enprincipio se advierteque la conductaobservadaal interior del Establecimiento Carcelario, ha sido
calificadacomo "BUENAY EJEMPLAR" según certificadode conducta general emitidoel 28 de
junio de 2022 por el COMEB EPC Picolaque avala el lapso del 29 de noviembre de 2015 a 10 de
junio de 2022.

De otro lado, se allegaron los certificados de cómputos Nos. 18104388, 18207933, 18282599,
18385363,18484318 y 18521624que reportan la actividaddesplegada para los meses de enero de
2021 a mayo de 2022.

Pese a lo anterior, de la documentación allegada se advierte que la actividad relacionada a nombre
del condenado para los meses de octubre v noviembrede 2021 se reportócomo DEFICIENTE.

Porloanterior, no resulta procedente redimir penaal señorJUAN DAVID CASTRO RICÓN, por
dicho periodo.

Lo anterior, en atención a que el artículo101 de la Ley65 de 1993, sefiala como condiciones para
el reconocimiento de pena lo siguiente:

'CONDICIONES PARALA REDENCIÓN DE PENA. B Juez de ejecuciónde penas y medidas de
seguridad,para concederá negra la redención de lapena, deberá teneren cuentala evaluación que
se haga del trabajo, la educación o la enseñanza de que trata la presente ley. En esta evaluaciónse
considerará igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluación sea negativa, el luez de
elocución de penas se abstendrá de eoncerfeir dicha redención. La reglamentación determinará
los períodos y fonvas de eva/uac/óa" (Negrillasy subraya fuera del texto)

Ahora bien, revisados y confrontados dichos certificados es viable reconocer la actividad que el
condenado ha realizadocomo trabajo,en los meses de enero de 2021 a mayode 2022,exceptuando
lo relacionado con octubre v noviembre da 2021. por cuanto las actividades desplegadas en el



'V!D CASTRO RINCÓNC.C. No. 1.076.656.157
•'5-009-201S-80256-00

'•entran avaladas por la documentación remitida por la autoridad
-^9 la Junta de Evaluación de Trabajo, Estudio y Enseñanza,

-«ALIENTE-.

-rimados al plenario, son:

'9 Horas

•->9 Horas válidas pendientes por
/ reconocer

0

0

>o8 0

^ 144 0

128 0
_ 136 0

18282599 Julio 2021 160 160 0

Aaosto 2021 152 152 0

Seoliembre 2021 104 104 0

18385363 Diciembre 2021 96 96 0

18464318 Enero 2022 120 120 0

Febrero 2022 136 136 0

Marzo 2022 176 176 0

18521624 Abril 2022 144 144 0

Mayo 2022 136 136 0

Total 2112 2112 0

Asi las cosas, atendiendo los criterios establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho
advierteque JUAN DAVID CASTRO RINCÓN, se hace merecedora una redend(5n de pena de 4
MESES12 DÍAS<2112/6=264/2=132). porende, se procederá a su reconoclinientoporconcepto de
TRABAJO.

OTRAS DETERMINACIONES

1.- Oficiar al Asesor Jurídico de la Cárcel la Picota para que remita cartilla t)iográfica, certificados de
cómputos y conducta que comprendan los meses de junio de 2022 a la fecha.

En mérito de lo expuesto. El JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDADDE BOGOTA D.C..

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado JUAN DAVID CASTRORINCÓN, 4MESES12DIaS de
redención de pena por concepto de las labores realizadas como Trabajo, conforme lo expuesto en
esta providencia.

SEGUNDO: DESE inmediato cumplimiento al acápite de 'otras determinaciones'.

TERCERO: Remítase copia de la presente determinación a la Oficina de Asesoría Jurídica del
COMEB,para la actualización de la hoja de vida del condenado.

CUARTO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra privado
de la libertad en la Cárcel la Picota.

Condenado: JUAN DAVID CASTRO RINCÓNC.C. No. 1.076.6S6.1S7
Radicado No. 2S1S1-6t-08-009-2015-8025&-00
No. Interno 20400-15
Auto I. No. 843

Contra esta decisión, proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFIQUESEy CÚMPLASE

CRVC

CATAUNA GUERRERO ROSAS
JUEZ

Condenado: JUANDAVID CASTRORINCÓN C.C. No. 1.076.656.137
Radicado No. 2S1S1-61-Oe-00»-201S>S0256-00

No. Interno 20400-1S
Auto I. No. 843
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31/8/22,10;19 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Oulloolt

Re: NI 20400 - 15 - Al 111, 778, 843, 844, 845 - JUAN DAVID CASTRO RICÓN

Germán Javier Alvareí'Gonoez <gjalvarez@procuraduna.gov.co>
Mar 30/08/2022 15:50

Para:William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

m

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

Qlaivarez@Drocuraduria.QOv.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 30/08/2022, a las 11:42 a.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoi.ramajudicial.Qov.co> escribió:

<25Autol845NI20400-NiegaPenaCumplida.pdf>

https://outlook.ofnce.com/mail/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjItNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJiMDBjNTIxZAAuAAAAAAA5XjKiq3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 1/1



Condenado: Jesús Armando Arias Cabrales C.C. 2.728.264 ,Jp .
CUI: 11001-31-04-050-2015-00402-00 ^
Radicación N° 1883-15 j <51^^
Interlocutorio N° 957 ' r^\ «J-*"

Consf/<t Sufprrior
la Jitdtcttfura

Bogotá, D. C., vdntiséis (26) de julio de dos mil veintidós (2022)

1. ASUNTO

Resuelve el despacho lo relacionado con la legalidad de la privación de libertad del condenado
JESUS ARMANDO ARIAS CABRALES. ^

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 El 28 de abril de 2011, el Juzgado 51 PenaPdel Circuito de esta ciudad, condenó a JESUS
ARMANDO ARIAS CABRALES, como autor responsable del delito de DESAPARICIÓN FORZADA
AGRAVADA, a la pena principal de 35 AÑOS DE PRISIÓN, a laaccesoria de inhabilitación para el
ejercicio de derechos yfunciones públicas por el lapso de 20 años. Decisión en laque ie fue negada
la suspensión de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

2.2 El 24 de octubre de 2014, el Tribunal Superior del Distrlt&^udicial de Bogotá, decretó la nulidad
parcial de la sentencia proferida el día 28 de abril de 2011 por\el Juzgado 51 Penal del Circuito de
Bogotá ylo actuado apartir del cierre de la investigación, para^ue la Fiscalía la perfeccione sobre
lo ocurrido con respecto a CRISTINA DEL PILAR GUARÍN COINÉS, HECTOR JAIME BELTRÁN
FUENTES, GLORIA STELLA LIZARAZO FIGUEROA, NORÍM CONSTANZA ESGUERRA
FORERO, LUCY AMPARO OVIEDO BONILLA yGLORIA ISABEL Ah^ZOLA DE LANAO, Así mismo,
confirmó parcialmente la sentencia apelada. En consecuencia dispuso condenar al General (r)
JESUS ARMANDO ARIAS CABRALES como coautor mediato, eX comisión por omisión, en
aparatos organizados de poder, a través de una estructura ilícita confomada dentro de la Brigada
13 que comandaba, del delito de desaparición forzada agravada de personas, previsto en los
artículos 165 y 166 del Código Penal, cometido en CARLOS AUGUSTO RODRÍGUEZ VERA.
BERNARDO BELTRÁN HERNÁNDEZ, LUZ MARY PORTELA LEÓN, DAVID SUSPES CELIS e
IRMA FRANCO PINEDA, con ocasión de )a recuperación del Palacio de Justicia en la ciudad de
Bogotá, Colombia, los días 6 y7 de Noviembre de 1985, tras la ocupación^legal que realizó el
movimiento subversivo M-19. Se mantuvo la pena impuesta en la sentencia de primera instancia.

2.3. El 23 de septiembre de 2019, la Corte Supremade Justicia - Sala de Casación Penal, no casó
la sentencia recurrida, sin embargo aclaró que la condena impuesta es como coautor del delito de
desaparición forzada.

2.4. El 28 de febrero de 2020, este Despacho avocó el conocimiento del asunto.

2.5. A través de la Resolución 1571 del 15 de mayo de 2020 la JEP aceptó la solicitud de
sometimiento y concedió la libertad transitoria, condicionada y anticipada a JESUS ARMANDO
ARIAS CABRALES. \

2.6. Mediante Auto TP SA 1184 de 2022 del 21 de julio de 2022 emitido por la Sección de Apelación
delTribunal para la Paz dentro del Expediente Legal No. 9000202-46.2019.0.00.0001, se rebocó la
libertad transitoria condicionada y anticipada a JESUS ARMANDO ARIAS CABRALES, ae la
misma manera se ordenó que una vez capturado fuese puesto a disposición de este juzgado
para la vigilancia de la pena impuesta en el proceso ordinario.

2.7. El 25 de julio de 2022 a las 7:40 horas el condenado JESUS ARMANDO ARIAS CABRALES
fue capturado por cuenta de estas diligencias.

3. CONSIDERACIONES:

Desde ya se advierte la legalidad de la captura efectuada contra JESUS ARMANDO ARIAS
CABRALES, en^cumplimiento de la sentencia condenatoria, emitida por el Juzgado 51 Penal del
Circuito de Bogotá, el 28 de abril de 2011.

Es de anotar que la capturase dio en virtud de orden de captura emitida por la Jurisdicción Especial
para la Paz—Tribunal para la Paz —Sección de Apelación, el 22 de julio de 2022teniendo en cuenta
que dicho tribunal mediante decisión del 21 de julio de 2022 revocó la libertad transitoria
condicionada y anticipada otorgada en su momento al condenado.

REPUBLICA DE COI.OMBLV ^
RAMA JUDICIAL

jbZGADO QUINCE DE EJ ECUCION D E PENAS
\ YMEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 1 1 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2S64093
BOGOTA D.C
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Condenado: JUAN DAVID CASTRO RINCÓN C.C. 1.076.656.157
Radicado No. 25151-61-08-009-2015^0256-00
No. Interno 20400-15
Auto I. No. 844

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA J UDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
YMEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá, D.C., Veintiocho (28) de junio de dos mil veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el tiempo ha descontado JUAN DAVID CASTRO
RINCÓN, de forma oficiosa.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1. El 15 de diciembre de 2015, el Juzgado Penal del Circuito de Conocimiento de Cáqueza -
Cundinamarca, condenó a JUAN DAVID CASTRO RICÓN, tras hallarlo autor penalmente
responsable de la conducta punible de FABRICACIÓN, TRÁFICO. FABRICACIÓN, PORTE O
TENENCIADE ARMASDE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, a la pena principal
de 81 meses de prisión, a la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas por el mismo lapso de la pena principal.

2.2. JUAN DAVID CASTRO RINCÓN fue privado de la libertad poreste radicado, el28de noviembre
de 2015.

2.3. El 19 de enero de 2016 el Juzgado Homólogo de Cáqueza - Cundinamarca avocó el
conocimiento de las presentes diligencias.

2.4. El 12 de octubre de 2016, el Juzgado 1* de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Acacias —Meta, avocó le conocimiento del proceso.

2.5. El 20 de abril de 2018, el Juzgado 1° Homólogo de Acacias - Meta, otorgó ai condenado el
beneficio administrativo de penniso hasta por 72 horas; no obstante el 16 de julio de 2018, fecha en
la que debía regresar al Establecimiento Carcelario no se presentó.

2.6. El 29 de noviembre de 2019, el penado fue nuevamente capturado por cuenta del asunto.

2.7. Por auto del 30 de marzo de 2020, el Despacho asumió el conocimiento del proceso.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FÍSICO: El condenado JUAN DAVID CASTRO RINCÓN, fue privado de su libertad en
razón de este proceso desde el 29 de noviembre de 2019, de manera que lleva como tiempo físico
un total de 30 MESES 29 DÍAS.

Condenado: JUAN DAVID CASTRO RINCÓN C.C. 1.076.656.157
Radicado No. 25151-61-08-009-2015-80256-00
No. Interno 20400-15

Auto I. No. 844

MÁS 39 MESES 15 DÍAS que acreditó con ocasión a la primera privación de la libertad por cuenta
de este proceso —Desde el 28 de noviembre de 2015 hasta el 16 de julio de 2018 y 7 meses y 27
días de redención de pena descontados en esa primera oportunidad-.

REDENCIÓN DE PENA: Alcondenado se le han reconocido las siguientes redenciones:

Por auto del 8 de octubre de 2021 = 2 meses 24 días.
- Por auto del 28 de junio de 2022= 4 meses 12 días.

Luego, por concepto de redención de pena se ha reconocido al condenado un adicional de 7 MESES
6 dIas.

Loanteriorgenera un totalde 77 MESES 20 DÍAS, al cualse deben descontar4 días de retrasoque
tuvo en la primera salida de permiso de 72 horas verificada el 14 de mayo de 2018.

En ese onjen de ¡deas, realizadas las con-espondientes adiciones y descuentos, a la fecha da este
pronunciamiento elsentenciado JUAN DAVID CASTRO RINCÓN, ha purgado 77MESES 16DÍAS.
mismo que será reconocido en la parte resolutiva de este auto.

OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remítase copia de esta decisión a la Oficina Jurídica de la Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitanode Bogotá *La Picota*, con el fin de actualizar la hoja de vida del penado.

En mérito de lo expuesto, ELJUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a JUAN DAVID CASTRO RINCÓN el Tiempo Físico. Redimido v
Descontado a la fecha de 77 MESES 16 dIas de la pena impuesta, conforme lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DESE cumplimiento al acápite de 'otras determinaciones*.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al penado, quien se encuentra privado de
la libertad en la Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá *La Picota'.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposición y apelación.

N0T1F1QUESE Y CUMPLASE

Centro de Servicios Administrativos Jozpndos dt
Ejecución de Penas y Medidas de Secjuncijd

En la fecha Notifiqué POrEste^ífAblÑAGUER
JUE¿

lERO ROSAS

1 /*• OÍir tO_.¿RadlcadoNo. 25151-61-<^-009-2015-e0256.00
No. Interno 20400-15

Auto I. N^. 844
1

La anterior proviucuua
CRVC

E! Secretario.



Rimado Por

Catalina Guerrero Rosas

Juez CtrtuHo

Juzgado De Qrcuitú

^eoidón 015 De Ponas Y Medidas

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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31/8/22,10;19 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re: NI 20400 - 15 - Al 111, 778, 843, 844, 845 - JUAN DAVID CASTRO RICÓN

Germán Javier Alvarez^Goméz <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 30/08/2022 15:50

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess(g)cendoj.ramajud¡ciaI.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordíalmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

Qiaivare2@procuraduria.Qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 30/08/2022, a las 11:42 a.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoj.ramaJudicial.QOV.co> escribió:

<25Autol845N120400-NiegaPenaCumplÍda.pdf>

https://outlool<.office.com/mail/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNJItNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJIMDBjNTIxZAAuAAAAAAA5XjK]q3BKQ4KuT8utoZt2AQBZ... 1/1



Condenado: Jesús Armando Arias Cabrales C.C. 2.728.264
CUI: 11001 -31 -04-050-2015-00402-00
Radicación N° 1883-15

Interlocutorio N® 958

PRIMERO: ABSTENERSE DE EMITIR nuevo pronunciamiento en punto a la prisión domiciliaria, de
acuerdo con lo expuesto en la parte motiva del presente auto, pues el asunto fue resuelto en
sentencia condenatoria. v

SEGUNDO: NOTIFIQUESE la presente determinación al condenado y su defensor.r^t
Contra esta providencia proceden lo^recursos de reposición yapelación.

JCA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\
CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ
CUI: 11001-31 -04^-050-2015-00402-00

Radicación 1883-15
Interlocutonb N° 958

Rnnfido Por

Catellna Gueiraro Rosas ^

Juez Circuito

Juzgado De Circuito

EJdcudór) 015De Penas YMedidas\

B(^otá, D.C. - Bogotá D.C.,

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta conwlena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Código deverificación: 133Se7ef48a404f6a823d15633f33f854260ec42722^
Documento generado en 26/07/2022 05:02:14 PM

a0ad2288c5266aa46

Descargue el archivo y valideéste documentoeiectrónico en la siguiente URL:
https://procesojudiciai.ramajudicial.gov.co/FirTTiaEiecdipnica
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Condenado: JUANDAVID CASTRO RINCÓN C.C. 1.076-656.157
Radicado No. 25151-61-08-009-2015-80256-00
No. Interno 20400-15
Auto I. No. 845

REPUBUCA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE II No. 9-24 PISO 7 TEU 2864093
BOGOTA D.C

Bogotá D. C., Veintiocho (28) de junio de dos mil veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a estudiar la libertad inmediata e incondicional por pena cumplida a favor del
señor JUAN DAVID CASTRO RINCÓN,confórmela solicitud del condenado.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1. El 15 de diciembre de 2015, el Juzgado Penal del Circuito de Conocimiento de Cáqueza -
Cundinamarca, condenó a JUAN DAVID CASTRO RICÓN, tras hallarlo autor penalmente
responsable de la conducta punible de FABRICACIÓN, TRÁFICO, FABRICACIÓN, PORTE O
TENENCIA DÉARMAS DEFUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, a la pena principal
de 81 meses de prisión, a la pena accesoria de inhabilitación para el ejerdcio de derechos y
funciones públicas por el riiismo lapso de la pena principal.

2.2. JUAN DAVID CASTRO RINCÓN fueprivado de lalibertad poreste radicado,el 26de noviembre
de 2015.

2.3. El 19 de enero de 2016 el Juzgado Homólogo de Cáqueza - Cundinamarca avocó el
conocimiento de las presentes diligencias.

2.4. El 12 de octubre de 2016, el Juzgado 1° de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Acacias - Meta, avocó le conocimiento del proceso.

2.5. El 20 de abril de 2018, el Juzgado 1* Homólogo de Acacias - Meta, otorgó al condenado el
beneficio administrativo de permiso hasta por 72 horas; no obstante el 16 de julio de 2018, fecha en
la que debía regresar al Establecimiento Carcelario no se presentó.

2.6. El 29 de noviembre de 2019, el penado fue nuevamente capturado por cuenta del asunto.

2.7. Por auto del 30 de marzo de 2020 el Despacho asumió el conocimiento del proceso.

3.-CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURÍDICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de la pena impuesta en su conb^, con
el fin de decretar a su favor la libertad inmediata e incondicional por pena cumplida.

3.2.- En punto de la decisión que ocupa la atención de este Despacho, ha de recordarse que el señor
JUAN DAVID CASTRO RINCÓN, cuenta con una pena privativa de la libertad de 81 MESES
PRISIÓN, de maneraqueel cumplimiento de la pena, se presentaráen el momento en queacredite
en privación de la libertad dicho quantum.

PRIVACIÓN DE LA LIBERTAD:

TIEMPO fIsICO: El condenado JUAN DAVID CASTRO RINCÓN, fue privado de su libertad en
razón de este proceso desde el 29 de noviembre de 2019, de manera que lleva como tiempo físico
un total de 30 MESES 29 DIAS.

MÁS 39 MESES 15 DÍAS que acreditó conocasióna la primera privación de la libertad porcuenta
de este proceso -Desde el 28 de noviembre de 2015 hasta el16 de julio de 2018 y 7 meses y 27
días de redención de pena descontados en esa primera oportunidad-.

Condenado: JUAN DAVID CASTRO RINCÓN C.C. 1.076.656.157
Radicado No. 251S1-61-08-009-2015-80256-00
No. Interno 20400-15

Auto I. No. 645

REDENCIÓN DE PENA: A]condenado se le han reconocido las siguientes redenciones:

Por auto del 8 de octubre de 2021= 2 meses 24 días.
- Por auto del 28 de junio de 2022= 4 meses 12 días.

Luego,porconcepto de redenciónde pena se ha reconocidoal condenado un adicionalde 7 MESES
6 DÍAS.

Lo anterior generauntotal de 77MESES 20DÍAS, al cualse debendescontar 4 díasde retraso que
tuvo en la primera salida de permiso de 72 horas verificada el 14 de mayo de 2018.

Es así que, el condenado ha acreditado un total de 77 MESES 16 DÍAS lapsoque no iguala a la
pena de 81 meses de prisión que le fue impuesta.

Colofón de lo anterior, se NEGARÁ al sentenciado la libertad inmediata e Incondicional por pena
cumplida.

OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remítase copia de esta decisión a la Oficina Jurídica de la Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogotá 'La Picota', con el finde actualizar la hoja de \ndadel penado.

Enrazón ymérito de loexpuesto, ELJUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DEPENAS YMEDIDAS
DESEGURIDAD DEBOGOTÁ, 0. C.-

RESÜELVE

PRIMERO: NEGAR a JUAN DAVID CASTRO RINCÓN, la libertad inmediata e incondicional por
pena cumplida conforme lo expuesto en la parte motiva de esta decisión.

SEGUNDO: DESE cumplimiento al acápite de 'otras determinaciones*.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado en el COMEB.

CUARTO:Contra esta providencia proceden los recursos de reposición y apelaoón.

NOTIFiQUESE Y CÚMPLASE

CATAUNA GUERRERO ROSAS

-JUEZ-

iCentro de Servicios rincónc.c. 1.076.656.157oentro ae oei RMcgáoNa25151-61-08-009-2015-80256-00
Ejecución de Penas y ft^eciidas cití^«M'|ijb!'ihterT.o20400-i5

En la fecha Notifiané oorEsíado 45

CRVQ•i fi O'""} '•'*,'^1
i t'ízr /-.i-i

La anterior provi-jcuciy

El Secretario



Cstalha Guerrero Rosas

JueeCfecutto

Juzgado De Oculto

QecucMn 016 De Penas Y Medidas

Bogotd, D.C. - Bogotá D.C„

Esle documento fue generado con firmaelectrónica y cuenta con plena validezjurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

^ .\

Código de verificación: t30>ifef60t>4be7951413f41c7d99ca55edad3SSdaa9Sa1ea3S23329r79c03907

Documento generado en 28/06/2022 09:01:59 PM

Descargue el archivo y valide éste documento ^ectrónlco en la siguiente URL

4 https://proc8sojudidaI.ramajudiclal.gov.co/FinnaElectrDnlca



'Rama Judicial
* Consejo Superior delaJudip^ra Á»

República de Colombia

OOO* *

SIGCMA

JUZGADO s DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLÓN

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTA "COBOG''

. 2o4ooNUMERO INTERNO: O
TIPO DE ACTUACION:

A.S L.J. X OFL OTRO

FECHA DE ACTUACION:

•i
DATOS DEL'^INTERMO

FECHA DE NOTIFICACION: ( (D^r—

NOMBRE DE II^^NO (PPL): ^UQA
CC: I I '5^

y

r\

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI NO

HUELLA DACTILAR:

w&M



—v



31/8/22.10;19 Correo: WilDam Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re: NI 20400 - 15 - Al 777, 778, 843, 844, 845 - JUAN DAVID CASTRÓ RICÓN

Germán Javier Alvarez gámel <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 30/08/2022 15:50

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajLidícíal.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

f

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial 1 Penal

aialvarez@Drocuraduria.Qov.co

PBX: +57(1) 587^750 Ext. 14626
Cra, 10# 16-82 Piso 6. Bogotá D.C.

El 30/08/2022, a las 11:42 a.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoi.ramaiudicial.Qov.co> escribió:

<25Autol845NI20400-NiegaPenaCumplida.pdf>

https://outIook.ofnce.com/maiI/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNiltNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJiMDBjNTIxZAAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQB2... 1/1



Condenado: Jesús Armando Arias Cabrales C.C. 2.728.264
CU 1:11001 -31 -04-050-2015-00402-00
Radicación 1883-15
Interlocutorio W® 957

Connejit SufKríor
tU la Jitdicamm

*' * ^

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICL\L

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
V MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 1 1 No, 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bodotá, D. C., veintiséis (26) de juliode dos mil veintidós (2022)

1, ASUNTO

Resuelve el despacho relacionado con la legalidad de la privación de libertad del condenado
JESUS ARMANDO ARIAS CABRALES.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 El 28 de abril de 2011, fel Juzgado 51 Penal del Circuito de esta ciudad, condenó a JESUS
ARMANDO ARIAS CABRALES, conno autorresponsable deldelito de DESAPARICIÓN FORZADA
AGRAVADA, a la pana principal de 35 AÑOS DE PRISIÓN, a la accesoria de Inhabilitación para el
ejercicio de derechos y funciones públicas por el lapso de 20 años. Decisión en la que le fue negada
la suspensión de la ejecución de pena y la prisión domiciliaria.

2.2 El 24 de octubre de 2014, el Trienal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, decretó la nulidad
parcial de la sentencia proferida el dra 28 de abril de 2011 por el Juzgado 51 Penal del Circuito de
Bogotá y lo actuado a partir del cierreije la investigación, para que la Fiscalía la perfeccione sobre
lo ocurrido con respecto a CRISTINA DEL PILAR GUARÍN CORTÉS, HECTOR JAIME BELTRÁN
FUENTES, GLORIA STELLA LIZARÁZO FIGUEROA, NORMA CONSTANZA ESGUERRA
FORERO. LUCY AMPARO OVIEDO BONfl^LA yGLORIA ISABEL ANZOLA DE LANAO, Así mismo,
confirmó parcialmente la sentencia apelada. En consecuencia dispuso condenar al General (r)
JESUS ARMANDO ARIAS CABRALES cbmo coautor mediato, en comisión por omisión, en
aparatos organizados de poder, a través de una estructura ilícita conformada dentro de la Brigada
13 que comandaba, del delito de desaparición forzada agravada de personas, previsto en los
artículos 165 y 166 del Código Penal, cometim en CARLOS AUGUSTO RODRÍGUEZ VERA,
BERNARDO BELTRÁN HERNÁNDEZ, LUZ MARY PORTELA LEÓN, DAVID SUSPES CELIS e
IRMA FRANCO PINEDA, con ocasión de la recureración del Palacio de Justicia en la ciudad de
Bogotá, Colombia, los días 6 y 7 de Noviembre dey985, tras la ocupación ilegal que realizó el
movimiento subversivo M-19. Se mantuvo la pena impuesta en la sentencia de primera instancia.

\2.3. El 23 de septiembre de 2019, la Corte Suprema de Justicia - Sala de Casación Penal, no casó
la sentencia recurrida, sin embargo aclaró que la condenáxJmpuesta es como coautor del delito de
desaparición forzada.

2.4. El 28 de febrero de 2020, este Despacho avocó el conocimiento del asunto.
%

2.5. A través de la Resolución 1571 del 15 de mayo de 2020v la JEP aceptó la solicitud de
sometimiento y concedió la libertad transitoria, condicionada y antipipada a JESUS ARMANDO
ARIAS CABRALES.

2.6. Mediante Auto TP SA1184 de 2022del 21 de julio de 2022 emitido p^r la Sección de Apelación
del Tribunal para la Paz dentro del Expediente Legal No. 9000202-46.2019^£^0.0001, se revocó la
libertad transitoria condicionada yanticipada a JESUS ARMANDO ARI^^^ CABRALES, de la
misma manera se ordenó que una vez capturado fuese puesto a dísposícr^n de este juzgado
para la vigilancia de !a pena impuesta en el proceso ordinario.

2.7. El 25 de julio de 2022 a las 7:40 horas el condenado JESUS ARMANDO ARIAS CABRALES
fue capturado por cuenta de estas diligencias.

3. CONSIDERACIONES;

Desde ya se advierte la legalidad de la captura efectuada contra JESUS ARMANDO ARIAS
CABRALES, en cumplimiento de la sentencia condenatoria, emitida por el Juzgado 51 Penal del
Circuito de Bogotá, el 28 de abril de 2011.

Es de anotar que la captura se dio en virtud de orden de captura emitida por la Jurisdicción Especial
para la Paz - Tribunal para la Paz - Sección de Apelación, el 22 de julio de 2022 teniendo en cuenta
que dicho tribunal mediante decisión del 21 de julio de 2022 revocó la libertad transitoria
condicionada y anticipada otorgada en su momento al condenado.
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Condenado; WilllamGuiovanni Ardila Ospina C.C. 80.749.716
CUI: 11001-60-00-000-2016-02326-00

Radicación N" 23561-15

Interiocutorfo 695

REPUBUCADE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 1 t No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., dos (2) dejunio de dos mil veintidós (2022) ^

1. ASUNTO '

Rrocede el Despacho a pronunciarse respecto a la solicitud de aprobación del beneficio
administrativo de permiso para saiirdel centro carcelario hasta por72 horas, eievadapor WILLIAM
GUIOVANNI ARDILA OSPINA.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 El11de Febrerode 2019,elJuzgado31 Penaldel Circuito de Conocimiento de Bogotá, condenó
a WILLIAM GUIOVANNI ARDILA OSPINA, como autor de los delitos de CONCIERTO PARA
DELINQUIR, en concurso heterogéneo con FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO en concurso
homogéneo y sucesivo, en concurso heterogéneo con PECULADO POR APROPIACIÓN
AGRAVADO en concurso homogéneo y sucesivo, este último en calidad de interviniente a la pena
principal de 60 meses de prisión, y a la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de
derechosyfunciones públicas porelmismo lapsode la pena.Decisión quefueapeladaen laquele
fue negada la suspensióncondicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

2.2. El22 de juliode 2019, el Tribunal Superior del Distrito Judicialde Bogotá—Sala Penal, declaró
desierta la apelación por indebida sustentación, decisión que fue recurrida y confirmada el 24 de
septiembre de 2019, por la misma corporación.

2.3. El23 de Diciembre de 2019a las 09:25horas el penado fue capturadopor cuentadel presente
proceso.

2.4. Mediante auto del 24 de diciembre de 2019, este Juzgado avocó el conocimiento del asunto.

3. DE LA PETICIÓN

El condenado WILLIAM GUIOVANNI ARDILA OSPINA solicitó al despacho la aprobación del
beneficioadministrativo de permiso para salir del centro carcelario hasta por 72 horas.

4. CONSIDERACIONES

4.1- PROBLEMA JURÍDICO

Establecer si el penado cumple con los requisitos, para acceder al beneficio administrativo de
permiso de hasta 72 horas.

4.2.- Al respecto se tiene que. al tratarse de un caso regido por la Ley906 de 2004, el artículo que
establece la competencia del ejecutor de la pena es el 38, cuyo numeral 5° señala:

Condenado: Willlam Guiovanni Ardila Ospina C.C. 80.749.716
CUI: 11001-60-00-000-201B-02326-00
Radicación N» 23561-15
Interlocutorío N" 695

*5. De la aprobación de las oropoestes que fármulen las autoridades penitenciarías o de las
solicitudes de reconocimiento de beneficios administrativos que supongan una modificación en las
condidones de cumplimiento de la condena o una reducción del tiempo de privación efectiva de la
libertad'. (Negrilla fuera de texto)

En ese contexto para acceder a la concesión del citado beneficio resulta Indispensable que el
establecimiento carcelario previo al pronunciamiento por parte del Juez de Ejecución de Penas
remita la propuesta a que se refiere el numeral 5° del artículo 36 de la ley 906 de 2004 precitado, sin
que en el presente caso se hubiese allegado tal documento circunstancia que toma improcedente la
concesión del mismo al señor WILLIAM GUIOVANNI ARDILA OSPINA, de manera que sin mayores
elucubraciones el Despacho niega la concesión del beneficio administrativo solicitado.

Es de anotar que las conductas relacionadas específicamente con el atentado contra la
administración pública, esto es el ilícito de peculado por apropiación, se materializaron de
conformidad con sentencia mediante resoluciones de 3 de agosto, 14 de octubre y 1 de diciembre
de 2010, fecha para la cual no había entrado en vigencia la Ley 1453 de 2011 que descartó la
procedencia de beneficios en las condenas emitidas por el citado ilícito, ni la 1474 de ese año que
amplió la misma a todos los delitos dolosos efectuados contra la administración pública. Por tal razón
no se estima aplicable la prohibición en comento al presente caso.

• OTRAS DETERMINACIONES

:5íí;r
1.- Oficiar al Director de la La Modelo, para que se ser procedente remita nrópuesta v
documentación completa parái^studlo de beneficio administrativo de permiso hasta de 72horas a
nombre delcondenado WILLIAM^UIOVANNI ARDILA OSPINA de haberlugar a ello.

2.-lnformar al condenado que,'una vez se allegue la con'espondiente propuesta el despacho
adelantará un nuevo estudio sobre el beneficio administrativo requerido.

En mérito de los expuesto, ELJUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ.

RESUELVE

PRJMERO: NEGAR el permiso para salir del establecimiento de redusión hasta por setenta y dos
(72) al señor WILLIAM GUIOVANNI ARDILA OSPINA, por lo expuesto en la parte motiva de la
presente decisión.

SEGUNDO: Notifíquese la presente determinación, para efectos de lo anterior se recuerda que el
sentenciado se encuentra privado de la libertad en la Cárcel la Modelo.

TERCERO: Dese Cumplimiento al acápite de otras determinaciones.

CUARTO: Remítase copia de esta determinación a la Oficina de Asesoría Jurídica de la Cárcel la
Modelo.

Contra este auto proceden los recursos de reposición y apelación, los cuales deberán ser
.interpuestos.dentro.de.los.tres.(3i),días.sl9uientes a la notificaciónde esta providencia.

;Centro de Servicios Adíninistr;uivos
Ejecución de Penas y Medidas de

En la fecha Notifiqué por Estado No.

La anterior proviuoi loia

Fl Secretario— j

3
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31/8/22,10;20 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re: NI 23561 -15 - Al 695 - WILLIAM GUIOVANNI ARDiLA OSPINA

Germán Javier Alvarez Gómez <gjaIvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 30/08/2022 15:53

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajud¡cial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

Qialvarez@Drocuraduria.Qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 #16-82 Piso 6. Bogotá D.C.

El 30/08/2022, a las 2:35 p.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoj.ramafudicial.QOV.co> escribió:

<20Autol695NI23561-Niega72H.pdf>

https7/outlook.ofnce.com/mail/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjItNGJh2S1iMGQzLTg4ZGJIMDBiNTIxZAAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 1/1



Condenado; Jeaus Armando Arias Cabrales C.C. 2.728.264

CUl: 11001-31-04-050-2015-00402-00
Radicación N° 1B83-15

Interlocutorio N® 557

En cumplimientotóe tal mandato JESUS ARMANDO ARJAS CABRALES, identificado con cédula de
ciudadanía No. 2.728.264, fue capturado el 25 de julio de 2022 a las 7:40 horas, a raíz de
presentación voluntarla y dejado a disposición en la misma fecha a las 12:38 horas, dentro de las 36
horas siguientes a\su aprehensión.

Asu remisión seacompañaron acta de derechos del capturado, constancia de buen trato e informe
de consulta web deja Registraduría Nacional del Estado Civil. Es de anotar que el acta de derechos
de capturado se halla debidamente suscrita por el condenado sin ningún tipo de anotación de la cual
se desprenda vulneración a sus garantías.

Por lo anterior y comoquiera que el sentenciado es requerido para el cumplimiento de la pena de 35
AÑOS de prisión, impuesta dentro de la sentencia emitida por el Juzgado 51 Penal del Circuito de
Bogotá, por el delito deVíESAPARlCIÓN FORZADA AGRAVADA, la cual se encuentra vigente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE ESTA QIUDAD.,

RESUELVE

PRIMERO: IMPARTIR LEÓALIDAD a la captura de JESUS ARMANDO ARIAS CABRALES
efectuada en el 25 de julio de^022 a las 7:40 horas.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia a los sujetos procesales.

TERCERO: Librar la correspondiente boleta de encarcelación.

CUARTO: Cancélense las órden^ de captura impartidas en la presente actuación y dese
cumplimiento al acápite de otras determinaciones.

Contra este auto proceden los recursos de reposición y apelación, los cuales deberán ser
interpuestos dentro de los tres (3) días stouientes a la notificación de esta providencia.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

JCA

CATALINA GUARRERO ROSAS

CUl: 11001-31-04-0^-2015-00402-00

Radicación N®^883-15
Interlocutorio Ir 957



31/8/22,10:17 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re: NOTIFICACIÓN AUTO INTERLOCUTORIO No. 516 DEL NI. 28558 -15 - PARA
PROCURADOR Y DEFENSOR

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vie 26/08/2022 10:42

Para: Angélica Cuellar Tapiero <acuellat@cendoj.ramajudidal.gov.co>
CC: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.rannajudidal.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal
Qlalvare2@Dr0curaduria.Q0v.c0

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16-82 Piso 6. Bogotá D.C.

El 25/08/2022, a las 7:24 p.m., Angélica Cuellar Tapiero
<acuellat(5)cendoi.ramaiudicial.aov.co> escribió:

<11Autol516Nl28558-Redención.pdf>

https://outlook.office.com/mail/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJhZS1iMGQ2LTg42GJiMDBjNTIxZAAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 1/1



27/7/22, 19:16 Correo; William Enrique Reyes Sierra - OuUook

Re: Ni U813 - 15 - A! 573. 574 - ANDREA ROMERO -GONZALEZ

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC; Ingri Katerine GómezCifuentes <igomezc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ta; de

AvCHiarnt-rae -Tian'fiesi;o qte me doy por notificado de ios «utos ck ía referencui

CoTdi.iUTícnlc

PflOCU^Ul
SSÍEUlDEUm

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

Qialvafe2@procuraduría.Qov.co

PBX; +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Ora. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogotá D.C.

ti ¿//07/20Z2. a ias 12-49 p.rn., Jorge Enrique Casijío <iecastillo@Drocuraduria.QOV.co> '¿scüt-ió

--.•3aAytol574ÍNin4813-Nlega38G.pdí>
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Condenado: MICHAEL DANIEL POVEDA VELASQUEZ C.C. 1.013.651.664
Radicado No. 11001-60-00-028-2014-02782-00
No. Interno 28558

Auto I. No. 516

O**

RE PUSUCA PE COLOMBIA.
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEOUKIDAD

CATJ.F II No. 9-24 PEO 7 TEL. 2S64093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., Abril veintiocho (28)de dos mil veintidós (2022).

Radicado No. 11001 -60-00-028-2014-02782-00

No. Interno 28558-15

AUTO No. 516

1. OBJETO DEL PRONUNCrAMIENTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre una eventual redención de pena a favor de MICHAEL DANIEL
POVEDA VELASQUEZ, conformea la documentación allegada al plenarioporel Centro Penitenciario y Carcelario
GOMEB PICOTA.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1. EI12 de enero de 2016, el Juzgado 34 Penal del Circuito con Función de Conocimiento, condenó a MICHAEL
DANIEL POVEDA VELASQUEZ, al hallarlo responsable del punible de Homicidio agravado, a la pena principal
de 208 meses de prisión, a la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicios de sus derechos y funciones
públicas por el mismo terminó; decisión en la que le fue negada la suspensión condicional de la ejecución de la
pena, así como, la prisión domiciliaria.

2.2 El 11 de septiembre de 2015^, el condenado fue capturado por cuenta cuenta de estas diligencias

2.4 El 23 de febrero de 2016, este Despacho avocó conocimiento de las presentes diligencias por competencia.

CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURÍDICO

Establecer si el condenado, se hace-merecedor a la redención de pena por las actividades desan-olladas en el
centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los artículos 82, 94, 95, 97, 98 y siguientes de la Ley 65 de
1993 - Código Penitenciario y Carcelario.

3.2.- El artículo 38 numeral 4® de la Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1993, establece que el
Juez de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para dirimirlo relacionado con la redención
de pena por trabajo, estudio o enseñanza, a los detenidos preventivamente y sancionados con penas privativas
de la libertad.

Igualmente, el legislador ha establecido, que se abonará un día de reclusión por dos días de estudio o de trabajo,
debiendo computarse como un día de estudio, la dedicación a esta actividad durante 6 horas diarias, y como un
día de trabajo, la labor realizada durante 8 horas, así sean días diferentes, actividades que de ser realizadas
domingos y festivos deben contar con la autorización del Director del Establecimiento Carcelario y para su
efectividad estar acompañadas de certificación avalando la veracidad, expedida por el citado funcionario.

Por otra parte, la Ley 1709 de 2014 adicionó un artículo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla que la redención
de pena es un derecho: "...Artículo 64. Adiciónase un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedará así: Articulo
103A. Derecho a la redención. La redención de pena es un derecho que será exigióle una vez la persona privada
de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redención
de la pena, podrán controvertirse anté los Jueces competentes...."

Por lo anterior, se entrará al análisis de la documentación allegada en aras de establecer si MICHAEL DANIEL
POVEDA VELASQUEZ se hace merecedora a la redención de pena por las actividades desarrolladas en el centro

^Acta de derechos del capturado.



Condenado: MICHAEL DANIEL POVEDA VELASQUEZ C.C. 1.013.651.664
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reclusorio, con fundamento en lo normado en los artículos 94, 95, 97, 98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 -
Código Penitenciario yCarcelario, toda vez que laconducta obsen/ada al interior del Establecimiento Carcelario,
ha sido calificada como "BUENA Y EJEMPLAR" según el certificado de conducta expedido el 21 de marzo de
2021 que avala laconducta durante ellapso del febrero de2018 al junio de2021, conforme a los certificados N"
17024551, 17101217,17381942, 17481076, 17578966, 17688330, 17797281, 17863277. 17960618. 18035060.
18121134 y 18225329.

Revisado y confrontado dicho certificado, es viable reconocer la actividad que la condenada ha realizado como
estudio en los meses de mayo de 2018 a junio de 2021, toda vez que se observa que la misma se encuentra
avalada por la documentación remitida por la autoridad competente y respaldada por el acta de la Junta de
Evaluación de Trabajo. Estudio y Enseñanza, donde se calificó la labor como "SOBRESALIENTE".

El certificado de cómputo por Estudio es:

Certificado No. Periodo

Horas

certificadas

estudio

Horas válidas
Horas pendientes por

reconocer

17024551 Mayo 2018 120 120 0

Junio 2018 108 108 0

Julio 2018 120 120 0

17101217 Aqosto 2018 120 120 0

Septiembre 2018 30 30 0

0ctubre2018 132 132 0

17381942 Noviembre 2018 120 120 0

Diciembre 2018 108 108 0

Enero 2019 126 126 0

Febrero 2019 0 0 0

marzo2019 120 120 0

17461076 abril 2019 0 0 0

Mayo 20 19 0 0 0

Junio 2019 108 108 0

17578966 Julio 2019 132 132 0

Aqosto 2019 120 120 0

Septiembre 2019 126 126 0

17688330 0ctubre2019 132 132 0

Noviembre 2019 60 60 0

Diciembre 2019 126 126

17797281 Enero 2020 126 126 0

Febrero 2020 120 120 0

marzo2020 126 126 0

17863277 abril 2020 120 120 0

Mayo 2020 114 114 0

Junio 2020 114 114 0

17960618 Julio 2020 132 132 0

Aqosto 2020 0 0 0

Septiembre 2020 132 132 0

18035060 0ctubre2020 126 126 0

Noviembre 2020 114 114 0

Diciembre 2020 0 0 0

18121134 Enero 2021 114 114 0

Febrero 2021 120 120 • 0

marzo2021 132 132 0

18225329 abril 2021 120 120 0

Mayo 2021 120 120 0

Junio 2021 120 120 0

TOTAL 3858 3858 0
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Así las cosas, atendiendo los criterios establecidos én las disposiciones en connento, el Despacho advierte que
MICHAEL DANIEL POVEDA VELASQUEZ, se hace merecedor a una redención de pena de DIEZ MESES
VEINTIUN DÍAS (3858/6=643/2= 321,5/30= 10.71 ), por concepto de ESTUDIO, por ende, se procederá a su
reconocimiento.

OTRAS DETERMINACIONES

•Por el centro de servicios administrativos; Oficiar a la COMEB para que remita cartilla biográfica junto
con certificados de conducta de julio de 2021 a la fecha y los demás pendientes por reconocimiento,
de existir. Lo anterior con el fin de efectuar nuevo estudio de redención de pena. De la misma manera
deberá allegar certificado de conducta que comprenda el periodo de abril a junio de 2016.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTÁD.C.,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado MICHAEL DANIEL POVEDA VELASQUEZ, DIEZ MESES VEINTIUN
DIAS de redención de pena porconcepto de las labores realizadas como Estudio, conforme loexpuesto en esta
providencia.

SEGUNDO: Remítase copia de la presente determinación a la Oficina de Asesoría Jurídica del COMEB, para la
actualización de la hoja de vida del condenado.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra privado de la
libertaden la Cárcel Nacional el Buen pastor.

Contra esta decisión, procedenlos recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

En la fecha Notifiqué por Estado No.

: St? 1212
La anterior proviucnuia

Secreta rio

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ

ijridjd

Firmado Pon

Catalina Guerrero Rosas

Juez Circuito

Juzgado De Circuito

Ejecución 015 De Penas Y Medidas

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUL\CE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE II No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C. Veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022)

1. ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar la documentación allegada al expediente porla Penitenciaría
Central de Colombia La Picota para efectuar redención de pena, a favor del condenado
ABREU CESAR LEONARDO.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1, El 25 de Septiembre de 2015, el Juzgado 12 Penal del circuito con función de
Conocimiento de esta ciudad, condenó a ABREU CESAR LEONARDO, tras hallarlo
penalmente responsable en calidad de autor de la conducta punible de actos sexuales con
menor de catorce anos, a la pena principal de 150 meses de prisión, a la pena accesoria de
inhabilitación para el ejercido de derechos y funciones públicas por el mismo lapso de la
pena principal. Decisión en la que le fue negada la suspensión condicional de la ejecución
de la pena y la prisión domiciliaria.

2.2 El condenado se encuentra privado de la libertad desde el 2 de marzo de 2016, a la
fecha.

2.3. Porauto de 2 de marzode 2016, este Despacho avocóel conocimiento de las presentes
diligencias.

3. CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURÍDICO

Establecer si el condenado, se hace merecedor a la redención de pena por las actividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los artículos 82, 94, 95, 97.
98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Código Penitenciario y Carcelario.

3.2." El artículo 38 numeral 4" de la Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1993,
establece que el Juez de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para dirimir
lo relacionado con la redención de pena por trabajo, estudio o enseñanza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de la libertad.

igualmente, el legislador ha establecido, que se abonará un día de reclusión por dos días de estudio
o de trabajo, debiendo computarse como un día de estudio, la dedicación a esta actividad durante
6 horas diarias, y como un día de trabajo, la labor realizada durante 8 horas, así sean días diferentes,
actividades que de ser realizadas domingos y festivos deben contar con la autorización del Director
del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompañadas de certificación avalando
la veracidad, expedida por el citado funcionario.

Por otra parte, la Ley 1709 de 2014 adicionó un artículo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla que
la redención de pena es un derecho: "...Artículo 64. Adiciónase un artículo a la Ley 65 de 1993, el
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cualquedará asi: Artículo 103A. Derecho a la redención. Laredención de pena es un derecho que
será exigible una vezla persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder
a ella. Todas las decisiones que afecten la redención de la pena; podrán controvertirse ante los
Jueces competentes...."

Por lo anterior, se entrará al análisis de la documentación allegada, con fundan^ento en lo normado
en los artículos 94, 95, 97, 98 y siguientes de la Ley65 de 1993 - Código Penitenciario y Carcelario.

En principio se advierte que laconductaobservada al interior del Establecimiento Carcelario, ha sido
calificada como "EJEMPLAR" según certificados de conducta No. 8015677, 8130451, 8237399,
8343717, que avala el lapso del 11 de diciembre de 2020 a 07 de septiembre de 2021.

De otro lado, se allegó el certificado de cómputos Nos. 18024326, 18106078, 18209439, que
reportan la actividad desplegada para los meses de diciembre de 2020 a abril de 2021.

Revisados y confrontados dichos certificados, es viable reconocer la actividad que el condenado ha
realizado como estudio y trabajo, en el los meses antes referidos por cuanto las actividades
desplegadas en el periodo a tener en cuenta, se encuentran avaladas por la documentación remitida
por la autoridad competente y respaldada por el acta de la Junta de Evaluación de Trabajo, Estudio
y Enseñanza, donde se calificó la labor como "SOBRESALIENTE".

No obstante, no se reconocerán las horas reportadas en los meses de enero y febrero de 2021, toda
vez que, la actividad en dicho periodo según certificados de cómputos Nos. 18106078 se reportó "O"
horas y fueron calificados dichos meses como DEFICIENTE.

Los certificados de cómputos por estudio, arrimados al plenario son:

Horas Horas

Certificado No. Periodo certificadas Horas válidas pendientes por
Estudio reconocer

18024326 Octubre 2020 126 126 0

Noviembre 2020 60 60 0

Diciembre 2020 126 126 0

18106078 Marzo 2021 132 132 0

18209439 Abril 2021 120 120 0

Total 564 564 0

Asi las cosas, atendiendo los criterios establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho

advierte que ABREU CESAR LEONARDO, se hace merecedor a una redención de pena de UN
(1) MES DIECISIETE (17) DÍAS (564/6=94/2= 47). Por ende, se procederá a su reconocimiento por
concepto de estudio.

Los certificados de cómputos por trabajo, arrimados al plenario, a continuación se relacionarán:

Certificado No. Periodo

Horas

certificadas

Trabajo

Horas válidas

Horas

pendientes por
reconocer

18209439 Mavo 2021 144 •144 0

Junio 2021 160 160 0

Total 304 304 0

Así las cosas, atendiendo los criterios ABREU CESAR LEONARDO, se hace merecedor a una
redención de pena de DIECINUEVE (19) DIAS (304/8=38/2=19). Por ende se procederá a su
reconocimiento por concepto de trabajo.

En atención a los criterios establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho advierte que
ABREU CESAR LEONARDO, se hace merecedor a una redención de pena de DOS (2) WIESES
SEIS(6) DÍAS porconceptode TRABAJO YESTUDIO, porende, se procederáa su reconocimiento.

En mérito de lo expuesto. El JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE

">
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PRIMERO: RECONOCER al sentenciado ABREU CESAR LEONARDO. DOS (2) MESES SEIS
(6) DIAS de redención de pena por concepto de las labores realizadas como Trabajo y Estudio,
conforme lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: Remítase copia de la presente determinación a la Oficina de Asesoría Jurídica del
COMEB, para la actualización de ia hoja de vida del condenado.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
privado de la libertad en la Cárcel la Picota y solicitar el envío del certificado de conducta del
condenado de septiembre a diciembre de 2017, en orden a efectuar nuevo estudio de redención de
pena, junto a los certificados pendientes por reconocimiento a la fecha.

Contra esta decisión, proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

JCA

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ

Radicado No. 11001-60-00-019-2015-07475-00
No. Interno 45971

Aulo I. No. 1460

V..I1 ce Penas v iViMfíiM- *-"'•¿""'ii-.s h, ,'a fecha NotifL ¡•lotifique porEstadoNo. '

Finnado Por: / ' *—^ ¿«--.iI '-^^"tenorpfoviucnua
-¿l-Secrefarín.

Catalina Guerrero Rosas

Juez Circuito

Juzgado De Circuito

Ejecución 015 De Penas Y Medidas

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena valjdez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Código de verificación: c8715fS4f2dc34896ac69cf019b086c419ee25de46da14ede9ab2682e9roc539
Documento generado en 21/04/2022 04:27:42 PM

Descargue el archivo y valideéste documentoelectrónico en la siguienteURL:
http8://procesojud¡cial.ramaJudlcial.gov.co/FirmaElectronlca
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31/8/22,10:17 Correo: Willlam Enrique Reyes Sierra - Outlook
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Re: NOTIFICACIÓN AUTO IÑTERLOCUTORIO No. 499 DEL NI. 28988 -15 - PARA
PROCURADOR Y DEFENSOR

Germán Javier Alvarez Gómez <gjaIvarez(5)procuradur¡a.gov.co>
Vie 26/08/2022 10:37

Para:Angélica CuellarTapiero <acuellat@cendoj.ramajud¡c¡al.gov.co>
CCWilliam Enrique ReyesSierra <wreyess@cendoj.ramajudidal.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referenica

Cordialmente

W

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial 1Penal
Qfalvarez@Drocuraduria.Qov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 25/08/2022, a las 6:29 p.m., Angélica CuellarTapiero
<ariip|lat@rendoi.rama¡udícial.aov.co> escribió:

<03Autol499NI28988-Redención.pdf>

httpsJ/oullook.ofnce.com/maiI/MMkAGNkMDNhNWFhLWJmNJItNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJiMDBjNTIxZAAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 1/1



-•"Ci.,

C'on.tfjo S'iprrior
df /ti Judlculura

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
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URGENTE ACCION DE TUTELA

Bogotá D.C. veintisiete (27) de julio de dos mil veintidós (2022)

Oficio No. JEPMS- esiy

Señora

JINNETH ZULEYMO MARTINEZ SUA
RECLUSIÓN DE MUJERES ^L BUEN PASTOR
CIUDAD.-

TUTELA No. 11001-31-87-015^022-00051-00 N.1.16808
ACCIONANTE: JINNETH ZULEYMO MARTINEZ SUA C.C. 1.018.468.958

Cordial saludo:

De manera atenta me permito informarle qye el día dehoy esteJuzgado avocó la acción de
tutela promovida por usted.

Atentamente,

JORGE LIBARE O CEP DA ANGULO

OF^AL M^YOR
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Bogotá D. C., veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022).

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a emitir pronunciamiento, en torno a la eventual ACUMULACIÓN JURÍDICA
DE LAS PENAS impuestas a! sentenciado MAIKOL ESTIVEN TENJO BENAVIDES.

2. FALLOS POR ACUMULAR

De las diversas actuaciones que hoy son objeto de estudio por este Despacho Judicial se tiene que
el señor MAIKOL ESTIVEN TENJO BENAVIDES, fue sentenciado por los siguientes procesos:

1. El que vigila este Juzgado y por el cual esta privado de la libertad, dentro del radicado No.
11001-60-00-023-2019-03591-00, adelantado por el Juzgado 23 Penal Municipal de
Conocimiento de esta ciudad, autoridad que el 18 DE JULIO DE 2019. condenó al precitado
a la pena principal de 38 MESES DE PRISIÓN, a la pena accesoria de Inhabilitación para el
ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo lapso de la pena principal, como
autor del punible de HURTO CALIFICADO AGRAVADO ATENUADO, por hechos ocumdos
el 6 DE JUNIO DE 2019. No le fue otorgado el subrogado de la suspensión condicional de
la ejecución de la pena ni la prisión domiciliaria.

2. El Rad. 11001 -60-00-023-2019-03532-00, proceso que también es vigilado por este Juzgado
y adelantada por Juzgado 23 Penal Municipal con Función de Conocimiento de esta ciudad,
autoridad que el 22 DE OCTUBRE DE 2019. condenó al precitado a la pena de 75 MESES
DE PRISIÓN, a la pena accesoria inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones
públicas por el mismo lapso de la pena principal por ser autor del delito de HURTO
CALIFICADO ATENUADO, por hechos ocurridos el 3 DE JUNIO DE 2019. No le fue
concedida la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

El señor MAIKOL ESTIVEN TENJO BENAVIDES, se encuentra privado de la libertad por cuenta de
las diligencias Rad. 2019-03591 NI. 36723 desde el día 16 de enero de 2021.

3. CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si resulta procedente acumular jurídicamente las penas impuestas al condenado dentro
de las sentencias condenatorias señaladas en el acápite que antecede.

3.2.- La acumulación jurídica de las penas, tiene su base legal, en el artículo 460 de nuestro Estatuto
Adjetivo Penal Ley 906 de 2004, es una Institución propia de los sistemas punitivos que se oponen
a las penas perpetuas, como el Colombiano y constituye como lo ha dicho nuestro máximo Tribunal
Constitucional, una metodología para la medición judicial de la pena cuando concurre el concurso
de delitos, según la cual, una vez establecida la pena imponible a cada delito se aplica aquella
correspondiente al delito más grave, aumentada en una determinada proporción. Reza la
mencionada disposición:

"Las normas que regulan ta dosificación de la pena, en caso de concurso de conductas punibles, se
aplicarán también cuando los delitos conexos se hubieren fallado independientemente. Igualmente,
cuando se hubieren proferido varias sentencias en diferentes procesos. En estos casos, la pena
impuesta en la primera decisión se tendrá como parte de la sanción a imponer.
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Ño podrán acumularse penaspordelitos cometidos con posterioridad alproferimiento desentencia
de primera o única instancia en cualquiera de los procesos, nipenas ya ejecutadas, ni Jas impuestas
por delitos cometidos durante el tiempo que la persona estuviere privada de la libertad".

Como ha podidoverse, el legisladorcreó la figura de la acumulaciónjurídicade penas, bajo el criterio
de garantía y limitación de la punibilidad en los casos de varías condenas; de conexidad que
incorporael derecho a la unidad de proceso y de prevención, én razón del cual se excluyende dicha
gracia, aquellos asuntos en que el condenado ha reincidido o continúa delinquiendo.

Al respecto la Sala de Casación Penal de la Corte Suprema de Justicia, en Sentencia 10367, M.P.,
del 24 de abril de 1997, MR. Dr. Fernando Arboleda Ripoll, estableció los requisitos para poder
acceder al citado beneficio, ál señalar lo siguiente:

"1. Que se trate de penas de igual naturaleza, pues resulta imposible "acumular" factores
heterogéneos -como la multa y la prisión-,

2. Que las penas a acumular hayan sido impuestas mediante sentencias en firme. Lo anterior por
cuanto antes de la ejecutoria del fallo no existe segundad jurídica sobre la declaratoria de
responsabilidad del procesado, aspecto que, por virtud de los recursos ordinarios o el extraordinario
de casación, podría ser revocado, desapareciendo, por sustracción de materia, el objeto de
acumulación.

3. Que su ejecución no se haya cumplido en su totalidad, o no hayan sido suspendidas parcial o
totalmente por virtud del otorgam/enío de los subrogados penales previstos en los artículos 68 y 12
del Código Penal.,

No habría objeto de acumulación cuando el procesado ha purgado la totalidad de la pena que le fue
impuesta en cualquiera de los procesos. Y carecería de sentido frente a una pena cuya ejecución
fue suspendida, pues tal proceder resultarla gra voso para los intereses del procesado al entrañar de
hecho la revocatoria de un beneficio legalmente concedido.

4. Que los hechos por los que se emitió condena no hayan sido cometidos con posterioridad al
proferimiento de cualquiera de las sentencias -de primera o única instancia-, cuya acumulación se
pretende.

Razones de política criminal vinculadas con las finalidades de la.pena inspiran esta prohibición, pues
con ella se pretende impedir que personas condenadas puedan seguir delinquiendo al amparo de
un benévolo tratamiento punitivo que excluiría la ejecución sucesiva de las condenas.

5. Que las penas no hayan sido impuestas "por delitos cometidos durante el tiempo que la persona
estuviere privada de su libertad". Aquí el legislador, por idénticas razones a las señaladas en el
párrafo inmediatamente anterior, excluyó como destinatarios de la institución analizada a quienes
delincan estando en cualquiera de las hipótesis de privación física de libertad, bien sea por haber
sido capturado en flagrancia, o por orden de autoridad competente, o porque en su contra se haya
proferido medida de aseguramiento de detención preventiva o domiciliaria, o esté purgando una
pena..."

Realizada la anterior reseña legal y jurisprudencial de cara al asunto sub-exámine, encuentra el
Juzgado que resulta procedente la acumulación de las sentencias referidas en el acápite de fallos
por acumular, como quiera que ios hechos que dieron lugar a cada una de ellas, acaecieron con
antelación ai proferimiento de las sentencias precitadas. Aunado a ello, no se ha decretado su
cumplimiento y el penado no cometió ninguno de los hechos que dieron origen a las condenas en
privación de la libertad.

3.1.-DOSIFICACIÓN DE LA SANCIÓN

El artículo31 de la Ley599 de 2000, regula lo relativo a la punibilidad en caso de concurso de delitos
y faculta al iuez para imponer como sanción la que establezca la pena más grave - aumentada
hasta en otro tanto - siempre y cuándo su monto no supere la suma aritmética de las sanciones
impuestas en los fallos.

Al respecto la Sala Penal del al Corte Suprema de Justicia ha señalado que:

"...En materia de concurso de hechos punibles, (art. 26 del C.P.) la ley dispone que el condenado
quedará sometido a la disposición que establezca la pena más grave, aumentada hasta en otro
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tanto. Ello implica entonces, que el fallador, de entre los varios ilidtos concurrentes, deba
seleccionar cuál fué en concreto el hecho punible que ameritaría pena mayor, y para éste efecto
debe proceder a individualizar las distintas penas, con el fin de escoger la más gravosa y,
posteriormente, decidir en cuánto la incrementa habida consideración del número de delitos
concursantes, su gravedad y sus modalidades específicas.

En ese eiercicio debe tener en cuenta no solamente aue la pena final no debe exceder el doble de

la individualmente considerada como más arave. sino además aue ella no puede resultar superior a
la suma aritmética de las aue corresponderían en el evento de un íuzaamiento separado de las
distintas infracciones, ni de 60 años de prisión..."^. (Subrayas fuera del texto)

En armonía con lo anterior, la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogotá en decisión emitida el 4
dejuliode2013dentrodel proceso radicado bajo el No. 11001-40-04039-2004-00464-01 MP. Javier
Armando Fletscher Plazas, señaló que al acumular jurídicamente condenas no puede desconocerse
la regla de concurso de delitos concurrentes, en el entendido que no debe desbordarse el tope del
doble de la pena más alta^.

Conforme a los derroteros trazados, de verificarse: (i) de un lado, que la pena acumulada no supere
la suma aritmética de las sanciones impuestas en los fallos y. de otro que, (ii) no desbordarse el tope
del doble de la pena más alta.

Para el evento materia de estudio se tiene que la pena más alta es la emitida dentro del radicado
No. 2019-03532, esto es la de 75 MESESDEPRISIÓN, a la cual se le adicionarán las 2/3 partes de
la pena impuesta dentro del proceso radicado con No. 2019-03591 (38 meses), esto es 25 MESES
9 DÍAS.

Lo anterior por cuanto, sin transgredir las normas específicas que regulan la dosificación del
concurso de hechos punibles, para el efecto de determinar la pena acumulada no puede el Despacho
desconocer la gravedad del ilícito objeto de acumulación, reato que genera gran alarma en la
sociedad, máxime cuando se evidencia la conducta criminal premeditada y en coparticipación
criminal, propia de una persona que ha transgredido en múltiples oportunidades el ordenamiento
penal y que ha procedido a agraviar el bien jurídico del patrimonio económico, burlando el
ordenamiento jurídico, máxime cuando fueron múltiples personas las afectadas con el ilícito.

Si bien es cierto, la figura de la acumulación jurídica de las penas está instituida en favor de!
condenado para evitar el cumplimiento total (aritmético) del monto de.las penas individualmente
consideradas, también lo es que, no pueden pasar inadvertidas para la Administración de Justicia
esta clase de situaciones frente a lascuales debe responderse con firmeza so pena decontrariar los
postulados de una eficaz política criminal y desdeñar los buenos y procufados fines que la ley otorga
a la pena. '

Es de anotar que en el caso materia de acumulación el encartado, mediante la intimidación con arma
corto punzante y asociado con otras personas procedió a despojar a las víctimas de sus objetos
personales.

Por manera que, sumados los referidos guarismos, arrojan un total de CIEN (100) MESES NUEVE
(9) DÍAS DE PRISIÓN, como pena definitiva acumulada, en lugar de los 113 MESES DE PRISIÓN
correspondientes a la suma aritmética de las penas que le fueron impuestas, y que tendría que pagar
si las penas se ejecutasen de manera separada.

3.2.- PENAS ACCESORIAS

De otra parte, con relación a las sanciones accesorias de inhabilitación para el ejercicio de derechos
y funciones públicas, impuesta a MAIKOL ESTIVEN TENJO BENAVIDES, considera el Despacho
que pese a no existir norma en nuestro ordenamiento procedimental que la regule en materia de
acumulación de penas, deben ser afectadas en igual condición que la pena privativa de la libertad
acumulada (lo accesorio sigue la suerte de lo principal); así, se acumularán también las penas
accesorias de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas en el mismo quantum
señalado para la pena de prisión acumulada, esto es, CIEN HOQ) MESES NUEVE Í9) DÍAS.

^ CORTE SUPREMA DEJUSTICIA Sala de Casación Penal, Sentencia de 7 de octubre de 1998 MP. Carlos Eduardo Mejía
Escobar.
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3.4. DE LOS SUBROGADOS Y MECANISMOS SUSTITUTIVOS

Atendiendo que en las sentencias emitidas dentro de los procesos radicados con Nos. 2019-003532
Y 2019-03591, que fueron objeto de acumulación se negó a MAIKOL ESTIVEN TENJO BENAVIDES
la condena de ejecución condicional y la prisión domiciliaria y que las circunstancias tenidas en
cuenta no han sido objeto de modificación, se mantendrá dicha negativa, atendiendo que no se
cumplen los presupuestos para su concesión, aun cuando la Ley 1709 de 2014 introdujo
modificaciones a dichos mecanismos, los cuales fueron tenidos en cuenta por el fallador al momento
de valorar la procedencia de los sustitutos y subrogados.

3.5. TIEMPO DE PRIVACIÓN DE LIBERTAD;

Para efectos de tener claridad frente a la situación jurídica del penado MAIKOL ESTIVEN TENJO
BENAVIDES, se advierte que éste descontó como parte de la pena que le fuera impuesta y que hoy
se acumula, el siguiente tiempo:

Proceso 2019-03591

• TIEMPO FÍSICO: El penado fue capturadodesde el 16 DE ENERO DE 2021. por cuenta de
las diligencias radicadas con No. 2019-03591, más 1 día de privación de la libertad en la
etapa preliminar del proceso, por loque a lafecha ha descontado: 15 MESES Y 6 DÍAS.

REDENCIÓN DE PENA: No se ha reconocido redención de pena, atendiendo que no ha arribado
documentación para tal fin.

Proceso 22019-03532

En esta causa, el sentenciado estuvo privado de la libertad 1 día en la etapa preliminar.

Para un total en las dos causas acumuladas de 15 MESES 7 DÍAS.

De manera que se reconocerá, como lo señala el inciso 1° del artículo 460 del Código de
Procedimiento Penal, que la pena impuesta en la primera sentencia es parte de la nueva sanción y.
en consecuencia, el tiempo purgado con ocasión de eila, se declarará como parte cumplida.

4. OTRAS DETERMINACIONES POR EL CENTRO DE SERVICIOS

1. Comuniqúese esta determinación a los juzgados falladores, para los fines pertinentes.

2.- Remítase copia de esta decisión a la Dirección de la Penitenciaría Central de Colombia la Picota,
para que obre en su respectiva hoja de vida y realícense las anotaciones pertinentes en el sistema
de gestión de estos Juzgados.

3.- Unifiqúense a la presente actuación las actuaciones relacionadas en este proveído.

4. De conformidad a lo establecido en ei artículo 476 del Código Penal, en firme esta decisión se
oficiará a las entidades a las que se comunicó los fallos, a quienes se les informará sobre la
acumulación.

5.- Oficiar al Juzgado 4" Homólogo de esta Ciudad para que remita copia de la sentencia y del acta
de audiencias preliminares dentro del proceso 11001-60-00-023-2016-14850-00.

6.- Oficiar a! Juzgado 27 Homólogo de esta Ciudad para que remita copia de la sentencia y del acta
de audiencias preliminares dentro del proceso 11001-60-00-023-2018-05965-00.

7.- Oficiaral Juzgado 17 Homólogo de esta Ciudad para que remita copia de la sentencia y del acta
de audiencias preliminares dentro del proceso 11001-60-00-023-2018-06888-00.

POR EL DESPACHO

Cancélese la orden de captura librada en el proceso objeto de acumulación.
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En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR LA ACUMULACIÓN JURÍDICA DE LAS PENAS impuestas a MAIKOL
ESTIVEN TENJO BENAVIDES, dentro de los procesos radicados bajo los números 11001-60-00-
023-2019-03591-00 y 11001-60-00-023-2019-03532-00, conforme a lo expuesto en esta providencia,
fijando como pena principal la de CIEN flOQ) MESES NUEVE (9) DÍAS DE PRISIÓN.

Se inhabilitará al sentenciado para el ejercicio de derechos y fundones públicas por el mismo lapso
de la pena acumulada, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta decisión.

SEGUNDO: MANTENER la negativa de conceder la condena de ejecución condicional y la prisión
domiciliaría a MAIKOL ESTIVEN TENJO BENAVIDES.

TERCERO: RECONOCER el tiempo en que MAIKOL ESTIVEN TENJO BENAVIDES ha
permanecido privado de la libertad dentro de los procesos Nos. 11001-60-00-023-2019-03591-00 y
11001-60-00-023-2019-03532-00, junto a redenciones de pena reconocidas, a saber, QUINCE hS\
MESES SIETE (7) DÍAS DE PRISIÓN, se declarará como parte cumplida de la pena acumulada en
la presente decisión.

CUARTO: DESE cumplimiento a lo dispuesto en el acápite "otras determinaciones", conforme lo allí
dispuesto.

QUINTO: Molifiqúese al penado de esta decisión, quien se encuentra ubicado en la Penitenciaría
Central de Colombia la Picota.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

i=gs5i«»s=sasi*i
En la fecha Notif'aiie Dor Estado No.

CATALINA GUERRERO ROSAS

1k Si£P - 1 JUEZ
"j CUl: ]l001-60-00-023-2019-03591-00
La anterior pfuvi«oiiv.a Expediente No. 36723-15

Auto I. No. 469

JCA

Firmado Por



31/8/22,10:07 Correo: WilIjarD Enrique Reyes Sierra -Outlook

Re: NI 36723 - Í5^"- Ál 469 - MAIKOL ESTIVEN TENJO BENAVIDES

Germán Javier Alvarez Gómez <gjaIvarez(5)procuradur¡a.gov.co>
Mié 24/08/2022 15:34

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudídal.gov.co>
CCAngie Marcela Tafur Escobar <atafure@cendoj.rarnajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial 1 Penal
Qialvarez@procuraduria.Qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 #16-82 Piso 6. Bogotá D.C.

El 23/08/2022, a ias 4:42 p.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendQ¡.rama¡udicial.Qov.co> escribió:

<06Autol469N136723-Acumula.pdf>

https://outlook.ofnce.com/maiI/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjllNGJhZS1IMGQzLTg4ZGJIMDBjNTIxZAAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 1/1
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REPUSLXCAQE C01.0MBZA.
R<U>1A JirDSCIAZ.

JUZCAJ>0 QVEfCE DC EJECtICIO.N DE PE»AS
VMEDIDAS DE SECVRIDAD

CAUX 11 No. P-24 reo 7 TEL. 2Btf40»3
BOGOTA D.C

Bogotá D.C., veintiuno (21)de abril de dos mil veintidós (2022)

1. ASUNTO

Con base en la documentación allegada por la Reclusión de Mujeres el Buen Pastor, proce
Despacho a efectuar estudio de redención de pena.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 El14 de Febrero de 2018,el Juzgado 7° Penal Municipal con Función de Conocimiento d«
ciudad,condenó a NATALIA MARTINEZ ARIAS tras hallarla penalmente responsable del del
HURTO CALIFICADO YAGRAVADO CONSUMADO, a la pena principal de 144meses de pri;
a la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechosy funciones públicas por n
lapso de la pena principal, así mismo, le fue negada la suspensión condicional de la ejecución
pena. Contra la citada decisión no se Interpuso recurso alguno quedando ejecutoriada el mism

2.2 Por auto del 18 de Julio de 2018, este Despacho avocó el conocimiento de las pres
diligencias.

2.3 La condenada se encuentra a disposición de la presente causa desde el 17 de Julio de
según acta de derechos del capturado. Adicionalmenteestuvo capturada en etapa preliminar
del 29 al 30 de Marzode 2017, momento en que fue dejada en libertadal no solicitarse en su <
imposición de medida de aseguramiento.

3.I.- PROBLEMA JURÍDICO^
3. CONSIDERACIONES

Establecer si la condenada, se hace merecedora de redención de pena por las activíd
desarrolladas en el centro reclusorio,con fundamento en lo normado en los artículos 82,94, 9{
98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Código Penitenciario y Carcelario.

3.2.- El artículo 38 numeral 4" de la Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de '
establece que el Juez de Ejecución de Penas y Medidasde Seguridad,es competente para d
lo relacionado con la redención de pena por trabajo, estudio o enseñanza, a los déteT
preventivamente ysancionados con penas privativas de la libertad. | Centro ríp
Igualmente, el iegisladorha establecido, que se abonará undfade reclusión pordosdíascfe e^ ^
o de trabajo, debiendo computarse como un díade estudio, ladedicación a esta actividafi dir'^ 'eciid
6 horas diarias, y como un día de trabajo, la labor realizada durante 8 horas, así sean días afere
actividades que de ser realizadas domingos y festivos deben contar con la autorizacióndel Dir
del Establecimiento Carcelario ypara su efectividad estar acompañadas de certificaciónjaval
la veracidad, expedida por el citado funcionario. I /

I La 3nlffrior -m
Porotra parte, la Ley 1709de 2014adicionó un artículo a la Ley65de 1993el cualcontimplí
la redención de pena es underecho: "...Articulo 64. Adiciónase vnarticulo a la Ley65Je í9t
cual quedará asi: Articulo103A.Derecho a la redención. La redención de pena es un derechí ^
será exigióle una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidospara acc
a ella. Todas las decisiones que afecten la redención de la pena, podrán controvertirse ant
Jueces competentes....'

iriíi'. d,

• f I •
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Por lo anterior, se entrará al análisis de la documentación allegada en aras de establecer
penada NATALIA MARTÍNEZ ARIAS se hace merecedora a la redención de pena po
actividades desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los artículo
95, 97, 98 y siguientes de la Ley65 de 1993 - Código Penitenciario y Carcelario, toda vez q
conducta observada al interior del Establecimiento Carcelario, ha sido calificada (
"EJEMPLAR" según certificado de conducta general expedido el 10 de diciembre de 2021, e
avala el lapso de 19 de Julio de 2018 a 18 de octubre de 2021.

De otro lado, obra en el diligencíamiento certificado de cómputos No. 18312328 que repoi
actividad desplegada para los meses de julio, agosto de 2021.

Revisados y confrontados dichos certificados, es viable reconocer la actividad que la condenac
realizado como estudio en el mes de referido, toda vez que se observa que la misma se encu
avalada por la documentación remitida por la autoridad competente y respaldada por el acta
Junta de Evaluación de Trabajo, Estudio y Enseñanza, donde se calificó la labor (
"SOBRESALIENTE".

No obstante, no se reconocerán las horas reportadas en el mes de septiembre de 2021, tod
que, la actividad en dicho periodo según certificados de cómputos Nos. 18312328 se reoor
horas v fueron calificados dichos meses como DEFICIENTE.

El certificado de cómputos por Estudio es:

Certificado No. Periodo
Horas certificadas

estudio
Horas válidas

h

18312328 Julio 2021 54 54

Aaosto 2021 126 126

TOTAL 180 180

Así las cosas, atendiendo los criterios establecidos en las disposiciones en comento, el Desp
advierte que NATALIA MARTÍNEZ ARIAS, se hace merecedora a una redención de pen
QUINCE (15) DIAS (180/2=90/6=15), por concepto de ESTUDIO por ende se procederá
reconocimiento.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDA:
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

• OTRAS DETERMINACIONES:

-Por el centro de servicios administrativos: , " ' ' i' '."-'mu Cll- Spn/ir-o? ArjrniMiy,. .... _ ^
—.1,-Oficiaca la Reclusión de Mujeres ¿rBlie'ri'PastoPpara-qu&-r^ita.ares^e És|rado Judicial, c:'

..biográfica, icertificados de conducta [y j9q9npi¿tg^,Dendi^tes fie reconocer, correspondientes
, condenada!. i '' "''"•'O

' U S'j. RESUELVE:
'•)

. La snl.^ríQt M,; .,
PRIMERO: RECONOCER a la sentenciada NAYaCIA MARTÍNEZ ARIAS, QUINCE (15) DIA
redenciónlde pena por conceptojde las labores realizadas como Estudio, conforme lo expues
esta proviaencia. " j tri .-r-*"-:-

SEGUNDO: DESE inmediato cumplimiento al acápite de otras detenninacíones." - —• -

"TERCERO: Remítase copia de la presente determinación a la Oficina de Asesoría Jurídica
Reclusión de Mujeres el Buen Pastor, para la actualización de la hoja de vida de la condenada
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CUARTO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia a la sentenciada, quien se encu
privada de la libertaden la Reclusión de Mujeresel Buen Pastor.

Contra esta decisión, proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ
Condenada: NATALIA MARTÍNEZARIAS C.C. No. 1.001.277.405

Radicado No. 11001-60-00^15-2017-02710-00

No. Interno 42311-15

Auto I. No. 1582

LDPV
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Firmado Por

Catallrta Guen^ro Rosas

Juez Circuito

Juzgado De Circuito

Ejecudón 015 De Penas Y Medidas

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C..
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31/8/22,10:17 Correo: W}l!iam Enrique Reyes Sierra -Outlook

Re: NI 42311 - 15 - Al 500 - NATALIA MARTÍNEZ ARIAS

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vie 26/08/2022 15:02

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notifiado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

q¡alvarez@Drocuraduria.Qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6. Bogotá D.C.

El 26/08/2022, a las 11:06 a.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoj.ramaíudicíal.aov.co> escribió:

<11Autol500NI42311 -Redención.pdf>

https://outlook.ofnce.com/mail/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJiMDBjNTIxZAAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 1/1



I . 29/7/22.12:54 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outiook

Re. NI 34857 - 15 - Al 914 - JUAN CAMILO JIMENEZ ESPINOSA

' GermánJavierAlvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

I

I :•

jS-..V !-Í

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cend0J.ramajudlcial.50v.c0>
CC Ingri Katerine Gómez Cifuentes <igomezc@cendoJ.ramajudicii

Bunna tórde

A:'̂ -n'Lame'"5Le manifiesto que me doy por notificarío c

C,''irj¡c?!'VK. '"lie

pniA

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

•jalvareziQ)Drocuradufia.Qov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogolá D.C.

gov.co

ei auto de la reíerer.cia

ij 28/07/2022, a las 11:01 a.m.. William Enrique Rey^s Sierra <wrevess@cendoi.ramaiudicial.aov.co> é^crih

134857-ReconoceTierr-\po.pdf>
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A UJtuítmJism

REPUBUCA DE COLUMBIA

RAMA JUDICLVL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL 2R64093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., Dledslste (17)de Juniode dos milveintidós(2022)

1. ASUNTO

Procede si Ddspacho a estudiar la libertad inmediata e incondicional por pana cumplida a favor dal
señor URIEL BASALLO RAMIREZ, conformela soCcitud del condenado.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El25 de juliode 2014, el Juzgada 3° Penal del Circuito con Funciónde Conocimientode Bogotá,
condenó a URIEL BASALLO RAMIREZ, a lapenaprincipal de 9 AÑOS Y6 MESES DEPRISION y
MULTA DE 5 SMLMV, Iras hallarlo penalmente responsable en calidad de coautor del delito de
FABRICACIÓN, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS,
PARTES O MUNICIONES EN CONCURSO HETEROGÉNEO CON RECEPTACIÓN,a la accosorla
de Inhab9itaciónpara el c]ercicio de derechos y funciones públicas por un lapso Igual al de la pena
principal, a tiempo, que le negó la suspensión condicianal de le ejecución de la pena y la prisión
domiciliaría.

2.2. Elseñor URIEL BASALLO RAMIrEZ, so oncuenlraprivado de la libertad porcuenta de estas
diligencias desde el día 29 de noviembre de 2013^

2.3. El 27 de noviembrede 2014, este Juzgado avocó conocimientode las presentes diligencias.
Luego mediante auto del 23 de febrero de 2016. se ordenó remitir las diligencias a los juzgados
Homólogos de Florencia Caquetá.

24. El 16 de marzode 2016, el Juzgado 3°Homólogode Florencia-Caquotá avocó el conocimiento
de las presentes diligencias.Luego, mediante auto del 18 de juliode 2016, remitiólas diligenciasa
los Juzgados Homólogosde Fusagasugá.

2.5. El26 de septiembre do 2016, el Juzgado Homólogode Fusagasugá, avocó el conocimientode
las presentes diligencias.

2.6. Medíanlo pn>vcldodel 20 do octubre de 2017, el Juzgado Homólogo de Fusagasugá, concedió
alcondenado el sustituto da la prisión intramural por domiciliarla,conforme loestipulado en el artícub
36 O del Código Penal.

2.7. Mediante auto del 11 de septiembre de 2016, este Despacho reasumió el conocimiento de las
diligencias.

2.8. Alpanado le han sido reconocidas las siguientes redenciones de pena:

- Por auto del 19 de diciembre do 2014 = 12 días.

- Por auto del 7 de juüo de 2016 = 4 meses y 6.5 días.
• Por auto del 19 do abril de 2017 = 61 dfas por estudio y 13 días por trabajo ° 2 meses y 14

días.

- Por auto del 20 de octubre de 2017 s 3 meses y 10.5 días.
- Por auto del 10 de junio de 2022 ° 26 días

' Boleta de Detención No. 048.

.olí

La anterior proviuencia

El Secretario.

Condenado: Uríel Basallo Ramírez C.C. 79.969.564

Radicado: 11001-61-00-000-2014-00006-00
No. Intomo 42576-1S
Auto I. No. 793

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FISICO: El condenado URIEL BASALLO RAMIREZ, fue privado de su libertad en razón
de este proceso desde el29 de noviembre de 2013 a la fecha, por lo cual ha descontado 102 I\íE.<;er
18 DÍAS.

REDENCIÓN DE PENA: Al condenado se lahareconocido lassiguientes redenciones!

• Por auto del 19 de diciembre de 2014 = 12 días.
- Por auto del 7 de juliode 2016 = 4 meses y 6.5 días.

Porautodel 19de abril de 2017= 61 dias porestudio y 13días portrabajo =2 meses y 14'
días.

- Porauto del 20 de octubrede 2017 = 3 meses y 10.5días.
- Por auto del 10 de junio de 2022 = 28 días

Para un total de 11 MESES 11 dIas.

De maneraque, a la fecha de este pronunciamiento el sentendado URIEL BASALLO RAMIREZ, ha
purgado untotal de113MESES 29dIas. deloquese infiere quecumplirá tatotalidad de lanena
ol18 DE JUNIO DE 2022. por tanto, resulta viable concederle la libertad Incondicional por pena
cumplida, a partir de dicha data inclusive.

Ahora, como quiera «¡ue lapenaaccesoria de inhabilitación paraelejercicio daderechos yfunciones
públicas, concurre con la pena privativa de la libertad, y Fue ejecutada simulláneamenle con ésta,
dispone ol Despacho su rehabilitación y on tal sentido, una voz ejecutoriada esta decisión,
OFIcieSE, por elCentro deServicios Administrativos, adscrito a estos Juzgados, a lasentidades a
las que se comunicó el fóllo.

Se cancelarán las órdenes de captura, si las hay. De conformidada loestableddo en el artículo476
delCódigo deProcedimiento Penal, se oficiará a tasentidades a lasquese comunicó elfalto yse
remitiráel expediente al falladorpara su eventual comunicacióny archivo.

OTRAS DETERMINACIONES

1Remítase copla de lapresente decisión alcentro carcelario para queobre enla respectiva hoja
de vida del condenado.

2.-Ejecutoríada la presente decisión, por el centreda sarvieios administrativos, precédase a
expedir en favor dol condenado certificado de paz y salvo de oste radicado y devuélvanse las
caucionesa que haya lugar,de existir. Así mismo, porel área da sistemas procédase a realizarel
ocultamiento al público de la información del sentenciado que reposa en el radicadode la referencia

En méríto de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DEEJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE:

PRIMERO; DECRETAR EXTINCIÓN Y LIBERACIÓN de la condena Impuesta a URIEL
BASALLO RAMIREZ, porpenacumplida, a partir del16DEJtJNIO DE 2022. Inclusive.

SEGUNDO: ORDENAR LA LIBERTAD INCONDICIONAL POR PENACUMPLIDA al sentenciado
URIEL BASALLO RAMIrez, conforme a loindicado enlaparte motiva deesta decisión, a partir del
ISDE^NIODE 2022. Inclusivo.

Centro de Servicios Administrativos JuZ^ERbEROl'DECRETAR en favor del sentenciado uríel basallo RAMIrez, la rehabilitación de
Ejecución de Penas y Medidas de Seg6uadetcthos|fundoncs públicas.

En la fecha Notifiaué pOrEstado fcl/>RTO: líbrese laboleta de libertad afavor del penado, ante el compiejo carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogotá 'La Picota*, conlaobservación quesielpenado es requerido

M 1 .•".r--, rrsrn por Otracausaidebe ser dejado a disposición de la misma.
1 i'- Sf-P /.

QUINTO: NOf|PICAR ol contenido deesta providencia al sentenciado, quien soencuentra privado
delalibertad ^ laTransversal 62#56 B-13Surdeestaciudad.
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SEXTO; De conformidad o lo establecido en el articulo 476 del Código de Procedimiento Penal, una
vez ejecutoriada esta decisión, se oficiará a las entidades a las que se comunicó el falloy se remitirá
la actuación al faQador para su unificadón y archivo.

SÉPTIMO: DESEcumplimiento al acápitede 'otras determinaciones'.

OCTAVO: Contra esta decisión procede el recurso de reposición y apelación.

notifIquese y cúmplase

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ
Condenado: Uríel Basallo Ramírez C.C. 79S69.S64

Radicado: 11001-61-00-000-2014-OOOOS-00

No. Intsmo 42576-15

Auto I. No. 793

RrmadoPor

Catalina Gueirero Rosas

Juez Circuito

Juzgado De Circuito

EJocudón 016 De Penas Y Medidas

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

Este documento fue generado con fimia electrónica y cuenta con plena vardez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley '
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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26/8/22,11:24 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook

NI 42576 -15 - Ai 793, 794 - URÍEL BASALLO RAMÍREZ

William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>
Vie 26/08/202211:23

Para: Germán JavierAlvarez Gómez <gjaIvarez@procuradurÍa.gov.co>:rqhuguito@hotmaÍl.com
<rqhuguito@hotma¡l.com>:hr¡ncon@defensor¡a.edu.co <hríncon@defensoria.edu.co>;urielbasallo@gmail.com
<urielbasallo@gmail.com>

§ 2 archivos adjuntos (1017 KB)
22Auioi794NI42S76-NoRevocii.pdf; 23AutoI793Ni42576-PenaCump!ida.pdf;

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir los autos interlocutorios de la
referencia, con el fin de NOTIFICAR las providencias en archivos adjuntos proferidas por el juzgado
15 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir o
p.ortunamente la confirmación de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

William Enrique Reyes Sierra
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de
Seguridad
Sub Secretaria 3

EL ÚNICO CORREO ELECTRÓNICO AUTORIZADO PARA RECEPCIÓN DE
DOCUMENTOS O SOLICITUDES ES

veiitanilla2csjepmsbta@cciiidoi.ramajudicial.qov.c_o_

ESTE CORREO NO ESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS, evite
enviar copia de correo o solicitud a correos diferentes al del área de ventanilla, ya

que se genera duplicidad en la solicitud generando un mayor tiempo para la
respuesta.

Nota: Eluso de coloresen el texto, negrillas,mayúsculasy resaltados, solamente pretende llamar su atención sobre puntos críticos.

No está relacionado con el tono de voz ni con el estado de ánimo.

Antes de imprimir este mensaje, por favorcompruebequeesverdaderamente necesario. El Medio Ambiente es
cosa de todos.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este conreo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitentey eliminando cualquiercopiaquepuedatener delmismo. Si no es el destinatario, no
podráusarsu contenido, dehacerlo podríatener consecuencias legales como lascontenidas en la Ley 1273del
5 de enero de 2009y todas las que le apliquen. Sies el destinatario, le corresponde mantener reserva en general



31/fi/p^ in*97
' ' Correo:,W¡II¡am Enrique ReyesSierra-Outlook

Re: NI 42576 - 15 - Al 793, 794 - URIEL BASALLO RAMÍREZ

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduna.gov.co>
Vie 26/08/2022 15:17

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudÍcial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del aUto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial 1 Penal

Qíalvarez@Drocuraduria.Qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 • 82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 26/08/2022, a las 11:23 a.m., William Enrique Reyes Sierra
<wreyess@cendoi.ramaiudiciaLaov.co> escribió:

<23Autol793Nl42576-PenaCumplida.pdf>

https://outlOOk.ofiice.com/maiI/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjllNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJIMDBjNTIxZAAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 1/1
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RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
V MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE II No. 9-24 PISO 7 TEU 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C.. Diecisiete (17) de junio de dos milveintidós (2022)

1. OBJETO OEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despactio a pronundarse respecto del incumplimiento por parte del sentenciado URIEL
BASALLO RAMÍREZ a las obCsacioncs contraídas con ocasión dol mecanismo sustitutlvo do la
prisión domicilfariaque le fuera otorgado.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

22.1. El 25 de julio de 2014, el Juzgado 3" Penal del Cireuito con Función de Conocimiento de
Bogotá, condenó a URIEL BASALLO RAMÍREZ, a la pena principal de 9 AÑOS Y 6 MESES DE
PRISIÓN y MULTA DE 5 SMLMV, tras hallarlo penalmente responsable en calidad de coautor del
delito de FABRICACIÓN, TRÁFICO. PORTE OTENENCIA DEARMAS DEFUEGO, ACCESORIOS,
PARTES O MUNICIONES EN CONCURSO HETEROGÉNEO CON RECEPTACIÓN,a la accesoria
de InhabUiiación para el ejercido de dcrochos y funciones públicas por un lapso igualal tío la pena
principal, a tiempo, que le negó la suspensión condicional de le ejecución de la pena y la prisión
domiciliaria.

2.2. Elseí^or URIEL BASALLO RAMÍREZ, se encuentra privado de la libertad porcuentade estas
diligencias desde el día 29 de noviembre de2013^

2.3. El 27 de noviembre de 2014. este Juzgado avocó conocimiento de las presentes diligencias.
Luego mediante auto del 23 de febrero de 2016, se ordenó remitir las diligencias a los juzgados
Homólogos de i^orencia Caquetá.

2.4. El 18 de marzo de 2016, el Juzgado 3° Homólogo de Florencia - Caquetá avocó el conocimiento
de las presentes diligencias. Luego, medíanle auto del 16 de julio de 2016, remitió las diligencias a
los Juzgados Homólogos de Fusagasugá.

2.5. El 26 de septiembre de 2016, el Juzgado Homólogo de Fusagasugá, avocó el conocimiento de
las presentes diligendas,

2.6. Mediante proveído del 20 de octubre de 2017, el Juzgado Homólogo de Fusagasugá, concedió
al condenado el sustituto de la prisión íntramurei por domiciliaria, conforme lo estipulado en el artículo
36 G del Código Penal.

2.7. Mediante auto del 11 de septiembre de 2018, este Despacho reasumió el conocimiento de las
diligencias.

2.B.Al penado le han sido reconoddas las siguientes redenciones de pena:

- Por auto del 19 de diciembre de 2014 »12 días.

- Por auto del 7 de julio do 2016° 4 meses y 6.5 días.
- Por auto del 19 de abrilde 2017 = 61 días por estudio y 13 días por trabaja = 2 meses y 14

días.

- Por auto del 20 de octubre de 2017 - 3 meses y 10.5 días.
• Porautodel lOdejunlode2022 = 28dfas

' Boleta de Detención No. 048.

Condenado: Uriel Basallo Ramírez C.C. 79.969.564
Radicado: 11001-61-00-000-2014-OOOOS-00
No. interno 42576-15
Auto I. No. 794

3. DEL TRASLADO DEL ART. 477 DE LA LEY 906 DE 2004

Con ocasión a los Informesemitidos por el CERVI los días 3 de mayo de 2021,12 do juGodo2021
y 9 de agosto de 2021. en los que se estableció que en las fechas 30 de septiembre de 2016; 26 de
abril; 3 de mayo; 30 de junio; 1, 2, 30 y 31 de julio y 1 y 2 de agosto de 2021 el condenado no se
encontraba en su domicilio; mediante autos del 7 de mayo de 2021 y 13 de abril de 2022, este
Despacho ordenó correr el traslado previstoen el articulo477 de la Ley906 de 2004, a finde que el
sentendado brindara las explicaciones coaespondientes al incumplimiento del sustituto otorgado.

4. CONSIDERACIONES.

4,1.- PROBLEMA JURÍDICO

Estabécer si dentro del presente caso se haca necesario, revocar al penado el sustituto de la prisión
domiciliaria que le fue concedido, como consecuenciade presunta transgresión a sus obligaciones.

4.2.>El articulo 477 de la Ley 906 de 2004. señala;

'Negación o revocaloría <¡d los mecanismos sustilulivosde la pena privativade la libertad.De existir
motivospara negar o revocar los mecBnismos sustilutivosde ta pena privatívade la libertad,el juez
do ejecución de ponas y medidas de seguridad los pondrá en conocimientodel condenado para que
dentro del término de tres (3) dias presente las explicaciones pertinentes. La decisión se adoptará
por auto motivado en los diez (10} días siguieníes'.

URIEL BASALLO RAMIREZ fue condenado por el Juzgado 3" Penal del Circuito con Función de
Conodmiento de Bogotá, a la pena principalde 9 a¿^os y 6 meses de prisióny multa de 5 s.m.l.m.v.,
asi como a la accesoria de inhabilitadón para el ejercicio de derechos y fundones púbScas por un
lapso Igualal de la pena principal,al tiempo que le negó la suspensión condicionalde le ejecución
do la pena y la prisión domiciliaria.

4.2,1. En ejecución del sustituto penal de la prisión domiciliaria, ingresaron al Despacho informes
emitidos porel CERVI en los dias 3 de mayode 2021,12 de julo de 2021y9 de agosto de 2021,en
los que se estatjiedó que en las fechas 30 de septiembrede 2018;26 de abril; 3 de mayo; 30 de
junio; 1,2,30 y 31 dejulby 1 y 2 de agosto de 2021 el condenado no se encongaba en su domicilio.

Sobreeste punto,URIEL BASALLO RAMIREZ explicó que en las fechas 30de septiembrede 2018,
30 de junio; 1,2, 30 y 31 de julio y 1 y 2 de agosto de 2021, no se encontraba en su residencia toda
vez que se estaba disfrutando del beneficio administrativo de 72 horas que le fue otorgado por la
autoridad penitenciariayel Juzgado de Ejecuciónde Penas y Medidasde Seguridad de Fusagasugá
•con sede en Soacha- en providencia del14 de marzo de 2017, para el efecto, allegó los actos
administrativosque acreditan su manifestación. Asi mismo téngase en cuenta que de la revisión
efectuada a los mismos, se desprendo que efectivamente el penado estaba autorizado para
ausentarse de su domicilio en esas fechas.

Ahora en lo que respecta a las transgresiones reportadas el 26 de abril y 3 de mayo de 2021 (por
batería agotada), indlquese si bienlas mismas nosebaDandebidamentejusUficadas, al Ndslumbrarso
que se trata de unos eventos aislados en los que se verificatal situación, el despacho considera
procedente otorgarle la oportunidad de continuar el descuento de pena en su domicilio.

Adiclonabnente, resáltese que URIEL BASALLO RAMÍREZ ha mostrado un comportamiento
adecuado al benefido concedido, registra visitas positivasen su lugar de residencia (Fechas: 19 de
septiembre de 2019 - 26 de enero de 2021) y se logró surtir su notificadón personal de algunas
provldendas (Fechas: 27 de mayo de 2021-2 de juniode 2022).

Por loanterior, no se revocaréla prisión domiciliaria otorgada,noobstanteel despacho debe llamarle
la atendón por los hechos referidos, pues no debe olvidar et condenado que si bien cuenta con
un benoficlo Judicial, lo cierto es que se encuentra privado de la libertad, por manera que
siempre debe solicitar autorización e Informar al Juzgado respecto a cambios en su lugar de
trabajo o domicilio, permisos de salida o citas médicas, por lo cual debe adoptar las medidas
necesarias pues en adelante NOserá de recibo para el Despacho la exculpación reseñada en
esta oportunidad.
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No obstante la Judicatura, lo instará para recordarle que en el evento de incumplir nuevamente
algunade las obligaciones porél conocidaspara el disfrute del sustituto, se revocaráel mismo,pues
la situación seAabda no puede sor óbice para inobservarlas exigenciaspropias do su situación
jurídica, por manera que, se itera, deberá adoptar las medidas que estime pertinentes para que
situatíones como la que se presentó no vuelvan a ocurrir, toda vez que, no serán de reciboen
adelante tales excusas, máxime cuando de necesitar salir de su domicilio debe solicitar la
autorizaciónrespectiva pare elloal establecimiento carcelario.

Lo anterior, puesto que debe entender el condenado que la única variaciónque se presenta en la
privación de la libertad, cuando so otoi^a la prisióndomiciliaria, la constituyo el cambiodo sitiode
reclusión, sin que ello en momento alguno le otorgue derechos adicionales en referencia a
quienes se encuentran ejecutando la pena en un establecimiento, pues se itera,sigue privado
de la libertad aunque en su lugar de residencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QtJINCE DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS DE
SEGURIDADDE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NO REVOCAR el mecanismo sustitutivode prisióndomicSIaría otorgado al condenado
URIEL BASALLO RAMIREZ, porlasrazonesexpuestasen laparteconsiderativa de este proveído.

SEGUNDO: NOTIFICARel contenido de esta providencia Qisentenciado en su lugar de domicifo,
ubicado en la Transversal 82 # 56 B-13 Sur de esta ciudad.

TERCERO: Contra esta decisión proceden los recursos da reposición y apelación, los cuales
deberán ser interpuestos dentro de los tres (3) días siguientes a la notificación de esta providencia.

NOTlPlQUESE Y CÚMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ

Condenado: Uriel Basalto Ramírez C.C. 79.969.564
Radicado; 11001-61-0(H)00-2014-(K)008-00

No. Interno 42576-15
Auto I. No. 794

Rrmado Por:

Catalina Guerrero Rosas

Juez Circuito

Juzgado De Circuito

Ejecución 015 De Penas Y MecSdas

Bogotá, D.C. • Bogotá D.C.,

ÉjecucioliTe'penali'̂ yTjS^ d( '

I í ^ SEP :j:2
La anterior pfov.u^uud

^Sscrgtarin

Estedocumento fuegenerado con firma electrónica ycuentaconplenavalidez Jurídica, conforme a lodispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario2364/12

Código de verificación: 0aecl>63822a9b25c7246f11da844adee11602c3ee7ec6c8b88d626d39a860bbc
Documentogenerado en 17/06/202210:31:16AM

Descargueel archivo y valideéste documento electrónico en la siguiente URü
http3://proceso]udlclal.remajudlcla].gov.co/FirmaBectronlca
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NI 42576 - 15 - Al 793, 794 - URIEL BASALLO RAMÍREZ

William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 26/08/2022 11:23

Para:Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>;rqhuguito@hotmail.com
<rqhuguito@hotmail.com>;hrincon@defensoria.edu.co <hr¡ncon@defensoria.edu.co>;ur¡elbasallo@gmail.com
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Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir los autos interlocutorios de la
referencia, con el fin de NOTIFICAR las providencias en archivos adjuntos proferidas por el juzgado
15 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir o
portunamente la confirmación de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

William Enrique Reyes Sierra
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de
Seguridad
Sub Secretaria 3

EL ÚNICO CORREO ELECTRÓNICO AUTORIZADO PARA RECEPCIÓN DE
DOCUMENTOS O SOLICITUDES ES

ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.qov,co

ESTE CORREO NO ESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS, evite
enviar copia de correo o solicitud a correos diferentes al del área de ventanilla, ya

que se genera duplicidad en la solicitud generando un mayor tiempo para la
respuesta.

Nota: El uso de colores en el texto, negrillas, mayúsculas y resaltados, solamente pretende llamar su atención sobre puntos críticos.

No está relacionado con el tono de voz ni con el estado de ánimo.

Antes de imprimir este mensaje, por favor compruebe que es verdaderamente necesario. El Medio Ambiente es
cosa de todos.

AVlSG DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el destinatario, no
podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley1273 del
5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Sies el destinatario, le corresponde mantener reserva en general



31/8/22,10:18 Correo: Wílliam Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re: NI 42576 - 15 - Al 793, 794 - URIEL BASALLO RAMÍREZ

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuradur¡a.gov.co> ' •
Víe 26/08/2022 15:17

Para:William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajud¡cial.gov.co>:

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordiaímente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

aialvarez@Drocuraduria.QOv.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6. Bogotá D.C.

El 26/08/2022, a las 11:23 a.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendQÍ.rámaiudicial.aov.co> escribió:

<23Autol793NI42576-PenaCumplida.pdf>

v: • r

https://outlook.ofnce.Com/mail/A/VMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJiMDBjNTIxZAAuAAAAAAA6XjKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 1/1



Condenado: Jesús Armando Arias Cabrales C.C. 2.728.264
CUI; 11001 -31 -04-050-2015-00402-00
Radicación N" 1883-15

Interlocutorio N° 957

Rrmado I

Catalina Guemsro Rosas

Juaz Circuito

Juzgado De Circuito

Ejecución 015 De Penas Y Medie

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

Este documento fue generado con firma electrónica ycuenta condena validez jurídica,
conforme a !odispuesto en la Ley 527/99 y el decretoregíamei^ario 2364/12

Código de verificación: 4779db0e7a847f18229835b7e69bb3dd3c0ae299536d6^dc7c4e5ce5360ede1
Documento generado en 26/07/2022 05:02:11 PM

Descalque el archivo y valideéste documentoelectrónico en la siguiente URL:
htíps://procesojudidal.raniajiJdicíal.gov.co/FlrmaElectronlca^
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Condenado: RICARDO ANDRÉS RIAÑO RODRÍGUEZ G.C No. 1.022.328.809
Proceso No. 11001-60-00-013-2017-03105-00
No. Interno. 43520-15
Auto I. No. 501

Cornejo Supenur
He ta Judicatura

REPUBUCADE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a estudiar, la eventual redención de pena por estudio al condenado RICARDO
ANDRÉS RIAÑO RODRÍGUEZ, con base en la documentación allegada por la Penitenciaría Central
de Colombia la Picota.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 El 22 de enero de 2019, el Juzgado 31 Penal Municipal de Conocimiento, condenó a RICARDO
ANDRÉS RIAÑO RODRÍGUEZ a la pena principal de 108meses de prisión, tras hallarlo penalmente
responsable en calidad de autor del delito de HURTO CALIFICADO AGRAVADO CONSUMADO
(arts. 239, 240 inc. 1° # 1 y 4, y 241 # 10 del C.P), así mismo, lo condenó a la pena accesoria de
inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo tiempo de la pena
principal; decisión en la que le fue negada la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la
prisión domiciliaria. Contra esta decisión se interpuso recurso de apelación, no obstante, éste fue
declarado desierto, quedando ejecutoriada el 7 de febrero de 2019.

2.2 RICARDO ANDRÉS RIAÑO RODRÍGUEZ se encuentra privado de la libertad porcuenta de las
presentes diligencias desde el 21 de abril de 2019^

2.3. Por auto del 30 de septiembre de 2019, este Despacho Judicial avocó el conocimiento de. las
presentes diligencias.

3. CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURÍDICO

Establecer si el condenado, se hace merecedor a la redención de pena por las actividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los artículos 82, 94, 95 97,
98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Código Penitenciario y Carcelario.

3.2.- El artículo 38 numeral 4° de la Ley 906 de 2004, en concordancia cori la Ley 65 de 1993,
establece que el Juez de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para dirimir
lo relacionado con la redención de pena por trabajo, estudio o enseñanza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de (a libertad.

Igualmente, el legislador ha establecido, que se abonará un día de reclusión por dos días de estudio
o de trabajo, debiendo computarse como un día de estudio, la dedicación a esta actividad durante
6 horas diarias, y como un día de trabajo, la labor realizada durante 8 horas, así sean días diferentes,
actividades que de ser realizadas domingos y festivos deben contar con (a autorización del Director
del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompañadas de certificación avalando
la veracidad, expedida por el citado funcionario.

Por otra parte, la Ley 1709 de 2014 adicionó un artículo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla que.
la redención de pena es un derecho: "...Artículo 64. Adiciónase un artículo a la Ley 65 de 1993, el
cual quedará así: Artículo 103A. Derecho a la redención. La redención de pena es un derecho que
será exigibíe una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder
a ella. Todas las decisiones que afecten la redención de la pena, podrán controvertirse ante los
Jueces competentes...."

^Acta de derechos del capturado y boleta de encarcelación No. 659

\
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Condenado: RICARDO ANDRÉS RIAÑO RODRÍGUEZ C.C No. 1.022.328.809
Proceso No. 11001-60-00-013-2017-03105-00

No. Interno. 43520-15

Auto I. No. 501

Por lo anterior, se entrará al análisis de la documentación allegada en aras de establecer si el
penado RICARDO ANDRÉS RIAÑO RODRÍGUEZ, se hace merecedor a la redención de pena por
las actividades desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los artículos
94, 95, 97, 98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Código Penitenciario y Carcelario, toda vez que
la conducta observada al interior del Establecimiento Carcelario, ha sido calificada como "BUENA
Y EJEMPLAR " según certificados de conducta No. 8383192, 8202692, 8092258, 7979823, y
7867840, 7744688, 7608194, 7500984, 7366775, que avalan el lapso comprendido entre el 15 de
Agosto de 2019 al 12 de agosto de 2021.

De otro lado, se remitieron certificados de cómputos No. 17854745, 17949086, 17854745,
18113236, 18218882, 18028424, 18109919 y 18215624 que reporta la actividad desplegada para
los meses de junio de 2020 a junio de 2021.

Revisados y confrontados dichos certificados, es viable reconocer la actividad que el condenado ha
realizado como trabajo en los meses antes referidos, toda vez que se observa que la misma se
encuentra avalada por la documentación remitida por la autoridad competente y respaldada por el
acta de la Junta de Evaluación de Trabajo, Estudio y Enseñanza, donde se calificó la labor como
"SOBRESALIENTE".

Los certificados de cómputos por trabajo son:

Certificado

No.
Periodo

Horas

certificadas

Trabajo
Horas válidas

Horas

pendientes por
reconocer

17854745 Junio 2020 152 152 0

17949086 Julio 2020 136 136 0

Aqosto 2020 152 152 0

Septiembre 2020 120 120 0

17854745 Octubre 2020 128 128 0

Noviembre 2020 152 152 0

Diciembre 2020 136 136 0

18113236 Enero 2021 152 152 0

Febrero 2021 160 160 0

Marzo 2021 : 120 120 0

18218882 Abril 2021 80 80 0

Mayo 2021 160 160 0

Junio 2021 128 128 0

Total 1776 1776 0

Así las cosas, atendiendo los criterios establecidos en las disposiciones en comento, e! Despacho
advierte que el penado RICARDO ANDRÉS RIAÑO RODRÍGUEZ, se hace merecedor a una
redención de pena de TRES (3) MESES VEINTIÚN (21) DÍAS (1776/8=222/2=111), por concepto
de TRABAJO, por ende, se procederá a su reconocimiento.

OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remítase copia de la presente decisión á la Cárcel La Picota, para la actualización de la hoja de
vida del condenado.

En mérito de lo expuesto. El JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C..

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado RICARDO ANDRÉS RIAÑO RODRÍGUEZ, TRES (3)
MESES VEINTIÚN (21) DÍAS de redención de pena por concepto de TRABAJO conforme lo
expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: Remítase copia de la presente determinación al COMEB para la actualización de la hoja
de vida del condenado.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado en el COMEB.

CUARTO: DAR cumplimiento al acápite de otras determinaciones.

Contra esta decisión, proceden los recursos de reposición y apelación.
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Condenado: RICARDO ANDRÉS RIAÑO RODRÍGUEZ C.C No. 1.022.328.809
Proceso No. 11001-60-00-013-2017-03105-00
No. Interno. 43520-15
Auto I. No. 501

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

Aulo I. No. 501

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ
Proceso No. 11001-60-00-013-2017-03105-00,

No. Interno. 43520-15

' •'•SEP'r?
Firmado Pon La

Catalina Guerrero Rosas

Juez Circuito

Juzgado De Circuito

Ejecución 015 De Penas Y Medidas

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

iL/a

^Secr^rio.

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en ia Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Códigode verificación; 2775adf25b9719775939ad24f377429800885dddba25d3539889d41246dff782

Documento generado en 21/04/2022 04:27:34 PM

Descargue ei archivoy valide éste documento electrónicoen ia siguiente URL:
hittps://procesojudiciaI.ramajudiciai.gov.co/FirmaE{ectronica



/•> Rama Judicial
ConsejoSuperiordela Judicatura

República de Colombia

oao* ^

SIGCMA

JUZGADO DS EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLÓN \

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTA "COBOG''

NUMERO INTERINO:

A.S

TIPO DE ACTUACION:

A.L^ OFI. OTRO
,.! Sj"'

C V'-FECHA TÍK ACÍTUAnmti:'^^. O'Ok .0-3

DATOS DÉLINTERNO

ICIQ^jFECHA DENOTIFICACWm^

O

NOMBRE DE II^^NO (PPL): ar'Qr'̂
CC: \0'2S¿'3>'^

réúDo't

MARQUE CON UNA X POR FAXrOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI ^NO

HUELUí DACTILAR:



24/8/22,15:30 Correo: Angélica Cuellar Tapíero - Outlook

Re: NOTIFICACIÓN AUTO INTERLOCÜTÓrIo No. 501 DEL NI. 43520 -15 - PARA
PROCURADOR

Germán Javier Aivarez Gómez <gjalvarez@procuradurla.gov.co>
Mié 24/08/2022 3:28 PM

Para: Angélica CuellarTapiero <acuellat@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CCWilliam Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudiciaLgov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judiclai I Penai

Qiaivarfe2@procuraduría.aov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 23/08/2022, a las 3:47 p.m., Angélica Cuellar Tapiero
)v.co> escribió:

<06Autol501NI43520-Redenci0n.pdf>

htfps://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGZmM2AOYmQ4LWIyYzgtNGQ4Yy1iNTIyLWRiZjJIOTÜwN2M2MwAQAK%2FyNwNvG6INqpnKXhhD8i4... 1/1



24/8/22, 9:42 Correo: Angélica Cuellar Tapiero - Outlook

Leído: NOTIfICACJÓN AUTO INTERLOCUTORIO No. 501 DEL NI. 43520 -15 - PARA
PROCURADOR

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 23/08/2022 5:32 PM

Para: Angélica Cuellar Tapiero <acuellat@cendoj.ramajudicial.gov.co>

El mensaje

Para:

Asunto: NOTIFICACIÓN AUTO INTERLOCUTORIO No. 501 DEL NI. 43520 -15 - PARA PROCURADOR

Enviados: nnartes, 23 de agosto de 2022 10:32:15 p. m. (UTC+00:00) Monrovia, Reykjavik

fue leído el martes, 23 de agosto de 2022 10:32:08 p. m. (UTC+00:00) Monrovia, Reykjavik.

https://outlook.ofnce.com/mai!/inbox/Íd/AAQkAGZmMzAOYmQ4LWIyYzgtNGQ4Yy1iNTIyLWRiZjJIOTUwN2M2MwAQAK%2FyNwNvG6INqpnKXhhD8l4... 1/1



Condenado: RICARDO ANDRÉS RIAÑO RODRIGUEZ C.C No. 1.022.328.809
Proceso No. 11001-60-00-013-2017-03105-00
No. Interno. 43520-15
Auto I. No. 502

Consi^ Superior
de la Judlcxitura

REPUBUCA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., Veintiuno (21) de abril de dos mil veintidós (2022).

1. ASUNTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FÍSICO Y REDIMIDO como
parte cumplida de la pena en favor de RICARDO ANDRÉS RIAÑO RODRÍGUEZ y a pronunciarse
sobre la documentación allegada por COMEB respecto a la abstención de conceptuar sobre libertad
condicional por incumplimiento del factor objetivo.

2.- ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 El 22 de enero de 2019, el Juzgado 31 Penal Municipal de Conocimiento, condenó a RICARDO
ANDRÉS RODRÍGUEZ a la pena principal de 108 meses de prisión, tras hallario penalmente
responsable en calidad de autor del delito de HURTO CALIFICADO AGRAVADO CONSUMADO
(arts. 239, 240 inc. 1° # 1 y 4, y 241 # 10 del C.P), así mismo, lo condenó a la pena accesoria de
inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo tiempo de la pena
principal: decisión en la que le fue negada la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la
prisión domiciliaria. Contra esta decisión se interpuso recurso de apelación, no obstante, éste fue
decI¿l9rado desierto, quedando ejecutoriada el 7 de febrero de 2019.

2.2 RICARDO ANDRÉS RIAÑO RODRÍGUEZ se encuentra privado de la libertad por cuenta de las
presentes diligencias desde el 21 de abril de 2019\

2.3. Por auto del 30 de septiembre de 2019, este Despacho Judicial avocó el conocimiento de las
presentes diligencias.

3. CONSIDERACIONES

Vislumbra el Despacho que RICARDO ANDRÉS RIAÑO RODRÍGUEZ se encuentra privado de la
libertad por este radicado, desde el 21 de abril de 2019 a la fecha, llevando como tiempo físico 36
meses, más 1 día de privación de la libertad en la etapa preliminar del proceso.

Por auto de la fecha se reconoció en su favor 3 meses 21 días de redención de pena.

Por tanto ha acreditado 39 meses 22 días como tiempo descontado de la pena efectivamente
impuesta, el cual será reconocido.

Ahora bien, arribó al despacho documentos emitidos por COMEB mediante los cuales ese
Establecimiento se abstiene de allegar resolución que conceptúe sobre libertad condicional por
incumplimiento del factor objetivo.

1Acta de derechos del capturado y boleta de encarcelación No. 659



Condenado: RICARDO ANDRÉS RIANO RODRIGUEZ C.C No. 1.022.328.809
Proceso No. 11001-60-00-013-2017-03105-00

No. Interno. 43520-15

Auto I. No. 502

Al respecto es de precisar que en efecto las 3/5 partes de la pena impuesta que haciende a 108
meses de prisión equivalen a 64.8 meses, las cuales no se hallan acreditadas por lo cual la libertad
condicional resulta improcedente a todas luces, máxime cuando precisamente por incumplimiento
de tal factor el Establecimiento no ha emitido concepto favorable para el subrogado.

Remítase copia de esta decisión a la CARCEL LA PICOTA, para que obre en la hoja de vida del
condenado.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.-RECONOCER a RICARDO ANDRÉS RIAÑO RODRÍGUEZ el Tiempo Físico
descontado a la fecha de 39 MESES 22 DÍAS.

SEGUNDO: Informar al condenado que teniendo en cuenta lo anterior a la fecha no cumple el factor
objetivo para acceder a la libertad condicional.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado quien se encuentra en
privado de la libertad en la Cárcel la Picota.

Contra esta decisión, proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ
RAD. 11001-60-00-013-2017-03105-00

No. Interno: 43520-15

Auto I No. 667

cgr

En la fecha Notifiqué por Estado No.

11; SE?

[a anterior proviu=in-ia
-Jrmado Pon

Catalina Guerrero Rosas

Juez Circuito
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Juzgado De Circuito

Ejecución 015 De Penas Y Medidas

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plenavalidezjurídica, conforme a lodispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Código de verifícacíón: 1ac75de4c252b16a03c5fa3a5bf75cfe15a9a96fc6ad20e9baaf523fd1df6653

Documento generado en 21/04/2022 04:27:36 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudlcial.gov.co/FlrmaElectronica
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Rama Judicial
¿ Consejo Superior dela Judicatura

República de Colombia m SIGCMA

JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS ¥ MEDIDAS

DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLÓN \

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTA "COBOG"

NUMERO INTERNO:

TIPO DE ACTUACION:

A.S AJ>K ofl OTRO

X' •
/'•v-V

FECHA DE ACTUACION: 'fl-X-OOy

DATOS DEL INTERNO

'f'
FECHA DE NOTIFICACII^

O

MiMBRE DE II^^NO (PPL): fr/^ Dlrc\ C>
CC;

' %

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI ^NO

HUELLA DACTILAR:

1



24/8/22,15:33 Correo: Angélica CuellarTapiero- Outlook

Re: NOTIFICACIÓN AUTO INTERLOCUTORIO No. 502 DEL NI. 43520 -15 - PARA
PROCURADOR £)

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 24/08/2022 3:32 PM

Para: Angélica Cuellar Tapiero <acuellat@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: WilÜam Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordiaimente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

Qtaivarez@Drocuraduria.Qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16-82 Piso 6. Bogotá D.C.

El 23/08/2022, a las 4:40 p.m., Angélica Cuellar Tapiero
<acuellat@cendoj.ramaiudiciai.gov.co> escribió:

<07Autol502NI43520-ReconoceTiempo.pdf>

https://oullook.office.eom/maii/inbox/id/AAQkAGZmMzAOYmQ4LWiyYzglNGQ4Yy1iNTlyLWRiZjJIOTUwN2MzMwAQAOjyhWBMsSBBg1zzQ45DKMk... 1/1



24/8/22, 9;43 Correo: Angélica Cueliar Tapiero - Outlook

Leído: NOTIFICACIÓN AUTO INTERLOCUTORIO No. 502 DEL NI. 43520 -15 - PARA
PROCURADOR ^

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuradur¡a.gov.ca>
Mar 23/08/2022 5:31 PM

Para:Angélica CueliarTapiero <acuellat@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>

El mensaje

Para:

Asunto: NOTIFICACIÓN AUTO INTERLOCUTORIO No. 502 DEL NI.43520 -15 - PARA PROCURADOR

Enviados: martes, 23 de agosto de 2022 10:31:47 p. m. (UTC+00:00) Monrovia, Reykjavik

fue leído el martes, 23 de agosto de 2022 10:31:40 p. m. {UTC+00;00) Monrovia, Reykjavik.

https://outlook.ofnce.com/mail/inbox/íd//\AQkAGZmMzAOYmQ4LWIyYzglNGQ4Yy1iNTlyLWRi2jJIOTUwN2MzMwAQAOjyhWBMsSBBg1zzQ45DKMk... 1/1
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,Conóenado: Brayan Fulano Abril C.C. No. 100117647^^ ,
Radicado No. 11001-60-00-017-2017-13858-00
No. Interno 43699-15-

Auto I. No. 884

REPUBLICA DE COLOJVLBLí^,
RAJVLA J UDICIAI,

J UZGAOO QUITVCE .DE EJECUCIOJNDE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C"

Bogotá D. C., Once (11) de julio de dos mil veintidós (2022)

1. ASUNTO

Con base en.la documentación allegada por el Compiejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano
de Bogotá "La Picota", procede el Despacho a efectuar estudio de redención de pena.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 El 16de Marzo de 2018, el Juzgado 33Penal iVlunicIpal con Función de Conocimiento de Bogotá,
condenó a BRAYAN FULANO ABRIL, como coautor responsable del delito de HURTO
CALIFICADO YAGRAVADO EN LAMODALIDAD DE CONSUMADO EN CONCURSO CON HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO CON CIRCUNSTANCIAS DE ATENUACIÓN PUNITIVA, a la pena
principal de 74 meses de prisión y a las accesorias de inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas por el mismo término de la pena principal, así mismo, le negó la suspensión
condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria. Decisión que fue objeto de recurso.

2.2 El día 19 de marzo de 2019, la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogotá, modificó los
numerales 1, 2, 3 y4 del fallo condenatorio en el sentido de condenar a BRAYAN FULANO ABRIL,
a 72 meses de prisión e inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el
mismo lapso.

2.3. El 19 de agosto de 2017 el condenado fue afectado con medida de aseguramiento dentro de
este proceso. Posteriormente, el 16 de febrero de 2019, el señor BRAYAN FULANO ABRIL, fue
capturado por cuenta del proceso 257546000392201900262.

2.4. Por auto de 8 de noviembre de 2019, este Juzgado avocó el conocimiento del asunto.

2.5. Por auto del 16 de noviembre de 2021, este Despacho le reconoció al penado 17 MESES 17
DÍAS (29 deagosto de 2017 hasta el 16 defebrero de2019), como tiempo de pena cumplida dentro
del radicado de la referencia.

2.6. Por auto del 19 de noviembre de 2021, este Juzgado le reconoció al penado 24 MESES 3 DÍAS
como parte cumplida de la pena, en virtud al tiempo que estuvo privado de la libertad en exceso al
interiordel proceso 257546000392201900262, conocido por otro despacho judicial.

2.7. El condenado descuenta pena en virtud de este asunto nuevamente desde el 19 de noviembre
de 2021.

3. CONSIDERACIONES

3.1.-PROBLEMA JURÍDICO

Establecer si el condenado, se hace merecedor a la redención de pena por las actividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los artículos 82, 94, 95, 97,
98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Código Penitenciario y Carcelario.

3.2.- El artículo 38 numeral 4° de la Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1993,
establece que el Juez de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para dirimir
lo relacionado con la redención de pena por trabajo, estudio o enseñanza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de la libertad.

Igualmente, el legislador ha establecido, que se abonará un día de reclusión por dos días de estudio
o de trabajo, debiendo computarse como un día de estudio, la dedicación a esta actividad durante 6
horas diarias, y como un día de trabajo, la labor realizada durante 8 horas, así sean días diferentes,
actividades que de ser realizadas domingos y festivos deben contar con la autorización del Director
del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompañadas de certificación avalando la
veracidad, expedida por el citado funcionario.
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Condenado: Brayan Fulano Abril C.C. No. 1001176473#
Radicado No. 11001-60-00-017-2017-13858-00
No. Interno 43699-15
Auto I. No. 884

Porotra parte, la Ley 1709 de 2014 adicionó un artículo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla que
la redención de pena es un derecho:

"...Articulo 64. Adiciónase un artículo a la Ley 65 de 1993, el cual quedará así: Artículo 103A.
Derecho a la redención. La redención de pena es un derecho que será exigióle una vez la persona
privada de la libertad cumpla losrequisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que
afecten la redención de la pena, podrán controvertirseante los Jueces competentes...."

Por lo anterior, se entrará al análisis de la documentación allegada, en aras de establecer si el
penado, se hace merecedor a la redención de pena por las actividades desarrolladas en el centro
reclusorio, con fundamento en lo normado en los artículos 94, 95, 97, 98 y siguientes de la Ley 65
de 1993 - Código Penitenciario y Carcelario, toda vez que la conducta observada al interior del
Establecimiento Carcelario, ha sido calificada como "EJEMPLAR", según certificados específicos
de conducta 8450981 (25/11/2021), 8560022 (28/03/2022) y 8672935 (26/05/2022), que avalan el
comportamiento del penadodurante lapso de 20 de agosto de 2021 a 19de mayo de 2022.

De otrolado, fueron allegados los certificados de cómputos Nos. 18313081, 18398315 y 18489252
que reportan actividad para los meses de julio de 2021 a marzode 2022.

Pese a lo anterior, de la documentación allegada se advierte que la actividad relacionada a nombre
del condenado para los meses de julio 2021. agosto 2021. septiembre 2021. octubre 2021 v
noviembre de 2021 se reportó como DEFICIENTE y fue calificada con "O".

Por ello, no resulta procedente redimir pena al señor BRAYAN FULANO ABRIL, por dichos meses.

Loanterior, en atención a que el artículo 101 de la Ley 65 de 1993, señala como condiciones para
el reconocimiento de pena lo siguiente:

"CONDICIONES PARA LA REDENCIÓN DE PENA. El Juez de ejecución de penas y medidas de
seguridad, para concederá negra la redención de lapena, deberá teneren cuentala evaluación que
se haga del trabajo, la educacióno la enseñanza de que trata la presente ley. En esta evaluación se
considerará igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluación sea negativa, el juez de
ejecución de penas se abstendrá de conceder dicha redención. La reglamentación determinará
los periodos y formas de evaluación."(Negrillas y subraya fuera del texto)

Revisados y confrontados dichos certificados, es viable reconocer la actividad que el condenado ha
realizado como ESTUDIO, en los meses de diciembre de 2021 a marzo de 2022, por cuanto las
actividades desplegadas por el en el periodo a tener en cuenta, se encuentran avaladas por la
documentación remitida por la autoridad competente y respaldada por el acta de la Junta de
Evaluación de Trabajo, Estudio y Enseñanza, donde se calificó la laborcomo "SOBRESALIENTE".

Los certificados de cómputos por ESTUDIO son:

Certificado No. Periodo

Horas

certificadas

Estudio

Horas

válidas

Horas

pendientes por
reconocer

18398315 Diciembre 2021 132 132 0

18489252 Enero 2022 120 120 0

Febrero 2022 120 120 0

Marzo 2022 132 132 0

Total 504 504 0

Así las cosas, atendiendo los criterios establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho
advierte que el penado BRAYAN FULANO ABRIL, se hace merecedor a una redención de pena de
1 MES 12 DÍAS (504/6=84/2=42), por concepto de ESTUDIO, por ende se procederá a su
reconocimiento.

OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remítase copia de la presente decisión al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de
Bogotá "La Picota", para la actualización de la hoja de vida del condenado.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE

V

/
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PRIMERO: RECONOCER al sentenciado BRAYAN FULANOABRIL, 1 MES 12 DÍASde redención
de pena por concepto de las labores realizadas como estudio, conforme lo expuesto en esta
providencia.

SEGUNDO: DESE inmediato cumplimiento al acápite de "otras determinaciones".

TERCERO: NOTIFICAR la presente determinación al condenado, quien se encuentra privado de la
libertad en el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá "La Picota", y demás
sujetos procesales.

Contra esta decisión, proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

CRVC

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ

Condenado: Brayan Fulano Abril C.C. No. 1001176473
Radicado No. 11001-60-00-017-2017-13858-00

No. Interno 43699-15

Auto I. No. 884

Flnnado Por

Catalina Guerrero Rosas

Juez Circuito

Juzgado De Circuito

mecudón 015 De Penas Y Medidas

Bogotá. D.C. - Bogotá D.C., '

interior ^0. >

^tan

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Código de verificación: 34ab05fe590ffaf02bb196d0bd0d72a40fía95980c191b81c0903a2400f473is

Documento generado en 11/07/2022 05:38:37 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrónicoen la siguiente URL:
https'V/procesojudicial.ramsy'udicial.gov.co/FInmaElectronica
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DE SEGURIDAD DE BOGOTA
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CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTA "COBOG"

NUMERO INTERNO:

TIPO DE ACTUACION:

A.S OFL OTRO_
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CC;
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SI NO
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31/8/22,10:08 Correo: William Enrique ReyesSierra- Outloolt

Re; NOTIFICACIÓN AUTO INTERLOCUTORIO No, ^84 DEL NI. 43699 -15 - PARA
PROCURADOR

Germán JavierAlvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vie 26/08/2022 8:21

Para: Angélica CuelIarTapiero <acuellat@cendoj.ramajudidal.gov.co>
CC: William Enrique ReyesSierra <wreyess@cendoj.ramajud¡cial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

PR

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial 1 Penal
Qíalvarez@procuraduria.QOV.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 25/08/2022, a las 9:45 a.m., Angélica CuelIarTapiero
<acuellat@cendoi.ramaiudlcial.aov.co> escribió:

<26Autol884NI43699-Redención.pdf>

https://outIook.office.com/mail/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNillNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJiMDBjNTlxZAAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 1/1
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m ^ .^ndenado: Brayan Fulano Abril C.C.ÍMo. 1001176473

Radicado No. 11001-60-00-Gf7-2017-13858-00
No. Interno 43699-15
Auto I. No. 885

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAADLA. JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 1 I No. 9-24 PISO 7 TEL 2864093
BOGOTA D.C

Bogotá D. C., Once (11) de julio de dos mil veintidós (2022)

1. ASUNTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FÍSICO YREDIMIDO como parte cumplida
de la pena en favor de BRAYAN FULANO ABRIL.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 El 16de Marzo de 2018, el Juzgado 33 Penal Municipal con Función de Conocimiento de Bogotá, condenó a
BRAYAN FULANO ABRIL, como coautor responsable del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN LA
MODALIDAD DE CONSUMADO EN CONCURSO CON HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO CON
CIRCUNSTANCIAS DE ATENUACIÓN PUNITIVA, a la pena principal de 74meses de prisión ya lasaccesorias
de inhabilitación parael ejercicio de derechos yfunciones públicas por el mismo término de la pena principal, así
mismo, le negó la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria. Decisión que fue
objeto de recurso.

2.2 El día 19de marzo de 2019, la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogotá, modificó ios numerales 1, 2, 3 y4
del fallo condenatorio en el sentido de condenar a BRAYAN FULANO ABRIL, a 72 meses de prisión e
inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo lapso.

2.3. El 19 de agosto de 2017 el condenado fue afectado con medida de aseguramiento dentro de este proceso.
Posteriormente, el 16 de febrero de 2019, el señor BRAYAN FULANO ABRIL, fue capturado por cuenta del
proceso 257546000392201900262.

2.4. Por auto de 8 de noviembre de 2019, este Juzgado avocó el conocimiento del asunto.

2.5. Por auto del 16 de noviembre de 2021, este Despacho le reconoció al penado 17 MESES 17 DÍAS (29 de
agosto de 2017 hasta el 16 de febrero de 2019), como tiempo de pena cumplida dentro del radicado de la
referencia.

2.6. Por auto del 19 de noviembre de 2021, este Juzgado le reconoció al penado 24 MESES 3 DÍAS como parte
cumplida de la pena, en virtud al tiempo que estuvo privado de la libertad en exceso al interior del proceso
257546000392201900262, conocido por otro despacho judicial.

2.7. El condenado descuenta pena en virtud de este asunto nuevamente desde el 19 de noviembre de 2021.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FISICO: Es de anotar que, por auto del 16 de noviembre de 2021, este Despacho lé reconoció al penado
17 MESES 17 DÍAS (29 de agosto de 2017 hastael16de febrero de 2019), como tiempo de penacumplida dentro
del radicado de la referencia, en razón a una primera captura.

A su vez, se tiene que mediante providencia del 19 de noviembre de 2021, este Juzgado le reconoció al penado
24 MESES 3 DÍAS como partecumplida de la pena, en virtud al tiempo queestuvo privado de la libertad en exceso
al interior del proceso 257546000392201900262, conocido por otro despacho judicial.

Adicionalmente, se tendrá en cuenta el tiempo que ha transcurrido desde el 19 de noviembre de 2021, fecha en la
cual fue dejado nuevamente a disposiciónde este despacho, lo cual arroja un resultado de 7 MESES 22 DÍAS.

REDENCIÓN DE PENA: Al penado le han sido reconocidas las siguientes redenciones de pena:

- Por auto del 8 de julio de 2022= 1 mes 12 días.

Para un total de 1 MES 12 DÍAS.

Por lo anterior el condenado descuenta a la fecha 50 MESES 24 DÍAS, tiempo que será reconocido como parte
cumplida de la pena.



Condenado: Brayan Fulano Abril C.C. No. 1001176473 í •
Radicado No. 11001-60-00-017-2017-13858-00
No. interno 43699-15

Auto I. No. 885

• OTÍÍAS DETERMINACIONES

1. Remítase copia de esta decisión al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá, para que
obre en la hoja de vida del condenado.

En mérito de io expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTÁ D.C..

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER a BRAYAN FULANO ABRIL el Tiempo Físico v Redimido a la fecha de 50 MESES
24 DÍAS, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DESE cumplimiento al acápite de otras determinaciones.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado en la Cárcel la Picota.

Contra esta decisión, proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ

Condenado: Brayan Fulano Abril C.C. No. 1001176473
Radicado No. 11001-60-00-017-2017-13858-00

No. Intemo 43699-15

Auto I. No. 885

CRVC

,...
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I \ ^ C—l —
1 - ) Juez Circuito
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Firmado Por

Ejecución 015 De Penas YMedidas

.El " Bogotá, D.C. -Bogotá D.C.,

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,
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31/8/22,10:09 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outiook

,Re: NOTIFICACIÓN AUTO INTERLOCUTORIO No. 885 DEL NI. 43699 -15 - PARA
" PROCURADOR ^

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduna.gov.co>
Vie 26/08/2022 9:23

Para: Angélica Cuellar Tapiero <acuellat@cendoj.ramajudiclal.gov.co>
CC: Wílllam Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudÍcíal.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

ini
GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial 1 Penal

alalvarez@procuraduria.Qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 #16-82 Piso 6. Bogotá D.C.

El 25/08/2022, a las 3:02 p.m., Angélica Cuellar Tapiero
<acuellat@cendoi.ramaiudicial.Qov.co> escribió:

<27Autol885NI43699-ReconoceTjempo.pdf>

https://outlook.o{íIce.com/mail/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJhZS1iMGQ2LTg4ZGJ¡MDBjNTIxZAAuAAAAAAA5Xjl^q3BKQ4KuT8utoZtzAQB2... 1/1
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Condenado: Brayan Fulano Abril C.C, No. 1001176473 f'
Radicado No. 11001-60-00-017-2017-13858-00
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 1 I No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., Trece (13) de juliode dos mi! veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verificar el despacho la procedencia de la libertad condicional de acuerdo a lo previsto en el artículo
64 de la Ley599 de 2000, modificado por el artículo30 de la Ley1709 de 2014, a favorde BRAYAN
FULANO ABRIL.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1 El 16de Marzo de 2018, elJuzgado33 Penal Municipal con Función de Conocimiento de Bogotá,
condenó a BRAYAN FULANO ABRIL, como coautor responsable del delito de HURTO
CALIFICADOYAGRAVADO EN LAMODALIDAD DE CONSUMADO EN CONCURSO CON HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO CON CIRCUNSTANCIAS DE ATENUACIÓN PUNITIVA, a la pena
principal de 74 meses de prisión y a las accesorias de iniiabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas por el mismo término de la pena principal, así mismo, le negó ia suspensión
condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria. Decisión que fue objeto de recurso.

2.2 El día 19 de marzo de 2019, la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogotá, modificó los
numerales 1, 2, 3 y 4 del fallo condenatorio en el sentido de condenar a BRAYAN FULANO ABRIL,
a 72 meses de prisión e inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el
mismo lapso.

2.3. El 19 de agosto de 2017 el condenado fue afectado con medida de aseguramiento de detención
domiciliaria dentro de este proceso. Posteriormente, el 16 de febrero de 2019, el señor BRAYAN
FULANO ABRIL fue capturado por cuenta del proceso 257546000392201900262.

2.4. Por auto de 8 de noviembre de 2019, este Juzgado avocó el conocimiento del asunto.

2.5. Por auto del 16 de noviembre de 2021, este Despacho le reconoció al penado 17 MESES 17
DlAS (29 de agosto de 2017 hastael 16de febrero de 2019), como tiempo de penacumplida dentro
del radicado de la referencia.

2.6. Por auto del 19 de noviembre de 2021, este Juzgado le reconoció al penado 24 MESES 3 DÍAS
como parte cumplida de la pena, en virtud al tiempo que estuvo privado de la libertad en exceso al
interior del proceso 257546000392201900262, conocido por otro despacho judicial.

1.1i El condenado descuenta pena en virtud de este asunto nuevamente desde el 19 de noviembre
de 2021.

3. CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de los requisitos exigidos para la
procedencia del subrogado de la libertad condicional.

3.2.- En punto de la decisión que ocupa al Despacho, se traerá a colación el contenido del artículo
64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el 30 de la Ley 1709 de 2014, lo siguiente:

"... Articulo 30. Modificase el artículo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedará asi:

Artículo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoración de la conducta punible, concederá la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:

1. Que ia persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la oena.
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2. Que su adecuado desempeño v comportamiento durante el tratamiento oenitenciarío en el
centro de reclusiónpermita suponerfundadamente que no existe necesidad de continuarla ejecución
de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar v social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuación, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesión estará supeditada a la reparación a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnización mediante garantía personal, real, bancada o acuerdo de pago, salvo que
se demuestre insolvencia del condenado. El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se
tendrá como periodo de prueba. Cuando este sea inferiora tres años, eljuez podrá aumentarlo hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario..."{Subrayado fuera de texto)".

De la normativa en comento, emerge claro, que dentro de ios requisitos establecidos para conceder
el beneficio de libertad condicional, se encuentran unos de carácter objetivo referentes, entre ellos;
(i) el cumplimiento de las tres quintas partes de la condena (¡i) el pago de los perjuicios; y unos de
carácter subjetivo que iiacen referencia a (i) el comportamiento del sentenciado en el centro de
reclusión, durante el tiempo de privación de la libertad, (ii) la demostración de arraigosocial yfamiliar,
y (iii) la valoración de la conducta punible.

Hechas las anteriores acotaciones, pasaremos a verificar el cumplimiento de los requisitos
dispuestos para la procedencia del subrogado en comento.

3.2.1 FACTOR OBJETIVO

3.2.1.1.- Cumplimiento de las 3/5 partes de la pena

TIEMPO Físico Y REDIMIDO: Por auto del 11 de julio de 2022, este Despacho le reconoció al
condenado porconcepto de tiempo físico y redimido un total de 50 MESES 24 DÍAS.

Así las cosas, de conformidad al derrotero plasmado en este acápite, se obtiene que el sentenciado
BRAYAN FULANO ABRIL ha purgado un lapso que supera las 3/5 partes de la pena impuesta (72
meses) que corresponden a 43 meses y 6 días, de manera que se cumple el requisito objetivo.

3.2.1.2 De los perjuicios

Frente a este tópico se tiene que el penado BRAYAN FULANO ABRIL, no fue condenado al pago
de perjuicios por el fallador en la sentencia condenatoria y no se solicitó el inicio del incidente de
reparación integral.

3.2.2. DEL CUMPLIMIENTO DEL FACTOR SUBJETIVO

3.2.2.1 De la conducta desplegada por el penado en el centro carcelario

En cuanto a la segunda exigencia, esto es, la relacionada con el comportamiento de BRAYAN
FULANO ABRIL en su centro de reclusión, revisada la documentación allegada, a su favor fue
expedida la resolución No. 0040 del 13 de enero de 2022, en donde el Consejo de Disciplina del
Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá "La Picota", conceptuófavorablemente
la libertad condicional del interno.

Pese a lo anterior, desde ya se advierte que la conducta del condenado durante su reclusión
domiciliaria no ha sido adecuada durante todo el proceso de reclusión, pues a pesar de haber sido
afectado con medida de aseguramiento de detención domiciliaria en la etapa preliminar del proceso
el condenado se evadió y cometió otro delito de similar naturaleza al que vigila actualmente el
despacho.

Lo anterior al punto de suspenderse el cumplimiento de la citada medida de aseguramiento por la
detención que se efectuó en flagrancia en otro proceso, del cual ya descontó la pena impuesta en
sentencia ejecutoriada.

En ese contexto, cuando el condenado debía cumplirla detención domiciliaria impuesta en el presente
radicado, fue privado del derecho a la locomoción por la comisión de Ilícito independiente. Por lo
anterior no puede llegarse en este caso a conclusión diversaque la necesidad de cumplimiento de la
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condena en orden a la interiorización del respeto por los valores sociales en el condenado y el
cumplimiento de los fines de la pena.

Es así como, revisado el diligenciamiento, se advierte que mediante decisión del 31 de agosto de
2017 emitida por el Juzgado 8" Penal Municipal con Función de Control de Garantías, se le impuso
medida de aseguramiento privativa de ia libertad en su domicilio, empero el Juzgado 33 Penal
Municipal con Función de Conocimiento de Bogotá, a través de determinación adoptada el 16 de
marzo de 2018, negó los beneficios de la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la
prisión domiciliaria al condenado, motivo por el cual dispuso librar boleta de encarcelamiento en su
contra.

Tal determinación, fue apelada y parcialmente confirmada por la Sala Penal del Tribunal Superiordel
Distrito Judicial de Bogotá en providencia del 19 de marzo de 2019, pese a lo anterior, por hechos
acaecidos el 15 de febrero de 2019, el Juzgado 2" Penal Municipal con Función de Conocimiento de
Soacha^ condenó al ya sentenciado FULANO ABRIL a la pena de 9 meses de prisión, tras hallarlo
responsable del reato de HURTO AGRAVADO ATENUADO; lo que repercute necesariamente en
forma desfavorable en la valoración de su conducta al Interior del sitio de reclusión.

En ese contexto no puede valorarse la conducta desplegada en reclusión como adecuada, ante el
notorio desacato de los compromisos del interno y la reincidencia en la comisión de conductas
delictivas, lo cual torna necesario el cumplimiento cabal de la pena, con miras a la materialización de
los fines de reincersión social y prevención especial, pues surge de gran relevancia que el condenado
interiorice loerróneo de su comportamiento y reoriente su conducta al respeto de los valores sociales.

3.2.2.2 Del arraigo social y familiar del condenado

Frente al arraigo familiar y social de BRAYAN FULANO ABRIL, el fallador manifestó en la sentencia
condenatoria que nació ellO de diciembre de 1998 en Bogotá, hijo de María y Humberto, ocupación
estudiante y con residencia en la Calle 61 # 13 C - 29.

Así mismo, el asistente jurídico del Despacho el pasado 8 de julio, realizó llamada telefónica a la
mamá del penado (Hilda María Abril Reyes identificada con C.C. 32.001.605) para verificar su arraigo,
obteniendo se los siguientes resultados:

- Que la dirección de la residencia es la CALLE 61 SUR # 14 F ESTE - 31 LOCALIDAD SAN

CRISTOBAL BARRIO NUEVA DELl DE BOGOTÁ, vivienda propia tipo casa, con 2
habitaciones, sala, comedor, baño, patio de ropas.
En la residencia viven hace 28 años.

En la residencia viven: (i) La entrevistada -63 años-, (ii) su esposo Humberto Fulano Gómez
-57 años y es padre del sentenciado- y (iii) su hijo Fabián Fulano Abril -hermano del penado
y tiene 33 años-.
El hogar cuenta con luz, gas, agua y televisión.
Indicó que estaba de acuerdo en acoger al penado en el evento que se le concediera el
beneficio, al igual que las demás personas que residen en el inmueble.
El penado, antes de su captura, trabajaba en una fábrica de jeans.
Los gastos del hogar están a cargo de Fabián y su esposo.
Manifestó que el penado consumía marihuana antes de su captura, pero de mantener este
comportamiento, aun así, está dispuesta a recibirlo.

Conforme a lo anterior, el Despacho advierte acreditado el arraigo social de BRAYAN FULANO
ABRIL para efectos de libertad condicional.

3.2.2.3 De la valoración de la conducta punible

Ahora, en acatamiento a la modificación introducida al artículo 64 del Código Penal, por la Ley 1709
de 2014, emerge claro que para,la procedencia del subrogado de la Libertad Condicional el juez
debe valorar previamente la conducta punible.

En punto a la valoración de la conducta punible, debe indicarse que ésta se hace desde la
perspectiva de la necesidad de cumplir una pena ya impuesta, en el entendido que la libertad

Sentencia del 30 de junio del 2020, ver archivo "04RtaFulanoAbrilyOficioCórcel".
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condicional no es un subrogado al que se accede de manera automática cuando se cumplen ciertos
requisitos formales, sino que el mismo depende de la valoración que haga el funcionario judicial
encargado del cumplimiento de la sanción, en torno a verificar el comportamiento y conducta
desplegada porel condenado en el centro carcelario frente a los hechos delictuales o si se quiere
la naturaleza del delito, que permite advertir la personalidad del sentenciado, con el fin de sopesar
si subsiste o no ia necesidad de continuar el cumplimientode los fines de la sanción penal, los cuales
además apuntan a la readaptación del reo y a la protección de la comunidad.

Frente a la valoración de la conducta punible que debe efectuar el Juez de Ejecución de Penas y
Medidasde Seguridad la H. Corte Constitucional recientemente se pronunció en Sentencia C- 757
del 2014 de fecha 15 de octubre de 2014 Magistrada Ponente Dra. Gloria Stella Ortiz Delgado,
decisión en la cual se estudió la exequibilidad del artículo 30 parcial de la Ley 1709 de 2014, norma
que modificó el artículo 64 del Código penal y supeditó el otorgamientode ia libertad condicional a
la "previa valoración de la conducta punible" v suprimió el término "gravedad", por lo que concluyó
la Corte en dicha decisión lo siguiente:

"...36. Sin embargo, como se dijo anteriormente, el articulo 30 de la 1709 de 2014 excluyó la referencia a la
gravedad de la conducta punible, con lo cual el juez de ejecución de penas puede entrar a valorar también otros
aspectos y elementos de dicha conducta. La sola ampliación del conjunto de elementos que debe tener en cuenta
el juez para adoptar una decisión en relación con la libertad condicionaldel condenado no representa, por si
misma, un problema. En la Sentencia T-528 de 2000 antes citada, la Corte avaló esta posibilidad en relación con
decisiones de los jueces de ejecución de penas durante la vigencia del Código Penal anterior, en el cual estos
debían tener en cuenta los antecedentes de los condenados y su personalidad. Ello permite al juez de ejecución
de penas recoger un mayor número de elementos de contexto en relación con la conducta punible que pueden
ser favorables al condenado. De tal modo que la ampliación del conjunto de elementos a tener en cuenta a la
hora de decidir sobre la libertad condicional no constituye porsí misma un defecto de constítucionalidad. ..."

..48. En primer lugar es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecución de penas
valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible a la luz de los principios del non bisin ídem, del juez natural (C.P. art. 29) y de separación de poderes
(C.P. art. 113).

49. Por otra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de derechos humanos en el
orden interno (C.P. art. 93), pues no desconoce el deber del Estado de atender de manera primordial las
funciones de resocialización y prevención especial positiva de la pena privativas de la libertad (Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Políticos art. 10.3 y Convención Americana de Derechos Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo, sí se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido proceso en materia penal,
cuando el legislador establece que los jueces de ejecución de penas deben valorar la conducta punible para
decidir sobre la libertad condicional sin darles los parámetros para ello. Por lo tanto, una norma que exige
que los jueces de ejecución de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas a penas
privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando
la valoración tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez
penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional.

51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecución de penas y medidas de seguridad deben
aplicar la constítucionalidad condicionada de la expresión "previa valoración de la conducta punible"
contenida en el artículo 30 de la Ley 1709 de 2014, en todos aquellos casos en que tal condicionamiento
les sea más favorable a los condenados..." (Negrillas y subrayas fuera del texto)

En este orden de ideas, acatando lo señalado en la Sentencia C-757 del 2014 y conforme a las
circunstancias, elementos y consideraciones tenidas en cuenta por el juez faliador en la sentencia
condenatoria, debe indicar el Despacho que la valoración de la conducta punible desplegada por el
condenado BRAYAN FULANO ABRIL, de cara a su proceso de resocialízación, impide la concesión
del subrogado solicitado, toda vez que no pueden perderse de vista las circunstancias en que se
enmarcó la acción criminal aunado a su comportamiento dentro de la privación de su libertad.

Conforme lo anterior, debe reseñarse que el Juzgado Faliador refirió la situación fáctica de la
siguiente manera:

"Eldía 29 de agosto de 2017, siendo aproximadamente las 23:30 horas en la Carrera 86 con Calle
72, vía pública, María Alejandra y Camilo Andrés Velandia Moneada fueron abordados por tres
hombres y una mujer, quienes los intimidaron con armas blancas, los despojaron de sus pertenencia
y emprendieron la huida abordando un taxi, pero ante el aviso a la Policía Nacional, uniformados
procedieron a la interceptación del vehículo, realizando un registro al automotor y sus ocupantes
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hallando dos bolsos un celular y dos armas blancas, por lo que ante el reconocimiento de los
agresores y de los elementos hurtados por las víctimas, procedieron a darle a conocer sus derechos
como personas capturadas a quienes se identificaron como JEIDY JULIET AVELLANEDA
BECERRA, BRAYAN FULANO ABRIL, JUAN CARLOS CASTAÑO GONZALEZ y LEONARDO
FABIO CHINZA MONTENEGRO.

María Alejandra Velandia Moneada fue despojada de un bolso unos audífonos un cargador, útiles,
documentos y collar, bienes avaluados en $185.000. Porsu parte, Camilo Andrés Velandia Moneada
indicó que le hurtaron una maleta elementos de la universidad, la billetera, dinero en efectivo y el
celular, todo estimado en la suma de $775.000. En audiencia de lectura de fallo se estimaron los
perjuicios ocasionados conla infracción en la suma de $3.000.000." {enores propios del texto).

Al respecto debe precisarseque, conforme a la lectura efectuada a la sentencia, se estableció que
si bien se le condenó por ejercer violencia sobre las personas no se estableció que se hubiera
afectado a las víctimas en su integrad, razón porla cual, el fallador partió del cuarto mínimo yse fijó
el monto más bajo de la pena, tras no presentarse circunstancias de mayor punibilidad. También
deviene necesario poner de presente que el condenado se allanó a los cargos al momento de
trasladarse el escrito de acusación, es decir, en su primera salida procesal, obteniendo como
consecuencia jurídica una disminución del 50% de la pena a imponer al momento de dictarse el fallo.

El Despacho igualmente debe atender los aspectos desarrollados al momento de imponer la pena
que fue modificada en segunda instancia por el H. Tribunal Superior de Bogotá, pues de conformidad
con la jurisprudencia atrás referida, la alusión al fallo es de obligatoria observancia para el juez de
ejecución de penas, autoridad que ha de ceñirse a las circunstancias ahí previstas.

En ese contexto se tiene que, como se dijo, al momento de tasar la pena se mantuvo la misma en el
primer cuarto, es decir, en el mínimo de la pena, e indicó que en el caso del aquí procesado no
obraban circunstancias de mayor punibilidad, así mismo, encontramos que el Tribunal al modificar
la sanción penal reseñó que se fijaría la condena en el primer cuarto sin que hubiere aumentado la
misma hasta en otro tanto, como si lo hizo el fallador en la decisión de primera instancia, pues
sostuvo que no existía un concurso de conductas punibles, motivo por el cual decidió disminuir la
pena y fijarla en 72 meses de prisión.

Sin embargo, no es posible negar la gravedad del comportamiento que dio lugar a la emisión de la
sentencia condenatoria, pues el condenado en coparticipación criminal y mediante intimidación con
arma cortopunzante afectó el patrimonio económico de víctimas plurales, tal como se estableció en
la citada providencia.

Ahora, al ponderar tales circunstancias, de cara al tratamiento penitenciario surtido a BRAYAN
FULANO ABRIL, considera esta funcionaria que para el caso bajo estudio, aún se hace necesaria
la ejecución de la pena resultado del diagnóstico - pronóstico de la valoración de la conducta punible
por la que fue condenado-, toda vez que, si bien ha cumplido el 66% de la pena impuesta, por un
lado, el actuar por el que fue condenado es altamente gravoso al haber atentado contra el bien
jurídico del patrimonio económico mientras hurtaba las pertenencias de algunos ciudadanos en
compañía de otras personas valiéndose de armas blancas, y de otro, porque al observar el
comportamiento desplegado en su lugar de residencia como sitio de reclusión, como ya se indicó,
no queda conclusión distinta que establecer que el mismo no corresponde a una persona que se
encuentra en proceso de resocialización, pues el hecho que hubiere evadido la detención domiciliaria
impuesta en este proceso, para delinquir nuevamente, demuestra una vez más la falta de
acatamiento a las reglas sociales, en este caso impuestas a partir de la ley para el cumplimiento de
la medida de aseguramiento privativa de la libertad en su morada.

Máxime, si se tiene en cuenta que la nueva privación de la libertad se generó por cometer el mismo
reato -hurto- sobre otra ciudadana, situación que derivó en su posterior condena y privación de la
libertad por cuenta de otro proceso, e interrupción del descuento en éste trámite.

En ese contexto la valoración del proceso penitenciario y de la gravedad de la conducta objeto de
condena, tornan imprescindible que BRAYAN FULANO ABRIL deba continuar ejecutando la
condena impuesta, con miras a que su proceso de resocialización sea concluido de manera
satisfactoria, dando paso al cumplimiento cabal de los fines de lá sanción penal referidos a la
prevención especial y reinserción social, que operan en la etapa de la ejecución de la pena, tal como
se expuso en el acápite referido a la conducta del condenado en reclusión.

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DESEGURIDAD
DE BOGOTÁ D. 0.,
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RESUELVE

PRIMERO: NO CONCEDER al sentenciado BRAYAN FULANO ABRIL, la LIBERTAD
CONDICIONAL conforme las previsiones del artículo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el
artículo 30 de la Ley 1709 de 2014, de confonmidad conla parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenidode esta providencia al sentenciado, quien se encuentra privado
de su libertad en la Penitenciaría Central de Colombia la Picota.

TERCERO: Dese cumplimiento al acápite de "otras determinaciones."

Contra esta providencia proceden los recursos de reposición y apelación, los cuales deberán ser
interpuestos dentro de los tres (3) días siguientes a la notificación de esta decisión.

CRVC

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ
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31/8/22,10;16 Correo: WÍHiam Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re: NOTIFICACIÓN AUTO INTERLOCUTORIO Hp. 88,6 DEL NI. 43699 -15 - PARA
PROCURADOR ^

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vle 26/08/2022 10:04

Para: Angélica Cuellar Tapiero <acuellat@cendoj.ramajud¡cial.gov.co>
CC: Wíllíam Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ranriajudÍcíal.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVtER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

Qíalvarez@orocuradüria.Qov.co
PBX: +57(1) 587^750 Ext. 14626
Cra. 10 #16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 25/08/2022, a las 3:50 p.m., Angélica Cuellar Tapiero
<acuellat@cendoí.ramaíudlcial.aov.co> escribió:

<28Autol886N143699-NiegaLC.pdf>
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ACCIÓN DE TUTELA

RADICADO

ACCIONANTE

CONTRA

DERECHOS

MOTIVO

AUTO SUST

: Í1001-31-87\015-2022-00051-00 N. 1.16S08
: ÍINNETH ZULHYMO MARTINEZ SUA C.C. 1.018.468.958

:INPEC YRECLUSIÓN DE MUJERES EL BUEN PASTOR
: PETICIÓN Y OTROS
: AVOCA CONOCIMIENTO

: No. 575

Se AVOCA el conocimiento de la acción ^e tutela impetrada por JINNETH ZULEYMI
MARTINEZ SUA C-C. 1.018.468.958,\por presunta vulneración a sus derechos
fundamentales de petición, igualdad, debido proceso y libertad. En consecuencia:

1.- CORRASE traslado de la acción de tuteW al Director del INPEC, al Director de la
Reclusión de Mujeres el Buen Pastor, al Consejó de Atención yTratamiento de la Reclusión
de Mujeres el Buen Pastor, para que en el térmiiro de UN (1) DÍA HÁBIL, contado a partir
del recibido de la comunicación, en ejercicio delv derecho de defensa y contradicción, se
pronuncien sobre los hechos y pretensiones referidas én el escrito tutelar, allegando las
pruebas que soporten sus argumentos.

2.- Se ORDENA la vinculación oficiosa del Juzgado llViomólogo para que en el término de
UN (1) DÍA HÁBIL, contado a partir del recibido de la comunicación, en ejercicio del
derecho de defensa y contradicción, se pronuncie sobre^los hechos y pretensiones referidas
en el escrito tutelar, allegando las pruebas que soporten^us argumentos.

3.- Infórmese al accionante que, este Juzgado avocó el conpcimiento de la presente acción
de tutela.

4.- Finalmente, se ordena, alCentro de Servicios Administrativo de esta Especialidad
que, una vez se cumpla la orden impartida en el presente auto, ingrese DE MANERA
INMEDIATA EL EXPEDIENTE al Despacho.

CÚMPLASE.-

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ

Rad. 11001-31-87-015-2022-00051-00
NI. 16808

A.S. 575



r
^ ^

Condenado: LEONARDO FABIO CHINZA MONTENEGRO C.C. 1.023.896.175
Radicado No. 11001-60-OÓ-017-2017-13858-00
No. Interno 43699-15

Auto I. No. 936

-O ^ '

^JO

Cansfjft Superíár-
'electa Judlcatum
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Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., Veinticinco (25) de julio de dos mil veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a adoptar la decisión correspondiente frente al incumplimiento de las
obligaciones contraídas por LEONARDO FABIO CHINZA MONTENEGRO, con ocasión del
mecanismo sustitutivo de la prisión domiciliaria que le fue otorgado.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 El 16 de Marzo de 2018, el Juzgado 33 Penal Municipal con Función de Conocimiento de Bogotá,
condenó a LEONARDO FABIO CHINZA MONTENEGRO, como coautor responsable del delito de
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN LA MODALIDAD DE CONSUMADO EN CONCURSO CON
HURTO CALIFICADO YAGRAVADO, a la pena principal de 74 meses de prisión, y a las accesorias
de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo término de la pena
principal, así mismo, le negó la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión
domiciliaria. Decisión que fue objeto de recurso.

2.2 El día 19 de marzo de 2019, la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogotá, modificó los
numerales 1,2,3 y 4 del fallo condenatorio en el sentido de condenar a LEONARDO FABIO CHINZA
MONTENEGRO, a 72 meses de prisión e inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones
públicas por el mismo lapso.

2.3. El 29 de agosto de 2017, el señor LEONARDO FABIO CHINZA MONTENEGRO fue capturado,
data desde la cual se encuentra privado de la libertad.

2.4. Por auto de 8 de noviembre de 2019, este Juzgado avocó el conocimiento de este proceso.

2.5. El 15 de julio de 2021, el penado fue dejado a disposición del proceso 11001-60-00-028-2016-
02971 NI 20520.

3. DEL TRASLADO DEL ART. 477 DEL C.P.P.

En atención a que por parte del Centro de Monitoreo Virtual -CERVI- se remitieron las siguientes
transgresiones: (i) Oficio 20211E0137977 del 14 de julio de 2021, los días 25,26,27,30, 31 de mayo
de 2021, 2, 3, 4, 5, 13, 14, 20, 27 de junio de 2021, 4,10, 11 y 12 de julio de 2021.

Este Despacho, por autos del 24 de noviembre de 2021 y 26 de abril de 2022, ordenó correr el
traslado previsto en el artículo 477 de la Ley 906 de 2004, a fin de que el sentenciado brindara las
explicaciones correspondientes al incumplimiento del sustituto otorgado respecto de las fechas en
mención.

4. CONSIDERACIONES

4.1.- PROBLEMA JURÍDICO

Establecer si dentro del presente caso resulta procedente revocar al condenado el sustituto de prisión
domiciliaria que le fue concedido.

4.2.- El artículo 477 de la Ley 906 de 2004, señala:

"Negación o revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad. De existir
motivos para negar o revocarlos mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad, eljuez
de ejecución de penas y medidas de seguridad los pondré en conocimiento del condenado para que
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dentro del término de tres (3) días presente las explicaciones pertinentes. La decisión se adoptará
por auto motivado en los diez (10) días siguientes".

LEONARDO FABIO CHINZA MONTENEGRO fue condenado por el Juzgado 33 Penal Municipal
con Función de Conocimiento de Bogotá y cuenta con una pena principal de prisiónde 72 meses de
prisión, como responsable de la conducta punible de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN LA
MODALIDAD DE CONSUMADO EN CONCURSO CON HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO.

Luego, mediante proveído del 5 de noviembre de 2020, esta' autoridad le otorgó al penado el
mecanismo sustitutivo de la prisión domiciliaria de que trata el artículo 38 G. de la Ley 599 de 2000.

Ahora, de conformidad a lo establecido en el artículo 38 B ibídem el condenado se comprometió a:

a) No cambiar de residencia sin autorización, previa del funcionario judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los daños ocasionados con el delito.
El pago de la indemnización debe asegurarse mediante garantía personal, real, bancaria o
mediante acuerdo con la víctima, salvo que demuestre insolvencia;

c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena
cuando fuere requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores públicos encargados de realizar la
vigilancia del cumplimiento de la reclusión. Además deberá cumplir las condiciones de seguridad
que le hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del INPEC para
el cumplimiento de la prisión domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecución
de Penas y Medidas de Seguridad. E incluida la obligación de no abandonar su lugar de
residencia sin previo permiso del COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO
METROPOLITANO DE BOGOTÁ "COMEB" "LA PICOTA", CON LA ADVERTENCIA QUE SU
INCUMPLIMIENTO DE ESTAS OBLIGACIONES LE GENERA LA REVOCATORIA DE LA

PRISIÓN DOMICILIARIA OTORGADA, y que se haga efectiva la pena intramural.

En ejecucióndel sustituto pena! de la prisión domiciliaria, el oficio allegado por el CERVl informa qué
LEONARDO RABIO CHINZA MONTENEGRO, transgredió sus compromisos durante la privación
de la libertad en domicilio, los días 25 a 27 y 30 a 31 mayo 2021,13,14, 20 y 27 de junio 2021, 2 a
5 de junio de 2021,10 y 11 de julio de 2021 del mismo año, datas en las cuales se registran salidas
del lugar de residencia sin autorización u omisión de carga en el dispositivo de vigilancia.

Este Juzgado ordenó correr el traslado previsto en el artículo477 de la Ley 906 de 2004 mediante
providencias del 24 de noviembrede 2021 y 26 de abril de 2022, a fin de que el sentenciado brindara
las explicaciones correspondientes al incumplimiento a las obligaciones que le fueron impuestas al
serle concedido el mecanismo sustitutivo de la prisión domiciliaria.

Es de anotar que fue necesario correr por una segunda oportunidad el traslado en mención, habida
consideraciónque se verificó que el penado estaba privado de la libertadporcuenta de otro proceso,
motivo por el cual, en respeto al debido proceso y al derecho de defensa, su dispuso adelantar este
rito procesal por segunda ocasión, logrando la notificación del sentenciado en el establecimiento
carcelario.

Es así que, el penado al momento de descorrer traslado adujo que sus salidas y la descarga del
dispositivo de vigilancia electrónica se deben a que tuvo controles médicos, adicionalmente informó
que salióde su residencia a prestarleauxilio a su hija quienfue víctima de hurto, momento en el cual
fue atacado mediante el uso de armas por terceros que le causaron lesiones de gravedad, las cuales
condujeron a su hospitalización.

Es de anotar que respecto a las citadas justificaciones, de los soportes allegados al diligenciamiento
se advierte que no se hallan corroboradas las exculpaciones referentes a la salida dej penado de s^
lugar de residencia, o a la ausencia de carga del dispositivo, respecto a los días M
de mayo de 2021, 20 y 27 de junio de 2021. 2 a 5 de junio de 2021, 13 y 14 de junio de 2021 y 4 de
julio y 10 de julio del mismo año, pues no se observa ningún soporte de atención médica en las
citadas calendas, por lo cual las transgresiones al deber de permanencia del condenado en su
residencia y de carga del dispositivo de vigilancia electrónica en los citados días se hallan
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plenamente acreditadas y ausentes de justificación alguna. Máxime cuando en las referidas
calendas no fue solicitado u obtenido ningún permisode salida por parte del interno.

Similar situación acontece con la salida del interno de su lugar de residencia el 11 de julio de 2021,
pues si bien, de conformidad con lossoportesobrantesa lafecha en el diligenciamiento se tieneque
el citado día el condenado ingresó ai servicio médico de urgencias, donde permaneció hasta el 15
de los mismos mes y año, lo cierto es que tal situación se generó en virtud a que iniciaimente el
condenado salló de su lugarde reclusión, y fue atacado con arma cortopunzante en vía pública.

Ahora, si bien el condenado pretendió justificar dicha salida e incumplimiento al deber de
permanencia en prisión domiciliaria, argumentando que en la fecha en mención su hija se presentó
en su casa, luego de ser víctima de hurto, y que al percatarse acudió a su protección momento en el
cual fue agredido por terceros, es lo cierto que tal justificación carece de soporte alguno, pues ni
siquierase allegó una denuncia penal por el supuesto atentado contra el patrimonio económico de
su familiar.

Aunado a lo anterior verificada la historia clínica aportada al diligenciamiento, se tiene que sobre los
mismos hechos el condenado refirió a un médico que se percató de que su sobrino estaba siendo
agredido en vía pública, por lo cual acudió a su auxilio, momento en el cual fue objeto de lesiones.

En ese sentido, son claras las-Inconsistencias del condenado, respecto a su salida del lugar de
residencia el 11 de julio de 2022, porlo cualestima el despachoque la misma nose halla justificada,
pues sus múltiples y contradictorias versiones sobre los hechos no son creíbles.

Respecto al día 12 de julio se vislumbra que en efecto hay constancia de que el condenado
permaneció hospitalizado en virtud délas heridas porél recibidasel 11 dejulio cuando fue trasladado
para ser atendido médicamente.

En ese contexto y respecto a las transgresiones no justificadas, o de las cuales no es admisible
justificación, se vislumbra el incumplimiento a las obligaciones a las que se comprometió éste al
acceder al mecanismo sustitutivo de la prisión domiciliaria, puesto que no estaba autorizado para
salir y tampoco se avizora ninguna situación que justifique el agotamiento de la batería de su equipo.

Al respecto se debe tener en cuenta que al momento de serle otorgada la prisión domiciliaria a
LEONARDO FABIO CHINZA MONTENEGRO, de conformidad a lo establecido en el artículo 38 B
del Código Penal se comprometió a cumplir con las restricciones de la libertad que imponen los
reglamentos del INPEC, entre los que se encuentra permanecer en su domicilio y respetar las
condiciones impuestas por el INPEC, al momento de otorgarle el beneficio, entre ellas, mantener
cargado el dispositivo con miras a facilitar el monitoreo de su ubicación.

En tal medida recuérdese que se encontraba dispuesto para el cumplimiento de la pena la CALLE
60 B SUR #14-13; lugar en el que debía permanecer de manera Irrestricta, a menos que contara
con un permiso otorgado por el Centro de Reclusión, que lo autorizara a salir de su domicilio y
mantener cargado su equipo electrónico de vigilancia.

Por tanto, con él solo hecho de ausentarse de su lugar de reclusión y permitir el agotamiento de la
batería del equipo de vigilancia electrónico, sin permiso judicial ni justificación alguna se genera un
incumplimiento a las obligaciones impuestas al momento de otorgar el sustituto.

Lo anterior permite concluir que LEONARDO FABIO CHINZA MONTENEGRO, a pesar de tener
pleno conocimiento de las obligaciones que le generaba el sustituto concedido, de manera categórica
procedió a vulnerarlas aun cuando suscribió diligencia de compromiso, en donde se le pusieron de
presente los compromisos que adquiría y los límites que le generaba la sustitución de la pena de
forma intramural, por la de la prisión domiciliaria.

Dicha situación, conlleva a este Juzgado a concluir que el condenado no supo aprovechar la
oportunidad otorgada por el Estado para cumplir la pena en su domicilio, en el entendido de acatar
los compromisos contraídos. Olvidó el penado que se encontraba privado de la libertad en su
domicilio, por manera que su locomoción se hallaba restringida, cosa que LEONARDO FABIO
CHINZA MONTENEGRO obvió, sin justificación alguna.
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Teniendo en cuenta las situaciones antes señaladas, como quiera que se tiene claro y demostrado
dentro de las presentes diligencias, que el condenado infringió las obligaciones adquiridas con el
sustituto de la prisión domiciliaria, esta Ejecutora procede a REVOCAR el sustituto concedido.

Pese a lo anterior, y en virtud a que el penado ya se encuentra privado de la libertad dentro del
radicado 11001-60-00-028-2016-02971 NI 20520, no se dispondrá librar orden de captura o boleta
de traslado, sin embargo, se informará de esta determinación a la Cárcel y Penitenciaria de Media
Seguridad de Bogotá "La Modelo" para actualizar la hoja de vida del penado y tener presente esta
situación, para que cuando recobre su libertad dentro del radicado 11001-60-00-028-2016-02971 NI
20520, sea dejado a disposición de estas diligencias (11001-60-00-017-2017-13858-00 No. Interno
43699-15)

OTRAS DETERMINACIONES

1. Remítase copia de esta decisión a la Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotá "La
Modelo", para actualizar la hoja de vida del penado. De la misma manera infórmese a esa autoridad
que el condenado ES REQUERIDO por cuenta de este trámite, razón por la cual cuando recobre su
libertad dentro del radicado 11001-60-00-028-2016-02971-00 NI 20520, deberá ser dejado a
disposición de estas diligencias (11001-60-00-017-2017-13858-00 No. Interno 43699-15).

2. Sería del caso que este Despacho se pronunciara respecto a la petición de acumulación jurídica
de las condenas impuestas en los radicados 11001-60-00-017-2017-13858-00 No. Interno 43699-15
y 11001-60-00-028-2016-02971-00 NI 20520, en atención a la petición realizada por el sentenciado,
si no fuera porque mediante providencia No. 1443 del 29 de octubre de 2021, emitida dentro de la
radicación 11001-60-00-028-2016-02971-00 NI 20520, le fue negado dicho pedimento. Recálquese
que la anterior determinación fue debidamente notificada y para este momento adquiriófirmeza, pues
no se presentó oposición alguna, por ende, no resulta viable estudiar nuevamente el caso, dado que
no existen argumentos diversos a los ya abordados.

Así pues, como quiera que las consideraciones expuestas en la providencia de marras mantienen
total vigencia, se dispone ESTARSE A LO DISPUESTO en la decisión en comento.

Frente al tema, la Sala de Casación Penal de la H. Corte Suprema de Justicia, en sentencia de tutela
del 18 de agosto de 2011, en el radicado 55.485, con ponencia del H. Magistrado Dr. AUGUSTO
IBÁÑEZ GU2MÁN, expuso:

"Respecto a las soliciiudes que se presentan por segunda ocasión ante los jueces de ejecución de
penas cuando ya se había pronunciado sobre el mismo tópico esta Sala de tutelas ha dicho lo
siguiente:

"Cierto es, según se ha dicho, que cuando un asunto ha sido definido y sobre dicha temática se insiste,
sin introducir variante alguna, habrá de estarse a lo decidido en aplicación de los principios de
economía procesal y eficiencia, puesto que, de lo contrario, implicaría un desgaste inoficioso de la
administración de justicia"^.

-.3. Por el Despacho; Deja copia de esta providencia al interior del radicado 11001-60-00-028-2016-
02971-00 NI 20520

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C..

RESUELVE;

PRIMERO- REVOCAR LA PRISIÓN DOMICILIARIA concedida a LEONARDO FABIO CHINZA
MONTENEGR, por las razones expuestas en la parte motiva de esta decisión.

SEGUNDO- NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
privado de la libertad en la Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotá "La Modelo".

TERCERO- DESE cumplimiento a acápite de "otras determinaciones".

1 Fallos de tutela 33.033 del 28 de agosto de 2008 y 40325 del 12 de febrero de 2009.
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CUARTO- Contra la presente decisión, proceden los recursos ordinarios de reposición y apelación.

CRVC

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ
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31/8/22,10:16 Correo: Wilüam Enrique Reyes Sierra - Outlook
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Re: NOTIFICACIÓN-AUTO INTERLOCUTORIO No. 936 DEL NI. 43699 -15 - PARA
PROCURADOR Y DEFENSOR

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vie 26/08/2022 10:18

Para:Angélica CuellarTapiero <acuellat@cendoJ.ramaJudlcial.gov.co>
CC: Wílliam Enrique ReyesSierra <wreyess@cendoj.ramajud¡dal.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial I Penal
QÍalvarez@procuraduria.QOV.co

PBX: +57(1) 587-5750 Ext. 14626
Cra. 10# 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 25/08/2022, a las 4:40 p.m., Angélica Cuellar Tapiero
<acuellat@f:endoj.ramaiudicial.QOV.co> escribió:

<20Autol936Nl43699-RevocaDomiciliaria.pdf>

https://outlook.offlce.con;/maiI/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJIMDBjNTIxZAAuAAAAAAA5XJKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 1/1



"V

Código de veri

Rrmado Pon

Catalina Guerrero Rosas

Juaz Grcuito

Ju^do De Circuito

Ejecución 015 Da Panas Y Modidss

Bogotá, D.C.- Bogotá D.C.,

Este documento fue generado con firmaelectrónica y cuenta con plena validez jurídica,

coWorme a lo dispuesto en la Ley 527/99 yel decreto reglamentario 2364/12

!rifícación:6c7ft)59573d88f38010c10b832erab5dbib380959feed6b892364e6c9da8989f

Documento generado en 27/07/2022 05:30:58 PM

Descargue el archivo y valideéste documentoelectrónico en la siguiente URL:
littps://procesojudicial.ramajudicia!.gov.co/FlrmaElectronica



Condenado: LE0NAf©0 FABIO CHINZA MONTENEGRO C.C. 1.023.896.175
Radicado No. 11001-60-00-017-2017-13858-00
No. Interno 43699-15

Auto!. No. 937

Contejo Supfrior
He la JueUcaiOKt

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PEiNAS
YMEDroAS DE SEGURTOAD

CALLE 1 1 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C
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1. ASUNTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FÍSICO Y REDIMIDO como
parte cumplida de la pena en favor LEONARDO FABIO CHINZA MONTENEGRO.

2. ANTECEDENTES PROCESALES "

2.1 El 16de Marzo de 2018, elJuzgado 33Penal Municipal con Función de Conocimiento de Bogotá,
condenó a LEONARDO FABIO CHINZA MONTENEGRO, como coautor responsable del delito de
HURTOCALIFICADO Y AGRAVADO EN LA MODALIDAD DECONSUMADOEN CONCURSO CON
HURTO CALIFICADO YAGRAVADO, a la pena principalde 74 meses de prisión, v a las accesorias
de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo término de la pena
principal, así mismo, le negó la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión
domiciliaria. Decisión que fue objeto de recurso.

2.2 El día 19 de marzo de 2019, la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogotá, modificó los
numerales 1,2,3 y 4 del fallo condenatorio en el sentido de condenar a LEONARDO FABIO CHINZA
MONTENEGRO, a 72 meses de prisión e inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones
públicas por el mismo lapso.

2.3. El 29de agostode 2017, el señor LEONARDO FABIO CHINZA MONTENEGRO, fuecapturado,
data desde la cual se encuentra privado de la libertad.

2.4. Por auto de 8 de noviembre de 2019, este Juzgado avocó el conocimiento de este proceso.

2.5. El 15 de julio de 2021, el penado fue dejado a disposición del proceso 11001-60-00-028-2016-
02971 NI 20520.

3. CONSIDERACIONES

Vislumbra el Despacho que LEONARDO FABIO CHINZA MONTENEGRO estuvo privado de la
libertad por este radicado, desde el 29 de agosto de 2017 hasta el 14 de lulio de 2021. pues el
día 15 de iuMo de 2021 fue privado de la libertad al interior de otro oroceso. de manera que
descontó en tiempo físico 58 MESES 27 DIAS.

Al anterior periodo, deberán descontársele 16 días, que corresponden a las transgresiones e
incumplimientos generados durante su privación de la libertad en domicilio reportadas por CERVI
(25 a 27 y 30 a 31 mayo 2021, 13,14, 20 y 27 de junio 2021, 2 a 5 de junio de 2021, 10 y 11 de julio
de 2021 del mismo año, de tal suerte que en tiempo físico se tiene 58 MESES 11 DÍAS.

Así mismo, le han sido reconocidas al penado las siguientes redenciones de pena:

Por auto del 14 de abril'de 2020= 5 meses y 10 días.
Por auto del 27 de abril'de 2020= 9 días.
Por auto del 11 de mayo de 2021- 1 mes y 19 días.

De manera que, la redención reconocida'es"de 7 MESES 8 DÍAS.

Luego, comgjiempo físico y redimido'ha' descontado un .total de 65 MESES 19 DÍAS, tiempo que
será reconocídp'como'parte cumplida'de lap.ena.

Remítase copia de esta decisión a ia CÁRCEL NACIONAL LA MODELO, para queobre en la hoja
de vida del condenado. •
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Condenado: LEONARDO FABIO CHINZA MONTENEGRO C.C. 1.023.896.175 -
Radicado No. 11001-60-00-017-2017-13858-00

No. Interno 43699-15

Auto I. No. 937

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a LEONARDO FABIO CHINZA MONTENEGRO el Tiempo Físico y
redimido de 65 MESES 19 DÍAS.

SEGUNDO: REMÍTASE copia de esta decisión a la Cárcel Nacional la Modelo para la actualización
de la hoja de vida del penado.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado en la Cárcel y Penitenciarla
de Media Seguridad de Bogotá "La Modelo".

Contra esta decisión, proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

CRVC

•ntro de S< • •
Ejecución ov

Cn la fecha

6.

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ

Condenado: LEONARDO RABIO CHINZA MONTENEGRO C.C. 1.023.896.175
Radicado No. 11001-60-00-017-2017-13858-00

No. Interno 43699-15

Auto 1. No. 937

S,'í°mctdd i
Penas V

En,a fecha NotifiCUe po. E»uk,o No
1SE? 1-2

Laántsrior proviuaiicia

p| Cofrot?^nC— -rr-:

1 L '

U anlenorproviuc-...-

Secretano^

Firmado Pon

- Catalina Guerrero Rosas

Juez Circuito

Juzgado De Circuito

Ejecución 015 E^e Penas Y Medidas

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conformea lo dispuesto en la Ley527/99 y el decreto reglamentario2364/12

Código de verificación: 7068bc816bbbdf9Ba859b99a066f13db897c1c476b0ded2b4210675c8d8fct)38

Documento generado en 26/07/2022 05:02:02 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL:
httpsV/procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaEIectronica
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31/8/22,10:17 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outiool<

Re: NOTIFICACIÓN AUTO INTERLOCUTORIO No. 937 DEL NI. 43699 -15 - PARA
PROCURADOR Y DEFENSOR

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvare2@procuradur¡a.gov.co>
Vie 26/08/2022 10:35

Para:Angélica Cuelíar Tapiero <acuellat@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>

Buen día

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

Qialvarez@Drocuraduría.cov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 25/08/2022, a las 5:38 p.m., Angélica Cuellar Tapiero
<acuellat@cendQf.ramaiudiclal.aov.co> escribió:

<19Autol937NI43699-ReconocimientoTiempo.pdf>

https://outlook.ofnce.com/mail/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJhZS1iMGQ2LTg4ZGJiMDBjNTIx2AAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 1/1
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

URGENTE ACCION DE TUTELA

Bogotá D.C. veintisiete (27) de julio de dos mil veintidós (2022)

Oficio No. JEPMS- 631

Señora

JINNETH ZULEYMO MARTINEZ SUA
RECLUSIÓN DE MUJERES EL BUEN PASTOR
CIUDAD.-

TUTELA No. 11001-31-87-^015-2022-00051-00 N.I. 16808
ACCIONANTE: JINNETH ZULEYMO MARTINEZ SUA C.C. 1.018.468.958

Cordial saludo:

De manera atenta me permito inforrn^rle que el día de hoy este Juzgado avocó la acción de

tutela promovida por usted.

Atentamente, .
r

JORGE LIBARLO CEPEDA ANGULO

OFICIAL MAYOR



Condonado: Nixon Eduardo Rontorfa Marolas C.C, 1020768B42

Radicado ro. 11001-«0-00-023-2ai9-014S1-00
Na tnlemo457l6-1S
Aulol. No.d77

REPUBLICA DB COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO OUINCE DE EJECUCION DE PENAS
YArEDTDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEU 2064093
BOGOTA D.C

Bogotá D. C., vefnüocho (28) de julio de dos mi veintidós (2022)

1. ASUNTO

Con base en tadocumentacián anegada porta Penitenciaria Central de CdomtHala Picota, procede
el Despacho a efectuar estudio de redencUn de pena.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 B 19 de mayo de 2019. eIJuzgado 2*Penal Municipal de Conocimiento de esta ciudad, condenó
a NIXON EDUARDO RENTERIA MANOTAS, a la pena principé de 3 años y 6 moses de prisión,
al encontrarlo penalmente responsable de la conducta punible de HURTO CALiFICAOO
CONSUMADO; a la pena accesoria de ¡nhablitadón para el ejerddo de derechas y fundones
públicas por «in lapso Igual al de (a pena prlndpaL En dicha decisión le fue negada la suspensión
condia'onal de la ejecución do la pena y concedida la prisión domicJíaria.

ZZ B sentendado se encuentra privado de la libertad a disposición de tas presentes dillgendas,
desde el B de agosto de 2019.

Z3. B 6 de agosto de 2019. este Despacho avocó conodmíento del asunto.

2.4, Por auto del 28 de enero de 2022. este Estrada Judidal decretó la acumidac^n Jurídica de las
penas impuestas al condenado en los radicados 11001-6Q-00-023-2019'01451-00 y 11001-6Q-00'
01^2016^9613-00, fijando lapena de prisión ylapenaaccesoria en45meses.

3. CONSIDERAQONES

3.I.. PROBLEMA JURIDICO

Establecer si el condenado, se hace merecedor a la redondón de pena por las actividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los artlctios 82,94, 95,97,
98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 • Código Penitendario y Carcelario.

3.2.< El articulo 38 numeral 4* de la Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1993,
establece que el Juez de Etecudón de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para dirimir
lo reladonado con la redención de pena por trabajo, .estudio o enseñanza, a los detenidos
prevenlrvamente y sancionados con penas privativas de la libertad.

Igualmente, el legislador ha estableddo, que se abonará un día de reduslón por dos días de estudio
o de trabajo, debiendo computarse como un día de estudio, la dedicación a es<a actividad durante 6
horas diarias, y como un día do trabajo, la labor realizada durante 6 horas, así sean días diforonies,
actividades que de ser reaPizadas domingos y festivos deben contar con la autorización del Director
del EsCaUedmiento Carcelario y para su efectividad estar acompañadas da certificadón avalando la
veraddad, expedida por el otado fundonario.

Por otra parte, la Ley 1709 de 2014 adidonó un articulo a la Ley 65 de 1993 el cud contempla que
la redertción de pena es un derecho:

'..^rtfeu/o 64, Acf'e/ónas0 un erticulo a la Ley 65 de f993. el cual quedará asi: Articulo 103A.
Oewcho a la rodondón. La rodenclón do pona es un derecho qua será exlglble una voz la porsona
privada do la libertad cumpla los requisitos exigidos para accedor a ella. Todas las doeisionos que
afecten la redención de la pena, podrén controvertirse ante los Jueces eompelentes....'

Por lo anterior, se entrará al anáSsis de la documentación allegada, en aras de establecer si el
penado, se hace merecedor a la redención de pena por las actividades desarrolladas en el centro
redusorio, con fundamento en lo noimado en los artícUos 94, 95, 97, 96 y siguientes de la Ley 65
de 1993 • Código Penitendario y Carcelario, toda vez que la conducta observada al Interior del
Establedmiento Carcelario ha sido calificada como "BUENA Y EJEMPLAR", según certificado
general de conducta del 27 de julio de 2022. que avala el comportamiento dd penado durante el
lapso comprendido entre el 5 de septiembre de 2019 al 4 de junio de 2022.
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Condenado: Niion Eduardo Renterfá Manotas C.C, 1020768S42
Radicado no. 11001-6i>00-02>2019-0usi-00

No. Inlemo 45716-15

Autol. Na 977

De otro lado, fueron allegados los certificados de cómputos Nos. 18485782 y 18529686 que repott
actividad para los meses de enero de 2022 a mayo de 2022.

Revisados yconfrontados dichos certilicados, es viable reconocer laactividad queelcondenado'
realzado como ESTUDIO en los meses antes referidos, por cuanto las actividades desplegadas^
él en el período a tener en cuenta, se encuentran avaladas por la documentadón remitida po<-,
autoridad competente y respaldada por el acta de la Junta de Evaluación de Trabajo, Estudio y
Enseñanza, donde se calificó la labor como 'SOBRESALIENTE",

Los certificados de cómputos por ESTUDIO son;

Certificado No. Periodo
Horas

ceitlficadas
Estudio

Horas
válidas

Horas
pendientes por

recoitocer

16485762 Enero 2022 120 120 0

Febrero 2022 120 120 0

Marzo 2022 132 132 0

18529686 Abril 2022 114 114 0

Mavo 2022 126 126 0

Total 612 612 0

Asi las cosas, atendiendo los criterios establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho
advierte que el penado NIXON EDUARDO RENTERÍA MANOTAS, se hace merecedor o una
redendón do pena de 1 MES21 DiAS (612/6=102/2=51), por conceptodo ESTUDIO, por ondo,se
procederá a su reconocimiento.

OTRAS DETERMINACIONES

1.• Remítase copia de la presente decisión la Penitendarla Central de Colombia la Picota, para la
actuallzadón de la hoja de vida del condenado.

- En mérito de lo expuesto, a JUZGADOQUINCE DE EJECUCIÓN DE PENASY MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ 0,0.,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado NIXON EDUARDO RENTERIA MANOTAS. 1 MES 21
días de redertdón de pena por concepto de las labores reaDzadás como estudio, confomie lo
expuesto en esta pro^dencia

SEGUNDO: DESE inmediato cumplimiento ^ acápite de 'otras determinaciones'.
i

TCRCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providenda al sentendado, quien se encuentra
privado de la íbertad en la PeniterKiaria Central de Colombia ta Picota.

Contra esta dedsión, proceden tos recursos de reposición y apeladón.

NOTIFlQUESg Y CÚMPLASE

catalina GUERRERO ROSAS

JUEZ

Condenado; Nixon Eduardo Rentería Maullas C.C. 1020768842
Radicado nori1001.60-00-023-201 MIOSTW

Ck n?io de Sorvicios'ls^JJÍ^^Afiuos ji.¿uó(fr,s di
Ljeciicion ae Penas y Medidas de SeLii)"n.ia

En la feciia Notifiané porEstaclo No.

1 í; SE?
r r r rj

La anterior proviuciicia
FlmadePor

El Secretario—.
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9/9/22,17:22 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re: NS 45716 - fKlSm NO FECHA 07/07/2022, 876, 877, 888, 977, 978, 979,1044,1059,

1060,1061,1082 - NBXON EDUARDO RENTERIA MANOTAS

Germán Javier Alvarez Gómez <gjaIvarez@procüraduria.gov.co>
Lun 05/09/2022 9:45

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudícial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

Qialvarez@Drocuraduria.aov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 2/09/2022, a las 5:12 p.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoi.ramaiudlcial.QOv.co> escribió:

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir los autos interlocutorios
de la referencia, con el fin de NOTIFICAR las providencias en archivos adjuntos.
proferidas por el juzgado 15 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido
de remitir oportunamente ia confirmación de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar

Atentamente,

<Outlook-wcepw3qw.png>

William Enrique Reyes Sierra
Escribiente

Centró de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y
Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

EL ÚNICO CORREO ELECTRÓNICO AUTORIZADO PARA
RECEPCIÓN DE DOCUMENTOS O SOLICITUDES ES

ventan¡lla2csjepmsbta@cendoj,ramajud¡c¡al,gov,co

ESTE CORREO NO ESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR
RESPUESTAS, evite enviar copia de correo o solicitud a correos

https://outlook.office,com/maiI/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJiMDBjNTIxZAAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 1/2



Rama Judicial
ConsejoSuperior de la Judicatura

República de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 015 DE EJECUCIÓN DE PENAS
email ventanillacsieDmsbta@cendoi.ramaiudlcial.Qov.co

Callen No. 9a

Ed

•24 Teléfono (1)2832273
ficio Kaysser

Bogotá, D.C Septiembre ocho (8) de dos ipil veintidós (2022)
Oficio No. 1128

Señor ASESOR JURÍDICO

SIGCMA

CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA 3EGURIDAD DE BOGOTA"LA MODELO"
Ciudad. >

REF NÚMERO INTERNO 123117
No. único de radicación: 11001-60-00-013-2019-07031-00

Condenado: OSCAR MAURICIO GARO|A HOLGUIN
Cédula: 1026293943' \
Delito: TENTÁTIVA DE HURTO CALIFICADO AGRAVADO

En aterición de lo'̂ dispuesto,, por el Juzgado 015 eje Ejecución de Penas de esta ciudad,
comedidamente le remito copia del auto de 31 de Agpsto de 2022, mediante el cual AVOCA
CONOCIMIENTO, RECONOCE PROVISIONALMENTE REDENCIÓN al condenado OSCAR
MAÜRIClb GARCIA HOLGUIN.

l

COPIA'DEL ALUDIDO AUTO DEBERÁ REPOSAR EN HOJA DE VIDA DEL CONDENADO,
PARA SU'CONSULTA Y DEMÁS FINES PERTINENTES.

Cordialmente,

WILLIAM ENRIO REYES SIERRA

ESCRIBIENTE

Anexo. Lo anunciado en 1 folios.

AI contestar sin/ase citar el número único de radicación y de ubicación interna.

. \



Condenado: Nixon Eduardo Rentería Manotas C.C. 1020768842
RadicadS rio. 1f001-60-00-023-2019-0l451-00
No. Interno 45716-15

Auto I. No. 978

REPUBLICA DE COLOMBIA
KAMA J U DICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogotá D. C., veintiocho (28) de julio de dos mil veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FÍSICO Y REDIMIDO como
parte cumplida de la pena en favor de NIXON EDUARDO RENTERÍA MANOTAS.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 EI19 de mayo de 2019, el Juzgado 2® Penal Municipal de Conocimiento de esta ciudad, condenó
a NIXON EDUARDO RENTERÍA MANOTAS, a la pena principal de 3 años y 6 meses de prisión,
al encontrarlo penalmente responsable de la conducta punible de HURTO CALIFICADO
CONSUMADO; a la pena accesoria de Inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones
públicas por un lapso igual al de la pena principal. En dicha decisión le fue negada la suspensión
condicional de la ejecución de la pena y concedida la prisión domiciliaria.

2.2. El sentenciado se encuentra privado de la libertad a disposición de las presentes diligencias,
desde el 8 de agosto de 2019.

2.3. El 8 de agosto de 2019, este Despacho avocó conocimiento del asunto. .

2.4. Por auto del 28 de enero de 2022, este Estrado Judicial decretó la acumulación jurídica de las
penas Impuestas al condenado en los radicados 11001-60-00-023-2019-01451-00 y 11001-60-00-
013-2018-09613-00, fijando la pena de prisión y la pena accesoria en 45 meses.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FÍSICO: El condenado NIXON EDUARDO RENTERÍA MANOTAS, ha estado privado de
la libertad desde el 8 de agosto de 2019, más 1 día de privación en la etapa preliminar, luego a la
fecha ha cumplido 35 MESES 21 DÍAS.

TIEMPO REDIMIDO: Al penado le han sido reconocidas las siguientes redenciones de pena:

Por auto del 28 de enero de 2022= 5 meses 6 días.

Por auto del 7 de julio de 2022= 1 mes 22 días.
Por auto del 28 de julio de 2022= 1 mes 21 días.

Así las cosas, por concepto de redención de pena al condenado se le ha reconocido 8 MESES 19
DÍAS.

En ese orden de ideas, realizadas las correspondientes adiciones, a la fecha de este
pronunciamiento el sentenciado NIXON EDUARDO RENTERÍA MANOTAS, ha purgado un total de
44 MESES 10 DÍAS de la pena acumulada, mismo que será reconocido en la parte resolutiva de
este auto.

OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remítase copia de la presente decisión la Penitenciaría Central de Colombia la Picota, para la
actualización de la hoja de'vida del condenado.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C..

RESUELVE:



Condenado: Nixon Eduardo Rentería Manotas C.C. 1020768842 ' '

Radicado no. 11001-60-00-023-2019-01451-00 , , v.
No. Interno 45716-15

Auto I. No. 978

PRIMERO: RECONOCER a NIXON EDUARDO RENTERÍA MANOTAS el Tiempo Físico v
Redimido a la fecha de 44 MESES 10 DÍAS, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
privada de la libertad en el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá "La Picota".

TERCERO: DESE cumplimiento al acápite de "otras determinaciones".

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

CRVC

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ

Condenado: Nixon Eduardo Rentería Manotas C.C. 1020768842
Radicado no. 11001-60-00-023-2019-01451-00

No. Interno 45716-15

Auto.l.,No..978,.,.
Centro de Servicios AdtniMisc'-iTivos luiq.^Hns ü-! ,

•EjecLicion de Penas y íViti<licia& ne áegurituid
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Catalina Guerrero Rosas

Juez Circuito

Juzgado De Ctrcutto

EJecudón 015 De Penas Y Medidas

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

confomie a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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9/9/22,17:22 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re; NI 45716 - Al SIN NO FECHA 07/07/2022, 876, 877, 888, 977, 978, 979,1044,1059,
1060,1061,1082 - Í^IXON EDUARDO RENTERÍA MANOTAS

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 05/09/2022 9:45

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicÍal.gov.co>

Buen día

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

PROCÜRADI .
WKun

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

Qialvarez@Drocuraduria.Qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.'

El 2/09/2022, a las 5:12 p.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoi.ramaiudicial.QOv.co> escribió:

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir los autos interlocutorios
de la referencia, con el fin de NOTIFICAR las providencias en archivos adjuntos
proferidas por el juzgado 15 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido
de remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

<Outlook-wcepw3qw.png>

William Enrique Reyes Sierra
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y
Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

EL ÚNICO CORREO ELECTRÓNICO AUTORIZADO PARA
RECEPCIÓN DE DOCUMENTOS O SOLICITUDES ES

ventanilla2csjepmsbta@cendoj,ramajud¡c¡al,qov,co

ESTE CORREO NO ESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR
RESPUESTAS, evite enviar copla de correo o solicitud a correos

htlps;//outlook.ofnce.com/mail/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJiMDBjNTIxZAAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 1/2



Rama Judidal
ConsejoSuperior de la Judicatura

República de Colombia

ÜlSOre

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS
email ventanillacsieDmsbta@cendoi.ramaludicial.QOV.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

Bogotá, D.C., Septiembre ocho (8
Oficio No. 1120

Señor ASESOR JURIDICO
PRISION DOMICILIARIA COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA
MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DEBOGOTÁ "LA PICOTA"
Ciudad. -

REF: NUMERO INTERNO 30320

No. único de radicación: 11001-60-00-pl3-2009-84258-00
Condenado(a); CAMILO RODRIGUEZ MUNEVAR
C.C. No. 17194857 \
Delito(s): FALSEDAD'MATERIAL DE PARTICULAR EN DOCUM. PÚBLICO,
FALSEDÁD EÑ DOCUMENTO PRIVADO, ESTAFA AGRAVADA
Fecha de sentencia: 18 de Febrero da 2016.

de dos mil veintidós (2022)

SIGCMA

En atencióp de lo dispuesto por el Juzgadopi5 de Ejecución de Penas de esta ciudad,
comedidamente le solicito, con carácter urgente, , para que remita cartilla biográfica y
certificados de conducta, junto con la resolución que conceptúe sobre la libertad
condicional de CAMILO RODRÍGUEZ MUNEVAR y reporte de visitas domiciliarias. Lo
anterior, se requiere CON CARÁCTER URGEÍ^ITE a fin de resolver solicitud de libertad
condicional a favor del condenado.

En el evento de que el (los) precitados (a)(s) hay^(n) sido trasalado (a) (s), indicar lugar,
fecha y resolución de traslado.

Cordíalmente,

WILLIAMENRIQWÉ REYES glERRA
ESCRIBIENTE

Al contestar sírvase citar el número único de radicación y de ubicación interna.



Condenado: Nixon Eduardo Rentería Manotas C.C. 1020768842

Radicado no. 11001 •60-00-023-2019-01451-00

No. Interno 45716^15

Auto I. No. 979

Consto Superior
de la Judicatura

REPUBUCADE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., veintiocho (28) de julio de dos mil veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a estudiar la libertad inmediata e incondicional por pena cumplida a favor de
NIXÓN EDUARDO RENTERÍAMANOTAS, conforme a la documentación allegada por el Complejo
Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá "La Picota".

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 EI19 de mayo de 2019, el Juzgado T Penal Municipalde Conocimiento de esta ciudad, condenó
a NIXON EDUARDO RENTERÍA MANOTAS, a la pena principal de 3 años y 6 meses de prisión,
al encontrarlo penalmente responsable de la conducta punible de HURTO CALIFICADO
CONSUMADO; a la pena accesoria de Inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones
públicas por un lapso igual al de la pena principal. En dicha decisión le fue negada la suspensión
condicional de la ejecución de la pena y concedida la prisión domiciliaria.

2.2. El sentenciado se encuentra privado de la libertad a disposición de las presentes diligencias,
desde el 8 de agosto de 2019.

2.3. El 8 de agosto de 2019, este Despacho avocó conocimiento del asunto.

2.4. Por auto del 28 de enero de 2022, este Entrado Judicial decretó la acumulación jurídica de las
penas Impuestas al condenado en los radicados'11001-60-00-023-2019-01451-00 y 11001-60-00-
0Í3-2018-09613-00, fijando la pena de prisión y la pena accesoria en 45 meses.

3.- CONSIDERACIONES

3.1PROBLEMA JURÍDICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de la pena Impuesta en su contra, con
el fin de decretar a su favor la libertad inmediata e incondicional por pena cumplida.

3.2.- En punto de la decisión que ocupa la atención de este Despacho, ha de recordarse que NIXON
EDUARDO RENTERÍA MANOTAS, cuenta con una pena privativa de la libertad de 45 MESES DE
PRISIÓN, de manera que el cumplimiento de la pena, se presentará en el momento en que acredite
en privación de la libertad dicho quantum.

PRIVACIÓN DE LA LÍBÉRTAD:

TIEMPO FÍSICO: Ei condenado NIXON EDUARDO RENTERÍA MANOTAS, ha estado privado de
la libertad desde el 8 de agosto de 2019, más 1 día de privación en la etapa preliminar, luego a la
fecha ha cumplido 35 MESES 21 DÍAS.

TIEMPO REDIMIDO: Al penado le han sido reconocidas las siguientes redenciones de pena:

Por auto del 28 de enero de 2022= 5 meses 6 días.

Por auto del 7 de julio de 2022= 1 mes 22 días.
Por auto del 28 de julio de 2022= 1 mes 21 días.

Luego, por concepto de redención de pena al condenado se le ha reconocido 8 MESES 19 DÍAS.



Condenado: Nixon Eduardo Rentería Manotas C.C. 1020768842 ^
Radicado no. 11001 -60-00-023-2019-01451-00
No. Interno 45716-15

Auto I. No. 979

Es así que, el condenado ha acreditado un total de 44 MESES 10 DÍAS lapso que no ¡guala a la
pena de 45 meses de prisión que le fue impuesta.

Colofón de lo anterior, se NEGARÁ la libertad inmediata e incondicional por pena cumplida.

OTRAS DETERMINACIONES - URGENTE POR EL DESPACHO - PREVIO PENA CUMPLIDA

1.- Remítase copia de la presente decisión la Penitenciaría Central de Colombia la Picota,"para la
actualización de la hoja de vida del condenado.

2.- Oficiar a la oficina Jurídica de la Penitenciaría Centraldé Colombia la Picota, para que remita los
certificados de cómputos y conducía que avalen los meses de junio 2022 hasta la fecha, con el fin
de efectuar estudio de redención de pena.

En razón ymérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS
DESEGURIDAD DE BOGOTÁ, D. C.-

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR a NIXON EDUARDO RENTERÍA MANOTAS, la libertad inmediata e
incondicional por pena cumplida conforme lo expuesto en la parte motiva de esta decisión.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
privado de la libertad en el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá "La Picota"

TERCERO: DESE cumplimiento inmediato al acápite de "otras determinaciones".

Contra esta providencia proceden los recursos de reposición y apelación

NOTIFÍQUESEY CÚMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ

Condenado: Nixon Eduardo Rentería Manotas C.C. 102C

' Radicado no. 11001-60-00-023-2019-01451-00
No. Interno 45716-15

Auto I. No. 979
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Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con pleña^dliJezjuKtfe»-'

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Código de verificación; C7f8f1a9cc1o432aa9b383e3feca34fd41e872b677b2c3eb031772c59c913eaa

Documento generado en 28/07/2022 04:32:47 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FlrmaEIectronica



919122,17:22 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re; NI 45715'- Al SIN NO FECHA 07/07/2022, 876, 877, 888, 977, 978, 979,1044,1059,
1060,1061,1082 - NIXON EDUARDO RENTERIA MANOTAS

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuradur¡a.gov.co>
Lun 05/09/2022 9:45

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudícial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

PROCUmiD!
BlDflAn

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial 1 Penal

gjalvare2@Drocuraduria.Qov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 2/09/2022, a las 5:12 p.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoi.ramaiudicial.Qov.co> escribió:

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir los autos interlocutorios
de la referencia, con el fin de NOTIFICAR las providencias en archivos adjuntos
proferidas por el juzgado 15 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido
de remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

<Outlook-wcepw3qw.png>

William Enrique Reyes Sierra
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y
Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

EL ÚNICO CORREO ELECTRÓNICO AUTORIZADO PARA
RECEPCIÓN DE DOCUMENTOS O SOLICITUDES ES

ventan¡lla2csjepmsbta@cendoj.ramajud¡c¡al,gov,co

ESTE CORREO NO ESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR
RESPUESTAS, evite enviar copia de correo o solicitud a correos

https://outiook.ofnce.com/maiI/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJiMDBjNTIxZAAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 1/2



Rama Judicial
ConsejoSuperior de la Judicatura

República de Colombia

SIGCMA

oaof^

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS
email ventaníllacslepmsbta@cendoi.ramaludicial.qov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

Bogotá, D.C., Septiembre ocho (8) de (ios mil veintidós (2022)
Oficio No. 1120

Señor ASESOR JURÍDICO
PRISION DOMICILIARIA COMPLEJO

MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE

Ciudad. -

CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA
OTÁ "LA PICOTA"BOG

REF; NUMERO INTERNO 30320 '1
No. único de radicación: 11001-60-00-01312009-84258-00
Gondenado(a): CAMILO RODRIGUEZ\MUNEVAR
C.C. No. 17194857. - 1
Delito(s); FALSEDAD MATERIAL DE PARTICULAR EN DOGUM. PÚBLICO,
FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADp, ESTAFA AGRAVADA
Fecha de sentencia'; 18 de Febrero de 2016.

En atención de lo dispuesto por el Juzgado 0.15 de Ejecución de Penas de esta ciudad,
comedidamente le solicito, con carácter urgente, , para que remita cartilla biográfica y
certificados de conducta, junto con la resolución que conceptúe sobre la libertad
condicional de CAMILO RODRÍGUEZ MUNEVAR y reporte de visitas domiciliarias. Lo
anterior, se requiere CON CARÁCTER URGEr^TE a fin de resolver solicitud de libertad
condicional a favor del condenado.

En el evento de que el (los) precitados (a)(s) ha^a(n) sido trasalado (a) (s), indicar lugar,
fecha y resolución de traslado.

Cordialmente,

WILLIAM ENRIO
ESCRIBIENTE /

REYES SIERRA

Al contestar sírvase citar el número único de radicación y de ubicación interna.

-n.' "



Condenado: Nixon Eduardo Rentería Manotas C.C. 1020768842

Radicado no. 11001 -60-00-023-2019-01451 -00

No. Ipjñrno 45^16-15
Auto 1. No. 10^

Coaujo Superior
df la Judleatara

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., doce (12) de agosto de dos mil veintidós (2022)

1. ASUNTO

Con base en la documentación allegada por la Penitenciaría Central de Colombia la Picota, procede
el Despacho a efectuar estudio de redención de pena.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 El 19 de mayo de 2019, el Juzgado 2° Penal Municipal de Conocimiento de esta ciudad, condenó
a NIXON EDUARDO RENTERÍA MANOTAS, a la pena principal de 3 años y 6 meses de prisión,
al encontrarlo penalmente responsable de la conducta punible de HURTO CALIFICADO
CONSUMADO; a la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones
públicas por un lapso igual al de la pena principal. En dicha decisión le fue negada la suspensión
condicional de la ejecución de la pena y concedida la prisión domiciliaria.

2.2. El sentenciado se encuentra privado de la libertad a disposición de las presentes diligencias,
desde el 8 de agosto de 2019.

2.3. El 8 de agosto de 2019, este Despacho avocó conocimiento del asunto.

2.4. Por auto del 28 de enero de 2022, este Estrado Judicial decretó la acumulación jurídica de las
penas Impuestas al condenado en los radicados 11001-60-00-023-2019-01451-00 y 11001-60-00-
013-2018-09613-00, fijando la pena de prisión y la pena accesoria en 45 meses.

3. CONSIDERACIONES .

3.1.- PROBLEMA JURÍDICO

Establecer si el condenado, se hace merecedor a la redención de pena por las actividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los artículos 82, 94, 95, 97,
98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Código Penitenciario y Carcelario.

3.2.- El artículo 38 numeral 4° de la Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1993,
establece que el Juez de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para dirimir
lo relacionado con la redención de pena por trabajo, estudio o enseñanza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de la libertad.

Igualmente, el legislador ha establecido, que se abonará un día de reclusión por dos días de estudio
o de trabajo, debiendo computarse como un día de estudio, la dedicación a esta actividad durante 6
horas diarias, y como un día de trabajo, la labor realizada durante 8 horas, así sean días diferentes,
actividades que de ser realizadas domingos y festivos deben contar con la autorización del Director
del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompañadas de certificación avalando la
veracidad, expedida por el citado funcionario.

Por otra parte, la Ley 1709 de 2014 adicionó un artículo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla que
la redención de pena es un derecho:

"...Articulo 64. Adiciónase un artículo a la Ley 65 de 1993, el cual quedará así: Articulo 103A.
Derecho a la redención. La redención de pena es un derecíio que será exigible una vez la persona
privada de ja libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que
afecten la redención de la pena, podrán controvertirse ante los Jueces competentes...."

Por lo anterior, se entrará al análisis de la documentación allegada, en aras de establecer si el
penado, se hace merecedor a la redención de pena por las actividades desarrolladas en el centro
reclusorio, con fundamento en lo normado en los artículos 94, 95, 97, 98 y siguientes de la Ley 65
de 1993 - Código Penitenciario y Carcelario.

Para el efecto fue allegado certificado de cómputos 18559123 que reporta actividad para el mes de
junio de 2022 en O horas.



Condenado: Nixon Eduardo Rentería Manotas C.C. 1020768842
Radicado no. 11001 ^0-00-023-2019-01451 -00

No. Interno 45716-15

Auto I. No. 1044

Así las cosas, atendiendo los criterios establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho
advierte que el penado NIXON EDUARDO RENTERÍA MANOTAS, no se hace merecedor a una
redención de pena por concepto de ESTUDIO en el mes de junio de 2022, pues no desplegó
actividad en dicho periodo.

OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remítase copia de la presente decisión la Penitenciaría Central de Colombia la Picota, para la
actualización de la hoja de vida del condenado.

En mérito de lo expuesto. El JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NO RECONOCER al sentenciado NIXON EDUARDO RENTERÍA MANOTAS,
redención de pena reportada para el mes de junio de 2022, conforme lo expuesto en esta
providencia.

SEGUNDO; DESE inmediato cumplimiento al acápite de "otras determinaciones".

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia a! sente|c§'d^^iei
privado de lalibertad en la Penitenciaría Central de Colombia la Picot® ^

Contra esta decisión, proceden los recursos de reposición yapelación.! o uj
l <f. o

NOTIFÍQÜESE Y CÚMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ .

Condenado: Nixon Eduardo Rentería Manotas C.C, 10207688.42^
Radicado no, 11001-60-00-023-2019-01451-00 \

No. Interno 45716-15
Auto I, No. 977
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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9/9/22,17:22 Correo: William Enrique ReyesSierra - Oullook

Re: NI 45716 - Al SIN NO FECHA 07/07/2022, 876. 877, 888, 977, 978, 979,1044,1059,
1060,1061,1052 - NIXON EDUARDO RENTERIA MANOTAS

Germán Javier Alvarez Gómez <gjajvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 05/09/2022 9:45

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen día

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

PROMl _
SEIUDEUIW

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador.370 Judicial I Penal
Qialvarez@Drocuraduria.aov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 2/09/2022, a las 5:12 p.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoi.rarnaíudÍcial.QOV.co> escribió:

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir los autos interlocutorios
de la referencia, con el fin de NOTIFICAR las providencias en archivos adjuntos
proferidas por el juzgado 15 de Ejecución de Penas y IVIedidas de Seguridad de
Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido

de remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

<Outlook-wcepw3qw.png>

William Enrique Reyes Sierra
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y
Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

Fl ÚNICO CORREO ELECTRÓNICO AUTORIZADO PARA
RECEPCIÓN DE DOCUMENTOS O SOLICITUDES ES

ventaiiilla2csjepmsbta@ccndoj.ramajudicial.qov.co

ESTE CORREO NO ESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR
RESPUESTAS, evite enviar copia de correo o solicitud a correos

hltps://outIook.office.com/ma¡l/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjItNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJiMDBJNTIxZAAuAAAAAAA5XjK]q3BKQ4KuT8utoZt2AQBZ... 1/2



Ramajudidal
Consejo Superior de la Judicatura

República de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS
email ventaniIIacsiepmsbta@cendoI.ramaiudiclaI.aov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

SIGCMA

Bogotá, D.C., 8 de Septiembre de 2022
Oficio No. 1119

Señor(a)(es) SANIDAD
COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENC

SEGURIDAD DE BOGOTÁ "LA PICOTA"
Ciudad. -

ARIO CON ALTA MEDIA Y MINIMA

REF: NUMERO INTERNO 2010

No. único de radicación: 110016000023200782027 '•

Condenado(a): CAMILO ENRIQUE CASTAÑEDA ROVIRA
Delito(s): FALSEDAD IDEOLÓGICA ENpOCUMENTO PÚBLICO, TRATA DE
PERSONAS

Cédula: 13801586
.

REF.: COMINA A GARANTIZAR SERVICIO DE SALUD

En cumplimiento'de !o" dispuesto por el Juzgado 015 de esta especialidad, mediante auto del
jueves, 1 de septiembre de' 2022, comedidamente le(s) comina para que de manera
INMEDIATA PERMANENTE ..Y PRIORITARIA le garanticen, dentro de sus atribuciones
legales y reglamentarlas, el acceso a la prestacipn de servicios de salud que requiera el
condenado CAMILO ENRIQUE CASTAÑEDA ROV)RA.

i

\ ^ • \
Es de anotar que en dictamen médico legal se estableció que el condenado necesita acceder
de forma ambulatoria a los servicios de MEDICINA INTERNA, CARDIOLOGÍA, UROLOGÍA y
CIRUGÍA GENERAL, para el manejo de su patología.

Para efectos de lo anterior, respetuosamente, se les solicita tener en cuenta el dictamen
pericial No. UBSC-DRBO-07691-2021, donde se efectúa la citada sugerencia y del cual
previamente ya se Ies corrió traslado.

En el caso de PICOTA DEBERA GARANTIZAR EL TRASLADO OPORTUNO del condenado

a todas las citas médicas ordenadas por su médico trabante. De no proceder de conformidad
se compulsarán copias en su contra.

Cordialmente,

WILLIAM ENRIQ19E REYES
ESCRIBIENTE

Ierra

Al contestar sírvase citar el número único de radicación y de ubicación interna



CcHKfensdK Nixon Edtrarcto Rcrdcrfe Monotes C.C. 1020768842
RffiSeadarto. 1100l-EO«CH)Z3'201&O1451-0I)

No. InUuno 4^16-15

Auto L No. 1059

IIKI'UUUCA l>l¿ eOLOMIIIA

KaNía Jiti»ir;iAi.
JUZGADO QUINCR DIC KJKC'tfC'ION DF. PKN.VS

V MEDIDAS DK SECitTRIDAD

OAUJv 1 t No. 9-24 tnSO 7 TT:!. 2B4>4093

DOGOTA D.C

Bogotá •. C., once (11] de agoBlode dos milveintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a realizar ei RECONOCIMIEríTO DE TIEMPO FÍSICO Y REDIMIDO como
parte cumpUda de la partaen favor de NIXON EDUARDO RENTERÍA MANOTAS.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 EI19 demayo de2019, elJuzgado 2' Penal Kturoc^deConocimiento deestaciudad, condenó
BNIXON EDUARDO RENTERIA MANOTAS, a (apenaprinopal de 3 años y 6 mes&s de prisión,
al encontrarlo ponalmente responsable de la conducta punible de HURTO CALIFICADO
CONSUMADO; a la pena accesoria de inhabilitáción para el ejorcldo de derechos y funciones
públicas por unlapajigual al de lapwia principal. En dicha decisión lefue negada lasuspensión
condldonal de la ejecuciónde la pena y concedida la prisión domicaíaría.

2.2.• sentenciado sa encuentra privado de la libertad a disposición de las presentes diligencias,
desde el 8 de agosto de 2019.

2.3. El 8de agosto de 2019. esteDespacho avocó conocimiento del asunto.

2.4 Porauto del 28 deenero de2022, este Estrado Judicial decretó la acumulación ¡uridica d© las
penas impuestas al condenado en tos radicados 11001-6^0^023-2019.01461-00 y11001-60-00-
013-2018-09613^0, fijando lapena de prisión ylapena accesoria en45 meses.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FÍSICO: El condenado NIXON EDUARDO RENTERIA MANOTAS, ha estado privado de
la libertad desde el 8de agosto do 2019. más 1dia do privación en la etapa prelmlnar, luego a la
fecha hacumplido 36 MESES 4DÍAS.

TIEMPO REDIMIDO; Al penado le han sido reconocidas las siguientes redenciones de pena:

- Porautodel 28de enero de 2022= 5meses 6 días.
- Porauto del 7 dejuflo da2022» 1mes 22días.
- Por auto del 28dejulio de 2022= 1mes 21 días.

Luego, por concepto de redención ds pona al condenado se le ha reconocido BMESES 19 DÍAS.
En ese orden de Ideas, realizadas las correspondientes adictenes, a la fecha de esta
pnwunciamienlo el sentenciado NIXON EDUARDO RENTERÍA MANOTAS, ha purgado un total de
44 MESES 23 DÍAS dela pena acumulada, mismo que será reconocido en la parte resdutlva de
este auto.

OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remítase copia de la presente decíaión la Penitenciaria Central de Colombia la Picota, para la
actualización de la hojada yida delcondenado.



Condenado* NIxon Eduardo Rentería Muñóle» C.C. 1020768842
Radicado no. 11001-60-00-023-2019-01451^0
No. Inlemo 45716-16
Auto I. No. 1059

PRIMERO: RECONOCER a NIXON EDUARDO RENTERIa MANOTAS el Tiempo Flalco y
Redimido a la fecha de A4 MESES 23 DÍAS, conforme a lo expuesto en la parto moltva de esta
providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido do esta providencia al sanlenciado, quien se ancuenlra
privada da la libertad en el Complejo Carcelario yPonllenciario Metropolilarvo da Bogotá "La Picola".

TERCERO: DESE cumplimiento al acápite de 'oirás delarminaclonas".

CUARTO: Contra esta providencia proceden los fBcursos de reposición yapeladón.

NOTIFIQUESE

CRVC

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ

Condenado: Ni^n Eduardo Renlerfa Manotas C.C. 102076B84Í
Radic/do no. 11001-60^00-023-2019-01451-00

No. Interno 45716-15
Auto I. No. 1059

BogoM,D.c, _ OL- ^

«te J
Nof)'f/eado,^ Ájy

C. ''tro dt; Srrvi¿jj^'s rl(
Ejecución cié Penas y'WrTiTlTr-•••• - '"iri• 11iffi,;n

En la fecha Notifiqué porEstadoNo.

I 1̂ SEP :::2
L0 3nlsr¡or proviucuois

Ff ?RCrp1ano— -



9/9/22,17:22 Correo: Wilüam Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re; m451^6 - Al SIN NO FECHA 07/07/2022, 876, 877, 888, 977, 978, 979,1044,1059,
1060,1061,1082 - NiXON EDUARDO RENTERIA MANOTAS

Germán JavierAlvarez Gómez <gjaIvare2@procuraduria.gov.co>
Lun 05/09/2022 9:45

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

PROCURADURIA

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial 1 Pena!

aíalvarez@procuraduria.Qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 2/09/2022, a las 5;12 p.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoi.rama¡üdicial.Qov.co> escribió:

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir los autos interlocutorios
de la referencia, con el fin de NOTIFICAR las providencias en archivos adjuntos
proferidas por el juzgado 15 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido
de remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

<Outlook-wcepw3qw.png>

William Enrique Reyes Sierra
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y
Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

EL ÚNICO CORREO ELECTRÓNICO AUTORIZADO PARA
RECEPCIÓN DE DOCUMENTOS O SOLICITUDES ES

ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.qov.co

ESTE CORREO NO ESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR
RESPUESTAS, evite enviar copia de correo o solicitud a correos

https://outlook.office.com/mail/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJiMDBjNTIxZAAuAAAAAAA6XiKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 1/2



rü»©»

Ramajudidal ij!^ J3Í>| SIGCMA
¿ Consejo Superiorde la Judicatura

República de Colombia
'oaot»'

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS

email ventanillacsiepmsbta@cendoi.ramaíudicíal.aov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

Bogotá, D.C., 8 de Septiembre de 2022
Oficio No. 1118

Señor(a)(es) DIRECTOR

COMPLEJO CARCELARIO Y PENITE

SEGURIDAD DE BOGOTÁ "LA PICOTA"
Ciudad. -

REF: NUMERO INTERNO 2010

No. único de radicación: 110016000023200782027 .

Condenado(a): CAMILO ENRIQUE CÁSTAÑEDA ROVIRA
Delito(s); FALSEDAD IDEOLÓGICA EN DOCUMENTO PÚBLICO, TRATA DE
PERSONAS

Cédula: 13801586 \

REF.: COMINA A.GARANTIZAR SERVICIO DE SALUD

En cumplimiento de lo'dispuesto por el Juzgado 015 de esta especialidad, mediante auto del
jueves, 1 de septiembre de 2022, comedidamente le(s) comina para que de manera
INMEDIATA PERMANENTE, Y PRIORITARIA le garanticen, dentro de sus atribuciones
legales y reglamentarias,.-el acceso a la prestación de servicios de salud que requiera el
condenado CAMILO ENRIQUE CASTAÑEDA ROVIRA.

\

Esde anotar que en dictamen médico legal se estableció que el condenado necesita acceder
de.forma ambulatoria a los servicios de MEDICINA INTERNA, CARDIOLOGÍA, UROLOGIA y

^CIARIO CON ALTA MEDIA Y MINIMA

CIRUGÍA GENERAL, para el manejo desu patología.\

Para efectos de lo anterior, respetuosamente, se les^ solicita tener en cuenta el dictamen
pericial No. UBSC-DRBO-07691-2021, donde se efectúa la citada sugerencia y del cualpreviamente ya se les corrió traslado. ^
En el caso de PICOTA DEBERA GARANTIZAR EL TRASLADO OPORTUNO del condenado
a todas las citas médicas ordenadas por su médico tratante. De no proceder de conformidad
se compulsarán copias en su contra.

Cordialmente,

WILLIAM ENRIQ^TrE^S ^
ESCRIBIENTE /

erra

Al contestar sírvase citar el número único de radicación y de ubicación interna



9/9/22,17:22 Correo: William Enrique Reyes Sierra-Outlook

Re: NI 45716 - Al SIN NO FECHA 07/07/2022, 876, 877, 888, 977, 978, 979,1044,1059,
1060,1061,1082 - NIXON EDUARDO RENTERIA MANOTAS

Germán JavierAlvarez Gómez <gjaIvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 05/09/2022 9:45

Para:William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

PMCimiisi
I^ULDSUni

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial 1 Penal

g|alvarez@orocuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 2/09/2022, a las 5;12 p.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoi.ramaiudicial.QOv.co> escribió:

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir los autos interlocutorios
de la referencia, con-.el fin de NOTIFICAR las providencias en archivos adjuntos
proferidas por el juzgado 15 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido

de remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

<Outlook-wcepw3qw.png>

William Enrique Reyes Siérra
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y
Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

EL ÚNICO CORREO ELECTRÓNICO AUTORIZADO PARA
RECEPCIÓN DE DOCUMENTOS O SOLICITUDES ES

ventanilla2csjepmsbtaí8)cendoj.ramajud¡c¡al.qov.co

ESTE CORREO NO ESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR"
RESPUESTAS, evite enviar copia de correo o solicitud a correos

htlps://outlook.ofnce.com/maiI/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNiltNGJhZS1iMGQ2LTg42GJiMDBjNTtxZAAuAAAAAAA5XjK]q3BKQ4KüT8utoZtzAQBZ... 1/2



/• E^ma Judicial
ConsejoSuperior de la Judicatura

República de Colombia

ISEPie,

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS

email ventaniilacsiepmsbta@cendol.ramaiudicial.Qov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono {1) 2832273
Edificio Kaysser

Bogotá, D.C., 8 de Septiembre de 2022
Oficio No. 1119

SIGCMA

Señor(a)(es) SANIDAD

COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA MEDIA Y MINIMA

SEGURIDAD DE BOGOTÁ "LA PICOTA"
Ciudad. -

REF: NUMERO INTERNO 2010

No. único de radicación; 110016000023200782027

Condenado(a): CAMILO ENRIQUE CASTAÑEDA ROVIRA
Delito(s): FALSEDAD IDEOLÓGIcSí^ EN DOCUMENTO PÚBLICO, TRATA DE
PERSONAS

Cédula: 13801586

REF.: COMINA A GARANTIZAR SERVICIO DE SALUD

En cumplimiento de lo dispuesto por el Juzgado 015 de esta especialidad, mediante auto del
jueves, 1 de septiembre de 2022, comedidamente le(s) comina para que de manera
INMEDIATA PERMANENTE.Y PRIORITARIA le garanticen, dentro de sus atribuciones
legales y reglamentarias, el acceso a la presfación de servicios de salud que requiera el
condenado CAMILO ENRIQUE CASTAÑEDA ROVIRA.

Es de anotar que en dictamen médico legal se estableció que el condenado necesita acceder
de forma ambulatoria a los servicios de MEDICIIsIa INTERNA, CARDIOLOGÍA, UROLOGÍA y
CIRUGÍA GENERAL, para el manejo de su patología.

Para efectos de lo anterior, respetuosamente, se\les solicita tener en cuenta el dictamen
pericial No. UBSC-DRBO-07691-2021, donde se efectúa la citada sugerencia y del cual
previamente ya se les corrió traslado. \

En el caso de PICOTA DEBERA GARANTIZAR EL TF^SL^DO OPORTUNO del condenado
a todas las citas médicas ordenadas por su médico trabante. De no proceder de conformidad
se compulsarán copias en su contra.

Cordialmente,

TIBIENTE /
WILLIAM ENRIQl

ESCRIBIENTE

Al contestar sírvase citar el número único de radicación y de ubicación interna



Condonado: NIxon Eduardo Renlerio Manolos C.C. 1020766042
Radicado no. 11001-80.00-023-2019^1451-00
No. lnlemo4571Q-15
Auto I. No. 1060

Sa/frlur
•Á* la Jiutíraiu/a

UEPUDIJCA DE COIjOMBIA
RAMA JUDICIAI.

JHZC5ADO QUINCE DK KJECrilC'ION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 N«. 9-24 PISO 7 TEI- 2864U93
BOCÍOTA U.C

Bogolá D. C., once (11) deagostode dos mil veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho aestudiar la libertad inmediata e Incondicional por pona cumplida a favor de
NIXON EDUARDO RENTERÍA MANOTAS, conforme a la documentación alíegada por el Complejo
Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá 'La Picota",

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 El 19 de mayo de 2019, el Juzgado 2° Penal Municipal de Conowmlento de esta ciudad, condenó
a NIXON EDUARDO RENTERÍA MANOTAS, a la pena principal de 3años y6meses de pnsfón.
al encontrario penalmente responsable de la conducta punible de HURTO CALIFIC^O
CONSUMADO: a la pena accesoria da Inhabilitación para el ejercicio da derechos y función^
púbficas por un lapso Igual al de la pena principal. En dicha decisión Ib fue negada la suspensión
condicional de la ejecución de la pena yconcedida la prisión domiciliaria.

1

2.2. 0 sentenciado se encuentra privado de la libertad adisposición de las presentes diligencias,
desde el 8 de ágoslo de 2019.

2.3. El 8de agosto de 2019. este Despacho avocó conocimiento del asunto.

24. Por auto del 28 de enero de 2022, este Estrado Judicial decretó la acumulación Jurito de tesp;nasCestÍ al «ndenedo en .os radicados 11001^0-00-023-201^1451.00 y11001-60-00-
013-2018-09S13-00, fijando la pena de prisión yla pena accesoria en 45 meses.

3.-CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURÍDICO

Establecer si ala fecha el condenado ha cumplido la totalidad de la pena impuesta en su contra, con
el fin de decretar asu favor la libertad Inmediata eincondlcianai por pena cumplida.

3.2.- En punto de la decisión que ocupa la atención de este D^pacho. ha mESES DE
EDUARDO RENTERÍA MANOTAS, cuenta con una pena privativa da la libertad de 45 ME5E5 DE
PRISIÓN, de manera que el cumplimiento de la pena, se presentará en el momento en que acredite
en privación de la libertad dicho quantum.

PRIVACIÓN DE LÁ LIBERTAD:

TIEMPO Físico: El condenado NIXON EDUARDO RENTERÍA MANOTAS, ha estado privado de
ta li-bartfld desde el 8do agosto de 2019, más 1día de privación en la elapa preliminar, luego a la ^
fecha ha cumplido 36 MESES 4 dIAS.

TIEMPO REDIMIDO: Al penado le han sido reconocidas las siguientes redenciones de pena;
J.inn J.



Condenado: NIxon Eduardo Rdnlarfo Menotae C.C. 10207668^2
RodicQdo no. 11001-60-00-02^2019-01451-00
No. Inlemo 45716-15
Aulo I. No. 1060

Luego, por concepto de redención depena alcondenado se lehareconocido 8 MESES 19DÍAS.

Es así que, el condenado ha acroditado un total de 44 MESES 23 DÍAS lapso que noIguala a la
pena de 45 meses de prisión que la fue impuesta.

Colofón de lo anterior, se NEGARÁ la libertad Inmediata o Incondicional por pena cumplida.

OTRAS DETERfVIINACIONES - URGENTE POR EL DESPACHO - PREVIO PENA CUflAPLIDA

1.- Remítase copia de la presente decisión la Penitenciarla Central de Colombia la Picota, para la
actualización de la íioja de váda del condenado.

2.- Oñcier a la oficina Jurídica de la Penitenciaría Central de Colombia la Picota, para que remita los
certificados de cómputos y conducta que avalen los meses de juliode 2022 hasta la fecha, con el
fin de efectuar estudio de redención de pena.

Enrazón ymérito de loexpuesto, EL JUZGADO QUINCE CE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS
DE SEGURIDAD DEBOGOTÁ, D, C.-

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR a NIXON EDUARDO RENTERIA MANOTAS, la libertad Inmediata a
incondicional por pena cumplida confomie loexpuestoen la partemotiva de esta decisión.

SEGUNDO: NOTIFICAR al contenido de esla providencia al sentenciado, quien se encuentra
privado de la libertad en el Complejo Carcelarío y Penitenciario Metropolitano de Bogotá "La Picota*

TERCERO; DÉSE cumplimiento inmediatoal acápite de 'otras determinaciones'.

Contra esta providenciaproceden los recursos de reposición y apetadón.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

CRVC

Auto I. No. 1060

CAT^ÍLINA GUERRERO R0Sa4"^<¿IÍ!5Setvicios Adniinisp-inyos n
JUEZ I de Penas yMeaictas de ,fi

Condenado: NIxon Eduardo Rentería Manotas C.C. KHOTeBáAyjia Notifioué por Estado No
Radlí^dono. 11001-60-OO-O23-201d-0145l-0Q

No. Inlemo 45716-15 f / 4
i 'i b::r cj_i

anterior províucH^^id

"Recetario

C¿.-- ••"T-v-'C'OSA0MIN1STRATÍVQS JUZGADOS DE .
1EJí^CUCiOM OB PENAS YwlHDIDÁS DE SEGURIDAD DE BOGOTA

;Í¿í. d'c. -7?- -
En iafecha noíificuiej^firsonalnienío !íi ^tterior providetó a

informándole que contra síía procede(n)^^s) recur5o(s)
de

El Notificado,

i rfiUs) Secretariota;

7

V



OondensdO!MañolaiC£.102ú7M&tí
RodcwlorM11C014MMÍ>»1041*M«
No.lni«me49Ma-l9
Av«9LNo.tOOt

VtSñ

BegotSD.Onc»(l1Jd»sgosu»da«nmavolnüAia(2022)

1.OBJETODELPAONUNCIAWEKTO•

VerCío9ldotpadiolaprscodancUdawtuiKiindopds^incamsclpordomlcliifldafavordtl
penadoNIXONEDUARDOREKTERIAtUNOTAS,be|atoapAntnwMadolatlculo3S0dataLay
SÍOdaaOOOodieisnadoporlaLay1709da2014.

2.*ACTUACldNPROCESAL

2.1B19damayoA2010,al2*PenatMunlclptfdaConocúsienadañutadudad,eondanó
aHIXONEDUARDORENTERIAUAN0TA8.alapenaprtrtó»)doJafleay0mnasdaprisUn.
•JenoomrBttopenalmonlaiBsponiebbde.laconducíapunibtedeHURTOCALIFICAOO
CON3UUAOO;blaalapona(mesarladeInhaCiililadúnparaelsjsrtietodadarachDayAtfscione*
púbQcaspc(unlipMIgualaldalapanaprine^aLEniktadsdsidnlaruanegadala«uapenaMn
esndjionaidalaejecución4e,IspenayconcedidalaprWóndemio3arta.

Í2.ElaantoncladobsancuenMprivadodalalíMiIsdafapOBicBndalupiewiHMdilgendas.
daadeelfideagostodo2019.

2J.BSdaagosloda2019,anaDexpac^ioavocdcoradminodal««Uftfo.

2.á.Porautodala(adwedaEftndoJuOclaldociclólaacuntulacáinluríílcadalítpansabnpuetíaa
alcondenadoanlotradkadoi1100l-«MXKI23-2ai»4}U9l40yt1001.«04IM13-2ai8-09ai3-
00,(¡landolopen-1dapri*l£nen4Smsea,y.poralmlamolap(olap«naacoeierla.

XCONSDERACIOKES

3.1.PR08L£UAJURIDICO

Estatalacersia!ccndenadocumplalasra^jlsiloalaclesprevisto*analBt'cula38OddCddgo
Penal,patasctadaraleusuutaiolaprUíndonícGaria.

I.L-ParabatbwadaladedalAnQaaeeupstastencióndasataiincionarla.opoftUROes(raera
colaciónelconter^dsdalarticuloMOaeloionodopor¡aLay1709da2014,tnarudevvn^carliaa
viabtalaooncesíAndolauuüutDroquerlds.

'..ANcub28.Atscionasems/lfcub99GabLty$39tU2000.cWabiianfatañerArtímb38G.
lac/icix'OndaJapr^atwad»bttaitsfMeunpMenalibgard«ratUanci*O/nomiod»la

MlesffurTOT»3r4i>tloffemo38ñHnlorrvnr^OMitiptfrowtfoenm»eastiianouari

tnntirfiiKaiewrffni-rentlawolavktimaoenooiieíesCiWJMmQueluíuitontíMle

ocrateunotfofciOMfot:gmódMKctmtiíaldaracM«i/emaobnaflmm»iidirío:
tieuptritíinIdnÉia;tocucsooeoonno:tatura;ctaipíszanéntaftnragla.'lidfei<femenores.'uso
damene/«adaedadparalocotniUndadensts:tráficodemtgrsrSU.'OaiaÜOpOISOttít;itíJotMnfra
letboitad.intaghatd¡rlürmtóinsexuales;etlonOn;Mneónepara(ftánqui'agravaae:lavMbM
asMa;lanonsjno;taurpaOiityatusodehatooaespúbheatconfinasMnoiteta*.'linondaciAndel
iBffMiBoyd9ec¿A«bgitsd9cUna«nc£aorganizada.'eOmUsntiindenanosconñcOvidUes
letreritfwyd»delwwtntfaorpantraoiKUnenóetiúntfeltendliiToyatutoilrjcjJíidefacurtc»

Gwen-teNiBsiEOiMaUMMe.aicaaR>u4a
Raíamiom.110aiJS«g>O2m0«S-ai4SI«0
Na.li««>no«arit-l8
AuuL'^<aai

nlídgnadoa«BtoctrxWadeafarorisOs;lkWeac<M.MAcoyporteOsamiaaymtncunatdauao
ntMngVt.caoprvaVMdaKnCutrtsaannadaaoaxplotf'oa.-dvQcantsdonadoteeotitráfiMda
esli«iaattMt«a.aaAOfoaeantampisaosenelmrtkulo375ye<tae'iosapundoMiítfab374dal
pragonnCdd^*

RaauüanaoaunosaAaiarquaparaoeeadaralmecanlamb«uaVluUvodatireeade.asmañanarque
ucumplanlodo*ycadaunodaloaraquisllnpraviticsantanormaCrenierlia,quaMtrsduaanan
requiaflesmerantentao&laUvoa.pueslaa^iiiorealiiidaeICódiipPDrad,perlaley1T09de2014,
anpunUslaprisióndomleiJIaftadelarticulo380,nocondicionósuceneasiónalavaioraelónau^Uva
quopudiaiarealizarelJuazEiecutof.tentóQisacontfctono»pericruiie*,famOiare*osadalasdal
penado,^noincamanlaalcumpllndentadolosraqulsEa*previstosanianonna,asaber,el
oumpllmienudelamitaddalacondena,(pietidantonoe<t4sicckideyqueelpenadocuerascon
cmlgefamBarysotíaL

Loanterior,bajoelentandidoquoelospinlunormatiradalaLoy1709ta2014,estuveancamineío
Slocreacíflndl>fflc<ridasporadoMonguatonorloacdrcalaa,atandiandada3oIndicadahadnamlenlo
repdadoenloaOlSmos(tíloa.

TanobjalivBresuXatanorma,quanaopaianidquisralaprohibicióndclanhUo68AddCódigo
Panal,stnentaalesantecedentespenalesqueregittreelpenadodentrodebtcincoañosantaiiere*.

Conformaloexpuesto,nootroasuríolaknponaparadJuetEjecutor,quelaverificacióndel
CumpUmlentodeiosrequisito»cbjsilvos,paraíaddiralpioccdaonoelmeeanhmoauslMIvo.
conliann»lopruvócdaitiaiaS*dolaLey1709da2014.

Consocuontoconloin^caOo,setknaquersspectoalpnmorodeiosraquíiKoaetdgldoi.estoes.
gueeahayacumplidolamitaddelacondena,larwmo*quoNKONEDUARDORENTERIA
MANOTAS,cuentaccnunaponaaoumutidade4SMgSESDEPRISKSN.asimismo,porautodela
lechaBoreconocióftlcondenadopeaoanoeptodolieineoH«in«yfritmidr»untataldn44MlSEaM
DiflS.dadondesainCarequahatupetadolamOaddelacondena(mpuestabcualequivslaa22
masaaISdías.

EstauoctdoelcumpIimiBnlodelpiimetfactorpreulctoonlanormaenctta.esnecaiartaadaniramoa
enelestuAodelavgurtdasx^r«la,aúnenteoquoconcurranlespresin:ue*toscontainpladoa enleanummlesSy4dMaiUculo39Bquedspononlosiguisnia;

•...Artkub36aRaquSito»per»conceder'laprilión«tomieilíeri».Sonmqiesiosparaeorroeder/a
prúúlndomicSsria;(..J

XQa»Bad»imnftntl»mlaOttmlUtrrtacMd»leei>d»n*dO.

EnfodoeasocomsponJoiliiiofdaconodinénie,quoapóngalamedica.esnUecdrcon{oda*toa
elementoadepruebaallcgtdotaOaotooónlaei^nolaoimn^nci^daluraijo.

4.Ove*•ganntfeemetíianfeaudóneleumpilmlantodelasal^DiaiTtasebügatíonai;

a)NoeamUarderéstetenoss>iauUnztddnpreviodilñjneionarioiudieiat;
t)Ouoder>tnd^^inm(ttjofiiBeliiieisetr\rBp3r3do»lo»diHesocasionaaosconelde¡lo.BpBgo
delaindemnasáindabeasejutnsmaiífllegarándape/ss/ia4rea^bafícañaemaHaataaamirto
CMavíetn»,ssMi9uedewesft»hsoívonoa,'
c}Cempvrasrpe/wnaAna'iloanlela3Utotidad¡udicia¡guavigilaelcumpBrtilento<i«lapenaarando
lüenroquBiidefiaraeJio:
d¡PefmiirlaentradaalaresOeíKiodetoiaenídwespábScoaernargaclesdareeíitrlavigilancia



>•
COn*»iído;rfl»»EAiortoRBnl»riBManol« C.C10107668*2

I l001-6(Mfr<e>ioi»<i14Sl40
Mo. (nt»rno 4971 ^19
Auto L No. tO01

En h feíWenda »wb«rtrovl.tada híoe rttíj d# 20 artSr
' -*0 ofe» ' Suegra p«^ nj jh»-• » -ucer. ..Kf£.C. -16 .ta3ar!lN.0,cfrS
. n " 3aflw Ihja drtpeneito »¡n JMonoetniorfa ^0 ^arcumb con tal». 3habtlifflono». coeini ybato• . clwi9»l®neoai.lwyeeuodue5B,

Suba, dedo qwebtlanewaüarttaenlB en BMieftw«M «laelófi denMia^o a hldamn (g conviwntía cuando eCa tenia IS
Sí*P®^ " e~«»^ eñettado d»

<»Mfaa desuhjaytofeban «nvMando teda ifB» año*.
""****•'•="®*l=<a'eflrl6 que trsb4a tres días ab semana

sb^Udán por la «una de S600.000 yaorvidoe fa un valor de S120.0C0
• PAUUGERALDNE OE PABLOS CELEITA manHoslól» disponaüidad que Oe'ner'"'°,'*f *" te"""», para cedU al penado enelkvnueUo ybrindarte al apoyo emodonal y

ewói^<f» rsqi^ durante el Oenpo qu6 to rwtí para cumpBr to porta en caso de (W
lateaoUrgadodbenandodelapritUndOR^Eata.

• Cormrleó qj»d bnuabla teres»de <«IeB acceso, poro cuenta een rutae do abnentedoa
corcsruA.

"líS: •«" ®'«««»^»«m«*wrrte

Porb tanto. MdaporsereAsdo elarralBó lernTor ysoráldelGondenote.

^ ^ f*'**n'=®^. •i«««n*«eda enda^^
38 Gdel Cóágo Pmial adioonado por laLey 17»do 201<. está lamada apiMperar dadomj. parael c«so partelar * WJCOM EDUAftDO RENTCRl* MANOTAS, ae
peaupw^ aalteWoe enbnoroaendía.domanera que aaconcederé aleusaulofefertlo oam
? 2Ü *' de 10 dlaa de ttlaito mínimo bsd íT«n»iid vigcnti^dotará aufta^a travi» da EaS^"d|t'«», »u»ctflw b é^eenda do eompremiw acorde laa
obagadona* oMemplsdas enelmíeulo 3S Bdel C«1bo Penal, a lacual y oartferme taa
eompeianclM otofBídas enalíteinl d.numeral 4» deíehocanon a»leiKStíonari b «¿tosando
abílonarw de«íoeiíar edoa que ponoan onihísgo b Wepldadnifta. aasaUad o»eIuddo l*eeroa.
RoaiUtó lotntartor, sedeberi vanflesr porparta del mpHC que eleondanado nocuente con

Wísuíarnhmo da debmeUn
E^.ÜÍ"T Caiwlarlo uotra eondHU que deba eumpline iRtramuralmente

^ «nterfor por euinto de aeuefdo • U DocbUn dsl 16dafcb«i» da 2917, b«|o rxCcado tQZSS dsb Corta Suprama do JutUcla - Sala de Cawdbn
Penal -,enoaa evento deberá d^e adl*po^6aalcoíMtenado dedicha cmu.

** *eiiBeacl6n danoaerrequerido enotro procaso aeitroeadaiialbulado del Imemo aldoralento, prevb ímpiantü demeeanhmo de v^tlanefa eleetránfea.
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Can«i>fl«aa Kiian Eaiaroo Kanuna Manohi* C.C. lOSOTAlUM}
RBdKado na 1IM1-fi0-0»«2}-ZaiM14S1«D
No. lnl«ms4Sr16-18
/aAol. Ito. 1001

te Mf¿ advenido d condonado que deIneimpl» con lo» obUgadonea knpuotlat, elDeioécho la
levocora ^ meeonismo autUCullvo otorgado ydo evadiiae deldornicto. *oto coraulurte
por el punibloso fuga tía praaoa. «v"

Enmdillo debi expuesto. EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIONES DEPEMAS YUEDIDAS DE
SEQURIQAO DE BOGOTA

PRIMETO: CONCMER o NIXON EDUARDO RBTOUA MANOTAS, laausSitudún deIb prielán
intramuiai pordomíeElaila om batoenlaatmvlséofios ddAnledo386 dd Código Pond.eotitocina
» oxpuoaio enlapanemotive de otiadecisión, previo pago docsudón prendaria porvdorde 10
^t deael^ mínimo legd r?wntual rrtgonte pagadero» a lr»v¿e dapáltoiwHelal, ytuscrlM» ta
««ende de compromiso coníormo Isa^Ooadooes contempladat on el ttitoub 38 Bdd CMloo

I ífl"obGgadóndoabatenena deejecutar sctoa que poroar* onriesgo
' lamiogrlM fistea, tagvffided o eaW de terceros.

rfVwHí^o lo anteitof, aedeter«voiinearpor parte del INPEC que tí condenado no euente ww
^n^roouiCU 1T1A9 mtrfcthrd do14 HbCftftd ^omo ftirtd mtdida d9essgurAflilsnto d#dttsrtciórt
-pí»w«rthfa enEstablecimiento CercaUrlo liotracondena quedebacumpOrae Intramurabnente
utn Establecimloftto Carcciailo. Loanlorlof por cuantode acuerdoa b Dcdtlón del 16 de
^br^o^e 2017, bajo radicado 90258 <Se laCorto Suprmna deJuatlcla - Sata deCasación
^en^' nentodeberá dojatse adisposición alcondenado dsctiehi oausA.

^najm^oetuada la anterior veítflcación de no aar raquarido en otro ptoeaso ae procederá
alti^la^ itel Interno a)domicilio, prvrio Implanta demecanismo devigaancla electi^nlca,

.SEfi^Mi NOnnCAR PEHSONAUUEKTE ta (reserrte provídenda al sentenciado, quien ae^meptñ privado de la Ebortad en el Com^ejo CeraelarioyPonUenclario MetropoOtsno do Bogotá

^TERCERO: Remítase c^Iadab presenta dedsUn al«stabledmiento earoalaito para que ob«en'
^ ho^d^viOa del eondanado.

^ntí^ provtdenda proeoden loa rMursoa de lepotidón yapeladón, lo» cuales deber&n
^terri^KtrM dentro de los fts (3) días Mgulenies ala noUScaddn dees(a (¿dattiv
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NOTIFIQUESE Y CUUPLASE

GDEfiREROROSAS
JUS'

Eduardo RetnerlsUmttt&C. 103076^64"
tlono.1100I-efrOI>07KOtM14SI-00

AutaLN^IOei

ÍÜ^ ^Dyitó3T?<^riV0i^-JU^D0S DE
•í- filBQlOAS ÜE S£6üí<ÍlW DE BOGOTÁ'

BogotárBTC

• ?scfetsrio(a)



9/9/22,17:22 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re: NI 45716 - Al SIN NO FECHA 07/07/2022, 876, 877, 888, 977, 978, 979,1044,1059,
1060,1061,1082 - NIXON EDUARDO RENTERIA MANOTAS

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 05/09/2022 9:45

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudícial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de !a referencia,

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

a|alvarez@Drocuraduria.aov.co
PBX; +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16-82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 2/09/2022, a las 5:12 p.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess(5)cendoi.rámaíudícíal.aov.co> escribió:

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir los autos interlocutorios
de la referencia, con el fin de NOTIFICAR las providencias en archivos adjuntos
proferidas por el juzgado 15 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido
de remitir oportiuiamente la confirmación de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

<Outlook-wcepw3qw.png>

William Enrique Reyes Sierra
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y
Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

EL ÚNICO CORREO ELECTRÓNICO AUTORIZADO PARA
RECEPCIÓN DE DOCUMENTOS O SOLICITUDES ES

ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajud¡cial.gov,co

ESTE CORREO NO ESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR
RESPUESTAS, evite enviar copia de correo o solicitud a correos

https://oufIook.offlce.com/maiI/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJiMDBjNTIxZAAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 1/2



Rama Judicial
ConsejoSuperior de la Judicatura

Repúblicade Colombia

12£e»6

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS

email ventanillacsieDmsbta@cendoi.ramaiudicial.Qov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

Bogotá, D.C., 8 de Septiembre de 2022
Oficio No. 1118

SIGCMA

Señor(a)(es) DIRECTOR

COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA MEDIA Y MINIMA

SEGURIDAD DE BOGOTA

Ciudad. -

'LA PICOTA"

REF: NUMERO INTERNO 2010

No. Único de radicación: llOOt

Gondenado(a): CAMILO ENRK
Delito(s): FALSEDAD IDEOLÓt
PERSONAS

Cédula: 13801586

1000023200782027\
lUE CASTAÑEDA ROVIRA
ilCA EN DOCUMENTO PÚBLICO, TRATA DE

REF.: COMINA A GARANTIZAÍR SERVICIO DE SALUD

En cumplimiento de lo dispuesto por el Jjjzgado 015 de esta especialidad, mediante auto del
jueves, 1 de septiembre de 2022, co(nedidamente le(s) comina para que de manera
INMEDIATA PERMANENTE Y PRIORITARIA le garanticen, dentro de sus atribuciones
iegales y, reglamentarias, el acceso a la\ prestación de servicios de salud que requiera elcondenado CAMILO ENRIQUE CASTAÑE^DA ROVIRA.
Es de anotar que en dictamen médico legal,se estableció que el condenado necesita acceder
de, forma artibulatoria a los servicios de MEDICINA INTERNA, CARDIOLOGÍA, UROLOGÍA y
CÍRUGÍA GENERAL, para el manejo de su patoíogía-

Para efectos de lo anterior, respetuosamente, se les solicita tener en cuenta el dictamen
pericial No. UBSC-DRBO-07691-2021, donde se efectúa la citada sugerencia y del cual
previamente ya se Íes corrió traslado. \

En el caso de PICOTA DEBERA GARANTIZAR^ EL TRASLADO OPORTUNO del condenado
a todas las citas médicas ordenadas por su mé(^ico tratante. De no proceder de conformidad
se compulsarán copias en su contra.

Cordialmente,

WILLIAM ENRIQIÍE REVES ^ERRA
ESCRIBIENTE

Al contestar sírvase citar el número único de radicación y de ubicación interna



Condenado; NIxon Eduardo Rentería Manotas C.C. 1020768342
Radicado no. 11001-6CM30-023-2019-01451-00

No. Interno 45716-15
Auto I. No. 1082

REPUBUCA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUAGADO QUINC»: l>K KJKCUCION l)K PKNAS
YNrEDTDAS DE SEGURIDAD

CALLE I I No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., Diecisiete (17) de agosto de dos mi veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO •

Proceda el Despacho a estudiar la libertad inmediala e Incondicional pór'pqna cumplida a favor de
NIXON EDUARDO RENTERÍA MANOTAS, conforme a ladocumenlaciún'̂ fegada porelComplejo
Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá "La Picota*.

2: ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 B19 de mayo de 2019, el Juzgado 2° Penal Municipalde Conocimiento de esta ciudad, condenó
a NIXON EDUARDO RENTERIA MANOTAS, a la pena principal de 3 años y 6 meses de prisión,
al encontrarlo penabnente responsable de la'conducla'punible'de HURTO CALIFICADO
CONSUMADOf'a la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones
públlcas^por un lapso Igual alde lapenaprincipal. Endicha decisión le fue negada lasuspensión'
condicional de la ejecución de la pena y concedida la prisión domicilaria

2.2. Elsentenciado so encuentra privado de la líbeitad a disposición de las presentes dillgendas,
desde ej 8 de agosto de 2019.,

2.3. S 8 de agosto de 2019, este Despacho avocó conocimiento del asunto.

2.4. Por auto del 28 de enero de 2022, este Estrado Judicial decretó la acumiJadón jurídica de las
penas impuestas al condenado en los radicados 11001'60-0(M)23«2019'014S1'00 v 11001«60-00-,

013-2018-09613-00. fijando la pena de prisión v la pena accesoria en 45 meses.

3.. CONSIDERACIONES

3.1.* PROBLEMA JURIdICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumpGdo la totalidadde la pena Impuesta en su contra, con
el fin de decretar a su favor la libertad inmediata e incondicional por pena cum^ida.

3.Z- En puntó da la decisión que ocupa la atención de este Despacho, ha de recordarse que NIXON
EDUARDO RENTERÍA MANOTAS, cuenta con una pena privativa delalibertad de45 fÚlESES DE
PRISIÓN, demanera queelcumplimiento delapena,se presentará en elmomento enqueacredite
en privación de la libertad dicho quantum.

PRIVACIÓNDE LA LIBERTAD:

TIEMPO PiSICO: El condenado NIXON EDUARDO RENTERÍA MANOTAS, ha estado privado de
[a libertad desde el 8 de agosto de 2019, más 1 día de privación en la etapa preliminar, luego a la
fecha ha cumplido 36 MESES10 DÍAS.

TIEMPO REDIMIDO:Al penado le han sido reconocidas las siguientes redenciones de pena:

Por auto del 28 de enero de 2022=5 meses 8 días.

Por auto del 7 de julio de 2022= 1 mes 22 días.
Por auto del 28 de Julio de 2022= 1 mes 21 días.

Luego,porconceptode redencióndé pena at condenadose le ha reconocido BMESES19 DÍAS.

Condenado: Nlxon Eduardo Rentería Manotas C.C. 1020768&42
Radicado no. 11O01-6O-OO-O23-2O19-OUS1-OO
No. Interno 45716-15
Auto I. No. 1092

Demaneraque,a lafechade este pronunciamiento d sentenciado NIXON EDUARDO RENTERÍA
MANOTAS, ha pujado un total de 44 MESES 29 DÍAS, de lo que se infiere que cumplirá la
totalidad do la pena el 18 DE AGOSTO DE 2022. por tanto, resulta viable concederte la libertad
incondicional por pena cumplida, a partirde dicha data indusive.

Ahora,como quiera que la pena accesoria do inhabilitación para el ejercido do derechos y fundones
públicas, concurre con la pena privativade la libertad,y fue ejecutada simultáneamente con ésta, d
Despacho dispone su rehabSltadón y en tal sentido, unavezqecutoriada estadedslón, OprciESE,
por el Centro de Senridos Administrativos, adscrito a estos Juzgados, a las entidades a las que se
comunicó el fallo y se devolverán las cauciones sufragadas, si las hay, y se remitirá al fallador para
su unificación y archivo definitivo.

• OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remítase copia de la presente dedslón a la Compiejo Carcelario y Penitenciarlo Metropolitano
de Bogotá *La Picota', para la actualización do la hoja de vida del condenado.

2." Ejecutoriada la presente dedslón, por el centro de servicios administrativos, procédase a
expediren favordel condenado certificadode paz y salvo de este radicado ydel proceso acumulado.
Asi mismo, por el áraa de sistemas, procédase a realizar el ocuttamiento al público de la Infomnadón
del condenado que reposa en d radicado de la referencia y del proceso a él acumulado llOOl-fiO»
00-D13-201S-09613-00.

d.-Cancelense las ordenes de captura libradas al Interior de los procesqs.acumulados de haber sido
emitidas.

En mérito de lo expuesto. ELJUZGADO QUINCE DEEJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR LA EXTINCIÓN Y LIBERACIÓN de la condena impuesta a NIXON
EDUARDO RENTERÍA MANOTAS, por pena cumplida, a partir del 18 DE AGOSTO DE 2022.
inclusive.

SEGUNDO: CONCEDER la LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL POR PENA CUMPLIDA
al sentenciado NIXON EDUARDO RENTERÍA MANOTAS, confomielo indicado en la parte motiva
de esta decisión, a partir del 18 DE AGOSTO DE 2022. indusive.

TERCERO: DECRETAR en favor dol sentenciado NIXON EDUARDO RENTERÍA MANOTAS, la
rehabilitadón de sus derechos y funciones'públicas.

CUARTO: LÍBRESE LA BOLETA DE LIBERTAD a favor dd penado, ante el Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogotá 'La Picota', con la observadón que si es requerido por otra
autoridad judicial debe serdejado a disposición de la misma.

QUINTO: NOTIFICAR PERSONALMENTE a NIXON EDUARDO RENTERÍA MANOTAS, quiense
encuentra privada de su libertad en d CompiejoCarcelarioy Penitenciario Metropolitano de Bogotá
'La Picota*.

SEXTO: Una vez ejecutoriada esta dedslón, se oficiará a las entidades a las que se comunicó d
faBo y se remitiráel expediente al falladorpara su unificadón y archivo definitivo.

SÉPTIMO: DESEcumplimiento a lo ordenadoen el acápitede 'otras detennlnaclonos*.

Contra esta decisión procede el recurso de reposición y apeladón, los cuales deberán ser
Interpuestos dentro de los tres (3) días siguientes a la notificación de este proveído.

NOTIFÍQUESEY CÚMPLASE
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Condenado: Nixon Eduardo Rentería Manotas C,C. 1020768342
Radicado no. 11001-60-00-023-2019-OUS1-00
No. Internó 45716-15
Auto I. No. 1082

CATAUNA GUERRERO ROSAS

JUEZ

Condonado: Nlxon Eduardo Rentería Manotas C.C. 1020768342
Radicada no. 11001-60-00-023-20mi4S1>00

No. Interno 45716-15
; Autol. No.'1082

^ >• "-ríí,' I
^JrmadoPoR

Cetsbia Guen^Rosss

JuszClrcuBo

JiBeadoDeOroRo

^•cudín 01S 0« Psnaa Y Me<IMa»

Bogotá, D.C.- Bogotá D.C,

Este docum«nl9 fue generado con linna dectrónlca ycuenta con plena volldeyijrldl^,
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9/9/22,17:22 Correo; Williatn Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re: NI 45716 - Al SIN NO FECHA 07/07/2022, 876, 877, 888, 977, 978, 979,1044,1059,
1060,1061,108^ - NIXON EDUARDO RENTERIA MANOTAS

Germán Javier Alvarez Gómez <gjaIvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 05/09/2022 9:45

Para; William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajud¡cial.gov.co>

Buen día

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

alalvarez@procuraduria.Qov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16-82 Piso 6. Bogotá D.C.

El 2/09/2022, a las 5:12 p.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoi.ramaiudicial.QOv.co> escribió:

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir los autos interlocutorios
de la referencia, con el fin de NOTIFICAR las providencias en archivos adjuntos
proferidas por el juzgado 15 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido

de remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

<Outlook-wcepw3qw.png>

William Enrique Reyes Sierra
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y
Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

EL ÚNICO CORREO ELECTRÓNICO AUTORIZADO PARA
RECEPCIÓN DE DOCUMENTOS O SOLICITUDES ES

ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

ESTE CORREO NO ESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR
RESPUESTAS, evite enviar copla de correo o solicitud a correos

https://outlook.ofnce.com/mail/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJhZS1iMGQzLTg4ZGJiMDBjNTlxZAAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZt2AQBZ... 1/2



5/1/22 12:46 Correo; Juzgado 15 Ejecución Penas MedidasSeguridad - Bogotá- Bogotá D.C.- Outlook

De: Domiciliarias Epcpicota <domici[iarias.epcpicota(S)inpec.gov.co>

Enviado: viernes, 17 de diciembre de 2021 12:18

Para: Juzgado 15 Ejecución Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<ejcpl5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: INFORME NOVEDAD PPL DIEGO ANDRES CENTENO ANGEL

Cordial saludo.,

Comedidamente me dirijo asu descacho con el fin de informar que el día de hoy siendo las 11:50a.m
hace presencia la PPL DIEGO ANDRe\ CENTENO ANGEL identificado con C.C 1.046.396.158 quien se
encuentra a cargo del Juzgado 015 deVenas yMedidas de Seguridad la PPL en mención manifiesta
NO tener domicilio ni un sitio donde quedarse y hace la solicitud expresa que se le REVOQUE el
beneficio de Prisión Domiciliaria para poGier purgar su condena de manera intramural. Asimismo, se
informa ai despacho que el señorCenteno^Angel al momento de llegar a esta dependencia se
encontraba en un ALTO estado depresión.

De igual manera, se indica que es menester para la modificación de la medida con la cual purga la
condena al sentenciado la ORDEN JUDICIAL hubiere lugar, por lo cual solicita que el juzgado se
pronuncie respecto a la petición de la PPL

Para terminarse informa que verificando el aplic^ivo BUDDY del INPEC se evidencia que el
sentenciado presenta varias transgresiones las cuajes se adjuntan al presente correo.

Atentamente:

Dragoneante CRISTIAN OVIEDO MOGOLLON
Responsable Oficina DOMICILIARIAS-COBOG

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico ¿ontiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia aue pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 ytodas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de ta Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo ylo recibió ¿or error comuníquelo de Inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que puedatener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría te^er consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlook.cffice365.com/mail//\AMkAGMxNzM2NWRhLTR]NmltNGNhYi1iMWU3LWZiNTViYjMOZjhmMQAuA/W\AABÍOIhrfZffQKVD3buRKjRLA... 2/2
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Condenado: EDUARDO COLLAZOS QUIROGAC.C.NO.79.70S.673
Radicado No. 11001-60-00-028-200501088-00
No. Interno 45751-15
Auto 1.531

Coiiitjo Supfflor
ííé taJudialoro

REPUBUCA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEU 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., Veinticinco de abril de dos mil veintidós.

1. OBJETO DEL PRONUNCtAMIENTO

Una vez allegada la totalidad de la documentación soliciteda, procede el Despacho a efectuar
estudio de redención de pena.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1. El 1 de Octubre de 2010, el Juzgado 2" Penal del Circuitocon Función de Conocimiento de
esta ciudad, absolvióa EDUARDO COLLAZOS QUIROGA de los cargos por HOMICIDIO EN
CONCURSO HETEROGÉNEO CON FABRICACIÓN, TRÁFICO Y PORTE DE ARMAS DE
FUEGO O MUNICIONES, fomiuladospor la Fiscalía General de la Nación.Contra esta decisión
se interpuso recurso de apelación.

2.2. El9 de Febrero de 2010, la Sala Penal del H.Tribunal Superiorde Bogotárevocó lasentencia
proferida en primera instancia y en consecuencia, condenó a EDUARDO COLLAZOS QUIROGA
tras hallarlo autor penalmente responsable de los delitos de HOMICIDIO AGRAVADOY PORTE
DEARMAS DEFtJEGODE DEFENSA PERSONAL, a la pena principal de 415 meses de prisión
y a las penas accesorias de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por
el mismo lapsode la pena principal y a la privación del derechode tenenciay portede anna de
fuego por 15 años. Asf mismo, le fue negada la suspensión condicional de la ejecución de la
pena y la prisión domiciliaria. Contra esta decisión se interpuso recurso extraordinario de
casación.

2.3. La Sala de Casación Penal de la H. Corte Suprema de Justicia. el14 de Diciembre de 2011
casó parcialmente el fallo proferido en segunda instancia y fijóen 20 años la pena accesoria de
inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas impuesta a EDUARDO.
COLLAZOS QUIROGA.

2.4. El condenado se encuentra a disposición de la presente causa desde el 30 de Marzo de
2011Adicionalmente estuvo capturado en etapa preliminar 1 día (del 5 al 6 de Mayode 2007),
momentoen el cual fue dejado en libertad en virtud de que fue declarada ilegal su captura.

2.5. Por auto del 20 de Marzo de 2012, el Juzgado 4° Homólogo de esta ciudad avocó el
conocimiento de las presentes diligencias. Posteriormente, mediante auto del 14 de Febrero de

.2013.el Homólogo remitió porcompetencia lasdiligencias a losJuzgados de Ejecución de Penas
y Medidas de Seguridad de Descongestión de esta ciudad en virtud de los Acuerdos No.
PSAA12-9535, 9644, 9781 y 9784 de 2012.

2.6. Por auto del 18 de Julio de 2013, el Juzgado 6° Homólogo de Descongestión avocó el
conocimiento de las presentes diligencias. Luego, mediante autodel 19de Septiembrede 2014,
el Homólogo remitió las diligencias a este Despacho Judicial en virtud de los Acuerdos No.
PSAA14-10195 del 21 de Juliode 2014, PSAA14-10206 del21 de Agosto de 2014 y CSBTA14-ÍV

^Boletade detención del 31 de Marzode 2011.

Condenado: EDUARDO COLLAZOS QUIROGA C.C. No.79.706.673
Radicado No. 11001-60-00-028-2005-0108e-00
Na Interno 45751-15
Auto 1.531

0330 del 10 de Septiembre de 2014, emanados por el Consejo Seccional de la Judicatura de
Bogotá.

2.7. Por auto del 21 de Noviembre de 2014, este Despacho Judicial avocó el conocimiento de
las presentes diligencias.

3. CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURÍDICO

Establecer si el condenado, se hace merecedor a la redención de pena por las actividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en bs artículos 82, 94,95
97, 98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Código Penitenciario y Carcelario.

3.2.- El artículo 38 numeral 4' de la Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1993,
establece que el Juez de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para
dirimir lo relacionado con la redención de pena por trabajo, estudio o enseñanza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de la libertad.

Igualmente, el legislador ha establecido, que se abonará un día de reclusión por dos días de
estudio o de trabajo, debiendo computarse como un día de estudjo, la dedicación a esta actividad'
durante 6 horas diarias, y como un dia de'trabajo, la labor realizada durante 8 horas, así sean
días diferentes, actividades que de ser realizadas domingos y festivos deben contar con la
autorización del Director del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar
acompañadas de certificación avalando la veracidad, expedida por el citado funcionario.

Por otra parte, la Ley 1709 de 2014 adicionó un artículo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla
que la redención de pena es un derecho: "..Articulo 64!'Ad¡clónase unarticulo a la Ley 65de
1993, el cual quedará asi: Artículo 103A. Derecho a la redención. La redención de pena es un
derechoque será exigible una vezlapersonaprivadade la libertad cumpla losrequisitos exigidos
para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redención de la pena, podrán
controvertirse ante los Jueces competentes....'

Por lo anterior, se entrará al análisis de la documentación allegada en aras de establecer si el
penado EDUARDO COLLAZOS QUIROGA, se hace merecedor a la redención de pena por las
actividades desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en to normado en los artículos
94, 95, 97, 98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Código Penitenciario y Carcelario, toda vez
que la conducta observada al interior del Establecimiento Carcelario, ha sido calificada como
" EJEMPLAR " según certificados da conducta No. 7577788, 7712351, 7846555, 7956348,
8063099,8179646.y 8285223 que avalan el lapso comprendido enero de 2020 al 22 de juliode
2021.

De otro lado, se remitieron,certificados de cómputos No. 17762836, 17866199, 17956490,
18038526,18124587,18229870 que reporta la actividad desplegada para los meses de enero
de 2020 a junio de 2021.

Revisados y confrontados dichos certificados, es viable reconocer la actividad que el condenado
ha realizado como trabajo en los meses antes referidos, toda vez que se observa que la misma
se encuentra avalada pbr la documentación remitida por la autoridad competente y respaldada
por el acta de la Junta de Evaluación de Trabajo, Estudio y Enseñanza, donde se calificóla labor
como "SOBRESALIENTE*.

Los certificadosde cómputos por ENSEÑANZA son:

Certificado

No.
Período

Horas

certificadas Horas válidas

Horas

pendientes por
reconocer

17762836 Eneró 2020 100 100 0

Febrero 2020 100 100 0

Mar^o 2020 100 100 0



Condonado; EDUARDO COLLAZOS QUIROGAC.C. No.79.705.673
Radicado No. 11001-60-00-028-2005-01088-00
No. Interno 45751-15
Auto 1.531

17866199 Abril 2020 96 96 - 0

Mavo 2020 96 96 0

Junio 2020 92 92 0

17956490 Julio 2020 104 104 0

Aaosto 2020 96 96 0

Seotiembre 2020 104 104 0

18038526 Octubre 2020 104 104 0

Noviembre 2020 92 92 0

Diciembre 2020 100 100 0

18124S87 Enero 2021 92 92 0

Febrero 2021 96 96 0

Marzo 2021 104 104 0

18229870 Abril 2021 96 96 0

Mavo 2021 96 96 0

Junio 2021 84 84 0

Total 1752 1752 0

Así las cosas, atendiendo los criterios establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho
advierte que el penado EDUARDO COLLAZOSQUIR06A, se hace merecedor a una redención
de pena de SIETE (7) MESES NUEVE (9) DÍAS (1752/4^36/2=219), por concepto de
ENSEÑANZA, por ende, se procederá a su reconocimiento.

OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remítase copia de la presente decisión a la Cárcel La Picota, para la actualización de la hoja
de vida del condenado y solicítese la documentación de redención de pena pendiente por
reconocimiento, de existir.

En mérito de lo expuesto. El JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENASyVMEplDÍeépE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE .

PRltMERO: RECONOCER al sentenciado EDUARDO CbLL«OS^QUIR¿G^ SIETE MESES
NUEVE DIAS deredención de pena por concepto de ÉNSEÑAN^ conforme''IOjexpuesto en
éstaprovidencia. \ -^¿ / ^ ''5,

• .-'.O.
SEGUNDO

hoja de vida

/>

• expuesto en

/<< -o
»0: Remítase copia de la presente determinación ai C0IV1EBpara''laactuali2aci^4e la cQT'n
ida del condenado.

TERCERO: NOTIFICAR el contenidode esta providencia al sentenciado en el COMEBtoy
"Xí?/-/

Contra esta decisión, proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ

Flnmado Pon

X
Vs

X

Catalina Gueneto Rosas

JuezCtrcuto

Juzgado De Circuito

^ecuclón OIS De Penas Y Medidas

D.C. - Bogotá D.C.,

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispi

Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Código de verificación: 04d1fpde62d7flia1d455e084ea051dbSc2da570d686016b8b6ab6b3764fcft

Documento generado en 25/04/2022 05:14:59 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la sigulwite URL

https://prooesoJudlcial.r8maJudIdal.gov.c0/RrmaElectronIca
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(PPL): rc/o'<^da

/

/

/
/

/

/





O31/8/22,10:18 Correo: William Enrique Rayes Sierra -Outloo^

Re: NI 45751 - 15 - EDUARDO COLLAZOS QUIROGA

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vie 26/08/2022 15:22

Para; William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto e la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial 1 Penal

Qialvarez@Drocuraduria.Qov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 26/08/2022, a las 12:12 p.m., William Enrique Reyes Sierra

<wrevess@cendoj.ramajudicial.Qovxo> escribió:

<08Autol531NI45751-Redenci0n.pdf>

https://outlook.office.com/maiI/AAMkAGNkMDNhNWFhLWJmNjltNGJh2S1iMGQzLTg4ZGJiMDBjNTIxZAAuAAAAAAA5XjKjq3BKQ4KuT8utoZtzAQBZ... 1/1



Condenado: Jesús Armando Arias Cabrales C.C. 2.728.264
CUli 11001-31-04-050-2015-00402-00
Radicación N° 1883-15

Interiocutorio N° 958

3.2.- Frente a la petición incoada, impera señalar que el artículo 461 de la Ley 906 de 2004
establece:

"El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad podrá ordenar al Instituto Penitenciario y
Carcelario la sustitución de la ejecución de la pena, previa caución, en los mismos casos de la
sustitución de la detención preventiva."

A su turno el artículo 314 de la citada ley dispone:

"SUSTITUCIÓN DE LA DETENaÓN PREVENTIVA. <Articulo modificado por el artículo ZL de la
Ley 1142 de 2007. El nuevo texKyes el siguiente:> La detención preventiva en establecimiento
carcelario podrá sustituirse por la d^lugarde la residencia en los siguientes eventos:

2.- Cuando el imputado o acusado mere mayor de sesenta y cinco (65) años, siempre que su
personalidad, la naturaleza ymodali^d del delito hagan aconsejable sureclusión en el lugar
de residencia.

...En todos los eventos elbeneficiario suscrH^irá un acta enla cual se compromete a permanecer en
el lugar o lugares indicados, a no cambiar deVesidencia sin previa autorización, a concumr ante las
autoridades cuando fuere requerido y, adido/emente, podrá imponer la obligación de someterse a
los mecanismos de control yvigilancia electrónica ode una persona oinstitución determinada, según
lo disponga el juez.

El control del cumplimiento de la detención en el lu^r de residencia estará acargo del Inpec, el cual
realizará un control periódico sobre el cumplimiento de la detención domiciliaria y reportará a la
Fiscalíasobre sus resultados para que si se adviertenS/iolaciones a las condiciones impuestas por el
Juez se puedan adoptarlas correspondientes acc/one '̂(Resaltado fuera del texto original)".

Ahora, la Sala de Casación Penal de la Corte Suprema ¿te Justicia, ha señalado que los Juzgados
de Ejecución de Penas yMedidas de Seguridad adquieref\compeíencia para pronunciarse sobre la
prisión domiciliaria con la ejecutoria del fallo, en los siguientes casos:

"(a) Cuando un cambio legislativo varíe favorablemente las ch^unstancias que fueron consideradas
por el fallador para negarla, (b) Cuando el asunto no haya sido^bjeto de decisión en las sentencias",
y. "(c) En los eventos previstos enelartículo 461 delCódigo^e Procedimiento Penal, lanorma
dispone que puede ordenar la sustitución de la ejecución ere la pena, previa caución, en los
mismos casos dé la sustitución de la detención preventiva'\aclarando que cuando el análisis
de la sustitución de la pena se sustenta en este último literalV'se miran exclusivamente las
hipótesis relacionadas con la edad, la enfermedad grave, la gVav/dez y el estatus de "madre
cabeza de familia", todo ellos surgido con posterioridad a la ^ecutoria del fa//o. VSubrava y
negrilla fuera de texto)

Igualmente ha indicado, que para el caso de la sustitución de prisión intramural por domiciliaria,
conforme el articulo 314 numeral 2° del Código de Procedimiento Penal\ no basta con que se cumpla
el requisito objetivo de la edad, pues el mismo se otorgará conform^ la valoración de carácter
subjetivo que realice el Juez.

".. .el artículo 461 de la Ley 906 de 2004, señala que la ejecución de la pen^ puede sustituirse «previa
caución, enlos mismos casos de la sustitución de la detención prevení/VaV, precepto que armoniza
con el artículo 314, ejusdem, modificado porel artículo 27de la Ley 1142 ye 2007, según el cualla
detención puede suplirse:

2. Cuando el imputado o acusado fuere mayor de sesenta y cinco (65) años, siempre que su
personalidad, la naturaleza y modalidad del delito hagan aconsejable su reclusión en el lugar de
residencia.

(...)

En esas condiciones, como beneficios que propenden por el reconocimiento de condiciones
especiales de las personasprivadas de la libertad que exigen una protección reforzada, no tienen
carácter incondicional, sino que deben sujetarse a los presupuestos legales. Para el primer evento,
la valoración equilibrada por eljuez competente de que los criterios de ordensubjetivo se satisfacen,
porcuanto no basta que el rango de edad delsentenciado esté porencima de los 65años.

^ Ibidem

^CSJ, Cas. Penal, sentenciaDio. 05/2017, Rad. 51771. M.P. Fernando Alberto Castro Caballero
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Condenado; IVANDARIO BELLO £SPrnAC.C.1.02?.958.133
Pre«esaNo. 11001-€0-0(K)19-2Q19-ai(l2»»
No. lntctno46311>15
AtTOl.No. 1009

Coni^íivr^ar

REPIIBUCA DE COLOMBIA

KAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJBCUCJÜN DE PENAS

VMEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE I I No. 9.2-í PLSO 7 TEL 2864093

BOGOTA D.C

Bogotá D.C.,diez(10)de agostode dos mJveintidós (2022)

1.08JET0 DEL PRONUNCIAMIENTO

Atendiendo a lasolicitud del condenado heciia envisita carcelaria del 1* deoctubre del presente
año,verifica eldespaciio la procedencia desuslifuclón de prislin inlramural pordomiciliaria a favor
del penado IVAN DARIO BELLO ESP.fTIA, bajo los parámetros del articulo 38G del Código Penal,
conformo lo solicitó.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 El26 de agostode 2019,el Juzgado 15Penal Municipal conFunción de Conocimienio de esta
ciudad, condenó a IVAN DARIO BELLO ESPITIA, a la pona principal de 96 meses doprisión —
conforme a corrección del 27 doagosto do 2019-, (rashallarlo penalmente responsablo en caEdad
de aulof do laconducta punible de Hurto Calificado, ya la penaaccesoria de iniiabilitaclón parael
ejercicio de derechos yfunctones púbDcas porel mismo lapso. Decisión en lacuallefuenegada la
suspensión condicional de la pena y la prisión domiciliaria.

2.2El 17de febrero de 2019 el penado fuecapturado porcuenta ds estasdiligencias'.

2.3. Mediante auio de 20 de marzo de 2020este Despaciio asumió el conocimiento del presente
asunto.

3. CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURÍDICO

Establecer si elcondenado cumple los requisitos legales previstos en elarticulo 30G del Código
Penal,paraaccederal sustituto de laprisión domiciliaria.

3.2 Para los finesde la decisión que ocupa la atención de esta fundonaria. oportuno es traer a
colación olcontenido dol articulo 38Gadicionado porlaLoy 1709 de 2014. onarasdoverificar si la
realidad procesal, so ajusta a lahipótesis aHi establecida, queeslabieco;

",.Anlevlo2B. Adiciónase un articulo 3BG a ¡a Ley59Sde 2000. tío! siguióme tsnor Articulo 36 G.
Lacj'ocución delopena privativo ds lo llbeiladso cumplirá en el lugardorosidencio o morado de la
conrienada cuando havo eumolldo 'la mitad de la condena y concurran los orosupuestos
coníenyplados en los numerales 3v4 rfe>arfieu/o38 S ctelpresente Código, excepto en los cosos en
que el condenado pertenezca al aruoo familiar da lo victima o en eauellas eventos en que fue
sentencisdo por alguno de los siguientes delilas: genocidio: contra el derecho internacional
humaniiario; desapariciónforzada;secuestro eytorsivo; tortura;desplazamientoforzado: tráficode
menores; uso de menores de edad para lo comisión de delitos; tráfico de migrantes; ¡rata de
personas; delitos contra lo libertad, Integridad y formación sexuales; exlorsíón; concierto para
delinc/ulragravado; ¡avadoda activos; terrorismo; usurpación y abusodefunciones públicas confínas
terroristas; financiación del terrorismo y de actMdadesde delincuencia organizado; administración.
de recursos conacilvldades (errorístes y de delincuencia organizado; financiación delterrorismo y
administración de recursos relacionados conactividades tenvristas; fabricación, trófico yporte de
armas y municiones de uso restringido, uso privativo da los fuerzasarmadoso explosivos; delitos
reladonados conel tráfico da estupefaclontes, salvo loscontemplados enel articulo 375y elinciso
segundodelartículo 376delpresente Código...' {Subraya fueradel texto)

' Acia dederechos delcapiuwdo
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Condenada: IVANDARIO SELLO ESPrriA 0.0.1.027.958.133
Proceso No. 11001-60'00-019-2019^)10Í8-00
No.Interno 4S31M5
Aulo I. No-1009

Resulta necesariosefíatarque para acceder al mecanismo sustllutivo deprecado, es menesterque
se cun^plan lodos y cada uno de los requisitosprevistosen la norma transcrita, que se traducenen
requisitos meramente objetivos, pues la adición realizada el Código Penal,por la Ley1709de 2014,
enpunto á laprisión domiciliarla delartículo 366, nocondicionó suconcesión a lavaloración subjetiva
que pudiera realizar el Juez Ejecutor, frente a las condiciones personales, famICares o sociales del
penado, sino únicamente al cumplimiento de los requisitos previstos en la norma, a saber, el
cumpBmlento de la mitadde la condena, que el delitono esté excluido y que el penado cuente con
arraigo famiEar y social.

Loanterior, bajoel entendidoque el espíritunormat'vode la Ley 1709 de 2014, estuvoencaminado
a la creación de medidas para descongestionar las cérceles, atendiendo elafto índicede hacinarnienio
reportado en los últimos años.

Tan objetiva resulta b norma, que no opera ni siquiera la protilbiclón del articulo68 Adel Código
Penal,atinente a losantecedentespenalesqueregistre el penadodentro delescinco añosanteriores.

Conformo lo expuesto, no otro asunto se impono para ol Juoz Ejocutor, quo la verificación dol
cumplimiento do los requisitos objetivos, para decidir si proccdo o no el mecanismo sustituUvo,
conforme lo prevé el artículo 5° de la l^y 1709 de 2014.

Consecuente conloindicado, se tiene que,respecto alprimero delosrequisitos exigidos, esloes.quese
tiaya cumpBdo la mitad de la condena, tenemos que IVANDARIO BELLO ESPITIA. cuenta con una
pena de 96 meses, y mediante auto de la fecha so le reconoció como tiempo descontado de la misma en
virtud de redenciones y tiempo físico elde 47 MESES 10 DlAS DEPRISIÓN, de dondese infiere que No
ha cumprdo aún la mitad de la pena que equivale a 48 meses.

Colofón de lo anterior, el Despacho NEGARA al condenado la prisión domicifaria confomie a lo
dispuesto en el artículo 38 G dolCódigo Penaladicionado porla Ley 1709do2014, todavezquono
se ha superado ol primer requisitoobjetivopara su procedencia.

En mérito do lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR a IVAN DARIO BELLO ESPITIA, la prisión domiciliaria confonne a loiJispueslo
en el artículo 38 G del Código Penal, de acuerdocon lo expuesto en la partemotiva del presente
auto.

SEGUNDO: Notiffquose la presento determinación al condenado en la Cárccl y Penitenciaría do
It^edla Seguridad do Bogotá.

"^íConlfp esta providencia proceden los recursos de reposición yapelación.

b l:J NOTIFÍQUESEYCtiMPLASE

ÍA' /í

cAtALIMA GUERRERO ROS2¡S''=^»íí:«,íí,«,.

s>„'y
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31/8/22,10:07 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re: NI 46311 - 15 - Al 1007,1008,1009,1010 - IVAN DARIO BELLO ESPITIA

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuradur¡a.gov.co>
Mié 24/08/2022 15:40

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>
CC; AngieMarcela Tafur Escobar <atafure@cendoj.ramajudíc¡al.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

ROU

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial I Penal
Qjalvarez@Drocuraduria.Qov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogotá D.C.

El 24/08/2022, a las 8:50 a.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoj.ramaiudicíaLaov.co> escribió:

:16Autol1009NI46311-Niega38G.pdf>
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ConOenado; IVANDAFBOBELLO ESPITIA C.C.tXUTJJSS.nS
Proceso No. 11001-60-00-019-2019-0102a-00
Na, Interno •16311-15
Auto I. No. 1010

RCri'OUCA DC C01X>MBIA
KAMA J UUIOlAl,

JÍ>7«AT>0 qíiincf; 1>F kjkcucioiv i>f, prnas
V MCDIDAS nE SERUKIDAO

CAt.l_C I I IMo. 9-24 riso 7 TEL. 2KA-l(iV:t
DÜUUTA D.C

Bogotá D.C.,Olez(10)de agosto ds dos maveinlidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Veriñca el despacho laprocedencia de ta Ibertad condicional de acuerdo a loprevisto en el articulo
64 de la Ley599 de 2000, modificado por el artfculo30 de la Ley 1709 de 2014, a favor de IVAN
DARIOBELLO ESPITIA, conforme lo solicitó el precitado.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 El26 de agostods 2019,eIJuzgado 15 Penal Municipal con Función de Conocimiento da esta
ciudad, condenó a IVAN DARIO BELLO ESPITIA. a la pena principal de 95 meses de prisión -
conforma a corrección del 27de cgostode 2019-, tras haDarlo penalmente responsable en cstldad
de autorde la conducta punible de Hudo Calificado, ya la penaaccesoria de intiabllitaclón parael
cjereicio de derectios yfunciones públicas porel mismo lapso. Occisión en la cualloluonogada la
suspensión condicionalde la pena y la prisióndomicitlaria.

2.2El17de febrero de 2019el penadofuecapturado porcuentade estas diligencias'.

2.3. Mediante auto de 20 de marzo de 2020este Despaclio asumió el conocimicnlo del presente
asunto.

3. CONSIDERACIONES

3.1.. PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a la fecha oí condenado ha cumplido la tolslidad do los requisitos oxigidos para la
procedencia delsubrogado de la Ibertad condicional.

3.2.- En punto de la decisión que nos ocupa, traeremos s colación el contenido del artículo 64 de la
Ley599de 2000,modificado porel 30 de la Ley1709de 2014,losiguiente;

'...Artlcüh30. Modi/icasg el articulo 84ae ¡3 £.e/599d6 2000eíci/sí(juetf»áasí.-
Articulo 64. UbertadcortdidoneL Eljuei, previa valoraciórtde la conducte punible, concederála
libertad condicional a la persona co/idsíiatfa a pena privativa de la libertadcuandohaya cumplido
con los siguíontés roqulsilos:

1. Queja persona hava cumplido loa tres quintas 13/S) parles de la peno.
2. Que SM_atfecu3tfo doscmooflo v eomoortnmionin tíumnlo el (rolnmionla oe-nllanainrin r>n ni
renim ein roelusión ocrm^in suponer fundadamonto que no existo nocoskiad do continuar la
e/aeuc/ón de la pena.
3. Que demuaslre arraigofemlliarysocial.

Comsponda al juez compelenle para conceder la libertad condicionalesíablecer, con lodos los
elemeritos da prueba allegadosa la actuación, la existencia o inexistencia del erraigo.

En todo caso su eojicesió/i estará sucoditoda a la reparación a la victima o al úsoauramlonlQ dol
pago de la indemnización medientegarantíapersonal,real, boncariao acuerdo de pago, salvoque
se demuestreinsolvencia del condenado.El tiempo que feffe para el cumplimiento do la pena se
tendrácomoperiododoprueba.Ci;andoostosoa Inferior a trosaños, oijuezpodráaumoiilarlo hasta
en otrotantoigual,do considergrio noccsario....*(Sobrayado fuerade texto)'.

Dela normativa en comento, emergeclaro, quedentro de losrequisitos establecidos paraconceder
ol bononcio de libertad condicional, so oncuontran unos do carácter objetivo roforonles. entro oVos
a: (i)el cumplimiento dü lastresquintas partesde lacondena(ii) el pagoda losperjuicios: y unosde
carácter subjetivo que hacen referencia a (i) el comportamiento del sentenciado en el centro de
reclusión, duranteel tiempode privación de la ibertad, (ii) lademostración de arraigosocialyfamiliar,
y (til) la valoraciónde la conducta punible.

Ahora,conforme el parágrafo1® del arl. 32 de la Ley1709 de 2014.la prohibición del articulo 66 A
delCódigo Penalnoapfica para lafibertad condicional, pormanera quenose verificará laexistencia
doantecedentes penalesdelcondenado paraofoctos de establecer su procedencia,

' Acta »le derechos delcapluraJo

einiií
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Condenado; IVAN DARIO BELLO ESPmA C.C.1.D27.3S8.133
Pfoeeao No. I1001.6040-01B-Z019-01028-00
No. Interno JS31V15
Aulol.No-1010

Hechas las anteriores acotaciones, pasaremos a anaSzar el cumpimíento de los rc<;uisil03
dispuestos para la procedencia del subrogado on comento.

3.1.• Delcumplimiento del factor Objetivo*do las 3/5 partes de la pena

Enolcaso objetode análisis, so üene que el señor so encuentrapurgando una pena do 96 MESES
DE PRISIÓN, paraelcasobajo estudblas3/5partes de lapenaequivalen a 57mesas18dían.

El precepto normativo que viene de referirse, atribuye al juez la facuKad de otorgar la ibertad
condicJonal a IVAN DARIO BELLO ESPITIA. cuando se cumpla el término punitivo y ta buena
conductadel sentenciadoen el establecimiento carcelariopermitadeducirmotivadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecución de la pena.

Bajo ese contexto, resulta imperioso pasar a revisar en primera instancia, el tiempo que he
permanecido privadode la [ibertady el redimidopor ccnccplo dé trabajo, estudio o enseñanza, con
la ünica fInaGdad de establecer si se haca acreedor el subrogado Eberatorlo.

TIEMPO FÍSICO Y REDIMIDO: Porauto de la fecha este Despacho la reconoció a tVAN DARIO
BELLO ESPITIA como tiempo físico y redimido un total de: 47 meses v 10 días.

En ese orden de ideas, encuentra el Despacho que a la fecha de este pronunciamiento el
sentenciado IVAN DARIO BELLOESPITIA, ha purgado un TOTALDE;47 MESgS Y10 DÍAS,de
donde se advierteque. a la fecha, no han sido superadas las 3/5 partes de la pena Impuesta (96
meses) queequivalen a 57MESES 16DtAS. es decir, queaúnnocumple eífactor objetivo previsto
en la nomia, resultandoinanecontinuarcon el análisisdelfactorsubjetivo paraacceder a la gracia
liberatoria deprecada.

Colofónde b anterior, el Despacho NEGARÁ la libertad condicionalal sentenciado IVAN DARIO
BELLO ESPITIA.

Lo anteriorrelevaal despacho de efectuar un estudiosobre los demás requisitos para la libertad
condicional.

En mérito de lo expuesto. EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.,

RESUELVE

PRIMERO; NEGAR la UBERTAD CONDICIONAL al señor IVAN DARIO BELLO ESPITIA, de
acuerdo con lo expuesto en la perte motivadel presente auto.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenidodo esta providenciaa los sujetos procesales.

Contra esta providenciaproceden los recursos de reposicióny apelación.

NOTIFiQUESE Y CÚMPLASE

CATAUNA GUERRERO ROSAS
> JUEZ

-PWeáS&TJo.'UBftl-íilMlMIM1-6IK)OOt9.201M1028-00
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31/8/22,10:07 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook
Í^V

Re: NI 46311 - 15 - Al 1007,1008,1009,1010 - IVAN DARIO BELLO ESPITIA

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuradur¡a.gov.co>
Mié 24/08/2022 15:40

Para:William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudÍcial.gov.co>
CC; Angie MarcelaTafurEscobar <atafure@cendoj.ramajudicÍal.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial 1 Penal

Qialvare2@Drocuraduria.cov.co

PBX: +57{1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 #16-82 Piso 6. Bogotá D.C.

El 24/08/2022, a las 8:50 a.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoi.ramaiudicial.Qov.co> escribió:

<16Autol1009Nl46311-Niega38G.pdf>
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Cordenado: IVAN DARIO BELLO ESPrilA C.C. 1.027.953.133
CUI: 11001-SO-00-019-20190102B-00
Expediente No. 46311«1S
Auiol. No. IDQS

REPUBUCA DE COLOMBIA

1C\MA J LlUiClAl.

•tu:;£C;Aüo QUiNci: ük k:.ii;:cticioN de kenas
Y MF.ninAM nr. seguridad

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093

liOGO'l'A U.C

Bogotá O. C., diez (10) de agosto de dos mil veintidós (2022)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a realizar nuevo estudio de RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FiSICO Y
REDIMIDOcomo parte cumpida de la pena en favor de IVANDARIO BELLO ESPITIA.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1 El 26 de agosto de20ig. el Juzgado 15 Penal Municipal con Función de Conocimiento de esta
ciudad, condenó a IVAN DARIO BELLO ESPITIA, a la pena principal de 96 meses de prisión -
conforme a corrección del 27 de agosto de 2019-, tras hallarlo penalmente responsable en calidad

' de autor de la conducta punible de Hurto Calincado, y a la pena accesoria de inhabilitación para el
ejercicio de derechos y funciones públicas ikir el mismo lapso. Decisión en la cual le fue negada la
suspensión condicional de la pena y la prisión domiciliaria.

2.2 EM7 de febrero de 2D19 el penado fue capturado por cuenta de estas diligencias'.

2.3, Mediante auto de 20 de marzo de 2020 este Despacho asumió el conocimiento del presente
asunto.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FÍSICO:

1.-El condenado fue privado de la libertad por razón de este proceso desde el 17 de febrero de 2019
hasta la fecha, lleva como tiempo físico41 MESES Y23 DÍAS.

TIEMPO REDIMIDO; Al condenado le ha sido reconocida por concepto de redención:

Por auto del 2de jünlo de 2021:1 mes y 15 días.
Por auto de la fecha = 4 meses 2 día.

Asf las cosas, al condenado por concepto de redención de pena lo han sido reconocidos 5 meses
17 días.

En ese orden de ideas, realizadas las correspondientes adiciones, a la fecha de este
pronunciamiento el sentenciado IVAN DARIO BELLO ESPiTiA, ha purgado47 MESESY 10 DÍAS.
mismo que será reconocido en la parte resolutiva da este auto.

' Acta dedcrcciio? delcaptumdo

Condenado: WAN DARIO BELLO ESPITO C.C-1.027.958.133
CUI; 11001^0^)0-019-2010-01028-00

ExpedienIsNa.46311-15
Auto t. rjo. 1008

En mérito de loexpuesto, EL JUZGADO QUINCE DEEJECUCIÓN DEPENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁD.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a IVAN DARIO BELLO ESPITIA el Tiempo Físico v redimido a la fecha

de 47 MESES Y 10 DÍAS de la pena impuesta, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDÓ: REMÍTASE copiade está decisión a la Cárcely Penitenciaría de Media Seguridad de
Bogotá, para la actualización de la hoja de vida del penado.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
privado de la libertad sn la Cárcel y Penitenciaría de Media Seguridad de Bogotá

Contra esta providencia proceden los recursos d9 reposición y apelación.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ

CUl: 11061-60-00-019-2010-01028-00
Expcaicnic No. 46311*15

Autor. No. \006
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31/8/22,10:07 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook

r

Re: NI 46311 - 15 - Al 1007,1008,1009,1010 - IVAN DARIO BELLO ESPITIA

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 24/08/2022 15:40

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudídal.gov.co>
CC; Angie Marcela Tafur Escobar <atafure@cer^doj.ramajudícial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ

Procurador 370 Judicial I Penal

Qialvarez@procuraduria.aov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 #16-82 Piso 6. Bogotá D.C.

El 24/08/2022, a las 8:50 a.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrevess@cendoi.ramaiudicial.Qov.co> escribió:

<16Auton009N146311-Niega38G.pdf>
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REPUnUCA DE COIX>MBTA

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PECNAS
YMKUlUAS DE SECUIUDAU

CAt.IJC I 1 No. 9-24 PISO 7 TKT. ZS64093

BOGOTA D.C

Bogotá D. C., diez (10) úe agosto de dos milveintidós (2022)

1. ASUNTO

Con basa en la dooimentación silcgada por la Cárcel la Modelo, procede el Despacho a efectuar
estudio de redención de pona.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1 El 26 do agosto de 2019. el Juzgado 15 Ponal Municipal con Función do Conocimiento de esta
ciudad, condenó a tVAN DARIO BELLO ESPITIA, a la pona principal üo 56 meses de prisión —
conforme a corrección del 27 de agesto de 20t9-, iras hallarlo penalmenta responsable en calidad
(Jeautor de la conducta punible de HurtoCaGficado, y a la pena accesoria do Inhabilitación para ol
ejerciciode dereclios y funciones públicas por el mismo lapso. Decisiónen la cual le fue nogada la
suspensión condicional de la pena y la prisión domlciiaria.

2.2 EI17 de febrero de 2019 ol penado fue capturado por cuenta de estas di|igencias\

2.3, Mediante auto de 20 de marzo de 2020 este Despacho asumió el conocimiento del presente
asunto.

3. CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEIltA JURÍDICO

Establecer si la condenada, sa hace merecedora a ta redención ds pana por las actividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los artículos 82.94.95.97,
98 y siguientes de la Ley65 de 1993 - Código Penitenciario y Carcelario.

3.2.- El articulo 38 riumeral 4* de la Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1993,
establece que el Juez de Ejecución de Penas y Medidas da Seguridad, es competente para dirimir
lo relacionado con la redención de pena por trabajo, estudio o ensef^anza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de la libertad.

Igualmente, el legislador ha osiabbcido, quoso abonará un día de roclusión por dos días do estudio
o de trabajo, debiendo computarse como un día de estudio, la dedicación a esta actividad durante 6
horas diarias, y como un dfa de trabajo, la labor realizada durante 8 horas, asi sean días diferentes,
actividades que de ser realizadas domingos y festivos deben contar con la autorización del Director
del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompañadas de certificación avalando la
veracidad, expedida por el citado funcionario.

Por otra parte. la Ley 1709 de 2014 adicionó un artículo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla que
la redención de pena es un derecho;

'..J\rtlGvlo 64. AdiciónBse un eriículo a la Ley 65 de Ífl93, el cval quedaré asi: Artlciilo I03A.
Derecho a la redención. La rodonción do pena es un derecha que será oxigibloune voz la persono
privacfa de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que
afecten la redención déla pena, podrán controvertirseante ¡os Jaeces competentes..

Por loanterior, se entrará al análisisde la documentación allegada,con fundamento en lo nonnado
en losartículos94.95.97.98 y siguientesde la Ley65 de 1993-Código Penitenciarlo y Carcelario.

En primer término so observa que la conducta verificada al interior del Establecimiento Carcelario,
ha sido calificadacomo "EJEMPLAR,MALAyBUENA",segúnios certificadogeneral de calificación
de conducta de fecha 12 do JuCode 2022 que da cuenta del comportamiento del condenado desde

>Acta de derechos del capturado

Condenado. IVANDARIO BELLO ESPITIA C C. 1X27-958.133
CU1;11001-6040-019-2019-01028-00 '
Expediento No. 4S311 >15
Auto r. No. 1007

el 10de diciembre de 2020a 9 doJunio de 2021 (ejemplar), desdeel 10de junio de 2021 a 9 de
septiembre de 2021 (mala) ydel10de septiembre de 2021 a 9 de junio de 2022 (buena). Asímismo,
remitió certificado ds conducta parcialque avala-el lapso deMO de diciembre de 2021 a 31 de
diciembre de 2021 y lo califica como "BUENA".

Deotrolado, fueron allegados los certificados de cómputos Nos.18139784,18213160,18301825,
18364125y 18463879que reportaactividad para los meses de enero 2021a marzo2022,aunado a
certificado de conducta general donde se califica el comportamiento del Interno durante el citado
periodo como bueno.

Revisados yconfrontados dichos cerlificados. es viable reconocer la actividad quo el condenado ha
realizado como TRABAJO, enlosmesesdeenero 2021,febrero202l, marzo 2021, abril 2021, mayo
2021, octubre 2021, noviembre 2021, diciembre 2021, enero2022, febrero 2022 ymarzo 2022 ydel
1 ál 9 de junio2021 y desde el 10 al 30 de septiembre de 2021 año porcuantolas actividades
desplegadas por el condenado en el periodo a tener en cuenta, se encuentran avaladaspor la
documentadón remitida por la autoridad competente y respaldada por el acta de la Junta de
Evakjación do Trabajo, Estudioy Ensoflanza,dondoso calificó la laborcomo'SOBRESALIENTE".

Los certificados de cómputos por TRABAJO son;

Certificado No. Periodo
Horas

certificadas

Trabalo

Horas válidas
Horas

pendientes por

18139784 Enero 2021 152 152 0
Febrero 2021 160 160 0
Marzo 2021 176 176 • 0

18213160 Abril 2021 160 160 0

Mavo 2021 160 160 0
Del 1 a9 do

1unlode2021
46,6 46.6 0

18301825 DeMO al 30 de
septiembre de

2021

121.6 121,6 0

18364125 Octubre 2021 152 152 0

Noviembre 2021 152 152 0 •
' Diciembre 2021 176 -• --176 0

18463879 Enero 2022 160 • 160
Febrero 2022 160 160
Marzo 2022 176 176

Total 1952.4 19.52.4 0

Asf lascosas,atendiendo loscriterios estableados en las disposiciones en comento, el Despacho
advierte queelcondenado se hacemerecedor a una redención de penade CUATRO (4)MESES Y
DOS (2) DIaS (1952,4/6=244,05/2=122,025), por concepto deTRABAJO, por ende, se procederá a
su reconocimiento. > «- ' '

Ahorateniendo en cuenla que según certlficados.de conducta general de fecha 23 de febrero de
2022, dentrodol cual se ava[ael lapso del lOdejunb de 2021 a 9 de septiembredo 2021 califican
la conducta del condenadoen reclusión como MALÁ, este Despachono reconocerá las horas
trabajadas por éldurante los meses de Julio y agosto 2021 y tampocodurante loslapsos del 10 al 30
de Junio 2021 ydell ai 10 de septiembre de 2021.

Loanterior, en atencióna que el articulo 101de la Ley65 de 1993, señala como condiciones para
el reconocimientode pena lo siguiente:

'CONOICIONES PARA LA REDENCIÓN DEPENA. EIJuoz tfe ejecución doponas y medidas do
seguridad, para conceder o nogrola rodencióndo la pona, deberá tener en cuánta la evaluación
quese hagade!trabajo, la educación o la enseñanzadeque tratalaprésenleley. Enesla evoluaaón
se considerará igualmente la conducto del interno. Cuando esta evaluación sea negativa, el iusr
de elecuelún rfo penas se abstendrá de concetfer dicha redención. La reglamentación
determinará losperiodosy formas de ev8/us»6fj."(NegrilIas y subrayafiiera deltexto)

• OTRAS DETERMINACIONES
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1.- Oficiar a la Oficina da Asesoría Jurídics de la Cárcel la Modelo, para que en el lénnino de la
distancia remitan los certificados de conducta y cómputos de bs meses de abril 2022 a la fecha. Lo
anterior, con el In de efectuar estudio de redención de pena a favor del conder\ado.

En méritode lo expuesto. El JUZGADO QUINCE DE EJECUCIÓN DE PENASY MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁD.C.,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado IVAN D/UIIO BELLO ESPITIA CUATRO (4) MESES Y
DOS (2) DiAS de redención de pena por concepto de TRABAJO conformelo expuesto en esta
providencia.

SEGUNDO; NEGAR rcconoeimicnlo do redención de pena respecto do loa meses do julo y agosto
2021 y tampoco durante los lapsos del 10 si 30 de junio 2021 y del 1 al 10 de septiembre de 2021.

TERCERO:REMITASE copla de esta decisión a la Cárcel la Modelopara la actualización de la hoja
de vida del penado.

CUARTO: Dese cumplimiento al acápite de 'otras determlnadones".

QUINTO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado.

Contra esta decisión, proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFIOUESE y CÚMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
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Bogotá. D.C. - Bogotá D.C..

Eslo docjnienlo fue generado con ímna electrónica y cuenta con plena vaUdsz jurídica,

concome a lo depuesto en la Ley 527^99y el decreto reglamentat'o 23C4/12
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31/8/22,10:07 Correo: William Enrique Reyes Sierra - Outlook

Re; NI 46311 - 15 - Al 1007,1008,1009,1010 - IVAN DARIO BELLO ESPITÍA

Germán Javier Alvarez Gómez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 24/08/2022 15:40

Para:William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicÍal.gov.co>
CC: Angie MarcelaTafurEscobar <atafure@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial I Penal
QÍalvarez@procuraduria.aov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 #16-82 Piso 6. Bogotá D.C.

El 24/08/2022, a las 8:50 a.m., William Enrique Reyes Sierra
<wrev6ss@cendoi.ramaiudicial.aov.co> escribió:
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