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A partir de la fecha, 17 de Agosto de 2022 quedan las dlllgenmas en o
secretaria a disposicion de los sujetos procesales en traslado comun=ii..~”
por el término de tres (03) dias, para que, si lo cons:deran convemente
adicionen los argumentos presentados, ello de confonmdad con lo
dispuesto en el articulo 194 inciso 4° de la ley 600 de 2000 Vence el

19 de Agosto de 2022. Yy \_—;,
tf""’—'a,‘ "-\ \‘ N
Vencido el término de! traslado S} | | NO[ |se adicionaron
argumentos de la |mpugnaC|on‘ ,». S
\‘“Jnc;’/
El secretario (@), -~
f_/’ﬂ"j/“ :, \.‘\‘J;‘ \
' < e J
‘\ Nl
ey ANA @RINA RAMIREZ VAL ERRAMA
\‘4\‘_. .__\\\
YA
N
Nt B



. | D

1 1 hY
Condenaid:, CARLOS ALBERTO RODRIGUEZ MUNOZ C.C. 2.920.020 \
» Radicado No. 26377-60-00-664-2007-80620-00 ;
No. Interno 26404-15 < -
Auto |. No. 905

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Cansefo Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
— CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., Dieciocho (18) de julio de dos mil veintidds (2022)
1. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver los recursos de reposicion y en subsidio apelacion, interpuestos en
contra del auto No. 1507 del 24 de noviembre de 2021, mediante el cual le fue negado el
subrogado de libertad condicional al condenado CARLOS ALBERTO RODRIGUEZ MUNOZ.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 29 de marzo de 2012, el Juzgado 8° Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
esta ciudad condené a CARLOS ALBERTO RODRIGUEZ MURNOZ, al hallarlo responsable en
calidad de coautor de delito de CONTAMINACION AMBIENTAL de manera continua en concurso
heterogéneo y sucesivo con DANO EN LOS RECURSOS NATURALES Y EXPLOTACION iLICITA
DE YACIMIENTO MINERGO, a la pena principal de 104 MESES DE PRISION Y MULTA DE 227.77
SMMLYV, a la pena accesoria de inhabilitacion para ejercicio de derechos y funciones publicas por
el mismo lapso de la pena prision principal; decisién en la que le fue negado el subrogado de la
suspensién condicional de ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.

Tal decision fue confirmada el 30 de agosto de 2013 por el Tribunal Superior de Bogota y la
demanda de casacién presentada fue inadmitida por la Corte Suprema de Justicia el 5 de agosto
de 2015.

2.2, El sefior CARLOS ALBERTO RODRIGUEZ MUNOZ esta privado de la libertad por cuenta de
estas diligencias desde el 25 octubre de 20151.

2.3. Por auto de 3 de noviembre de 2015, este Despacho avoco el conocimiento del asunto.

2.4. Por auto del 16 de diciembre de 2015, este Juzgado le otorgé al condenado la prision
domiciliaria conforme las previsiones del articulo 38 B del Cédigo Penal.

3. DEL RECURSO DE REPOSICION

El condenado CARLOS ALBERTO RODRIGUEZ MUROZ, interpuso en contra de la decision que
le nego la libertad condicional, recursos de reposicion, subsidio de apelacién, y como argumentos
de disenso expreso lo siguiente:

Indicod que, cumple con los requisitos establecidos en la ley para que se le otargue el beneficio
habida cuenta que ya supero las 3/5 partes de la condena, cuenta con arraigo familiar, ha
cumplido con las obligaciones impuestas en prisian domiciliaria, tiene 83 afios de edad Y presenta
problemas de salud, que le impiden valerse por si mismo.

Igualmente explicé que no representa un peligro para la sociedad debido a su avanzada edad, no
tiene otros antecedentes penales

Puntualizé que ha tenido problemas con la prisién domiciliaria, en virtud a gue le han negado
permisos para asistir a citas médicas y tampoco le autorizaron asistir al gimnasio de su edificio,
situaciones que afectan sus derechos fundamentales.

! Obra acta de derechos del capturado y boleta encarcelacién No 149
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Con base en lo anterior, solicitd reponer la determinacion recurrida o en su defecto, conceder el
recurso de apelacién ante la autoridad competente.

4. CONSIDERACIONES
4.1.- PROBLEMA JURIDICO

Determinar si es viable reponer la decision objeto de recurso, atendiendo que el recurrente
manifesté que cumple con los requisitos para la concesién de la [ibertad condicional.

4.2- Para efectos de resolver la presente decision, necesario resulta decir que los recursos son
medios de impugnacion que concede la ley procedimental penal a los sujetos procesales cuando les
asiste interés juridico contra alguna decisién judicial, para que el funcionario que la dicté la modifique,
aclare, adicione o revoque, de acuerdo a la relacion detallada de los aspectos que deben estudiarse
nuevamente con el fin de ser confrontados con el contenido y las razones del proveido.

Hechas las anteriores precisiones, procedente resulta sefialar que para el desamrollo de la presente
providencia el Despacho se ocupara de analizar y por ende dar respuesta a los argumentos
expuestos por el recurrente.

En primer lugar, considera el Despacho pertinente sefialar que para efectos de la decisién
recurrida, se tuvo en cuenta la falta del cumplimiento del factor subjetivo que exige la normatividad
pertinente, esto es, la exigencia relacionada con el comportamiento del condenado en 'su centro
de reclusion.

Como fue sefialado en la decision recurrida, los requisitos para acceder al subrogado de la
libertad condicional, los de cardcter objetivo (i) el cumplimiento de las tres quintas (3/5) partes de
la pena y (ii) el pago de los perjuicios; y unos de caracter subjetivo que hacen referencia a (i) el
comportamiento del sentenciado en el centro de reclusidn, durante el tiempo de privacién de la
libertad, (ji) la demostracion de arraigo familiar y social, v, (iii} la valoracion de la conducta punible.
Lo anterior quiere decir, que para acceder al beneficio de la libertad condicional no basta sélo
cumplir las tres quintas (3/5) partes exigidas en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado
por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014.

Sin embargo, advierte esta Judicatura que ni para la fecha en que fue resuelta la solicitud de
libertad condicional, esto es, 24 de noviembre de 2021, ni para este momento procesal, el
establecimiento carcelario ha enviado la documentacion de que trata el articulo 471 de la Ley 906
de 2004, norma que preve:

“ARTICULO 471. SOLICITUD El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en ef
Cédigo Penal podra soficitar al juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad la libertad
condicional, acompafiando la resolucién favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del
director del respectivo establecimiento carcelario, copia de fa cartilla biogréfica y los demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Codigo Penal, los que deberdn ser
entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.”

En razon de lo anterior, y atendiendo que para la fecha de la decision objeto de disenso, no ha
sido allegada la documentacién requerida por este Estrado Judicial, esta servidora no tiene otra
alternativa mas que negar al penado el subrogado de Ia libertad condicional tras no acreditarse el
cumplimiento del factor subjetivo, sin embargo, este estrado judicial resefié en la providencia de
marras que informaria “al condenado que al arribo de lo solicitado se adoptarad nueva decision
respecto del subrogado de la fibertad condicional”

En esa misma providencia, el Despacho ordend oficiar al Director de la Complejo Carcelario vy
Penitenciario Metropolitano de Bogotd “La Picota®, para que remitiera cartilla biogréafica,
certificados de conducta, historial de visitas domiciliarias y la resolucion que conceptie sobre el
beneficio de la libertad condicional a nombre de CARLOS ALBERTO RODRIGUEZ MUNOQZ, a fin
de realizar nuevo estudio de libertad condicional.

Conforme lo sefialado, es claro que la decision que hoy se objeta, fue ajustada a derecho, sin
evidenciar circunstancia alguna gue conmine a madificarla, pues en el momento de efectuar el
estudio pertinente, de cara a los elementos procesales probatorios obrantes en el expediente, el
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sefior CARLOS ALBERTO RODRIGUEZ MUROZ, no acreditaba el requisito subjetivo exigido
para establecer su comportamiento en el centro de reclusién.

Conforme a lo anterior, no cuenta la Judicatura con algun argumento nuevo o diferente que
conlleve [a variacién de la posicién cuestionada, luego el Juzgado no repondra el auto No. 1507 del
24 de noviembre de 2021, mediante el cual este Juzgado negé la libertad condicional deprecada y
mantendra incélume la decision adoptada, pues estima congruente dicha posicién con las
circunstancias factico procesales cbrantes en el caso concreto, en consecuencia CONCEDERA el
recurso de apelacion en el efecto devolutivo, para lo cual se remitira la actuacién de manera
inmediata al Juzgado 8° Penal del Circuito de Conocimiento de esta Giudad.

No obstante lo anterior se solicitara por segunda vez y so pena de compulsa de copias al
establecimiento carcelario la remisién inmediata de la resolucién que conceptie sobre la libertad
condicional con miras a adelantar un nuevo estudio.

POR EL DESPACHO URGENTE PREVIC COMPULSA DE COPIAS

Solicitar POR SEGUNDA OCASION al establecimiento carcelario la remision inmediata de la
resolucién que conceptie sobre |a libertad condicional con miras a adelantar un nuevo estudio, so
pena de compulsa de-copias.

Por o expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto del 24 de noviembre de 2021, mediante el cual fue negada la
libertad condicional al sentenciado CARLOS ALBERTO RODRIGUEZ MURNOZ, por lo expuesto en
la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: CONCEDER EN El. EFECTO DEVOLUTIVO EL RECURSO DE APELACION que en
subsidio interpuso el condenado CARLOS ALBERTO RODRIGUEZ MURNOZ contra la decision No.
1507 del 24 de noviembre de 2021,

Por lo anterior, se ordena remitir el expediente al Juzgado 8° Penal del Circuito de Conocimiento
de esta Ciudad, para los fines pertinentes, previo traslado previsto en el inciso 4° del art. 194 de Ia
Ley 600 de 2000.

TERCERO: Notifiquese la presente determinacion al sentenciado, quien se encuentra privado de la
libertad en la CALLE 100 No. 64 - 51 TORRE 1 APTO 1608 CONJUNTO RESIDENCIAL
ALTAVISTA DE ESTA CIUDAD.

CUARTO: Contra esta decision no procede recurso alguno.

QUINTO: Por el despacho dar cumplimiento a! acapite de otras determinaciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
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Notificacion - autos del Juzgado 15 EPMS

Jorge Enrique Castillo Vega <jecastillo@procuraduria.gov.co>

72622 508

Kiiz
Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial gov.co>;Ingri Katerine Gomez Cifuentes <igomezc@cendojramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente acuso la recepcion de los comreos slectronicos mediante los cuales me fue enviada copia de los autos
seguidamente relacionados, respecto de los cuales, me doy por notificado el dia de hoy.

RADICADO PROCESADO FECHA
53619 Leidy Johana Cabezas Bedoya 11/07/2022
53619 Leidy Johana Cabezas Bedoya 11/07/2022

34857 losé Giovanny Zambrano Cucaita 12/07/2022
34857 José Giovanny Zambrano Cucaita 12/07/2022
34857 losé Giovanny Zambrano Cucaita 12/07/2022

9415 - |Gloria Estela Gémez Foronda 13/07/2022
9893 Dinna Luz Tovar Tijaro 28/06/2022
9893 Dinna Luz Tovar Tijaro 29/06/2022

41142 Diego Fernando Castiblance Villalobos|15/07/2022
41142 Diego Fernando Castiblanco Villalobos{15/07/2022
41142 Diego Fernando Castiblanco Villalobos|15/07/2022

47283 Viviam Astrid Garzén Benavides 15/07/2022
47283 Viviam Astrid Garzén Benavides 15/07/2022
47283 Viviam Astrid Garzén Benavides " |15/07/2022

Y 26404} [Carlos Alberto Rodriguez Mufioz 18/07/2022
26404 Carlos Alberto Rodriguez Mufioz 18/07/2022
26404 Carlos Alberto Rodriguez Mufioz 18/07/2022
26404 Carlos Alberto Rodriguez Mufioz 18/07/2022
8785 Leonardo Rodriguez Cortés 19/04/2022
8785 Leonardo Rodriguez Cortés 15/04/2022
8785 Leonardo Rodriguez Cortés 18/04/2022)
9628 José Leonardo Sierra Beltrén 20/04/2022
5970 lhonson Ancisar Medina Lépez 13/05/2022
10176 [Teglia Herndndez Vanegas 12/04/2022
10176 Teglia Hernandez Vanegas 12/04/2022
10416 Wilson Flérez Piernagorda 29/04/2022
12573 Wilson Supelano Ruiz 1/04/2022
12603 Andrea Lucrecia Monroy Soto 20/04/2022)
12603 Andrea Lucrecia Monroy Soto 20/04/2022
13187 Diana Marcela Villanueva Parada 4/04/2022
13187 Diana Marcela Villanueva Parada 1/04/2022
13255 Niyired Gonzalez Bolivar 27/04/2022
13255 Niyired Gonzalez Bolivar 27/04/2022
13255 Niyired Gonzalez Bolivar 5/05/2022
13255 Niyired Gonzalez Bolivar 5/05/2022
1534 Eber Herndn Castillo Cabezas 2/03/2022
1534 Eber Hernén Castillo Cabezas 2/03/2022
Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
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