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| CaiscdgSiperine: Y MEDID AS DE SEGURIDAD .
s CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTAD.C

Bogota D. C., marzo veinte (20) de dos mil veinte (2020)

1. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion, interpuesto en contra del auto
No. 1846 del 15 de noviembre de 2019, mediante el cual se negd el subrogado penal de
la libertad condicional.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

24 El 19 de diciembre del 2000, el Juzgado Penal del Circuito de Fusagasuga
(Cundinamarca), condend a WILLIAM ORTIZ ALARCON, a la pena principal de 60 afos
de prisién, tras hallarlo penalmente responsable en calidad de coautor de la conducta
punible de homicidio Agravado y hurto calificadoe y agravado, a la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un lapso de 10 afios,
as! mismo lo condend al pago de perjuicios materiales y morales equivalentes a 830
gramos oro. Contra esta decision se interpuso recurso de apelacion.

2.2 El 11 de junio de 2001, la Sala Penal del Tribunal Superior de Cundinamarca,
confirmo en su integridad el fallo de marras.

2.3 El 10 de marzo de 2000, el penado fue capturado y puesto a disposicién de estas
diligencias'. '

2.4 Por auto de 21 de agosto de 2002, el Juzgado 10° Homdlogo redosific la pena al
condenado impuesta por el Juzgado Penal del circuito de Fusagasuga, quedando la
misma en 40 afios de prisién. )

2.5 Por auto del 6 de febrero de 2012 el Juzgado Homdlogo de Facatativa le otorgé el
beneficio administrativo de permiso de hasta 72 horas.

2.5 Por auto de 5 de diciembre de 2012, el Juzgado Homdlogo de Facatativa le concedio
al penado una rebaja del 2.5% de la pena impuesta por el fallador, y que fue redosificada
por el Juzgado 10° Homodlogo de esta ciudad, conforme lo previsto en la Ley 975 de 2005
por lo que le fueron descontados a WILLIAM ORTIZ ALARCON un total de 12 meses.

2.6 El 27 de noviembre de 2014, este Juzgado avocé conocimiento de estas diligencias.

2.7. Al condenado WILLIAM ORTIZ ALARCON, se le han efectuado las siguientes
redenciones:

FECHA AUTO REDENCION
23 de mayo 2008 1 afio 8 meses y 5 dias
18 de mayo de 2010 7 meses y 19 dias
28 de diciembre de 2010 3 meses y 22 dias
3 de junio de 2011 1 mesy11dias
6 de febrero de 2012 1 mes y 26 dlas

! Acta de derechos del capturado folio 39 C. Causa y boleta de encarcelamiento Folio 42 C. Causa.

No se advierte que el penado haya descontado tiempo anterior en privacién de libertad.
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17 de abril de 2012 1 mes y.2 dias ]
17 de diciembre de 2012 1 mesy 20dias
30 de abril de 2013 3 meses y 9 dias
27 de noviembre de 2013 2 meses y 14 dias
21 de abril de 2015 4 meses y 7 dias
15 de noviembre de 2019 12 dias

2.8. Por auto del 16 de junio de 2015, este Juzgado otorgé al penado la prision
domiciliaria contemplada en el articulo 38 G del Codigo Penal

2.8. Mediante auto del 4 de febrero de 2019 se le revocé al penado el sustituto penal de la
prisién domiciliaria.

3. DE LA DECISION RECURRIDA

El 15 de noviembre de 2019, este Juzgado negé a WILLIAM ORTIZ ALARCON el
sustituto penal de la libertad condicional, contenido en el articulo 64 del Cédigo Penal,
modificado por la ley 1709 de 2014.

4. DEL RECURSC DE REPOSICION

El procesado WILLIANM ORTIZ ALARCON anuncié que en efecto incumplié con su prision
domiciliaria, saliéndose sin previc permiso de su lugar de reclusién; sin embargo, aclaré
que dicha situacion obedecié a la necesidad de adquirir sus alimentos, ya que labord, en
ese tiempo, como domiciliario de una pizzerfa; por lo que al encontrarse justificada dichas
salidas, no es posible que se le niegue, por este motivo, la libertad condicional

En. cuanto al permiso de 72 horas, anuncié que nunca se le revocod dicho beneficio.
Ademés que no concuerda la fecha sefialada en la providencia con la ejecucion de los
permisas, ya que sali6 el 30 de junio de 2015 en permiso.

5. CONSIDERACIONES

5.1.- PROBLEMA JURIDICO

Determinar si resulta procedente reponer la decisién objeto de recurso, atendiendo que el
recurrente manifesto que cumple con los requisitos para acceder al subrogado penal de la libertad
condicional.

5.2.- Los recursos son medios de impugnacion que concede la ley a los sujetos procesales cuando
les asiste interés juridico para controvertir una decision judicial, con miras a que el funcionario
competente la modifique, aclare, adicione o revoque.

Al respecto, en el contexto definido por parte del recurrente, cbserva el Despacho que no es
posible acceder a su pretension de reponer el Auto interlocutorio objeto de disenso, en cuanto los
argumentos sefialados por el penado no pemiten inferir que en su caso de rednen los requisitos
establecidos en el articulo 64 del Cadigo Penal.

Se debe recordar que, tal como se indicé en el auto del 15 de noviembre de 2019, el articulo 64 del
Cadigo Penal, sin la modificacion de [a ley 840 de 2004, exige para la procedencia del subrogado
de [a libertad condicional que el Juez valore no solo el cumplimiento del tiempo de privacién de la
libertad, sino el estudio riguroso del comportamiento desarrollado durante la ejecucién de la pena.

En tal medida, en el caso de WILLIAM ORTIZ ALARCON, al momento de determinarse el
cumplimiento de los requisitos establecidos para el subrogado, se observé que no era posible su
concesion, en cuanto su comportamiento durante la ejecucién de la penha no cumplia con los
parametros necesarios para ello. Al respecto en el mencionado auto se indicé:
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“Al respecto se debe recordér que en ejecucién de fa prisién domiciliaria, que le fue oforgada ef 16
de junio de 2015, el penado Jos dias 28 de octubre de 2015, 27 de marzo, 5 8, 12 21, 24, 25, 27,
28 30deabril, 3, 5 8 12, 13, 16, 17, 18, 19, 21, 22, 24, de mayo, 10 de junio 1, 5 de julio de
2018 y 8 de marzo de 2019, inobservé las obligaciones impuestas, como lo era, entre ofras
permanecer en su lugar de domicilio; fo que conifevé a que el 4 de febrero de 2019, se fe revocara
el sustituto.

Ademés, se debe tener en cuenta que durante la ejecucion del beneficio administrativo de permiso
de hasta 72 horas que le fue otorgado ef 6 de febrero de 2012 por el Juzgado Homdlogo de
Facatativd, el penado, el 4 de julio de 2013, presenté un incumplimiento, lo que conflevé a fa
suspensidn del permiso, tal como fo refirié el Director del Establecimiento Penitenciario La Pola de
Guaduas, en oficio No 156-EP Pola Guaduas — 6577.°

Sobre este tema, refirid el recurrente que sus salidas del domicilio, en efecto existieron, sin
embargo que las mismas se ocasionaron en virtud a su hecesidad de adquirir los ingresos para
suplir las necesidades suyas y de su familia. Ademas que el permiso de 72 horas en ningln
momento le fue revocado.

De alli, que sea necesario recordar los reportes emitidos por el Director y la Responsable del Area
Juridica del Establecimientoc Carcelario, de donde se extrae que su conducta durante Ia ejecucion
del sustituto penal de la prisién domiciliaria no fue buena, ya que los dias 28 de octubre de 2015,
27 de marzo, 5, 8, 12, 21, 24, 25, 27, 28, 30 de abril, 3, 5, 8, 12, 13, 16, 17,18, 19, 21, 22, 24, de
mayo, 10 de junio 1, 5 de julio de 2018 y 8 de marzo de 2019, inobservd las obligaciones
impuestas, como lo era, entre otras, permanecer en su lugar de domicilio.

Si bien es cierto, el penado anuncia las razones. por las cuales salid .de su domicilio sin previa
justificacién, también lo es que este no es el momento procesal para ingresar en el estudio de sus
argumentos, pues para ello se surtié el tramite previsto en el articulo 477 del Cddigo de
Procedimiento Penal, el que resultd con la decision del 4 de febrero de 2019, por medio de la cual
se le revocd el sustituto penal de la prision domiciliaria.

Ahora, en lo que refiere a presunta revocatoria del beneficio administrativo de salida del enal hasta
por 72 horas, se debe advertir que contrario a lo manifestado por el penado, en la providencia
objeto de disenso nunca se menciond que se le hubiese revocado el beneficio en mencion. Sin
embargo, conforme la documentacion que reporta dentro de las diligencias, se establece que el 4
de julio de 2013 WILLIAM ORTIZ ALARCON evidencié incumplimiento, de igual manera, a los
compromisos adquiridos al momento de ser beneficiado con el pemiso administrativo, lo que
conllevo a conllevo a la suspensidn del permiso, tal como lo refirié el Director del Establecimiento
Penitenciario La Pola de Guaduas, en oficio No 156-EP Pola Guaduas — 6577.

Por tanto, no cuenta la Judicatura con algin argumento nuevo o diferente que conlleve la variacion
de la posicion cuestionada, luego no se repondra el auto del 15 de noviembre de 2019, mediante el
cual se negé la libertad condicional deprecada.

Con fundamento en lo anterior, el Juzgado mantendra incélume la decisién adoptada, pues se
estima congruente dicha posicion con las circunstancias que caracterizan de manera muy
particular, el comportamiento desplegado por el condenado, por tanto, se reitera, ho se repondra la
decisidn en cita y en consecuencia se CONCEDERA el recurso de apelacion en el efecto
devolutivo, para lo cual se remitira la actuaciéon de manera inmediata a la Sala Penal del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota. .

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C,

RESUELVE
PRIMERO: NO REPONER el auto del 15 de noviembre de 2018, mediante el cual sé negd la

libertad condicional al sentenciado WILLIAM ORTIZ ALARCON, por lo expuesto en la parte motiva
de esta decision. .
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SEGUNDO: CONCEDER EN EL EFECTO DEVOLUTIVO EL RECURSO DE APELACION que en
subsidio interpuso WILLIAM ORTIZ ALARCON contra [a decision del 15 de noviembre de 2019.

Por lo anterior se ordena remitir el expediente a la Sala de Decisién Penal del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota para los fines pertinentes, previc traslado previsto en el inciso 4° del art.
194 de la Ley 600 de 2000.

TERCERO: ¢l contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra privado de su
libertad en el Complejo Penitenciario y Carcelario Metropolitano de Bogota y a su abogado

defensor.

Contra esta decision no procede recurso alguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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re ) 13 . . - . e - . 116
] - ; rdér gue € prision domiciliarte; que fe fue oforgada €l
"l respecto se debo etV AE i de 9015 27-de marzo, 5,8, 12,121, 24, 25, 27,.
de junlo de- 2015, € o Jos dlas: 28 de-octibre do 2015, 27-08 MAIZO, 9,9, T4, €7 £5 &0 |
-ggjgzg%gzgg; % .?{59681781(120 :{1036: -46,‘1.7. 18, 19, 21, 22, 24, :de (78,_)’9,’ 1Q t_ifa;{qnlo 1,5 de :juftc;i de
-20i18‘ y 8 :de.";na’:zo‘ d; 2019, iriobserve fas obligaciones rmpueslas, cormo fo era; -ienlrsv;c;%:-
, pérmahécer-e'n;su lugar de domiicilio; Io que corllevd & que ol 4 de febrero.de 2019, se-le revocale

el sustituto.

3fecucion dela

Ademés, se debe tener en cuenla quié durante 13 ejecucion -del--héng[rf.-‘io adm/mslraﬂ_v.;;: geéz/:aer;mzz
de hasta 72 'hor"a's‘_que'le' fue. oforgado ef 6 de febreco. de?Q’l? ,lz:or‘:el Juzgad_o- - qfr_;’evg o
Facatalivs, ol .pénad'o,- &l-4 de-julio de 2013, presento un. mcungpi{mlenlo_,: -Iz? que '(';OZéZPoIa-de
Suspeﬂsfén, del Eb‘emir'so, Aaf comio Jo-refirid-el Direclor: del Establecimiento Penitenciario :

Guaduas, en oficio No-156-EP Pols. Guaduas ~6577."

prigilic;. en -efecto gxiétleron,_ sih
dad de addquirir los ingresos-para
' de 72 horas en ningdn:

-Sobie aste tema, tefirio. el fecurrente .que sus satidas del d
embargo que.las mismas e ocasionaronen virtud a.su necesi €
'syplir las necesidades suyas-y de su- familia.. Ademas que: el permiso
momento:is fue.tevocado.

‘De allf, quie sea necesario récordar Ios repoites emitidos por el Director y [ Responsable deli\rea
-Juridica:del Establecimiento Carcelario, de donde se exirag queisu conducta durante la;ejequm..on‘
del sustituto penal de ia prision domiciliatia no fue buéna, ya Gue los dias 28 de octubre de 2015,
27 de'marzo, 5, 8,12, 21, 24, 25, 27, 28, 30de abril, 3, 5,8, 12, 13, 16,17, 18,19, 24, 22, 24, de
rhayo, 10 -de junio 1, 5 de. julio de 2018 y 8 de maizo de 2019, inobservé: las obligaciones
impuestas, como-o efa, entre otras, pefrmangcer en'su lugar de domicifio.

Si bigh es ciérto, el ‘penado:anuncia las razones por las cuales salié de su domicllio-sin previa
justificacién, también lo-es que:este-no es el momento procesal para ingresaren ¢f estudio de:sus
argumentos, pues para ello: se surtié el tramite previsto en ‘el atticilo 477 del Cédigo de
Procedimiento Penal, el:que festilté.con i decision del 4-de-febtero de 2019, por medio de la-cual
se.le revocd el sustituto pénal de:la prision domiciliaria.

Ahora; en lo que refiere a presunta revocatoria del beneficio administrativo de salida del enal hasta
por 72 horas; se debe advertir que contrario a‘lo manifestado por. el penado, &ni la providencia:
ohjeto de-disenso nunca-se megnciond que-se le hubiese revocado el beneficio ‘'en mencion. Sin
embargo, conforme la documentacion que reporta dentro de las diligencias, se establece que el'4
de julio de 2013 WILLIAM ORTIZ ALARCON evidencio incumplimiento, de igual manera, a los
compromisos- adquiridos al momento de ser beneficiado con ‘el permisoadministrativo,- lo que
conllevo-a conllevé a {a suspensidi.dél pefmiso; tal como 16 fefirié el Director d&l Establecimiento
Panitenciario.La Pola de Guaduas, en oficio No 156-EP Pola Guaduas = 8577

Poi tanto, rio cienta:la Judicatura con algln.argumento nuevo o difererte.que conlleve la variacién

de 1a posicion.cusstionada, luéga nose repondré el auto def 15.denoviembre de:2019, mediante el
cual se'nggé la libertad condicional deprecada. i

Con-fundamento en lo: anterior, el Juzgado-mantendré-incélume la decision: adoptada, pues Se
‘estima congruente dicha posicion con las Circunstancias que caracterizan de manera muy

patticular; e} compartamiento A;des__plﬁeg_ado por el.condenado, por tanto,-se reitera; no-se repondra la

decision ‘en cita y en .consecuencia. se: CONCEDERA el recurso. de. apelacion- en el efecto
devolutivo, para lo.cual se remitiré 1 dctuacién de'manera inmediata a la Sala Penal del Tribtnal
‘Superior del Distrito Judicial de Bogota. e o

Por lo expuesty; &l JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C., |

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto del 15 de noviembre: de :2019, mediante el ¢iial se riegd Ia

libertad condicional-al sentenciado WILLIAM ORTIZ ALARCON; por lo‘expuesto. en 1a parte motiva

de‘esta decision.
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SEGUNDO: CONCEDER EN EL-EFECTO DEVOLUTIVO EL:RECURSO DE APELACION q;ée en.
subsidio. Interpuso WILLIAM ORTIZ ALARCON contra'la: decisidn-ds! 15 de noviembre-de 20

Porloanterior se ardena remitir el expediente a la Sala de Decision Penal-del Tribunal Supesior del:
Distrito Judicial de- ‘Bogots para los fines pertinentes, previo traslado- previsto:en el inciso 4° del art.
184 de la’Ley 600 de 2000.

TERCERO: el contemdo de esta providencia al sentenciado, quien se encuéntra privado de Su

libertad -en el ‘G p!ejo Pemtenmano Vi Carcelano Me!ropohtano de Bogota Y a su abogado
defensor ERE .

Com‘ra'est_a_' dQCiSié_n; no procede recurso alguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERD R o$AS
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. 28/52020 Correo: Maria Alejandra Valdes Campos - Outlook

Al 502 NI 1421 JDO 15 EPMS BTA - NOTIFICACION PROCURADGR Jre J

German Javier Alvarez G o |
omez <gjalvarez@procur : ;
aduria.gov.co>

Jue 28/05/2020 10:03 AM
Para: Maria Alejandra Valdes Campos

El mensaje

Para:
Asunto: Al 502 NI 1421 JDO 15 EPMS BTA - NOTIFICACION PROCURADOR
Enviados: jueves, 28 de mayo de 2020 3:03:42 p. m. (UTC+00:00) Monrovia, Reykjavik

fue leido el jueves, 28 de mayo de 2020 3:03:38 p. m. (UTC+00:00) Monrovia, Reykjavik. .

Maria Alejandra Valdes C ' -
ampos .

Jue 28/05/2020 9:40 AM
Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvan

Al 502 NI 1421 JDO 15.pdf
2 MB

DOCTOR
GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
PROCURADOR 370 JUDICIAL 1 PENAL

CORDIAL SALUDO

LE REMITO AUTO INTERLOCUTORIO N°502 N.I. 1421 JUZGADO 15
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, LO
ANTERIOR CON EL FIN DE NOTIFICARLO DEL MISMO.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO.
ATENTAMENTE

MARIA ALETANDRA VALDES CAMPOS
ASISTENTE ADMINISTRATIVA
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGEADOS EJTECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD BOGOTA
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