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CONSTANCIA SECRETARIAL

el Juzgado 15 de Ejecucion de Penas y Medidas de Sg.guridad e
Bogota, mediante auto No. 736 de fecha 30 de abril de.2020, queda
las diligencias en secretaria a disposicion de los sujetos p octsales en
traslado comun por el término de tres (03) Ja‘&p rayque, si lo
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© 2.2 El condenado JAIME GUILLERMO GONZALEZ GONZALEZ se encuentra privado de Ia libertad

-establecimiento carcelario habia remitido ta documentacion requerida para el estudio el dia 3 del

- 1 Actas de derechos del capturado.
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Bogota D. C., Treinta (30) de abril de dos mil Veinte (2020)

1. ASUNTO

Dranaras ol ndcmr\hr\ 2. rnenlnnr Al recurso Ao r MII‘ + oc
Procede el Despach de reposicin, interpusstc en contra.del autc No. 523 del.

27 de marzo de 2020, mediante el cual le fue negado el subrogado de libertad condicional al
condenado JAIME GUILLERMO GONZALEZ GONZALEZ.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

PR

condeno a JAIME GU]LLERMO GONZALEZ GONZALEZ y OTROS como compl:ces penaimente
responsables de la conducta de TRAFICO DE MIGRANTES EN CONCURSO HETEROGENEQ
CON CONCIERTO PARA DELINQUIR, a la pena principal de 52 meses de prision y multa de 33.33
SMLMYV,; a la accesoria de inhabilitacion para el gjercicio de derechos y funciones piblicas por el
mismo lapso de la pena principal. Decision en la que le fue negada la suspension condicional de la

ejecucitén de la pena.y.la prisicn domiciliaria.

desde el 29 de noviembre de 2017, por cuenta de las presentes diligencias.

2.3~ Por auto del 24 de julio de .2018, este Despacho Judicial avocé el conccimiento del
diligenciamiento.

3. DE LA DECISION RECURRIDA

El 27 de marzo de 2020, este Juzgado negé a JAIME GUILLERMO GONZALEZ GONZALEZ el
subrogado penal de [a libertad condicional, contenido en el art. 64 de |a Ley 598 de 2000, modificado
por el articulo 30 de la Ley 1708 de 2014, con ocasidn fa valoracion del comportamiento que dio

crigan.alacondenz, de cara.asu.procese de raincercion social
nge oCcese
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4. DEL RECURSO DE REPOSICION

El abogado defensor del condenado interpuso en contra de la precitada decision el recurso de
reposicion y en subsidio apelacién, como argumentos de disenso, expresé o siguiente:

Que al acreditar el cumplimiento del factor objetivo de las 3/5 partes de la pena, deben analizarse
con “criterio y conciencia justa”, los demas requisitos de procedibilidad y la parte subjetiva; lo que °
considera en el caso de su prohijado no se realizo.

Manifesto el defensor que en primera oportunidad presenté solicitud de libertad condicional 2 cual
le fue negada al penadotras no acreditar el factor objetivo para la procedencia de la misma sin que

se efectuara.gl.estudio de la parte subjstiva.
Luego, el 4 de marzo de 2020 presenté nueva solicitud de libertad condicional, atendiendo que el

mismo mes y afio, sin embargo, {inicamente 22 dias después de radicada la solicitud el despacho
emitié pronunciamiento de fondo y negd la misma.

Que frente a la valoracién de la conducta punible, la decision adoptada por este Despacho okedecid,
segtin su dicho, a una “revancha” contra éi y su defendido a raiz de que impetrd la accién de habeas
corpus A su vez dedica gran parte de su escrito a manifestar su inconformidad con la decision
mediante argumentos dirigidos a cuestionar la imparcialidad o condiciones profesionales de quien la

adopto.
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Aduce que en la providencia atacada no se hace la debida valoracion probatoria y juridica, maxime
cuando su prohijado es una persona que acredita de manera cabal los requisitos para acceder al
subrogado, aunado a que se le atribuy6 una circunstancia de mayor punibilidad inexistente e incluso,

sg inocente da log Carans nor !r\c qus fJe condengado.
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Por lo anterior, solicitd se reponga la de01slon atacada o} en su Eugar se conceda el recurso de
apelacion.

5. CONSIDERACIONES
5.1.- PROBLEMA JURIDIC

Determinar si resulta procedente reponer la decisién objeto de recurso, atendiendo gue el recurrente
manifesté que cumple con los requisitos para acceder al subrogado penal de la libertad condicional.

5.2.- Los recursos son medios de impugnacion que concede la ley a [os sujetos procesales cuando les
asiste interés juridico para controvertir una decision judicial, con miras a que el funcioharic competente

F\th\L\ O TONIENM VD
la. modifigus, aclare, adiciene ¢ revoque.

¢

Encuentra el Juzgado que el cuestionamiento a {a decision objeto de inconformidad se centra en que
el impugnante no comparte el analisis de la valoraclon de Ia conducta efectuado en sede de ejecucion
de pehas

Frants a.ello. en . primer hiy gar, dabe nrecicar acte F\Acngnhn que el aticulo B4 de la t ev. 500 da 2000
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modificado por el art. 30 de ia Ley 1709 de 2014, prevé los requ:s:tos para la concesién de la libertad
condicional entre los cuales se encuentran unos de caracter objetivo y subjetivo, los que deben
acreditarse a cabalidad para dar paso a la concesion del subrogado penal.

Por tanto en la decisién de libertad condicional debe realizarse como primera medida un estudio
frente a la satisfaccion del factor objetivo, que es igual, a las 3/5 partes de |a pena, factor que como

ce sefald.en la nrc\ndanm': recurrida. actd ar\far*lﬂ'adn naro . ‘fin-".z“ conctituva . ol .inica pora,la,

LA A

verificacion de la procedencia de la libertad condicional
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De la misma manera, otro de los requisitos para la concesion de [a libertad condicional que el Juez
de Ejecucién de Penas valore previamente la conducta punible, sin que ello se constituya en una
vulneracion del non bis in idem.

Sobre este topico la Corte Suprema de Justicia ~ Sala de Casacién Penal -, en sentencia STP6804-
2019, emitida dentro del radicado No. 104604 de! 28 de mayo de 2019, refirid:

“Lo anterior, debido a que el juez de gjecucion de penas debe en primera medida, valorar la
conducta punible atendiendo a las «circunstancias, efementos y consideraciones hechas por
el juez penal en Ja senlencia condenaloria, sean éstas favorables o desfavorables al
otorgamiento de fa libertad condicional» (CC C-757/14), para luego estudiar las restantes
condiciones objetivas, contenidas en el articulo 84 del Codigo Penal, a efecto de determinar
ia concesidn o no del beneficio.

Tal valoracién fue la que en el caso concreto llevaron a cabo las autoridades accionadas, sin
vulnerar |a garantia del non bis in idem que le asiste al peticionario al sopesar las conductas
naor las que fue condenado o, aue ocurtic an al nrasante evento ”
En tal medida, en el casc dei penado, conforme s¢ indicd en la sentericia condenatoria, los hechos
por tos cuales tue condenado se circunscrben a:

“De los hechos puntualizados en el escrito de acusacidn, se desprende que desde el mes de julio
de dos mil dos (2012), se informd de la existencia de una red dedicada al tréfico de migrantes,

Pt IS N BT B Pisy PN

q!’.m.-:ilc'a - fravés -de-fas - fronicras - Colombo - Ecuatorfaria y Venezofaina - faciitabair ef mgn.—:Su ez

ciudadanos de nacionalidad cubana, haciendo transito terrestre por el pais para luego alojarios en la
ciudad de Bogeld, por pericdas de tismpo de dos & cuelre mesas mientras algunes miembros de
dicha organizacion realizaban los tramites de documentacion para que obtuvieran la nacionalidad
Colombiana con cedulas pasaportes y otros documentos falsos, engafiando a las auloridades
mtmafonas ¥ consulares, para lueqo solicitar fa visa a Estados Unidos de América.”
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El fallador frente a la participacion de JAIME GUILLERMO GONZALEZ GONZALEZ en la

organizacion resefo:

"Se tiene enfonces gue el precitado comportamiento delictivo se justifica en la materializacidn de los .
verbos rectores promover, facilitar y colaborar bajo los cudles se formuld acusacion, concretados por
los procesados desde julio de dos mil doce (2012), con el ingreso que desde fa fronteras colombo

ecuatoriana y venezolana se realizaba de ciudadanos cubanos, concretamente médicos que

participaban en algunos casos en misiones médicas en Venezuela, liegando a Colombfa por la

frontera en Cdcuta por via terrestre, radicéndose en el pais hasta tanto se realizaban los tréamites de

dosumentacitn. pare- oblener nacionalfidad colombiana. . pesteriorments, acceder 2. la visa . para.
Estados Unidos, sfendo algjados por Luz Esperanza Sénchez Valbuena y Mery Ledn Cortes, entre

ofras personas, y ademas les conseguia trabajo en una IPS, por intermedio de Jaime Guillermo

Gonzélez, actividades para las cuales se asociaron y pusieron de acuerdo de manera indeterminada

y con vocacion de permanencia, con la finalidad de obtener un provecho propio, y de facilitar la salida

de cubanos hacia los Estados Unidos y México, como asi se establecié en fa situacidn factica.”
Y, respecto al concierto para delinguir sefialo:

‘Existia una estructura criminal dedicada al tréfico de migrantes ilicito, gue venian cometiendo hace
mucho iempo atréds, cumpliendo cada incriminado un rol al interior de la organizacién”®

Por tanto, sin transgredir ias regias jurisprudenciaies estabiecidas por [a Corte Constitucionai en
Sentencia C 747 del 2014, se puede afirmar que, dada la haturaleza de la conducta desplegada, en
&l caso del aqui condenado, es necesario que centinte con 2l cumplimiente de la pena que le fue
impuesta.

Ello atendiendo que si bien el sentenciado JAIME GUILLERMO GONZALEZ GONZALEZ ha
presentado un buen comportamiento durante su reclusion, pues su conducta ha sido calificada en
rado de "buena y ejemplar” y ademas ha realizade actividades para redencitn de pena las que le
han generadu algun reconoeimiento te peng, o cual torma en positivo su Tatamiento penitenciario;
no por elfo se puede desconocer la valoracion de la conducta realizada en sentencia por el fallador,
consistente basicamente en su pertenencia a una organizacién criminal con vocacién de
permanencia en el dedicada a cometer multiplicidad de delitos indeterminados relacionados
finalmente con el trafico de migrantes.
Tampoco se comprende como el abogado apeiante discute la atribucion a su prohijado de ia
circunstancia de mayor punibilidad contemplada en el numeral 10 del articulo 58 del Codigo Penal
que transcribe, consistente en obrar en coparticipacién criminal, referente al delito de trafico de
migrantes, cuando de las piezas procesales obrantes en el diligenciamiento y de la mera enunciacién
de los hechos descritos on la sentencia surge svidente la configuracian de tal circunstancia; cosa.
distinta es que como consecuencia del preacuerdo no hubiese sido tenida en cuenta para la tasacién
punitiva, circunstancia que no pemite descartar la trascendencia y lesividad de las conductas
delictivas desplegadas por el penado.

En ese contexto, en vista la entidad del comportamiento desplegado, no se advierte que los fines de
ta pena, como lo son retribucién justa, prevencidn especial y resocializacion de la pena, que operan
enia etapa de su.ejecucion; se hallen en su totalidad acreditados on el presents evente, lo cual hace

necesario que se continué con ia ejecucion de la pena intramural, luego de sopesar tal conducta con
el comportamiento en reclusion. ‘

Lo anterior, dejandc asi claro que contrario lo resefié el defensor en su escrito este Despacho tras
verificar los elementos probatorios obrantes en el expediente y los allegados por el establecimiento
carcelario, mediante criterios juridicos procedié 2 adoptarla determinacién objeto de disenso..
Ahora, frente a las manifestaciones irrespetuosas contenidas en el recurso, basadas en
especulaciones efectuadas por el abogado defensor, ha de recordarse al profesional del derecho
que las providencias judiciales se atacan mediante argumentos juridicos, no con descalificaciones
personales a los funcionarios que las profieren, lo que a la postre se constituye en nada mas que
unafalacia.ad hominen, inadmicible en.cede judicial. "\

{0 3
Y es que liega el defensor al punto de argurqe'nt'ér e‘_n-'sédé de ejecucion de penas la inocencia de
su prohijado, cuestidon incompatible con el héchg..’\de‘ que él aceptdé mediante . preacuerdo, y
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accediendo por lo demés a una rebaja generosa de pena, su responsabilidad en los delitos de
concierto para delinquir en concurso con trafico de migrantes.

Cabe agregar. finalmente que si.el legiclador. hubiese deseadd.qué no .se efectuara.la “previa.
valoracién de la conducta punible”, simplemente habria omitido tal requerimiento para que, como
pretende el defensor con el cumplimiento de las 3/5 partes de la pena procediera e subrogado.

Con fundamento en lo anterior, el Juzgado mantendra incolume la decision adoptada, pues se estima
congruente dicha posicién con las circunstancias que caracterizan de manera muy particular, e
comportamiento desplagada por. el condenado, pertante, se reifera; no se repondra la.decisién.en.
cita y en consecuencia se CONCEDERA el recurso de apelacion en el efecto devolutivo, para lo cual
se remitira la actuacién de manera inmediata al Juzgado 14 Penal del Circuito con Funcién de

Conocimiento de esta ciudad.

Finalmente se advierte al sefior defensor que si en Io sucesivo no modula sus intervenciones ante
esta sede judicial con el correspondiente decoro y juridicidad que le son exigibles se procedera a

compulsar copias en su.contra.ante el Conssjo Seccional de la. Judicatura para que ce investigus

[P ETLES 2T ST~ % W INE T W A A ST aerv P

su comportamiento..

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCIéN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
| DE BOGOTA D.C,,
ESUELVE
PRIMERO: NO REPONER el auto del 27 de marzo de 2020, médianfe el cual se nego la libertad
condicional ail sentenciado JAIME GUILLERMO GONZALEZ GONZALEZ, por lo expuesto en la
parte motiva de esta decision.
SEGUNDO: CONCEDER EN EL EFECTO DEVOLUTIVO EL RECURSO DE APELACION que en
subsidio interpuso JAIME GUILLERMO GONZALEZ GONZALEZ contra la decision del 27 de marzo
de 2020,

Por lo anterior, previo toma de copias integras del expediente, se ordena remitir el expediente al
Juzgado 14 Penal del Circuito de Conocimiento de esta ciudad, para los fines pertinentes, previo
traslado previsto en el incise 4° del art. 104.de {2 Ley.600 de 2000.

NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra privado de su
libertad en la Carcel Nacional [a Modelo y a su abogado defensor.

Contra esta decision no procede recurso alguno.

CATALJNA GUERRERO ROSAS
JUEZ
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' 8/7/25}20i Correo: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota ~ Outlook

o

RV: NOTIFICACION AUTOS lNTERLOCUTORIOS NO. 736, 770, 769

Tannya Vanessa Bernal Leon <tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 8/07/2020 10:03 AM

Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <csO3ejcpbt@cendoj.rémajudicial.gov.co>

De: mario humberto urrea amaya <mariohumbertou@hotmail.es>
Enviado: jueves, 7 de mayo de 2020 11:51 a. m.

Para: Tannya Vanessa Bernal Leon <tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RE: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS NO. 736, 770, 769

Recibido, gracias, me doy por notificado

Enviado desde Qutlook

De: Tannya Vanessa Bernal Leon <tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jueves, 7 de mayo de 2020 11:30 a. m.

Para: marichumbertou@hotmail.es <mariohumbertou@hotmail.es>
Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS NO. 736, 770, 769

BUENOS DIAS SE ENVIA AUTOS NO. 770, 769, 736 ADJUNTOS DEL CONDENADO JAIME GUILLERMO
GONZALEZ GONZALEZ, PARA SURTIR EL TRAMITE DE NOTIFICACION.

FAVOR DAR ACUSE DE RECIBIDO

GRACIAS

https:/foutiook.office.com/mailfinbox/id/AAQKAGU2Z TImOTVKLWRIMWIINGY 3NCO4MGM1 LTNjZTkzMWNIZjQ3MwAQAIYHCENUUNSKsGXgO0iN2ubU...  1/1
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| Correo: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Outlook
f

RV AUTO INTERLOCUTORIO NO. 736

Tannya Vanessa Bernal Leon <tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 8/07/2020 10:03 AM

Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Enviado: miércoles, 6 de mayo de 2020 8:30 a. m.

Para: Tannya Vanessa Bernal Leon <tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Re: AUTO INTERLOCUTORIO NO. 736

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

|
GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez @ procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.,

|
|
i

El 5/05/2020, a las 11:43 a. m., Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernail@cendOJ ramajudicial.gov.co> escribio:

— e e e e e e e

<43949- Al 736; 30 abril- no repone y concede apelacion- JAIME GUILLERMO GONZALEZ
GONZALEZ pdf>

i
|
|
|
i
b

https://ouﬂ6ok.ofﬁce.com/mail/inboxlid/AAQkAGUZZTImOTVkLWRiMWItNGYSNCO4MGM1LTNjZTkzMWNiZjQ3MwAQAOUF7%2FfuLUZPrkuLN8uh6i... "

L e



mailto:tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:gjalvarez@procuraduria.gov.co
https://outlbok.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGU2ZTImOTVkLWRiMWItNGY3NC04MGM1LTNjZTkzMWNiZjQ3MwAQAOUF7%2FfuLUZPrkuLN8uh6i

