
Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMARepublica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS 
DE LOS JUZGADOS DE EJECUClON DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA 
SECRETARfA No. 3 ^4

Calle 11 No. 9a - 24 TeISfono (1)283@Z73\ 
Edificio Kaysser \ i\ \

CONSTANCIA SEC^#1

Bogota D.C., julio primero (1) de dos mil veinte (2020)

Se emite la presente constancia a efectos de\iwfbrmar que el Consejo Superior de la
Judicatura, mediante los acuerdos F#S:^d^l)Jjl526I PCSJA20-11532, PCSJA20-11546 y PCSJA20- 
11549, PCSJA20-11556 y PCSJA2CMt’1t^fc€faopt6 medidas transitorias por motives de salubridud 
publica con ocasidn de la^pandemia^ge^wada por el virus COVID-19, y dispuso Suspender los 
terminos judiciales en^t^d^el pais a pantiKdel 16 de marzo y hasta el 30 de junio de 2020.
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if mRama Judicial
Consejo Superior de la Judicature SIGCMAo

a liRepublica de Colombia f »
®OOOT«*

Ubicaci6n 1198
Condenado LUIS ALEJANDRO GUTIERREZ MARTINEZ 
C.C# 79975475

CONSTANCIA TRASU\DO REPOSICI6N

6A partir de hoy 24 de Julio de 2020, quedan las diligencias en secretania^a") 
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra^4 providenciayGeK 
VEINTICUATRO (24) DE ABRIL DE: DQS MIL VEINTE (20J!!tJ), por el termi^o de^ 
dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en el ArU.18^irfeis(\20 del C.P.P. 
Vence el dia 27 de Julio de 2020.

Vencido el termino del traslado, SI □ NO □ \ii^re§eht'6. stistentacidn del 
recurso.

EL SEC

S'

a

x?
EL FERNA

icaci^
Ubicacion 1198 \x^
Concienaclo LUIS ALEJANDRO GUTIERREZ MARTINEZ 
C.C #V997W5

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICI6N

A partir de hoy 28 de Julio de 2020, quedan las diligencias en secretaria a 
disposicibn de los dembs sujetos procesales por por el tbrmino de dos (2) dias de 
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 29 de Julio 
de 2020.

Vencido el termino del traslado, SI NO se presentb escrito.

EL SECRETARIO,

ff i
MANUEL FERNANDOBARRERABERNAL
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SEl\£Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura SIGCMA
Repubiica de Colombia

Ubicacion 1198
Condenado LUIS ALEJANDRO GUTIERREZ MARTINEZ 
C.C# 79975475

CONSTANCIA TRASLADO REPOSIClON

A partir de hoy 24 de Julio de 2020, quedan las diligencias en secretacia^T) 
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contrary providencia/£teK 
VEINTICUATRO (24) DE ABRIL DE DOS MIL VEINTE (20215),vpbr el termifet, de 
dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art^isd-iri.cisd^0 del C.P.P.

vw“»Vt ., . i\e ipreseritq sustentacidn del

Vence el dia 27 de Julio de 2020.

Vencido el termino del traslado, SI Q NO | |
recurso.

EL SE'
*y
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MANUEL FERNANBtXB^RRERA B \}27

Ubicacion 1198
Condenado LUIS ALEJANDRO GUTIERREZ MARTINEZ 
C.C #Y997'5475

CONSTANCIA TRASLADO REPOSIClON

A partir de hoy 28 de Julio de 2020, quedan las diligencias en secretaria a 
disposicion de los dem£s sujetos procesales por por el termino de dos (2) dias de 
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 29 de Julio 
de 2020.

Vencido el termino del traslado, SI Q NO Q se presentd escrito.

EL SECRET
i

MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
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REPUBIICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS 
YMEDIDAS DE SEGURIDAD 

CATJE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL 2864093 
BOGOTA D.C

!!
•

..

$

Bogota D. C., Veinticuatro (24) de abril de dos mil veinte (2020)

1. ASUWTO

Precede ei Despacho a resolver solicitud de posible ACUMULACION JURIDICA DE 
PENAS, a favor de LUIS ALEJANDRO GUTIERREZ MARTINEZ.

-v

i

2. FALLOS PARA ACUMULAR

De las diversas actuaciones que hoy son objeto de estudio pof este Despacho Judicial se 
tiene que el senor LUIS ALEJANDRO GUTIERREZ MARTINEZ, fue sentenciado por los 
siguientes procesos:

1. El que vigila este Juzgado y por el cual esta privado de la libertad, dentro del 
radicado No. 11001-60-00-000-2019-00775-00, adelantado por el Juzgado 6° Penal 
Especializado de Circuito de esta ciudad, autoridad que el 23 DE ABRIL DE 2019. 
condenb. al precitado a la pena principal de 4 ANOS DE PRISION Y MULTA DE 
1350.SMLMV, a la pena accesoria de inhabllitacibn para el ejercicio de derechos y 
functones pObltcas por el mismo ■ lapse de la pena principal, como autor del punible 
de concierto para delinquir con miras.de tr^fico de estupefacientes, por hechos 
ocurridos desde AGOSTO DE 2016 A MAYO DE 20171. No le fue otorgado el 
subrogado. de la suspension condicional de la ejecucibn de la pena ni la prisibn 
domiciliaria.

. 2. El Rad. 73001-40-00-010-2013-00113-00, proceso quetambfen es vigilado por este 
despacho y adelantado por Juzgado 10 Penal Municipal de Ibagub,. autoridad que 
el 6 DE SEPTISMBRE DE 2016, condenb al precitado a la pena de 160 MESES DE 
PRISION, y a la inhabilitacibn para el ejercicio de derechos y funciones pCiblicas por 

.el mismo.lapso de la pena principal por el delitp de HURTO CALIFICADO Y 
AGRAVADO, por hechos ocurridos el 18 DE ENERO DE 2005. Le fue negada la 
suspensibn condicional de la ejecuci6n.de la pena y la prisibn domiciliaria.

En segunda instancia fue modificada por el Juzgado 7° Penal del Circuito de Ibagub, 
autoridad que condenb al penado a la pena de 56 meses.

El senor LUIS ALEJANDRO GUTIERREZ MARTINEZ, se encuentra privado de la libertad. 
porcuenta de las dlligencias Rad. 2019-775 NI. 1198 desde el dfa 22 de mayo de 2017.

C

3. CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si resuita procedente acumular jurfdicamente las penas impuestas al condenado 
dentro de las sentencias condenatorias senaladas en el acapite que antecede.

1 Lo anterior conforme el escrito de preacuerdo, donde se indico que los hechos tuvieron su genesis desde 
agosto de 2016 yperduraron por 10 meses.
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3.2.- Como primera medida el Despacho traera colacidn, el contenido del artlculo 460 de 
nuestro Estatuto Adjetivo Penal Ley 906 de 2004, para verificar si la featidad procesal que 

nos acompaha se ajusta a la hipdtesis ail! establecida.

““Las normas que regular) la dosificacion de la pena, en case de concurso de cohductas punibles, se 
aplicaran tambien cuando los defitos conexos se hubieren fallado independientemente. Igualmente, 
cuando se hubieren proferido varias sentencias en diferentes procesos. En estos cases, la pena 
impuesta en la primera decision se tendra como parte de la sancion a imponer.

No podran acumularse penas por delitos cometidos con posterioridad al proferimienio de sentencia 
de primera o unica instancia en cualquiera de los procesos, ni penas ya ejecutadas, ni las impuestas 
por delitos cometidos durante el tiempo que la persona estuviere privada de la iibertadB.

Al respecto, la Saia de Casacidn Penal, de la Corte Suprema de Justicia, en Sentencia 
emitida dentro de radicado 10367, del 24 de abril de 1997, UP. Dr. Fernando Arboleda 
Ripoll, establecid los requisites para poder acceder al citado beneficio, al seflalar lo 
siguiente:

Que se trate de penas de iguai naturaleza, pues resulta imposible "acumuiar" factores 
heterogeneos -como fa multa y la prision-.

2. Que las penas a acumuiar hayan sido impuestas medlante sentencias en firme. Lo anterior por 
cuanto antes de la ejecutoria del falfo no existe seguridad juridica sobre la declaratoria de 
responsabilidad del procesado, aspecto que, por virtud de los recursos ordinaries o el extraordinario 
de casacion, podria ser revocado, desapareciendo, por sustraccion de materia, el objeio de 
acumulacion.

3. Que su ejecucion no se haya cumplido en su totafidad, o no hayan sido suspendidas parcial o 
toialmente por virtud del otorgamientode los subrogados penales previstos en los artfculos 68 y 72 
del Codigo Penal. .

No habria objeto de acumulacion cuando el procesado ha purgado la totalidad de la pena que le fue 
impuesta en cualquiera de los procesos. Y careceria de sentido frente a una pena cuya ejecucion 
fue suspendida, pues tal procederresultaria gravoso para los intereses del procesado al entrahar de 
hecho la revocatoria de un beneficio legalmente concedido.

4. Que los hechos por los que se emitio condena no hayan sido cometidos con posterioridad 
al proferimienio de cualquiera de las sentencias -de primera o unica instancia-, cuya 
acumulacion se pretende.

Razones de polftica criminal vinculadas con las finalidades de la pena inspiran esta prohibicioh, pues 
con ella se pretende impedir que personas condenadas puedan seguir delinquiendo al amparo de 
un benSvolo tratamientd punitive que excluiria la ejecucion sucesiva de las condenas.

5. Que las penas no hayan sido impuestas "por delitos cometidos durante el tiempo que la persona 
estuviere privada de su libertad" Aqui el legislador, por identicas razones a las sehaladas en el 
parrafo inmediatamente anterior, excluyo como destinatarios de la institucion analizada a quienes 
defincan estando en cualquiera de las hipdtesis de privacion fisica de libertad, bien sea por haber 
sido capturado en f/agrancia, q por orden de autoridad competente, o porque en su contra se haya 
proferido medida de aseguramiento de detencion preventive o domiciiiaria, o este purgando una 
pena.,.(Negrillas fuera del texto).

Realizada la anterior resefia legal y jurisprudencial de cara al asunto sub-ex^mine, 
encuentra el juzgado_ que los hechos por los cuales el sentenciado LUIS ALEJANDRO 
GUTIERREZ MARTINEZ, fue condenado por el Juzgado 6° Penal del Circuito 
Especializado de Conocimiento bajo el radicado No. 2019-00775-00 NI. 1198, tuvieron 
ocurrencia desde el mes de agosto de 2016 y hasta mayo de 2017, es. decir, fueron 
cometidos con posterioridad a la emisidn de la sentencia proferida por el Juzgado 10° Penal 
Municipal de Ibagu6 -Tolima-, esto es, el 6 DE SEPTIEMBRE DE 2016.

•J
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Por lo anterior, y sin mas efucubraciones advierte el Juzgado que resulta improcedente la 
acumulacion de per^as, conforme a la norma pertinente y su desarrollo jurisprudencial, 
plasmados uni y otro en este provefdo.

En m^rito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIONES DE PENAS Y 
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA:

RESUELVE

PRilViERO: NEGAR LA ACUMULACION JURIDICA DE LA PENAS impuestas a LUIS 
ALEJANDRO GUTIERREZ MARTINEZ, de conformidad cori lo expuesto en esta 
providencia.

SEGUNDO: NOTIRCAR esta decisidn a LUIS ALEJANDRO GUTIERREZ MARTINEZ,
quien se encuentra privado de la libertad en.la Carcel Distrital de Varones y Anexo de 
Mujeres.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicidn y apelacidn.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE _______

CATALINA GUERRERO ROSAS 
/ JUEZ

JMMP
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21/5/2020 Correo: Rafael Del Rio Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACIO!!!) Auto 718 NI1198-15

ALEXANDER y BIBIANA <abogadosespecializadosayb@gmail.com>
Mar 19/05/2020 11:32

Para: Rafael Del Rio Ramirez <rdelrior@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ACUSO RECIBIDO...GRACIAS, RUDE LEER EL AUTO, POR ESTE MEDIO PUEDO ENVIAR RECURSO EN 
CASO NECESARIO

X

?

El lun., 18 may. 2020 a las 14:57, Rafael Del Rio Ramirez ('<rdelrior@cendoi.ramajudicial.aov.co>,l 
escribio:

Centro de Servicios Administrativos 
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

I FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

| Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio 718 de 28 de abril de 
: 2020, con el fin de notificar la providencia en archive adjunto.

Para efectos de validez de la notificacion solicito su amable colaboracion, en el sentido de 
■ remitir oportunamente la confirmacion de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

if. §u
0

; $
•oirsTv

RAFAEL DEL RIO RAMIREZ
Escnbiente - Centro de Servicios Administrativos

■ Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
■ Bogota - Colombia

“Si was a Imprimir Pienso en el Planeta que les vas a dejar a fus hijos"

s El uso del correo electronico es de caracter obligatorio, de conformidad con el Acuerdo PSAA06-3334/2006, que 
I reglamenta la utilizacion de medios electronicos e informaticos en el cumplimiento de las funciones de 
■ administracion de justicia, en concordancia con la Constitucion Polltica de Colombia, Decreto 2150/1995, Ley 
\ 527/1999, Ley 962/2005, Ley 1437/2011, Acuerdo 718/2000, circular CSBTC14-97 y Oficio CSBTSA15-645.

https://outlook.office.com/mail/search/id/AAQkADU20ThhN2RILWRjNzctNGZiOS1iNGFjLTc4ZTg5M2JiYjl5ZAAQANLyWanDSRNHjAYCF%2BF%2Fjw... 1/1

mailto:abogadosespecializadosayb@gmail.com
mailto:rdelrior@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:rdelrior@cendoi.ramajudicial.aov.co
https://outlook.office.com/mail/search/id/AAQkADU20ThhN2RILWRjNzctNGZiOS1iNGFjLTc4ZTg5M2JiYjl5ZAAQANLyWanDSRNHjAYCF%2BF%2Fjw


21/5/2020 - Correo: Rafael Del Rio Ramirez - Outlook
*

Re: NOTIFICACIQ^l A'uYo 718 N11198-15

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mie 20/05/2020 8:08

Para: Rafael Del Rio Ramirez <rdelrior@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
’V

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referenda

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial I Penal 
aialvarez@Drocuraduria.aov.co 
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626 
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.,

El 18/05/2020, a las 2:57 p. m., Rafael Del Rio Ramirez 
<rdelrior@cendoj.ramajudidal.gov.co> escribio:

< AUTO 718 Nl 1198-15.pdf>

https://outlook.ofnce.com/mail/search/id/AAQkADU20ThhN2RILWRjNzctNGZiOS1iNGFjLTc4ZTg5M2JiYjl5ZMQANLyWanDSRNHjAYCF%2BF%2Fjw... 1/1
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ASUNTO1.

ACUMULACION JURIDICA OEpfo:;ed«2 f.'i '.'uspdcBo :ssfnve.' solicitjd .:ie posioio 
PENAS ,h i'jvor de LUiS ALEJANDRO OUTfERREZ MARTINEZ.

!
2. FALLOS PARA ASUMUt.AR

■ a las <i:.-e;scts HcuaiioiKJS que hoy so:' c:Dwti> & csMiu pi*- MMiciat AP
ALPJANDRO GUTSgRREZ MARTiNEZ. KiO ven-diAP-iiOP PPi ...b

•ie:i-i>2 p:;c c: L-i.-nOf LUIS 
SiiJU'cOVS i.sufJOiSOi •v

i ‘-i ,'il.c viqiia t-sie jwjado y ix.» ei c-jiii i;sia pfivaco de U iiUftitau ‘jenufi a-:
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OE ABRIL DE 2019,
■ ra-.iirsdri i'Vo

Psi.u'Ciaitzado de CLcuAc ds i;s!a ciuded. auloridatl '.;ue el 23 
coivJaf'i'.'i ai pieciladc 3 is parts pnnoipai de A ANOS Dc ^RlSiON T MULT A L-E 
'i3S0 SMLMV 3 i-3 pens? 2ccer>ona de mr-abiiitaocn para ei e|erctc:o de dsreclios y 
»i.i:>pion<>s pubHcar. poi ei cnismo lapse ae fa pen a principal Como suiot del punibie 
ue -xFiCierto pace oeunquir con rntrae de franco de eslr/pefecianies, por deciic*, 

• .ocumcos dftide AGOSTQ OE 2016 A MAYO DE 2017'. No ie fue oiorpado el 
suptogado de la suspension conoicional de la e|ecuci6h de ia pens ni fa prision 
cL.-inciiiofia

2 F:i Rad 73001 -JO-OO-CiC-i’O'3-Q01 V'LCX), pracesneue tampion es vigiiaUc por este 
despacim y adefanlsoo por Juzyado 10 F^nal Municipal de ibague auiondsd que 
c-i 6 DE SEPTIEMBRE PS 2016, contend ai p/ecifado a la pens de 1P0 LCSfr-S HE 
PRtSiC'-i, y a is mhabiiilscldn para si e.eicicio de derucl ios y functones publican por 
f’i rrnsiitn lapso cis A perD pliriOipnl poi el dftluc rjs MURTO CALiPlCADO Y 
Afih'AVAOO j>or hechos cxturndns el 13 DE ENERO DE 2&0S L.e foe nerjada la 
•suspension conci cionai de la ejecuctrm de ta pens y la pnsidn clonnciiiarip

Ers stTgi.nda ursiancia modificscia uor*ii Jo^gs'-fo 7 Penal del Ci'rntnfoo'e -ibague. 
aoiotxiad concend ?.! pei laoo a fa pens de 56 mescs.

El Sc' iOt LUIS ALEJANDRO GUTIERREZ MARTINEZ, ss encuentfa (xivad:) dn ia hbSltcid 
:«;■ c.ipm-- Ov ia? diifyc-rrews Red :X) 19-77.5 Ni 1198 descieer Ula 22 Ue mayo de 2017

3. CONSIDER AC lONES
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3.1.- PROBLEMA JURiOlCO
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3^.- Como primera medida el Despacho traerA colacidn, el contenldo del artfcuio 460 de 
nuestro Estatuto Adjetivo Penal Ley 906 de 2004,. para verificar si la realidad procesal que , 
nos acornpafta se ajusta a la hipdtesis alii ^tablecida

“Las normas que regular) la dosificadon de la pena, en case de concurso de conductas punibfes, se 
aplicaran tambien cuando /os deldos conexos se hubieren faHado independient&nente. Igualmente, 
cuando se hubieren proferido varias sentendas en diferentes procesos. En estos cases, la pena 
impuesta en la primera decision se tendra como parte de la sancion a imponer.

No podran acumuiarse penas por delitos cometidos con posterioridad al proferimiento de sentencia 
de primera o unica insianda en cuatquiera de los pmcesos, ni penas ya ejecutadas, ni las impuestas 
per delitos cometidos durante el tiempo que la persona eetuviere privada de la libertad".

Al respecto, la Sala de Casacidn Penal de la Corte Suprema de Justlcia, en Sentencia 
emitida dentro de radicado 10367, del 24 de abril de 1997, MP. Dr. Fernando Arboleda 
Ripoll, establecid los requisites para poder acceder al citado beneficio; al seftelar lo 
siguiente:

..."I. Que se irate de penas de igual naturaleza, pues resulta imposible “acumufar” factores 
heterogeneos -como /a mutta y la prisidn-. 1

2. Que las penas a acumular hayan sido impuestas mediante sentencias en firme. Lo anterior por 
cuanto antes de la ejecutoria del falfo no existe seguridad juridica sobre la dedaratoria de 
responsabilidad del procesado, aspecto que, por viriud de los recursos ordinaries o el extraordinario 
de casaddn, podrfa ser revocado, desapareciendo, por sustaccidn de materia, el objeto de 
acumulacion. • '

s

i

3. Que su ejecucion no se haya cumplido en su totalidad, o no hayan sido suspendidas parcial o 
totalmente por virtud del otorgamiento be los subrogados penales previstos en los artfculos 68 y 72 . 
del Codigo Penal.

Nohabria objeto de acumulacidn cuando el procesado ha purgado fa totalidad dela pena que le fue 
impuesta en cualquiera de los procesos. Y carecerla de sentido frente a una pena cuya ejecucion 
fue suspendida, pues tal proceder resultaria gravoso para los intereses del procesado al entranar de ■ 
hecho la revocatoria de un beneficio legaimente concedido.

4. Que los hechos por los que se emitio condena no hayan sido cometidos con posterioridad 
al proferimiento de cualquiera de las sentencias -de primera o unica instancia-, cuya 
acumulacion se pretende.

Razones de polftica criminal vinculadas con las finalidades de la pena inspiran esta prohibicion, pues 
con e//a se pretende impedir que personas condenadas puedan seguir delinqdiendo al amparo de 
un bertevolo tratamiento punitivd que exetuiria la ejecucion sucesh/a de las condenas.

. 5. Que las penas no hayan sido impuestas "por delitos cometidos durante el tiempo que la persona 
estuviere privada de su libertad". Aqui ei legisiador, por idSnticas razones a las sehaiadas en el 
pfrrafo inmediatamente anterior, excfuyo como destinatarios de fa Institucion analizada a quienes 
defincan estando en cualquiera de las hipotesis de privadon fisica de libertad, bien sea por haber 
sido capturado en flagrancia, q pa- arden de autoridad competente, o porque en su contra se haya 
proferido medida de aseguramiento de detencion preventive o domiciliaria, o este purgando una 
pena...”. (Negrillos fuera del texto).

Realizada la anterior resefia legal y jurisprudencial de cara al asunto sub-ex£mine, 
encuentra el juzgado que los hechos por los cuales el sentenciado LUIS ALEJANDRO 
GUTIERREZ MARTINEZ, fue condenado por el Juzgado 6° Penal del Circuito 
Especializado de Conocimiento bajo el radicado No. 2019-00775-00 NI. 1198, tuvieron 
ocurrencia desde el mes de agosto de 2016 y hasta mayo de 2017, es decir, fueron 
cometidos con posterioridad a la emisidn de la sentencia proferida por el Juzgado 10° Penal 
Municipal de lbagu§ -Tolima-, esto es, el 6 DE SEPTIEMBRE DE 2016.

i
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No. liitemp 1198-15 
AntolNo; 718
Por lo anterior, y sin mas elucubraciones advierte el Juzgado qiie resulta improcedente la . 
acumulacibn de penas, conforme a la norma pertlnente y su desarrollo jurisprudencial, 
plasmados una y otro en este proveldo.

En mdrito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIONES DE PENAS Y 
MEDIDAS DE SEGUR1DAD DE BOGOTA:

% ,

R E S U EL V E

PRIMERO: NEGAR LA ACUMULACION JURlDICA DE LA PENAS impuestas a LUIS 
ALEJANDRO GUTIERREZ MARTINEZ, de conformidad con !o expuesto en esta 
provldencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta decisidn a LUIS ALEJANDRO GUTIERREZ MARTINEZ,
quien se encuentra privado. de la libertad en.la Carcei Distrital de Varones y Anexo de 
Mujeres.

TERCERO: Contra esta providencia proceden ios recursos de reposicidn y apelacidn.

NOTIF1QUESE Y CUMPLASE _______

JUEZ

MMP

■;ie
^c--jci6n de Penas^- \' r.f\tsr

— 0713 Jill®
c;ncia
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29/5/2020 •• Correo: Rafael Del Rio Ramirez - Outlook
'y

Re: NQIIFICACION AUTO 718 NI1198-15

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mie 20/05/2020 8:08

Para: Rafael Del Rio Ramirez <rdelrior@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

«

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial I Penal 
aiaivarez@orocuraduria.qov.co 

. PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626 
Cra. 10 # 16'- 82 Piso 6, Bogota D.C.,

El 18/05/2020, a las 2:57 p. m., Rafael Dei Rio Ramirez 
<-rdelrior@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<AUTO 718 Nl 1198-15.pdf>

r

https://outlook.ofnce.com/mail/search/id/AAQkADU20ThhN2RILWRjNzctNGZiOS1iNGFjLTc4ZTg5M2JiYjl5ZAAQANLyWanDSRNHjAYCF%2BF%2Fjw... 1/1
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Senores
JU2GAD0 15 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDiDAS DE SEGURIDAD DE 

BOGOTA D.C..-
E. D.S. -

REF.EXPEDIENTE N.110016000000201900775
PROCESADO: GUTIERREZ MARTINEZ LUIS ALEJANDRO
DELITO: CONCIERTO PARA DELINQUIR
COM.

BIBIANA MARCELA URIBE BUSTOS; mayor de edad y vecina deesta ciudad, en 

mi calidad de defensora del procesado de la referenda, respetuosamente, me 

permito manifestar a su Honorable Despacho que interpongo recurso de 

REPOSICION y en subsidio APELACION en contra de la providencia calendada 

24 de abril del 2020, mediante la cual se le niega a mi representado la 

ACUMULACJON JURIDICA DE PENAS, recurso que procedere a sustentar dentro 

deltermino legal. -

i

Agradezco su amable atencion y el tramite que se le de a la presente. -

Respetuosamente

:5J '
&

i

fit :
■:-:V

CCN^
'T.PfN^

Avenida Jimenez N. 8 A-77 oficina 302 

Tel. 3426958-3105632656 

abogadosespedalizadosavb@gmail.CQm

bgota u.l.
7J.

Escaneado con CamScanner

mailto:abogadosespedalizadosavb@gmail.CQm


26/5/2020 Correo: Rafael Del Rio Ramirez - Outlook

iv m* . Sustentacion recurso Alejandro Gutierrez Martinez.pdf

ALEXANDER y BIBIANA <abogadosespecializadosayb@gmail.com>
Mar ?6/05/20?0 8:44 .

Para: Rafael Del Rio Ramirez <rdelrior@cendoj.ramajudicial.gov.co>

| 1 archives adjunlos (895 KB)

Sustentacion recurso Alejandro Gutierrez Martinez.pdf;

Escaneado con CamScanner

»
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Senores
JUZGADO IS DE EJEGUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE 5EGURIDAD DE 
BOGOTA O.C..-
E. S. D.

REF.EXPEDIENTE N.110016000000201900775 
PROCESADO: GUTIERREZ MARTINEZ LUIS ALEJANDRO 
DELITO: GONCIERTO PARA DELINQUIR 
C.C.N.

BIBIANA MARCELA URIBE BUSTOS, mayor de edad y vecina de esta ciudad, en 
mi calidad de defensora de) procesado de la referencia, respetuosamente, 
permito ante su Honorable Despacho, sustentar RECURSO DE REPOSICION Y 
EN SUBSIDIO APELACION interpuesto dentro del t^rmino legal en contra de la 
providencia calendada 24 de abril del 2020, mediante la cual se le niega a mi 
representado la ACUMULACION JURIDICA DE PENAS, recurso que procedo a 
sustentar dentro del t^rmino legal, asf:

me

C ON>S I D E R A CI ONES

Se indica dentro de la. providencia que se niega la acumulacion de penas por 
cuanto, que los hechos por los que fue juzgado en el.proceso de la referencia 
fueron cometidos con posteriorldad a la emision de la sentencia proferida por 
el Juzgado 10 Penal Municipal de lbagu£- Tolima.

Ya que se emitio sentencia de primera instancia por el Juzgado 10 Penal 
Municipal el 6 de septiembre de 2016 por Hurto Calificado y agravado por 
hechos ocurridos el 18 de enero del 2005, sentencia que fue apelada y la cual 
fue modificada por el Juzgado 7 Penal del Circuito de Ibagu6- Tolima mediante 
providencia calendada 24 de mayo del 2017, quedando ejecutoriada como tal 
la sentencia hasta el dfa 29 de junio del 2017, y los.hechos por los cuales se 
fnvestigo y se condend mediante sentencia por preacuerdo a mi representado 
datan de agosto de 2016 a mayo del 2017, indicandose que fueron cometidas 
con posterioridad a la emision de esta sentencia; pero la ejecucion tal conio se 
indica en el proceso Inicio en AGOSTO DE 2016, lo que ocurre es que se 
extendid hasta mayo del 2017; pero la ejecucion se inicio antes del 
proferimlento de la sentencia de primera instancia ya que la misma fue en 
SEPTIEMBRE DE 2016 , por !o que considera la defensa que se debe decretar 

■ la acumulacion , ya que la sentencia de segunda instancia dentro de este 
^^^^• mismo proceso se profirid el dfa 24 de mayo del 2017 y se cumplirfan los 
teft^Tequisitos legalmente establecidos para que proceda la acumulacion juridica

V

; por lo que por favorabilidad y

Escaneado con CamScanner



!

■ &§ por cuanto hay hechos anteriores qua no pueden ser desprendidos, desligados 
o ndependizados de los concomitantes y !os posteriores que forman parte del 

e Ito de conderto para delinquir por el cua! fue condenado mi representado, 
debe ser acumulada la sentencia.-

Cosa dfferente serfa si se tratara de hechos de ejecucion instantanea posterior 
a! proferlmiento de la sentencia. -

Por lo anteriormente expuesto y por cuarito por principio de favorabilidad la 
norma mas favorable debe ser apllcada en favor del procesado, solicito 
teniendo en cuenta que los hechos comenzaron su ejecucion previa al 
proferimiento de:|a sentencia de primera instancia, se acceda a la solicitud de 
ACUMULACION JURIDICA de penas solicitada. -

V por ello solicito a.su Honorable Oespacho se reponga la decision por usted 
proferida iniciafmente y en su lugar se decrete la acumulacion juridica, y en 
caso-de no ser acogida mi solicitud se surta el recurso de APELACION, y para el 
sustento del mismo se tengan en cuenta los argumentos anteriormente 
esbozados, que slrven de sustento a la misma, y los cuales complementare si 
se considera necesario una vez se resueiva el recurso de REPOSICION. -

3ft

s

Agradezco su amable atencion y el tramite que se le de a la presente 
sustentacion. -

Respetuosamente,

n

/
smt
C.C.N. S^ZliJSZdrBdgOt^ DiCr— 
T.P.N. 96.770diCcXr=^=^
Avenlda Jimenez N. rA-77 oficina 302 
Tel. 3426958-3105632656
aboeadosespeciallzadosavb^Rmaihcom

m.
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Senor

JUEZ 15 DE EEJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

BOGOTA. D.C.

REF. RADICAD011001600000020170231800

NUMERO INTERNO 34681.

PPL: JAIBER ORDUAY GARZON SERRATO

SUSTENTACION RECURSO DE APELACION.

JAIBER ORDUAY GARZON SERRATO, mayor de edad, vecino de esta ciudad, 
identificadocon la cedulade ciudadania No. 93390541 actualmente recluidoen la 
COMEB PICOTA patio de funcionarios ERE 1, a ordenes de su Despacho, por 
medio del presente escrito me permito sustentar LOS RECURSOS DE 
REPOSICION Y EN SUBSIDIOAPELACION interpuestoen contra del autode fecha 
27 defebrero de 2020, en el cualse me acumulojundicamentelas penas impuestas 
en mi contra:

Una vez notificado el auto mediante cornunicacion el dia 11 de marzo del presenta 
ano, manifeste que interpoma el recurso de apelacion en contra del auto de fecha 
27 de febrero de 2020.

Como el citado auto fue notificado por estado el 12 de marzo de los corrientes, 
dentrode lostres dias siguientesse recurria para evitarsu ejecutoria, terminoque 
no ha fenecido por cuanto por cuenta de la pandemia los terminos se suspendieron 
desde el 16 de marzo, por esta razon y en oportunidad procesal sustentoel recurso 
de apelacion quese interpusode la siguiente manera:

Las penasacumuladas:

Radicado No. 11001-60-00-000-2017-02318-00 adelantado por el JUZGADO 35 
PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA, me 
condenoa la pena el 28 de juniode2018a la pena principal de60 meses de prision 
, y a multa de 35 SMLMV y a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio 
de derechos y funciones publicas por el lapse de 45 meses, tras hallamne 
responsabledel delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR, y como coautor de los 
delitos de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y COHECHO POR DAR U 
OFRECER, sin subrogados ni derechoa prision domiciliaria.

Esta sentenciafue confirmada por el Honorabletribunal Superior de Bogota Sala 
penal el 31 de octubre de 2018.



Con el radicado No. 11001-60-00-057-2017-001141- 00 adelantada por el Juez 6 
Penal del CircuitodeConocimiento, DespachoqueelSde abrilde2019me condeno 
a la pena principal de 133 meses y 8 dias de prision, a la multa de 243.74 SMLMV 
y a la accesoria de inhabilitacidn para el ejercicio de derechosy funciones publicas 
por el lapse de 35 meses por serencontrado responsabledelaconducta punible de 
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, SECUSTRO SIMPLE Y COHECHO POR 
DAR U OFRECER , sin subrogados ni prision domiciliaria.

El juez ejecutor basa la decision de acumulacion jundteasegun lo establecido en 
articulo 31 de la ley 599 de 200.

ART. 31 El que con una sola accion u omision o con varias acciones u omisiones 
infrinja varias disposiciones de la ley penal o varias veces la misma disposicion, 
quedara sometido a la que establezca la pena mas grave segun su naturaleza, 
aumentada hasta en otro tanto, sin que fuere superior a la suma aritmetica de las 
que correspondan a las respectivas conductas punibles debidamente dosificadas 
cada unade ellas.

En ningun caso, en los eventos de concurso, la pena privativa de la libertad podra 
exceder de sesenta (60) arios. Cuando cualquiera de las conductas punibles 
concurrentes con la que tenga serialada la pena mas grave contemplare sanciones 
distintasa las establecidas en esta, dichas consecuenciasjundicas se tendran en 
cuenta a efectos de hacer la tasacion de la pena correspondiente.

PARAGRAFO. En los eventos de los delitos continuados y masa se impondra la 
pena correspondiente al tipo respective aumentada en unatercera parte.

Igualmentetrascribe lo serialado porla Corte suprema de Justicia sin estableceren 
que radicado para tenerla como base jurisprudencial.

y, porultimo, la decision del HonorableTribuna! SuperiorSala Penal de Bogota, en 
decision emitida el 4 de juliode 2013 proceso radicado no. 11001-40-04039-2004- 
00464-1 Magistrado ponente Dr. JAVIER FLEISCHER PLAZA.

FUNDAMENTOS DE 1NCONFORMIDAD.
1. Debo manifestarserior juez de segunda Instanciaque mi informidad radtea 

exclusivamente al quantum de la acumulacion jundica fijada, por cuanto 
existe falta de motivacion de la providencia judicial en lo que atarie a las 
razones del incrementopunitivoyla ausenciadevaloracion de los aspectos 
particu lares del caso.

2. Otra inconformidad es que se hizo en la misma providencia una doble 
valoracion de los aspectos ya tenidosen cuenta para la fijacion de las penas 
en particular.

3. Asi mismo considero que le falto ese deber de motivar el monto de la pena 
que finalmente establecido en la que no hizo un analisis serio de las 
circunstancias pues sin mas ni menos se incrementd un 85 %.



.#

4. Considero que de igual forma debio establecerse una formula proporcional, 
moderada y ponderada en la tasacion del incremento 85 % por ciento que no 
tiene un fundamento de donde salioo que porcentaje fueapiicado.

En estos terminos dejo sustenfado el de apelacion en contra de la providencia de 
fecha27de febrerode 2020 y como consecuencia de este se revoquey se proceda 
a dictar una nueva providencia de acumulacibnajustada al derecho.
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