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Numero Unico 050016000000201500317-00
Ubicacién 124535
Condenado ALVARO RAMON ZAMBRANO BACCA

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de la fecha, 4 de Agosto de 2020, y en virtud deA dispuesto
por el Juzgado 15 de Ejecucion de Penas y Medidas d& Seguridad de
Bogota mediante auto No. 1334 de 29/07/2020, edarilé% dl\hgenCIas
en secretaria a disposicion de los sujetos pfoc "g‘a en fraslado
comun por el término de tres '(03) dias, paragu Io\co‘gs‘ideran
conveniente, adicionen los argumentos pr sen de; ello de
conformidad con lo dispuesto en el |cjo 194 incjso\4°*de la ley 600

de 2000. Vence el 6 de Agosto de 202

Vencido el término del trasla Q, Sl)l | NOI |se adicionaron
argumentos de la lmpug acion. ;

El secretario,
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Bogotd D. C , valntinueve (26) da jullo de dos mil veints (2020)
1. ASUNTO

Procade ei Despacho a resolver el recurso de reposicion, interpuesto en contra del auto No. 304 del
20 de abril de 2020, medlante el cuai le fua negado et subrogedo de libertad condiclona! al condenado

ALVARQ RAMON ZAMBRANO BACCA.
2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1 E1 12 de agosto de 2015, el Juzgado Segundo Penal da! Circuite Especlallzado can funclones de
Conocimianto de Medellin, condend a ALVARO RAMON ZAMBRANO BACCA, a la pena principal
de 7 aflos y 6 meses de prisidn, tras hallarlo penalmente responsable del delito de CONCIERTO
PARA DELINQUIR CON FINES DETERMINADOS, FRAUDE PROCESAL TESTAFERATO Y USO
DE DOCUMENTO FALSOQ; a la pena accesoria de inhabilitaclén para et ejercicios de sus derechos
y funciones publicas por lapso igual al de la pena principal y le negé la suspensién condicional de la

ejecucion de la pena y la prisidn domiciliaria,

2.2Elsefior ALVARO RAMON ZAMBRANO BACCA, se encuentra privado de la libertad por cuenta
de estas diligencias desde el dla 5 de febrero de 2015.

2.3, Por auto del 29 de septiembre de 2017, este Juzgado avocd el conocimiento de la presente
causa.

2.4. Al condenado se le han reconocido las siguientes redenciones de pena:

- Por auto de! 29 de septiembre de 2017, 4 meses y 22 dias.
- Por auto dei 22 de Febrero de 2018, 1 mes y 22 dias.

- Por auto del 17 de jutio de 2018, 29 dlas,

- Por auto del 16 de noviembre de 2018, 1 mes y 25 dlas.

- Por auto del 4 de junio de 2019; 2 meses

- Por auto de septiembre 28 de 2019: 1 mes 7 dias

- Por auto de 20 de abril de 2020; 2 meses 13 dias

3. DE LA DECISION RECURRIDA

El 20 de abril de 2020, este Juzgado negd 2 ALVARO RAMON ZAMBRANO BACCA el subrogado
penal de la libertad condicional, contenido en el art. 64 de la Ley 599 de 2000, madificado por el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, con ocasién la valoracion del comportamjanto que diq origen a
la condena, de cara a su proceso de reinsercién social, ! '

4. DELRECURSODEREPOSICION ~_“ir""

E! condenado interpuso en contra de fa precitada decision el recurso de reposicién y en subsidio
apelacidn, como argumentos de disenso, expresé lo siguiente:

Manifest6 que su desacuerdo se fundamenta en que en la dedlsion recurnda se indicd que por
concepto de redencion habla descontado 11 méses y 29 dias, cuando en realidad la sumatoria de
las redenciones de pena arioja un total de 14 meses y 28 dias.

De manera que al 20 de abril de 2020 habia descontado entre ttempo fisico y redimido 77 meses y
13 dias, y no como se indico en fa providencia 74 meses y 28 dias

Por lo“anterior. solicité se revoque la decision objeto de disenso y en su {ugar se reconczca que
cumplid hasta e! 20 de abrit de 2020, 77 meses y 13 dias. :
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s. CONSIDERAC!ONES

5.1.- PROBLEMA JuRrIDICO

bjeto de recurso, atendiendo que el recurrente

Determinar s ner ta decision ©
ar si resulta procedents repo al subrogado penal de la §bertad condicional,

manifestd que cumple con los requisites para acceder
5.2.- Los recursos son medics de impugnacion gue conceda {a ley a los sujetos procesales cuando les
asiste interés juridico para controvertir una decisién judicial, con miras a que e! funcionario competente
la modifique, aclare, adicione o revoque.

miento a la decisién objeto de inconformidad se centra en que
e |a valoracion de ta conducta efectuado en sede de ejecucion
los requisitos para acceder al subrogado.

Encuentra ef Juzgado que el cuestiona
la impugnante no comparte el analisls d
de penas, pues considera que acredita

este Despacho que el articulo 64 de la Ley 599 de 2000

modificado por ef art. 30 de 1a Ley 1709 de 2014, prevé los requisitos para la cqngesién de latibertad
condicional entre los cuales se encuentran unos de cardcter objetivo y subjetivo, los que deben

acreditarse a cabalidad para dar paso a la concesion del subrogado penal,

Frente a ello, en primer lugar, debe precisar

Por tanto, en la decisian de libertad condicional debe realizarse como primera medida un estudio
frente a la satisfaccion del factor objetivo, que es igual, a las 3/5 partes de la pena, fac.to!' que como
se sefiald en la providencia recurida estd acreditado, pero sin que constituya el Unico para la

verificacion de la procedencia de la libertad condicional

De la misma manera, otro de los requisitos para la concesion de la libertad condicional que &l Juez
de Ejecucion de Penas valore previamente la conducta punible, sin que ello se constituya en una
vulneracién del aon bis in fdem.

Es asi que, en el caso objeto de estudio se vislumbra que el condenado ALVARO RAMON
ZAMBRANO BACCA, manifesté suinconformidad en lo que respecta al factor objetivo de la decision
de marras, ello atendiendo que aduce existié un error en las cuentas realizadas por el despacho.

Por Io anterior, al verificar los lapsos de privacion de la kbertad del penado se tiene que fue privado
de la libertad desde el 5 de febrero de 2015 descontando hasta el 20 de abril de 2020 un total de 62

meses y 15 dias.’

Asi mismo, se le han reconocido las siguientes redenciones de pena:

- Por auto del 29 de septiembre de 2017, 4 meses y 22 dlas.
- Por auto del 22 de Febrero de 2018, 1 mes y 22 dias.

- Por auto del 17 de julio de 2018, 29 dlas.

- Por auto del 16 de noviembre de 2018, 1 mes y 25 dias.

- Por auto del 4 de junio de 2019: 2 meses

- Por auto de septiembre 29 de 2019: 1 mes 7 dias

- Por auto de 20 de abril de 2020: 2 meses 13 dias

De manera que, por concepto de redencion de pena ha descontade 1 to'a' ¢te 13 muses y 28 dias.

Es decir, que como lapso fisico y redimido desde el 5 de febrero de . 715 has' ~ 1.0 de abril de 2020
es de 77 meses y 13 dias, como acertadamente resefid el penade on su escito; por lo cual, para
tqdos los efectos se deberd entender que el penado para el 20 o avr ' ae 2323 habia descontado
dicho lapso. Por tanto se aclarard la parte motiva del auto en com«120 er: ¢ < mtdo ya evidenciado,

Sin embargo, debe fnanifestar la judicatura que si bien en la provizencia ¢ de recurso existié un
zrrm en el reconocimiento de pena efectivamente descontade o c.erc «.; que, el mismo no fue
e’eie;zunetm_te eln (Ijadne%ahva de la libertad condicional, atendic 2o que c=mip ya se precisé atin con
r atras aludido el penado acreditaba el cumplimients .e! factar chir tiv
chir.tivg, esto es el des;
de las 3/5 partes de la pena. ' cuento

Es asi como la decision negativa en torno al subrogico 8@ basé exclus vamete eh la valoragidn de
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Expediene }f LVARO RAMON zamBRANO BACCA C.C.71.976.-812

5001-60-00-000-
NO. Interpg 12esae 000-2015-00317-00

Auto 1. Np 1334

On fundamento en 1o anterior, el Juzg P
Ongruente dicha pasicion con las circunstancias g
Comportamiento despfegado por el condenado.

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTAD.C,

ado mantendra incolume la decision adoptada, pues se estima

C ue caracterizan de manera muy particular, el

RESVUELVE

i 0, mediante el cual se negd la libertad
PRIMERO: NO REPONER el auto del 20 de abril de 2020,
condicional al sentenciado ALVARO RAMON ZAMBRANO BACCA, por lo expuesto en la parte

motiva de esta decision.

SEGUNDO: ACLARAR la parte motiva de la decision objeto de recurso en el entendido que para el
20 de abril de 2020 ALVARO RAMON ZAMBRANO BACCA habia descontado 77 meses y 13 dias.

TERCERO: CONCEDER EN EL EFECTO DEVOLUTIVO-EL RECURSO DE APELACION que en
subsidio interpuso ALVARO RAMON ZAMBRANO -BACCA contra la decision del 20 de abril de
2020.

Por lo anterior, previo toma de copias integras del expediente, se ardena remitir el expediente al
Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado con funciones de Conocimiento de Medellin, para

los fines pertinentes, previo traslado previsto en el inciso 4° del art. 194 de la Ley 600 de 2000.

CUARTO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra privado
de su libertad en ef COMEB y a su defensor.

Contra esta decision no procede recurso alguno.

NOTIFIQUESE Y SUMPLA Ny,
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3/8/2020 Correo: Fafael Del Rio Ramirez - QOutlook

s

Re: NOTIFICACION AUTO 1334 NI 124535-15

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

5 Jue 30/07/2020 15:02

Para: Rafael Del Rio Ramirez <rdelrior@cendoj.ramajudicial.gov.co>

e Buena tarde

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procuradoer 370 Judicial | Penal
gjalvarez @ procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.,

El 30/07/2020, a las 1:33 p. m, Rafael Dei~Rio Ramirez

<rdelrior@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribié:
. : } ; : i
; : ,
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Bogotd D. C., velntinueve (29) de Jullo de dos mit velnie {2020)
1. ASUNTO

Proceds o Daspacho a resolver el recurso do reposiclon, interpuesto en gonir del auto No, 304 del
20 de abril de 2020, mediante el cual la fue negado el subrogado de libertad condicional al condenado

ALVARO RAMON ZAMBRANO BACCA.
2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1 E1 12 de agosto de 2015, el Juzgado Segundo Penal de! Circuito Espeolalizado con funclones de
Conocimiento de Medellin, condené a ALVARO RAMON ZAMBRANO BACCA, a la pena prinoipal
de 7 aflos y 6 meses do prision, tras hallarlo penaimente responsable de! delito de CONCIERTO
PARA DELINQUIR CON FINES DETERMINADOS, FRAUDE PROCESAL TESTAFERATO Y USO
DE DOCUMENTO FALSO ; a la pena accesorin de inhabilitacién para el ejercicios de sus derechos
¥ funciones publicas por lapso igual al de la pena principal y ie negé la suspensidn condiclonal de fa

ejecucion de la pena y la prisidn domiciliaria,
2.2 Elsefior ALVARO RAMON ZAMBRANO BACCA, se encuentra privado de la libertad por cuenta
de estas diligencias desde el dia 5 de febrero de 2015.

2.3. Por auto del 29 de septiembre de 2017, este Juzgado avocd el conocimiento de la presente
causa,

2.4. Al condenado se le han reconocido las siguientes redenciones de pena:

- Por auto del 29 de septiembre de 2017, 4 meses y 22 dlas.
- Por auto del 22 de Febrero de 2018, 1 mes y 22 dias.

- Por auto del 17 de julio de 2018, 29 dias.

- Por auto del 16 de noviembre de 2018, 1 mes y 25 dias.

- Por auto de! 4 de junio de 2019: 2 meses

- Por auto de septiembre 29 de 2019: 1 mes 7 dias

- Por auto de 20 de abril de 2020; 2 meses 13 dias

3. DE LA DECISION RECURRIDA

Et 20 de abril de 2020, este Juzgado negd a ALVARO RAMON ZAMBRANO BACCA el subrogado
penal de la fibertad condicional, contenido en el art. 64 de fa Ley 599 de 2000, medificado por el

articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, con ocasién la valoracion de! comporarmignto gue dic origen a
la condena, de cara a su proceso de reinsercion social. N -2t
ARIA Vs

4. DEL RECURSO DE REPOSICION

Ef condenado interpuso en contra de la precitada decision el recurso de : sicion y en subsidio
apelacion, como argumentas de disenso, expreso lo siguiente; '

Manifesté que su desacuerdo se fundamenta en que en la decision recurrida se indico que por
concepto de redencién habia descontado 11 meses y 29 dlas, cuando en realidad la sumatoria de
las redenciones de pena arroja un total de 14 meses y 28 dias,

De manera que al 20 de abril de 2020 habia descontado entre tiempo fisico y redimido 77 meses y
13 dias, y no como se indicé en la providencia 74 meses y 28 dias

Por Io' §nterior. solicitd se revoque la decision objeto de disenso y en su {ugar se reconozca que
cumplié hasta el 20 de abril de 2020, 77 meses y 13 dias. :




Condenago.
Expedlef“dg'.:sl:oqﬂo RAMON ZAMBRANQ BACCA C..71.976.812
No. Interng 4 3 453;?;10mo.2015 00317-00
Auto, No.1334

5. CONSIDERACIONES

5.1.- PROBLEMA JuRIDICO

oner la decision objeto de recurso, atendiendo gue e! recurrente

Determinar s
| resulta procadento rep eder al subrogado penal de la kbertad condicional.

Manifests que cumple con los requisitos para ace

5.2.- Los recursos son medios de impugnacidn gue concede (a ley a los sujetos procesales cuando les

asiste interés juridico para controvertir una decision judicial, con miras a que el funcionario competente

la modifique, aclare, adicione o revogue.

Encuentra el Juzgado que e cuestionamiento a la decisién objeto de inconformidad se centra en que

laimpugnante nogcom:arte el analisis de la valoracion de fa conducta efectuado en sede de ejecucion

de penas, pues considera que acredita los requisitos para acceder af subrogado.

Frente a eflo, en primer lugar, debe precisar este Despacho que el articulo 64 de la Ley 599 de 2000
9 de 2014, prevé los requisites para la concesidn de la libertad

modificado por e! art. 30 de la Ley 170! e, N
condicional entre los cuales se encuentran unas de cardcter objetivo y subjetivo, los que deben

acreditarse a cabalidad para dar paso a la concesion del subrogado penal.

Por tanto, en la decisién de libertad condicional debe realizarse como primera medida un estudio
frente a la satisfaccion del factor objetivo, que es igual, a las 3/5 partes de la Pena, facfo; que como
se sefialé en la providencia recurrida estd acreditado, pero sin que constituya el Unico para la

verificacion de la procedencia de la libertad condicional

De la misma manera, otro de los requisitas para la concesion de la libertad condicional que el Juez
de Ejecucion de Penas valore previamente la conducta punible, sin que ello se constituya en una
vulneracion del non bis in dem.

Es asi que, en & caso objeto de estudio se vislumbra que el condenado ALVARO RAMON
ZAMBRANO BACCA, manifesto suinconformidad en lo que respecta al factor objetivo de ladecision
de marras, ello atendiendo que aduce existié un error en las cuentas realizadas por el despacho.

Por lo anterior, al verificar los lapsos de privacién de la libertad del penado se tiene que fue privado
de lalibertad desde el 5 de febrero de 2015 descontando hasta el 20 de abril de 2020 un total de 62

meses y 15 dias.’

Asi mismo, se le han reconocid ias siguientes redenciones de pena:

- Por auto del 29 de septiembre de 2017, 4 meses y 22 dias.
- Por auto del 22 de Febrero de 2018, 1 mes y 22 dias.

- Por auto def 17 de julio de 2018, 29 dias.

- Por auto de! 16 de noviembre de 2018, 1 mes y 25 dias,

- Por auto det 4 de junio de 2019: 2 meses

- Por auto de septiembre 29 de 2019: 1 mes 7 dias

- Por auto de 20 de abril de 2020; 2 meses 13 dias

De manera que, por concepto de redencion de pena ha descontade 1in total de 14 meses y 28 dias.

Es decir, que como lapso fisico y redimido desde el 5 de febrero de 2015 hasta ol 20 de abiil de 2020
es de 77 meses y 13 dias, como acertadamente resefid el penadc en su escrito; por lo cual, para
todos los efectos se debera entender que el penado para el 20 dz aor de 2020 habla descontado
dicho lapso. Por tanto se aclarar4 la parte motiva del auto en comento en e <entido ya evidenciado.

Sin embargo, debe manifestar fa judicatura que si bien en la proviuencia ctijuto de recurso existié un
error en et reconocimiento de pena efectivamente descontada "o cierc ¢ que, el mismo no fue
:le:er::un?qte eln (ligdnegahva de la libertad condicional, atendicdo que ccmo ya se precisé aln con
r atras aludido el penado acreditaba el cumplimiento el factor objetivo, esto es
\ el desc
de las 3/5 partes de la pena, J vente

. . Ry
Es as;‘id como la decisién negativa en torno al subronado $6:hasd exclus.vamete en la valoracion de
conducta punible de car al tratvrmento pantens 1110, atbecto que no ‘1. controvertido en ninguna
de sus partes por el cando: iz : ‘ :
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Con
denado: Ayarg RAMON ZAMBRANO BACCA C.C.71.976.812

Expegi
N :edsente: 05001-6000000.2015003 17-00
A -nterng 124535.15

uto t, No.1334

Con fundamento en lo anterior, el Juzgado mantendra incol
congruente dicha posicién con las circunstancias que ¢a
Comportamiento desplegado por el condenado.

Por lo expuesto, el JUzGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE BOGOTAD.C.,

ume la decision adoptada, pues se estima
racterizan de manera muy particular, el

RESUELVE

i 020, mediante el cual se negd 1a libertad
PRIMERO: NO REPONER e! auto del 20 de abril de 2020,
condicional al sentenciado ALVARO RAMON ZAMBRANO BACCA, por lo expuesto en la parte

motiva de esta decision.

SEGUNDO: ACLARAR la parte motiva de la decision objeto de recurso en el entendido que para el
20 de abril de 2020 ALVARO RAMON ZAMBRANO BACCA habia descontado 77 meses y 13 dias.

TERCERO: CONCEDER EN EL EFECTO DEVOLUTIVO EL RECURSO DE APELACI()N que en
subsidio interpuso ALVARO RAMON ZAMBRANO BACCA contra la decision del 20 de abril de

2020.

Por lo anterior, previo toma de copias integras del expediente, se ordena remitir el expediente al
Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado con funciones de Canacimiento de Medellin, para
los fines pertinentes, previo traslado previsto en el inciso 4° de!l art. 194 de la Ley 600 de 2000.

CUARTO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra privado
de su libertad en el COMEB y a su defensor.

Contra esta decision no procede recurso alguno.

NOTIFIQUESE Y SUMPLASE
, , %
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