
Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMARepublics de Colombia

Numero Unico 110013104015200900227-01 
Ubicacibn 96327
Condenado RAUL ORLANDO RODRIGUEZ MARQUEZ

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de la fecha, 29 de Octubre de 2020, y en virtud de46.dispuesto 
por el Juzgado 15 de Ejecucibn de Penas y Medidas d^Sdguridad de* 
Bogota, mediante auto No. 1465 de 15/09/2020, auedan l&diiigencias 

en secretana a disposicibn de los sujetos Rfocesbjes Wn traslado 
comun por el tbrmino de tres (03) dfas, para\gu§J^nlo\cqps\deran 
conveniente, adicionen los argumentos presenta<^ps) ello de 
conformidad con lo dispuesto en ej^affiSblo 194 inciscM'Me la ley 600 

de 2000. Vence el 3 de noviembr^ge-2020.

NO | |se adicionaronVencido el termino del traslai 
argumentos de la imptf§nacibn.

El secretario

\
MANUEL/FERNANDO BARRERA BERNAL
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Condenado: RAUL ORLANDO RODRIGUEZ. MARQUEZ CC. 79.421 289 
Radicado No. 11001-31-04-015-2009-00227-01 
No. Interno 96327-15 
Auto N° 1465

REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL, 2864093 
BOGOTA D.C

Cnnsfjo Snftr-rUtr 
ilf la JuditUlura

Bogota D. C., Quince (15) de septiembre de dos mil velnte (2020)
;

1. ASUNTO

Precede el Despacho a resolver el recurso de reposiciOn, interpuesto en contra del auto No. 412 del 13 de 
marzo de 2019, mediante el cual se revoed a RAUL ORLANDO RODRIGUEZ MARQU&Z el subrogado 
penal de la libertad conditional.

2. ANTECEDENTES PROCESALE8

2.1 El 04 de febrero de 2008, el Juzgado 15 Penal del Circuito de esta ciudad, condend a RAUL ORLANDO 
RODRIGUEZ MARQUEZ, a la pena principal de 24 MESES de prisidn, perjuicios materials por 
$97,503,722, y a la pena accesoria de inhabilitacldn para el ejercicio de derechos y funciones pOblicas, que 
le concedid la suspensidn conditional de la ejecucidn de la pena, al habersido hallado coautor respohsable 
del delito de FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO, concedidndole la suspensidn conditional 'de la 
ejecucidn de la pena. Dicha sentencia fue apelada.

2.2 E! 27 de octubre de 2008, la Sala Penal del Tribunal Superior de BogotS, modified la decisidn adoptada
por el Juzgado 15 Penal del Circuito de Bogota, e impuso a RAUL ORLANDO RODRiGUEZ MARQUEZ la 
pena de 92 meses de prisidn y multa equivalente a 363.3 SMLMV, al declarario responsabte de los delitos 
de PECULADO POR APROPIACI6N, EN CONCURSO CON EL DELITO DE FALSEDAD EN 
DOCUMENTO PRIVADO, neg&ndole el subrogado de la suspensidn conditional de la pena que fe habia 
sido concedido, ordenando la captura del precitado. , ;

2.3 El 26 de julio de 2010, el Juzgado 19 Homologd avoed; conoclmiento del presente proceso.

2.4 Mediante auto de fecha 5 de febrero de 2015, el Homdlogo le concedid al condenado el subrogado de
la libertad conditional, por un periodo de prueba de 34 meses y 26 dias, es as! que, el sentenciado suscribid 
diligencia de compromiso el 10 de febrero siguiente. " |

2.6 Por auto del 13 de febrero de 2017, y en atencidn a la redistribucidn de procesps establecida mediante 
Acuerdo No. PSAA15-10402 d 2015, este Despacho avoed conoclmiento de la presente causa.

3. DE LA DECISI6N RECURRIDA

El 13 de marzo de 2020, este Juzgado revoed a RAUL ORLANDO RODRiGUEZ MARQUEZ el subrogado 
penal de la libertad conditional, ante el incumplimiento de las obligaciones impuestas al. momento de su 
concesidn, como lo era garantizar el pago de los perjuicios causados a las vlctimas.

V
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4. DEL RECURSO DE REPOSICI6N

El apoderado del procesado RAUL ORLANDO RODRfGUEZ MARQUEZ interpuso recurso de reposicidn 
en contra de la aludida decisidn, argumentando lo siguiente: ;

Que results improcedente la revocatoria del subrogado de la libertad conditional, atendierido que el art. 489 
de la Ley 600 de 2000, establece que la obligation del pago de los perjuicios es exigible siempre y cuando 
se demuestre que el condenado esta en imposibilidad econdmica de realizar el pago; de manera que, el 
despacho desentendid las explicaciones de su defendido mediante memorial de 25 de octubre de 2018,

31
rj



\

Condenado: RAUL ORLANDO RODRiGUEZ MARQUEZ CC. 79.421.289 
RadicadoNo. 11001-31-04-015-2009-00227-01 :
No. Interne 96327-15
Auto N° 1465 . . !
referente a (as circunstandas que le ban impedldo realizar el pago, pues ha tenido dificultad para ubicarse 
laboralmente. ;

Adicionalmente el penado, contrario se indied en e! auto objeto de disenso, no es administrador de 
empresas, pues sus estudios unicamente son tdcnicos.

De otra parte el despacho omitid considerar que obra en el proceso constancia de embargo de un bien 
inmueble propiedad de.Amauri Antonio Marraui Fldrez coprocesado en la presente causa, medida que serla 
suficiente para cubrir la reparacidn de los dados y perjuicios a que fueron condenados.

De ia mtema manera, resefid que si lo que se busca es una reparacidn del actuar delictivo, al acceder a la 
libertad condicional su prohijado allegd una caucidn prendarfa que garantizaba el cumplimiento de las 
obligaciones pertinentes.

' -i ‘

For Ciltimo, resedd que en el caso del condenado operd la prescripcidn de la pena.

5. CONSIDERACIONES

6.1.- PROBLEMA JURlDICO

Determinar si results procedente reponer la dedsidn objeto de recurso, en atencidn a lo manifestado por el 
r apoderado del condenado.

5.2.- Los recursos son medios de impugnacidn que concede la ley a los sujetos procesales cuando les asiste 
interds jurldico para controvertir una dedsidn judicial, con mlras a que el funcionario competente la modifique, 
aclare, adicione o revoque.

Es as! que, de conforrriidad con la solicitud del apoderado del condenado en punto a la dedsidn adoptada 
en el auto emitido el 13 de marzo de 2020, desde ya se dird que no se repondrd la decision, por los 
argumentos que a continuacidn se exponen:

i
En primer lugar, es imperioso precisar que al momento de acceder al subrogado penal de ia libertad 
condidonal el condenado se comprometid a “repararlos dados causados’.

A su turno, los articulos 4821 y 4862 de la Ley 600 de 2000, imponen que ante el incumpiimiento de alguna 
de las obligaciones impuestas, como lo es el pago de los perjuicios, la consecuencia directa es la revocatoria 
del subrogado penal concedido.

For tanto, se desprende que la dedsidn emitida el 13 de marzo de 2020, no comporta vulneracidn a las 
garantlas procesales del condenado, y menos aun desconocimiento del debido proceso, pues contrario a 
lo manifestado en la dedsidn recurrida se hizo alusidn a la supuesta incapacidad econdmica aducida por el 
penado, y se analizd tal tdpico, al punto que obra providencia del 28 de marzo de 2018, mediante la cual, 
la entonces titular del despacho, previa recopilacidn de mOltiple informacidn, negd al sentenciado lo 
relacionado con la exoneracidn de perjuicios, dedsidn que no fue recurrida y se encuentra debidamente 
ejecutoriada.

ii

Lo anterior, permits establecer que previo a efectuar la revocatoria del subrogado penal de la libertad 
condidonal, se efectuo un estudio de la situacidn econdmica de RAClL ORLANDO RODRfGUEZ 
MARQUfsZ, el que arrojd como resultado la negative de la deciaratoria de inexigibilidad de los perjuidos

1 ARTICULO 482. CONDICibN PARA LA REVOCATORIA. La revocatoria se decretard por el juez de 
ejecucidn de penas y medidas de seguridad de ofido o a peticidn de (os encargados de la vigilancia, cuando 
aparezea demostrado que se han violado las obligaciones contraidas.
2 ARTICULO 486. NEGAClPN O REVOCATORIA DE LOS MECANISMOS SUSTITUTIVOS DE LA PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD. > El juez de ejecucidn de penas y medidas de seguridad podra revocar o 
negar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad con base en prueba indicativa de la 
causa que origina la dedsidn! De la prueba se dard trasiado por tres (3) dlas al condenado, quien durante 
los diez (10) dlas siguientes al vencimiento de este tdmnlno podrd presenter las explicaciones que considere 
pertinentes.
La decisidn deberd adoptarse dentro de los dlez (10) dlas siguientes por auto motivado
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conforme lo establece el art. 489 de la Ley 600 de 2000, decision contra la cual, pese a ser notiflcada 
debidamente, no se interpuso recurso alguno.

Ahora bien, el abogado acusd al despacho de no hacer una reviaibn juidosa del proceso, en el entendldo 
qua su prohijado no es adminlstrador de empresas como se mencionb en la decisidn objeto de disenso, no 
obstante, frente a ello se debe indicar que dicha Infbrmaddn reposa en la parte de Identificacldn del -f 
condenado de la sentenda condenatoria. sin que de manera alguna pueda deprecarse desconodmiento 
del expediente; al margen de lo anterior, el mismo reconocid que el penado cuenta con preparacidn teenies, 
y no argumentd ningtin tipo de eventualidad que ie hubiese impedido trabajar, en orden a reparar los 
perjuicios ocasionados con la conduda delictiva, al contrarlo, adujo que su representado ha laborado en 
diversos sectores desde que recobrd su libertad.

Es de serialar que precisamente, el hecho de que el condenado hubiese obtenido su libertad y a partir de 
ahf la posibiiidad de laborar, le permitla cumplir con sus obligadones frente ai subrogado, as( fuese de 
manera parcial y mediante abonos, no obstante opto por desprenderse de manera total de su deber de 
cancelar perjuicios sin que se vislumbrara el mlnimo intento de reparacidn.

As( mismo, frente a que exists un bien inmueble en cabeza del otro procesado Amauri Antonio Marraui 
Fidrez, ei cuai tiene una medida de embargo en virtud del proceso penal adelantado; debe manifestarse 
que en manera alguna se ha informado al despacho que con ocasidn a dicho embargo el inmueble fuese 
rematado y que con dichos dineros fueran sufragados en su totalidad los dados y perjuicios ocasionados 
con la conducta delictiva, mdxime cuando en el certificado de tradicidn y libertad de dicho inmueble obran 
otros embargos dispuestos por los Juzgados 2, 35 y 37 Civiles Munictpales.

Igualmente, ha de recordarse que en este asunto la decisidn de revocatoria de la libertad condicional 
responds al cumplimiento de la ley penal, pues el articulo 65 impone de manera categdrica la obligacidn de 
pagar los perjuicios causados con el delito, y ante su Incumpilmiento se active el termino que fue objeto de 
suspension, de donde se conciuye que la privaddn de la libertad es la consecuencia directa del 
desconodmiento por parte del condenado a los deberes que como ;beneficiario del subrogado le asisten.

De manera que no resulta admisible la manifestacidn del abogado defensor, en el entendldo que si lo que 
se requiere es la reparacidn a la vlctima, al momento de acceder al subrogado penal se garantlzd el 
cumplimiento de tal obligacidn mediante pdliza, cabe serialar que en caso de no darse cumplimiento a las 
obligadones la caucidn se hace efectiva a favor del Estado como consecuencia del incumpilmiento de las 
obligadones impuestas conforme lo establecido en el canon 66 del CPP, sin que con ello se garantice el 
efectivo pago de perjuicios a favor de la vlctima.

Por Ciltimo, refiere el recurrente que en el presente caso se presentd la prescripcidn de la pena, ante lo cual 
transcribid el art. 89 de la “ley 600 de ZOOC y apartes de decisiones adoptadas.por el Tribunal Superior de 
Bogotd y la Corte Suprema de Justicla, sin que de manera alguna refiera los motivos concretos por los’que, 
considers, operd el fendmeno de la prescripcidn de la pena en su caso especlfico. ;

Sin embargo, debe manifestar la judicatura que en la providencia objeto de disenso se.verified que en el 
presente caso no se ha presentado la prescripcidn de la pena, puesto que ei periodo de prueba culmind ei 
12 de enero de 2018, por tanto, desde ese momento, de conformidad con la jurisprudencia expuesta en la 
decisidn recurrida, se contarian los 5 arios de prescripcidn de la sancidn penal.

Es asi que, debe reseriar el juzgado que desde que a RAUL ORLANDO RODRIGUEZ MARQUEZ le fue 
concedido ei subrogado de la libertad condicional, no ha dado muestra alguna de interds a fin de realizar el 
pago ni siquiera parcial de los perjuicios ocasionados con su comportamiento, pues si asi lo hubiese querido 
en estos arios podia haber efectuado consignaciones en pro de efectuar abonos al montd de los perjuicios.

Con fundamento en lo anterior, el Juzgado mantendrd incdlume la decisidn adoptada, pues se estima 
congruente dicha posiddn con la normatividad legal vigente, por tanto, se reitera, no se repondrd la decisidn 
en cita y en consecuencia se CONCEPERA el recurso de apelad'dn en el efecto devolutivo, para lo cuai se 
remitird la actuacidn de manera inmediata a la Sala de Decisidn Penal del Tribunal Superior del Distrito 
Judicial de Bogota.

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCI6n DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE 
BOGOTA D.C.,

i
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Condenado: RAUL ORLANDO RODRIGUEZ MARQUEZ CC. 79.421.289 
Radicado No. 11001-31-04-015-2009-00227-01 
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Auto N° 1465 I

RESUELVE;
PRIMERO: NO REPONER el, auto del 13 de marzo de 2020, por medio del cual se revoed al condenado 
RAUL ORLANDO RODRiGUEZ MARQUEZ el subrogado penal de la libertad condicional, por lo expuesto 
en la parte motiva de esta declsidn.

i

SEGUNDQ: CONCEDER EN EL EFECTO DEVOLUTIVO EL RECURSO DE APELAC(6N que en subsidio 
interpuso RA(jTL ORLANDO RODRfGUEZ MARQUEZ contra la decisfdn del 13 de marzo de 2020.

Por lo anterior se ordena remitir el expedients a la Sala de Decisibn Penal del Tribunal Superior del Distrito 
Judicial de Bogota para los fines pertinentes, previo traslado previsto en el inciso 4° del art. 194 de la Ley 
600 de 2000.

1
Contra esta decisibn no precede recurso alguno.

1
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NOTIFlQUESE Y CUMPLASE
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS 
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Calle 11 No. 9A - 24 KAYSSER

BOGOTA D.c., Octubre veinte (20) de dos mil veinte (2020)

DOCTOR(A)
RAFAEL DARIO MIER MARTINEZ 
CALLE 11 No 8-54 OF 405 
BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N° 19155 0) NUMEROJN-TEhNO 96327 

1100131j04O15200900227 \
NUMEROINTERNO 
REF: PROCESO: No.
CONDENADO: RAUL ORLANDO RODRIGUEZ MARQUEZ^ \ 'o4 v)
COMEOIDAMENTe\le\cQMUNITOjq\e MEDIANTE AUTO 1465 DE 15 DE SEPTIEMBRE DE 2020 ESTE 

DESPACHO NO REfONE AUTOl DE MARZO DE 2020 Y CONCEDE EN EL EFECTO DEVOLUTIVO EL
RECURSO DE APELACJON ANTtLA SALA APENAL DEL H. TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL D 
EBOGOTA. DEfdTRA F^RTE, ME PERMIT© INFORMAR QUE CONFORME LO ESTABLECIDO POR EL CONSEJO 
SUPERIOR DEIA JUDICATURA NO CORRIERON TERMINOS ENTRE EL 16 DE MARZO DE 2020 Y EL 30 DE JUNIO 
DE 2020.

RAFAEL DEL RIO RAMIREZ 
ESCRIBIENTE

ENVIADO POR https://www.telegraFiatelefonicaweb.cotn/Zina.Web/

;

I20/10/2020 15:51:00

https://www.telegraFiatelefonicaweb.cotn/Zina.Web/


20/10/2020 Correo: Rafael Del Rio Ramirez - Outlook

:
Entregado: NOTIFICACION AUTO 1465 Nl 96327-15

^ postmaster@outlook.com < postmaster@outlook.com >
Mar 20/10/2020 16:00

Para: congoro@hotmail.com <congoro@hotmail.com>

s i:

;
@| 1 archives adjuntos (47 KB) 
NOTIFICACION AUTO 1465 Nl 96327-15;

t

\

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

conQoro@hotmail.com

Asunto: NOTIFICACION AUTO 1465 Nl 96327-15
;
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27/10/2020 Correo: Rafael Del Rio Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTO 1465 Nl 96327-15

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mie 21/10/2020 9:13 . *

Para: Rafael Del Rio Ramirez <rdelrior@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referenda

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial I Penal 
aialvarez@procuraduria.Qov.co 
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626 
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.,

El 20/10/2020, a las 4:00 p. m., Rafael Del Rio Ramirez 
<rdelrior@cendoj.ramaiudicial.aov.co> escribio:

<AUTO 1465 Nl 96327-15.pdf>
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