Condenado: Carl Jason Ortiz Perez C.C. 80.156.026
CUI: 11001-60-00-015-2010-00265-00

Radicacion N 94797-15

Interlocutorio N° 1383

REPUBLICA BE COLOMRIA
RAMA JUDR AL
JUZGADO QUINCE BE EJECUCION DE PENAS
YMEBIAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEI. 2864093
BOGOTAD.C

Bogota D.C., Dieciocho (18) de Agosto de dos mil veinte (2020)
1. ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a pronunciarse respecto del incumplimiento por parte del
sentenciado CARL JASON ORTIZ FEREZ, de las obligaciones contraidas con ocasion
de la liertad condicional, que le fue otorgada.

2. ACTUACION PROGESAL

2.1 Ei 4 de mayo de 2010, el Juzgado 15 Penal cel Circuito con Funciones de
Conocimiento de esta ciudad, conden6 a CARL JASON ORTIZ PEREZ, al hallarlo
responsable en calidad de autor de los delitos de RECEPTACION y UsS0O DE
DOCUMENTO FALSO, 2 la pena principal de 42 meses de prision y multa de 3,5
SMLMV. Asi mismo, lo condené a la Pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal, decision en
ta que le fue negada la suspension condicional de la gjecucion de {a pena y la prision
domiciliaria.

2.2.- Paraletamente dentro del radicado 11001-60-00-023-2009~12564-00, el 19 de
mayo de 2010, el Juzgado 19 Penai del Cireuito, condend a CARL JASON ORTIZ
PEREZ, al hallarlo responsable de los delitos de RECEPTACION y FALSEDAD
MARCARIA, a la pena principal de 66 meses de prision y multa de 4.125 SMLMV. Asi
mismo, fo condend a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejersicio de derechos y
funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal, decision en la que fe fue
negada la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.3. Dentro del radicado No. 11001 -60-00-012-2005-06699-00, el 30 de julio de 2010, el
Juzgado 20 Penal Municipal con Funciones de Conocimiento, condens a CARL JASON
ORTIZ PEREZ, al hallarlo responsable en calidad de autor del delito de ESTAFA, a la
pena principal de 16 meses de prision y multa de 33.33 SMLMV. Asi mismo, lo condend
a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el misme lapso de fa pena principal, decision en la que e fue negada la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.4.- E| 28 de junio de 2010 el Juzgado 19 de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota, avosd el conocimiento del proceso.

2.8.-E120 de marzo de 2012, el Juzgado 19 Homologo de esta ciudad, decreto en favor
del condenado acumuilacion juridica de penas impuestas dentro de los radicados No.
11001-60-00-015-2010-00266-00, 11001 -60-00-013-2009-12564-00 y 11001-60-00-
012-2005-06699-00 fijando una pena ce 113 meses de prision e igual lapso de pena
accesoria de interdiccion de derechos y funciones plblicas, y multa de 40.955 SMLMYV.
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2.8.- El 20 de agosto de 2013, el Juzgado 11 de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Descongestion de esta ciudad avocs el conocimiento del expediente.

2.7.- EI 30 de abril de 2014, el Juzgado 11 Hdmc’ﬂogo de Descongestidn de esta ciudad

le otorgé al condenado {a libertad condicional, por un periodo de prueba de 45 meses 1%
1 dia. Para lo cual el penado suscribié diligencia de compromiso el 8 de mayo de 2014,

2.8.- El 16 de mayo de 2016, el Juzgado 24 de Ejecucion de Penas vy Medidas de
Seguridad de Bogota conoci6 el asunto, luego el 4 de agosto de 2016, conforme io
establecido en el Acuerdo No. CSBTA1672 del 21 de junio de 2016, expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura — Sala Administrativa remitié el proceso a este
Despacho.

2.9.- El 31 de marzo de 2017, este Despacho Judicial avocd el conocimiento de las
presentes diligencias.

3. CONSIDERACIONES

Frente a la revocatoria de fa libertad candicional, la preceptiva contenida en el articulo
66 de la Ley 599 de 2000, establece que si durante el periodo de prueba el procesado
se sustrae al cumplimiento de fas obligaciones impuestas al momento de otorgarsele el
subrogado, la sentencia debera ejecutarse inmediatamente en io que hubiere sido
motivo de suspension.

Sefala la noma textualmente:

“Articulo 86. Revocacion de fa suspension de ia gfecucion condicional de la pena y de
fa libertad condicional. Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera
de las obligaciones impuestas, se ejecutara inmediatamente fa sentencia en lo que
hubiere sido motivo de suspension y se hara efectiva la caucion prestada”.

Bajo estos derroteros se tiene que, el 30 de abril de 201 4, el Juzgado 11 de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad de Descongestion de Bogota, otorgd al sentenciado
CARL JASON ORTIZ PEREZ, la suspensién condicional de Ia ejecucion de la pena, por
un perioda de prueba de 45 meses 1 dia, que se harla efectivo una vez suscribiera la
diligencia de compromiso contentiva de las obligaciones previstas en el articulo 65
ibidem. :

Es de anotar que por error aritmético el periodo de prueba en la decisién de libertad
condicional se fij6 en 45 meses 1 dia; no obstante, de la revision del diligenciamiento se
tiene que para el momento en que fue otorgado el subrogado -30 de abril de 2014 - at
penado le restaban por acreditar 44 meses 16 dias 12 horas para el cumpiimienio
totai de la condena.

Ahora revisado el expediente, advierte el Despacho que CARL JASON ORTIZ PEREZ,
suscribio diligencia de compromiso el dia 8 de mayo de 2014 por el perido que faltaba
poracreditar del cumplimiento de pena, equivalente a 44 meses 16 dias 12 horas el cual
cuiminé el 17 de enero de 2018, por lo cual se establece, que el penado infringié las
obligaciones establecidas en el articulo 65 de la Ley 599 de 2000 numeral 5°, durante
el lapso en que se le concedid el subrogado de la suspension condicional de la gjecucion
de la pena, pues conforme al oficio calendado 18 de octubre de 2018 allegado por
Migracion Colombia, el penado registrd 2 movimientos migratorios dentro del periodo de
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prueba, exactamente entre el 25 de octubre de 2016 y 14 de febrero de 2017 y del 12
de diciembre de 2017 al 12 de abril de 2018, sin que hubiese solicitado la respectiva
autorizacion al Juzgado encargado de Ia vigilancia de la pena.

En ese sentido se advierte desde ya que na resultan de recibo las exculpaciones de la
apoderada del condenado quien sefald que los vigjes se dieron con el fin de acompafar
a su madre y brindarle fortaleza frente a Ja pérdida de un ser querido. Lo anterior porque
independientemente de ese proposito, el candenado, estando en posibilidad de hacerlo
omitié solicitar el permiso pertinente al Jjuzgado ejecutor, deber que le fue puesto de
presente a través de la suscripcién de la ditigencia de compromiso.

Sobre fa posibilidad de revocar el subrogado luego de fenecido el perioda de prueba, la
Sala de Casacion Penal de la H. Corte Suprema de Justicia en providencia T-24682 7
de marzo de 2006 M.P. Mauro Solarte Portilla, se pronuncio:

"...5i durante ef periodo de prueba el condenado violaba algunas de las condiciones
impuestas, entre ellas la de observar buena condiucta. perdia el derectio concedido, y
se imponfa la ejecucidn inmediata de Ia sentencia, de acuerdo con los mandamientos
contenidos en ef articulo 66 ejusdem. L.a decision de revocataria podia ser tomada

antes del vencimiento del periodo de prueba, si el funcienario fiene conocimiento
del hectie durante su_ejecucion, o después, en el momento de definir sobre Ia

extincion definitiva_de la condena, confosme a lo establecido en ol ajticulo 67

ejusdem. (...)

7. Esta flagrante viofacién por parte del procesado de fas obligaciones adquiridas,
aparejaba varias consecuericias, de acuerdo con lo establecido en las normas
sustanciales citadas (articulos 66 y 67 de/ Caodigo Penal), entre ellas la revocatoria del
beneficio concedido, la declaracion de improcedencia de la extincion de la pena, y la
efjecucion inmegiata def fallo en lo que hubiese sido motivo de suspension, tal como lo
decidieron fos funcionarios accionados en las providencias que el accionante cuestiona,
las cuales, contrario a lo sostenido por éste, se advierten ajustadas a los mandatos
legales.

8. La argumentacion relacionada con fa extemporaneidad de la decisidn carece de
sentido. El examen que el Juez de Ejecucion de Penas Y Medidas de Seguridad debe
realizar de fas obligaciones adquiridas por el procesado para disfrutar ef subrogado de
la libertad condicional, y su cumplimiento. con pretenisiones de extincion definitiva de fa
condena, solo puede ser_realizada a postetiori, es decir, después de haberse

agotado el tiempo impuesto como prueba, pues solo vencido éste es posible

establecer si el procesado incurnié o no en violaciones durante todo el tiempo de
prueba.

Esto no impicle, desde luego, gue ef funcionario judicial revoque el subrogado antes del
vencimiento del término de prueba. cuando durante su ejecucion establezca que el
procesado ha quebrantado fas condiciones impuestas, y que consecuenciaimente
ordene ef cumplimiento inmediato de fa sentencia en Jos aspectos que fueron objeto de
Suspension, en los términos dispuesitos en el citado articulo 66 de Cadigo Penaf...”
(Negrillas y subrayas por fuera del texto).
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Frente a este mismo topico, fa Sala Penal del H. Tribunral Superior de Bogota en
providencia de 24 de enero de 2014 M.P. Gerson Chaverra Castro,. dijo:

"...De manera que, en criterio de la sala, no resulta extemporanea la decisién de Ia

primera instancia de revocar ef subrogado penal de la libertad condicional ctorgado a
ISMAERL PULIDO GOMEZ, ya que, si bien tai determinacion se adopta despuss de
fenecido ef periodo de prusba que concluys 8 de noviembre de 2010, conforme al
derrotero jurisprudencial citado en lineas precedentes. es también viable tomar Ia
aludida decisién, al momento gue va a decidir sobre la extincién de la condena v la
liberacion definitiva del penado, Io que prestpone que debe eslar en sf periodo de
prueba, como ceurtié en ef casc sub lite
{.)
Por consiguiente, considera la Sala que no le asiste razén al abogado defensor en su
pedimento, toda vez que, conforme ef marco juridico y jurisprudencial expuesto en
precedencia, resulta viable que_por fuera del periodo de prueba oforgado al conceder
&l beneficio de ja libertad condicional_e! juez ejecutor revoque dicho sustituto v haga
efectivo el resto de fa pena que fe fatte por cumplir af sentenciado, siempre y cuando tal
determinacion_se adople antes de que acaezca ef fenémenc de {a prescripcidn de Ja
Lena..” (Subrayado fuera de texto)

Lo anterior, mas aln cuando a la fecha, no ha operado el fenémeno juridico de la
prescripcion del lapso que falta por ejecutar, pues conforme o refiere el art. 89 del
Cédigo Penal, ello tiene iugar cuande ha transcurrido un termino igual al fijado en la
sentencia o el que falte por gjecutar, pero en ningln case podra ser inferior a cinco (5)
afnos.

Para el caso, el periodo de prueba correspande a 44 meses 16 dias 12 horas, contado
desde el 8 de mayo de 2014, a partir de cuyo fenecimiento comienza a contar el término
prescriptivo, equivalente a lo que le faltare por ejecutar de pena, sin que este pueda ser
inferior a 5 afios, como quiera que durante el periodio de prueba la pena se encontraba
suspendida, supeditada al cumplimiento de las obligacicnes del articulo 65 del Cédigo
Penal y en consecuencia de ninguna manera podria correr al mismo tiempo la
suspension de la pena y la prescripcisn de la misma.

Iguaimente, en cuanto a las explicaciones brindadas por el penado, las mismas no son
justificaciones validas como se indicé anteriormente pues al momento de suscribir Ia
diligencia, se le pusieron de presente las obligaciones del articulo 65 del Cédigo Penal,
entre ellas, que para salir del pals, requeria autorizacion del Juzgado Ejecutor de la
Sentencia, autorizacion que brilla por su ausencia en estas diligencias, pues rno la
solicitd, pese a tener conocimiento de dicha abligacion y del periodo de prueba al que
estaba sujeto.

Baste la anterior consideracion para revocar el subrogado penal de la suspension
condicional de fa ejecucion de fa pena, para que en su lugar se ejecute inmediatamente
la sentencia como si ella no hubiere sido suspendida, pues al haberse corrido el traslado
del articulo 477 de la Ley 906 2004 a CARL JASON ORTIZ PEREZ, este no sefialo
justificacion valida para transgredir las obligaciones contraidas al momento de suscribir
diligencia de compromiso, por lo que conforme lo resefiado en el articulo 66 del Codigo
Penal, no otro camino queda, sino revooar el subrogado concedido.
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En razoén de lo anterior, una vez ejecutoriada la presente determinacion se libraran las
drdenes de captura en contra de CARL JASON ORTIZ PEREZ.

o OTRAS DETERMINACIONES

1.- Ejecutoriada esta decisién hagase efectiva la caucion sufragada por el condenado
CARL JASON ORTIZ PEREZ, para acceder al subrogado de Ja suspension condicional
de la ejecucion de la pena.

En mérito de lo expuesto, e .JUZGA@Q QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR al sentenciade CARL JASON ORTIZ PEREZ Ia suspension
condicional de la ejecucion de Ia pena, de conformidad con lo analizado en la parie
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: EJECUTORIADA ESTA DETERMINACION, regresen las diligencias al
despacho DE MANERA INMEDIATA er orden a librar las drdenes de captura ante las
autoridades competentes, en contra de CARL JASORN CRTIZ PEREZ.

TERCERO: DESE cumplimiento a lo dispuesto en el acapite “otras determinaciones”,
una vez ejecutoriada esta decision.

CUARTO: NOTIFIQUESE de esta decision a los sujetos procesales. Para el efecto se
advierte que el condenado puede ser notificado en la Calle 83 Sur No. 94 — 89 Bloque
12 Apto 301 en Bogota y su apoderada en la Carrera 110 No. 152 a — 29 Apto 102 de
esta ciudad. Correc electionico s ‘

Cornitra esta decision proceden los recursos ordinarios de reposicion y apelacién que
deben ser interpuestos dentro de los 3 dias siguientes a la notificacién de esta decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

"TSUERRERO ROSAS
JUEZ

JCA




