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1. ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a Decidir respecto a la nulidad de la notificacién por estado del auto No. 753
del 6 de mayo de 2020.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 30 de marzo de 2004 el Juzgado 9° Penal del Circuito Especializado de Bogota, condend al

sefior DUVER FERNANDO MONROY a la pena principal de 17 afios de prisién y a la multa de 651

SMLMV, al encontrarlo penaimente responsable como coautor de la conducta punible de

SECUESTRO SIMPLE, HURTO CALIFICADO AGRAVADO, Y LESIONES PERSONALES; a la pena
i accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de
| la pena principal, asi mismo, fue condenado al pago de perjuicios equivalentes a seis millones
! quinientos mil pesos ($6.500.000). Decision en la que le negd la suspension condicional de la

ejecucion de la pena. :

2.2. El 4 de octubre de 2004, la Sala Penal del H. Tribunal Superior de Bogota modifico la sentencia
condenatoria, en el sentido de condenar a DUVER FERNANDO MONROY a la pena de 16 afios de
prision. La demanda de casacion presentada fue inadmitida posteriormente.

2. Por auto del 20 de febrero de 2008, el Juzgado 9° Homologo asumié el conocimiento de las
presentes diligencias. o o ' '

. 2.4. Por auto del 21 de abril de 2008 el Juzgado 4° Homdlogo de Neiva (Huila) avocd el conocimiento

del asunto. Luego por auto del 21 de diciembre de 2009 le concedio al condenado el subrogado de
la libertad condicional, por un periodo de prueba de 92 meses y 18 dias. En razén de lo cual, el
penado suscribid diligencia de compromiso 31 de diciembre de 2008.

2 5. Por auto del 12 de Julio de 2011, el Juzgado 9° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Bogota, asumié el conocimiento de las diligencias. Luego, por auto del 18 de septiembre de 2014,
remitié .l expediente al Juzgado 5° de Descongestion de la misma especialidad, conforme o
establecido en los Acuerdos PSAA14-10195 y PSAA14-10206. '

2.6. El 2 de octubre de 2014, el Juzgado 5° de Ejecucion de Penas y.Medidas de Seguridad de
Descongestién (Ahora 24 permanente), asumié el conocimiento de las diligencias y ordend correr el
tramite del articulo 486 del Codigo Penal, atendiendo que el condenado no habia sufragado el monto
de los perjuicios. : '

2.7. Por auto del 6 de febrero de 2015, el Juzgado 5 Homélogo de Descongestion, le concedio al
condenado una prorroga de seis meses a partir de la ejecutoria de la providencia para que cancelara
los perjuicios. ‘ ,

2.8. Por auto del 16 de agosto de 20186, el juzgado 24 Homdlogo remitié el expediente a este
Despacho, conforme lo dispuesto en ol Acuerdo No. CSBTA16472 expedido por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura. ’ :

2.9. Por auto del 3 de octubre de 2016, este Despacho Judicial avocod el conocimiento de las
presentes diligencias.

2.10. El 6 de mayo de 2020 este Despacho revecod al condenado el subrogado de-la libertad
condicional. ' : '
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3. PETICION

La abogada defensora del condenado DUVER FERNANDO MONROY, mediante escrito enviado via
5-mail solicité se decrete la nulidad de la notificacion del auto No. 753 del 6 de mayo de 2020
mediante el cual este Despacho revoco el subrogado de la libertad condicional.

Como respaldo de su requerimiento preciso.

Que recibi6 telegrama fechado 18 de mayo de 2020 a la diagonal 81 | No. 84B-20, B 503 en donde
se le informé que mediante providencia 753 del 6 de mayo de 2020 el Despacho revoco la libertad

condicional a su prohijado.

Asi mismo, que la suspensién de términos se prolongd hasta el 1° de julio del 2020 y mediante
Acuerdo PCSJA20-11623 se establecieron reglas para fa prestacion del servicio de justicia entre el
‘periodo.comprendido entre el 1y el 15 de septiembre de 2020. lgualmente se restringié el ingreso
de las personas mayores de 60 afios.

. En ese sentido indicd que la referida situacion le impidio acercarse a la sede de los Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad a notificarse de la decision. :

Manifesto que no recibio informacicn sobre el correo electronico del Juzgado y adicionaimente habia
| perdido todo contacto telefénico y direccion con su defendido desde hace largo tiempo.

Por Gltimo, solicité la nulidad de la notificacion toda vez que se realizé a una de las dos direcciones
aportadas por ella. .

4. CONSIDERACIONES:
* 4.1.-PROBLEMA JURIDICO

Establecer, si en el caso en concreto 'se?conﬂguré ]a:éaljsal de nulidad establecida en el articuio 457
de la Ley 906 de 2004, en razén a la falta de notificacion del condenado del auto I. No. 894 del 23

de Mayo de 2018, mediante el cual se. negd al condenado la extincion de la pena.

4.2.- De conformidad con el articulo 457 de la Ley 906 de 2004, la violacién del derecho de defensa
o del debido proceso en aspectos. sustanciales, son causales sobre las cuales se puede fincar la
decisién de decretar la nulidad de una actuacion penal, cuando son advertidas en cualquier estado
del proceso. i S : '

En cuanto al derecho de defensa, el procedimiento penal conjuga en cada acto que lo compone la
posibilidad de que el sindicado, acusado o ¢ondenado participe en la resolucion de su caso ya sea
para terminar anticipadamente su proceso, controvertir pruebas, ejercer los recursos o realizar
peticiones, en procura de salvaguardar sus intereses dentro de un proceso.

Asi mismo, se tiene que la notificacion es uno de los denominados actos de comunicacion mediante
el cual se pone en conocimiento de los sujetos procesales el contenido de las providencias producidas
en el proceso, se enteran del desariollo de la actuacion y se garantiza la bilateralidad de la relacion
juridica y especialmente el derecho de contradiccion como manifestacion del derecho de defensa.

En el caso sub-examine, observa este Despacho Judicial que el auto No. 753 del 6 de mayo de 2020,
mediante el cual este Juzgado revocé el subrogadlo de la libertad condicional al penado DUVER
' FERNANDO MONROY, no fue debidamente notificada. Lo anterior, atendiendo que pese a que fue
librado el telegrama a la direccion ‘correcta dél condenado se tiene que en el mismo se indico:
“COMEDIDAMENTE LE COMUNICO QUE MEDIANTE AUTO 753 del 6 de mayo de 2020 ESTE
- DESPACHO REVOCA LA LIBERTAD CONDICIONAL DE OTRA PARTE, ME PERMITO INFORMAR
QUE CONFORME LO ESTABLECIDO POR EL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA NO
CORRIERON TERMINOS ENTRE EL 16 DE MARZO DE 2020 Y EL 24 DE MAYO DE 2020”

Tal situacién vulnerd el debido proceso, lo anterior atendiendo que tal comunicado no se informé al
conglenado que contaba con el derecho de presentarse al Centro de Servicios en orden a que se
surtiera la nictificacion personal de la providencia. 1

Ahora si bien la emergencia sanitaria decretada a.partir del COVID 19 tiende a limitar ia presenéia
de publico en el Centro de Servicios, lo cierfo es que el Consejo Superior de la Judicatura ha
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.habllltado horarios para garantizar tal atencién, lo que otorga la posibilidad de surtir la notificacidn
lpersonal como establece la Ley en ese tipo de casos.

De otra parte se observa que, tampoco se remitié con notificador la providencia completa, en orden
a habilitar sin necesidad de la presencia fisica del interesado el conocimiento completo del auto, ni
se subid al micrositio de la Rama, como alternativa idénea para el efecto.

Es de anotar que la fijacion de estado sdlo procede si pasada la oportunidad legal el interesado no

‘se presenta para surtir la notificacion personal, o en razén de la contingencia, no es enterado del
contenido integro de la providencia por otros medios técnicos habilitados. En este caso se tiene que
el condenado no contd con esa posibilidad ni el conocimiento de la providencia integral a la hora de
'presentar el recurso, lo cual precisamente destacd su apoderada al momento de su interposicion
_clamando por la notificacién integra de Ia decision.

En tales condiciones, con claridad evidencia este Estrado Judicial que ef tramite dispuesto para la
notificacion del auto No. 753 del 6 de mayo de 2020, esta viciado de nulidad situacion que afecta las
. garantias fundamentales del procesado, por manera que resulta imperativo decretar la invalidez de
‘la actuacion desde la notificacion por estado realizada el dia 21 de julio de 2020. Ello a fin que se
proceda a la notificacién inmediata y cortecta de la providencia la que se reatizara a la CARRERA 5
B BIS No. 52 B — 36 y a la CARRERA 5 B BIS No. 53 C — 36 SUR de esta ciudad y al correo
electrdnico de la apoderada del condenado sussy2707hotmail.oom o]
sussysarmiento2@omasil.com.

! OTRAS DETERMINACIONES

Por el Despacho

1. Realizar un llamado de atencién para que en lo sucesivo el Secretario tenga especial
cuidado al momento de las nofificaciones de las providencias, y adopte los correctivos
necesarios para garantizar el-ﬁconoqimienté de las decisiones emitidas por este déspacho a
través de las alternativas dadas a conocer en la parte motiva de esta decision -citacion al
Centro de Servicios, remision de la providencia completa a la Gltima direccion suminiétrada
o al correo electrénico otorgado o publicadion en el micrositio con constancia en el telegrama
remitide de la correspondiente publicacién v del #érmino para_acceder a Ia misma antes de

| fijar estado-. Situacién que es de su entera responsabilidad conforme a las funciones
1 establecidas para su cargo.

| En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
: SEGURIDAD DE ESTA CIUDAD.,

i E RESUELVE

i PRIMERO: DECRETAR LA NULIDAD DELA NOTIFICACION REALIZADA POR ESTADO EL DiA
. 21 DE-JULIO DE 2020, DEL AUTQ No. 753 DE 8 DE MAYO DE 2020, mediante el cual este

; Despacho Judicial revocé el subrogado penal de la libertad condicional a DUVER FERNANDO
MONROY, para que por la Secretaria del Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados, se

. proceda a.notificar en debida forma dlcha prowden(;ia conforme lo expuesto en la parte motiva de
esta decision.

SEGUNDO: Notifiquese a DUVER FERMANDO MONROY de la presente decisién y a su defensora.
TERCERO: Dar cumplimiento al acépite de otras determinaciones.
Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
; JUEZ
JCA




