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Bogota, D. C., diecinueve (19) de octubre dos mil veinte (2020)

1. ASUNTO A TRATAR

2.1. El 28 de marzo de 2017 el Juzgado 52 Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogot4, condeno al
sefior OSCAR PRADO RODRIGUEZ a fa pena principal de 3 afios de prisién y a la multa de $73.197.000 SMLMYV,

o~ A

mismo lapso de la pena principal. Decision en la que se le otorgd la suspension condicional de fa gjeousion de la
pena, para efectos de lo anterior el penado suscribié diligencia el 5 de mayo de 2017.

2.2. E1 8 de mayo de 201 7, este Despacho avocé el conocimiento del asunto.
2.3. EI 25 de septiembre de 2018, el Juzgado 52 Penal del Circuito de Conocimiento puso fin al incidente de
feparacion integral promovido por la DIAN y condené a OSCAR PRADO RODRIGUEZ a pagar como perjuicios

materiales de todo orden la suma de $91.995.674, suma que debe ser actualizada desde el 9 de julio de 2018, hasta
¢l momento de su efectivo pago. .

3. CONSIDERACIONES
4.1. PROBLEMA JURIDICO:

Determinar, si resulta procedente decretar la extincion y liberacion de la pena que le fue impuesta por el fallador,
atendiendo que se encuentra superado el periodo de prueba.

4.1.2.- En primer lugar, se ha de indicar el contenido de los articulos 66 y 67 de Ia Ley 589 de 2009, que sefalan:

"...Art _66: Si durante el perfodo de prueba ef condenado _viofare cualguiera de fas obligaciones Impuestas, se
efecutard inmediatamente Ja sentencia en lo que hubiere sido motivo de suspension y se haré efectiva Ia caucion

prestada...”

Igualmente, sitranscurridos noventa dias contados a partir del momento de Ia gjecutoria de fa sentencia en Ja
cual se reconozca ef beneficio de Ja suspension condicionaf de fa condena, el amparado no compareciere ante la
autoridad judicial respectiva, se proceders, a ejecutar inmediatamente fa sentencia (...)

Art. 87 Transcurrido ef periodo de prueba sin que ef condenado Incurra en las conductas de que trata ef articulo
anterior, la condena queda extinguida, y fa liberacion se tendra como definitiva, previa resolucion Judicial que asf o
determine.”

Ahora bien, se tiene que normativa en comento hace referencia a que cuando el condenado haya superado el periodo
de prueba y no violare las obligaciones impuestas en la sentencia condenatoria se procedera a decretar la extincion

y liberacion de la pena, contrario a elio si el penade incumpliere dichas obligaciones se procedera a ejecutar la
sentencia.
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enal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogotd, en sentencia del 28 de marzo de 2017, le concedio a
OSCAR PRADO RODRIGUEZ el subrogado de Ia Suspension condicional de la ejecucion de la pena,f decision en Ia
que est;pulo, como periodo dg prueba 3 afios, para lo cual el penado suscribio diligencia de compromiso el 5 de mayo
de 2017, asi entonces el periodo de prueba culming el pasado 5 de mayo de 2020.

la sentencia condenatoria se procede a decretar la extincion y liberacién de la pena, contrario a elio si el penado
Incumpliere dichas obligaciones se procedera a revocar el subrogado.

del subrogado, conforme Io establecido por la Sala de Casacién Penal de la H. Corte Suprema de Justicia en
providencia T-24682 7 de marzo de 2006 M.P. Mauro Solarte Portilla, en la que indicé:

“...Si durante ef periodo de pruepa ef condenado viofaba algunas de fas condiciones impuestas, entre ellas /a de
observar buena conducta, perdia el derecho concedido, y se imponia fa gjecucion inmediata de Ja sentencia, de
acuerdo con jos mandamientos contenidos en ef artfculo 66 efusdem. La decisién de revocarena podfa serwomaga
antes del vencimiento del periodo de prueba, si af funcionario tiene conocimiento del hecho durante su
elecucion, o después, en el momento de definir sobre 12 extincién definitiva de la condena, conforme alo
establecido en ef articulo 67 ejusdem. (-..) :

7. Esta flagrante violacion por parte del procesado de fas obligaciones adquiridas, aparejaba varfas consecuencias,
de acuerdo con o establecido en fas normas sustanciates citadas (articutos 66 y 67 de/ Codigo Penal), entre effas fa

8. La argqumentacién relacionada con fa extemporaneidad de la decision carece de sentido. El examen que ef Juez
de Efecucién de Penas ¥y Medjdas de Seguridad debe realizar de las obligaciones adquiridas por el procesado para

disfrutar el subrogado de Ja libertad condicional, y su cumplimiento, con pretensiones de extincion definitiva de Ja

durante fodo el tiempo de prueba.

Esto no impide, desde luego, que el funcionario Judicial revogue ef subrogado antes del vencimiento def término de
prueba, cuando durante su efecucion establezca que ef procesado ha quebrantado las condiciones impuestas, y que
consecuencialmente ordene el cumplimiento inmediato de la sentencia en los aspectos que fueron objeto de
suspension, en fos términos dispuestos en el citado articulo 66 de Codigo Penal...” (Negrillas y subrayas por fuera

Frente a este mismo topico, la Sala Penal del H. Tribunal Superior de Bogota en decision del 24 de enero de 2014,
en el radicado1 10013107200000016, con ponencia del H. Magistrado Gerson Chaverra Castro, indico:

“...De manera que, en criterio de fa sala, no resulta exterporénea la decision de la primera instancia de revocar e/
Subrogado penal de fa fibertad condicional otorgado a ISMAERL PULIDO GOMEZ, ya que, si bien tal determinacion
se adopta después de fenecido ef periodo de prueba qgue concluyo 8 de noviembre de 201 0, conforme af derrotero
Jurisprudencial citado en fineas precedentes, es también viable tomar la aludida decision, al momento que va a decidir
sobre la extincién de fa condena Y fa fiberacion definitiva del penado, lo que presupone que debe estar en ef periodo
de prueba, como ocurrié en ef caso sub fte.

(--)

Por consiguiente, considera la Sal Gue no fe asiste razén al abogado defensor en su pedimento, toda vez que,
conforme el marco juridico y jurisprudencial expuesto en precedencia, resuita viaple que, por fuera del periodo de
prueba otorgado al conceder ef beneficio de fa libertad condicional, e/ Juez ejecutor revoque dictio sustituto y haga
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efectivo el resto de la pena que le falte por cumplir aJ sentenciado, siempre y cuando tal determinacion se adopte

antes de que acaezca ef fenémeno de fa prescripcion de fa pena..”

Linea jurisprudencial a la que se acoge el Juzgado, en el entendido que desde el vencimiento del periodo de prueba
y hasta antes que se consolide el fenémeno juridico de Ia prescripcion de la sancién penal, puede verificarse el

“...ARTICULO 65. OBLIGACIONES. £} reconocimiento de fa suspensién condicional de Ia ejecucion de fa pena y
de fa libertad condicionaf comporta fas sigujentes obligaciones para ef beneficlario:

1. Informar todo cambio de residencia.

2. <Numeral CONDICIONALMENTE exequible> Observar buena conducta.

3._Reparar los dafios ocasionados con el delito, a menos que se demuestre que esta en imposibilidacd
econdmica de hacerlo.

4. Comparecer personalmente ante Ia autoridad judicial gue vigile ef cumplimiento de fa sentencia, cuando fuere
requerido para eflo.

5. No salir def pais sin previa autorizacién del funcionario que vigile la gjecucion de fa pena.
Estas obligaciones se garantizaran mediante caucion...” (negrilla fuera del texto)

Como viene de verse del canon transcrito, una de las obligacionhes que debe cumplir quien accede al subrogado de

la suspensién condicional de la ejecucién de la pena es fa resefiada en el numeral 3° de la misma, esto es, reparar
los dafios ocasionados con el delito.

En este punto se advierte que el sefior OSCAR PRADO RODRFGUEZ, no ha acreditado el pago de los perjuicios a

los que fue condenado por un valor de $91.995.674, suma que debe ser actualizada desde el 9 de julic de 2018,
hasta el momento de su efectivo pago.

Por lo anterior y como quiera que el penado no cumplié a cabalidad las obligaciones sefialadas en la norma ibidem,
toda vez que no acredité el pago de la totalidad de los perjuicios a que fue condenado, durante el periodo de prueba,
este Despacho negara la extincion y liberacién de la condena impuesta a OSCAR PRADO RODRIGUEZ.

Es de anotar que a pesar de ser alegada insolvencia econdmica por parte del apoderado del sefior PRADO
RODRIGUEZ la misma fue negada por auto independiente a través del cual se efectud el analisis de su situacién
frente a la obligacion de pago de perjuicios, concluyéndose que de ser su deseo pudo cancelarlos mediante abonos.
En merito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA, D.C,,

RESUELVE
PRIMERO: NO DECRETAR la EXTINCION Y LlBERAClé’N DEFINITIVA de la pena principal de prision y de la
accesoria impuesta en el presente a OSCAR PRADO RO DRIGUEZ, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta
decision.
SEGUNDO - Notifiquese la presente decision a los sujetos procesales.

TERCERO.- CONTRA esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

LINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
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