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1. ASUNTO A TRATAR !

2.2, Mediante providencia del 11 de ditiembre de 2018, este Despaqho Judicial avocé el conocimiento de las
presentes diligencias y ordené requerir a ROSA MARIA TIGUAQUE SANCHEZ a fin de que suscribiera diligencia
de comproimiso, so pena de ejecutar la sentencia condenatoria conforme lo prevé el art. 66 de| Cédigo_ Penal.

" 2.4. Mediante autos del 27 de febrero de 2019 y de! 19 de junio de 2020, este Despacho requirid a la benada para
que compareciera a este Juzgado a fin de suscribir diligencia de compromiso.:

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO:

Verificar si resulta procedente ejecutar la sentencia condenatorig fmpuesta a l.'a penada por 'Juzgado 22 Penal
Municipal con Funciones de Conocimiento de Bogotd, atendiendo que ésta no._acredito el cumplimiento de Ja
obligacién impuestas para acceder al subrogado de,la suspension condicionalde la ejecucion de la pena.

3.2.- Prescribe el estatuto precedimental penal que el Juez Ejecutor de Ia Pena o medida de seguridad podra revocar
O negar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad (Suspension condicional de ia condena y
Libertad condicional) con fundamento en la prueba gue asf lo determine (Art, 66 def C.P. Y 477 de [a Ley 906 de

En estos eventos considera ol articulo 66 del Cédige Penal vigente;

“Revocacién de la suspensién de fa 'efecucion de fa pena.......... g

“Si durante el periodo de Prueba el condenado viofare Cualquiera de las obligaciones impuestas, se ejecutars
inmediatamente la sentencia en o gue hubiere sido motivo de suspensién y se haré efectiva fa caucion prestada’
‘fguaimente si franscurrido 90 dias contados a partir def momento de Ja efecutoria de Ia sentencia, el amparado no

compareciere ante fa autoridad Judicial respectiva, se procedera a efecutar inmediatamente la sentencia.”
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mediante caycion.

6. Atendjendo estos planteamientos, no es correcto sostener que a partir de /a efecucion de la sentencia de cardcter
condenatorio ef procesado empieza a gozar def subrogado, atin cuando no haya suscrito diligencia de compromisao,

ni prestado la caucion; exigencias que se tornan indispensables, en particular esta dftima, como se desprende de su
tenor literal.

(-..) .
Lo cual permite conciuir que si el condenado estuviera disfrutando desde ese momento def sustituto, la norma
consagrarfa su revocatoria y no fa efecucion de fa sentencia.

Es decir, esa efecucion es transitoria Yo mismo debe pregonarse de Ja efecucion del inciso segundo del artlcuto 66
del nuevo Codigo Penal, pues una vez decrefada, sief condenado presta la caucion y suscribe fa respectiva diligencia
de compromiso comienza a disfrutar de fa suspension condicional de Ia efecucion de fa pena y sifue capturado, depe
ser defado en fibertad.

Como se observa, se prestan dos situaciones distintas: :
i 1

i La no comparecencia det condenado a susctibir diligencia de cdfbpromiso confleva como consecuencia
fa efecucion de la sentencia {inciso 2 del artlculo 66 de fa Ley 599 de 2000).
A Ef incumplimianto de las obligaciones a gue se comprometic al firmar el acta de compromiso, origina fa

revocatoria de la suspension condicional de fa &jecucion de fa pena, (... Y

477 ley 906 de 2004), simplemente se proceders a ejecutar la condena conforme lo dispuesto en el articulo 66 del
Codigo Penal.

Al respecto, refirig:

“...En ese sentido, sila difigencia de compromiso no se realize, en otras palabras, no se eleva a exigencia legal Ia
oportunidad que ofrece fa judicatura aj procesado, y no se suscribe acta algtna por inasistencia ¥ desatencién def
implicado, lo que procede es dar a apficacion a la norma ranscrita, ordenando ia efecucion mediata de la sentenicia,
Y no tomar ofras vias que son apropiadas cuando ef sentenciado ha incumplido o se sustrajo de sus obligaciones.

Ahora, examinado ef cuaderno de efecucion de penas, se observa que ef Juzgado 19 de Efécucién de Penas y
Medidas de Seguridad, mediante auto de 29 de enero de 2010, dispuso avocar ef conocirnfento def asunto, requerir

a la procesada para que suscribiera diligencia de compromiso ¥ ordené correr ef traslacdo previsto en ef artfcuio 486
de fa Ley 600 de 2000.

Pues bien, de acuerdo con log parametros legales analizados, si la condenada LUZ JANNETT MORALES
GONZALEZ no acudis al Hamado de fa autoridad judiciaf para suscribir ef compromiso, dentro de fos 90 dfas
siguientes a fa efecutoria def fallo, era obligatorio que el juez ordenara la ejecucion inmediata de fa sen tencia, librando
las correspondientes érdenes de Captura, conforme fo indicado en ef inciso 2° def artlculo 60 det Cddigo Penaf.
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Por elfo resulta errada, por utilizacién de un mecanismo no contemplado en fa ey, fa decisidn en fa que se ordend
requerir a fa sentenciada y correr ef trasfado de que trata el artfcufo 486 del C.P. P., pues, dicha normativa solo es
aplicable en aquellos eventos en que, una vez otorgado y formalizado of subrogado penal (suscripcicn de acta ¥
prestada caucicn), se comprueba ef incumplimiento de fas obligaciones por parte de [a comprometida, lo que no
habla ocutrido aun puesto que no existfa a diigencia de compromiso; sin lembargo, como se indicé anteriormente,
dicha irreguiaridad no comporta una afectacién sustancial def debido proceso que amerita la nufidad de /a
actuacion.,.” .

compromiso, 27 de febrero de 2019 y del 12 de junio de 2020 mediante ias cuales se requirid nuevamente a la
condehada.

Sin embargo, pese al envio de las respectivas comunicaciones a las direcciones obrantes en el expediente la
sentenciada hizo caso omiso de ios requerimlientos realizados por este Juzgado, a sabiendas que tiene a cuestas un

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA, D. C,, :

RESUELVE
(I .t .

PRIMERO: DISPONER LA EJECUCION DE LA BENTENCIA a la, sentenciada ROSA MARIA TIGUAQUE
SANCHEZ, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de esta determinacion.

SEGUNDO.- librense las érdenes de captura ante las autoridades competentes, para que [a sentenciada ROSA
MARIA TIGUAQUE SANCHEZ, proceda a cumplir con las obligaciones impuestas en'la sentencia condenatoria,

TERCERO.- Notlfiquese la presente determinacion a fas partes,

Contra la’ presente proceden ios: recursos de reposicifm Y apelacion, los cuales deberan ser interpuestos dentro de
los tres (3) dias siguientes a la notificacién de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




