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) A RANA sepIcray, _
JUZGABO QUINCE D EJECUCI0% pE PENAg
» ) 'AD . . -

, - Bogotad D, C, Tres () de diciembre de gog mj veints (2020)
1: OBJETO pEL PRONUNCIAMIENTO

Verifica gf despachg la pfocedencia de Ia libertag -condicional‘\de-. a ‘ i '
; . e la lib Cuerdo a lo previsto en el
ar'h_r;ulo 64 dg l!"al Ley 599 da 20?-0, modmc'ado‘por el articuio 30 de la Ley 1708 dep2014 a favor
! NAL. - ) - e

LS b 1

, 2. ACTUACION PROCESAL

- 21 .E _28 de_ junio de_2018, el Juzgado 35 Penal dey Circuito con, Funcion de Conocimiento de
) es_tg_cfudad, condeng g MAICoL QUIROGA BERNAL, a la pena pn'ncipe;l de 69 mesag de
PIISION, a la myltg de 38.5 SMLMV ¥ & la inhabilitacign Lara el gercicio de derechos, funciones

. = ) y
‘plblicas por 45 meses, tras haliario Penalmente responsable en calidad de autor dg deifto de -

CONCIERTO PARA DELINQUIR Y como coautor de |os deiitos de HURTO CALIFICADO-Y

:AGRA}IADO ¥ CCHECHO PROPIO, Por e fmismo lapso,’ Jo condenod a Ja Pena: accesoria de .

- ) . ~ b
2.3. El penado Seencuentra privado de g libertad por cuenta del presente asunto.desde el 08 de
noviembre de 20171, .. . !

' s Pl

‘N

3. CONSIDERACIONES

LI

3.1.- PROBLEMA JURIDICO. R
¢ * - 1Y bl
. Establecer sj a la fechala condenadg hg cumplido fa totaligag de los requisitog exigidos-para la
- Procedencia del subrogaido de Ia fibertad condicional, ) ' )

Articulo 64, Libertga condicional. £ Juez, previa Valoracion dela conducta pu:nibb, conceders Iz fibettact
Condiclonalals Pefsonacondenada g Penaprivativade s - fibertad  cuande hays cumplido con

1. Quela persona haya cumplido fas tres quintas (3/5) partes defa pena,” »
2 Que sy adecirado gdesempefio voom, ortemiento durante el tratamiento pen o en el

cenlrode fec[usién bermita suponer fundadamente Gue no existe necesidad e continuarla efecucion de fa
pena, ) .

Quedsmuests amsiy o familiary socfay. Lo _

Corresponde aj Jjuez Competerite parg conceder' Ia libortag condicional establecer, con fodas los
"= elementos de pruebg allegados a fa actuacion, fa existencia o inexistencia ds! amaigo. v

\
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* Acta de dérechos del .ca;;)f.urado ©oN
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Condenado: Majcey, QUIRDGA BELTRAN ¢.C o, 1023887956
Proceso o, 11001-60-00-2017-0231&00 .
No.iIntemg, 34681-15 .
Auto I NO. 1850 u
En fodocaso sy con. 3 I 136Cion a fa vickma o
: garantia Persopal, req) bancanaoacuerobdepagq salvo gue Sedemyesio
ael, Condenado. £y tempo que laltepams of Cumplimiento da Pena selendrs como
eha, Cuando este S€a inferiora tres afics, ef jyez POdrE aumenlarin hastaenotrp lanto
fgual deconsiderarto Necesark_ (Subrayado fuera de texto)”,

Hechas [as anteriores acotaciones, Pasaremoes a verificar g cumplimiento de los requisitog

- dispuestog para [a Procedencia de) subrogado en comento, .

3.1 FACTOR OBUETIVO

3.1.1.- Cumplimiento de las 3/5 partes de | pena

TIEMPO Fisico: la condenada fue Privada de sy libartad on razsn ge 8te procese desde of g
de noviembre da 2020, por Io que a la fecha hg descontado un tierr_zpo fisico tota] de: 38 meses

REDENCION DE pENA- Al penado se Jo han reconceido redenciones de pena:

- Porauto del 230D de agosto de 2019=13 mesesy 18 dias,
= Porauto del 27 de febrero de'2020= 2 meses y 22 dias.
= Porauto dej 14 de abril de 2020= 1 meg ¥ 1 dia.

= Porauto de i fecha= 2 meses,

De manera.que, se le ha feconocido como redencion de pena 9 meses y 11 dias,

Luego a Ja fecha de este pronunciarqiénto, el sentenciado MAICcoL QUIROGA BERNAL, ha
PUrgado’un total de 45 MESES v 6 DIAS, lapso que supera fas 3/5 Partes de [a peng impues:ta

9 meses) Que corresponde 3 41 meses’y 12 dias, de manera que se cumple ¢ requisito
objetivo, . .

3.1.2Delos Perjuicios Lz

“Frente a este tSpico se tiene que el penado MAICOL QUIROGA BERNAL, no fye condenado af
Page de perjuicios. . '

Atendiendo que el fallador en sentencia condenatoria manifests que jos condenados repararon
alas victimas, -, . .

8.2. DEL CUMPLIMIENTO DEEL FACTOR SUBJETIVO

-

3.2.{ De fa conducta -desplegada Poria penadaen g centro carcelario

"En cuanto a [a sequnda exigencia, esto es, 1a refacionada con el Comportamiento de MAICOL



Condenzdo: MAICOL Quiroga BELTRAN CiC No. 1073887054
ProcesoNo, 11001-60-00-2017.02318.01) :
No.Interpo. 3468105 -

. Autol.No. 1850 ’

3.2.% Del arraigo sacjaj v familiar del-penacfo

ot al arraigo famifar de pAiGoyL QUIROGA BERNAL, debe resepare: fsmo fe
; ) “FLE resefiarse que ef mis
verificado por este Despacho en auto del 22 da mayo de 2020 mediante elcuaj ge realizé erzzicfi(;g

de prisién darmicifam s
rog lﬁ’fsﬁgn dt?rmcmana del art. 38 @ c{e la ey 599. de 2000,’3? verificd gf CUmplimiento de tal

N

Ahora, ep acatamiento g, [ modiﬁcacio'n1 introducida aj articulo 64 de} Cog; f
_ : Cédigo Penal, po;
. laley1709 4o 2014,. emerge claro que para |3 Procedencia” de; Subrogado de la Liberfad-

Condicional g iuez debe valorar reviamente ig i A
conforrpidad. p condulcta punible, por jo que se proceders de,

2014, norma Que madificé el articulo 64 del Cédigo penal Y sUpedits el otorgamiento da Ia libertad
condicionai a la “orevig 0racion. de fa co Punible’
lo que, concluyd la Corte en dicha decisién Jo sigulente; . -~

“..36. 8in embargo, como se d;jo-anrerbnnen&-;-, el arlfeuio 30 do 13 1709 de 2014 excluyd fa referencia a la
gravedad de 2 congucts, punible, con o cyat &l juez do ejecucion de Penas puede entrar g valorar tambldn
olros aspecios Y elementos de dicha conducta.'La sofa ampliacisn def.conjunto de elementos Que debe fenar
en cuénta el juez Pam adoplar una declsisy €n relacien eon 13 libertac condicional def condsnado no
representa, por sf misma, un problema. Enla Sentencia T-528 de 2000 antes titada, Ia Corte avals asta
Tk con decisiones do los- jueces de efecucidn ds rends durante 3 Vigencia day Cddigo
estos debfan teneren cuenta os antecedentas de Jos condepados Y S personalidag,
jecucion de Penas recoger un mayor nimero de elementos de conlexto en refacion
con la conducts punibleque bueden serfavorables af condenado. De lal modo que a ampfiacion ael copjuritn
de elementos a tenor € cienta a la hora de decklir sobre I3 libertad condicionat 710 constituye por si misma
Un vsfecto de oonstr’fuciona!ﬂap’. ot . N N

*..48: En primer lugar es- nscesario conclulr que una norma que exige que bos juecis a2 €fecucitn de
-Penas valoren 13 conducta punible da fes personas condenadas para decidir acercq e st flbertag

condicions! es exequible .3 luz de ps principics det-non bis in fdem, dg} Juez natural {C.P. art. 29 ydo

Separacion de poderes (C.P.an 113). .o -

g , itva de fa pena privafivas oo la libertad (Pactn
Infernacional de Derechos Civilas Y Polficos art. 10.3 y Convencidn Americana de Dérechos Humanas at,
5.6). ’ . '

0. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido proceso en matera
Penal cuando ef legislador establece que fos jueces ds efecucion de penas deben valorar f2 conducts
Punidle para decidir sobre |3 fibertad condiciona) 3in datles fos pardmetros para effo, Por o tanto, yna
forma que exige que Jos jueces de efecucion de Penas valoren 13 condycts punible de fas personas
condenadas 3 penas Pprivativas de sy libertad para decidir acerca de su libertag condiclonal es
exequible, siempre ¥y cdandqla valoracicn lenga en cuenta todas fas Clrcunstancias, e!emeri'rgs ¥
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Condenado: MAICOL QUIROGA BELTRAN C.CNo. 1023887956 ™ '
Proceso No. 11001-60-00-2017-02318-00

» No.intermo, 34681-15

Autol.No. 1850 R ' - \ } .
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de fa !ibertad..condfciona!. . .
51. Finalmente,.la Corte concluye que fos jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad’
deben aplicar la constituciomalidad condicionada de ja expresion “previa valoracién de Ja conducta
punible” contenida en ¢l articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en todos aquellos casos en que tal
condicionamiento les sea mas favorable a los condenados...” (Negrillas y subrayas fuera del
texto) ’ - . - :
De .igual manera, fa Corte Suprema de Justicia ~ Sala de Casacion Penal - , en sentencja .
STP6804-2019, emitida dentro del radicado No. 104604 del 28 de mayo de 2019, sobre este
tépico refirio: . . ’

-

.

“Lo anterior, debldo a que el Juez de gjecucién de penas debe en primera medida, valorar 1a conducia
punible atendiendo a las «&ircunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penafenla
senlencia_condenaloria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicionaly (CC.C-757/14}, para luego estudiar las restantes condiciones cbjefivas, contenidas en el
articulo 64 del Codigo Penal, a efecto de detemminar la concesicén o no del beneficio.”

* '

En este orden de ideas, acatando lo sefialado en [a Sentencia C-757 del 2014 y conforme a
las circunstancias, elementos y consideraciones tenidas en cuenta por el juez fallador en la
sentencia- condenatoria, debe indicar el Despacho que.Ja valoracion de-la conducta punible
‘dosplegada por la condenada MAICOL QUIROGA BERNAL, de cara a su proceso de
resocializacion impide la concesion del subrogado solicitado, toda vez que no pueden perderse
de vista las circunstancias en que se enmarco la accion ‘criminal, [as cuales fueron referidas por
el juzgado fallador, de |a siguiente manera: . .

-<Seglin se djjo en a formulacitn de acysacion adelantada por la Fiscalla General de Ia-Nacién el 26 de abril

de 2018 (sic), que la Policfa Nacicnal eli26 de abiil de 2018, que la Folicla Nacional fue slkeitada por
Informacicon de fuente humana veriida el 7 de julio de 2016 scbre la existencia de'una organiZacion criminal

liderada por un ex agente de la Policla Nacional a quien identifics como JAIBER GARZON y que esfa

conformada por miembros activos de la misma institucion, cuya funzién consistia en omitir sus funciones”
constitucionales, faclitando el hurto de residencias y esfablecimientos comerciales que comelfan otro grnupo

de personas perteneclentes @ la misma organizacion, y a cambio de ello, los senidores recibfan un

porcentaje delvalor de los bienes hurtados. ' .

-

Acontecimiento en el que afirmd también participaron los dos procesados JAIBER ORDUAY GARZON
SERRATO, lider de Ia organizacién encargado de la planeacion y coordindcicn de los hurtos y en tal virtud,
realizé el ofrecimiento de dinero a MAICOL QUIROGA BELTRAN: como miembro activo de la Policla
Necional, def valor equivalente al 30% del valor de o huriado para que omitiera el cumplimiento de sus
funciones y quien acepld el mismo...". (Negrilia propia del texto) ;

De la miisma manera, al momento de dosificar la pena el fallador preciso: o
“De acverdo con las previsiones del inciso 3° articulo 6 del Cédigo Penal, a efectos de fa péna a imponer
tiene en ctienta ef juzgado que ef sefior QUIROEA BELTRAN con su conducta: i. defraudd la conflanza
que la Polkcia. Nacional finc en -6l cuando lo hizo parte de sus fllas y aceplé que en su nombre y ~
representacion, asumiera como todos los demds funcionarios el culdado y la garantla sobre la tranquifidad
y: Ia seguridad de fa ciddadanfa; ii. Que con su conducta, el Sefior procesado ompis la conflanza gue la
cludadanfa tiene puesta en las autoridades de policla, omitiendo hacerse presente en el lugar en el que se
le estaba requiriendo y ‘adermas, ofreciéntio informacion no veraz para evitar gue las victimas ejercieran sus
derechos ante la judicatura; iii. Que el procesado makversd sus deberes kegales y constitticionafes y os
transo por el recibo de una suma indeterminada de dinero en efectivd; iv. Que el sefior QUIROGA aciué
con una fuerte carga en el doko, como quiera que acudio a la conformacicon de una organizaclon criminal y
aceplé y asumié como styo el objeto soclal de esa empresa, de la misma forma, asumié como suyas las
fareas que fe fueron encomiendadas, direclamente relacionadas con la omision en el gjemicio de sus
deberes legales y. constiticionales. V. Que ante las espurids circunstancias en las que el seflor procesado
asumié fa comision de los hechas, la reiteracidn de los mistnes y la faila al deber de garantfa en el
cumplimiento de sus debéres misionales, se hace necesarlo la imposicion de una pena que cumpla con
sufciencia o?n fos ohjetivos de prevencion generaly especial.”

4o
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Condenzdo: MAICOL QUIRDGA BELTRAN ¢
.CNo, 102388745
Procesa Ng, 11001-60—00-2017-02318-00 °
«No. Interno. 34681415
Auto . No. 1850 |

Al fespecto, resujta impeticso Precisdar que g mome

justificé en [ag anteriores afirmaciones, g fall . '
‘ iy ' ador toma cormp base d
COHECHO PROPIO y réseno que la peng se moveria en el cuarto

3&9&'&?&&‘;,%5?&%\':\.‘3?&2_ B0 FRAlgiin vown ik | ey e

Antes bien | Penado, debera aprovechar la oportunidad otorgada por ef Estado al momento de
serle otorgada Ja prision domiciliaria. :

En razén de Io eXpuesto, no se conceders |a libertad condicional a Ia cor;denada MAICOL -

QUIROGA BERNAL.
. OTRAS DETERMINACIONES '

1.-Remitase copia dela presente decision a la Penitenciasia central de Colombia Ja Picota‘para

que obre en la hoja de vida de [a sentenciada,
'

Por lo expuesto; elJUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D, C., }

‘ RESUELVE

PRIMERO: NO CONCEDER al sentenciado MAICOL QUIROGA BERNAL, |a LIBERTAD
CONDICIONAL conforme las previsiones del articulo 64 de Ia Ley 599 de 2000, modificado pore|
articulo 30 de la Ley 1709 de 201 4, de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el sontenido de esta providencia a I3 sentenciada, quien se encuentra
privada de su libertad en la CARRERA 2 A No, 18 SUR ~ 35 BLOQUE 18 APT 0 203 DE ESTA

CIUDAD,
TERCERO: Dese cumplimiento al acapite de "ptras determinaciones.”

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion, los cuales deber4n ser
interpuestos dentro de los tres (3) dias siguientes a |a natificacidn de esta decision,

-

GUERRERO ROSAS
JUEZ

JMMP

4
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