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Condenado SERGIO DANIEL VEGA GUZMAN
C.C # 80767366

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 5 de Enero de 2021, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de quien interpuso recurso de apelacién contra la providencia 477 -del
VEINTE (20) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTE (2020), por el término de cuatro
(4) dias para que presente la sustentacion respectiva, de conformidad a lo
dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 8 de Eneroi. de 2021.

Vencido el término del traslado, SI D NO [ ] se presento sustentacion
del recurso.

EL SECRETARIO,

/ N o)
/ MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL

Numero Unico 110016000049200922331-00
Ubicacion 12618

Condenado SERGIO DANIEL VEGA GUZMAN
C.C # 80767366
CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 12 de Enero de 2021, se corre traslado por el término comun de
cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194
inciso 1° del C.P.P. Vence el 15 de Enero de 2021.

Vencido el término del traslado, SI [ | NO [ ] se presento escrito.

EL SECRETARIO,

CHA \j)

/
/,MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
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Bogota D. C., veinte (20) de octubre de dos mil veinte (2020)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO Compyon® - oné

Procede el Despacho a adoptar la decision correspondiente frente al incumplimiento de las obligaciones
contraidas por SERGIO DANIEL VEGA GUZMAN, con ocasién del mecanismo sustitutivo de la prision
domiciliaria que le fue otorgado.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1.- El 11 de Diciembre de 2018, el Juzgado 2° Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de esta ciudad,
condend a SERGIO DANIEL VEGA GUZMAN a la pena principal de 5 afios o 60 meses de prision, a la multa de
125 SMLMV, tras hallarlo penalimente responsable en calidad de complice de los delitos de FALSEDAD MATERIAL
EN DOCUMENTO PUBLICO AGRAVADO POR EL USO EN CONCURSO HETEROGENEO CON EL DELITO
DE FRAUDE PROCESAL, asi mismo, lo condend a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por 37 meses y 15 dias, le negd el subrogado penal de la suspension condicional
de la ejecucion de la pena, y le concedié el sustituto de la prision domiciliaria.

2.2.- El penado se encuentra privado de la libertad por cuenta de las presentes diligencias desde el 24 de enero
de 2019."

2.3. El 24 de julic de 2019 este Despacho asumid el conocimiento de la ejecucion de la pena.
3. DEL TRASLADO DEL ART. 477 DEL C.P.P.

En atencién al memorial allegado por el Subintendente de la Policia Nacional William Andres Casallas Daza
en el cual se informan las presuntas transgresiones registradas por el condenado, este Juzgado ordend correr
el traslado previsto en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, mediante providencias No. 12618 del 14 de
noviembre de 2019 y No. 848 del 8 de abril de 2020, a fin de que el sentenciado brindara las explicaciones
correspondientes a su incumplimiento.

4. CONSIDERACIONES
4.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si dentro del presente caso resulta procedente revocar al condenado el sustituto de prision
domiciliaria que le fue concedido.

4.2.- El articulo 477 de la Ley 906 de 2004, sefiala:

‘Negacion o revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad. De existir motivos
para negar o revocar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad, el juez de ejecucién de
penas y medidas de seguridad los pondré en conocimiento del condenado para gue dentro del término de tres
(6") d{astpresente las explicaciones pertinentes. La decisién se adoptaré por auto motivado en los diez (10) dias
sigufentes”.

! Boleta de encarcelacién domiciliaria Mo. 133
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SERGIO DANIEL VEGA GUZMAN fue condenado por el Juzgado 2° Penal del Circuito con Funcién de
Conacimiento de esta ciudad, a la pena principal de 5 afios 0 60 meses de prisién, a la multa de 125 SMLMV, tras
hallarlo penalmente responsable en calidad de complice de los delitos de FALSEDAD MATERIAL EN
DOCUMENTO PUBLICO AGRAVADO POR EL USO EN CONCURSO HETEROGENEOQ CON EL DELITO DE
FRAUDE PROCESAL, asi mismo, lo condend a la pena accesoria de inhabilitacion para el gjercicio de derechos
Y funciones publicas por 37 meses y 15 dias, le negd el subrogado penal de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena, y le concedi6 el sustituto de la prision domiciliaria.

En ejecucion del sustituto penal de la prision domiciliaria, ingresé al Despacho: Escrito suscrito por el
Subintendente de la Policia Nacional William Andres Casallas Daza, en el cual informé que el penado para los
dias 8 de junio de 2019, 16 de junio de 2019 y 9 de julio de 2019 evadié su permanencia en prisién domiciliaria.

En razén de lo anterior, este Estrado Judicial mediante providencia del 14 de noviembre de 2019 y del 8 de
abril de 2020 ordend correr el traslado del art. 477 de la Ley 906 de 2004 al condenado, para que justificara el
incumplimiento a las obligaciones impuestas al serle concedido el sustituto de la prision domiciliaria, del anterior
tramite se notifico tanto al penado como a su apoderado.

Mediante escrito radicado el 3 de diciembre de 2019 el condenado a través de su apoderado presentd sus
exculpaciones, sefialando que: (i) Actualmente la compafiera permanente del condenado es la sefiora Adriana
Marcela Venegas Botia quien tuvo una relacién sentimental con el Subintendente William Andres Casallas
Daza, quien persigue, incomoda y genera malestar en Venegas Botia, (i) E| Agente de la Policia falt6 a la
verdad en el escrito allegado por al Despacho, (iii) Respecto a la fotografias que adjunté las mismas fueron
tomadas cuando el penado se eéncontraba en libertad, y fueron abusivamente tomadas del Facebook de la

* sefiora Yeimy Reyes (iv) El penado se encuentra cumpliendo cabalmente con la prision domiciliaria.

Adicionalmente, mediante memorial allegado el 21 de julio de 2020, el penado manifesté que el dia 9 de junio
de 2019 se encontraba en la EPS en donde le fue ordenado un examen neurolégico debido a que padece de
migrafia severa, asimismo, informa que el Subintendente William Andrés Casallas Daza lo hostiga a él y a su

_ compafiera permanente, pues manifiesta que éste “alguna vez pretendié a quien es mi compadera y ha
. considerado que la mejor manera de acercarse a ella es apartandola de mi...”

Conforme lo resefiado, el Despacho procedera a determinar lo referente a la existencia de un incumplimiento
por su parte a las obligaciones impuestas con la concesién del sustituto penal de la prisién domiciliaria.

Asi las cosas, se establece que referente a la afirmacién de que el 8 de junio de 2019, 16 de juniode 2019y S
de julio de 2019 SERGIO DANIEL VEGA GUZMAN no se encontraba en su domicilio anuncié el condenado
que en esos dias se hallaba cumpliendo con la prisién domiciliaria, toda vez que las fotos subidas a Facebook
el 8 y 16 de junio, y aportadas al diligenciamiento se tomaron cuando el condenado se encontraba en libertad.

En ese contexto ante la imposibilidad de establecer la fecha exacta en que fueron producidas las fotos
aportadas con el informe de transgresion, se tendran por validos los argumentos presentados respecto a sus
supuestas salidas los dias 8 y 16 de junio de 2019; no obstante, no se refirié el condenado al comparendo de
transito impuesto a él el 9 de julio de 2019, del cual se deriva que efectivamente en la citada fecha estaba
fuera de su lugar de reclusion.

Ahora, si bien informé que el 9 de junio de 2019 se encontraba asistiendo al médico, no se allegéd prueba alguna
que soportara su afirmacion, y ademas, éste Despacho no corrié traslado alguno respecto a ese dia, pues el
comparendo No. 11001000000023469069 fue impuesto al condenado de manera personal el 9 de julio de
2020, tal como se evidencia en ls Pagina Web del SIMIT.

Es de anotar, por lo demés, que no se allegd ninglin soporte en el cual conste la atencién médica recibida ese
dia y tampoco se advierte que el penado haya solicitado permiso para salir de su sitio de reclusion al Director
de la Carcel la Picota o informado oportunamente a este despacho, de manera que se vislumbra la evasion de
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las responsabilidades del condenado respecto al cumplimiento de su deber de permanecer en prision
domiciliaria.

Debe aducirse por lo demas que el motivo del comparendo fue que el penado en ese momento transportaba a
Yeimy Janner Reyes Huertas por medio de aplicaciéon o plataforma, lo cual permite establecer el claro
incumplimiento de las obligaciones del penado frente al sustituto, el cual surge con independencia de cualquier
inconveniente surgido entre él y quien dio noticia de la trasgresion.

Al respecto se tiene que el condenado y su abogado dentro del traslado del articulo 477 del Codigo Penal no
se refirieron al respecto, toda vez que se limitaron a justificar las fotografias tomadas al penado, sin aducir
justificacion alguna respecto al comparendo impuesto el 9 de julio de 2020, derivandose que el mismo se
hallaba laborando en ei transporte de personas a través de una aplicacion cuando debia permanecer en su
lugar de residencia en cumplimiento de la prision domiciliaria.

Por tanto, con el solo hecho de ausentarse de su lugar de reclusién, sin permiso judicial ni justificacion admisible
alguna se genera un incumplimiento a las obligaciones impuestas al momento de otorgar el sustituto.

En ese contexto no se halla justificacion alguna para que el condenado fuera encontrado conduciendo un
vehiculo en transporte de personas mediante aplicacién cuando tenia el deber de permanecer en su residencia

y no se le concedié permiso de salida alguno.

Portanto, con el solo hecho de ausentarse de su lugar de reclusién, sin permiso judicial ni justificacion admisible
alguna genera un incumplimiento a las obligaciones impuestas al momento de otorgar el sustituto.

" En ese contexto se vislumbra que el condenado el dia 9 de julio de 2019, transgredié las obligaciones

impartidas al momento de suscribir diligencia de compromiso, pues salié de su lugar de reclusién domiciliaria
sin autorizacién alguna y no allegé documentacion que justificara la transgresién, pese a que tuvo conocimiento
del escrito allegado por el Subintendente William Andes Casallas Daza, junto con sus anexos y su apoderado

- tuvo a disposicion el expediente para observarlo, lo cual resulta suficiente para efectuar la revocatoria del

sustituto.

Lo anterior permite concluir que, SERGIO DANIEL VEGA GUZMAN, a pesar de tener pleno conocimiento de
las obligaciones que le generaba el sustituto concedido, de manera categérica procedié a vulnerarlas aun
cuando suscribio diligencia de compromiso, en donde se le pusieron de presente los compromisos que adquiria
y los limites que le generaba la sustitucién de la pena de forma intramural, por la de ia prisién domiciliaria.

- Dicha situacién, conlleva a este Juzgado a concluir que el condenado no supo aprovechar la oportunidad

otorgada por el Estado para cumplir la pena en su domicilio, en el entendido de acatar los compromisos

contraidos. Olvidé el psnado que se encuentra privado de la libertad en su domicilio, por manera que su
locomocidn se halla restringida.

En consecuencia y de cara a la documentacién obrante en el plenario, debe indicarse que el sentenciado esta

al tanto que para salir de su domicilio debe solicitar el respectivo permiso al Despacho o al centro carcelario,
dependiendo para qué lo requiere. Sin embargo, tal situacién brilla por su ausencia en el sub lite.

Teniendo en cuenta las situaciones antes sefialadas, como quiera que se tiene claro y demostrado dentro de

" las presentes diligencias, que el condenado infringié las obligaciones adquiridas con el sustituto de la prisién

domiciliaria, esta Ejecutora procede a REVOCAR el sustituto concedido.

4.3.-.C.omo consecuencia de lo anterior, se ordena librar érdenes de captura en contra del condenado y emitir
el oficio correspondiente ante la Direccidn del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota,
para que proceda al traslado inmediato de SERGIO DANIEL VEGA GUZMAN de su domicilio al centro

carcelario, autoridad que debera informar lo pertinente a este Juzgado, una vez se surta el tramite pertinente.
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Lo anterior, conforme lo resefiado en la jurisprudencia emitida por la Sala de Casacidon Penal de la H. Corte
Suprema de Justicia, quien ha indicado que la orden del traslado del condenado luego de la revocatoria de la
‘prisién domiciliaria es de inmediato cumplimiento.

Al respecto, la Alta Colegiatura en Sede de Tutela Refirio:

“...Sobre este particular, segun manifiesta el demandante, por medio de oficio numero 1207 de diciembre de
2013, el Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas y Medidas de Cali ordend su trasfado a establecimiento

- carcelario como consecuencia de la revocatoria de la prisién domiciliaria; decision respecto de la cual, de un
lado, el actor indica su inconformidad y, de otro, el Despacho explica que ello se fundaments en el art. 188 de
fa Ley 600 de 2000.

En este orden de ideas, para la Sala la determinacion censurada no se dicto con desconocimiento de la norma
aplicable al caso ni basada en una interpretacion o valoracion caprichosa, arbitraria o fruto de una extrema
negligencia.

Al contrario, se advierte que la orden de trasladar al accionante al establecimiento carcelario obedece a criteriqs
razonables en la medida que en contra de JAVIER ADOLFO PAZMINO se emitié una sentencia condenatoria
que causd firmeza, misma que lo sanciond a la pena principal de prisidn; esta que, a voces del art. 4° del
Cddigo Penal, tiene como finalidad lograr su prevencién especial y reinsercién sccial.

)
Entonces, a la luz de los preceptos descritos, se tiene que: i) en contra del demandante figura una sentencia
condenatoria; ii) la revocatoria de la prisién domiciliaria debe estar precedida por el incumplimiento de las
obligaciones impuestas; ifi) la pena de prisién no pierde vigencia; iii) asi como tampoco los fines que la sancion
punitiva esta encarrinada a concretar. Por tales argumentos, la Sala concluye en la razonabilidad de la orden
impartida por el juez ejecutor.

Mas atin, cuando el art. 188 de la Ley 600 de 2000 prevé que las providencias relativas a la libertad y detencion,
y las que ordenan medidas preventivas, se cumplirén de inmediato y, su inciso segundo, a manera de ejemplo,
Unicamente supedita la captura, si se niega la suspensién condicional de la ejecucidn de la pena, en firme el
fallo; situacion que ya ocurrié en este caso. Incluso, la norma atrés transcrita, autoriza al funcionario del Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario, en el ejercicio de sus funciones de vigilancia, a detener inmediatamente a
la persona que esta violando sus obligaciones contraidas con ocasién de la prisién domiciliaria...” 2

Asi mismo, debe precisarse que también la Corte ha resefiado que cuando una persona goza de la medida de
aseguramiento de detencion preventiva en su lugar de domicilio, y el fallador en la sentencia condenatoria
dispone que dicha persona debe continuar de cumplir la pena en centro carcelario, no es necesario esperar a
que dicha decisién cobre ejecutoria, pues a dicha orden debe darsele inmediato cumplimiento y ordenar su
traslado inmediato®.

Criterio jurisprudencial que también puede aplicarse en sub examine, atendiendo que el condenado contintia
en privacion de la libertad, es decir, que el traslado al establecimiento carcelario sélo comporta un cambio de
lugar de reclusién, pues el penado siempre ha estado afectado con la privacién de la libertad.

OTRAS DETERMINACIONES

1.- Teniendo en cuenta que se aporté a las diligencias nuevo memorial suscrito por el Subintendente William
Andrés Casallas Daza, en el que se indicé que el penado el 9 de junio de 2020 no se encontraba en su domicilio
el Despacho se ABSTENDRA de pronunciarse sobre el particular con ocasién a la decision adoptada en la
fecha, sin embargo como quiera que el citado dia el penado adujo que tenia una cita médica sin embargo no

2 Sala de Casacidn Penal Corte Suprema de Justicia. STP 6853-2014 M.P. José Leonidas Bustos Martinez.

*Ver Sentencias de Sala de Casacidn Penal Corte Suprema de Justicia. (i) Radicado 28918 M.P. Yesid Ramirez Bastidas, (ii) STP 228-2014
M.P. Luis Guillermo Salazar Otero.
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presentd sopo:te alguno se descontara ese dia del cumplimiento de la pena, al no establecerse justificada la
citada transgresion.

- En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE BOGOTAD.C.,
RESUELVE:

PRIMERO- REVOCAR LA PRISION DOMICILIARIA concedida a SERGIO DANIEL VEGA GUZMAN, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO- Librar 6rdenes de captura y el oficio correspondiente al Director de la Penitenciaria Central de
Colombia la Picota, para que de manera inmediata materialice el traslado del condenado SERGIO DANIEL
VEGA GUZMAN, de su lugar de domicilio ubicado en la CALLE 1 F No. 38 C — 03 APTO 301 de esta ciudad a
la Penitenciaria Central de Colombia La Picota, para que el condenado contintie cumpliendo intramuralmente
la pena de prisién impuesta.

TERCERO- NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra privado de la
libertad en su domicilio ubicado en la CALLE 1 F No. 38 C —03 APTO 301 DE ESTA CIUDAD.

CUARTO: Dese cumplimiento al acapite de otras determinaciones.

QUINTO: Remitase copia de esta decision al Complejo Carcelario Metropolitano de Bogoté para que repose
en la hoja de vida del interno.

Contra la presente decision, proceden los recursos ordinarios de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMP

CATALINA'GUERRERO ROSAS

JCA
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31/12/2020 Correo: Rafael Del Rio Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTO 477 NI 12618-15

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 07/12/2020 14:22
Para: Rafael Del Rio Ramirez <rdelrior@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buena tarde
Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

R

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez @ procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D

El 7/12/2020, a las 6:10 a. m., Rafael Del Rio Ramirez
<rdelrior@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<AUTO 477 NI 12618-15.pdf>

hups://outlook.ofﬁce365,com/mail/search/id/AAQkADU2OTth2RlLWRszctNGZiOS1 iINGFjLTc4ZTg5M2JiY|I5ZAAQACS4%2F8%2B%2FeKNNkjnCo...  1/1
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18/12/2020 Correo: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Outlook J / T

* URG JDO 15 N.I 12618 -LAH Carta apelacion NI 2613

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 18/12/2020 10:55 AM

Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬂ]J 1 archivos adjuntos (243 KB)
16-12-2020-16.47.51.pdf;

D-P

De: CARLOS JOSE LIZARAZO ROSARIO <carjolizarazo@gmail.com>

Enviado: viernes, 18 de diciembre de 2020 9:15 a. m.

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Fwd: Carta apelacion

Anexo apelacion

—————————— Forwarded message ---------

De: CARLOS JOSE LIZARAZO ROSARIO <carjolizarazo@gmail.com>
Date: vie., 18 dic. 2020, 9:14 a. m.

Subject: Fwd: Carta apelacion

To: <Ventanillacsjepmsbta@cendoj.ra>

Anexo apelacion

---------- Forwarded message ---------

De: CARLOS JOSE LIZARAZO ROSARIO <carjolizarazo@gmail.com>
Date: mié., 16 dic. 2020, 5:00 p. m.

Subject: Fwd: Carta apelacion

To: <Ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

—————————— Forwarded message ---------

De: Consuelo Rosario <connyseguros2014@gmail.com>
Date: mié., 16 dic. 2020, 4:52 p. m.

Subject: Carta apelacion

To: CARLITOS <carjolizarazo@gmail.com>

Scanned by *TapScanner*

http://bit.ly/TAPSCAN

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es al destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
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considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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24/12/2020 Correo: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Outlook

. URG JDO 15 N.1 12618 - LAH SUSTENTACION APELACION

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 24/12/2020 2:40 PM

Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mJ 2 archivos adjuntos (18 MB)
DOC122420-12242020122311.pdf; DOC122420-12242020122333.pdf;

D-P

De: Juzgado 15 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
. <ejcpl5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jueves, 24 de diciembre de 2020 2:18 p. m.
Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: SUSTENTACION APELACION

Cordialmente,

TELEFONO: 286.40.93
CORREQ ELECTRONICO:
ejcpl5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Juzgado 15 EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

i.r:1509726067744_PastedImage

“Si vas a imprimir Piensa en el Pianeta

Que les vas a dejar a tus hijosEl uso del correo electronico es de caracter obligatorio, de conformidad con
el Acuerdo PSAA06-3334/2006, que reglamenta la utilizacion de medios electrénicos e informaticos en el
cumplimiento de las funciones de administracion de justicia, en concordancia con la Constitucion
Politica de Colombia, Decreto 2150/1995, Ley 527/1999, Ley 962/2005, Ley 1437/2011, Acuerdo 718/2000,
circular CSBTC14-97 y Oficio CSBTSA15-645.

De: CARLOS JOSE LIZARAZO ROSARIO <carjolizarazo@gmail.com>

Enviado: jueves, 24 de diciembre de 2020 12:32

Para: Juzgado 15 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcpl5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Ventanillacsjepmsbta@cendoj.ra <Ventanillacsjepmsbta@cendoj.ra>;
CARLOS JOSE LIZARAZO ROSARIO <carjolizarazo@gmail.com>

Asunto: SUSTENTACION APELACION

DE MANERA ATENTA REMITO SUSTENTACION DE APELACION

atte.
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24/12/2020 Correo: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Outlook

CARLOS JOSE LIZARAZO ROSARIO

C.C79.057.010

T.P 167480

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Carlos José Lizarazo Rosario 1
Abogado

Bogotéa D.C., diciembre 24 de 2020

Sefnora
JUEZ 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Bogota D.C.

REF: Radicacion 11001-60-00-049-2009-22331-00 ]

Respetuosamente, en mi condicién de defensor del sefior SERGIO DANIEL
VEGA GUZMAN dentro del asunto de la referencia, encontrandome en término
legal procedo a SUSTENTAR el RECURSO DE APELACION interpuesto
contra el proveido fechado el 20 de octubre de 2020, solicitdndo desde ya al
senor Juez Ad-guem su REVOCATORIA con fundamento en las
consideraciones que adelante presentarée.

LA PROVIDENCIA APELADA

Por auto interlocutorio del 20 de octubre de 2020, el Juzgado 015 de Ejecucédn
de Penas y Medidas de Seguridad de Bogoté, resolvi6 REVOCAR LA PRISION
DOMICILIARIA concedida a SERGIO DANIEL VEGA GUZMAN vy librar 6rdenes
de captura y oficiar al Director de la Penitenciaria Central de Colombia la Picota
para que el mencionado senor continue cumpliendo intramuralmente la pena de
prision impuesta.

Esa determinacion fue tomada por la Juez A-quo, con base en las siguientes
consideraciones (las que en lo pertinente se transcriben):

“...Asi las cosas, se establece que referente a la afirmacion de que el 8
de junio de 2019, 16 de junio de 2019 y 9 de julio de 2019 SERGIO
DANIEL VEGA GUZMAN no se encontraba en su domicilio anuncio el
condenado que en esos dias se hallaba cumpliendo con la prision
domiciliaria, toda vez que las fotos subidas a Facebook el 8 y 16 de
junio, y aportadas al diligenciamiento se tomaron cuando el condenado
se encontraba en libertad.

En ese contexio anle la imposibilidad de establecer la fecha exacta en
que fueron producidas las fotos aportadas con el informe de
transgresion, se tendran por validos los argumentos presentados
respecto a sus supuestas salidas los dias 8 y 16 de junio de 2019; no
obstante, no se refirio el condenado al comparendo de transito impuesto
a él el 9 de julio de 2019, del cual se deriva que efectivamente en la
citada fecha estaba fuera de su lugar de reclusion.

)

Carrera 115 No. 151C-51 Interior 4 Apto 201 Celular 3208268460
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Carlos José Lizarazo Rosario 2
Abogado

Al respecto se tiene que el condenado y su abogado dentro del traslado
del articulo 477 del Codigo Penal (sic) no se refirieron al respecto, toda
vez que se limitaron a justificar las fotografias tomadas al penado, sin
aducir justificacion alguna respecto al comparendo impuesio el 9 de julio
de 2020, derivandose que el mismo se hallaba laborando en el
transporte de personas a traves de una aplicacion cuando debia
permanecer en su lugar de residencia en cumplimiento de la prision
domiciliaria.

(--)

En ese contexio no se halla justificacion alguna para que el condenado
fuera encontrado conduciendo un vehiculo en transporte de personas
mediante aplicacion cuando tenia el deber de permanecer en su
residencia y no se le concedio permiso de salida alguno.

(...)

Teniendo en cuenta las situaciones antes senaladas, como quiera que
se tiene claro y demostrado dentro de las presentes diligencias, que el
condenado infringio las obligaciones adquiridas con el sustituto de la
prision domiciliaria, esta Ejecutora procede a REVOCAR el sustituto
concedido.

4.3.- Como consecuencia de lo anterior, se ordena librar ordenes de
captura en contra del condenado y emitir el oficio correspondiente ante
la Direccion del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de
Bogota, para que proceda al traslado inmediato de SERGIO DANIEL
VEGA GUZMAN de su domicilio al centro carcelario, autoridad que
debera informar lo pertinente a este Juzgado, una vez se surta el tramite
pertinente...”.

FUNDAMENTOS DE LA APELACION

La ley procesal penal sefiala la obligacion que tiene el apelante de sustentar el
recurso, y que si bien es cierto no se le exige ninguna rigurosidad técnica para
ello, también lo es, que debera exponer de manera clara y precisa los motivos
de su inconformidad que lo llevaran a sclicitar la modificacién o revocatoria de
la decisién proferida por el A-quo.

La Corte Suprema de Justicia lo ha dicho de la siguiente manera:

«El recurso de apelacion impone a la parte impugnante la carga
argumentativa de demostrar el yerro en que incurrio el juzgador en fa
decision recurrida, labor en la cual le es exigible que haga manifiestos
los argumentos de hecho y de derecho por los cuales estima errada la
postura del funcionario de primera instancia.

Carrera 115 No. 151C-51 Interior 4 Apto 201 Celular 3208268460
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Carlos José Lizarazo Rosario 3
Abogado

Por ello, ha dicho invariablemente la Sala, con el propdsito de sustentar
en debida forma el recurso no basta con manifestar de manera abstracta
la inconformidad con el fallo o insistir en los argumentos expuestos en
etapas previas de la actuacion. Por el contrario, se requiere atacar los
fundamentos de la providencia recurrida, pues solo de esta manera es
posible para la segunda instancia abordar el ejercicio dialéctico respecto
de su acierto y legalidad...” (Rad. 50560 AP4870 - 02/08/2017 MP. Luis
Antonio Hernandez Barbosa)

Pues bien, como quiera que el argumento principal del a-quo para la
revocatoria de la prision domiciliaria que viene cumpliendo en debida forma el
sefior SERGIO DANIEL VEGA GUZMAN en su residencia, fue que tanto este
defensor como mi procurado guardamos silencio y no nos referimos al
comparendo de transito del 9 de julio de 2019, del cual se deriva que en la
citada fecha mi defendido estaba fuera de su lugar de reclusién; lo primero que
debo decir es que JAMAS el a-quo ha requerido al sefior VEGA GUZMAN para
que rinda explicaciones acerca de un comparendo de ftransito en la
mencionada fecha.

NO ES CIERTO que este defensor y el sefior SERGIO DANIEL VEGA
GUZMAN hayamos guardado silencio frente a un requerimiento para dar
explicaciones acerca de un comparendo de transito de fecha 9 de julio de 2019.

NUNCA el a-quo nos ha requerido para estas explicaciones. Asi que lo que
menciona el Juzgado Ejecutor para la sustentacion de la revocatoria de la
prision domiciliaria decretada mediante el auto impugnado NO ES CIERTO.

Recordemos el contenido del auto fechado el 14 de noviembre de 2019, por
medio del cual el a-quo ordena el requerimiento de que trata el articulo 477 de
la Ley 906 de 2004:

“...1. Requerir al sentenciado SERGIO DANIEL VEGA GUZMAN, en los
términos del articulo 477 de la Ley 906 de 2004, para que en el término
de tres (3) dias justifique los motivos del incumplimiento a las
obligaciones impuestas al momento de concederle la prision domiciliaria
consistente en la inobservancia de las restricciones a la libertad de
locomocion, lo anterior, toda vez que de acuerdo al memorial allegado al
Despacho los dias 8 de junio de 2019, 16 de junio de 2019 y 7 de

septiembre de 2019 no se encontraba en su sitio de reclusion
domiciliaria. ..”.

En el mencionado auto se ordena el requerimiento para justificar ios motivos de
un supuesto incumplimiento de obligaciones para los dias 8 de junio de 2019,
16 de junio de 2019 y 7 de septiembre de 2019.

NUNCA se solicit6 justificacion para el 9 de julio de 2019.

Este defensor presentd el 3 de diciembre de 2019, un escrito mediante el cual
se rendian explicaciones sobre las actividades realizadas por mi defendido los
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Carlos Jose Lizarazo Rosario 4
Abogado

dias 8 de junio, 16 de junio y 7 de septiembre de 2019, porque a esas fechas
se referia el auto calendado el 14 de noviembre de ese mismo ano.

Este defensor considera que el INPEC es la entidad oficial encargada
legalmente de vigilar el cumplimiento de la prision domiciliaria que en su
residencia cumple en debida forma el sefior SERGIO DANIEL VEGA GUZMAN
y que los informes (porque ya son dos) que ha presentado el subintendente de
policia WILLIAM ANDRES CASALLAS DAZA, no son objetivos, son amafiados
y estan viciados de imparcialidad por las razones que ya habia puesto en
conocimiento del a-quo, pero que no le merecieron ningn comentario.

De entrada, en el primero de los informes presentados, el policia CASALLAS
DAZA falta a la verdad porque dice que se enterd “..por informacion allegada
al suscrito por parte de la comunidad, quienes me conocen como servidor
publico y autoridad ... solicito a usted senora Juez sea revisado dicho caso con
el fin de tomar las medidas que conduzcan a una sancion ejemplarizante para
este individuo quien se ha burlado de forma tajante del Sistema Judicial de
nuestro pais...”, cuando lo cierto es que él y la sefora ADRIANA MARCELA
VENEGAS BOTIA (companera permanente de SERGIO DANIEL VEGA
GUZMAN) sostuvieron en el pasado una relaciéon sentimental, que al parecer,
aquel no ha superado y se ha dedicado a perseguir a mi defendido.

Esa es la verdadera razon. Hay un interes personal en el subintendente
CASALLAS para solicitar “una sancion ejemplarizante” para mi defendido; que
faltd a la verdad cuando sefald que la informacion le llegd por parte de la
comunidad que lo conoce como servidor publico “y autoridad”, y que no hay tal
devocioén por el cumplimiento del deber como lo quiere mostrar en su primer
informe.

Y como este defensor considera que es el INPEC la entidad oficial encargada
legalmente de vigilar la prision domiciliaria que viene cumpliendo el sefor
VEGA GUZMAN, que es el Juzgado 015 de la especialidad quien ejecuta la
pena impuesta a mi defendido y que es ilegitima la actuacion del subintendente
CASALLAS DAZA porque procede por un interés particular, pues es apenas
I6gico que debemos atender los requerimientos que nos hagan estas dos
autoridades y no personas extranas con intereses personales.

Asi que actuamos de conformidad. El a-quo nos requirid para que mi defendido
explicara los motivos por los cuales presuntamente no se encontraba en su
sitio de reclusion para las siguientes fechas: 8 de junio de 2019, 16 de junio de
2019 y 7 de septiembre de 2019 y atendiendo la orden del Juzgado Ejecutor,
dentro de los plazos sehalados, se presentd un escrito el 3 de diciembre de
2019 dando las explicaciones correspondientes, conforme con lo ordenado por
el a-quo.

Y como quiera que en el requerimiento ordenado mediante auto del 14 de
noviembre de 2019, no se solicitd explicacion para el 9 de julio de 2019, mal
puede el a-quo afirmar que mi prohijado no se refirid a esa fecha. No podia el
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Carlos José Lizarazo Rosario 5
Abogado

sefor VEGA GUZMAN referirse a una fecha por la cual no se le exigia
explicacion.

Asi que yerra el a-quo en las consideraciones que hace en el auto impugnado
pues se fundamenta en supuestos de hecho que no sucedieron.

Ahora bien, quiere el a-quo recibir una explicacién acerca de un comparendo
de transito que supuestamente le impusieron al sefor SERGIO DANIEL VEGA
GUZMAN el 9 de julio de 20197.

Trataremos de darla, pero el primero que debe comparecer a axplicar cémo
obtuvo copia de ese documento es el subintendente CASALLAS DAZA, pues si
él no es el infractor ni el agente de transito competente para imponer el
comparendo ;como consiguid la copia del mismo para presentarla al juzgado
ejecutor?.

El vehiculo automovil marca Chevrolet, linea Aveo, de placas MJV-149,
efectivamente fue de propiedad del senor SERGIO DANIEL VEGA GUZMAN,
entre el 12/06/2017 v el 06/10/2017 fecha esta Ultima que lo traspasé a la
sefiora NOHORA LUCIA ARIZA LOPEZ, como se demuestra con el
correspondiente certificado de libertad y tradicion.

Asi que para el 9 de julio de 2019, el rodante no era de propiedad del sefior
VEGA GUZMAN.

Dice el a-quo en el proveido apelado, que el comparendo de transito en la
fecha mencionada se origind porque mi defendido conducia el vehiculo MJV-
149 transportando personas por aplicacion o plataforma, cuando debia estar en
su residencia cumpliendo con la prisién domiciliaria.

Esa es una informacidn equivocada. La sefiora NOHORA LUCIA ARIZA
LOPEZ propietaria del vehiculo para el 9 de julio de 2019 y directora de la
Academia de Automovilismo CEA AUTO RACING expidié constancia en la que
informa que para esta data el automotor no se encontraba vinculado a ninguna
plaforma de servicio especial y anexd documentos que prueban que el vehiculo
es de su propiedad, que fue adaptado para ENSENANZA y que el Ministerio de
Transporte le expidio una tarjeta de servicio (adjunto constancia).

Certificado del C.D.A. BOGOTA LTDA. sobre adaptaciones de los vehiculos
utiizados para impartir ensefianza automovilistica del 24 de julio de 2018,
donde informa que el vehiculo de placa MJV-149, marca Chevrolet, linea Aveo,
CUMPLE con los requisitos técnicos de adaptacion para la ensenanza
automovilistica establecidos en la Resolucion 3245 de julio de 2009 y la NTC
5375 (Segunda Actualizacion). El certificado sefala, entre otras cosas, que el
vehiculo presenta la palabra ENSENANZA tanto en al parte anterior como en la
posterior; que la palabra ENSENANZA esta en color verde, en material
retrorreflectivo con dimensiones minimas de ocho (8) centimetros de alto por
cuatro (4) centimetros de ancho y que el vehiculo presenta el Logotipo y Razén

Carrera 115 No. 151C-51 Interior 4 Apto 201 Celular 3208268460
carjolizarazo@gmail.com Bogota D.C. - Colombia



mailto:carioHzarazo@cpnail.com




Carlos José Lizarazo Rosario 6
Abogado

Social del Centro de Ensefanza Automovilistica y el nimero del teléfono
(adjunto certificacion).

Copias de la licencia de transito a nombre de la sefiora NOHORA LUCIA
ARIZA LOPEZ, del SOAT a su nombre con vigencia entre el 2018-08-19 y el
2019-08-18 y de la tarjeta de servicio vehiculos de ensefanza automovilistica
No. 1014087 expedida el 26-07-2017 con fecha de vencimiento el 31-12-2025
expedida por el Ministerio de Transporte a nombre del Centro de Ensehanza
Automovilistica CEA AUTO RACING (adjunto estos documentos)

Sefior Juez Ad-quem, nada de esto se menciona en el comparendo que tuvo
en cuenta el a-quo para revocar la prision domiciliaria al sefior SERGIO
DANIEL VEGA GUZMAN. Es muy extrano que el comparendo por ninguna
parte se refiera a las condiciones especiales del vehiculo adaptade para la
ensenanza automovilistica y, por el contrario, se diga que era un automotor que
prestaba servicio de transporte de personas por aplicacién o plataforma, cosa
que no es cierta.

Por todo lo expuesto, respetuosamente, reitero al sefior Juez Ad-quem a quien
corresponda desatar la alzada, se sirva REVOCAR el proveido impugnado
fechado el 20 de octubre de 2020 proferido por la sefora Juez 015 de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota, y en su lugar
RESTABLECER el mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria que viene
cumpliendo en su residencia el sefior SERGIO DANIEL VEGA GUZMAN,

Atentamente,

3 ~
%YL%“ A Jsed /
CARLOS JOSE LIZARAZO ROSARIO

g/o. 79.057.010 de Bogota
T.P. 167.480 Consejo Superior de la Judicatura

Adjunto lo anunciado.
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CERTIFICA QUE

El vehiculo con placas MJV 149 se encontraba vinculado en la fecha dei © de julio
de 2019 en la academia de automovilismo CEA AUTORACING identificado con Nit
No 52954828-4, adicionalmente certifico que el vehiculo mencionado anteriormente
no se encontraba vinculado a ninguna plataforma de servicio especial. Dicho
vehiculo se vendio el dia 2C de enero de 2020.

Anexo

Copia de la licencia de transito anterior

Soat de la fecha

Adaptacion vehiculo de ensefianza

Tarjeta de servicio expedida por el ministerio de transporte

Se expide a solicitud del interesado a los 16 dias del mes de diciembre de! afio en
curso.
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CERTIFICA QUE

El vehiculo con placas MJV 149 se encontraba vinculado en la fecha del 9 de julio
de 2019 en la academia de automovmsmo CEA AUTORACING identificado con Nit

No52954828-4, adlcuonajgnente ceﬂiﬂcaqu élvehiculo mencionado anteriormente
no se encontraga”’ Vingt ade 18, unab_pataforma de serwmo especral Dicho

vehiculo se vend“ 6 ehd:a 20 de"enero de 2020 SRR

Copia’ d"e: la licencia de: fransno antenor b
Soat deila fechia ,_ 33
Adaptation.v ”@iculodegns " nza..,

SRy

Tarjeta de serfiic:o,

Se expide a solicitud del interesado aos 16.dias del mes de diciembre del fio en
curso.

Atentamente,

it 529548264 .
NOHORA AREZA

DIRECTCRA







NIT. 900.254.447-3

CERTIFICADO DE ADAPTACIONES DE LOS VEHICULOS UTILIZADOS PARA IMPARTIR
ENSENANZA AUTOMOVILISTICA

wasmre. me BEFAFUARY B/ B BB AP Qe
Centro de revisién tecnicomecénica
y de gases Oiiigatoria
para motocicletas - automoviles y taxis

FECHA

24/07/2018

|
|

DATOS DFL VEHICULC

PLACA Mivias CILINDRAJE 1498

MARCA | CHEVROLET NO. MOTOR F15534423181

LINEA AVEO CHASIS 9GATDS1Y608014587
MODELO 2013 SERIE 9GATD51Y6DB014587
SERVICIO PARTICULAR LICENCIA TRANSITO | 10014813022

CLASE AUTOMOVIL

NOMBRE ACADEMIA DE CONDUCCION: CEA AUTORACING
REQUISITOS EXIGIDOS

CUMPLE

ensefianza
AL L

Et vehiculo tiene banderin, 2 cascos y chalecos debidamente identificados con {a palabra

1
i

v

£l vehiculo presenta doble mando de freno

El segundo mando de freno funciona bien

El vehiculo presenta doble mando de embrague

£l segundo mando de embrague funciona bien

La pintura del vehiculo es de color blanco

El vehiculo presenta |a palabra ENSENANZA tanta;en la-parte-anterior confo en fa posterior

La palabra ENSENANZA esta en color Verde, erl material retrorreflectivo con dimensiones
minimas de ocho(8) centimetros de alto por cuatro (4) centimetros de ancho

SESTSINSES ] %

numero de teléfono

El vehiculo presenta el Logotipo y Razdn Social del Centro de Ensefianza Automovilistica y el

=

El vehiculo CU
automovi

n).

LE con los requisitos técnicos de adaptacién para la ensefianza
stica establecidos en la Resolucion 3245 de julio de2009 y ia NTC 5375 (Segunda

O poriesy
4
\

Cra29¢c#20-17

N°® 27 sur

RB.X.:203 7652

Fax: 203.73 82
cdabogota@yahoo.es
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REPUBLICA DE COLOMBIA <o
MINISTERIO DE TRANSPORTE SNAC
--:‘5.“.’;;.}: 2
SQIIEC 17020: 20&2
12-CIRARA
« A INFORMACION GENERAL
1, FECHA 2. DATOS DE|. PROPIETARIQ O TENEDOR DEL VEH'CULO
Feche de prueha Nombre o razén secial Documento de igentidad
. 2018-07-24 09:31:14 1 NOHORA LUCIA ARIZA-LOPEZ ; - CC(X) NIT() CE() .No: 52854828
Direccion Teletono Ciudad Depariaments
CL 19 SUR 16 53 3214442797 BOGOTA Bogota, D.C.
3. DATOS DEL VEHICULD
Placa Pais | Servicio Clase Marcae Linea
AJv148 COLOMBIA Paticular AUTOMOVIL CHEVROLET AVES
liodele No. de Hicencia de trénsite | Fecha matiictia Celor Combustble { VIN o-Chasis
2013 10014813024 2012-08-22 SLANCO GALAXIA Gasolina * QGATDS1YSDBO14587 5
N. Motor Tipo motor Cilindraje Kilometraje Namero de Silfas! Vidrios potarmados Blindaje ’
F16854423181 47 1438 21212 5 St} NO{X) Sl{} NO{X
3.1. VEHICULOS NO SUJETOS A REVISION DE EMISION DE GASES CONTAMINANTES
Con moior slécico Con motor a nidrégeno Oroes

B. RESULTADOS DE LA INSPECCION MECANIZADA REALIZADA DE ACUERDO CON'LOS MéTOBOS DEHNiDOS EN EA '\ﬂ’ ¢ 5375 °

Neta: Todo valor medido, seguido del simbolo *, indica un dafecto encontrade. i B.Sumadelz znteﬂstdad de .
4. Emisiones Audibles 5. lntensadademcrnamon de ias luces bajes ) 1odas(as{ucf—s
Vaior Maximo Unidad intensided Minimo Unidad inclinacidn  Range  Unidad inténsidzd  Maximo Unidad
¢+ Ruido aia
Escape 770 - dBA g;jrema 85 25 K fux 0.9 0535 % 227 1008 R
’; " zqmerda 13_2 25 Klug 29 05-38 B %
7. Suspensidn {si aplica) Sl SR s ; 5 S . an s
Delantera Valor | Delantera Vator § Trasera Valer | Trasera Vain‘ - § - Minimo Unidad
rzquierda : 52 f.dereécha. . 0w . 58 rojuierd: 40-{ U derecha Dl g gt IR g e
. v . B.Frenos ; Fiei PR BT \ :
gac!ac;a Minimo Unidad] ~ ' " 'Flerza * “Pass  Unidad] e Fueza Peso . Unidad | Desequilioric ‘Maximo ~~  Unidad
- i -1Eje. ; e
ﬁez L
: kot dereche %
Eficacia : ideig| g3 jEe3
adier  Vinime Unidad) pouierdo . N derecho T,
a0~ L jEje4 - AEjed 3
133" 18 % e N "dzjerecho i,
I N s"erec"ho %
e oo 9l Desviacion fatesal © ' S :
Eie 4 0o | Ee2 ¢ aes R ','x:ja"; g Eje5 M,?I“_‘“? 107
e R A stposmvosdeccmo(siapuca} s SR :
- Referencia comercxal de la < oJeEfrorent o : :
| Htanta | dtencie %y | Fonsniomed
11. Emisiones de Gases: . - C %1 Vehisulos con ciclo OTTO - S SR e
Temp Rpm| Monoxido de Carbono {Dioxido #e Carbono (C02)§ : COxigeno (02} Hidrocarpuros {coma-hexanof
C ey ' S il T N
CC v NormaUnidadCOZ Vr‘ Mama’_u.—:ac’ed ¢2  Vr NormaUnidadq HC Vr  Nomna Unidedf 8O  Wr  Homa Unidad
54 300 Ralenti 021 - 200 . Apaient T WRaend 154 500 %Ralenti 94 200 ppmiRalant %
54 2470-Crucerc 010 180 %Qruce o148 7.0 | %Crucero 0.47 500 9;3wcem64 200 ppmiCrucers - ; o
i S . 11b. Veniculos a diess] (Opacidad) . v S s
Temp Rpm | Ciclo4 Unidad} Cicle 2 Unidad| Ciclo@ ~ Unidad | Ciclo 4 Unidad Valor Momra  Urided”
& % % % %l Resultado %, 7

C. BEFECTOS ENCONTRADOS EN LA INSPECCION MECANIZADA DE ACUERDO CONLOS CR}TER!OS DEFINIDOS EN LAHTC 3375 A e
Codigo Deseringicn | frepo i 65 QM S

i 5 * i~







‘Defectos Bpo B: Son aqualios d67ecios que implican Lr- peiigro- potenclal DIrs1a sepundad-dul vahiouio; 18-de 0tma-vahiculos; de'aul DIUPEMEs o Ge
o8 demds ususnos de Ia via publics

E. CONFORMIDAD COR NORMA NTC 5375

APROBADO S X NO No: Consacutivo RUNT: A136850881

E.1: Cumple con las adaptaciones pars vehiculos de enasfianza eutomovilistica? {Solo eplica para vanlculos de esie tipo)
APROBADO St X NO

—

Mota Caueal de rechozo 2) Se encueniis s menos un delecio ipo A, igual o supetior @ 10 purs vebiculos perticulives.

= 2 i igual ¢ superior @ 5 pare vehicuics padlicos

b} La cantided tola! de defecton lipo B, rea Iguat o supenor 3 § pare o "
Iguat o superlor a 7 para vehiculos tipo motoceryos
Igual o superior & 5 pare vehioules do ensefenze
automotrz
Cuando se presente 8l menos un delecto lipo A pera
vehiculos tpo ramoiques.

NUMEROS DE LS F.U.R ASOCIADOS AL VEHICULO PARA ESA REVISION:
222469

F. COMENTARIOS U CBSERVACIONES ADICIONALES:

Labrado Eje 1 izquierda: 3,9 mm, Denecha: 3,2 mm, Ele 2 nuierda: 2,6 mm, Derechs: 2.0 mm
G. NOMBRE Y FIRMA DEL DIRECTOR TEGNICO AUTORIZADO POR EL REPRESENTANTE LEGAL DEL CDA

fvan Enrrique Barragan
H. NOMBRE DE LOS OPERARIOS QUE REALIZARON LA REVISION TECNICOMECANICA Y DE EMISIONES CONTAMINANTES

Visual - carlos aguirre Gases - carlas agulrre, Luces - Jorge Andres Fonseca Gomez Desviaclon - Jorge Andree Fonseca Gomez, Suapensidn - Jorge
‘Andres Fonpeca Gomez, Frenos - Jorge Andies: Fonseca Gorne2, Sonometio - wildny casiro hemandez,

i) El campo del resultado de 1a prueba de Oxido Nitroso (NO) en el Formato, se aplicard cuando quede reguisdo por I entidac

compotente.

2) Los Resuitados aqul consignados corresponden al momento de la revisidn tacnicomacinica y de emisiones contaminantss,
noclmodMQmeMoulammmemdpﬁmcmMmmmum
y de seguridad como indica ¢f Artioulo 50 dv ln ey 749 de 2002.

Generasio ¢ rnproso por The BEdS s Jiahiteth.com






REPUBLICA DE .c‘oLj‘om,Bt;uk
< UMINISTERIOD OF TRANSPORTE 7
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