JSUARIO " MRAMIRER AUTOS INTERLOCUTORIOS
"ECHA INICIO 2/03/2023 ESTADO DEL 03-03-2023
FECHA FINAL . 2/03/2023 115 EPMS

1‘100160000:4920080822300

2/03/2"023;‘Fijac16n en‘estado

- . SARA-ESTHER - CORONADO NORIEGA* PROVIDENCIA DE FECHA' *21/02/2023 * Auto No 352 Concede PrISIén dom

iliaria (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 03- 03 20 » ) //MARR -

CsA//
11001600004920080822300 0015 2/03/2023 Fijacion en estado SARA ESTHER - CORONADO NORIEGA* PROVIDENCIA DE FECHA *22/02/2023 * Auto No 351concediendo redencién (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 03-03-2023) //MARR - CSA//
o : ’ - BETSABE - BENAVIDES RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *16/02/2023 * Auto No 301 concedé libertad cond|c10nal (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 03-03-2023) //MARR -
11001600002320078202700 0015 2/03/2023 Fijacibn en estado CsA//
BETSABE - BENAVIDES RODRIGUEZ"‘ PROVIDENCIA DE FECHA *16/02/2023 * Auto No 297 Reconoce Tiempo fisico en detencxon (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 03-03- 2023)
11001600002320078202700 0015 2/03/2023 Fijacion en estado //MARR - CSA//
. w . .
11001600002320078202700 0015 2/03/2023 Fijacion en estado BETSABE - BENAVIDES RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *14/02/2023 * Auto No 296 concediendo redencién (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 03-03-2023) //MARR - CSA//
KEVIN ANDRES - GONZALEZ GOMEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *10/02/2023 * Auto No 209 NO Revoca Prision Domiciliaria (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 03-03-2023) //MARR -
11001600001520180512100 0015 2/03/2023 Fijacion en estado CSA//
L e RONAL ALFONSO - CAMACHO URBINA* PROVIDENCIA DE FECHA *5/12/2022 * Auto No 1844 Revoca prision domiciliaria (SE NOTIFICA EN'ESTADO EL 03-03- 2023) //MARR - -
11001600000020150106700 0015 2/03/2023 Fijacidn en estado csA//
RONAL ALFONSO - CAMACHO URBINA* PROVIDENCIA DE FECHA *5/12/2022 * Auto No 1845 Reconoce tiempo fisico en detencion (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 03-03-2023})
11001600000020150106700 0015 2/03/2023 Fijacion en estado //MARR - CSA//
) ) o : S YILMER FRANCISCO - CASTRO GALINDO* PROVIDENCIA DE FECHA *13/02/2023 * Auto No 246 nlega libertad por pena cumpllda (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 03 03- 2023)
11001600001520130290000 0015, 2/03/2023 Fijacion en estado //MARR=CSA// ik
YILMER FRANCISCOQ - CASTRO GALINDO* PROVIDENCIA DE FECHA *13/02/2023 * Auto No 245 Reconoce Tiempo f15|co en detencién (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 03-03-2023)
11001600001520130290000 0015 2/03/2023 Fijacidn en estado //MARR - CSA//
o S YILMER 'FRANCISCO - CASTRO GALINDO* PROVIDENCIA DE FECHA *13/02/2023 * Auto No 247 concede libertad condicional {SE NOTIFICA EN ESTADO EL 03-03- 2023) //MARR =
11001600001520130290000° 0015 2/03/2023 Fijacidn en estado csa//
11001310402220110167200 0015 2/03/2023 Fijacion en estado JAIME - ORTIZ VARON* PROVIDENCIA DE FECHA *19/10/2022 * Auto No 1109 concede redencién (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 03-03- 2023) //MARR CSA//
‘ ) ] DANIEL RICARDO - GIRALDO HERNANDEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *14/02/2023 * Auto No 292 Revoca prlsmn‘domu:lllarla (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 03-03-2023) '//MARR -
25377600066420170058900 0015 2/03/2023 Fijacion en estado csa// )
)5001600020620068184800 0015 2/03/2023 Fijacion en estado HERNAN ALONSO - VILLA PALACIO* PROVIDENCIA DE FECHA *15/02/2023 * Auto No 311 Niega libertad condicional (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 03-03-2023) //MARR - CSA//
R ) Lo R %" HERNAN ALONSO - VILEA PALACIO* PROV[DENCIA DE FECHA *15/02/2023 *Auto No 310 ReconoceTlempo fisicoen detencmn (SE'NOTIFICA EN ESTADO EL 03 03- 2023)
5001600020620068184800. 0015 2/03/2023 Fijacion enestado '~ . //MARR-CSA// :
HERNAN ALONSO - VILLA PALACIO* PROVIDENCIA DE FECHA *15/02/2023 * Auto No 309 NO Revoca Pr|5|on Domicmarla (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 03-03- 2023) //MARR -
5001600020620068184800 0015 2/03/2023 Fijacidn en estado csa//
) : ) OMAR ALFONSO LOPEZ VARGAS* PROVIDENCIA DE FECHA *1/02/2023 * Auto No 141 Reconoce Tiempo fisico en detencién (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 03- 03 2023) //MARR
1001600001920170371900 0015 2/03/2023 Fijacion en estado -CSA// -
1001600001920170371900 0015 2/03/2023 Fijacion en estado OMAR ALFONSO - LOPEZ VARGAS* PROVIDENCIA DE FECHA *1/02/2023 * Auto No 166 Revoca prisién domiciliaria (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 03-03-2023) //MARR - CSA//
B N e e . , A “ISLEN JAIR - ‘BOTERO PENA* PROVIDENCIA DE FECHA *3/02/2023 * Auto No 170 concediendo redencxon por Iabores reahzadas **TRABAJO** (SE NOTIFICA EN ESTADOEL 03- *
1001600001920088039200 0015 - 2/03/2023 Fijacion en‘estado "~ 03-2023) //MARR csa/f B .




. Condenado:-Sara Esther Coronado Noriega C.C No. 32.628.351
%5, 11001-60-00-049-2008-08223-00

No. Intemno. 1934-15
‘Auto 1. No. 352 H
: REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CAILLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

- Cinisedo Vepidos
B2y i)

Bogota D. C,, veintiuno (21) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verifica el Juzgado la procedencia de sustitucién de la prisién intramural por prision domiciliaria, a
favor de SARA ESTHER CORONADO NORIEGA, de conformidad en el articulo 38 B del Cédigo
Penal adicionado por la Ley 1709 de 2014.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. EI30de mayo de 2012, el Juzgado 3 Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogots,
conden6 a SARA ESTHER CORONADO NORIEGA a la pena principal de 140 meses de prision,
muita de 102,68 SMLMV, tras hallara penalmente responsable en calidad de autora de los deliios
de ESTAFA AGRAVADA, , FALSEDAD MATERIAL EN DOCUMENTO PUBLICO Y FALSEDAD EN
DOCUMENTO PRIVADO, y a la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal. Decisién en la que le fue negada la
suspensién condicional de la ejecucién de fa pena y la prisibn domiciliaria contenida en el articulo 38
del Cédigo Penal vigente a esa fecha, y la requerida con base en la alegada condicién de madre
cabeza de familia.

2.2, EI 29 de marzo del 2017, el Tribunal Superior de Bogota — Sala de Decisién Penal confirmé la
condena emitida por los flicitos de estafa agravada y modificé la pena, imponiendo una de 66 meses
de prisién, multa de 88.88 smimv, e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones plblicas
por el mismo lapso de la pena principal. De la misma manera mantuvo la negativa de la suspensién
condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.

23. El 1 de junio de 2022 la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia inadmiti6 la
demanda de casaci6n presentada.

2.4. La condenada permanecid privada de la libertad por cuenta de este proceso en la etapa
preliminar del 18 de diciembre de 2008 hasta el 1 de diciembre de 2009.

2.5. La penada se encuentra privada de la libertad por cuenta del asunto de la referencia desde el 4
de diciembre de 2021.

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si la condenada cumple los requisitos legales previstos en el articulo 38 B del Cédigo
Penal, para acceder al sustituto de la prisién domiciliaria.

3.2.- En primer lugar se dira que resulta procedente efectuar el estudio de fondo, toda vez que, el
asunto no fue objeto de pronunciamiento por el fallador. Lo anterior por cuanto el estudio efectuado
en sentencia de primera instancia se dio con base en el articulo 38 del Cédigo Penal, sin que se
efectuase pronunciamiento respecto al artfculo 38B, pues el mismo fue introducido con la Ley 1709
de 2014, posterior al fallo de primera instancia.

El asunto tampoco fue abordado en segunda instancia o casacion.

3.3.- Ahora, para los fines de la decisién que ocupa la atencién de esta Funcionaria, oportuno es
traer a colacién el contenido del articulo 38 B de la Ley 599 de 2000 adicionado por la Ley 1709 de
2014, que al tenor literal reza:

Art/culo 23. Adiciénase un articulo 38 B a la Ley 599 de 2000, del siguiente tenor: Articulo 38 B.
R para der la prision domiciliaria. Son requisitos para conceder fa prisién
dom/cmana:
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1. Que la sentencia se imponga por conducta punible cuya pena minima prevista en ia ley sea
de ocho (8) afios de prisién o menos.

2. Que no se trate de uno de los delitos incluidos en el inciso 2° de! articulo 68 A de la Ley 599
de 2000.

3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

En todo caso corresponde af juez de conocimiento, que imponga la medida, establecer con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacién la existencia o inexistencia del arraigo.

4. Que se garantice mediante caucién el cumplimiento de las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacion previa del funcionario judicial:

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El
pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante
acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia;

¢) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando
fuere requerido para elio;

d) Permitir la entrada a Ja residencia de los servidores ptiblicos encargados de realizar la vigilancia
del cumplimiento de la reclusién. Ademés deberé cumplir Jas condiciones de seguridad que le hayan
sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento de
la prisién domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad....”

Necesario resulta sefialar que para acceder al mecanismo sustitutivo deprecado, es menester que
se cumplan todos y cada uno de los requisitos previstos en la norma transcrita, que se traducen en
requisitos meramente objetivos, pues la adicion realizada al Cédigo Penal, por la Ley 1709 de 2014,
en punto a la prisién domiciliaria del artfculo 38 B, no condicioné su concesién a la valoracién
subjetiva que pudiera realizar el Juez Ejecutor, frente a las condiciones personales, familiares o
sociales del penado, sino Unicamente al cumplimiento de los requisitos objetivos previstos en la
norma, a saber, que la pena minima del delito por el cual fue condenado el penado, no supere los 8
afios, que el delito no esté excluido y que el sentenciado cuente con arraigo familiar y social.

Lo anterior, bajo el entendido que el esplritu normativo de la Ley 1709 de 2014, estuvo encaminado
a la creacién de medidas para descongestionar las cérceles, atend|endo el alto indice de
hacinamiento reportado en los Gltimos afios.

Conforme lo expuesto, no otro asunto se impone para el Juez Ejecutor, que la verificacién del
cumplimiento de los requisitos objetivos, para decidir si procede o no el mecanismo sustitutivo,
conforme lo prevé el articulo 5° de la Ley 1709 de 2014.

Con respecto al primero de los requisitos exigidos, se tiene que efectivamente la conducta por la
que fue condenada SARA ESTHER CORONADO NORIEGA, tipificaba una pena minima inferior a
los ocho (8) afios, toda vez que, fue condenada por los delitos de ESTAFA AGRAVADA con extremos
punitivos de 64 meses a 84 meses de prision.

El segundo requisito hace referencia a que la sentencia impuesta no sea por un delito incluido en
el inciso 2° del articulo 68 A de la Ley 599 de 2000 modificado Ley 1709 de 2014, presupuesto que

1 ARTICULD 68 A. EXCLUSIGN DE LOS EENEFICXOS Y SUBROGADOS PENALES. <Artfculo modificado por el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014. El
nuevo texto es el No se de la ejecucién de la pena; la prisién domicillarla como sustitutiva de la
prisién; ni habrd lugar a ningiin otro beneficio, 1udlcl:|.l oadminlstrativo, salve los beneflcios por colaboracién regulados por la ley, slempre que esta
sea efectiva, cuando la persona haya stdo por delito doloso di de los cinco (5)

Tampd hayan std denados por delitosdol contrala A ion Publica; las personasy blenes: protegmos porel
DerechoInternacional ontra lalibertad, y formac estafay di que

de! Estado; captacién masiva y habitual de dineros; wutilizacién indebida de fnformacién privilegiada; conclerto para delinquir agravado; lavado de
actives; soborno transnacional; violencta intrafamiliar; hurto calificado; extorsién, lesiones personales con deformtdad causadas con elemento

corrosivo; violaclén llicita de comunicaciones; violacién ilicita de comunicaciones o correspondencia de cardcter oficlal; trata de personas; apologia

al dlo; leslones por pérdida o funcional de un érgano o miembro; desplazamlento forzado; trifico de migrantes;
Hictto de p ; de hidrocarburos, sus derivados, blocombustibles o mezclas que los contengan;

receptacién; Instigacion a dellnqulr empleo o de u objetos fabricacién, Iréﬂm posesién o uso de

armas quimicas, ; delltos re con el trifico de y otras rebelién; y

desplazamiento forzado; usurpadén de lnmuebls, falsificacién de moneda naclonal o extranjera; exportacion o Imponaclbn HActicia; evasién fiscal;

negativa de de hidi b y sus ; ayuda e én al empleo, produccién y

transferencia de minas antipersonal.

Lo dispr enelp iculo no i respecto dela de Ja detenci6n preventivay de 1a sustitucién de la e]ecuclén delapena

enk los 2,3, 4y 5 delarticulo 314 de la Ley 906 de2004.

PARAGRAFO 1o. Lo disp enel fculo no alalibertad en el articulo 64 de este C6digo, i tampoco

para lodispuesto en el articulo 358G del presente Cédigo.
PARAGRAFO 2v. Lo dispuesto en ¢l pmuu inciso del presenie arliculo no se aplicard respecto de la suspenstén de la ejecucién de la pena, cuando los
ocialesy degq existela delaejecucién dela pena.
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igualmente se cumple en atencién a que la condena impuesta fue por el punible de ESTAFA
AGRAVADA, que no esté dentro del catélogo de delitos excluidos por el legislador en la norma ut-
supra, pues el delito no recayé sobre bienes del estado, y el agravante endilgado lo fue por la cuantfa.

Asl mismo, de la revisién del prontuario delictivo de la condenada se advirtié que no registra otra
anotacion diferente a la del asunto de la referencia, ni antecedentes penales dentro de los 5 afios

anteriores a la actual condena, de manera que no esta inmersa en la prohibicién de que trata el art. _

68 A del Cédigo Penal.

Frente al arraigo familiar y social de SARA ESTHER CORONADO NORIEGA, encuentra el Despacho
que la condenada a fin de acreditar su arraigo familiar y social remitié: (i) Certificado de Catastro
Bogota, (ii) Certificado Instituto Agustin Codazzi, (iii) Certificado de tradicién y libertad, (iv) Certificado
Administracién Conjunto Residencial Tores de la Colina I, (v) Facturas de servicios publicos, (vi)
Declaraciones juramentadas, e (vii) historia clinica.

Ahora a fin de verificar el arraigo familiar y social de la penada, este Juzgado ordené la practica de
visita domiciliaria en la direccién CALLE 152 No. 58 - 51 DE ESTA CIUDAD.

Es asl que, ingresé informe de visita domiciliaria de fecha 21 de noviembre de 2022 mediante el cual
el asistente social designado para tal labor informé:

- Que Ana Maria Lépez Coronado identificada con cedula de ciudadanfa No. 1.019.093.050
de Bogota fue quien atendi6 la visita.

- Manifestd que su progenitora fue capturada en el mes de diciembre de 2021 y que en esa
fecha la penada residfa con ella en el mencionado apartamento, en donde residen desde el
afio 2019. :

- Lapenada es Trabajadora Social, sin embargo, antes de su captura se dedicaba a labores
del hogar.

- Ana Marfa precis6 que es hija tinica y dijo que [os padres de su progenitora ya fallecieron,

- Lacondenada tiene 4 hermanos, quienes viven en las ciudades de Baranquilla, Medellin y
Girardot, y no estén enterados de la situacién de privacion de la libertad de la penada, por
cuanto en su niicleo familiar han decidido mantener dicha informacién como privada.

- La entrevistada dijo que su padre se llama Pedro Lépez Martinez, tiene 71 afios de edad,
celular 3175228667, trabaja como empleado de la Contralorfa General de la Republica
desde hace més de 30 afios, y a ralz de la captura de Sara Esther, se pas6 a vivir al
apartamento de Ana Marfa para acompafiaria.

- El apartamento corresponde al estrato 5 y es de su propiedad, asf como contar con sala,
comedor, cocina, tres bafios y tres habitaciones.

- Los habitantes de la residencia estdn de acuerdo con que la condenada resida en dicho
lugar.

En ese sentido, se tiene que la penada cuenta con un arraigo familiar y social determinado, para
efectos de conceder la prisién domiciliaria tal y como lo exige la normatividad resefiada.

En consecuencia, la sustitucion de la prision en establecimiento carcelario por domiciliaria,
fundamentada en el artfculo 38 B del Cddigo Penal adicionado por el articulo 23 la Ley 1709 de 2014,
esta llamada a prosperar, dado que para el caso particular de SARA ESTHER CORONADO
NORIEGA, se cumplen a cabalidad los presupuestos sefialados en la norma en cita, de manera que
se concederd el sustituto referido, para lo cual deberé previo pago de caucién de un (1) SMLMV que
debera sufragar a través de péliza judicial, suscribir la diligencia de compromiso acorde las
obligaciones contempladas en el articulo 38 B del Cédigo Penal, a la cual y conforme las
competencias otorgadas en el literal d. numeral 4° de dicho canon se le adicionar4 la obligacién de
abstenerse de ejecutar actos que pongan en riesgo la integridad fisica, seguridad o salud de terceros.

Realizado lo anterior, se debera verificar por parte del INPEC que la condenada no cuente con
una medida més restrictiva de la libertad ~como seria medida de aseguramiento de detencién
preventiva en Establecimiento Carcelario u otra condena que deba cumplirse intramuralmente
en Establecimiento Carcelario. Lo anterior por cuanto de acuerdo a la Decisién del 16 de
febrero de 2017, bajo radicado 90258 de la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién
Penal -, en ese evento deberd dejarse a disposicién al condenado de dicha causa.

Una vez efectuada la anterior verificacién de no ser requerido en otro proceso se procedera
al traslado de la interna al domicilio, previo. implante de mecanismo de vigilancia electrénica.

1 et et A S 1

 hrro de Servictos Administrativos Juzgados de

-
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Le sera advertido a la condenada que, de incumplir con las obligaciones impuestas, el Despacho le
revocara el mecanismo sustitutivo otorgado y de evadirse del domicilio, se le compulsaran copias
por el punible de fuga de presos.

En mérito de los expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCIONES DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER a SARA ESTHER CORONADO NORIEGA, la sustitucién de la prisién
intramural por domiciliaria con base en las previsiones del Articulo 38 B del Cédigo Penal, conforme
lo expuesto en la parte motiva de esta decisién, previo pago de caucién prendaria por valor de UN
(1) SALARIO MINIMO LEGAL MENSUAL VIGENTE pagaderos a través de péliza judicial, y suscribir
la diligencia de compromiso conforme las obligaciones contempladas en el articulo 38 B del Cédigo
Penal, a la cual se le adicionaré la obligacién de abstenerse de ejecutar actos que pongan en riesgo
la integridad fisica, seguridad o salud de terceros.

Una vez efectuada la resefia de la condenada se procederd a su traslado al domicilio, previo
implante_de mecanismo de vigilancia electrénica. De no existir mecanismo de vigilancia
disponible se podra efectuar el traslado y una vez exista disponibilidad del mismo el INPEC
procederé a implantarlo.

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente providencia a la sentenciada y a su apoderado.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion, los cuales
deberan interponerse dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacién de esta decisién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS

Proceso No. 11001-60-00-049-2008-08223-00
No. Intero. 1934-15
Auto |, No. 362
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Firmado Por:
Csaialina Guerrero Rosas
Juez Circulto
Juzgado De Circuito
Ejecucitn 015 De Penas Y Medidas
Bogotd, D.C. - Bogetd D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
canforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de veri ion: 14451302 46e557bab ofd3 8827342e78a07371e0240
Documento generado en 22/02/2023 06:20:42 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
hitps:#/procesojudicial. rmajudicial.gov.co/FirmaElectronica







28/2/23, 10:37 Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

RE: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 351 y 352 NI 1934 - 015 / SARA ESTHER
CORONADO NORIEGA

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vie 24/02/2023 10:21

Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUEN DIA

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DE LOS AUTOS DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 24 de febrero de 2023 5:38

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>; MIIMENEZPULIDO@GMAIL.COM
<MJIMENEZPULIDO@GMAIL.COM>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 351y 352 N1 1934 - 015 / SARA ESTHER CORONADO NORIEGA

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucién de Penas y Medida de Seguridad,
me permito remitirle Autos Interlocutorios 351 y 352 de fecha 21/02/2023 y Auto de Sustanciacién 209
de fecha 21/02/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para los

fines legales pertinentes.

SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD DEBE SER ALLEGADA AL
CORREO ELECTRONIcO ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Bogotd-Colombia

Se informa que este correo NO ESTA HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS:; por favor dirigirlas
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i eresine
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Bogota D. C., veintidés (22) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
1. ASUNTO

Con base en la documentacidn allegada por la Reclusién de Mujeres el Buen Pastor, procede el
Despacho a efectuar estudio de redencidn de pena.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El30 de mayo de 2012, el Juzgado 3 Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota,
condené a SARA ESTHER CORONADO NORIEGA a la pena principal de 140 meses de prisién,
multa de 102,88 SMLMV, tras hallarla penalmente responsable en calidad de autora de los delitos
de ESTAFA AGRAVADA, , FALSEDAD MATERIAL EN DOCUMENTO PUBLICO Y FALSEDAD EN
DOCUMENTO PRIVADO, y a la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones ptiblicas por el mismo lapso de la pena principal. Decisiéon en la que le fue negada la
suspension condicional de la ejecucién de la pena.

2.2. El 29 de marzo del 2017, el Tribunal Superior de Bogotad — Sala de Decisién Penal confirmé la
condena emitida por el ilicito de estafa agravada y modificé la pena, imponiendo una de 66 meses
de prisién, multa de 88.88 smimv, e inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones ptblicas
por el mismo lapso de la pena principal. De la misma manera mantuvo la negativa de la suspensién
condicional de la ejecucién de la pena.

2.3. El'1 de junio de 2022 la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia inadmiti6 la
demanda de casaci6n presentada.

2.4. La condenada permanecié privada de [a libertad por cuenta de este proceso en la etapa
preliminar del 18 de diciembre de 2008 hasta el 1 de diciembre de 2008.

2.5, La penada se encuentra privada de la libertad por cuenta del asunto de la referencia desde el 4
de diciembre de 2021.

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si la condenada, se hace merecedora a la redencién de pena por las actividades
desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los articulos 82, 94, 95, 97,
98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Cédigo Penitenciario y Carcelario.

3.2.- El articulo 38 numeral 4° de la Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1993,
establece que el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para dirimir
lo relacionado con la redencién de pena por trabajo, estudio o ensefianza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de la libertad.

Igualmente, el legislador ha establecido, que se abonaré un dia de reclusién por dos dias de estudio
o de trabajo, debiendo computarse como un dia de estudio, la dedicacién a esta actividad durante 6
horas diarias, y como un dia de trabajo, la fabor realizada durante 8 horas, asl sean dfas diferentes,
actividades que de ser realizadas domingos y festivos deben contar con la autorizacién del Director
del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompafiadas de certificacién avalando
fa veracidad, expedida por el citado funcionario.

Por otra parte, la Ley 1709 de 2014 adicioné un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla que
la redencién de pena es un derecho: “...Artfeulo 64. Adicidnase un artfculo a la Ley 65 de 1993, el cual
quedaré as!: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencidn de pena es un derecho que seré exigible una
vez la persona privada de Ja libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a elfa. Todes las decisiones
que afecten la redencién de la pena, podrén controvertirse ante los Jueces competentes....*

Por lo anterior, se entrara al andlisis de la documentacién allegada en aras de establecer si la
penada SARA ESTHER CORONADO NORIEGA, se hace merecedora a la redencidn de pena por
las actividades desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los articulos
94, 95, 97, 98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Cédigo Penitenciario y Carcelario, toda vez que
la conducta observada al interior del Establecimiento Carcelario, ha sido calificada
como “BUENA” segun certificado de conducta general expedido el 6 de diciembre de 2022, el cual
avala el lapso del 20 de diciembre de 2021 al 19 de septiembre de 2022. Asi mismo, se remitié

Condenado: Sara Esther Corenado Noriega C.C No. 32.628.351
Proceso No. 11001-60-00-049-2008-08223-00

No. Intemo, 1934-15

Auto |. No. 351

certificado de conducta parcial de fecha 6 de diclembre de 2022 que avala el lapso del 20 de
séptiembre de 2022 a 30 de septiembre de 2022 y lo califica como “EJEMPLAR".

De otro lado, se remitié certificado de cémputos No. 18673144 que reporta la actividad desplegada
para los meses de julio, agosto y septiembre de 2022.

Revisados y confrontados dichos certificados, es viable reconocer la actividad que la condenada ha
realizado como estudio en los meses de julic a septiembre de 2022, toda vez que se observa que la
misma se encuentra avalada por la documentacion remitida por la autoridad competente y
respaldada por el acta de la Junta de Evaluaci6én de Trabajo, Estudio y Ensefianza, donde se calificd
la labor como “SOBRESALIENTE".

El certificado de cémputos por Estudio es:

Horas
Certlflcado Horas Horas pendlentes por
No. Perlodo ce:sl:{:::lc;as vélidas reconocer
18673144 Julio 2022 08 - 08 0
Agosto 2022 32 32 0
Septiembre 2022 20 20 0
Total 360 360 0

Asl las cosas, atendiendo los criterios establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho
advierte que SARA ESTHER CORONADO NORIEGA, se hace merecedora a una redencién de
pena de UN (1) MES (360/2=180/6=30), por concepto de ESTUDIO por ende se procedera a su
reconocimiento.

s OTRAS DETERMINACIONES
1.- Oficiese a la Oficina de Asesoria Juridica de la Reciusion de Mujeres el Buen Pastor, para que
allegue certificado de conducta y certificados de comportamiento que comprendan los meses de
octubre 2022 a la fecha, si hubiere lugar a ello.
2.- Incorpérese a las diligencias el oficio No RU O — 15474 allegado por el Centro de Servicios
Judiciales del Sistema Penal Acusatorio, informando que no se dio inicio a trémite de incidente de
reparacién. -

En mérito de lo expuesto, EI JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE
PRIMERO: RECONOCER a la sentenciada SARA ESTHER CORONADO NORIEGA, UN (1) MES
de redencién de pena por concepto de las [abores realizadas como Estudio, conforme lo expuesto

en esta providencia.

SEGUNDO: Remitase copia de la presente determinacion a la Oficina de Asesorla Juridica de la
Reclusién de Mujeres el Buen Pastor, para la actualizacién de la hoja de vida de la condenada.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia a la sentenciada, quien se encuentra
privada de la libertad en el Establecimiento Carcelario y Penitenciaric Buen Pastor.

CUARTO: Dese cumplimiento al acapite de otras determinaciones.
Contra esta decisién, proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ
Proceso No. 11001-60-00-049-2008-08223-00
No. Interno. 1934-15
Auto [. No. 351

JCA
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28/2/23, 10:37 : Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

RE: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 351 y 352 N1 1934 - 015 /‘SARAQESTHER
CORONADO NORIEGA

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vie 24/02/2023 10:21

Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUEN DIA

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DE LOS AUTOS DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 24 de febrero de 2023 5:38

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>; MJIIMENEZPULIDO@GMAIL.COM
<MJIMENEZPULIDO@GMAIL.COM>

Asunto: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 351y 352 NI 1934 - 015 / SARA ESTHER CORONADO NORIEGA

Cordial saludo,

En cumplimiento de lo ordenado por el Juzgado Quince de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad,
me permito remitirle Autos Interlocutorios 351 y 352 de fecha 21/02/2023 y Auto de Sustanciacién 209
de fecha 21/02/2023, con el fin de enterarlo de lo dispuesto en el mencionado auto, lo anterior para los
fines legales pertinentes.

SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD DEBE SER ALLEGADA AL
CORREO ELECTRONIcO YentanillaZ2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente

GUILLERMO ROA RAMIREZ

Auxiliar Judicial - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Bogotd-Colombia

Se informa que este coreo NO ESTA HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS: por favor dirigirlas
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Condenado: Betsabé Benavides de Rodriguez C.C. 20.551.083
Expediente: 11001-60-00-023-2007-82027-00

No. Intemo 2010-15
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
%" | JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Conncfo Sapertor Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D.C., Dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verifica el despacho la procedencia de la libertad condicional de acuerdo a lo previsto en el articulo
64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, a favor de BETSABE
BENAVIDES DE RODRIGUEZ, conforme lo solicitd.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1 El 30 de noviembre de 2011, el Juzgado Penal del Circuito de Conocimiento de Funza, condend
a la sefiora BETSABE BENAVIDES DE RODRIGUEZ Y OTRO, tras hallarla penalmente
responsable en calidad de coautora de la conducta punible de TRATA DE PERSONAS CON LAS
CIRCUNSTANCIAS DE AGRAVACION, EN CONCURSO CON FALSEDAD DE DOCUMENTO
PRIVADO Y CONCURSO SIMULTANEO Y HETEROGENEO CON OBTENCION DE DOCUMENTO
PUBICO FALSO Y ALTERACION DE ELEMENTO MATERIAL PROBATORIO Y EVIDENCIA
FISICA, a la pena principal de 317 meses de prisién y multa de 1,500 SMLMV, asi mismo a la pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de
la pena principal. Decision en la que le fue negada la suspension condicional de la ejecucion de fa
pena.

2.2. La Sala Penal del Honorable Tribunal Superior de Distrito Judicial de Cundinamarca, mediante
decisién del 18 de abril de 2012, (i) negé la nulidad deprecada, (il) revocd la condena impuesta a la
penada por el delito de “ocultamiento, aiteracion o destruccién de elemento material probatorio”, (iii)
modificd los numerales 1° y 2° de la sentencia condenatoria en el sentido de impaner a BETSABE
BENAVIDES DE RODRIGUEZ la pena de 297 meses de prisién y multa de 1.462,6 SMMV, y, (iv)
confirmé en lo demés la sentencia recurrida,

2.3. El 8 de octubre de 2013, la Sala de Casacién Penal de la Honorable Corte Suprema de Justicia,
cas6 de oficio y parcialmente a sentencia objeto de disenso, revocd la condena por el delito de
“falsedad en documento privado”, y, en su lugar condené a BETSABE BENAVIDES DE
RODRIGUEZ como coautora de las conductas de “TRATA DE PERSONAS Y OBTENCION DE
DOCUMENTO PUBLICO FALSO a la pena de 294 meses y multa de 1.426,6 SMMLV.

2.4. Paralelamente el 1 de julio de 2016, el Juzgado Penal del Circuito de Funza con Funcién de
Conocimiento dentro del radicado 2528661001128201080040 la condend como cémplice del delito
de trata de personas agravado a la pena principal de 5 afios de prision y multa de 307,5 s.m..m.v.,
asi como a la accesoria de inhabilitacién en el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso. Decision que quedo en firme al no ser recurrida,

2.5. Por auto de 24 de marzo de 2017, el Homdlogo decret6 la acumulacion juridica de penas a favor
de BETSABE BENAVIDES DE RODRIGUEZ, respecto de los procesos 1100160000232001782027
y 252866101128-2010-80040 fijando como pena principal 331.5 MESES DE PRISION

2.6. El 19 de febrero de 2010, la penada fue capturada y dejada a disposicién de las presentes
diligencias.t

2.7. Por auto de 23 de abril de 2014, el Juzgado Homélogo de Facatativa (Cundinamarca) avocé el
conocimiento del asunto.

1 Acta de derechos del capturado, folio 102 C elementos materiales probatorios.

Condenado: Betsabé Benavides de Rodriguez C.C. 20.551.083
Expediente: 11001-60-00-023-2007-82027-00

No. Intemo 2010-15

Auto L. No., 301

3.- CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a la fecha la condenada ha cumplido'Ia totalidad de los requisitos exigidos para la
procedencia del subrogado de la libertad condicional.

3,2.-En punto de la decisién que nos ocupa, traeremos a colacion el contenido del articulo 64 de la
Ley 599 de 2000, modificado por el 30 de la Ley 1709 de 2014, lo siguiente:

“... Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedard asl:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la ducta punible, concederd la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:

1. Que Ia persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de Ia pena.
2. Quesu_adecuado desempeiio y comportamiento  durante el __tratamiento
penitenciario en ef centro de reclusion permita suponer fundadamente que no

existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiary social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, Ia existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago
dela indemnizacién mediante garantia personal, real, bancariao acuerdode pago, salvoque
se demuestre insolvencia del condenado. El tiempoque falte para el cumplimiento de la pena
se tendrd como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podré aumentario
hasta en otro tanto igual, de considerario necesario....” (Subrayado fuera de texto)”.

De la normativa en comento, emerge claro, que dentro de los requisitos establecidos para conceder
el beneficio de libertad condicional, se encuentran unos de caracter objetivo referentes, entre ellos
a: (i) el cumplimiento de las tres quintas partes de la condena (ii) el pago de los perjuicios; y unos de
carécter subjetivo que hacen referencia a (i) el comportamiento del sentenciado en el centro de
reclusion, durante ei tiempo de privacion de la libertad, (i la demostracién de arraigo social y familiar,
y (iii) la valoracién de !a conducta punible.

Ahora, conforme el paragrafo 1° del art. 32 de la Ley 1709 de 2014, la prohibicién del articulo 68
Adel Cédigo Penal no aplica para la libertad condicional, por manera que no se verificara la
existencia de antecedentes penales del condenado para efectos de establecer su procedencia.

Hechas las anteriores acotaciones, pasaremos a analizar el cumplimiento de los requisitos
dispuestos para la procedencia del subrogado en comento.

3.1.- Del cumplimiento del factor Objetivo - de las 3/5 partes de la pena

En el caso objeto de andlisis, se tiene que la sefiora BETSABE BENAVIDES DE RODRIGUEZ
se encuentra purgando una pena acumulada de 331.5 meses, para el caso bajo estudio las 3/5
partes de la pena equivalen a 198 meses y 27dias.

El precepto nommativo que viene de referirse, atribuye al juez la facultad de otorgar la libertad
condicional a BETSABE BENAVIDES DE RODRIGUEZ, cuando se cumpla el término punitivo y la
buena conducta del sentenciado en el establecimiento carcelario permita deducir motivadamente
que no existe necesidad de continuar con la ejecucién dela pena.

Bajo ese contexto, resulta imperioso pasar a revisar en primera instancia, el tiempo qus ha:
permanecido privado de la libertad y el redimido por concepto de trabajo, estudio o ensefianza, con
la dnica finalidad de establecer si se hace acreedor al subrogado liberatorio:

A. TIEMPO FiSICO Y REDIMIDO: Mediante auto de la fecha, este Despacho le reconocid al penado
como tiempo fisico y redimido 219 meses 20 dias.

En ese orden de ideas, encuentra el Despacho que a la fecha la penada, ha superado las 3/5 partes
de la pena, de manera que se cumple el requisito objetivo.

3.1.2 De los perjulcios

Se certific que no fue adelantado incidente de reparacién integral en los procesos acumulados.
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3.2. DEL CUMPLIMIENTO DEL FACTOR SUBJETIVO
3.2.2.1 De la conducta desplegada por el penado en el centro carcelario

En cuanto a la segunda exigencia, esto es, la relacionada con el comportamiento de BETSABE
BENAVIDES DE RODRIGUEZ en su centro de reclusion, revisada la documentacién allegada, la
penada no registra sancién disciplinaria alguna, asi mismo, fue expedida la resolucién favorable No.
0024 de! 12 de enero de 2023, en donde la Directora de la Reclusién de Mujeres el Buen Pastor
conceptud favorablemente la libertad condicional de la interna.

Por o que se desprende que ésta ha presentado un buen comportamiento al interior del Centro
Carcelario.

3.2.2.2 Del arraigo social y familiar del condenado

Frente al arraigo familiar y social de BETSABE BENAVIDES DE RODRIGUEZ, la penada indicé que
cuenta con el mismo en la CARRERA 17 B No. 12 — 11 DE FUNZA - Cundinamarca, para el efecto
alleg6 Declaracién Juramentada No. 0318 del 15 de febrero de 2022 rendida por el hijo de |a penada,
recibo de servicio publico de electricidad, constancia emitida por Sandra Liliana Bedoya Nossa,
constancia emitida por Yulie Katherine Rodriguez Veldsquez, y constancia emitida por Dairo German
Pedraza Quifiones.

Conforme a lo anterior, el Despacho advierte acreditado el amaigo social y familiar de BETSABE
BENAVIDES DE RODRIGUEZ para efectos de libertad condicional.

3.2.2.3. De la valoracién de la conducta punible

Ahora, en acatamiento a la modificacion introducida al articulo 64 del Cédigo Penal, porla Ley 1709
de 2014, emerge claro que para la procedencia del subrogado de la Libertad Condicional el juez
debe valorar previamente la conducta punible.

En punto a la valoracién de la conducta punible, debe indicarse que ésta se hace desde la
perspectiva de la necesidad de cumplir una pena ya impuesta, en el entendido que la libertad
condicional no es un subrogado al que se accede de manera automaética cuando se cumplen ciertos
requisitos formales, sino que el mismo depende de la valoracién que haga el funcionario judicial
encargado del cumplimiento de la sancion, en torno a verificar el comportamiento y conducta
desplegada por el condenado en el centro carcelario frente a los hechos delictuales o si se quiere la
naturaleza del delito, que permite advertir la personalidad de! sentenciado, con el fin de sopesar si
subsiste o no la necesidad de continuar el cumplimiento de los fines de la sancién penal, los cuales
ademés apuntan a la readaptacion del reo y a la proteccion de la comunidad.

Frente a la valoracion de la conducta punible que debe efectuar el Juez de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad la H. Corte Constitucional recientemente se pronuncié en Sentencla C- 757
del 2014 de fecha 15 de octubre de 2014 Magistrada Ponente Dra. Gloria Stella Ortiz Delgado,
decision en la cual se estudio |a exequibilidad de! articulo 30 parcial de la Ley 1709 de 2014, norma
que modifico el articulo 64 del Cddigo penal y supedito el otorgamiento de Ia libertad condicional a
la “previa valoracién de la conducta punible” y suprimio el término “gravedad”, por lo que concluyé
la Corte en dicha decisién lo siguiente:

“...36, Sin embargo, como se dijo anteriormente, el articulo 30 de la 1709 de 2014 excluyé la referencia
a la gravedad de la conducta punible, con lo cual el juez de ejecucion de penas puede entrar a valorar
también otros aspectos y elementos de dicha conducta. La sola ampliacién del conjunto de elementos
que debe tener en cuenta el juez para adoptar una decisidn en relacién con la libertad condicional del
condenado no representa, por si misma, un problema. En la Sentencia T-528 de 2000 antes citada, la
Corte aval6 esta posibilidad en relacién con decisiones de los jueces de ejecucién de penas durante
la vigencia del Cédigo Penal anterior, en el cual estos debian tener en cuenta los antecedentes de los
condenados y su personalidad. Ello permite al juez de ejecucién de penas recoger un mayor nimero
de elementos de contexto en relacidn con la conducta punible que pueden ser favorables al
condenado. De tal modo que la ampliacién del conjunto de elementos a tener en cuenta a la hora de
decidir sobre Ia libertad condicional no constituye por si misma un defecto de constitucionalidad. ..."

“...48. En primer lugar es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecucion
de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad
condicional es exequible a la luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29)
y de separacion de poderes (C.P. art, 113).

o,
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49. Por otra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de derechos humanos
en el orden intemno (C.P. art. 93), pues no desconoce el deber del Estado de atender de manera
primordial las funciones de resocializacién y prevencion especial positiva de la pena privativas de la
libertad (Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencién Americana de
Derechos Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido proceso en
materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucién de penas deben valorar
la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los parémetros para ello. Por
lo tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucién de penas valoren la conducta

ible de las p denad: penas privativas de su libertad para decidir acerca de
su libertad rdicional es exequible, pre y lo la valoracién tenga en cuenta todas
las cir ncias, el tos y id i hechas por el juez penal en la sentencia

condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional.

51. Final , la Corte luye que los jueces de ejecucnin de penas y medidas de
seguridad deben aplicar la constitucionalidad di da de la expresion “previa
valoracién de la fuct. Ible” tenida en el articulo 30 de la Ley 1703 de 2014, en

fodos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea més favorable a los condenados...
(Negrillas y subrayas fuera del texto)

De igual manera, la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Penal -, en sentencia STP6804-
2019, emitida dentro del radicado No. 104604 del 28 de mayo de 2019, sobre este tdpico refirio:

“Lo anterior, debido a que el juez de ejecucion de penas debe en primera medida, valorar la conducta
punible atendiendo a las «circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal
en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la
libertad condicional» (CC C-757/14), para luego estudiar las restantes condiciones objetivas,
contenidas en el articulo 64 del Cédigo Penal, a efecto de determinar la concesidn o no del beneficio.”

En este orden de ideas, acatando lo sefialado en antelacién y conforme a tas circunstancias,
elementos y consideraciones efectuadas por los falladores en las sentencias condenatorias, debe
indicar el Despacho que, si bien la conducta punible desplegada por la condenada BETSABE
BENAVIDES DE RODRIGUEZ se vislumbra reprochable, al considerarse las situaciones facticas
establecidas en las sentencias acumuladas que figuran en su contra, descritas as:

Proceso No. 11001-60-00-023-2007-82027-00 el fallador describié los hechos asf:

"Segtin la denuncia efectuada por la sefiora RUBY CARMENZA SANZ TOBON funcionaria del ICBF
del Centro Zonal de Usaquén, sefiala que el dia 22 de agosto del afio 2007 a su oficina recibié una
Hlamada andnima de una sefiora que indicaba que la sefiora MARIA CONSTANZA CUBILLOS
NARVAEZ, que tenia 55 afios de edad, llegé al barrio Verbenal més exactamente, ubicado en la Cra
13 A Numero 183 — 02, segundo piso, con un bebé escondido para que los vecinos no la vieran, pero
que olan Hlorar, que la sefiora no estuvo embarazada, por lo cual se ordené un operativo y una visita
a la casa en cita, donde se verificé la presencia del menor, alli MARIA CONSTANZA CUBILLOS
NARVAEZ mostré algunos documentos entre ellos, el registro civil de Funza, donde aparece como
madre, y un certificado de nacido vivo de un nifio de 37 semanas expedido en la unidad médica
Exisalud del Municipio de Funza.

En esa oportunidad adujo a los funcionarios que realizaban la diligencia que el bebé lo habla tenido
por una fertilizacién in-vitro cuyo procedimiento se lo habia realizado el Doctor JUAN CARLOS
MENDOZA, quien al hacerle las averiguaciones por parte de la Comisarfa, sefialé que a la
mencionada sefiora le habia realizado en dos oportunidades tratamiento pero habia sido fallido, més
exactamente para el mes enero 2007.

Posteriormente a los hechos y las averiguaciones correspondientes, se logré establecer que los
sefiores CAMILO ENRIQUE CASTANEDA ROVIRA y BETZABE BENAVIDEZ DE RODRIGUEZ, el
primero propietario de la clinica Exisalud de Funza, y la sequnda, subalterna, junto con CARMEN
BEATRIZ OSPINA LABRADOR quien se traslado con MARIA CONSTANZA CUBILLOS NARVAEZ
al municipio de Funza, el dfa 3 de agosto de 2007 donde /e entregaron un bebé de veinte dias de
nacido a la citada seifiora, a cambio del pago de la suma de siete millones de pesos en dinero efectivo
que hiciera entrega en el acto CUBILLOS NARVAEZ.

Asi mismo, que BETZABE elabort el certificado de nacido vivo No. A6675391 el cual fue el soporte
del registro civil de nacimiento NUI 1073507124 indicativo serial 36506711 de la Notaria de Funza,
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Cundinamarca, en el cual se indicaba que la madre del menor era ia sefiora MARIA CONSTANZA
CUBILLOS NARVAEZ y que habia dado a luz a las 37 semanas de gestacién. De la misma manera,
y cuando la investigacion acerca de la procedencia del menor Maximiliano estaba en curso, el Dr
CATAREDA ROVIRA realiz6 en el cuerpo de MARIA CONSTANZA CUBILLOS NARVAEZ una
simulacién que igualmente se hizo constar en una histona cifnica a nombre de la mencionada sefiora,
sin embargo, ella jamés concibié embarazo alguno y tampoco al menor.

Por o anlerior, se llevd a cabo la medida restablecimiento de los derechos del menor conocido como
Maximiliano, a través de un proceso ante el Juzgado Doce de Familia de la ciudad de Bogota....".(
Errores propios del texto) .

Proceso No. 252866101128201080040 el fallador describié los hechos asi:

“Segtn el escrito de acusacidn, en la tarde del 19 de febrero de 2010, integrantes de la Policia
Nacional, con el apoyo de otras entidades publicas, siguiendo informacién periodistica, ingresaron a
la Clinica Exisalud en e/ municipio de Funza, en donde encontraron a una mujer de nombre Dinora
Elid Espinosa, actriz contratada por un programa de televisién, quien indicS que la sefiora BETSABE
BENAVIDEZ DE RODRIGUEZ, empleada del lugar, le ofrecié en venta un bebé, a cambio de
$8.000.000 que ella ya habla entregado. En el lugar fue encontrado otro neonato, que en ese
momento se encontraba al cuidado de una empleada de servicios generales. En el lugar también se
encontraba el duefio y representante legal de EXISALUD, el médico CAMILO ENRIQUE
CASTANEDA ROVIRA quien fue capturado aunque lraté de esconderse en su fugar de residencia,
cercano al centro asistencial.....".( Errores propios del texto)

En este orden de ideas, acatando lo sefialado en antelacién y conforme a las circunstancias,
elementos y consideraciones efectuadas por los jueces falladores en las sentencias condenatorias,
debe indicar el Despacho que si bien, mediante providencia del 8 de abril de 2022, le fue negado el
subrogado penal de la libertad condicional a la sefiora BETSABE BENAVIDES DE RODRIGUEZ,
atendiendo fundamentalmente la gravedad de las conductas por desplegadas, referidas en las
sentencias objeto de acumulacidn; lo cieto es que, tal circunstancia ha de valorarse
progresivamente, en armonia con el tratamiento carcelario, méxime cuando han transcurrido mas
de 10 meses de la primera negativa del subrogado penal, y adicionalmente la condenada ha
descontado pena por concepto de redencién de penal adicional a la ya acreditada.

De manera que, si bien la conducta punible desplegada por la condenada BETSABE BENAVIDES
DE RODRIGUEZ, se vislumbra altamente reprochable, al considerarse las situaciones facticas
establecidas en las sentencias condenatorias, y el hecho de que la conducta de trata de personas
recayera sobre bebés, en el marco del comportamiento desviado de personal médico y asistencial,
lo cierto es que desde el 19 de febrero de 2010 la condenada ha permanecido privada de su libertad
y ha observado una adecuada conducta en reclusién como quiera que la misma ha sido calificada
en grado de buena y efemplar conforme registra en Ia cartilla biogréfica de Ia penada, igualmente
se tiene que la condenada cuenta con permiso de 72 horas y su comportamiento en el disfrute del
mismo ha sido adecuado.

Asi mismo, ha efectuado labores de redencién de pena de manera ininterrumpida las cuales
repercuten directamente en su resocializacion, lo que lleva a inferir, a este punto de cumplimiento
de Ia condena, que se han venido cumpliendo las funciones de la pena, de prevencion especial y
reinsercién social, por lo que, se considera a la fecha no se hace necesario que la condenada
continde ejecutando la sancién impuesta.

Lo anterior, por cuanto en el caso particular, la ponderacion entre la necesidad del cumplimiento
fisico del restante monto de la pena, atendiendo a la naturaleza de la conducta delictiva y su
gravedad, debe verificarse en conjunto con el comportamiento en reclusién de la penada el cual ha
sido adecuado, pues ha mantenido su conducta en grado de ejemplar y buena, y no registra
sanciones disciplinarias.

Esta servidora, de todos modos, recuerda que fas conductas por las cuales fue condenada resulta
altamente reprochable y nociva para la sociedad, pero a este momento esta acreditado que la
procesada ha cumplido en privacion de la libertad méas del 67 % de la condena, durante todo el
tiempo que ha permanecido privada de la libertad ha mantenido una buena conducta y no ha sido
destinataria de sanciones disciplinarias, por lo que fue emitida resolucién favorable por el Centro
Carcelario recomendado su libertad.
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Adicionalmente, Ia condenada durants la privacién de la libertad ha realizado constantes cursos en
el SENA, preparéndose para la reincorporacion a la sociedad, obteniendo los siguientes titulos y
certificados:

Formacién Pedagégica basica

Moldurado de maderas

Maquinario basico de piezas de maderas y tableros
Muriequerfa y Arreglos navidefios nivel basico
Técnicas de corte de madera para producto artesanal
Salud ocupacional

Proyacto de vida

Mercadeo y ventas

Elaboracién de productos artesanales en macramé
Ciudadano promotor de paz

Elaboracion de accesorios artesanales en crochet
Confeccién de lenceria hogar

Acabados de productos artesanales en madera
Ensamblar productos en madera

Procesamiento de productos lacteos y derivados.
Emprendimiento empresarial

Efaboracion de retablos en madera

Conocimientos basicos de carpinteria

Técnico en fabricacién de muebles contemporaneos y modulares

Por otro lado, si bien pesan en contra de la penada 2 sentencias condenatorias, lo cierto es que
estas decisiones tienen su génesis en un mismo nticleo factico.

Por lo expuesto, en el caso de BETSABE BENAVIDES DE RODRIGUEZ no se vislumbra necesario
que continde ejecutando la sancién privativa de su libertad, pues la verificacion de su caso concreto
permite establecer que la condenada a este momento ha interiorizado el respeto por los valores
sociales que transgredié, y ha invertido su tiempo en labores de redencién y estudio que se espera
la hayan preparado para la reincorporacion en la sociedad, por o que para este momento de su
tratamiento’ penitenciario el Despacho considera que resuita procedente otorgar la oportunidad a la
condenada de acceder al subrogade de la libertad condicional, por un periodo de prueba que
corresponde al que le hace faita por ejecutarse de la condena impuesta {111 MESES 25 DIiAS), para
lo cual deberd acreditar el pago de caucién prendaria por TRES (3) SMLMV; y suscribir fa diligencia
de compromiso contentiva de las obligaciones sefialadas en el articulo 65 del Cédigo Penal, a saber,
observar buena conducta, comparecer a este Juzgado cuando sea requerido, informar todo cambio
de residencia y no salir del pais sin autorizacién de este Despacho. Se destaca que no se impone la
obligacién de reparar los perjuicios, dado que no se dio inicio a tramite de incidente de reparacion
en ninguna de las dos sentencias acumuladas.

Realizado lo anterior, se librara la correspondiente boleta de libertad ante la Reclusién de Mujeres
El Buen Pastor.

Cabe sefialar que, en decisién de segunda instancia de! 27 de julioc de 2022, adoptada por la Corte
Suprema de Justicia, con posterioridad a la negativa de libertad condicional de abril de 2022, en el
radicado 61616, dicha Corporacién establecié que la libertad condicional no puede negarse con base
exclusivamente con base en la gravedad de la canducta, cuando el proceso carcelario y el
comportamiento en reclusién permiten establecer que la misma es procedente, como ocurre en el
presente evento.

Asi mismo, se establecid por la misma Corporacién en radicado 61471 del 12 de julio de 2022 que
en el juicio de ponderacién para determinar la necesidad de continuar con la ejecucion de la sancion
privativa de la libertad, se le debe asignar un peso importante al proceso de readaptacién y
resocializacién del interno.

* OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remitase copia de la presente decision a la Reclusion de Mujeres el Buen Pastor, para que obre
en la hoja de vida de la sentenciada.

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTAD. C,,
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RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER a la sentenciada BETSABE BENAVIDES DE RODRIGUEZ, la LIBERTAD
CONDICIONAL conforme las previsiones del articulo 64 de la Ley 589 de 2000, modificado por el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con la parte motiva de esta providencia, previo
pago de caucién equivalente a TRES (3) SMLMV que deberé sufragar mediante pdliza judicial, y
suscripcion de diligencia de compromiso, sefialando que como periodo de prueba quedara el tiempo
que le hace faita para cumplir la totalidad de la pena, esto es, 111 MESES 25 DIAS, de conformidad
con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR personaimente a BETSABE BENAVIDES DE RODRIGUEZ, quien estd

e TpE R AT

_.iro de Serviclos Adm
Ejecucion de Penasy

inistrativos Juzgados de ;
Medidas de Seguridad

privada de la libertad en la Reclusion de Mujeres el Buen Pastor.

Enlafecha Notifiaué norEstadc No.

03 MAR 2023

La anterior pruvaw: m
A

TERCERO: Sufragada la caucion y suscrita la diligencia de compromiso, librese la correspondiente
boleta de libertad ante la Reclusién de Mujeres el Buen Pastor.

CUARTO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”. ‘1

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion, los cuales deberan ser ‘
interpuestos dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacién de esta decision, !

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Secretario m——————=
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28/2/23,10:39 . Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 296 - 297 Y 301 NI'Z"O{OR: 015 / BETSABE
BENAVIDES DE RODRIGUEZ

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vie 17/02/2023 14:34

Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA TARDE

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DE LOS AUTOS DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 17/02/2023, a las 8:54 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<52Autol301NI2010ConcedelB.pdf>
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TS RAMA JUDICIAL
weee JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Comejo Seperior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTAD.C

“Bogota D. C., dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a realizar nuevo estudio de RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FISICO Y
REDIMIDO como parte cumplida de la pena en favor de BETSABE BENAVIDES DE RODRIGUEZ.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1 El 30 de noviembre de 2011, el Juzgado Penal del Circuito de Conocimiento de Funza, condend
a la sefiora BETSABE BENAVIDES DE RODRIGUEZ, tras hallarla penalmente responsable en
calidad de coautora de la conducta punible de TRATA DE PERSONAS CON CIRCUNSTANCIAS
DE AGRAVACION, EN CONCURSO CON FALSEDAD DE DOCUMENTO PRIVADO Y CONGURSO
SIMULTANEO Y HETEROGENEO CON OBTENCION DE DOCUMENTO PUBLICO FALSO Y
ALTERACION DE ELEMENTO MATERIAL PROBATORIO Y EVIDENCIA FiSICA, a la pena principal
de 317 meses de prisién y multa de 1.500 SMLMV, asi mismo a la pena accesoria de inhabilitacién
para e! ejercicio de defechos y funciones pablicas por el mismo lapso de la pena principal. Decision
en la que le fue negada la suspensién condicional de la ejecucion de la pena.

2.2. La Sala Penal del Honorable Tribunal Superior de Distrito Judicial de Cundinamarca, mediante
decisién del 18 de abril de 2012, (i-negd la nulidad deprecada, (ii) revocd la condena impuesta a la
penada por el delito de “ocultamiento, alteracién o destruccion de elemento material probatorio”, (jii)
modificé los numerales 1° y 2° de la sentencia condenatoria en el sentido de imponer a BETSABE
BENAVIDES DE RODRIGUEZ la pena de 297 meses de prision y multa de 1.462,6 SMMV, v, (iv)
confime en lo demaés la sentencia recurrida.

2.3. El 8 de octubre de 2013, la Sala de Casacidn Penal de la Honorable Corte Suprema de Justicia,
casé de oficio y parcialmente a sentencia objeto de disenso, revocd la condena por el delito de
“falsedad en documento privado”, y, en su lugar condené a BETSABE BENAVIDES DE
RODRIGUEZ como coautora de las conductas de “TRATA DE PERSONAS Y OBTENCION DE
DOCUMENTO PUBLICO FALSO a la pena de 294 meses y multa de 1.426,6 SMMLV.

2.4. Paralelamente el 1 de julio de 2016, el Juzgado Penal del Circuito de Funza con Funcién de
Conocimiento dentro del radicado 2528661001128201080040 la condend como cémplice del delito
de trata de personas agravado a la pena principal de 5 afios de prision y multa de 307,5 s.m...m.v.,
asi como a la accesoria de inhabilitacién en el ejercicio de derechos y funciones plblicas por el
mismo lapso. Decisién que quedod en firme al no ser recurrida.

2.5. Por auto de 24 de marzo de 2017, el Homdlogo decretd |la acumulacion juridica de penas a favor
de BETSABE BENAVIDES DE RODRIGUEZ, respecto de los procesos 110016000023200782027
y 252866101128201080040 fijande como pena principal 331.5 MESES DE PRISION

2.6. El 19 de febrero de 2010, la penada fue capturada y dejada a disposicion de las presentes
diligencias.!

2.7. Por auto de 23 de abril de 2014, el Juzgado Homdlogo de Facatativa (Cundinamarca) avocd el
conocimiento del asunto.

2.8, El 15 de diciembre de 2017, este Despacho avoco el conocimiento del asunto.

! Acta de derechos del capturado, folio 102 C elementos materiales probatorios.
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3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FISICO: Vislumbra el Despacho que BETSABE BENAVIDES DE RODRIGUEZ ha estado
privada de la libertad desde el 19 de febrero de 2010 hasta la fecha, esto es, 155 MESES 27 DIAS.

REDENCION DE PENA: A la condenada le han sido reconocidas las siguientes redenciones de
pena:

- Por auto del 27 de junio de 2014= 14 meses 26 dias.

- Por auto del 28 de julio de 2014= 6 meses 16 dias 18 horas.
- Por auto del 20 de noviembre de 2015= 7 meses 28 dias.
- Por auto del 15 de julic de 2016= 3 meses 1 dia 12 horas.
- Por auto del 24 de marzo de 2017= 9 meses 4 dias.

- Porauto del 23 de marzo de 2018= 14 dias.

- Porauto del 16 de agosto de 2018= 2 meses y 9 dias.

- Por auto del 11 de diciembre de 2018= 1 mes

- Por auto del 29 de marzo de 2019= 27 dias

- Por auto del 5 de agosto de 2019= 1 mes 25 dias.

- Por auto del 14 de noviembre de 2019 = 1 mes 1 dia.

- Por auto del 3 de julio de 2020= 3 meses 16 dias.

- Por auto del 13 de octubre de 2020= 1 mes 6 dias.

- Por auto del 15 de febrero de 2021= 1 mes 8 dias.

- Por auto del 24 de junio de 2021= 1 mes 6 dias.

- Porauto del 19 de julio de 2021=1 mes 7 dias.

- Por auto del 11 de abril de 2022= 3 meses 1 dias.

- Por auto del 1 de septiembre de 2022 = 2 meses 1 dia.

- Por auto de la fecha = 1 mes 5 dias.

Luego por concepto de redencion de pena se ha reconocido a la condenada un total de 63 MESES
23 DiAs,

En ese orden de ideas, realizadas las correspondientes adiciones, a la fecha de este
pronunciamiento la sentenciada, ha purgado 219 MESES 20 DIAS, mismo que sera reconocido en
la parte resolutiva de este auto.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTADC.,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a BETSABE BENAVIDES DE RODRIGUEZ el Tiempo Fisico y
redimido a la fecha de 219 MESES 20 DIAS de la pena impuesta, conforme lo expuesto en fa parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITASE copia de esta decisidn a la Reclusion de Mujeres el Buen Pastor, para la
actualizacién de la hoja de vida de la penada.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia a la sentenciada, quien se encuentra
privada de la libertad en ia Reclusién de Mujeres e| Buen Pastor.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacién.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ

Expediente: 11001-60-00-023-2007-82027-00
No. Interno 2010-15
Auto 1. No. 297
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28/2/23,10:38 Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook

r ~c 4

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 296 - 297 Y 301 NI 2010 - 015 / BETSABE
BENAVIDES DE RODRIGUEZ -

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vie 17/02/2023 14:34

Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA TARDE

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DE LOS AUTOS DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 17/02/2023, a las 8:54 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<52Autol301NI2010ConcedelB.pdf>



Condenado: Betsabe Benavides de Rodriguez C.C. 20.551.083
Expediente: 11001-60-00-023-2007-82027-00

No. Intemno 2010-15
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
el Soperiue Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
1. - ASUNTO

Con base en la documentacién allegada por la Reclusién de Mujeres el Buen Pastor, procede el
Despacho a efectuar estudio de redencién de pena.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1 EI 30 de noviembre de 2011, el Juzgado Penal del Circuito de Conocimiento de Funza, condené
a la sefiora BETSABE BENAVIDES DE RODRIGUEZ Y OTRO, tras hallarla penalmente
responsable en calidad de coautora de la conducta punible de TRATA DE PERSONAS CON LAS
CIRCUNSTANCIAS DE AGRAVACION, EN CONCURSO CON FALSEDAD DE DOCUMENTO
PRIVADO Y CONCURSO SIMULTANEO Y HETEROGENEO CON OBTENCION DE DOCUMENTO
PUBICO FALSO Y ALTERACION DE ELEMENTO MATERIAL PROBATORIO Y EVIDENCIA
FISICA, a la pena principal de 317 meses de prisién y multa de 1.500 SMLMV, asi mismo a la pena
accesoria de inhabilitacin para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de
la pena principal. Decisién en la que le fue negada la suspension condicional de la ejecucién de la
pena.

2.2. La Sala Penal del Honorable Tribunal Superior de Distrito Judicial de Cundinamarca, mediante
decisién del 18 de abril de 2012, (i) negd la nulidad deprecada, (i) revocé la condena impuesta a la
penada por el delito de “ocultamiento, alteracién o destruccién de elemento material probatorio”, (iii)
modificé los numerales 1° y 2° de la sentencia condenatoria en el sentido de imponer a BETSABE
BENAVIDES DE RODRIGUEZ la pena de 297 meses de prisién y multa de 1.462,6 SMMV, vy, (iv)
confirmé en lo demés la sentencia recurrida.

2.3. EI 8 de octubre de 2013, la Sala de Casacion Penal de la Honorable Corte Suprema de Justicia,
casé de oficio y parcialmente a sentencia objeto de disenso, revocé la condena por el delito de
“falsedad en documento privado”, y, en su lugar condené a BETSABE BENAVIDES DE
RODRIGUEZ como coautora de las conductas de “TRATA DE PERSONAS Y OBTENCION DE
DOCUMENTO PUBLICO FALSO a la pena de 294 meses y muita de 1.426,6 SMMLV.

2.4. Paralelamente el 1 de julio de 2016, el Juzgado Penal del Circuito de Funza con Funcion de
Conocimiento dentro del radicado 2528661001128201080040 la condené como cémplice del delito
de trata de personas agravado a la pena principal de 5 afios de prisién y multa de 307,5 s.m.l.m.v.,
asi como a la accesoria de inhabilitacion en el ejercicio de derechos y funcicnes ptblicas por el
mismo lapso. Decision que quedd en firme al no ser recurrida. .

2.5. Por auto de 24 de marzo de 2017, el Homélogo decretd la acumulacién juridica de penas a favor
de BETSABE BENAVIDES DE RODRIGUEZ, respecto de los procesos 1100160000232001782027
y 252866101128-2010-80040 fijando como pena principal 331.5 MESES DE PRISION

2.6. Ei 19 de febrero de 2010, la penada fue capturada y dejada a disposicién de las presentes
diligencias.!

2.7. Por auto de 23 de abril de 2014, el Juzgado Homélogo de Facatativa (Cundinamarca) avocs el
conocimiento del asunto.

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO:
Establecer si la condenada, se hace merecedora a la redencidon de pena por las actividades

desarrolladas en el centro reclusorio, con fundamento en lo normado en los articulos 82, 94, 95, 97,
98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Cédigo Penitenciario y Carcelario.

Condenado: Betsabe Benavides de Rodriguez C.C. 20.551.083
Expediente: 11001-80-00-023-2007-82027-00

No. Interno 2010-15

Auto I. No. 296

3.2.- El articulo 38 numeral 4° de la Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1993,
establece que el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para dirimir lo
relacionado con la redencién de pena por trabajo, estudio o ensefianza, a los detenidos
preventivamente y sancionados con penas privativas de la libertad.

Igualmente, el legislador ha establecido, que se abonaré un dia de reclusion por dos dias de estudio
o de trabajo, debiendo computarse como un dia de estudio, la dedicacién a esta actividad durante 6
horas diarias, y como un dia de trabajo, la labor realizada durante 8 horas, asi sean dias diferentes,
actividades que de ser realizadas domingos y festivos deben contar con la autorizacién del Director
del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompanadas de certificacion avalando la
veracidad, expedida por el citado funcionario.

Por otra parte, la Ley 1709 de 2014 adiciond un articulo a la Ley 85 de 1993 el cual contempla que Ia
redencién de pena es un derecho;

“...Articulo 64. Adiciénase un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedard asf: Articulo 103A. Derecho
a la redencién. La redencidn de pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de
la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la
redencion de la pena, podran controvertirse ante los Jueces compelentes....”

Luego, se entrara al andlisis de la documentacidn allegada en aras de establecer si el penado
BETSABE BENAVIDES DE RODRIGUEZ, se hace merecedora a la redencion de pena por las
actividades desarrolladas en el centro carcelario, con fundamento en lo nomado en los articulos 82,
94, 95, 97, 98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Cédigo Penitenciario y Carcelario, toda vez que
la conducta observada al interior del Establecimiento Carcelario, ha sido calificada como
“EJEMPLAR?”", segun los certificado de conducta general emitido por la Directora de la Reclusion
de Mujeres el Buen Pastor de fecha 6 de diciembre de 2022 que avala el lapso de 17 de abril de
2022 a 16 de octubre de 2022.

De otro lado, arribaron certificados de cémputos Nos. 18674425 que reportan actividad de
ensefianza por la penada en los meses de julio a septiembre de 2022,

Revisados y confrontados dichos certificados, es viable reconocer [a actividad que la condenada ha
realizado como ensefanza, en los meses antes referidos, por cuanto las actividades desplegadas
por la condenada en el periodo a tener en cuenta se encuentran avaladas por la documentacion
remitida por la autoridad competente y respaldada por el acta de a Junta de Evaluacién de Trabajo,
Estudio y Ensefianza, donde se calificd la labor como “SOBRESALIENTE”.

Los certificados de cdmputos por ensefianza son:

Horas Horas
Certificado No. Periodo certificadas Horas validas pendientes por
Ensefianza reconocer
18674425 Julio 2022 88 88 0
Agosto 2022 96 96 0
Septiembre 2022 92 92 0
Total 276 276 [¢]

Asi las cosas, atendiendo los criterios establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho
advierte que la penada BETSABE BENAVIDES DE RODRIGUEZ, se hace merecedora a una
redencién de pena de UN (1) MES CINCO (5) DIAS (276/4=69/2=34,5 guarismo que se aproxima a
35), por concepto de Ensefianza, por ende, se procedera a su reconocimiento.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE
PRIMERO: RECONOCER a la sentenciada BETSABE BENAVIDEZ RODRIGUEZ UN (1) MES

CINCO (5) DIAS de redencién de pena por concepto de ensefianza conforme lo expuesto en esta
providencia.




Condenado: Betsabe Benavides de Rodriguez C.C. 20.551.083
Expediente: 11001-60-00-023-2007-82027-00

No. Interno 2010-15

Auto L. No. 296

SEGUNDO: REMITASE copia de esta decision a la Reclusion de Mujeres el Buen Pastor para la
actualizacion de la hoja de vida de la penada.

“TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia a la sentenciada.
Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacion,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
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28/2/23,10:38 Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 296 - 297 Y 301 NI 2010 - 015 / BEFSABE
BENAVIDES DE RODRIGUEZ

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vie 17/02/2023 14:34

Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA TARDE

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DE LOS AUTOS DE LA REFERENCIA

¥

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@proc¢uraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 17/02/2023, a las 8:54 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<52Autol301NI2010ConcedelB.pdf>



Condenado: KEVIN ANDRES GOMEZ GONZALEZ C.C. 1033810742
Radicado No, 11001-60-00-015-2018-05121-00

No. Intemno 3830-15

Auto [. No. 209

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Conpele Ssmrior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
e 12 Judicarra
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D.C., Diez (10) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede e Despacho a adoptar la decisién correspondiente frente al incumplimiento de las
obligaciones contraldas por KEVIN ANDRES GOMEZ GONZALEZ, con ocasién del mecanismo
sustitutivo de la prisién domiciliaria que le fue otorgado.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 10 de julio de 2019, el Juzgado 18 Penal de! Circuito con Funcion de Conocimiento de esta
ciudad, condend a KEVIN ANDRES GOMEZ GONZALEZ, a la pena principal de 60 meses de
prisién como autor del delito de TENTATIVA DE HOMICIDIO y como pena accesoria a la
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, por et mismo lapso de la pena
principal, No se le concedid la suspension condicional de la ejecucién de la pena, pero se le otorgd
la prisién domiciliaria.

2,2, Bl 25 de noviembre de 2019, este Despacho avocé conocimiento de estas diligencias.

2.3. El penado se encuentra privado de la libertad, por cuenta de las presentes diligencias, desde el
19 de julio de 2019*,

3, DEL TRASLADO DEL ART, 477 DEL C,P.P.

En atencién a que al Despacho ingres6 informe negativo de visita domiciiaria No. 058 del 7 de enero
de 20202, donde se consignd que el penado no fue encontrado en su domicilio del 3 de enero de

. enero de 2020, esta autoridad dispuso descorrer €l traslado de que trata el artfculo 477 de la Ley

906 de 2004.
4. CONSIDERACIONES

4.1.- PROBLEMA JURIDICO 5
Establecer si dentro dei presente caso resulta procedente revocar al condenado el sustituto de prision
domiciliaria que le fue concedido.

4.2.- El articulo 477 de la Ley 906 de 2004, sefala:

“Negacidn o revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad. De existir
motivos para negar o revocar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad, el juez
de ejecucién de penas y medidas de seguridad los pondrd en conocimiento del condenado para que
dentro del término de tres (3) dias presente las explicaciones pertinentes. La decision se adoptara
por auto motivado en los diez (10) dias siguientes”.

"

KEVIN ANDRES GOMEZ GONZALEZ cuenta con una pena de 60 meses de prisién producto de la
condena emitida por el Juzgado 18 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota dentro del radicado
11001-60-00-015-2018-05121-00, con ocasidn a la comision del punible de TENTATIVA DE
HOMICIDIO.

En la citada providencia, el juzgado fallador le otorgd al penado la prisién domiciliaria contenida en
el articulo 38 B de la Ley 599 de 2000. o

! Folia 11 archivo “ProcesoPenal Digitalizado™.
2 Folio 66 archivo “CuadernoEjecucionDigitalizado™.
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Ahora, de conformidad a lo establecido en el articulo 38 B ibldem el condenado se comprometié a
no cambiar de residencia sin autorizacién previa del despacho judicial y a permitir la vigilancia de la
condena por parte del Inpec.

En ejecucion del sustituto penal de la prisién domiciliaria, se recibié informe negativo de visita
domiciliaria No, 058 del 7 de enero de 2020 donde se consignd que el penado no fue encontrado en
su domicilio el 3 de enero de 2020; en razén de lo cual, este Juzgado ordend correr el traslado
previsto en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, mediante providencia del 13 de octubre de 2020,
a fin de que el sentenciado brindara las explicaciones correspondientes al incumplimiento a las
obligaciones que le fueron impuestas al serle concedido el mecanismo sustitutivo de la prisién
domiciliaria, del anterior trdmite se notificd al condenado personalmente y a su apoderada,

Es asi que el penado, al descorrer el traslado otorgado dentro del articulo 477 de la Ley 906 de 2004,
envié escrito el 30 de diciembre del 2020 donde argumentd que en la citada calenda se retiré de su
domicilio debido a que estaba enfermo y fue a una drogueria cercana para comprar unos
medicamentos.

Como resultado de la valoracién realizada a los argumentos obrantes en el plenario, esta falladora
estima acepta por Unica oportunidad esa exculpacién como justificante de tal ausencia, maxime
cuando al tratarse del primer estudio de revocatoria que se efectla, y de una transgresion por un
dfa, se estima pertinente otorgar una oportunidad al condenado para que continde descontando pena
en su residencia, pues en el marco de valoracion sobre los hechos, la ausencia de antecedentes
penales, no se vislumbra aconsejable en el marco del principio de proporcionalidad a esta altura su
reclusién en establecimiento carcelario, cuando a través de la prision domiciliaria se pueden alcanzar
los fines de reinsercion y prevencién especial buscados.

Sin embargo, con miras a garantizar una vigilancia mas apropiada del cumplimiento del sustituto se
considera necesario el implante al condenado de un mecanismo de vigilancia electrdnica, maxime
cuando a esta altura se allegaron dos informes adicionales de posible transgresién y se halla
acreditado que el condenado, al menos desde abril de 2021 hasta julio del mismo afio atendié clases
presenciales en el SENA sin haber solicitado previamente un permiso para el efecto, pues el
requerimiento de permiso presentado sélo fue radicado ante el despacho en el mes de julio de ese
afio.

Se advierte al condenado que en & evento de acreditarse nuevas transgresiones injustificadas a sus
compromisos respecto a la prision domiciliaria se revocara la prisién domiciliaria a él concedida.

» OTRAS DETERMINACIONES URGENTE CUMPLIMIENTO INMEDIATO

1. En vista que se allegaron soportes de posible incumplimiento al deber de permanencia en e!
domicilio del condenado, de conformidad con el articulo 477 del Cddigo de Procedimiento
Penal, al condenado y a su defensor para que dentro de los tres dias siguientes presenten
las explicaciones a que haya lugar.

Para el efecto se entregaran copia de los oficios en que se reportan transgresiones al deber
de permanencia en prision domiciliaria det condenado en las siguientes fechas ademds de
constancia de certificacion por & mismo aportada por parte del Sena donde se establece
que asistié a clases de abril a julio de 2021, sin que con anterioridad hubiese requerido
permiso allegando los correspondientes soportes de matricula y horarios.,

Se advertira al condenado que deber4 allegar soportes probatorios de sus exculpaciones
pues en proximas oportunidades no serd admitida una mera afirmacion en orden a tener por
justificadas las transgresiones.

Una vez allegadas las exculpaciones se procedera a estudiar la libertad condicional, al estar
ligado el subrogado a la verificacion del comportamiento del condenado en reclusién.

2. En orden a garantizar una adecuada vigilancia de la condena se ordena oficiar al Inpec con
nota de urgencia para que de manera inmediata se imponga al condenado un mecanismo
de vigilancia electrénico,

3. Por el drea de asistencia social se ordena que, de forma inmediata, se realice visita
presencial a la residencia del condenado y se verifiquen las condiciones en que estd

2
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cumpliendo la prision domiciliaria. Se destaca que se solicita un informe completo y que en
su informe deberd indicar si el penado aun reside en ese domicllio, en caso negativo, se le
solicita preguntar desde hace cuento dejé de residir en dicho inmueble.

4. Remitase copia de esta decision a la Penitenciarfa Central de Colombia la Picota, para que
repose en la hoja de vida del interno.

« 5. Reconocer ala Doctora Luz Dary Guevara Forero como abogada contractual de] condenado.
En el sistema proceder a actualizar los datos de la citada profesional para futuras
notificaciones.

En mérito de lo expuéslo. el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR LA PRISION DOMICILIARIA concedida a KEVIN ANDRES GOMEZ
GONZALEZ, por las razones expuestas en la parte motiva de esta decisién.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien esta privado de la
libertad en su domicilio ubicado en la TRANSVERSAL 50 # 77 A~ 03 SUR DE ESTA CIUDAD y a
su defensora.

TERCERO: DESE cumplimiento INMEDIATO al acapite de “otras determinaciones”.

QUINTO: Contra la presente decision, proceden los recursos ordinarios de reposicién y apelacion,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7o e Serviclos Administrativos .Juzgados de |

CATALINA GUERRERO ROSAS Ejecucior de Penas y Medidas de Seguridad
JUEZ . Vet ey g b ol
Condenado: KEVIN ANDRES GOMEZ GONZALEZ C.C. 1033810742 Enta g Notifung narEstade No.
Radicado No, 11001-60-00-015-2018-05121-00
No. Interno 383015
Auto . No, 209

D& MAR 2023

CRVC

e R TR TR ke

Firmado Por.
Catalina Guerrero Rosas

Juez Clreulto
Juzgado De Clrcuito
Ejecucién 015 Ds Penas Y Medidas
Bogot4, D.C. - Bogat D.C.,

Este documento fue generado cen firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de veri i6 4fa 73fdb4 'd98a18c85c
Documento generado en 10/02/2023 09:23:42 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial ramajudiclal.gov.co/FirmaElectronica



. LN ' . Rama Judicial

a p % 4 e
£ + \/I A .
( ' . Consejo Superior de la Judicatura g @ z SIGCMA
4 ¥
\\.:,./ Reptiblica de Colombla . &%{a gg(/?ug

JuzGapo_l 5 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION DOMICILIARIA

NUMERO INTERNO: D 830

TIPO DE ACTUACION:

AS 21.1.20%r1, OTRO Nro.

FECHA DE ACTUACION: __19~927 2903

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NoTIFICACION: _K@Wivl _ AMdieS Cengakl 6071

NOMBRE DE INTERNO (PPL): 2102213 _

cc: lD’b’f)Bl_OQ‘I’Z

CEL: 370 4 31} 15337
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1/3/23, 08:29 ’ Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook
= 'RV: NI 3830-15 ** NOTIFICA MP ** Al 209 10/02/2023
PO

Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 20/02/2023 16:35

Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Enviado: lunes, 13 de febrero de 2023 8:31

Para: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Re: N1 3830-15 ** NOTIFICA MP ** Al 209 10/02/2023

BUEN DIA
ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

&

AR

AL OELLR

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 10/02/2023, a las 12:11 p.m., Maria Jose Blanco Orozco
<mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<10Autol209NI13830NoRevDom.pdf>
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Doctor(a)

Juez 15 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Bogota

Ciudad, 20 de febrero de 2023.

Numero Interno

5440

Condenado a notificar

RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA

C.C 80097137
Fecha de notificacion 14 de febrero de 2023
Hora 09:20 H

Actuacion a notificar

A.l. No. 1844 DE FECHA 05-12-2022

Direccion de
notificacion

CALLE 77 # 81 H-20 SUR TRR. 10

APTO 401

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, en auto de fecha,

05 de diciembre de 2022

en lo que concierne a la NOTIFIQUESE

personal, se procede a sefialar las novedades en torno a la visita alli

efectuada:

No se encuentra en el domicilio

La direccién aportada no corresponde o no existe

Nadie atiende al llamado

Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario X

Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conoce

n.

La direccidén aportada no

corresponde al limite asighado.

Otro. ¢Cual?

—
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Descripcion:

En la fecha, me dirigi a la direccién aportada, en el lugar de domicilio,
me atendi6 Mariana -Camacho, quien me manifestdé que el
sentenciado no se encontraba en casa, que desde hace maso menos
ocho dias se entregd en la picota. Por tal motivo, fue imposible para

el suscrito culminar con la diligencia solicitada.
(Se anexan fotos como evidencia de presencia en el lugar):
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Cordialmente.
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Condenado: Ronal Alfonso Camacho Urbina C.C. 80.097.137
Radicado No. 11001-60-00-000-2015-01607-00

No. Intemo 5440-15 IOGZL

Auto 1. No. 1844 )

A,

REPUBLICA DE COLOMBIA
s RAMA JUDICIAL
e JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Conscio Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogoté D.C., Cinco (5) de diciembre de dos mil veintidés (2022)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a adoptar la decision correspondiente frente al incumplimiento de las
obligaciones contraidas por RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA, con ocasién del mecanismo
sustitutivo de la prision domiciliaria que le fue otorgado.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 1 de octubre de 2015, el Juzgado 41 Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de esta
ciudad, condené a RONAL-ALFONSO CAMACHO URBINA, a la pena principal de 120 meses de
prisién, como coautor de los delitos de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, EN CONCURSO HETEROGENEO
CON EL DELITO DE HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO ATENUADO, y como pena accesoria a
la inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, vy, la privacién del derecho a la
tenencia y porte de armas de fuego, por el mismo lapso de la pena principal. No se le concedid la
suspensién condicional de la ejecucion de la pena, ni la prision domiciliaria.

2.2. EI 29 de enero de 2016, este Despacho avocé conocimiento de estas diligencias.

2.3 El penado se encuentra privado de la libertad, por cuenta de las presentes diligencias, desde el
4 de septiembre de 2014,

2.4. Por auto del 20 de diciembre de 2017, el Despacho le reconocio al penado 2 meses y 27 dfas
de redencion de pena.

2.5. El 18 de diciembre de 2018, concedi¢ al condenado [a prision domiciliaria del articulo 38 G del

.Codigo Penal. Para la cual suscribid diligencia de compromiso el 21 de diclembre de 2018.

. 2.8..Por auto, del 22 de julio' de 2021, este Despacha denretd. acumiulacidn juridica-de.las penas’ .-
mpuestas al cr,ndenado dentro de’los radicados 2015-01057 y 2017-62579, fijé la pena de prision en

iciq: de r"ﬂu,r.os v funcnr) nes: ubhca” p.u(

ona do mhabultacson para el e;e

s .-+ .3, DEL TRASLADO DEL ART:: 477 DELC - LR

En atencmn a.que por parte del Centro de Momtoreo mel ~CERVI se remmeron las mgumntes ,

transghesmné’
de 202

4.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer ~,| dentro del presente caso resulta procedente revocar al condenado el sustituto de pn° 'n
.domiciliaria. que, le fue concedido.

4.2.- I afticio 477 de Ia Ley 906 de 2004, sefiala:

! Acta de dercchos del capturado y boleta de encarcelamicnto No. 042. Folios 2y 9 C. EPMS.

oo . AN B

- p
5 de’enero de 2022 a fin de que el sentenmado brindara las expllcacmnes correspondlentes al”
-incumplimiento a las obligaciones que le fueron:impuestas:al ‘serie concedido el.mecanismo.

su apcderado
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“Negacion o revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad. De existir
motivos para negar o revocar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad, el juez
de ejecucién de penas y medidas de seguridad los pondra en conocimiento del condenado para que
dentro del término de tres (3} dias presente las explicaciones pertinentes. La decisién se adoptara
por auto motivado en los diez (10) dias siguientes”.

RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA cuenta con una pena acumulada de 150 meses de prisién
producto de las condenadas emitidas por el Juzgado 41 Penal del Circuito de Conocimiento de
Bogota (2015-01067 - FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, EN CONCURSO HETEROGENEO CON EL DELITO DE
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO ATENUADOQ) y el Juzgado 43 Penal del Circuito de
Conocimiento de Bogota (2017-02578 — HURTO CALIFICADO AGRAVADO Y FABRICACION,
TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES).

Luego, mediante proveido del 18 de diciembre de 2018, esta autoridad le otorgé al penado el
mecanismo sustitutivo de la prisién domiciliaria del 38 G. de la Ley 599 de 2000.

Ahora, de conformidad a lo establecido en el articulo 38 B ibl[dem el condenado se comprometid a:
a) No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito.
El pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o
mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia;

¢) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena
.cuando fuere requerido para eflo;

d) Permitir la entrada a la residencia_de los servidores plblicos encargados de realizar la
vigilancia del cumplimiento de la reclusién. Ademas debera cumplir |as condiciones de seguridad
que le hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del INPEC para
el cumplimiento de la prision domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad. E incluida la obligacion de no abandonar su lugar de
residencia sin previo permiso del COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO
METROPOLITANO DE BOGOTA “COMEB" “LA PICOTA", CON LA ADVERTENCIA QUE SU
INCUMPLIMIENTO DE ESTAS OBLIGACIONES LE GENERA LA REVOCATORIA DE LA
PRISION DOMICILIARIA OTORGADA, y que se haga efectiva la pena intramural.

" En.gjecucion del sustituto penal de |a prision domiciliaria, los aficios allegados por.el:CERVI informan
que RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA sallo de su domlclho sin prevla au(orlzaclon_los dias

sustitutivo de la prisién domiciliaria, del antenor lrémlte se notlﬁcé al condenado personalmente y a

a estas fechas al(égo pruebas documentales que acredltaron su dlcho

Respecte a'las demds fechas, sostuvo que tiene un hijo de 5 anos de edad y necesné sahr para

‘comprar alimentos en una tienda cercana debido a que sus familiares llegaban muy tarde, lo:cual, | le
. .obligaba a salir para adquirir los viveres y volver rapidamente a su domicilio. Igualmente,.expuso que

su'companera es la Unica que sostiene el hogar y que estanen una dificil situacion econdmica, razén
por la cual, solamente salié para esas situaciones toda vez que ese es el linico lugar donde le fiaban
para adquirir los alimentos que requiere su hijo.
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Como resultado de la valoracion realizada a los argumentos y documentos obrantes en el plenario,
esta falladora estima que tendra por justificadas las exculpaciones brindadas respecto a las fechas
21, 27 de julio de 2021 y 18 de agosto de 2021, en virtud a que el penado allegé pruebas que
soportaban su dicho, en el sentido que salié para para acudir a una cita médica, previamente
autorizado por el INPEC, y que en otras dos fechas salié de su domicilio para aplicarse la vacuna
contra el COVID-19.

De ofra parte, se debe manifestar que respecto a las restantes fechas donde registr6 transgresiones,

sus exculpaciones no justifican el incumplimiento al compromiso de permanencia en prision

domiciliaria los dias 11 de julio de 2021, 6, 11, 16, 20, 22, 25 y 27 de julio de 2021. Lo anterior por
cuanto ante este Juzgado o ante el Centro Carcelario, el condenado de manera alguna salicité
permiso para salir de su residencia, ni por ende fue otorgado el mismo.

A lo anterior stimese que de conformidad con el dicho del condenado es st compafiera sentimental

quien sostiene el hogar, por lo cual, ante la imposibilidad del condenado de salir de su residencia, -
- conté siempre con la posibilidad de que la citada persona o un tercero realizara las compras de los
viveres pertinentes, sin que se advierta admisible la excusa relacionada con tal aspecto, ni por tanto *

una situacién de urgencia manifiesta que le impidiera acatar sus compromisos de permanencia en
privacion de la libertad.

Lo anteriormente expuesto, permite colegir que, RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA se ha
ausentado de su domicilio sin autorizacién alguna y ha incumplido los compromisos adquiridos sin
justificacién valida, lo que conlieva a este Juzgado a concluir que el penado no supo aprovechar la
oportunidad otorgada por el Estado para continuar cumpliendo la pena en su domicilio, en el
entendido de cumplir los compromisos contraidos. Olvidd el penado que si bien esta en su domicilio,
se encuentra privado de la libertad, por manera que su locomocion se encuentra restringida, cosa
que a todas luces RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA obvid.

Asi las cosas, para el Despacho es claro que se encuentran demostradas las trasgresiones
efectuadas por el sentenciado y no existe ningun argumento valido por €l aportado que justifique
tales faltas a sus compromisos, ademas reitérese que dentro de la actuacidn no obra ningun tipo de
autorizacion para que el sentenciado pueda salir de su residencia o de incumplir su deber de carga
respecto al dispositivo de vigilancia electronico.

Es de anotar, por lo demds, que por auto del 5 de enero de 2022, este Juzgado se abstuvo de
revocar al condenado el sustituto y se le dio una nueva oportunidad de mantenerle el beneficio
recordéndole que debla acatar las exigencias establecidas en la diligencia de compromiso, pues, de
lo contrario, se procederia a la revocatoria.

- No cbstante, a pesar de conocer clararrierite sus dbli
.- mismas, procedio a apartarse de su cump niento de

’cxones y hablendo 13 despacho reuerado Ias
rformldad -con los multiples repartes de.salida

mecanis o de

i+, Al respecto se debe tener en cuenta qu¢ al momento de serle otorgada-la prisién domiciliaria a

RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA, de conformidad a lo establecido en el amculo 38 B del
Codlgo Penal, ir. con las restricciones' de la libertad q

@ manera -

a salir de su domlcmo

.Por: tanto “con el solo hecho de ausentarse de su Iugar de reclusmn sin permlso judicial ni
Justlﬁcacxon admlslble alguna se genera un incumplimiento a las obhgacxones |mpuestas al momento
"de otorgar el sustituto. - .

Es de anotar que eI condenado al parecer se comporta como lo hace una persona en libertad,
desconaciendo por ende sus compromisos respecto a la prisién domiciliaria..

“En. este orden de ideas, para f

fruto.de una extrema negligentia,

o auforice -,
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Lo anterior permite concluir que RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA, a pesar de tener pleno
conocimiento de las obligaciones que le generaba el sustituto concedido, de manera categérica
procedié a vulnerarlas ain cuando suscribié diligencia de compromiso, en donde se le pusieron de
presente los compromisos que adquiria y los limites que le generaba la sustitucién de la pena de
forma intramural, por la de la prision domiciliaria,

Dicha situacién, conlleva a este Juzgado a concluir que el condenado no supo aprovechar la
oportunidad otorgada por el Estado para cumplir la pena en su domicilio, en el entendido de acatar
los compromisos contraidos. Olvidé el penado que se encuentra privado de la libertad en su
domicilio, por manera que su locomocién se halla restringida, cosa que RONAL ALFONSO
CAMACHO URBINA obvié, sin justificacidn alguna.

Teniendo en cuenta las situaciones antes sefialadas, como quiera que se tiene claro y demostrado
dentro de las presentes diligencias, que el condenado infringié las obligaciones adquiridas con el
sustituto de la prisidén domiciliaria, esta Ejecutora procede a REVOCAR el sustituto concedido.

Es de anotar que con posterioridad al traslado previo revocatoria se allegé el Oficio 20211E0257813
del 21 de diciembre de 2021, donde se reportan nuevas trasgresiones generadas por el condenado
los dias 13, 26 {bateria baja — sin reinicio), 27 (Bateria agotada) de noviembre de 2021; 5,12, 16 y
17 (Bateria agotada — sin conexién) de diciembre de 2021, las cuales si bien no fundamentan la
decisién de revocatoria, si respaldan la conclusién respecto al incumplimiento reiterado de las
obligaciones que conlleva el sustituto de la prision domiciliaria.

4.3.- Como consecuencia de o anterior, se ordena librar 6rdenes de captura en contra del condenado
y emitir el oficio correspondiente ante la Direccion de la Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogota “La Picota” para que proceda al traslado inmediato de RONAL ALFONSO
CAMACHO URBINA de su domicilio al centra carcelario, autoridad que debera informar lo pertinente
a este Juzgado, una vez se surta el tramite pertinente.

Lo anterior, conforme lo resefiado en la jurisprudencia emitida por la Sala de Casacién Penal de la
H. Corte Suprema de Justicia, quien ha indicado que la orden del trasiado del condenado luego de
la revocatoria de la prisién domiciliaria es de inmediato cumplimiento.

Al respecto, la Alta Colegiatura en Sede de Tutela Refirio:

“...Sobre este particular, segin manifiesta el demandante, por medio de oficio ntimero 1207 de
diciembre de 2013, el Juzgado Sexto de Ejecucién de Penas y Medidas de Cali ordené su trasfado
a establecimiento carcelario como consecuencia de la revocatoria de la prision domiciliaria; decisién
respecto de la cual, de un lado, el actor indica su inconformidad y, de otro el Despacho explica que
ello se fundamento en el art. 188 de la Ley 600 de 2000

deifa-norma aplicable”al cass i Basaa

"~ Al contrario, se advierte que /a orden de tfééladar al acclonanté'al éstablécimiento carcelario obedece
-a crltenos razonables en la medlda que ‘en contra de JAVIER ADOLFO PAZMINO se emma una

'séntericia condenatona que causé firmeza, misma que lo sanci

sentencia condenatoria; ii} la revocatoria de la prision.domiciliaria debe estar precedida por el

" .incumplimiento de las obligaciones impuestas; iii) la pena de prisién no pierde vigencia; iii) asi como

tampoco los fines que la sancion punitiva estd encaminada a concretar: Por tales argumentos, la
Sala concluye en la razonabilidad de la orden impartida por el juez ejecutor.

Mas atin, cuando el art. 188 de la Ley 600 de 2000 prevé que las-providencias relativas a la libertad
y detencién, y las que ordenar medidas preventivas, se cumplirdn de inmediato y, su inciso segundo,
a manera de ejemplo, Unicamente supedita la captura, si se niega la suspensioén condicional de la
ejecucién de la pena, en firme el fallo; situacién que ya ocurrié en este caso. Incluso, la norma atras
transcrita, autoriza al funcionario del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, en el ejercicio de

4

Entonces, a'la luz de Ios preceptos descritos; 56 tierie qué: 1) 6n-contra del derandante figuriuria ~
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sus funciones de vigilancia, a detener inmediatamente a la persona que estd violando sus
obligaciones contraldas con ocasién de la prision domiciliaria...” 2

Asi mismo, debe precisarse que también la Corte ha resefiado que cuando una persona goza de la
medida de aseguramiento de detencion preventiva en su [ugar de domicilio, y el fallador en la
sentencia condenatoria dispone que dicha persona debe continuar de cumplir la pena en centro
carcelario, no es necesario esperar a que dicha decision cobre ejecutoria, pues a dicha orden debe
darsele inmediato cumplimiento y ordenar su traslado inmediato3.

0

Flrmado Por:
Catallna Guerrero Rosas
Juez Circulto
Juzgado De Circuito
EJecucitn 015 De Penas Y Medldas
Bogot4, D.C. - BogotA D.C.,

Este fue g do con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en [a Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 8d6838caB30048{525082391876fa347b7 d

Documento generado en 05/12/2022 06:25:14 PM
Criterio jurisprudencial que también puede aplicarse en sub examine, atendiendo que el condenado

continba en privacion de la libertad, es decir, que el traslado al establecimiento carcelario sélo

comporta un cambio de lugar de reclusion, pues el penado siempre ha estado afectado con la

Descargue el archivo y vallde éste documsnto electrénico en la sigulente URL:
privacion de la libertad.

https://procesojudiclal.ramajudicial.gov.co/FiraElectronica
OTRAS DETERMINACIONES

Por Asistencia Administrativa efectuar las anotaciones del caso en el sistema de gestion, el
condenado continuara descontando pena hasta tanto se reporte evasion o imposibilidad de efectuar
el traslado por el Establecimiento Carcelario. De conocerse nuevas transgresiones se efectuara
estudio adicional de reconocimiento de tiempo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

22 \

RESUELVE: e S luzqados dL i
e dt Serwmos Adml‘\;luij‘lrc?zsgge .;eguldad !
PRIMERO- REVOCAR LA PRISION DOMICILIARIA concedida a RONAL ALFONSO CAMACHO : ElCLUC‘O” de Penas y Me Est d No.
URBINA, por las razones expuestas en la parte motiva de esta decision. ) e rEstaao
'jé Enlafecha  Notifiaué po

SEGUNDO- Librar érdenes de captura y el oficio correspondiente al Director de la Penitenciaria 1 E
Central de Colombia la Picota para que de manera inmediata materialice el trasiado del condenado G 3 MAR 2023 ‘,
RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA, de su lugar de domicilio ubicado en la CALLE 77 SUR # 1 i
81 H—-20 TORRE 10 APTO 401 DE ESTA CIUDAD a ese centro de reclusion, para que el condenado ﬂ 1 . .

. " . NN L . i t
contindie cumpliendo intramuralmente la pena de prision impuesta. ;\ La anterior Pilviuc: 1 ;
TERCERO- NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien esta privado de la a
libertad en su domicilio ubicado en la CALLE 77 SUR # 81 H — 20 TORRE 10 APTO 401 DE ESTA H

[T e o
CIUDAD y a su defensor Dr. Wilson Jacinto Ruiz Lara al e-mail wilsonruizjuridico@gmail.com. El Secreta' 12

CUARTO- Remitase copia de esta decision a la Penitenciaria Central de Cclombla Ia Plcota y al
. CFRVI de Bogota para que repose en la hol? de- vua del xnternc

NO\ lFiQUEaE Y CUMPLASE

CATALE UERRL.RO ROS/\q
- FR -'U ‘i L

i Cordenndc ﬁ':n
- Radicadd:

06 I-GO-OO 000-2015- 0160/-()
Na. Intemo 5440-15

: o Auto |. Mo. 1844 . R
CRVC

2 Sala de Casacién Penal Corte Suprema de Justicia, STP 6853-2014 M.P. José Lednidas Bustos Martinez,
3Ver Sentencias de Sala de Casacién Penal Corte Suprema de Justicia. (i) Radicado 28918 M.P. Yesid Ramirez Bastidas, (i)
STP 228-2014 M.P, Luis Guillermo Salazar Otero.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Congelo Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogoté D.C., Cinco (5) de diciembre de dos mil veintidds (2022)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Pracede el Despacho a adoptar la decision correspondiente frente al incumplimiento de las
obligaciones contraidas por RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA, con ocasién del mecanismo
sustitutivo de la prisién domiciliaria que le fue otorgado.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 1 de octubre de 2015, el Juzgado 41 Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de esta
ciudad, condené a RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA, a la pena principal de 120 meses de
prisién, como coautor de los delitos de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, EN CONCURSO HETEROGENEO
CON EL DELITO DE HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO ATENUADO, y como pena accescria a
la inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, vy, la privacién del derecho a la
tenencia y porte de armas de fuego, por el mismo lapso de la pena principal. No se le concedié ia
suspension condicional de la ejecucién de la pena, nila prision domiciliaria.

2.2. El 29 de enero de 2018, este Despacho avocéd conocimiento de estas diligencias.

2.3 El penado se encuentra privado de la libertad, por cuenta de las presentes diligencias, desde el
4 de septiembre de 2014t,

2.4. Por auto del 20 de diciembre de 2017, el Despacho le reconocié al penado 2 meses y 27 dias
de redencién de pena.

2.5. El 18 de diciembre de 2018, concedit al condenado la prisién domiciliaria del articulo 38 G del
Cédigo Penal. Para la cual suscribié diligencia de compromiso el 21 de diciembre de 2018.

2.6 Por.auto del-23 de julio dr
mpuestaa al condenado denlro de.jos 'adlcadus 2015 01067 y 2017-02579, fi

.ms'no Iapsn

3. DEL-TRASLADO DEL. ART.'477 DEL C.P.P.- -~

. En atencion a que-por parte del Centro.de Menitoreo Virtual -CERVI-.se remitieron las S|qU|entt=s

transgfgsionas: (Y ficio 2021:50 .omus ‘del 5 ce agosia, de 2021, ; para :J.: d1a= 1 _1, 27 de’ ,ullo .

de 2021, (il Ofici: 2021601717
27 de agosta dei02

det238.de agoste de 2021, para &

~GONSIDERACIONE

41- PROBLEMA JURIDICO

Establecerm dentro del presente caso resulta procedente revocar al condenado el susututo de an|on

. domiciliaria que le fue concedido.

4.2.- El articulo 477 de la'Ley 906 de 2004, sefala:

! Acta de derechos del capturado y boleta de encarcelamiento No. 042. Folios 2y 9 C. EPMS,

2021, este-Despacho decretd acyrhulacion juridica ‘de las penas
la pena de prisién en

-drdendcofrer ef traslado pre\nsto en el ariclio: 477de la Ley '906 de’2004: mediante’ prodeencla ~del

su apodemdo

-quie parael dia 27 de jukia
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“Negacién o revocaloria de los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad. De existir
motivos para negar o revocar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de Ia libertad, el juez
de gjecucion de penas y medidas de seguridad los pondré en conocimiento del condenado para que
dentro del término de tres (3) dias presente las explicaciones pertinentes. La decisién se adoptara
por auto motivado en los diez (10) dias siguientes”.

RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA cuenta con una pena acumulada de 150 meses de prision
producto de las condenadas emitidas por el Juzgado 41 Penal del Circuito de Conocimiento de
Bogota (2015-01067 - FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, EN CONCURSO HETEROGENEO CCN EL DELITO DE
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO ATENUADO) y el Juzgado 43 Penal del Circuito de
Conocimiento de Bogota (2017-02579 — HURTO CALIFICADO AGRAVADO Y FABRICACION,
TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES).

Luego, mediante proveido de! 18 de diciembre de 2018, esta autoridad le otorgé al penado el
mecanismo sustitutivo de la prisién domiciliaria del 38 G. de la Ley 539 de 2000.

Ahora, de conformidad a lo establecido en el articulo 38 B ib{[dem el condenado se comprometié a:
a) No cambiar de residencia sin autarizacion, previa del funcionario judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito.
El pago de la indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o
mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia;

c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena
cuando fuere requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la_residencia de los servidores ptiblicos encargados de realizar la
vigilancia del cumplimiento de a reclusién. Ademas debera cumplir las condiciones de seguridad
que le hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del INPEC para
el cumplimiento de la prision domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad. E incluida la obligacién de no abandonar su lugar de
residencia sin previo permiso del COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO
METROPOLITANO DE BOGOTA “COMEB" “LA PICOTA", CON LA ADVERTENCIA QUE SU
INCUMPLIMIENTO DE ESTAS OBLIGACIONES LE GENERA LA REVOCATORIA DE LA
PRISION DOMICILIARIA OTORGADA, y que se haga efectiva la pena intramural.

En ejecucion del sustitiilo pénal de la prision domiciliaria, los oficios allegados.por:el CERVI informan : .
que RONAL ALFONSO CAM ACHO URBINA, salié de su domlcilio sin previa autorizacion los dias -

1, 21,27:de julio, 6, 1.1 2,25, 27.de agosty’de-2021; anTazan delo.cual, este. Juzgado

5 de enero'de 2022, a'fin de que el séntenciado brindara las explicaciones correspondientes al

incumplimiento a. las obligaciones que le fueron impuestas. al: serle -concedido el .mecanismo -

sustitutivo de la prision domiciliaria,.del anterior tramite se notificé al condenado personalmente y a

&1 2l traslado otorgado dentro’dél articulo 477 de Iz Ley 906 de 2004
ss0rito; donderarguments. que los dias. 24,y de jufio-de:202:1. y*48:d
agosto de 2021 e réttird’ desudemicilio’ débido a que:recibit la-vacuna para el COVID-

i 2rguiyd que estaba en una cita’ medlca auitorizada por. el INPEG: Raspecto
a estas fechas allegd prusbas documentales que acredltaro

Es asi que, el penado al 4
o

Respecto a las deméas fechas, sostuvo que tiene un huo de 5 afos. de edad y necesitd salir para
comprar alimentos en una tienda cercana debido a que sus familiares llegaban muy tarde, lo cual, le
obligaba a salir para adquirir fos viveres y volver rapidamente’a su domicilio. gualmente, expuso que
su corripafiera es la Unica que sostiene el hogar y que estan en,una dificil situacién econdmica, razén

por la cual, solamente szlié para esas situaciones toda vez que ese es el tnico lugar donde le fiaban ,

para adquirir los alimentos que requiere su hijo.
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~Como resultado de la valoracion realizada a los argumentos y documentos obrantes en' el plenario,
esta falladora estima que tendra por justificadas las exculpaciones brindadas respecto a las fechas
21, 27 de julio de 2021 y 18 de agosto de 2021, en virtud a que el penado allegé pruebas que
soportaban su dicho, en el sentido que sali6 para para acudir a una cita médica, previamente

-autorizado por el INPEC, y que en otras dos fechas salié de su domicilio para aplicarse la vacuna :

contra el COVID-18.

- De otra parte, se debe manifestar que respecto a las restantes fechas donde registré transgresiones,
sus exculpaciones no justifican el incumplimiento al compromiso de permanencia en prisién
domiciliaria los dfas 11.de julio de 2021, 6, 11, 16, 20, 22, 25 y 27 de julio de 2021. Lo anterior por
cuanto ante este Juzgado o ante el Centro Carcelario, el condenado de manera alguna solicité
permiso para salir de su residencia, ni por ende fue otorgado el mismo.

Alo anterior simese que de conformidad con el dicho del condenado es su compaiiera sentimental
quien sostiene el hogar, por lo cual, ante la imposibilidad de! condenado de salir de su residencia,
conté siempre con la posibilidad de que la citada persona o un tercero realizara las compras de los

viveres pertinentes, sin que se advierta admisible la excusa relacionada con tal aspecto, ni por tanto

una situacién de urgencia manifiesta que le |mp|d|era acatar sus compromisos de permanencia en
privacion de la libertad.

Lo anteriormente expuesto, permite colegir que, RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA se ha
ausentado de su domicitio sin autorizacién alguna y ha incumplido los compromisos adquiridos sin
justificacion vélida, lo que conlleva a este Juzgado a concluir que el penado no supo aprovechar la
oportunidad otorgada por el Estado para continuar cumpliendo la pena en su domicilio, en el
entendido de ‘cumplir los compromisos contraidos. Olvidé el penado que si bien esta en su domicilio,
se encuentra privado de la libertad, por manera que su locomocién se encuentra restringida, cosa
que a todas luces RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA obvié.

Asl las cosas, para el Despacho es claro que se encuentran demostradas las trasgresiones
efectuadas ‘por el sentenciado y no existe ningtin argumento valido por é! aportado que justifique
tales faltas a sus compromisos, ademas reitérese que dentro de la actuacién no obra ningun tipo de
autorizacién para que el sentenciado pueda salir de su residencia o de mcumphr su deber de carga
respecto al dispositivo de vigilancia electrénico.

Es de anotar, por lo demas, que por auto del 5 de enerc de 2022, este Juzgado se abstuvo de
revocar al condenado el sustituto y se le dio una nueva oportunidad de mantenere el beneficio
recordandole que debia acatar las exigencias establecidas en la diligencia de compromiso, pues, de
lo contrario, se procederla ala revocatoria.

- No obstante, a-pesar de conocer claramente sus obhgacnones, yrhablendo el.despacho relterado i
mismas; proced

-Al respecto se debe tener.en ‘cuenta que. al momﬂnto de serle otorgada la -prisién domiciliaria

a salir de su dom

reclusuﬁn, sin permiso Judmlal ni
a Ias obllgacmnes |mpuestas al momento

Por tanto, con el solo hecho de ausentarse de su:, UQar
justificacién admisible alguna, se genera un 1ncumphmi
de otorgar el sustltuto ’

Es de anotar que el condenado al parecer se’comporta como lo- hace una ;iersona en libertad, ’

desconociendo por ende sus compromisos respecto a.la prisién domiciliaria.

RONAL ALFONSO, CAMACHO URBINA, de conformidad a'lo establecido en 6l articulo 38 5 del ' - Alcontrais, se

Sala concluye en la mzonab/lldad de Ia ordé
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Lo anterior permite concluir que RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA, a pesar de tener pleno .

conocimiento de las obligaciones que le generaba el sustituto concedido, de manera categérica
procedio a vulnerarlas aln cuando suscribié diligencia de compromiso, en donde se le pusieron de
presente los compromisos que adquiria y los limites que le generaba la sustitucién de la pena de
forma intramural, por la de la prisién domiciliaria.

Dicha situacién, conlleva a este Juzgado a concluir que el condenado no supo aprovechar la

* oportunidad otorgada por el Estado para cumplir la pena en su domicilio, en el entendido de acatar

los compromisos contraidos. Olvidd el penado que se encuentra privado de la libertad en su
domicilio, por manera que su locomocidn se halla restringida, cosa que RONAL ALFONSO
CAMACHO URBINA obvig, sin justificacion alguna.

Teniendo en cuenta las situaciones antes sefialadas, como quiera que se tiene claro y demostrado
dentro de las presentes diligencias, que el condenado infringid las obligaciones adquiridas con el
sustituto de la prision domiciliaria, esta Ejecutora procede a REVOCAR el sustituto concedido.

Es de anotar que con posterioridad al traslado previo revacatoria se allegé el Oficio 20211E0257813
del 21 de diciembre de 2021, donde se reportan nuevas trasgresiones generadas por el condenado
los dias 13,26 (pateria baja = sin reinicio), 27 {Baterfa agotada) de noviembre de 2021; 5, 12, 16 y
17 (Bateria agotada — sin conexién) de diciembre de 2021, las cuales si bien no fundamentan la
decisién de revacatoria, si respaldan la conclusién respecto al incumplimiento teiterado de las
obligaciones que conlleva el sustituto de la prisién domiciliaria,

4.3.- Como consecuencia de lo anterior, se ordena librar 6rdenes de captura en contra del condenado
y emitir el oficio correspondiente ante la Direccidn de la Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogota “La Picota” para que proceda al traslado inmediatoc de RONAL ALFONSO
CAMACHO URBINA de su domicilio al centro carcelario, autoridad que debera informar lo pertinente
a este Juzgado, una vez se surta el tramite pertinente.

Lo anterior, conforme lo resefiado en la jurisprudencia emitida por la Sala de Casacién,Penal de la
H. Corte Suprema de Justicia, quien ha indicado que la orden del traslado del condenado luego de
la revocatoria de la prisién domiciliaria es de inmediato cumplimiento.

Al respecto, la Alta Colegiatura en Sede de Tutela Refirio:

“...Sobre este particular, segtn manifiesta el demandante, por medio de oficio nimero 1207 de
diciembre de 2013, el Juzgado Sexto de Ejecucién de Penas y Medidas de Cali ordené su traslado
a establecimiento carcelario como consecuencia de la revocatoria de la prisién domiciliaria; decision’
respecto de la cual de un lado, el actor indjca su incénformidad y, de otro, el Despacho, expllca que

vierte g que Ia orden de trasiadar a/ atéionanté al estableclmlento carcelaﬂa obedece '
a criterios razonables en la med/da que en contra de JAVIER ADOLFO PAZMINO se emltlé una
. e .

incumplimiento de las obIlgactones /mpuestas,
tampoco. los fines que la sancién punitiva esta:

Mas atin, cuando el art 188 de la'Ley-600 de’ 2000 prevé que las prowdenc:as relativas a la libertad
y detencion, y las que ordenan medidas preventlvas se cumpliran de inmedialo y, su inciso segundo,
a manera de ejemplo, tnicamente supedita la captura, si se niega la suspensién condicional de la
ejecucién de la pena, en firme el fallo; situacion que ya ocurrié en este caso. Incluso, la norma atras
transcrita, autoriza al funcionario del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, en el ejercicio de

4
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sus funciones de vigilancia, a detener inmediatamente a la persona que estd violando sus
obligaciones contraidas con ocasién de la prision domiciliaria...” 2

Asi mismo, debe precisarse que también la Corte ha resefiado que cuando una persona goza de la
medida de aseguramiento de detencidn preventiva en su lugar de domicilio, y el fallador en la
sentencia condenatoria dispone que dicha.persona debe continuar de cumplir fa pena en centro
carcelario, no es necesario esperar a que dicha decisién cobre ejecutoria, pues a dicha orden debe
darsele inmediato cumplimiento y ordenar su traslado inmediato3.

Criterio jurisprudencial que también puede aplicarse en sub exdmine, atendiendo que el condenado
continda en privacion de la libertad, es decir, que el traslado al establecimiento carcelario sélo
comporta un cambio de lugar de reclusion, pues el penado siempre ha estado afectado con la
privacion de la libertad.

OTRAS DETERMINACIONES

Por Asistencia Administrativa efectuar las anotaciones del caso en el sistema de gestion, el
condenado continuara descontando pena hasta tanto se reporte evasion o imposibilidad de efectuar
el traslado por el Establecimiento Carcelario. De conocerse nuevas transgresiones se efectuara
estudio adicional de reconocimiento de tiempo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C,,

RESUELVE:

PRIMERO- REVOCAR LA PRISION DOMICILIARIA concedida a RONAL ALFONSO CAMACHO
URBINA, por las razones expuestas en la parte motiva de esta decisién.

SEGUNDO- Librar érdenes de captura y el oficio correspondiente al Director de la Penitenciaria
Central de Colombia la Picota para que de manera inmediata materialice el traslado del condenado
RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA, de su lugar de domicilio ubicado en la CALLE 77 SUR #
81 H-20 TORRE 10 APTO 401 DE ESTA CIUDAD a ese centro de reclusion, para que el condenado
continie cumpliendo intramuralmente la pena de prisién impuesta.

TERCERO- NOTIFICAR el contenido de esta providenc:ia al sentenciado, quien esta privado de la
libertad en su domicilio ubicado en la CALLE 77 SUR # 81 H — 20 TORRE 10 APTO 401 DE ESTA
CIUDAD y a su defensor Dr. Wilson Jacinto Ruiz Lara al e-mail wilsonruizjuridico@gmail.com.

CUARTO- Remltase copna de esta demsxon a Ia Pemtencxana Central de Colombla la Plcota y al

CATALINA GUF }"ERO R
e JUEE -
onderado: Ronal Alforiso Lamacho Urbma 2.C..80.037.187
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Fimmado Por:
Catalina Guerrero Rosas
Juez Circulto
Juzgado De Clrculto
Elecuclén 015 Da Penas Y Medldas
Bagots, D.C. - Bogota D.C.,

Este di fue con firma

y cuenta con plena validez jur(dica,
conforme a lo dispuasto en la Ley 527/39 y el dacreto reglamentario 2364/12
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Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la sigulente URL:
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2 Sala de Casacién Penal Corte Suprema de Justicia, STP 6853-2014 M.P. José Lednidas Bustos Martinez.
3Ver Sentenclas de Sala de Casacién Penal Corte Suprema de Justicia. (i) Radicado 28918 M.P. Yesid Ramirez Bastidas, (fi)
STP 228-2014 M.P. Luis Guillermo Salazar Otero.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 24 de Febrero de 2023

SENOR(A)

RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA

CALLE 77 SUR No 81 H -20 TORRE 10 APTO 401
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1564

NUMERO INTERNO 5440
REF: PROCESO: No. 110016000000201501067
C.C: 80097137

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINE
ARTICULO 179 C.P.P. LE COMUNICO PRQ
EL JUZGADO 156 DE EJECUC

SIGCMA
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24/2/23, 15:30 _ Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook '

3. W

RV: NI 5440 - 15 - Al 1844, 1845, 1845A - RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA

William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 07/02/2023 14:00

Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Enviados: martes, 7 de febrero de 2023 14:00:08 (UTC-05:00) Bogota, Lima, Quito, Rio Branco
Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Re: NI 5440 - 15 - Al 1844, 1845, 1845A - RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA
BUENA TARDE |
ATENTAMENTE MANIFIESTC QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE ‘

iR

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 7/02/2023, a las 9:30 a.m., William Enrigue Reyes Sierra
<wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<43Autol1845NI(544-NiegaCondicional.pdf>




Rama Judicial _
- Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD

CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO

Doctor(a) -

Juez 15 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Bogota

Ciudad, 20 de febrero de 2023.

Numero Interno

5440

Condenado a notificar

RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA

C.C 80097137
Fecha de notificaciéon 14 de febrero de 2023
Hora 09:20 H

Actuacion a notificar

A.l. No. 1845 DE FECHA 05-12-2022

Direccion de
notificacion

CALLE 77 #81 H—-20 SURTRR. 10
APTO 401

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, en auto de fecha,
05 de diciembre de 2022 en lo que concierne a la NOTIFIQUESE
personal, se procede a sefialar las novedades en torno a la visita alli

efectuada:

No se encuentra en el domicilio

La direccién aportada no corresponde o0 no existe

Nadie atiende al llamado

Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario X

Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen.

La direccién aportada no corresponde al limite asignado.

Otro. éCual?

\




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Reptiblica de Colombia.

Descripcion:

En la fecha, me dirigi a la direccién aportada, en el lugar de domicilio,
me atendi® Mariana Camacho, quien me manifestd que el
sentenciado no se encontraba en casa, que desde hace maso menos
ocho dias se entregd en la picota. Por tal motivo, fue imposible para

el suscrito culminar con la diligencia solicitada.
Se anexan fotos como evidencia de presencia en el lugar):

Cordialmenté.

CITADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Counefo Superioe
P A

Bogota D.C., Cinco (5) de diciembre de dos mil veintidés (2022)
1. ASUNTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FISICO Y REDIMIDO como
parte cumplida de la pena en favor de RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA.

& 2.- ACTUACION PROCESAL

2.1, El 1 de octubre de 2015, el Juzgado 41 Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de
esta ciudad, condend a RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA, a la pena principal de 120
N meses de prisién, como coautor de los delitos de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O
- TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, EN
CONCURSO HETEROGENEO CON EL DELITO DE HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
ATENUADO, y como pena accesoria a la inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
ptblicas, y, la privacién del derecho a la tenencia y porte de armas de fuego, por el mismo lapso
de la pena principal. No se le concedi6 la suspension condicional de la ejecucion de la pena, ni
la prisién domiciliaria.

2.2, El 29 de enero de 2016, este Despacho avocé conocimiento de estas diligencias.

2.3 El penado se encuentra privado de |a libertad, por cuenta de las presentes diligencias, desde
el 4 de septiembre de 20141,

2.4. Por auto del 20 de diciembre de 2017, el Despacho le reconocié al penado 2 meses y 27
dias de redencion de pena.
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en 150 mes&s, yia- accesona de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones fiblicas”
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En esta causa, el sentenciado estuvo privad(; de lalibertad 1 dia en la etapa preliminar. ‘,

1 Acta de derechos del capturado y boleta de encarcelamiento No. 042. Folios 2y 9 C. EPMS.
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Condenado: Ronal Alfonso Camacho Urbina C.C. 80.097.137

Radicado No. 11001-60-00-000-2015-01607-00 ‘

No. Interno 5440-15

Auto |. No. 1845 ‘
|

Bajo esa realidad, en la actualidad ha descontado de forma fisica un total de 99 MESES 2 DiAS.

No obstante, se debe resefiar que por parte del Centro de Monitoreo Virtual -CERVI- se remitio
(i) transgresmnes para los dfas 11 de julio de 2021, 6, 11, 16, 20, 22, 25 y 27 de julio de 2021=
8 dias.

(ii) transgresiones para los dias 13, 26 (bateria baja — sin reinicio), 27 (Bateria agotada) de
noviembre de 2021; 5, 12, 16 y 17 (Bateria agotada — sin conexién) de diciembre de 2021 -7
dias-,

Luego, se procedera a descontar del cumplimiento de fa pena un total de 15 dias, dias en los
cuales el condenado no permanecié en su lugar de reclusion o incumplié sus deberes de carga
del dispositivo electrénico implantado, impidiendo con ello la adecuada vigilancia de la pena.

De lo anterior se infiere que, como tiempa fisico, el penado ha descontado un total de 38 MESES
17 DIAS.

Después de correr el traslado del articulo 477 del C.P.P., se recibieron los siguientes reportes.
Es de anotar que, el reconocimiento de tiempo fisico que se efectia en la fecha se realiza ‘
de cardcter provisional, comao quiera que pueden recibirse otros informes de transgresién. |

|

TIEMPO REDIMIDO: Al penado se le han reconocido las siguientes redenciones de pena:

- Porauto del 8 de junio de 2016 = 6 meses 22 dias.

- Por auto del 20 de diciembre de 2017 = 2 meses 27 dias.
- Por auto del 22 de febrero de 2018 =1 mes 27 dias

- Por auto del 3 de septiembre de 2018 = 1 mes 29 dias

- Por auto del 22 de abril de 2020 = 29 dias

Por lo tanto, al penado por concepto de redencion se le ha reconacido 14 MESES 14 DIAS.
Luego, como tiempo fisico y redimido se genera un total de 113 MESES 1 DIA, tiempo que sera

reconocide como parte cumplida de {a pena.

En mérito de lo-expuesto, Ei JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE . ’
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C..- - B ) e

‘PRIMERO RECONOCER a RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA el Tiempo_ Fisico,
Redimido y Descontado a la fecha de 113 MESES 1 DIA, conforme a lo expuesto en la parte
motlva de esta prowdencla

bia la P',iqota_‘_

provi éncx'é al sén{enélédo quiers sta privado de, -
77°SUR-#-81 H —20 TORRE 107APTO 401 DE.

LESTA CIUDAD 'y a su defensor Dr. leson Jacinto  Ruiz Lara al e-mail
y\vﬂs}onrurzmndlco@gmall .com. o

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE '

2

st e g

El Secretario - e
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Consefo Supecior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C
Bogota D.C., Cinco (5) de diciembre de dos mil veintidds (2022)
1. ASUNTO
Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FISICO Y REDIMIDO como
parte cumplida de ia pena en favor de RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA.
. 2.- ACTUACION PROCESAL

2.1. E! 1 de octubre de 2015, el Juzgado 41 Penal de! Circuito con Funcién de Conocimiento de
esta ciudad, condené a RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA, a la pena princlpal de 120
meses de prisién, como coautor de los delitos de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O

- TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, EN
CONCURSO HETEROGENEO CON EL DELITO DE HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
ATENUADO, y como pena accesoria a la inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas, y, la privacién del derecho a la tenencia y porte de armas de fuego, por el mismo lapso
de la pena principal. No se le concedié la suspension condicional de la ejecucion de la pena, ni
ta prision domiciliaria.

2.2, El 29 de enero de 2016, este Despacho avocé conocimiento de estas diligencias.

2.3 El penado se encuentra privado de la libertad, por cuenta de las presentes diligencias, desde
el 4 de septiembre de 20141,

2.4, Por auto del 20 de diciembre de 2017, el Despacho le reconocié al penado 2 meses y 27
dias de redenc:on de pena.

. - 2.8 cl "E:de ‘.l bre de 2018 com.edxo al condenado la prisién domiciliaria uel amculo 38 G
i o del Codigo Penal. Para Ia cual suscnbm ullgenma de compromlso el 21de d[cmmbre de 2018..

por el mismo lapso.

,en
la fecha Rz' descontado 99 MESES TDiA. -

siie el 4 de gegilembre 2

Proceso 2017-02579

En esta causa, el sentenciado estuvo brivado de {a libertad 1 dia en la etapa preliminar.

1 Acta de derechos del capturado y boleta de encarcelamiento No. 042. Folios 2y 9 C. EPMS.

i 2 6. Fat: auio 523 de ,ullo de 20?1 ests’ Despachc deueto acumulacion jurldu:a delas pﬁnas'
impuestas al condenado dentro de los radicados 2015-01067 y 2017-02579, fij6 la pena.ds prisién.
en'150 meS§es; yla accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funcionés’ pubhcas

EETIE “ - : " NOTIFIQUESE Y COMPLASE
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Bajo esa realidad, en la actualidad ha descontado de forma fisica un total de 99 MESES 2 DIAS.

No obstante, se debe resefiar que por parte del Centro de Monitoreo Virtual -CERVI- se remitio
(i) transgresiones para los dias 11 de julio de 2021, 6, 11, 16, 20, 22, 26y 27 deJuIlo de 2021=
8 dias.

Después de correr el trastado del articulo 477 del C.P.P., se recibieron los siguientes reportes.

(ii) transgresiones para los dias 13, 26 (bateria baja — sin reinicio), 27 (Bateria agotada) de
noviembre de 2021; 5, 12, 16 y 17 (Bateria agotada — sin conexién) de diciembre de 2021 -7
dias-.

Luego, se procedera a descontar del cumplimiento de la pena un total de 15 dias, dias en los
cuales el condenado no permanecié en su lugar de reclusion o incumplié sus deberes de carga
del dispositive electrénico implantado, impidiendo con ello la adecuada vigilancia de la pena.

De lo anterior se infiere que, como tiempo fisico, el penado ha descontado un total de 98 MESES
17 DiAs. .

Es de anotar que, el reconocimiento de tiempo fisico que se efectiia en la fecha se realiza
de cardcter provisional, como quiera que pueden recibirse otros informes de transgresion.

TIEMPO REDIMIDO: Al penado se le han reconocido [as siguientes redenciones de pena:

- Por auto del 8 de junio de 2016 = 6 meses 22 dias.

- Por auto del 20 de diciembre de 2017 = 2 meses 27 dias.
- Por auto del 22 de febrero de 2018 = 1 mes 27 dias

- Por auto del 3 de septiembre de 2018 = 1 mes 29 dias

- Por auto del 22 de abril de 2020 = 28 dias

Por lo tanto, al penado por concepto de redencion se le ha reconocido 14 MESES 14 DIAS.
Luego, como tiempo fisico y redimido se genera un total de 113 MESES 1 DIA, tiempo que sera

reconocido como parte cumplida de la pena.

En mérito-de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C., -

s RESUELVE

. ’ PRIMERO RECONOCER a RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA el Tiempo Fisico,
- Redimido y Descontado a la fecha de 113 MESES 1 DIA, conforme a' lo expuesto en’la parte
motlva de esta providencia.

"

SEGUNDO: REMITASE copla de; esta dectslén a la Pemlencmria Central de Cclomb(a la: Plcota
. para la actuallzacuon de. la ho]a ‘de.vida del penado ’

c;efensor Dr Wllson Jacmto |

wilsonruizjuridico@gmail. com

CUARTO: Contra esta decxsnén proceden los recursos de reposwlon y apelacion. . ' ._ N
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REPUBLICA DE COLOMBIA

z x
%, _:' RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Comsejo Supecior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., Cinco (5) de diciembre de dos mil veintidds (2022)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verifica el despacho la procedencia de la libertad condicional de acuerdo a lo previsto en el articulo
64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 a favor de RONAL
ALFONSO CAMACHO URBINA.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 1 de octubre de 2015, el Juzgado 41 Penal del Circuito con Funcién de Conacimiento de’esta
ciudad, condend a RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA, a la pena principal de 120 meses de
prisién, como coautor de los delitos de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, EN CONCURSO HETEROGENEO
CON EL DELITO DE HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO ATENUADO, y como pena accesoria a
la inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, y, la privacién del derecho a la
tenencia y porte de armas de fuego, por el mismo lapso de la pena principal. No se le concedié la
suspension condicional de |a ejecucién de [a pena, nila prisién domiciliaria.

2.2. El 29 de enero de 2016, este Despacho avocd conocimiento de estas diligencias.

2.3 El penado se encuentra privado de la libertad, por cuenta de las presentes diligencias, desde el
4 de septiembre de 20141,

2.4, Por auto del 20 de diciembre de 2017, el Despacho le reconocio al penado 2 meses y 27 dfas
de redencion de pena.

2.5. El 18 de diciembre de 2018, concedié al condenado la prisidn domiciliaria del articulo 38 G dei
Cadigo Penal. Para la cual suscribié diligencia de cumpromiso el 21 de diciembre de 2018.

2.6. Por- auto d:l 23 de Juho de 2021 esie Despacho decreté acumulacién juridica de: Iad penas ,

015 -01067 y 2017-02579, 1ijé 1a pena de pil isi¢n en
o de, derechos y funciones pub

Amculo 30 Mod:f ficase el arflcula 64 de Ia Ley 599 de 2000 ef cual quedara asi:

Articulo 64; Libertad condicional.- 1 juez, previaivaloracién de la conducta punible, conceders la
203 a pena privativa de la libertad cuando haya cumpl/do con

los siguientes requisitos:

! Acta de derechos del capturado y boleta de encarcelamiento No, 042, Folios 2y 8 C. EPMS.

‘3. 2 2. DEL CUMPLIMlENTO DEL FACTOR SUBJETIVO

Condenado: Ronal Affonso Camacho Urbina C.C. 80.097.137
Radicado No. 11001-60-00-000-2015-01607-00
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1. Que la persona haya cumplido las tres guintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
efecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, /a existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesioh estara supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del pago
de /a indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado. El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra
como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podré aumentario hasta en otro
tanto iqual, de considerarlo necesario....” (Subrayado fuera de texto)".

De la normativa en comento, emerge claro, que dentro de los requisitos establecidos para conceder
el beneficio de fibertad condicional, se encuentran unos de caracter objetivo referentes, entre ellos: (i)
el cumplimiento de las tres quintas partes de la condena (ii) el pago de los perjuicics; y unos de
caracter subjetivo que hacen referencia a (j) el comportamiento del sentenciado en el centro de
reclusion, durante el tiempo de privacion de la libertad, (ii) la demostracion de arraigo social y familiar,
y (iii) 1a valoracion de la conducta punible.

Ahora, conforme el paragrafo 1° del art. 32 de la Ley 1709 de 2014, la prohibicion dei articulo 68 A
del Cédigo Penal no aplica para la libertad condicional, de manera que no se verificard la existencia
de antecedentes penales del condenado para establecer su procedencia.

Hechas las anteriores acotaciones, pasaremos a analizar el cumplimiento de los requisitos dispuestos
para la procedencia del subrogado en comento.

3.2.1 FACTOR OBJETIVO
3.2.1.1.- Cumplimiento de las 3/5 partes de la pena

TIEMPO FISICO: Por auto de la fecha este Despacho le reconocié a la penada como tiempo fisico
y redimido un total de 113 MESES 1 DIA.

Es de anotar que, el recc imiento de tlempo fisico realizado es netamente provisional,
como quiera que pueden llegar otros Informes del CERVI comunicando transgresiones o
verif'cacion de evaslon del condenado evento en el cual se efectuaran los descuentos del

Iasmado' en- eslﬂ acaplte se obtlene que el sem I
3 gad i total 8o 13, MESES 1 DIA DE FRISIC)N
: Gses

que~en el radicado 11001600000020170?57900 .no se adelanté - mmdente y tampoco se‘emltlo,' :
condena por perjuicios. .

B
o '

Como quiera que cumple con los. rf-quw.ltos Ob}f’llVOS elio mdefecublemente nos canduce al anéhS|s
del presupues(o de (ndole subjehvo -

3.2.2.1 De 1a conducta desplegada en el centro carcelario




Condenado: Ronal Alfonso Camacho Urbina C.C. 80.097.137
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En cuanto a la segunda exigencia, esto es, la relacionada con el comportamiento de RONAL
ALFONSO CAMACHO URBINA, se tiene que obra en el diligenciamiento resolucién favorable, en la
cual se evidencia un buen comportamiento al interior del penal; no obstante, desde ya se advierte que
la conducta del condenado durante su reclusion domiciliaria no ha sido la adecuada para una persona
que se encuentra en proceso de resacializacion al punto de adoptarse en la fecha la determinacién
de revocar el beneficio de la prisidén domiciliaria, con ocasidn alas multiples transgresiones reportadas
por el CERVI, aspecto que se ahondard mas adelante.

3.2.2.2 Del arraigo social y familiar del ‘penado

Frente al arraigo familiar y social de RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA, encuentra el
Despacho que tal requisito fue estudiado por esta autoridad al serle concedido el mecanismo
sustitutivo de la prision domiciliaria.

De manera que, se acredita el cumplimiento del arraigo familiar y social para efectos de libertad
condicional.

3.2.2.3 De la valoracién de la conducta punible

Ahora, en acatamiento a la modificacion introducida al articulo 64 del Cédigo Penal, porla Ley 1709
de 2014, emerge claro que para la procedencia del subrogado de la Libertad Condicional el juez
debe valorar previamente la conducta punible, por lo que se procedera de conformidad.

En punto a la valoracién de la conducta punible, debe indicarse que ésta se hace desde la
perspectiva de la necesidad de cumplir una pena ya impuesta, en el entendido que la libertad
condicional no es un subrogado al que se accede de manera automatica cuando se cumplen ciertos
requisitos formales, sino que el mismo depende de la valoracién que haga el funcionario judicial
encargado del cumplimiento de la sancion, en torno a verificar el comportamiento y conducta
desplegada por el condenado en el centro carcelario frente a los hechos delictuales o si se quiere
la naturaleza del delito que permite advertir la personalidad del sentenciado, con el fin de sopesar
si subsiste o no la necesidad de continuar el cumplimiento de los fines de la sancién penal, los cuales
ademas apuntan a la readaptacion del reo y a la proteccion de la comunidad.

Frente a la valoracion de la conducta punible que debe efectuar el Juez de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad la H. Corte Constitucional recientemente se pronuncié en Sentencia C- 757
del 2014 de fecha 15 de octubre de 2014 Magistrada Ponente Dra. Gloria Stella Ortiz Delgado,
decision en la cual se estudié la exequibilidad del articulo 30 parcial de la Ley 1709 de 2014, norma
que modifico el articulo 64 del Codigo penal y supedito el otorgamiento de la libertad condicional a
la “previa valoracion de la conducta punible” y suprimid el término “gravedad”, por lo que concluyd

n.dicha decision lo siguiente: .

Grmente; el articulo 30 dé fa 170
onia-cual el juez de.ejecucion de

te ntosite dichd conduttaLa s6la diplia

I v i 56

1 glenien

i X
r s mismia un defec

H ]
constituys po,

“...48. En primer lugar es nécesario ¢oncluir que una norma que exige que los juéces de ejecucion
de penas valoren la conducta puniblé de'fas personas condenadas para détidir acerca de'su libertad
condicional es exequible a la luz de 155 prinéipios del non bis in Idem, del juez natural (C.P. art. 29)
_ y de separacion de poderes (C.P. ait. 113). o

+49. Por otra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de Jos tratados de dérechos humanos *
. en el orden interno (C.P. art. 93), pues no desconoce el deber del Estado de atender de manera
primordial las funciones de resocializacién y prevencion especial positiva de la pena privativas de la
libertad (Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos art. 10,3 y Convencion Americana de
Derechos Humanos art. 5.6).

que debe tener en cuerila el juez para 'adq}o;ér una decisién en relacién cdn ld libertad condi ional del
*condsnada no representa, por shisma, unproblema. En la Sentencia T-528 de 2000 anles citada, la
Corte avald esta posibilidad en refacion con decisiones de los jueces de gjecucion de penas duranté ,
3. vigencia del-Codigo Penal anterior, en el cual gstos debian tener en cuenta jos. antecedentes defos .

Condenado: Ronal Alfonso Camacho Urbina C.C. 80.097.137
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50. Sin embargo, si se vuinera el principio de legalidad como elemento del debido proceso en
materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucién de penas deben valorar
la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los parametros para elfo. Por
lo tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucién de penas valoren la conducta
punible de las personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de
su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracion tenga en cuenta todas
las cir tancias, el tos y ideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional.

51. Finalmente, la Corte luye que los ji de ejecucion de penas y medidas de
seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresién “previa
valoracién de la conducta punible” tenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en
todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mds favorable a los condenados...”
(Negrillas y subrayas fuera del texto)

De igual manera, la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Penal - , en sentencia STP6804-
2019, emitida dentro del radicado No. 104604 del 28 de mayo de 2019, sobre este tdpico refirié:

“Lo anterior, debido a que ef juez de ejecucidn de penas debe en primera medida, valorar la conducta
punible atendiendo a las «circunstanclias, elfementos y consideraciones hechas por el juez penal
en la_sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de fa
libertad condicional» (CC C-757/14), para luego estudiar las restantes condiciones objetivas,
contenidas en el articulo 64 del Cédigo Penal, a efecto de determinar la concesion o no del beneficio.”

En este orden de ideas, acatando lo sefialado en la Sentencia C-757 del 2014 y conforme a las
circunstancias, elementos y consideraciones tenidas en cuenta por ef juez fallador en la sentencia
condenatoria, debe indicar el Despacho que la valoracion de a conducta punible desplegada por el
condenado RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA, de cara a su proceso de resocializacién,
impide la concesién del subrogado soclicitado, toda vez que no pueden perderse de vista las
circunstancias en que se enmarcaron las acciones criminales que dieron lugar a las sentencias
acumuladas, las cuales fueron referidas por los juzgados falladores de la siguiente manera:
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5. Hechos:

i 4) de Septiembre de dos mil catorce (2014), siendo aproximadamente las trece horas
?Bf&;fuasemegcznmbapel sefior OSCAR EDUARDO MARTINEZ PACHECO quien labora como
tienda ubicada en la carrera 5 D, No. 188 A - 35, ofredendo €l produicto dgarrillos
ora del-nagecio; cuando observa que un taxi se. oria &l lado de su'motodcleta
pemquesda: afuera, se bajan del vghx'culo do_s'pers.mas,,mgnfsan al'local se le
pujan hadia el mostrador, una‘de las personas tenia 46 €0 una mgpny:sel
MARTINEZ BACHECO.sobre ¢l estdmage-y-le 84t qudiantregara tolo 1o qu
evaba Sacsndole @ produddo del dia que eran trescientos cuarentz'y ocho mil pesas ($318.000), yla:
" picieron las Baves de fa moto, ensegulda las dos personas, se suber] a8l taxi que los v_f:taba esperando;
enseguida la victima toma el teléfona y reporta el reboa la polida, pasa como a los dinco minutos una -
patrulla motorizada a quien les informa del hurto, y fes hace descripddn a los poficlas de las personas
que le hurtaron ¢! dinero y def vehiculo taxd, logrando distinguir que. t ite de color negro al.
aguierdo. | & ubicar en un tranadn. al veheuig, bixl racteristicas que les
£ fistinguia por tener. el costado- :
se solicita.urs registro personal pongn
3t condugior como el sefior JHON EBT. IAVARRO LOPEZ, CON
C: C.'NO,4:0% 721,650, los pasajeros como los sefiores RONAL ALFNS0 CAMACHO URBINA
CON C. C. No. 80.097.137 y WILSON JAIR HERNANDEZ ALBARRACIN INDOCUMENTADP;
e redliza el registra 3t vehiculy de placas VEZ 159, marca Kia,vdundetse' encuentra en la silla, ",
‘delantera del pasajero un sevdiver marca Llama, calibre 38, pavonado de nimero de serie intemo -
11194724; posteriormente .hace presendia en el lugar un ciudadano que manlfiesta que momentos
. artes habfa sidu victima- del hurto y menclonando que esos eran los.sujetos que habian realizado el
- Ito del'dinero en lss circunstancies resefiadas, y se les ldentifiea .2 las poficias como OS§AR -
- MARTINEZ PACHECHO CON C. C. No. 14.135.617, el dinero hurtado'nd se enccatrd; los policlas -
les informa a los tres mendenados anteriormente, ocupantes del vehlculo taxt, scbre el motivo de fa
captura y les hace saber sus derechos.

@
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o determming cn andhas balistico que ¢l arma de fuego Incautada de las siguientes caracteristicas:
o:;sc Revoher; Cahibre 38 special; Marca Uama; Modelo Martial, con ndmero de sesie 1M9472M, o5
un arma €< fabricacién con casa con patente reghtrada v la cual <) es apta para realizar disparas,

n ofico con radicado 20149860237791/MDN-CGFM-JEMC-SEMCA-DDAC-1.9, d2l 23 de Octubre da
2014, procodente del Departamento Control Comercio de Armas, Municdones y Explasivos, del
Comanda General de las Tuerzas Militares de Cofombia, Ministerfo de Defensa, menciona que
serificada o Sistema de Informacidn de Ammas, Explasivos y Munidones (SIAEM), los dudadanos que
<c relacionan a continuadén, no aparecen registrados como poseedores legales de armas de fuego:
RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA CON C, C. No, 80.097.187; JHON EDISON CHAVARRO
LOPEZ, CON C. C. No. 1,020.721,650 Y WILSON HERNANDEZ ALBARRACEN CON C. C. No.

1,010.183.708

Al respecto, debe precisarse que conforme la sentencia condenatoria se establecié que el delito por
el que fue condenado no afecté en su integridad fisica a las victimas. Es asi que la falladora partié
del cuarto minimo, fijd el minimo de la pena y aumenté la misma en otro tanto con ocasion al concurso
de conductas punibles, asi como la carencias de circunstancias de mayor punibilidad y la aplicacion
del articulo 269 del C.P.P-.; luego, el despacho debe atender los aspectos desarrollados al momento
de imponer Ia pena, pues de conformidad con la jurisprudencia atras referida, la alusin al fallo es
de obligatoria observancia para el juez de ejecucion de penas, autoridad que ha de ceiiirse a las
circunstancias ahi previstas.
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“Se relaciond’en ol escrito de acusacion de ln siguiente manera:

Seitala el fnforwe de W polivia de vigilancin en casos de copturt en flagrancia FPJ-5,
que para el 29 de encro de 2010, siendo aproximadamenic las 16:50 loras, cit
momentos en que integrantes de la Policia Nucional se encontiaban reatizando Inbores
de patrullaje a In altura de Ia calle 185 C N 9-62, via publica (sic) son abordados por
los sefiores ALEXANDER (sic) VEGA y AGUSTIN (sic) RAMIREZ. (sic)
VILLAGRAN, quienes serialaban dos sujetos que minutos qutes los Jubinn anienazado
con arnut de fiego y hurtado un canguro de color beis con cuatrocientos sctenta mil
pesos (S370.000), et nomentos e que se disponia a enfregar nn pedude’en ol furgdn
cabinndo de color blunce de placa ZIK 897, procediendo de inediato los agentes de in
policia (sic) a prcticarles un registro a quicnes se identificnron conto WILLIAM
DAVID NOVOA GOMEZ- (sic), indocimentado a quicn sc encontro dentro de un
estuche color negro un anma de fucgo tipo revolver SMITH VWEESON, alibre 38
lurgo manero (sic) interno 66901, con dos cartuchos y dos painillas y al otro sujeto se
# idenlificd, coms RONALD ALFONSQ CAMACHO URBINA, con cedula (sivj-de
d ntiivero 80.097.137, ‘sc le hullo tsic) un cangitro colir Evis-y dentro
" 000, en diferentes dewopntinaciour:

" Recepeionado ol caso exf ln LIRL, se recibe informe investiguslor de laboratorio de ficin
30 de enevo de 2010 (sic), rendide por parte Jfel servidor de ln SIJIN PT ROBIN (sic)
QVIEDO: CARMONA,. guien establecid g fe fuega revolver SMITH
al 5 1 ) ¢ (2} cartucho 1

segunda instancia, ¢l penado recibié la penia de 42 meses 3 dias de prision por los delitos endilgados
al establecerse que no existian circunstancias de mayor punibilidad, que el juez debfa ubicarse en

el primer cuarto de movilidad y que, existié una terminacién anticipada producto de un preacuerdo,

celebrado entre las partes.

Con base en todo lo anterior, esta funcionaria considera que para el caso de RONAL ALFONSO
CAMACHO URBINA, alin se hace necesaria la ejecucién de la pena resuitado del diagnéstico -
pronastico de la valoracién de la conducta punible por la que fue condenado-, toda vez que, pese a
que ha cumplido algo mas del 75% de la pena impuesta, debe tenerse en cuenta la gravedad de las

5
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Se destaca que en esta actuacion, después de las correcciones realizadas por el Tribunal en . - Sy
S 3 v - o En razén de lo expuesto, no’'se conceder:
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conductas por él desplegadas, objeto de acumulacién que denotan agravios contra el patrimonio
econdmico y la seguridad publica, pues en ambos mediaron armas de fuego para intimar a los
afectados. Situacion que ha de sopesarse con el comportamiento del condenado en su lugar de -
reclusion.

Es de anotar en este punto que el condenado ha presentado transgresiones a los estrictos
compromisos de la prisiéh domicillaria, en € marco de la progresividad del cumplimiento de los fines
de ja pena.

Cabe sefialar que precisamente con ocasion a las multiples transgresiones evidenciadas respecto al
cumplimiento de la pena en prisién domiclliaria, se revoco tal sustituto por auto de la fecha.

Con respecto a las transgresiones a su deber de permanencia en prision domiciliaria, en
reconocimiento de tiempo efectuado el dia de hoy se evidenciaron, transgresiones de salidas no
autorizadas o ausencia de carga del dispositivo a é! otorgado por 15 dias, que le fueron debidamente
descontados.

Es del caso establecer que la valoracién del comportamiente en reclusién, implica inescindiblemente
una valoracién de la conducta del penado en prision domiciliaria, como paso previo a su reinsercion
que determina la capacidad del condenado de cumplir sus obligaciones frente al sustituto y a la
sociedad cuyos valores transgredia con la conducta criminal por la cual cumple pena.

En ese contexto, no es viable, a juicio del despacho predicar un adecuado comportamiento del
interno a esta altura, pues su conducta al interior del proceso carcelario -del cual hace parte la prisién
domiciliaria- permite establecer que no ha interiorizado el respeto a los valores sociales que
transgredié y a los mandatos y compromisos que asumi6 ante esta judicatura.

Por tanto se estima que en el marco del cumplimiento progresivo de los fines de la pena, la
inobservancia de la prisién domiciliaria, y por tanto del cumplimiento cabal de la pena, sugiere que
no se han observado aiin los fines de resocializacién y prevencion especial de la pena.

Por esta misma via, resulta pertinente mencionar que si bien ia existencia de antecedentes penales

no excluye objetivamente Ia posibilidad de acceso al subrogado, se pone de presente que contra el
condenado, ademas de las sentencias acumuladas que ahora cumple, se emitié sentencia
condenatoria por otro delito con anterioridad, lo que afianza la conclusién respecto a la necesidad

del cumplimiento de la pena en este caso, para garantia de sus fines de reinsercién y prevencion

especial. Sin dejar de lado que el sentenciado es plenamente conocedor de las consecuencias de

cometer delitos y aun asi decidié reincidir en este tipo de comportamientos ilegales y de alta
afectacion a la sociedad, ademas de incumplir sus obligaciones frente a la prision domiciliaria en este o
caso concedida.

Fecha sentencia [Fallador - : .~[Bien;juridico .. "

“Muzgado 25 Penal del "’
iCircuito-de ;+
Heonocimiento' de
Bogotd |

q e§perén'éﬁ 14 atay

4 I libertad condicional al condenado: RONAL ALFONSO
CAMACHO URBINA. R ‘ oo

.« OTRAS DETERMINACIONES e

1.- Remftase copia de la presente. decision a PICOTA, para que obre en la hoja de’ vida “del
sentenciado.

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTAD. C.,
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o RESUELVE
PRIMERO: NO CONCEDER al sentenciado RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA, |a LIBERTAD
CONDICIONAL conforme las previsiones del articulo 64 de fa Ley 599 de 2000, modificado por el
artl'cu'lc_) 30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

_SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien esta privado de la

libertad-en su domicilio ubicado en la CALLE 77 SUR # 81 H — 20 TORRE 10 APTO 401 DE ESTA
CIUDAD y a su defensor Dr. Wilson Jacinto Ruiz Lara al e-mail wilsonruizjuridico@gmail.com.

TERCERO: Dese cumplimiento al acapite de “otras determinaciones.”

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion, los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los tres (3) dias siguientes a Ia notificacién de esta decisién,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
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Bogota D. C., Cinco (5) de diciembre de dos mil veintidés (2022)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verifica el despacho la procedencia de 1a libertad condicional de acuerdo a lo previsto en el articulo
64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 a favor de RONAL
ALFONSO CAMACHO URBINA.

2, ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 1 de octubre de 2015, el Juzgado 41 Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de esta
ciudad, condené a RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA, a la pena principal de 120 meses de
prisién, como coautor de los delitos de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, EN CONCURSO HETEROGENEO
CON EL DELITO DE HURTO CALIFICADC Y AGRAVADO ATENUADO, y como pena accesoria a
la inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, y, la privacion del derecho a la
tenencia y porte de armas de fuego, por el mismo lapso de la pena principal. No se le concedid la
suspension condicional de la ejecucion de la pena, nila prisién domiciliaria.

2.2. El 29 de enero de 2016, este Despacho avocd conocimiento de estas diligencias.

2.3 E! penado se encuentra privado de fa libertad, por cuenta de las presentes diligencias, desde ef
4 de septiembre de 20141,

2.4, Por auto del 20 de diciembre de 2017, el Despacho le reconaci6 al penado 2 meses y 27 dias
de redencién de pena.

2.5. El 18 de diciembre de 2018, concedié al condenado la prision domiciliaria del articulo 38 G del
Cédigo Penal. Para la cual suscribid diligencia de compromiso el 21 de diciembre de 2018.

erochos y funciones p

3. CONSINERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURIDICO

dela Ley 599 dé 000 modlﬁcado por él O de la Ley 1709 de 2014, lo S|gu1eme

Artlculo 30. Modlf' ficase el articulo 64 de Ia Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

"Articulo 64, Libertad condicional. El juez, previz ‘valora!.lén de la conducta punible, concedera la
libertad condicional.a la pérsona. condenada a pena pnvallva de la libertad cuando haya cumplicddo con

los siguientes requisitos:

1 Acta de derechos del capturado y boleta de encarcelamiento No. 042, Folios 2y 9 C. EPMS,

2:6. Por zulo-del 23 de JU|0 de 2021, este Despacho decreté acumulacién juridica cs las penas
dr: dentro de los radicados )U1o-0106/ y 2017-02579, fij6 l2 pena de prision en

Igualmen e se, destaca que. dela Gonsita efectuadd an eI S|stema dela Rama Judlclal Se
. que. en -el.radicado 1100160000"02017023790 )
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1. Que /a persona haya cumplido las tres quintas (3/5} partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro_de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena.

Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al jusz competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a Ia actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo casa su concesién estard supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del pago
de la indemnizacién mediante garantfa personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado. El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra
como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podrd aumentarlo hasta en otro
tanto igual, de considerarfo necesario....” (Subrayado fuera de texto)".

De la normativa en comento, emerge claro, que dentro de los requisitos establecidos para conceder
el beneficio de libertad condicional, se encuentran unos de caracter objetivo referentes, entre ellos: (i)
el cumplimiento de las tres quintas partes de la condena (ji) el pago de los perjuicios; y unos de
caracter subjetivo que hacen referencia a (i) el comportamiento del sentenciado en el centro de
reclusion, durante el tiempo de privacion de la libertad, (i) la demostracion de arraigo social y familiar,
y (iii) la valoracion de la conducta punible.

Ahora, conforme el paragrafo 1° del art. 32 de la Ley 1709 de 2014, la prohibicion del articulo 68 A
del Cédigo Penal no aplica para la libertad condicional, de manera que no se verificard la existencia
de antecedentes penales del condenado para establecer su procedencia.

Hechas las anteriores acotaciones, pasaremos a analizar el cumplimiento de los requisitos dispuestos
para la procedencia del subrogado en comento.

3.2.1 FACTOR OBJETIVO
3.2.1.1.- Cumplimiento de las 3/5 partes de la pena

TIEMPO FISICO: Por auto de la fecha este Despacho le reconocié a la penada como tiempo fisico
y redimido un total de 113 MESES 1 DIA.

Es de anotar que, el reconocimiento de tiempo fisico realizado es netamente provisional,
como quiera que pueden llegar otros Informes del CERVI comunicando transgresiones o
verificacién de evasién del condenado evento en el cual se efectuaran los descuentos del

n-este acaplte, se obtiene que el sent uado‘ R ] AL

”al derrotero ph ]
un fotdl de 113 MESES 1 DiA DE PRISIGN Ap

ACHO URBJNG

n_ esaical

-no se adelanté incidente y tampocu se emmo

condena por perjuicios.

Como quiera que cumple con los. reqwsnos ob|et|vos ello indefectiblemente nos conduce al anéI|5|s
del presupuesto de |ndole subjetlvo Lo ” . .

3.2.2. DEL CUMPLIMIENTO DEL FACTOR SUBJETIVO

3.2.2.1 De la conducta desplegada en el centro carcelario




. la Corte en dicha decision lo siguiente: )

. qué debe'toner
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En cuanto a la segunda exigencia, esto es, la relacionada con el comportamiento de RONAL
ALFONSO CAMACHO URBINA, se tiene que obra en el diligenciamiento resolucion favorable, en la
cual se evidencia un buen comportamiento al interior del penal; no obstante, desde ya se advierte que
la conducta def condenado durante su reclusion domiciliaria no ha sido la adecuada para una persona
que se encuentra en procéso de resocializacion al punto de adoptarse en la fecha la determinacién
de revocar el beneficio de la prisién domiciliaria, con ocasién a las muitiples transgresiones reportadas
por el CERVI, aspecto que s2 ahondara mas adelante.

3.2.2.2 Del arraigo sociai‘y'familiar del penado

Frente al arraigo familiar y social de RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA, encuentra el
Despacho que tal requisito fue estudiado por esta autoridad al serle concedido el mecanismo
sustitutivo de la prision domiciliaria,

De manera que, se acredita el cumplimiento del arraige familiar y social para efectos de libertad
condicional.

3.2.2.3 De la valoracion de la conducta punible

Ahora, en acatamiento a la modificacién introducida al articulo 64 del Cédigo Penal, porla Ley 1709
de 2014, emerge claro que para la procedencia del subrogado de la Libertad Condicicnal el juez
debe valorar previamente la conducta punible, por lo que se procedera de conformidad.

En punto a la valoracion de la conducta punible, debe indicarse que ésta se hace desde la
perspectiva de la necesidad de cumplir una pena ya impuesta, en el entendido que la libertad
condicional no es un subrogado al que se accede de manera automatica cuando se cumplen ciertos
requisitos formales, sino que el mismo depende de la valoracién que haga el funcionario judicial
encargado del cumplimiento de la sancién, en torno a verificar el comportamiento y conducta
desplegada por el condenado en el centro carcelario frente a los hechos delictuales o si se quiere
la naturaleza del delito que permite advertir la personalidad del sentenciado, con el fin de sopesar
si subsiste o no la necesidad de continuar el cumplimiento de los fines de la sancién penal, los cuales
ademas apuntan a la readaptacion del rec y a la proteccion de la comunidad.

Frente a la valoracion de la conducta punible que debe efectuar el Juez de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad la H. Corte Constitucional recientemente se pronuncié en Sentencia C- 757
del 2014 de fecha 15 de octubre de 2014 Magistrada Ponente Dra. Gloria Stella Ortiz Delgado,
decision en la cual se estudid la exequibilidad del articulo 30 parcial de la Ley 1709 de 2014, norma
que maodificé el articulo 64 del Cédigo penal y supeditd el otorgamiento de la libertad condicional a
la “previa valoracion de la conducta punible” y suprimio el término “gravedad”, por lo que concluyé

vigencia d_e7 Cddigo Penal anterior, en el cyzl estos dehian tener en.cue,

1adas.y su e 1 jugz dé ¢

2 ef
d condicional no.constitizye por si'misma un defec

soen 2 -

.48. En primer lugar es necesario.concluir que una norma que exige que los jueces de efecucion

de penas valoren la conductd puriiblé dias personas condenadas para decidi acérca de'su libertad - ':

condicional es exequible a'la luz de vlos’principios del non bis in idem; del juez natural (C.P. art. 29)
y de separacion de poderes (C.P. art. 113).” o

" 49. Por otra parte, dicha norina tampoco vuinera la prevalencia de los tratadlos de derechos humanos - -+

en el orden interno (C.P. art. 93), pues no desconoce el deber del Estado de atender de manera
primordial las funciones de resocializacién y prevencion especial positiva de la pena privativas de la
libertad (Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencién Americana de
Derechos Humanos art. 5.6).

H S,
cdenta ‘el jusz para adoplar una decision en relacién con la libértad condicional del
.. condenado rio representa, por si misma; un problema. En la Sentencia T-528 de 2000 antes citada, la
Corte avalé esta posibilidad en relacion con decisiones de los jueces de efecucion de,penas durante
os antecedentés de los
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50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido proceso en
materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion de penas deben valorar
Ia conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los parametros para ello. Por
lo tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucién de penas valoren la conducta
punible de las personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de
su libertad dicional es exequible, siempre y fo la valoracién tenga en cuenta todas
las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional.

51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad deben aplicar la constitucionalidad dicionada de la expresién "previa
valoracién de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en
todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mds favorable a los condenados...”
(Negrillas y subrayas fuera del texto)

De igual manera, la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Penal -, en sentencia STP6804-
2019, emitida dentro del radicado No. 104604 del 28 de mayo de 2019, sobre este tépico refirié:

“Lo anterior, debido a que el juez de ejecucidn de penas debe en primera medida, valorar la conducta
punible atendiendo a las «circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal
en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la
libertad condicionals (CC C-757/14), para luego estudiar las restantes condiciones objetivas,
contenidas en el articulo 64 del Caodigo Penal, a efecto de determinar la concesidn o no del beneficio.”

En este orden de ideas, acatando lo sefialado en la Sentencia C-757 del 2014 y conforme a las
circunstancias, elementos y consideraciones tenidas en cuenta por el juez fallador en la sentencia
condenatoria, debe indicar el Despacho que ia valoracion de la conducta punible desplegada por el
condenado RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA, de cara a su proceso de resocializacion,
impide la concesién del subrogado solicitado, toda vez que no pueden perderse de vista las
circunstancias en que se enmarcaron las acciones criminales que dieron lugar a las sentencias
acumuladas, las cuales fueron referidas por los juzgados falladores de la siguiente manera:

Radicado 11001-60-00-000-2015-01607-00 NI 5440

5. Hechos:

£l ¢ia Cuatro (4) de Septiembre de dos mil catorce (2014), slendo aproximadamente las trece horas
(13:00), se encontraba el sefior OSCAR EDUARDO MARTINEZ PACHECO quien labora como
- vendedar, en una tienda ubicada en la carera 5 D, No. 188 A - 35, offedendo ef producto dgarillos

" “Coitsbato » la sefiora-del nagodo, cuando obsefva que un taxi se estaciond al.Jado de’su motodicleta”

dejado parqueada afuera, se bajan del vehiculo dos’ persdnas; ingfesan al local se le-
‘empufan hacia el mostredor, una de las. personas teifa-uii revélver;en una mano-y.5e

cofpch of MARTINEZ FACHECO sobre el ‘estdrnago y. le"detfad que;éntregara todd 16, §

Fevaba'sacindole’el producido. del dia que eran trescientos cuarenta y ocho mil pesas ($346.000), yle -

| pidieron las Laves de la moto, ensegulda las dos personas, se su_ben al taxi que Jos estaba esperando;
enséguida ta vicima toma ef teléfono y reporta el robo 2 Ia polidia, pasa como a'los cirico minutos uha
patrulla motorizada a quien les Informa del hurto, y les hace d&cdpdén a los policias dg las personas

| que'le hurtaron el ginaro y defvehlculo taxi, logrando distingulr gue. tiene una parte de _color negm al .

auierds: 1a gaiull ta:ulicar en uh trancon al vehiculo.taxi,. s.caradteristicas que les.

: ese distinguia por.tener of costade

; portal metiva 2 suiicita un registro pe SN0 0 3sis ]

“los ociipantes y st identifica al conductor.como ef sefior JRON EDISSON.CHAVARRO LOPEZ, CO
‘€€ NOK2.D2.721,650; Ios pasajeros como los seficres RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA

CON C. C. No: 80.097.137 y WILSON JAIR HERNANDEZ ALBARRACIN INDOCUMENTADO;.

se realiza el registro al vehiculo de places VEZ 159, marca Kia, donde se encuentra'en la silla . -

delantera e pasajero un revélver marca Uama, callbre 38, pavonado de nimero de serie Tntemo.
1#947214; posteriormente hece presendia en el lugar un ciudadano que manlfiesta que mqmentos
.antes habia sido victima de! hurto y menclonando que esos eran los sujetos que habian realizado el
- hurto def dinéro en las dircunstancias resefiadas, y se les Identifica, a.lgis poligfa_s‘ como OSC}'\R :
- MARTINEZ PACHECHO CON C. C. No, 14.135.617, el dinero hurtada o se encontrd; los policias: -
les informa a los Wres mencionados anteriormente, ocupantes del vehiculo taxl, scbre el motivo de la
captura y les hace saber sus derechos.
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o detarming cn andhas balistico que el arma de fuego incautada de las siguientes caracteristicas:
Ciase Revonwr; Calibre 38 special; Marca Uama; Modelo Martial, con nimero de serie 1M3472M, s
un arma ¢ fabricacion con casa cun patente registrada y la cual 5) s apta pora realizar disparos.

En oficio con radicado 20149860237791/H10N-CGFM-JEMC-SEMCA-DDAC-1.9, dol 23 de Octubre de
2014, procedente dei Departamente Control Conercio de Armas, Municlones y Explosivos, det
Comando General de as Fucrzas Militares de Culombia, Ministerio de Defensa, menciona que
werificado ¢f Sistema de Informacidn de Armas, Explasivos y Municiones (SIAEM), los dudadanos que
sc rclaciondn a continuadén, no aparecen reglstrados como poseedores legales da armas de fuego:
RONAL ALFONSQ CAMACHO URBINA CON C. C. No, 80.097.187; JHON EDISON CHAVARRO
LOPEZ, CON C. C. No. 1.020.721.650 Y WILSUN HERNANDEZ ALBARRACEN CON C. C. No.
1,010.183.708

Al respecto, debe precisarse que conforme la sentencia condenatoria se estableci6 que el delito por
el que fue condenado no afecté en su integridad fisica a las victimas. Es asi que |a falladora partié
del cuarto minimo, fijé el minimo de la pena y aumentd la misma en otro tanto con ocasién al concurso
de conductas punibles, asi como la carencias de circunstancias de mayor punibilidad y la aplicacién
del articulo 269 del C.P.P-.; luego, el despacho debe atender los aspectos desarrollados al momento
de imponer la pena, pues de conformidad con la jurisprudencia atrds referida, la alusion al fallo es
de obligatoria observancia para el juez de ejecucién de penas, autoridad que ha de cefiirse a las
circunstancias ahi previstas.
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“Se relaciona en ol escrito de acusacion de In siguiente manera:

Sedtala el informe de ln policia de vigilancia en cisos de captura en flagrancin FPJ-5,
que paia ¢l 29 de encro de 2010, siendo aproximedamenle las 16:50 koras, en
momentos en que integrantes de la Policia Nucional se encontraban realizamdo lnbores
de patrullaje o I altura de I calle 185 C N" 9-62, vin publica (sic) son abardados por
los sviiares ALEXANDER (sic) VEGA y AGUSTIN (sic) RAMIREZ (sic)
VILLAGRAN, quienes sefialaban dos sujetos que ntinutos aites los labian wmennzado
con arma de fiego y hurtado ne: canguro de color beis con cuatrocientos setenta mil
pesos (5470.000), en momentes en que se disponia a entregar un pedido en ¢l furgin
cabinado de color blanco de placa ZIK 897, procediendo de immediato los agentes de ln
policia (sic).a pructicarles un registro a qxiiunes se identifienror: come W[LLIAM
DAVID NOVOA GOMEZ (sic), indocimentado n quicn se encontrd dentyo de un
estuche color riegro wn arnm de fucgo tipo revolver- SMITH WEESON, calibre 38
Inrgo munwro (sic} intcrno 66991, con dos cartuchos y dos vainillas y al otre sujeto s
ieRlified= RONALD ALFONSD CAMACHO URBINA, con cedula (sic) ¢
2l rro 80.057.137, se ¢ ialle (sic) i cangitio color bvis'y deatrd i
? S . denominaciones,
i

30 de enero de 2010 (sic), rendido por parte Jel servidor de ta SHIN PT RO,
ER0- CARMONA, quicn, csteblecid que o). arom de, fue olier
it ipre- 38 mera 07 .91 b
P :

Se destaca. que en esta actuacién, después de. las correcciones realizadas por ef Tribunal en
segunda instancia; el penado recibié la pena de 42 méses 3 dfas de prisién por los delitos endilgados
al establecerse que no existian circunstancias de mayor punibilidad, que el juez debia ubicarse en
el primer‘cuarto de movilidad y que existié.una terminaclén anticipada producto de un preacuerdo
celebrado entre las partes. .o . APTR

Con base en todo lo anterior, esta funcionaria considera que para el caso de RONAL ALFONSO
CAMACHO URBINA, autn se hace necesaria la ejecucién de la pena resultado del diagndstico -
pronéstico de la valoracion de la conducta punible por la que fue condenado-, toda vez que, pese a
que ha cumplido algo mas del 75% de la pena impuesta, debe tenerse en cuenta la gravedad de las

5
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conductas por é| desplegadas, objeto de acumulacion que denotan agravios contra el patrimonio
econdmico y la seguridad publica, pues en ambos mediaron armas de fuego para intimar a los
afectados, Situacion que ha de sopesarse con el comportamiento del condenado en su lugar de
reclusién.

Es de anotar en este punto que el condenado ha presentado transgresiones a los estrictos
compromisos de la prisién domicillaria, en el marco de la progresividad del cumplimiento de los fines
de la pena. !

Cabe seiialar que precisamente con ocasion a las multiples transgresiones evidenciadas respecto al
cumplimiento de la pena en prision domiciliaria, se revocé tal sustituto por auto de la fecha.

Con respecto a las transgresiones a su deber de permanencia en prisién domiciliaria, en
reconocimiento de tiempo efectuado el dia de hoy se evidenciaron, transgresiones de salidas no
autorizadas o ausencia de carga del dispositivo a él otorgado por 15 dias, que le fueron debidamente
descontados. -

Es del caso establecer que la valoracion del comportamiento en reclusién, implica inescindiblemente
una valoracién de la conducta del penado en prision domiciliaria, como paso previo a su reinsercion
que determina la capacidad del condenado de cumplir sus obligaciones frente al sustituto y a la
sociedad cuyos valores transgredié con la conducta criminal por la cual cumple pena.

En ese contexto, no es viable, a juicio del despacho predicar un adecuado comportamiento del
interno a esta altura, pues su conducta al interior del proceso carcelario -del cual hace parte la prision
domiciliaria- permite establecer que no ha interiorizado el respeto a los valores sociales que
transgredid y a los mandatos y compromisos que asumié ante esta judicatura.

Por tanto se estima que en el marco del cumplimiento progresivo de los fines de la pena, la
inobservancia de la prision domiciliaria, y por tante del cumplimiento cabal de la pena, sugiere que
no se han observado aun los fines de resocializacion y prevencion especial de la pena.

Por esta misma via, resuita pertinente mencionar que si bien la existencia de antecedentes penales
no excluye objetivamente la posibilidad de acceso al subrogado, se pone de presente que contra el
condenado, ademas de las sentencias acumuladas que ahora cumple, se emitié sentencia
condenatoria por otro delito con anterioridad, lo que afianza la conclusién respecto a la necesidad
del cumplimiento de la pena en este caso, para garantia de sus fines de reinsercién y prevencion
especial. Sin dejar de lado que el sentenciado es plenamente conocedor de las consecuencias de
cometer delitos y aun asi decidi6é reincidir en este tipo de comportamientos ilegales y de alta
afectacion a la sociedad, ademas de incumplir sus obligaciones frente a la prisién domiciliaria en este
caso concedida.

En razoni de lo expuesto, no se'ﬁéﬁcéde'ré la libertad condicional al (:ondenadoiRONAL ALFONSO
CAMACHO URBINA. ' o - . -

< OTRASDETERMINACIONES™ - . S

1.-'Remitase copia de la présenté decision a PICOTA, para que obre en la_hdja’ de. vida del
sentenciado.

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJEGUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTAD.C., . .
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- o RESUELVE

PRIMERO: NO CONCEDER al sentenciado RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA, |a LIBERTAD
CONDICIONAL conforme las previsiones del articulo 64 de [a Ley 599 de 2000, modificado por el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien esta privado de la
libertad en su domicilio ubicado en la CALLE 77 SUR # 81 H — 20 TORRE 10 APTO 401 DE ESTA
" CIUDAD vy a su defensor Dr. Wilson Jacinto Ruiz Lara al e-mail wilsonruizjuridico@gmail.com.

TERCERO: Dese cumplimiento al acépite de “otras determinaciones.”

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion, los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los tres (3) dias siguientes a {a notificacion de esta decision,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ . .
Condenado: Renal Aifonso Camacho Urbina C.C. 80.097.137
Radicado No. 11001-60-00-000-2015-01607-00
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; : SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbhta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 24 de Febrero de 2023

SENOR(A)

RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA

CALLE 77 SUR No 81 H -20 TORRE 10 APTO 401
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1565

NUMERO INTERNO 5440
REF: PROCESO: No. 110016000000201501067
C.C: 80097137

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES
ARTICULO 179 C.P.P. LE COMUNICO PRO\
EL JUZGADO 15 DE EJEC E
RESUELVE : NO CONCERE
LIBERTAD CONDICI
PROVIDENCIA.

INENTES, DE CONFORMIDAD CON EL
NCIA FECHA 05/12/2022, MEDIANTE EL CUAL
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
O RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA LA
ONFORMIDAD CON LA PARTE MOTIVA DE ESTA

“\Q\&\\\
\;%\ s e
GUILLERMO:ROA RAMIREZ

AUXILIAR J L GRADO 4




24/2/23, 15:30 Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

RV: NI 5440 - 15 - Al 1844, 1845, 1845A - RONAL ALFONSO CAMACHO URBINA

LR I
William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 07/02/2023 14:00

Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Enviados: martes, 7 de febrero de 2023 14:00:08 (UTC-05:00) Bogota, Lima, Quito, Rio Branco

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial .gov.co>

Asunto: Re: NI 5440 - 15 - AT 1844, 1845, 1845A - RONAL ALFONSQO CAMACHO URBINA

BUENA TARDE

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DQY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 7/02/2023, a las 9:30 a.m., William Enrique Reyes Sierra
<wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<43Autol1845NI1544-NiegaCondicional.pdf>
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Bogota D. C., Trece (13) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
1. ASUNTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FISICO Y REDIMIDO como parte cumplida
de la pena en favor de YILMER FRANCISCO CASTRO GALINDO.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1, El 24 de agosto de 2017, el Juzgado 44 Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de esta ciudad,
condené a YILMER FRANCISCO CASTRO GALINDO tras hallarlo penalmente responsable del delito de
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, a la pena principal de 68 meses de prision, mula
de 2 8.M.L.M.V. y a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
mismo lapso de ia pena principal, asi mismo, le fue negada la suspension condicional de la ejecucion de la pena y
la prisién domiciliaria. La decisién quedd en firme el mismo dia.

2.2, Por auto del 14 de octubre de 2021, este Despacho avocd el conocimiento de las presentes diligencias.
2.3. El condenado se encuentra a disposicion de la presente causa desde el 19 de febrero de 2018.

3. CONSIDERACIONES
TIEMPO FiSICO: El penado YILMER FRANCISCO CASTRO GALINDO se encuentra privado de la libertad por
este radicado desde el 19 de febrero de 2018 a la fecha, mas 1 dia en la etapa preliminar, llevando como tiempo
fisico 59 MESES 24 DIAS.
REDENCION DE PENA: Al condenado le han sido reconocidas las siguientes redenciones de pena:

-~ Por auto del 20 de mayo de 2020= 1 mes 22 dias.
- Por auto del 8 de septiembre de 2020= 2 meses 9.5 dias.
— Por auto del 16 de septiembre de 2022= 2 meses 12 dias.

Luego por concepto de redencion de pena se ha reconocido al condenado un total de 8 MESES 13.5 DIAS,
En ese orden de ideas, realizadas las correspondientes adiciones, a la fecha de est'e pronunciamiento el
sentenciado YILMER FRANCISCO CASTRO GALINDO, ha purgado 66 MESES 7.5 DIAS, mismo que sera

reconocido en la parte resolutiva de este auto.

¢ OTRAS DETERMINACIONES

1.- Actualizar en el sistema, por asistencia administrativa, las redenciones reconocidas al penado en el
presente auto.

POR EL CENTRO DE SERVICIOS PREVIO PENA CUMPLIDA.

2. Oficiar al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota®, para que remita la cartilla
biogréfica, los certificados de cémputos y de conducta correspondientes al condenado que avalen el lapso
comprendido entre enero a marzo de 2019, de existir.

3.- Oficiar al EPMSC MONTERIA, para que remita la cartilla biogréfica, los certificados de computos y de conducta
comrespondientes al condenado que avalen el lapso comprendido entre enero a marzo de 2019.

4.- Remitase copia de la presente determinacién al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota
“La Picota”, para la actualizacién de la hoja de vida del condenado.

5. Abstenerse de descorrer el traslado de que trata el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, en virtud a las
explicaciones rendidas por el sentenciado respecto a la posible transgresion reportada para el 27 de septiembre
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03 MAR 2023

La anterior pios v

En la fecha

‘El Secretalio ciomeres
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de 2022, las cuales se admiten. Recordarle al penado que debe respetar las obligaciones contenidas en los
compromisos adquiridos, so pena de enfrentar la posible revocatoria de los beneficios concedidos.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTAD.C,,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a YILMER FRANCISCO CASTRO GALINDO el Tiempo Fisico y Redimido a la fecha
de 66 MESES 5.5 DIAS.

SEGUNDO: REMITASE copia de esta decision a la Cércel la Picota, para la actualizacion de la hoja de vida del
penado.

TERCERO: DESE cumplimiento al acépite de “otras determinaciones”.

CUARTO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra privado de la libertad
en la CARRERA 66 # 58 A — 38 SUR BARRIO MADELENA, y a su defensora Dra. Luz Ayde Puerta Morales
(2020asesoriasjuridicas@gmail.com).

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicidn y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
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JUZGADO 15 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION DOMICILIARIA

NUMERO INTERNO: _éci_??)_

TIPO DE ACTUACION:

AS 4.1.295 or1. OTRO Nro.

FECHA DE aAcTUACION: {502 2023

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: 23 —02-298&

NOMBRE DE INTERNO (PPL): )/// A éﬂﬂ( /5€0 (1!/ 1o
cc: ///iOﬁ/ Sg/
cEL: 3 O "///0/ ??0?

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI_X NO____

HUELLA DACTILAR:
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1/3/23, 08:30 Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook

.

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 245 - 246 - 247 NI 6973 - 015 - YILMER
FRANCISCO CASTRO GALINDO

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 14/02/2023 9:53

Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUEN DIA

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DE LOS AUTOS DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 14/02/2023, a las 9:01 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<35Autol247NI16973ClcEstupeOrdinHombre.pdf>
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* OTRAS DETERMINACIONES
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL 1. Remitase copia de esta decisidn al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitanc de Bogota

N JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS “La Picota”, para la actualizacion de la base de datos del condenado

Coovefe Saperiar Y MEDIDAS DE SEGURID AD .
! CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093 En razén y mérito de [o expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
g BOGOTA D.C DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.- -
RESUELVE
Bogoté D. C., Trece (13) de febrero de dos mil veintitrés (2023) PRIMERO: NEGAR a YILMER FRANCISCO CASTRO GALINDO, la libertad inmediata e
incondicional por pena cumplida conforme lo expuesto en la parte motiva de esta decision.
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

. SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
Procede el Despacho a resolver la solicitud elevada por la apoderada del condenade YILMER privado de Ia libertad en la CARRERA 66 # 58 A — 38 SUR BARRIO MADELENA, y a su defensora

FRANCISCO CASTRO GALINDO, de libertad por pena cumplida. Dra. Luz Ayde Puerta Morales (2020asesoriasjuridicas@gmail.com).

2. ACTUACION PROCESAL TERCERO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

2.1 El 24 de agosto de 2017, el Juzgado 44 Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de esta Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

ciudad, condené a YILMER FRANCISCO CASTRO GALINDO tras hallario penalmente responsable . .

del delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, a la pena principal de NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
68 meses de prisién, mula de 2 S.M.L.M.V. y a la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio

de derechos y funciones publicas por mismo lapso de la pena principal, asi mismo, le fue negada la

suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria. La decision quedd en

firme el mismo dia. CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
2.2, Por auto del 14 de octubre de 2021, este Despacho avoco el conocimiento de las presentes Condenado: YILMER FRANCISCO CASTRO GALINDO C.C. 1118021581
diligencias. Radicado No. 11001-60-00-015-2013-02800-00
. No. Interno 6973-15
2.3, El condenado se encuentra a disposicién de la presente causa desde el 19 de febrero de 2018. cRVC Auto |. No. 246

3.- CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de la pena impuesta en su contra, con L .niro de Servicios Administrativos Juzgados de Fimmado Por:

. . . . . b )
elfin de decretar a su favor la libertad inmediata e incondicional por pena cumplida. . Ejecucion de Penas y Medidag de Seguricad ! Catalina Guemero Rosas
i far [P T Iy , _ Juez Cireuito
3.2.- En punto de a decision que ocupa la atencion de este Despacho, ha de recordarse que el sefior 4 En lafecha N otit ‘que por Estadc No. ] Jurgado De Circuito
nYnlégEgoFEng[gllgfqodCASTRo GALHI‘IDO, Tuenta con Iuna pena privativa de la lilbsrtad de 68 é EJecuci6n 016 De Penas Y Medidas
E , de manera que el cumplimiento de la pena, se presentara en el momento en G 3 i‘ R Bodots, D.C. - 4D.C
que acredite en privacion de la libertad dicho quantum. i 4A 2023 i ogot, D.C. - Bogotd D.C.,
é Eszte documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez jurldica,
PRIVACION DE LA LIBERTAD: ﬁ La aﬂte r|Of’ p;‘u M bt st i 2 conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
§ !
TIEMPO FISICO: El penado YILMER FRANCISCO CASTRO GALINDO se encuentra privado de la . Codigo de verificacion: 4cc6b0b1a85(7a6372cf2eabee704444b5412083718a44217724a344band076c
libertad por este radicado desde el 19 de febrero de 2018 ala fecha, méas 1 dia en la etapa preliminar, ’ . Documento generado en 13/02/2023 12:54:51 PM
Jlevando como tiempo fisico 59 MESES 24 DIAS. El Secretario o
REDENCION DE PENA: Al condenado le han sido reconacidas las siguientes redenciones de pena: Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:

https://pr judicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
- Por auto del 20 de mayo de 2020= 1 mes 22 dias. ttps://procesojudicial J g

— Por auto del 9 de septiembre de 2020= 2 meses 9.5 dias.
~ Por auto del 16 de septiembre de 2022= 2 meses 12 dias.

Luego por concepto de redencion de pena se ha reconocido al condenado un total de 6 MESES 13.5
DiAS.

En ese orden de ideas, realizadas las correspondientes adiciones, a la fecha de este
pronunciamiento el sentenciado YILMER FRANCISCO CASTRO GALINDO, ha purgado 66 MESES
7.5 DIAS, mismo que sera reconocido en la parte resolutiva de este auto.

Colofon de lo anterior, se NEGARA al sentenciado la libertad inmediata e incondicional por pena
cumplida.
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1/3/23, 08:30 Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook ;

- ~Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 245 - 246 - 247 NI 6973 - 015 - YILMER
FRANCISCO CASTRO GALINDO

-

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 14/02/2023 9:53

Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUEN DIA

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DE LOS AUTOS DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial 1 Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 14/02/2023, a las 9:01 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<35Autol247NI6973ClcEstupeOrdinHombre.pdf>
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Conderado: YILMER FRANCISCO CASTRO GALINDO C.C. 1118021581
Radicado No. 11001-60-00-015-2013-02900-00
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE FENAS
Cumactn Saperiar Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., Trece (13) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Conforme a la documentacién allegada, verifica el Despacho la procedencia de la [ibertad condicional
de acuerdo a lo previsto en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 de la
Ley 1709 de 2014 a favor de YILMER FRANCISCO CASTRO GALINDO .

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. Ei 24 de agosto de 2017, el Juzgado 44 Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de esta
ciudad, condend a YILMER FRANCISCO CASTRO GALINDO tras hallarlo penalmente responsable
del delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, a la pena principal de
68 meses de prision, mula de 2 S.M.LLM.V. y a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por mismo lapso de la pena principal, asi mismo, le fue negada la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria. La decisidén qued6 en
firme el mismo dia.

2.2. Por auto del 14 de octubre de 2021, este Despacho avocd el conocimiento de las presentes
diligencias.

2.3. El condenado se encuentra a disposicion de la presente causa desde el 19 de febrero de 2018.
3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de los requisitos exigidos para la
procedencia del subrogado de la libertad condicional.

3.2.- En punto de la decisién que ocupa al Despacho, se traera a colacion el contenido del articulo
64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el 30 de la Ley 1709 de 2014, lo siguiente:

A;m-‘lculo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 ef cual quedaré asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos: :

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro
de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion
de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancana o acuerdo de pago, salvo que
se demuestre insolvencia del condenado. El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se
tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podré aumentarlo hasta
en otro tanto igual, de considerario necesario....” (Subrayado fuera de texto)”.

De la normativa en comento, emerge claro, que dentro de los requisitos establecidos para conceder
el beneficio de libertad condicional, se encuentran unos de caracter objetivo referentes, entre ellos:

Condenado: YILMER FRANCISCO CASTRO GALINDO C.C. 1118021581
Radicado No. 11001-60-00-015-2013-02900-00

No. Intemo 6973-15

Auto |. No. 247

(i) el cumplimiento de las tres quintas partes de la condena y (ii) el pago de los perjuicios; y unos de
caracter subjetivo que hacen referencia a (i) el comportamiento del sentenciado en el centro de
reclusion, durante el tiempo de privacion de la libertad, (i} la demostracion de arraigo social y familiar,
y (iii) la valoracion de la conducta punible.

Ahora, conforme el paragrafo 1° del art. 32 de la Ley 1709 de 2014, la prohibicion del articulo 68 A
del Cdédigo Penal no aplica para la libertad condicional, por manera que no surge necesario
establecer la inexistencia de antecedentes penales del condenado para efectos de verificar su
procedencia.

Hechas las anteriores acotaciones, pasaremos a verificar el cumplimiento de los requisitos
dispuestos para la procedencia del subrogado en comento.

3.2.1 FACTOR OBJETIVO
3.2.1.1.- Cumplimiento de las 3/5 partes de la pena

TIEMPO FiSICO Y REDIMIDO: Por auto de la fecha, este Despacho reconocié a la condenada por
concepto de tiempo fisico y redimido un total de 66 MESES 7.5 DIAS.

Luego, a fa fecha de este pronunciamiento, el sentenciado YILMER FRANCISCO CASTRO
GALINDO ha purgado un total de 66 MESES 7.5 DIAS, lapso que supera las 3/5 partes de la pena
impuesta (67 meses) que corresponde a 40 meses 24 dias, de manera que se cumple el requisito
abjetivo.

3.2.1.2 De los perjuicios

Frente a este tdpico se tiene que el penado YILMER FRANCISCO CASTRO GALINDO, no fue
condenado al pago de perjuicios materiales ni morales por la falladora.

3.2.2. DEL CUMPLIMIENTO DEL FACTOR SUBJETIVO
3.2.2.1. De la conducta desplegada en el centro carcelario

En cuanto a la segunda exigencia, esto es, la relacionada con el comportamiento de YILMER
FRANCISCO CASTRO GALINDO en su centro de reclusion, revisada la documentacion allegada,
no registra sancidn disciplinaria alguna; asi mismo, fue expedida Resolucion No. 04817 del 17 de
noviembre de 2022, en donde el Director del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de
Bogota “La Picota” conceptud favorablemente la libertad condicional del interno, por lo que se
desprende que éste ha presentado un buen comportamiento al interior del centro carcelario, durante
la ejecucion de esta pena. -

3.2.2.2 Del arraigo social y familiar del penado.

Frente al arraigo familiar y social del penado encuentra el Despacho que el mismo fue valorado en su
momento por el Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Monteria - Cérdoba
en decision del 9 de septiembre de 2022, al concederle el mecanismo sustitutivo de la prision
domiciliaria en el lugar donde actualmente descuenta pena.

Conforme a lo anterior, advierte el Juzgado que el condenado contaria eventualmente con un arraigo
de tipo familiar y social.

Es asi que, para el Despacho se encuentra acreditado el arraigo familiar y social del condenado.
3.2.2.3 De la valoracién de la conducta punible

Ahora, en acatamiento a ia modificacion introducida al articulo 64 del Cédigo Penal, por la Ley 1709
de 2014, emerge claro que para la procedencia del subrogado de la Libertad Condicional el juez
debe valorar previamente la conducta punible, por lo que se procedera de conformidad.

En punto a la valoracién de la conducta punible, debe indicarse que ésta se hace desde la
perspectiva de la necesidad de cumplir una pena ya impuesta, en el entendido que la libertad
condicional no es un subrogado al que se accede de manera automatica cuando se cumplen ciertos
requisitos formales, sino que el mismo depende de la valoracién que haga el funcionario judicial
encargado del cumplimiento de la sancidn, en torno a verificar el comportamiento y conducta
desplegada por el condenado en el centro carcelario frente a los hechos delictuales o si se quiere la
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naturaleza del delito que permite advertir la personalidad del sentenciado, con el fin de sopesar si
subsiste o no la necesidad de continuar el cumplimiento de los fines de la sancién penal, los cuales
ademas apuntan a la readaptacion del reo y a la proteccion de la comunidad.

Frente a la valoracion de la conducta punible que debe efectuar el Juez de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad la H. Corte Constitucional recientemente se pronuncié en Sentencia C- 757
del 2014 de fecha 15 de octubre de 2014 Magistrada Ponente Dra. Gloria Stella Ortiz Delgado,
decision en la cual se estudio la exequibilidad del articulo 30 parcial de la Ley 1709 de 2014, norma
que modifico el articulo 64 del Codigo penal y supedito el otorgamiento de la libertad condicional a
la “previa valoracién de la conducta punible” y suprimid el término “gravedad”, por lo que concluyd
la Corte en dicha decision lo siguiente:

*...36. Sin embargo, como se dijo anteriormente, el articulo 30 de la 1709 de 2014 excluys Ja
referencia a la gravedad de la conducta punible, con Io cual el juez de ejecucién de penas
puede entrar a valorar también otros aspectos y elementos de dicha conducta. La sola
ampliacién del conjunto de elementos que debe tener en cuenta el juez para adoptar una
decisién en relacién con la libertad condicional del condenado no representa, por sf misma,
un problema. En la Sentencia T-528 de 2000 antes citada, la Corte aval6 esta posibilidad en
relacién con decisiones de los jueces de ejecucion de penas durante la vigencia del Cédigo
Penal anterior, en el cual estos debian tener en cuenta los antecedentes de los condenados y
su personalidad. Ello permite al juez de ejecucién de penas recoger un mayor nimero de
elementos de contexto en relacién con la conducta punible que pueden ser favorables al
condenado. De tal modo que la ampliacién del conjunto de elementos a tener en cuenta a la
hora de decidir sobre la libertad condicional no constituye por sf misma un defecto de
constitucionalidad. ...”

“...48. En primer lugar es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de
ejecucién de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir
acerca de su libertad condicional es exequible a la luz de los principios del non bis in idem,
del juez natural (C.P. art. 29) y de separacién de poderes (C.P. art. 113).

48. Por otra parte, dicha norma tampoco vuinera la prevalencia de Jos tratados de derechos
humanos en el orden inferno (C.P. art. 93), pues no desconoce ef deber del Estado de
atender de manera primordial las funciones de resocializacién y prevencién especial positiva
de la pena privativas de la libertad (Paclo Internacional de Derechos Civiles y Politicos art.
10.3 y Convencién Americana de Derechos Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido proceso
en materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucién de penas
deben valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los
paraémetros para ello. Por lo tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucion de
penas valoren la conducta punible de las personas condenadas a penas pnvatlvas de
su libertad para decidir acerca de su libertad licional es exeq , pre y
cuando la valoracién tenga en cuenta todas las cir tanci I
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia cnndenatona, sean éstas
favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional.

51. Finalmente, la Corte concluye que los /ueces de e_,ecuc:on de penas y medidas de
seguridad deben aplicar ia cc di ia de la expresion “previa
valoracién de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea més favorable a los
condenados....” (Negrillas y subrayas fuera del texto)

De igual manera, la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Penal -, en sentencia STP6804-
2019, emitida dentro del radicado No. 104604 del 28 de mayo de 2019, sobre este tpico refirio:

“Lo anterior, debido a que el juez de ejecucion de penas debe en primera medida, valorar la
conducta punible atendiendo a las «circunstancias, elementos y consideraciones hechas
por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables
al_otorqamiento de la libertad condicionaly (CC C-757/14), para luego estudiar las
restantes condiciones objetivas, contenidas en el articulo 64 del Cédigo Penal, a efecto de
determinar la concesién o no del beneficio.”

En este orden de ideas, acatando lo sefalade en antelacion y conforme a las circunstancias,
elementos y consideraciones efectuadas por la juez falladora en la sentencia condenatoria, debe
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indicar el Despacho que la conducta punible desplegada por el condenado YILMER FRANCISCO
CASTRO GALINDO, se vislumbra reprochable, toda vez que:

2, HECHOS JURIDICAMENTE RELEVANTES

Fueron expuestos en el escrito de acusacién, asi:

“A eso de las 09:40 horas de marzo de 2013, la ciudadania alerto a la
policta sobre la presencia sospechosa de dos personas dentro de un
potrero situado en la calle 68 sur con Cra. 71 B, barris “Pefién del
Cortijo” de esta ciudad, razén por la cual una patrulla acudié al sitio y
sorprendi6 a dos hombres que al notar la presencia policial salieron
corriendo arrgjando simultdneamente al piso un paquete que fue
recogido por los gendarmes, constatando’ que dentro del mismo
reposaba una sustancia vegetal verde con caractertsticas flsicas
externas compatibles con la marihuana, razén por la cual los dos
individuos fueron capturados e identificados como Juli@n Dominguez (
Arango y Yilmer Francisco Castro Galindo y fueron puestos a
disposicién de la fiscalfa junto con la sustancia incautada, que al ser {
sometida a prueba de identificacién preliminar homologada PIPH arrojo )
resultado pos‘ltﬂ)o para marthuana con peso neto total de ochocxentos
siete punto cmco {807,5} gramos ? (Sic)

De otra parte, indiquese que si bien la conducta punible desplegada por el condenado YILMER
FRANCISCO CASTRO GALINDO, se vislumbra altamente reprochable, al considerarse las
situaciones facticas establecidas en la sentencia condenatoria, no es menos cierto que en el
presente caso al tasar la pena la sentenciadora partié del cuarto minimo -al no existir circunstancias
de mayor punibilidad - y fij6 la pena en un poco mas del minimo establecido en la ley, amparada en
la forma en que se cometid el reato y el monto del estupefaciente encontrado. Adicionaimente,
téngase en cuenta que el verbo rector objeto de sancion fue llevar consigo y no vender, situacion
que, a voces del actual criterio jurisprudencia de la Sala de Casacion Penal, es lo que reaimente
merece una mayor sancion por parte de las autoridades judiciales.

Asl las cosas, en atencién a los argumentos esgrimidos por el juzgado fallador en la sentencia
condenatoria, de cara al tratamiento penitenciario surtido por YILMER FRANCISCO CASTRO
GALINDO, se observa que si bien su conducta representé alta nocividad social, la juzgadora impuso
una pena baja debido a la inexistencia de circunstancias de mayor punibilidad y a este punto se han
venido cumpliendo las funciones de la pena, de prevencion especial y reinsercién social, maxime
traténdose de una persona que ha demostrado un buen comportamiento a lo largo de los afios en
que estuvo privada de la libertad, por lo que se considera que no se hace necesario que el penado
continte ejecutando la sancién impuesta.

Lo anterior, atendiendo que si bien, se itera, la conducta resulta reprochable, el interno ha cumplide
en privacion de la libertad algo mds del 97 % de la condena, durante todo el tiempo que ha
permanecide privado de la libertad ha mantenido una calificacion de su conducta como buena y
ejemplar, no ha sido destinatario de sanciones disciplinarias y ha realizado actividades de redencion
de pena que le han generado algun descuento punitivo, aspectos que, evidentemente, favorecen
directamente con su resocializacién; por lo que fue emitida resolucion favorable por el Centro
Carcelario recomendado su libertad.

Por lo expuesto, en el caso de YILMER FRANCISCO CASTRO GALINDO no se vislumbra
necesaric que contindie ejecutando la sancion privativa de su libertad, pues para este momento de
su tratamiento penitenciario considera el Despacho que resulta procedente otorgar la oportunidad a!
condenado de acceder al subrogado de la libertad condicional, por un periodo de prueba que
corresponde al que le hace falta por ejecutar la condena impuesta {(1_mes 25 dias), para lo cual
debera acreditar el pago de caucion prendaria por UN (1) SMLMV que debera sufragar a través de
péliza judicial ; y suscribir la diligencia de compromiso contentiva de las obligaciones sefnaladas en
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el articulo 65 del Codigo Penal, a saber, observar buena conducta, comparecer a este Juzgado
cuando sea requerido, informar todo cambio de residencia, no salir del pafs sin autorizacién de este
Despacho y reparar los perjuicios en el evento de haber sido condenado a ellos.

Cabe sefalar que en decisidn de segunda instancia del 27 de julio de 2022, radicado 61616, la
Honorable Corte Suprema de Justicia establecié que la libertad condicional no puede negarse con
base exclusivamente en la gravedad de la conducta, cuando el proceso carcelario
comportamiento en reclusién permiten_establecer que la misma es procedente, como ocurre en el
presente evento.

Realizado lo anterior, se librara la correspondiente boleta de libertad ante el Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”.

+ OTRAS DETERMINACIONES - POR EL CENTRO DE SERVICIOS

1.- Remitase copia de la presente determinacién, a la oficina de Asesoria Juridica del Complejo
Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”.

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTAD. C,, l

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER al sentenciado YILMER FRANCISCO CASTRO GALINDO, fa LIBERTAD
CONDICIONAL conforme las previsiones del articulo 64 de la Ley 599 de 2000, medificado por el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con la parte motiva de esta providencia, previo
pago de caucion equivalente a UN (1) SMLMV que debera sufragar mediante pdliza judicial; y 9
suscripcion de diligencia de compromiso, sefialando que como periodo de prueba quedara el tiempo '
que le hace falta para cumplir Ia totalidad de la pena, esto es, 1 MES 23 DIAS, de conformidad con N
la parte motiva de esta providencia. if

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
privado de 1a libertad en la CARRERA 66 # 58 A — 38 SUR BARRIO MADELENA, y a su defensora
Dra. Luz Ayde Puerta Morales (2020asesoriasjuridicas@gmail.com).

TERCERO: Sufragada la caucion y suscrita la diligencia de compromiso, librese ia correspondiente
boleta de libertad ante el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”.

CUARTO: Remitase copia de la presente decisién al centro carcelario para que obre en la hoja de
vida del condenado.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion, los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacién de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
Condenado: YILMER FRANCISCO CASTRO GALINDO C.C. 1118021581
Radicado No. 11001-60-00-0156-2013-02900-00
No. Intemo 6973-15
Auto [. No. 247

CRVC
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1/3/23, 08:30 Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

-~
N s * Y

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 245 - 246 - 247 NI 6973 - 015 - YILMER
FRANCISCO CASTRO GALINDO

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mar 14/02/2023 9:53

Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUEN DIA

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DE LOS AUTOS DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

- Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 14/02/2023, a las 9:01 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<35Autol247NI6973ClcEstupeOrdinHombre.pdf>
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P REPUBLICA DE COLOMEILS
v RAMA FUDICIAT
Y JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS

Cqpmvein Saperior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
— CAITF 11 No. &-24 PISO 7T TEL 2854083
BOGOTAD.C

Bogota D. C., Diecinueve (19) de octubre de dos mil veintidés (2022)

1. ASUNTO

Con base en la documentacion allegada por la Carcel la Picota, procede el Despacho a efectuar estudio de redencién de
pena. ‘

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1 El 16 de diciembre de 2010, el Juzgado 24 Penal del Circuito de esta ciudad, condené a JAIME ORTIZ VARON,a la pena
principal de 21 afios de prisién y multa de 1.100 SMLMV, tras hallarlo penalmente responsable de la conducta punible de
Desaparicion forzada. Lo condend ademas a la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un lapso de 11 afios y le negd la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria.
Decisién que fue objeto de recurso.

2.2 EI 18 de mayo de 2011, la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota Sala Penal, confirmé en su integridad el
fallo de marras.

2.3 EI 26 de octubre de 2011, la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Penal, inadmitié la demanda de casacion
presentada.

2.4 El penado fue puesto a disposicién de estas diligencias el 9 de noviembre de 2009.

2.5 EI 28 de mayo de 2013, este Juzgado avocé conocimiento de estas diligencias.

3. CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si el condenado, se hace merecedor a la redencién de pena por las actividades desarrolladas en el centro
reclusorio, con fundamento en lo normado en los articulos 82, 94, 95, 97, 98 y siguientes de Ia Ley 65 de 1993 - Cédigo
Penitenciario y Carcelario. : '

3.2.- El articulo 38 numeral 4° de la Ley 906 de 2004, en concordancia con la Ley 65 de 1993, establece que el Juez de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, es competente para dirimir lo relacionado con la redenciénde pena por
trabajo, estudio o ensefianza, a los detenidos preventivamente y sancionados con penas privativas dela libertad.

Igualmente, el legislador ha establecido, que se abonara un dia de reclusién por dos dias de estudio o de trabajo,debiendo
computarse como un dia de estudio, la dedicacién a esta actividad durante 6 horas diarias, y como un dia de trabajo, la
labor realizada durante 8 horas, asi sean dias diferentes, actividades que de ser realizadas domingos y festivos deben
contar con la autorizaciéon del Director del Establecimiento Carcelario y para su efectividad estar acompafadas de
certificacién avalando la veracidad, expedida por el citado funcionario. -

Por otra parte, la Ley 1709 de 2014 adicion6 un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla que la redencién depena es
un derecho: B

“...Articulo 64. Adiciénase un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La
redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumplalos requisitos exigidos
para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces
competentes....”

Por lo anterior, se entrara al andlisis de la documentacion emitida por el Establecimiento Carcelario, confundamento en lo
normado en los articulos 94, 95, 97, 98 y siguientes de la Ley 65 de 1993 - Cédigo Penitenciarioy Carcelario.




Los certiticados de compuios por | RA3SAJO son:
P

- . Horas certificadas Horas Horas pendiente® |
| Certificado No. Periodo trabajo validas por reconocer
‘ 18205662 Abril 2021 160 160 0

Mayo 2021 160 160 0

Junio 2021 152 152 0

18277361 Julio 2021 88 88 0
‘ Agosto 2021 160 160 0
Septiembre 2021 176 176 0

18379593 Octubre 2021 176 176 0
Noviembre 2021 200 200 0

Diciembre 2021 192 192 0

18454052 Enero 2022 176 176 0
Febrero 2022 168 168 0

Marzo 2022 192 192 0

Total 2000 2000 0

Asi las cosas, atendiendo los criterios establecidos en las disposiciones en comento, el Despacho advierte que el penado
JAIME ORTIZ VARGCN, se hace merecedor a una redencién de pena de CUATRO (4) MESES Y CINCO (5) DIAS

(2000/8=250/2=125), por concepto de TRABAJO, por ende, se procedera a su reconocimiento.

+OTRAS DETERMINACIONES

1.- Oficiar al COMEB para que remita cartilla biografica, certificados de cémputo y conducta que avalen las actividades de
redencién de pena realizadas por el penado a la fecha después del presente auto y las que hacen falta de los meses de

enero a marzo de 2021 para su respectivo estudio.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DEBOGOTA

D.C,,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado JAIME ORTIZ VARON, CUATRO (4) MESES Y CINCO (5) DiAS de redencién
de pena por concepto de TRABAJO conforme lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: REMITASE copia de esta decisién al COMEB para la actualizacidn de la hoja de vida del penado.

TERECERO: DESE cumplimiento al acapite de OTRAS DETERMINACIONES

CUARTO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado quien se encuentra privado de la libertaden el

COMEB.
Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERQ ROSAS
) JUEZ
Condenado: Jaime Ortiz Varén C.C, 14.272.014
Radicado No. 11001-31-04-022-2011-01672-00

No. interno 18890-15
Auto | No. 1109
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RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO
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28/2/23, 10:40 Carreo: Guillermd Roa Ramirez - Outlook

PSR

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 1109 NI 18890 - 015 / JAIME ORTIIZ VARON

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vie 17/02/2023 14:57

Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUENA TARDE

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

’ CORDIALMENTE

PR

Al

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 17/02/2023, a las 2:41 p.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<13Autol1109NI18890-Redencion.pdf>
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Condenado: DANIEL RICARDO GIRALDO HERNANDEZ C.C. 1.071.167.578
Proceso No. 25377-60-00-664-2017-00589-00

No. Interno. 19065-15
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogoté D. C., catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023}
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a adoptar la decisién correspondiente frente al incumplimiento de las
obligaciones contraidas por el condenado DANIEL RICARDO GIRALDO HERNANDEZ, con ocasidn
del mecanismo sustitutivo de la prisién domiciliaria que le fue otorgado.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1.El 13 de noviembre de 2018, el Juzgado Promiscuo Municipal de la Calera, condené DANIEL
RICARDO GIRALDO HERNANDEZ a la pena principal de 77 meses y 7 dlas de prisién, tras hallarlo
responsable en calidad de autor del punible de HURTO CALIFICADO AGRAVADO, a la accesoria
de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un periodo igual al de la pena
principal. En la misma decisién le nego el subrogado de la suspensién condicional de la ejecucién
de la pena y el sustituto de la prisién domiciliaria. Contra esta decision se interpuso recurso de
apelacion.

2.2, EI 26 de marzo de 2019, el Tribunal Superior de Bogota, modificé la decisién proferida en primera
instancia y fijo como pena principal §4 meses de prisién e mhabllltamon para el ejercicio de derechos
y funciones pdblicas por un término igual.

2.3. DANIEL RICARDO GIRALDO HERNANDEZ, fue capturado el dia 2 de agosto de 2019 por
cuenta de las presentes diligenciasy permanece privado de la libetad desde entonces.
Adicionaimente, estuvo privado de Ia libertad en etapa preliminar 1 dia (del 27 al 28 de noviembre
de 2017).

2.4.Por auto del 13 de agosto de 2019, este despacho avocd conommlento de las presentes
diligencia por competencia.

3. DEL TRASLADO DEL ART. 477 DEL C.P.P.

Con base en : (i) Oficio 2021IE0233576 del 17 de noviembre de 2021, los dias 13, 15, 16, 21, 23,
27, 28, 31 de octubre de 2021 y 4 de noviembre de 2021 -9 dias-. (i) Oficio 20211E0259212 del 25
de diciembre de 2021, los dias 17, 19, 22, 25, 26, 27, 28, 29 de noviembre de 2021; 4, 6, 8, 11, 12,
14, 17, 18, 20, 21, 24 de dicismbre de 2021 -19 dias-. (iii) Oficio 2022|E0010558 del 21 de enero de
2022, los dias 30 y 31 de diciembre de 2021; 2,4, 6, 7, 8, 10, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21
de enero de 2022 -18 dias-. (iv) Oficio 2022]E0021279 del 4 de febrero de 2022, (os dias 22, 23, 24,
25, 26, 27, 28, 29, 30 y 31 de enero de 2022; 1° (Bateria agotada), 2 y 3 de febrero de 2022 -13 dias-
. (v) Oficio 20221E0030171 del 15 de febrero de 2022, los dias 4, 6, 7, 8, 9, 10, 11,12, 14y 15 de
febrero de 2022 -10 dias-. (vi) Oficio 2022IE0046110 del 7 de marzo de 2022, los dias 16, 19, 21,
22, 23, 24, 25, 26 y 27 de febrero de 2022; 1° 3 y 5 de marzo de 2022 -12 dias-. (vii) Oficio
2022|E0058610 del 24 de marzo de 2022, los dias 9, 11, 15, 17 y 23 de marzo de 2022 -5 dias-. (viii}
Oficio 2022I£0067005 del 4 de abril de 2022, [os dias 25 de marzo de 2022 y 2 de abril de 2022 -2
dias-. (ix) Oficio 2022|E0078643 del 22 de abril de 2022, lo dias 4, §, 9, 10, 12, 13, 14, 16, 17, 18,
19y 20 de abril de 2022 -12 dias-. (x) Oficio 2022|E0086253 del 2 de mayo de 2022, los dfas 22, 23,
24, 25, 26, 27, 28, 29, 30 de abril de 2022, 1° y 2 de mayo de 2022 -11 dias-. (xi) Oficio
2022IE0096754 del 13 de mayo de 2022, los dias 3, 4, 6, 7, 8 (Bateria agotada), 10, 11, 12y 13
(Bateria agotada) de mayo de 2022 -9 dias-.; este Juzgado ordend correr el traslado previsto en el

articulo 477 de la Ley 906 de 2004, mediante providencia No. 1445 de! 6 de octubre de 2022 a fin /

de que el sentenciado brindara las exphcacmnes cormrespondientes a su incumplimiento.
4. CONSIDERACIONES
4.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si dentro del presente caso resulta procedente revocar al penado el sustituto de la prision
domiciliaria que le fue concedido, como consecuencia de las transgresiones al sustituto.

4.2.- El articulo 477 de la Ley 906 de 2004, sefiala:

Coceta 123 HF N\ - &\

Condenado: DANIEL RICARDO GIRALDO HERNANDEZ C.C. 1.071.167.578
Proceso No. 25377-60-00-664-2017-00589-00

No. Interno, 19065-15

Auto |. No, 282

“Negacibn o revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de Ia libertad. De existir
motivos para negar o revocar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad, el juez
de ejecucion de penas y medidas de seguridad los pondré en conocimiento del condenado para que
dentro del término de tres (3) dias presente las explicaciones pertinentes. La decision se adoptard
por auto motivado en los diez (10) dias siguientes”.

Al sefior DANIEL RICARDO GIRALDO HERNANDEZ en a etapa de ejecucion por auto del 24 de
agosto de 2021 este Juzgado, le otorgé al penado el mecanismo sustitutivo de Ia prision domiciliaria
conforme las previsiones contenidas en el articulo 38 G de |a Ley 599 de 2000.

Ya disfrutando el penado, del sustituto la prision domiciliaria, ingresé al Despacho (i) Oficio
2021IE0233576 del 17 de noviembre de 2021, los dias 13, 15, 16, 21, 23, 27, 28, 31 de octubre de

2021 y 4 de noviembre de 2021 -8 dias-. (i) Oficio 2021IE0259212 del 25 de diciembre de 2021 los

dias 17, 19, 22, 25, 26, 27, 28, 29 de noviembre de 2021; 4, 6, 8, 11, 12, 14, 17, 18, 20, 21 24 de
diciembre de 2021 -19 dias-. (iii} Oficio 2022|E0010558 del 21 de enero de 2022, los dias 30 y 31
de diciembre de 2021; 2,4, 6, 7, 8, 10, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21 de enero de 2022 -18
dias-. (iv) Oficio 2022|1E0021279 del 4 de febrero de 2022, los dias 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 28, 30
y 31 de enero de 2022; 1° (Baterfa agotada), 2 y 3 de febrero de 2022 -13 dias-. (v) Oficio
2022[E0030171 del 15 de febrero de 2022, los dias 4, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 14 y 15 de febrero de
2022 -10 dias-. (vi) Oficio 2022|E0046110 del 7 de marzo de 2022, los dias 16, 19, 21, 22, 23, 24,
25, 26 y 27 de febrero de 2022; 1°, 3 y 5 de marzo de 2022 -12 dias-. (vii) Oficio 2022IE0058610 del
24 de marzo de 2022, los dias 9, 11, 15, 17 y 23 de marzo de 2022 -5 dias-. (viil) Oficio
2022IE0067005 del 4 de abril de 2022, los dias 25 de marzo de 2022 y 2 de abril de 2022 -2 dias-,
(ix) Oficio 2022|E0078643 del 22 de abril de 2022, lo dfas 4, 5, 9, 10, 12, 13, 14, 16, 17, 18, 19y 20
de abril de 2022 -12 dias-. (x) Oficio 2022|E0086253 del 2 de mayo de 2022, los dias 22, 23, 24, 25,
28, 27, 28, 29, 30 de abril de 2022, 1° y 2 de mayo de 2022 -11 dias-. (xi) Oficio 2022IE0096754 del
13 de mayo de 2022, los dias 3, 4, 6, 7, 8 (Bateria agotada), 10, 11, 12 y 13 (Bateria agotada) de
mayo de 2022 -9 dias-.

En razén de lo anterior, este Estrado Judicial mediante providencia del 6 de octubre de 2022 ordend

.correr el traslado del art. 477 de la Ley 906 de 2004 al condenado, para que justificara el

incumplimiento a las obligaciones impuestas al serle concedido el sustituto de Ia prision domiciliaria
del anterior trdmite se notificé tanto al condenado en como a su apoderado.

Es asi que, mediante escrito radicado el 4 de noviembre de 2022 el condenado presenté sus
exculpaciones, las cuales son el siguiente tenor:

- Sefialé que sus salidas corresponden al emprendimiento actual que maneja desde casa,
debido a la venta de camisetas, trabajos de estampado en vinilo textil, transfer, sublimacién,
de manera personalizada, empresarial, familiar, deportiva.

- Asistencia y acompafiamiento a sus hijas, madre y padre en situaciones de urgencias, citas
médicas y accidentales que se han presentado.

Asi mismo, remitié un correo electrénico al Juzgado, mediante el cual en términos soeces hacia el
despacho judicial alude “cada vez que salgo a trabajar me toca pagar ponchera o cuota a la policia
nacional’ y solicita ser enviado a establecimiento carcelario en orden a cumplir de manera definitiva
si condena en reciusion.

Teniendo en cuenta lo anterior, este Juzgado no encuentra justificacién alguna para que el
condenado se ausente de su domicilio, cuando precisamente uno de los compromisos que asumié
fue permanecer recluido en ese lugar; en ese contexto no son de recibo las explicaciones por é1
efectuadas, dado que, de un lado al condenado mediante auto del 6 de octubre de 2022, se le negd
el permiso para laborar y por lo tanto no estaba autorizado para salir de su lugar de reclusion.

Con respecto al acompaiiamiento de sus hijas menores de edad y padres a citas o urgencias
médicas, el penado no acredité las referidas situaciones, ni tampoco los dias en los cuales se
ausenté de su domicilio para realizar el referido acompafiamiento. No obstante, el penado debié
solicitar autorizacion para salir de su domicilio al establecimiento carcelario de acuerdo a lo normado
en el articulo 139 de la Ley 65 de 1993.

Adicional a Io anterior de acuerdo a lo manifestado por el citador adscrito a estos Juzgados en
informe de notificacion del 20 de octubre de 2022, se establecid que no fue posible notificar al
condenado de manera personal del traslado del articulo 477 de la Ley 906 de 2004, toda vez que
“nadie atiende el llamado”.

Qlogve
ded e Sa?
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Se advierte que las transgresiones del condenado son reiterativas, toda que con posterioridad al
traslado registra las siguientes: (i) Oficio No. 2022|E0102672 del 22 de mayo de'2022, los dias 13,
14, 15, 16, 17, 18, 20, 21, 22 (9 DIAS) (ii) Oficio No, 2022|E0215858 del 11 de octubre de 2022, los
dias, 27, 28, 29, 30 de septiembre de 2022, 1, 4, 5, 6, 8, 9, 10 y 11 de octubre de 2022 (12 DiAS)
(i) Oficio No. 20221E0232176 del 2 de noviembre de 2022, los dias 29, 30, 31 de octubre de 2022,
1 de noviembre de 2022 (4 DIAS) (iv) Oficio No. 2022|E0235577 del 4 de noviembre de 2022, los
dias 2, 3 y 4 de noviembre de 2022 (3 DIAS), (v) Oficio No. 2022IE0268623 del 23 de diciembre de
2022, los dias 27, 29, 30 de noviembre de 2022, 1, 2, 3, 5, 6,7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 18, 20,
22 de diciembre de 2022 (20 DIAS), y (vi) Oficio No. 20221E0249752 del 26 de noviembre de 2022,
los dias 16, 17, 19, 21, 23, 24, 25 y 26 de noviembre de 2022 (8 DIAS), incumplio las obligaciones
impuestas al momento de otorgarie la prision domiciliaria, situacién entonces que no es extrafia, por
el contrario demuestra que el condenado no aprovechd e! sustituto otorgado, maxime cuando él
mismo admitié sus mdiltiples salidas injustificadas en el momento del trastado.

Adicionalmente obra reporte de transgresion del 20 de octubre de 2022 ( y en la fecha fue capturada
en el vecino municipio de la Calera, todo lo cual muestra claramente el incumplimiento de sus
deberes respecto a la pena que le fue impuesta-

Lo anterior refuerza la conclusion a la que se arriba en sede de revocatoria, y es que el sentenciado
DANIEL RICARDO GIRALDO HERNANDEZ, a pesar de tener pleno conocimiento de las
obligaciones que le generaba el sustituto concedido, de manera categdrica procedié a vulnerarlas
aun cuando suscribié diligencia de compromiso el dia 1 de septiembre de 2021, en donde se le
pusieron de presente los compromisos que adquiria y los limites que le generaba la sustitucion de la
pena de forma intramural, por la de 1a prisién domiciliaria.

Dicha situacion, conlleva a este Juzgado a concluir que el penado no supo aprovechar la oportunidad
otorgada por el Estado para cumplir la pena en su domicilio, en el entendido de acatar los
compromisos contraidos. Olvidd el penado que se encuentra privado de la libertad en su domicilio,
por manera que su locomocion se encuentra restringida, cosa que a todas luces DANIEL RICARDO
GIRALDO HERNANDEZ obvié, sin justificacidn alguna.

En consecuencia y de cara a la documentacion obrante en el plenario, debe indicarse que el
sentenciado esta al tanto que para salir de su domicilio debe solicitar el respectivo permiso al
Despacho o al centro carcelario, dependiendo para qué lo requiere. Sin embargo, tal situacién brilla
por su ausencia en el sub lite.

Teniendo en cuenta las situaciones antes sefialadas, como quiera que se tiene claro y demostrado
dentro de las presentes diligencias, que el condenado infringié las obligaciones adquiridas con el
sustituto de la prision domiciliaria contenida en el art. 38 G del Codigo Penal, esta Ejecutora procede
a REVOCAR el sustituto concedido por este Despacho.

4.3.- Como consecuencia de lo anterior, y como quiera que el sefior DANIEL RICARDO GIRALDO
HERNANDEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 1.071.167.578, fue capturado en via
publica en el municipio de La Calera e! dia 13 de febrero de 2023 a las 16:00, por efectivos de la
Policia Nacional, se dispone, legalizar su detencion y librar el Boleta de Encarcelacién a fin de que
el subintendente de la Policia Nacional Alex Pineda Osorio, para que proceda al traslado inmediato
del condenado al Complejo Penitenciario y Carcelario |a Picota o el Establecimiento que disponga el
Director General del INPEC.

En ese sentido se tiene que la captura del condenado se dio por efectivos de la Policia Nacional,
teniendo en cuenta lo estipulado en el articulo 29 F de la ley 85 de 1993 y conforme lo indicado por
la H. Corte Constitucional en Sentencia C ~ 411 de 2015, en la cual faculta a los agentes de la Policia
Nacional para que capturen a las personas que teniendo prision domiciliaria se sustraigan
ilegitimamente de las condiciones que se le impusieron al momento de su otorgamiento®.

14} a facultad de capturar que contempla la norma cuestionada presupone que quien estd swieto a un régimen de detencion

" .

o prision iciliarias se nira en una si ion de libertad. Esta ultima, segiin lo indicado, puede de hecho ser

producta de una sustraccion ilegitima de las dici de reclusién que se le impusieron a la persona, dentro del marco
legal, en la providencia que decrelo la medida o la pena. En ese caso, dado que la persona no cuenta con permisos para
a'e Ias 7 de i que le definio especificamente un juez, no cuenta tampoco con

iva imas de pi ion hacia su libertad personal, pues por virtud de una decision judicial ha sido privado de

elln En consecuencia, si esa persona se encuenira en una situacién de libertad de hecho, a pesar del régimen de privacion
que se le impuso y de la ausencia de autorizaciones para salir de sus restricciones, su captura se produce precisamente en

3
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Una vez se surta el comrespondiente traslado se debera informar lo pertinente al Juzgado.

Lo anterior, conforme lo resefiado en la jurisprudencia emitida por la Sala de Casacion Penal de la
H. Corte Suprema de Justicia, quien ha indicado que la orden del traslado del condenado luego de
la revocatoria de la prisién domiciliaria es de inmediato cumplimiento.

Al respecto, la Alta Colegiatura en Sede de Tutela Refirio:

“..Sobre este particular, segiin manifiesta el demandante, por medio de oficio nimero 1207 de
diciembre de 2013, el Juzgado Sexto de Ejecucién de Penas y Medidas de Cali ordend su traslado
a establecimiento carcelario como consecuencia de la revocatoria de la prisién domiciliaria; decisién
respecto de /a cual, de un lado, el actor indica su inconformidad y, de ofro, el Despacho explica que
ello se fundamentd en el art. 188 de la Ley 600 de 2000.

En este orden de ideas, para la Sala la determinacién censurada no se dicté con desconocimiento
de /a norma aplicable al caso ni basada en una interpretacién o valoracion caprichosa, arbitraria o
fruto de una extrema negligencia.

Al contrario, se advierte que la orden de trasladar al accionante al establecimiento carcelario obedece
a criterios razonables en la medida que en contra de JAVIER ADOLFO PAZMINO se emitié una
sentencia condenatoria que causé firmeza, misma que lo sanciond a la pena principal de prision;
esta que, a voces del art. 4° del Cédigo Penal, tiene como finalidad lograr su prevencién especial y
reinsercién social.

()

Entonces, a la luz de los preceptos descritos, se tiene que: i) en contra del demandante figura una
sentencia condenatoria; i) la revocatoria de la prision domiciliaria debe estar precedida por el
incumplimiento de las obligaciones impuestas; iii) la pena de prisidn no pierde vigencia; iij) asf como
tampoco los fines que la sancién punitiva estd encaminada a concretar. Por tales argumentos, la
Sala concluye en la razonabilidad de /a orden impartida por el juez ejecutor.

Maés atin, cuando el art. 188 de la Ley 600 de 2000 prevé que las providencias relativas a la libertad
y detencidn, y las que ordenan medidas preventivas, se cumpliran de inmediato y, su inciso segundo,
a manera de ejemplo, tinicamente supedita la captura, si se niega la suspension condicional de la
ejecucion de la pena, en firme el fallo; situacién que ya ocurrié en este caso. Incluso, la norma atras
transcrita, autoriza al funcionario del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, en el ejercicio de
sus funciones de vigilancia, a detener inmediatamente a la persona que estd violando sus
obligaciones contraidas con ocasion de fa prisién domiciliaria...” 2

Asi mismo, debe precisarse que también la Corte ha resefiado que cuando una persona goza de la
medida de aseguramiento de detencién preventiva en su lugar de domicilio, y el fallador en la
sentencia condenatoria dispone que dicha persona debe continuar de cumplir la pena en centro
carcelario, no es necesario esperar a que dicha decision cobre ejecutaria, pues a dicha orden debe
darsele inmediato cumplimiento y ordenar su traslado inmediato®.

Criterio jurisprudencial que también puede aplicarse en sub exdmine, atendiendo que el condenado
contintia en privacion de la libertad, es decir, que el traslado al establecimiento carcetario sélo
comporta un cambio de lugar de reclusion, pues el penado siempre ha estado afectado con la
privacion de la libertad.

4.4, En cuanto al tiempo que DANIEL RICARDO GIRALDO HERNANDEZ cumplié de la pena
impuesta, vislumbra el Despacho que estuvo privado de la libertad por este radicado, desde el 2 de
agosto de 2019, mas 1 dias de privacion en la etapa preliminar, de manera que a la fecha lleva como
tiempo fisico un total de 42 meses 13 dias.

Es de anotar, que al penado deberdn serle descontadas del tiempo fisico las transgresiones
generadas y de las cuales quedd registro en el acapite precedente, que arrojan un total de § meses

27 _dias. Lo_anterior sin perfuicio _de que si con posterioridad se conocen nuevas

virtud de una orden judicial pues consiste en sentido estricto en la ejecucién de la medida de aseguramiento o de la pena
de prisién domiciliaria.”

2 Sala de Casacidn Penal Corte Suprema de Justicia. STP 6853-2014 M.P. José Leonidas Bustos Martinez.
3Ver Sentencias de Sala de Casacion Penal Corte Suprema de Justicia. (i) Radicado 28918 M.P. Yesid Ramirez Bastidas, (il}
STP 228-2014 M.P. Luis Guillemo Salazar Otero.
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transaresiones al deber de permanencia en el domicillo se proceda al correspondiente

descuento.
Es _de anotar .gue con_anterioridad_ya se habian descontado algunas_de_las citadas CATALINA GUERRERO ROSAS
transgresiones; no obstante a este momento se allegan nuevas. JUEZ

. . P No. 25377-60-00-664-2017-00589-00
De manera que, como tiempo fisico DANIEL RICARDO GIRALDO HERNANDEZ ha descontado un roceso o No. Izlzemuf’?ggﬁs,1 5
total de 36 meses y 16 dias. Auto |. No. 292

JCA
Al penado por auto del 19 de agosto de 2021 se le reconocieron 2 meses 13 dias por concepto de
redencién de pena.
Ental medida, el penado como tiempo fisico y redimido a la fecha ha descontado un total de 38
meses 29 dias de la pena impuesta.
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Enlafecha Notifioué porEstadc No.

03 MAR 2023

La anterior piuviwuiuea _.

En contra de la presente decision proceden los recursos de reposicion y apelacién.

S R USRI TR

1.- Remitase copia de la presente determinacion al Complejo Penitenciario y Carcelario la Picota,
con miras a que actualice su sistema conforme a la informacion aqui contenida. Solicitar a COMEB
remita certificados de redencién de pena pendientes de reconocimiento de existir y documentos para
estudio de libertad condicional de ser procedente a CERVI allegue nuevos controles a la prision
domiciliaria, de existir transgresiones no tenidas en cuenta en este auto.

2.- Por sustraccion de materia este Despacho se abstiene de pronunciarse respecto a la nueva
solicitud de permiso de trabajo allegada por el condenado. Es de anotar que el permiso de trabajo
ya habia sido negado con anterioridad, y se informé que no es viable avalaro de manera .
indeterminada sin identificacion del lugar concreto donde se desempefian las labores y los horarios 4 El Secretarno e
pertinentes que permitan garantizar el control de la pena. Loree

3.-Compulsar copias penales ante la Fiscalia General de la Nacion para que investigue la eventual
conducta de fuga de presos y la de cohecho respecto a Ia afirmacién del condenado relacionada con
supuestos pagos a miembros de la Policia Nacional para que obraran en contra de sus deberes
oficiales. Para el efecto se adjuntara copia del escrito presentado por el condenado a través de correo
electrénico.

POR ASISTENCIA ADMINISTRATIVA

Actualizar el sistema con respecto a los descuentos efectuados en virtud de trangresiones. En total
se descuentan 5§ meses 27 dias.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
* SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE:

—

PRIMERO- REVOCAR LA PRISION DOMICILIARIA concedida por reste Despacho a DANIEL
RICARDO GIRALDO HERNANDEZ, por las razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO- Librar Boleta de Encarcelacién a fin de que el Subintendente de la Policia Nacional Alex
Pineda Osorio, de manera inmediata materialice el traslado del condenado DANIEL RICARDO
GIRALDO HERNANDEZ, al Complejo Penitenciario y Carcelario La Picota o al Establecimiento
Penitenciario que Disponga el Director General del INPEC, para que el condenado continte
cumpliendo intramuralmente la pena de prision impuesta.

TERCERO- RECONOCER PROVISIONALMENTE a DANIEL RICARDO GIRALDO HERNANDEZ
el Tiempo Fisico v redimido a la fecha de 38 MESES 29 DIAS de la pena impuesta, conforme lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Notificar la presente determinacion al condenado y a su apoderada.

QUINTO: DESE cumplimiento a lo dispuesto en el acapite “otras determinaciones”.

Contra la presente decision, proceden los recursos ordinarios de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O
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Finmado Por:
Catalina Guerrero Rosas
Juez Circutto
Juzgado De Clreuito
Ejecudén 015 De Penas Y Medidas
Bogot4, D.C. - Bogotd D.C.,
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FECHA DE ACTUACION: /979l 2013
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1/3/23, 08:33 ‘ Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NI 19065:— 015/ DANIEL RICARDO
GIRALDO HERNANDEZ

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 15/02/2023 15:11 _
Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

BUENA TARDE
ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA

CORDIALKMENTE

AR

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 15/02/2023, a las 9:27 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<58Autol292NI19065Revocalegaliza.pdf>
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Coascfes Noperine
e l’a’lmlhulum

Bogota D.C., Quince (15) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verifica el despacho la procedencia de la libertad condicional de acuerdo a lo previsto en el articulo
64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, a favor de HERNAN
ALONSO VILLA PALACIOS, conforme lo solicité el precitado.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. Et 30 de octubre de 2014, el Juzgado 12 Penal del Circuito de Conocimiento de Medellin,
condend al sefior HERNAN ALONSO VILLA PALACIOS, como autor penalmente responsable del
delito de HOMICIDIO a la pena principal de 208 MESES DE PRISION, asi mismo, lo condené a la
pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
lapso de la pena principal. Decisién en la que le fue negada la suspension condicional de la ejecucion
de la pena y la prision domiciliaria.

2.2, El sefior HERNAN ALONSO VILLA PALACIOS esta privado de la libertad por cuenta de esta
actuacion desde el 18 de Julio de 2014,

2.3. Por auto del 27 de septiembre de 2016, este Despacho avoco el conocimiento de las presentes
diligencias.

3.- CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de los requisitos exigidos para la
procedencia del subrogado de la libertad condicional.

3.2.- En punto de Ia decision que nos ocupa, traeremos a colacion el contenido del articulo 64 de la
Ley 599 de 2000, modificado por el 30 de la Ley 1709 de 2014, lo siguiente:

“... Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asf:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible, concederé la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:

1.Que Ia persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2.Que su_adecuado desemperio y comportamiento durante el trafamiento penitenciario en el
centro de reclusion _permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar Ia
ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiary social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con fodos los
elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del arraigo.

! Auto del 22 de julio de 2014, emitido por el Juzgado Central de Instruccion No. 5 de Madrid Espafia.
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En _todocaso su_concesién estars supeditada a la reparacién _ala victima o al aseguramiento
delpago dela indemnizacién mediante garantfa personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvoque sedemuestre insolvencia del condenado. El tiempoque fallepara el
cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el
Juez podré aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerario necesario....” (Subrayado fuera de
texto)".

De la normativa en comento, emerge claro, que dentro de los requisitos establecidos para conceder
el beneficio de libertad condicional, se encuentran unos de caracter objetivo referentes, entre ellos
a: (i) el cumplimiento de las tres quintas partes de la condena (i) el pago de los perjuicios; y unos de
caracter subjetivo que hacen referencia a (i) el comportamiento del sentenciado en el centro de
reclusion, durante el tiempo de privacion de la libertad, (i) la demostracién de arraigo social y familiar,
y (iii} la valoraci6n de la conducta punible. .

Ahora, conforme el paragrafo 1° del art. 32 de fa Ley 1709 de 2014, la prohibicién del articulo 68 A del
Cédigo Penal no aplica para la libertad condicional, por manera que no se verificara la existencia de
antecedentes penales del condenado para efectos de establecer su procedencia.

Hechas las anteriores acotaciones, pasaremos a analizar el cumplimiento de los requisitos
dispuestos para la procedencia del subrogado en comento.

3.2.1. Del cumplimiento del factor Objetivo
3.2.1.1 De las 3/5 partes de la pena

En el caso objeto de analisis, se tiene que el sefior HERNAN ALONSO VILLA PALACIOS
se encuentra purgando una pena‘de 208 MESES DE PRISION, para el caso bajo estudio las 3/5
partes de la pena equivalen a 124 MESES 24 DIAS.

El precepto nommative que viene de referirse, atribuye al juez la facultad de otorgar la libertad
condicionala HERNAN ALONSO VILLA PALACIOS, cuando se cumpla el término punitivo y la
buena conducta del sentenciado en el establecimiento carcelario permita deducir motivadamente
que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

Bajo ese contexto, resulta imperioso pasar a revisar en primera instancia, el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad y el redimido por concepto de trabajo, estudio o ensefianza, con
la tinica finalidad de establecer si se hace acreedor al subrogado liberatorio:

TIEMPO FiSICO Y REDIMIDO: Por auto de la fecha este Despacho le reconocié al penado un total
de 126 MESES 11 DIAS.

En ese orden de ideas, encuentra e! Despacho que a la fecha el condenado, ha superado las 3/5
partes de la pena, de manera que se cumple el requisito objetivo.

3.2.1.2 De los perjuicios

En tramite de incidente de reparacion integral se condené a HERNAN ALONSO VILLA PALACIOS,
en los siguientes términos:
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“PRIMERO. Condenar al sefior HERNAN ALONSO VILLA PALACIO, identificado con la cedula de ciudadania niimero 98.567.851’ a
ba'gar, a titulo de indemnizacién, a favor de la sefiora Silvia Blena Cardona de Restrepo, la suma de 30 SMLMV que equivalen a veinte
 mitlones seisdentos ochenta y tres mil seiscientos veirte pesos $20.683.620, al sefior Alvaro Hugo Restrepo Zapata, la suma de 10
éHLﬁV que equivalen a seis milfones novecientos cuarenta y cinco mil quinientos cuarenta pesos $6.945.540; y al menor Samue!
Reﬁ:em Gdmez, la suma de 50 SMLMV que equivalen a treinta y cuatro millones cuatrodientos setenta y dos mil setecientos pesos
$34.472.700, por concepto de dafio moral subjetiva.

SEGUNDO, Esta dedsidn se notifica en estrados y contra ella procede e} recurso ordinario de apelacion.”

St .
Como Ia sentencia que pone fin al incidente de reparacién no fue apelada , se remite la
carpeta al centro de servicios para las anotaciones pertinentes YNW posterior.

Ahora, como quiera que la concesién del subrogado de la libertad condicional esta supeditada a la
reparacion de la victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado, y
en vista que, se itera, HERNAN ALONSO VILLA PALACIOS no acredité la satisfaccion ni garantia
de perjuicios a que fue condenado, y tampoco se ha establecido su insolvencia, surge improcedente
la libertad condicional.

Lo anterior, no es dbice para que una vez el condenado acredite o garantice el pago de los perjuicios,
se proceda a realizar nuevo estudio frente al subrogado.

3.2.2. Del cumplimiento del factor subjetivo

En cuanto a la segunda exigencia, esto es, la relacionada con el comportamiento de HERNAN
ALONSO VILLA PALACIOS, se debe tener en cuenta que dentro de las diligencias no reposa la
documnentacién exigida por el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, esto es la Resolucién Favorable
del Consejo de Disciplina, o en su defecto del Director del respectivo establecimiento carcelario,
copia de la cartilla biografica y los certificados de conducta.

Es por ello que, al no haber allegado tal requerimiento por parte del centro carcelario, por el
momento, también se NEGARA la solicitud de libertad condicional.

Otras determinaciones:
1.- Previo a efectuar nuevo estudio de libertad condicional, se ordena:

— Por el Centro de Servicios Administrativos:
1.1. Oficiar a la Direccion de la Penitenciaria Central de Colombia la Picota POR SEGUNDA
OCASION, para que remita de manera inmediata resolucién que conceptue sobre la libertad
condicional de HERNAN ALONSO VILLA PALACIOS. Lo anterior, se requiere a fin de resolver
solicitud de libertad condicional a favor del condenado.

1.2. Oficiar al condenado a efectos que acredite el pago de los perjuicios a los que fue condenado
en esta actuacion.

1.3.- Informar al condenado que al arribo de o solicitado se adoptara nueva decision respecto del
subrogado de la libertad condicional.

2. Remitase copia de la presente decisién a la Penitenciaria Central de Colombia la Picota, para que
repose en su hoja de vida.

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTAD. C.,
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RESUELVE

PRIMERO: NO CONCEDER al sentenciado HERNAN ALONSO VILLA PALACIO la LIBERTAD
CONDICIONAL conforme las previsicnes del articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien esta privado de fa
libertad en la CARRERA 72 C # 22 A — 74 INT 7 APTO 925 DE BOGOTA, y a su apoderada Dra.
LILIANA AZZA PINEDA (lazza@defensoria.edu.co y azzapineda@gmail.com).

TERCERO: DESE cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de otras determinaciones.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacién, los cuales deberan ser
interpuestos dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de esta decisién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
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| Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook |

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 309-310-311 NI 31028 - 015 / HERNAN
ALONSO VILLA PALACIO

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 16/02/2023 9:25

Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUEN DIA

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DE LOS AUTOS DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE
i1

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 16/02/2023, a las 8:59 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<49Autol311NI31028NlibCondDocs.pdf>
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r!;\. REPUBLICA DE COLOMBIA
; 3 RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Comio Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C :

Bogoté D. C., Quince (15) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a pronunciarse respecto del incumplimiento por parte do HERNAN ALONSO
VILLA PALACIOS a las obligaciones contraidas con ocasion del mecanismo sustitutivo de la prision
domiciliaria que le fuera otorgado.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 30 de octubre de 2014, el Juzgado 12  Penal del Circuito de Conocimiento de Medellin,
condend al sefior HERNAN ALONSO VILLA PALACIOS, como autor penalmente responsable del
delito de HOMICIDIO a la pena principal de 208 MESES DE PRISION, asi mismo, lo condend a la
pena accesoria de inhabilitacidn para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
lapso de la pena principal. Decision en la que le fue negada la suspension condicional de |a ejecucion
de la pena y la prision domiciliaria.

2.2. El sefior HERNAN ALONSO VILLA PALACIOS esta privado de Ia libertad por cuenta de esta
actuacion desde el 18 de Julio de 20141,

2.3, Por auto del 27 de septiembre de 2016, este Despacho avocé el conocimiento de las presentes
diligencias.

3. DEL TRASLADO DEL ART. 477 DE LA LEY 906 DE 2004

Con ocasién al informe del CERVI, a través del cual informé que HERNAN ALONSO VILLA
PALACIOS presentd trasgresiones a su deber de permanencia en prisién domicilairia los dias 30 y
31 de mayo de 2022, este Despacho ordend correr el traslado previsto en el articulo 477 de la Ley
906 de 2004, a fin de que la sentenciado brindara las explicaciones correspondientes al
incumplimiento de! sustituto otorgado.

4. CONSIDERACIONES.
4.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si dentro del presente caso se hace necesario, revocar al penado el sustituto de la prisién
domiciliaria que le fue concedido, como consecuencia de presunta transgresion a sus obligaciones.

4.2.- El articulo 477 de l1a Ley 906 de 2004, sefiala;

“Negacion o revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la liberfad. De existir
motivos para negar o revocar Jos mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad, el juez
de gjecucién de penas y medidas de seguridad los pondra en conocimiento del condenado para que
dentro del término de tres (3) dias presente las explicaciones pertinentes. La decisién se adoptard
por auto motivado en los diez (10) dias siguientes”.

HERNAN ALONSO VILLA PALACIOS fue condenado por el Juzgado 12 Penal del Circuito de
Conocimiento de Medellin, a la pena principal de 208 meses de prisién, como autor de la conducta
punible de HOMICIDIO; decisién en la que le fue negada la suspensién condicional de la ejecucién
de la pena y la prision domiciliaria.

1 Auto del 22 de julio de 2014, emitido por el Juzgado Central de Instruccién No. 5 de Madrid Espaiia.
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4.21. En ejecucion del sustituto penal de la prision domiciliaria HERNAN ALONSO VILLA
PALACIOS sali6 de su domicilio los dias 30 y 31 de mayo de 2022. Por lo anterior, mediante autos
del 9 de septiembre de 2022 y 29 de septiembre de 2022, este Despacho ordené correr el traslado
previsto en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, a fin de que la sentenciado brindara las
explicaciones correspondientes al incumplimiento del sustituto otorgado.

Al respecto, al descorrer el traslado, el condenado condenado allegé memorial donde manifestd que
en esas fechas salid de su domicilio a fin de disfrutar del beneficio de 72 horas que le fue concedido,
tal manifestacion fue acreditada con documento emitido por la picota el 17 de mayo de 2022.

En tal medida, se establece que HERNAN ALONSO VILLA PALACIOS NO incumplié con sus
obligaciones, o en todo caso no existen elementos para establecer con certeza que asi lo hizo.

Cabe sefialar en ese marco, que la situacién reportada fue aislada, y para el despacho se halla
justificada. Por lo anterior, no se revocara la prisién domiciliaria otorgada.

En ese sentido, el Juzgado le brindard una oportunidad y en esta ocasidn no le sera revocado el
mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria del cual viene disfrutando.

* OTRAS DETERMINACIONES POR EL CENTRO DE SERVICIOS

1. REMITASE copia de esta decision a la Reclusién de Mujeres del Buen Pastor, para la
actualizacion de la hoja de vida de la penada.

2. Reconocer personeria para actuar a la Dra. LILIANA AZZA PINEDA, como defensora publica
del sentenciado. Por el Centro de servicios actualizar los datos de la citada profesional para
futuras notificaciones.

3. Envista que se allegd nuevo informe de CERVI sobre presuntas transgresiones al deber de
permanencia del condenado en su sitio de prision domiciliaria el 30 de enero de 2023, , se
ordena correr traslado de tal informe por el término de tres dias al condenado y su defensora
en los términos del articulo 477 del CPP en orden a que alleguen justificaciones previo
revocatoria. Remitase para el efecto copia del informe de transgresion y de la diligencia de
compromiso suscrita para acceder al sustituto.

4. En vista que en esta oportunidad se adujo que la salida reportada por CERVI estuvo
amparada en permiso de 72 horas, se requiere a COMEB que informe a CERVI y a este
despacho con anterioridad las fechas programadas para goce del beneficio en orden a evitar
tramites innecesarios respecto a traslados previos a revocatoria de prisién domiciliaria por
salida del penado durante los dias fijados para el efecto. Asi mismo se solicitard a CERVI
efectuar la verificacion del caso, antes de dar curso a informes de transgresiones amparadas
en dicho supuesto

« DEL RECURSO DE APELACION. POR EL CENTRO DE SERVICIOS.

3. En consideracion a que el condenado HERNAN ALONSO VILLA PALACIOS, interpuso y sustenté
dentro del término de ley, recurso de apelacion en contra del auto No. 1218 emitido el 9 de
septiembre de 2022, mediante el cual el Juzgado negd el reconocimiento de dias candn, el Despacho
concede en el efecto devolutivo el recurso de apelacidn, conforme al numeral 3° del articulo 192 de
la Ley 600 de 2000.

En consecuencia, se ordena que por la Secretaria del Centro de Servicios Administratives de estos
juzgados, se remita de manera INMEDIATA el cuaderno original ante la Sala Penal del Tribunal
Superior de Bogota en procura de desatar la alzada.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE
PRIMERO: NO REVOCAR el mecanismo sustitutivo de prision domiciliaria otorgado al condenado

HERNAN ALONSO VILLA PALACIOS, por las razones expuestas en la parte considerativa de este
proveido,
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SEGUNDO: DESE cumplimiento al acapite de “otras determinaciones”.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien esta privado de la

libertad en 1a CARRERA 72 C # 22 A — 74 INT 7 APTO 925 DE BOGOTA, y a su apoderada Dra.

LILIANA AZZA PINEDA (lazza@defensoria.edu.co y azzapineda@gmail.com).

Contra esta decisién proceden los recursos de reposicién y apelacion, los cuales deberan ser

interpuestos dentro de los tres (3) dias siguientes a 1a notificacién de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
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1/3/23, 08:32 Correo: Guillermo 'Roa Ramirez - Outiook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 309-310-311 Ni 31028 - 0155“/ HERNAN
ALONSO VILLA PALACIO

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 16/02/2023 9:25

Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUEN DIA

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DE LOS AUTOS DE LA REFERENCIA -

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 16/02/2023, a las 8:59 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribié:

<49Autol311NI31028NlibCondDocs.pdf>
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURID AD
CALLE 11 No- 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., Quince (15) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
1. ASUNTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FiSICO Y REDIMIDO como
parte cumplida de la pena en favor de ANGELA BIBIANA PLAZAS LIZARAZO.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 30 de octubre de 2014, ei Juzgado 12 Penal del Circuito de Conocimiento de Medellin,
condend al sefior HERNAN ALONSO VILLA PALACIOS, como autor penalmente responsable del
delito de HOMICIDIO a la pena principal de 208 MESES DE PRISION, asi mismo, lo condené a la
pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones ptblicas por el mismo
lapso de la pena principal. Decisién en la que le fue negada la suspensién condicional de fa ejecucion
de la pena y la prision domiciliaria.

2.2. E| sefior HERNAN ALONSO VILLA PALACIOS esta privado de la libertad por cuenta de esta
actuacion desde el 18 de Julio de 2014."

2.3. Por auto del 27 de septiembre de 2016, este Despacho avocg el conocimiento de las presentes
diligencias.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FISICO: Vislumbra el Despacho que HERNAN ALONSO VILLA PALACIOS se encuentra
privado de la libertad par este radicado desde ei 18 de julio de 2014 a la fecha, llevando como tiempo
fisico 102 MESES 27 DIAS.

TIEMPO REDIMIDO: Al penado se le han efectuado las siguientes redenciones de pena:

—~ Por auto del 28 de diciembre de 2016= 26 dias.

— Por auto del 17 marzo de 2017= 28 dias.

— Por auto del 14 de septiembre de 2017= 26 dias.

~  Por auto del 26 de febrero de 2018= 2 meses.

— Por auto del 28 de marzo de 2018= 2 meses y 13 dias.
— Por auto del 23 de mayo de 2018= 1 mes y 29 dias.

— Por auto del 22 de agosto de 2018 = 27 dias.

— Por auto del 31 de enero de 2019 = 29 dias.

— Porauto del 11 de septiembre de 2019 = 2 meses 11 dfas
— Por auto del 13 de julio de 2020 = 3 meses 24 dias

~ Por auto del 30 de junio de 2021 = 4 meses 13 dias

— Por aute del 29 de septiembre de 2022 = 1 mes 28 dias.

Luego por concepto de redencion de pena se ha reconocido al condenado un total de 23 MESES 15
DIAS,

En ese orden de ideas, realizadas las comespondientes adiciones, a la fecha de este
pr_onunciamiento el sentenciado HERNAN ALONSO VILLA PALACIOS, ha purgado 126 MESES 12
DIAS, mismo que sera reconocido en la parte resolutiva de este auto.

+ OTRAS DETERMINACIONES
1. Oficiese al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota®, para que
remita la cartilla biografica actualizada, los certificados de conducta y de cémputos que avalen la

totalidad de los meses de octubre de 2021, hasta la fecha.

2. Remitase copia de esta decision al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota
“La Picota® para la actualizacién de la hoja de vida del penado.

! Auto del 22 de julio de 2014, emitido por el Juzgado Central de Instruccidn No. 5 de Madrid Espafia.
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En mérito de lo expuesto, El JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a HE'RNAN ALONSO VILLA PALACIOS el Tiempo Fisico y Redimido
a |a fecha de 126 MESES 12 DIAS.

SEGUNDO: DESE cumplimiento al acépite de “otras determinaciones”.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien esta privado de la
libertad en la CARRERA 72 C # 22 A — 74 INT 7 APTO 925 DE BOGOTA, y a su apoderada Dra.
LILIANA AZZA PINEDA (lazza@defensoria.edu.co y azzapineda@gmail.com).

Contra esta decision, proceden los recursos de reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ
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1/3/23, 08:32 Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTOS INTERLOCUTORIOS 309-310-311 NI 31028, 15 / HERNAN
ALONSOQ VILLA PALACIO R

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 16/02/2023 3:25

Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
BUEN DIA

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DE LOS AUTOS DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE
v;

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 16/02/2023, a las 8:59 a.m., Guillermo Roa Ramirez
<groar@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<49Autol311NI31028NIlibCondDocs.pdf>
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REPUBLICA DE COLOMBIA ﬁ&u/j"b}
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE & AN
SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO
Doctor(a)
Juez 15 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota
Ciudad. ‘
NUMERO INTERNO 49213
NOMBRE SUJETO OMAR ALFONSO LOPEZ VARGAS
CEDULA 80235958
FECHA NOTIFICACION 18 de Febrero de 2023
HORA 12:30 PM
ACTUACION NOTIFICACION REVOCA DOMICILIARIA
DIRECCION DE NOTIFICACION CALLE 138 C SUR No. 14 K - 26
1INT. 7 202

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, en auto de fecha,
1 de Febrero de 2023 en lo que concierne a la NOTIFICACION
personal, se procede a sefialar las novedades en torno a la visita alli

efectuada:
No se encuentra en el domicilio X
La direccion aportada no corresponde 0 no existe
Nadie atiende al llamado ] X
Se encuentra detenido en Establecimiento
Carcelario

Inmueble deshabitado.

No reside o no Io conocen.

La direccion aportada no corresponde al limite
asignado.

Otro. ¢Cual?

Descripcion:

NO HAY NADIE EN EL PREDIO. NADIE ATIENDE AL LLAMADO
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Condenado: OMAR ALFONSO LOPEZ VARGAS C.C. 80235958
Proceso No. 11001-60-00-018-2017-03719-00

No. Interno, 49213-15

Auto |. No. 166

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Coneefo Sunerior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., primero (1°) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO
Procede el Despacho a adoptar la decisidn correspondlente frente al Incumplimiento de Ias
obligaciones contraldas por GSCAR MAURICIO GARCIA HOLGUIN, con ocasién del mecanismo
sustitutivo de la prisién domiciliaria que le fue otorgado.

2. ACTUACION PROCESAL

. 2.1. E1 23 de noviembre de 2018, el Juzgado 5° Penal del Circuito de Conocimiento de esta ciudad,

icondend a OMAR ALFONSO LOPEZ VARGAS, en calidad de-cémplice por el delito de
:FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO O MUMNICIONES, a la pena
principal de 54 meses de prision, e inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas,

-y a la privacion del derecho a la tenencia y porte de armas, por el mismo tiempa de la pena principal.
Decisién en la que ie fue otorgada la prision domiciliaria.

2.2, Por auto.del 23 de septiembre de 2019, el Juzgado avoco el conocimiento del diligenciamiento.

2.3, El 26 de septiembre de 2019, el sefior OMAR ALFONSO LOPEZ VARGAS fue capturado por
cuenta de estas diligencias.

2.4. El 23 de mayo de 2020, esta autoridad libré boleta de traslado por prisidn domiciliaria,
3. DEL TRASLADO DEL ART. 477 DEL C.P.P.

En atencién a que el dia 26 de octubre de 2020, el sefior OMAR ALFONSO LOPEZ VARGAS fue
capturado por efectivos de la Policia Nacional en via publica después de solicitarsele una revisién
de antecedentes, y del informe del 23 de julio de 2020, mediante el cual asistencia social informé
haber realizado visita domiciliaria virtuai el 22 de ese mes y afio es able ndose que el condenade
-este Juzgade ordend corre’!
Ldnme pfovidencia del 26 de octubre

ieabendientes a st incuraplimic it

i /020 4 ‘n de que e[ ;ente

4. CONSIﬁERI\'CIONES

41.-PROBLEMAJURIDICO

a Q. 'evoc ar los tmecanismos sustitutivos de Ia pena pnvatlva d2 fa Ilbertad el ju
- de gjecucion.da pcnasy\medlda‘» de seguridad los pondra en conocimiento del condenada pard q
dentro del términc.de tras (3) dias presente las explicaciones pen‘lnentes La decisién se adoptar*
por auto motfivado et Ios diez (10) diss siguientes”.

OMAR’ ALFONSO LOPE:Z VARGAS fue condenado por. el Juzgado 5° Penal del. C.r(.uxio de L
Conocimiento de esta ciudad y cuéenta con una pena principal de prision de 54 meses, como’

responsable de la conducta punible de FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS
DE FUEGO O MUNICIONES.
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Ahora, de conformidad a lo establecido en el articulo 38 B ibidem, el condenado se comprometié a
no cambiar de residencia sin autorizacién previa de la autoridad judicial.

En ejecucion del sustituto penal de la prisién domiciliaria, mediante informe del 23 de julio de 2020,
asistencia social informd haber realizado visita domiciliaria virtual el 22 de ese mes y afio,
estableciéndose que el condenado abandond su lugar de residencia, asf mismo el dfa 26 de octubre
de 2020, el sefior OMAR ALFONSO LOPEZ VARGAS fue capturado en via pblica por efectivos de
ia Policia Nacional despues de solicitérsele una revisién de antecedentes

En razén de lo anterior este Juzgado ordend correr el traslado previsto en el articulo 477 de la Ley
906 de 2004, mediante providencia del 26 de octubre de 2022, a fin de que el sentenciado brindara
las explicaciones correspondientes al incumplimiento a las obligaciones que le fueron impuestas al
serle concedido el mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria. Def anterior tramite se notificé al
condenado y a su apoderado, no obstante, guardaron silencio. '

Conforme lo resefiado, el Despacho procedera a determinar la existencia de un incumplimiento por
su parte a las obligaciones impuestas con la concesion del sustituto penal de la prisién domiciliaria.

En ese sentido, pese a correrle traslado para que justificara la situacién respecto a su captura fuera
del -lugar de reclusion y el presunto abandono de la residencia autorizada para efectos de
cumplimiento de Ia prisién domiciliaria, el condenado guardé silencio, Tazon por la cual desde ya se
vislumbra el incumplimiento a las obligaciones a las que se comprometié al acceder al mecanismo
sustitutivo de la prisién domiciliaria, puesto que a este punto se encuentra claro que el condenado
no cumple actualmente la prisién domiciliaria concedida, al punto que fue dado de baja en SISIPEC
y se compulsaron copias en su contra por el delito de fuga de presos

Es del caso sefialar, incluso, que al momento de correr traslado previo revocataria del sustituto, su
madrastra sefiora Nancy Espaiia quien informé el 11 de noviembre de 2020 desconocer el paradero
del condenado.

Al respecto se debe tener en cuenta que al momento de serle otorgada la prisién domiciliaria a OMAR
ALFONSO LOPEZ VARGAS, de conformidad a lo establecido en el artfculo 38 B del Cédigo Penal
se comprometié a cumplir con las restricciones de la libertad que imponen los reglamentos del
INPEC, entre los que se encuentra permanecer en su domicilio y no salir de él sin autorizaclén previa.

En tal medida se encuentra dispuesto para el cumplimiento de la pena la CALLE 138 C SUR # 14 K
— 26 INTERIOR 7 APTO 202; lugar en el que debia cumpllr las obllgacmnes a que se comprometlo
de manera irrestricta.

-+ cohocimignte de las cbligaciones gue le generaba ei’sustitutc. concedido, de -manera-categérica. ..
procedié a vulnerarlas adin cuando suscribi6 diligencia dé compromiso; en donde se le pusieron de

- presente los .compromisos que adquiria’y los Iimitgs-que le generaba la sustitucion de la pena de
f«.rma mtx‘amuraL porlﬂ de p\‘xsion domlmllc.rxa : ;

“su reclu a'en prision domlcnllarla coéa que OMAR® ALFONSO ‘1:OPEZ VARGAS' obvlo S|
"Just|ﬁcacmn alguria ‘pues’ dentro del plenario esta acreditado que fiie encontrado por-fuera’ ‘de su
: ,domlcmo por Ia Pohma Nacuonal y que no se encontro en el lugar donde debia permanecer cuando-

Tsmendn it \.uenta ias situaciones antes sena]adas como quiera qua se tlene claro ¥ demostrado K B
* dentro'delas presentes-diligencias, que el condenado infringié las obligaciones adqumdas con el
sUstituto de la prision domiciliaria, esta Ejecutora procede a REVOCAR el sustituto concedido,
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4.3.- Como consecuencia de lo anterior, se ordena librar drdenes de captura en contra del
condenado.

« OTRAS DETERMINACIONES

1. En vista de que resulta innecesario correr nuevamente el trasladc del articulo 477 de la Ley
906 de 2004, con ocasién a nuevas transgresiones reportadas, pues el citado traslado ya
fue efectuado anteriormente y es viable emitir la decisién de fondo al respecto, se ordena al
Centro de Servicios abstenerse de continuar con el tramite de traslado previo revocatoria
ordenado en auto del 25 de enero de 2023,

2. Tener como nueva direccion del condenado GERSON VICTOR MANUEL PEREZ GARCIA,
la siguiente: Kra 54 No 64° 45 parque central salitre etapa 1 torre 6 apartamento 1002.
El condenado registra en libertad condicional y en baja en SISIPEC. Comunicar lo anterior
a Perez Garcia igualmente informarle que debe poner en conocimiento del despacho
cualquier cambio de domicllio, sin embargo no requiere permiso para el traslado, salvo en lo
relacionado con viajes al exterior, evento en el cual debe solicitar permiso previo de salida
del pais, tal como quedé consignado en la diligencia de compromiso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECLICION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO- REVOCAR LA PRISION DOMICILIARIA concedida a OMAR ALFONSO LOPEZ
VARGAS, por las razones expuestas en la parte motiva de esta decisién.

SEGUNDO- Librar érdenes de captura en orden a que el condznado sea puesto a disposicion del
despacho para cumplimiento de la pena.

TERCERO- NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra privado
de la libertad en su domicilio ubicado en la CALLE 138 C SUR # 14 K — 26 INTERIOR 7 APTO 202
y a su defensor Dr. Jesus David Soto Parra (jsoto@defensoria.edu.co / davidsoto25@hotmail.com).

CUARTO- Remitase copia de esta decision a fa Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano
de Bogota “La Picota”, para que repose en ia hoja de vida del internd.

QUINTO: Contra la presente decislon, proceden los recursos ordinarios de reposicién y apelacién,

~ ¢ CATALINA GUERRERO ROSAS | |
. . GUEZo s o e
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Conrele Supertor Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogota D. C., primero (1°) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO »

Procede el Despacho a adoptar la decision correspondiente frente al incumplimiento de las
obligaciones contraidas por SCAR MAURICIO GARCIA HOLGUIN con ocasion del mecanismo
sustitutivo de la prisién domiciliaria que le fue otorgado.

2, ACTUACION PROCESAL

2.1. El 23 de noviembre de 2018, el Juzgado 5° Penal del Circuito de Conocimiento de esta ciudad,
condend a OMAR ALFONSO LOPEZ VARGAS, en calidad de cémplice por el delito de
EABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUESO O MUNICIONES, a Ia pena
principal de 54 meses de prision, e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas,
y a la privacion del derecho a la tenencia y porte de armas, por el mismo tiempo de la pena principal.
Declsion en ia que fe fue otorgada la prisién domiciliaria,

2.2. Por auto del 23 de septiembre de 2019, el Juzgado avoco el conocimiento del diligenciamiento.

2.3. El 26 de septiembre de 2019, el sefior OMAR ALFONSO LOPEZ VARGAS fue capturado por
cuenta de estas diligencias.

2.4. El 23 de mayo de 2020, esta autoridad libr6 boleta de traslado por prision domiciliaria,
3. DEL TRASLADO DEL ART. 477 DEL C.P.P.

En atencion a que el dia 26 de octubre de 2020, el sefior OMAR ALFGNSO LOPEZ VARGAS fue
capturado por efectivos de la Policla Nacional en via publica después de solicitarsele una revisién
de antecedentes, y del informe del 23 de julio de 2020, mediante el cual asistencla social informé
haber rﬂallzado visita domiciliaria virtual el 22 de ese mes y afig, est abletwndose que el condenado
3 : desresidencia, este. Juzgada oriis '
t:diante providencia del -
i nn?"v\or.dlv s Asu

mmvoa p
de gjecucidn.dz, ,)euas ymed/das de segundad Ias pondra en chOCImIG')lO cel condﬁnat
dentro deltérminc de tres (3) dias presente las explicaciones pemnentes La declsror &¢ ndnp. ]
por-avto rmotivedo en los diez (10) dias stguten(es .

'QMA‘F(A ; FOjjJS'O' LOPEZ VARGAS fue condenado’ por el Juzgado & Penal
Conocimiento de esta ciudad y cuenta con una pena principal de prision de 54 meses, como
responsable de la conducta punible de FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS
DE FUEGO O MUNICIONES.

Lo anterlor permlle Gondiuif- duie OMAR’“N.FC)N
COH\.\JI"!&V‘IAO -de las cbligaciones que le g\,nembam{ sts tituto. concedide,-de- -manera, categorica
procedié a vuinerarlas adn cuando suscribio “diligencia de compromlso, en doride se le pusieron de -

i Cucuito. de
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Ahora, de conformidad a lo establecldo en el articulo 38 B ibidem, el condenado se comprometié a
no cambiar de residencia sin autorizacion previa de la autoridad judicial.

En ejecucidn del sustituto penal de la prisién domiciliaria, mediante informe del 23 de julio de 2020,
asistencia social informé haber realizado visita domiciliaria virtual el 22 de ese mes y afio,
estableciéndose que el condenado abandoné su lugar de residencia, asl mismo el dia 26 de octubre
de 2020, el sefior OMAR ALFONSO LOPEZ VARGAS fue capturado en via publica por efectivos de .
la Policia Nacional después de solicitarsele una revision de antecedentes

En razén de lo anterior este Juzgado ordené correr el traslado previsto en' el articulo 477 de la Ley
906 de 2004, mediante providencia del 26 de octubre de 2022, a fin de que el sentenciado brindara
las explicaciones correspondientes al incumplimiento a las-obligaciones que le fueron impuestas al
serle concedida el mecanismo sustitutivo de fa prisién domiciliaria. Del anterior tramite se notificé al
condenado y a su apoderado, no obstante, guardaron silencio.

Conforme lo resefiado, el Despacho procedera a determinar la existencia de un incumplimiento por
su parte a las obligaciones impuestas con la concesion del sustituto penal de la prisién domiciliaria.

En ese sentido, pese a correrie traslado para que justificara la SItuacmn respecto a su captura fuera
del lugar de reclusién y el presunto abandono de la*residencia autorizada para efectos de
cumplimiento de la prisién domiciliaria, el condenado guardd silencio, razén por [a cual desde ya se
vislumbra el incumplimiento a las obligaciones a las que se.comprometié al acceder al mecanismo
sustitutivo de la prision domiciliaria, puesto que a este punto se encuentra claro que el condenado
no cumple actualmente la prisién domiciliaria concedida, al punto que fue dado de baja en SISIPEC
y se compuisaron copias en su contra por el delito de fuga de'presos.

Es del caso sefalar, incluso, que al momento de correr trastado previo revocatoria del sustituto, su
madrastra sefiora Nancy Espafia quien inform6 el 11 de noviembre de 2020 desconocer el paradero
del condenado.

Al respecto se debe tener en cuenta que al momento de serle otorgada la prision domicillaria a OMAR
ALFONSO LOPEZ VARGAS, de conformidad a lo establecido en el articulo 38 B del Cédigo Penal
se comprometié a cumplir con las restricciones de la libertad que imponen los reglamentos del
INPEC, entre los que se encuentra permanecer en su domicilio y no salir de é! sin autorizacidn previa.

En tal medida se encuentra dispuesto para el cumplimiento de 14 pena la CALLE 138 C:SUR # 14 K
— 26 INTERIOR 7 APTO 202; lugar en el que debia cumpllr las obhgactones aque se comprometlo
de manera irrestricta.

Porian

-zomel ';o!o hechcde violar ef: vmnprmw
ho se’ gp'\era un lncumpllmtento ENEER oblluaClones lmpunstas

PEL VARGAS a pesar de ‘tener pleno ‘

-pro ':El":fP Ios rorrorornlsos qu= adquxrla Jgs i “que le genaraba fa sustltuclon de-la pena de

§¢ efec;uo la wsﬂa ordenada a traves del’ érea ‘de asnstencxa socnal

Tenisnde en cuenta las sﬂuacmnes antes senaladas como l1UIerﬂ que 58 tlene'claro Zdemostrado
dentro de las’ presen’tes diligencias, que el condenado infringi6 las obhgacmnes -adquiridas con el
sustituto de la prisian domiciliaria, esta Ejecutora procede a REVOCAR ei sustituto concedido.
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1. En vista de que resulta innecesario correr nuevamente el traslado del articulo 477 de la Ley
906 de 200:, co? ocasién a nuevas transgresiones reportadas, pues el citado traslado yaI Descargus el archivo y valide éste documento elsctrénico en la siguiente URL:
fue efectuado anteriormente y es viable emitir la decision de fondo al respecto, se ordena a . L — . .
Centro de Servicios abstenerse de continuar con ef tramite de traslado previo revocatoria hitps:/fprocesojudicial ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
ordenado en auto del 25 de enero de 2023.
2. Tener como nueva direccion del condenado GERSON VICTOR MANUEL PEREZ GARCIA,
la siguiente: Kra 54 No 64° 45 parque central salitre etapa 1 torre 6 apartamento 1002,
El condenado registra en libertad condicional y en baja en SISIPEC. Comunicar lo anterior
a Perez Garcfa igualmente informarle que debe poner en conocimiento del despacho
cualquier cambio de domicilio, sin embargo no requiere permiso para el traslado, salvo en lo
relacionado con viajes al exterior, evento en el cual debe solicitar permiso previo de salida
del pais, tal como quedé consignado en la difigencia de compromiso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE: . _ .

PRIMERO- REVOCAR LA PRISION DOMICILIARIA concedida a OMAR ALFONSO LOPEZ
VARGAS, por las razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO- Librar érdenes de captura en orden a que el condenado sea puesto a disposicién del
despacho para cumplimiento de la pena.

TERCERO- NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra privado
de la libertad en su domicilio ubicado en la CALLE 138 C SUR # 14 K — 26 INTERIOR 7 APTO 202
y a su defensor Dr. Jests David Soto Parra (jsoto@defensoria.edu.co / davidsoto25@hotmail.com).

CUARTO- Remitase copia de esta decision a la Complejo Carcelario y Penitenciaric Metropolitano
de Bogota “La Picota”, para que repose en la hoja de vida del interno. . .

QUINTO: Contra la presente decision, proceden los recursos ordlﬁarios de reposicidn y apelacion.

_ CoWMEZ - e L
Condenado: OMAR ALFONSO LOPEZ VARGAS G.C. 80235358 .

Proceso No. 11601-60-00-019-2017-03719-00

N 5, 4321315 :

Ne I

* - Firmado Po:
Catalina’ Guerrero Rosas
Juez Clreulto |




penor dela Iudxcatura

SIGCMA

Repubhca de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 24 de Febrero de 2023

SENOR(A)

OMAR ALFONSO LOPEZ VARGAS

Calle 138 C Sur No. 14 K - 26 Interior 7 Apartamento 202
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1567

NUMERO INTERNO 49213
REF: PROCESO: No. 110016000019201703719
C.C: 80235958

] ‘_NICO PRO xDENClA FECHA 05/12/2022, MEDIANTE EL CUAL
vUCI@N DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA

UESTAS EN LA PARTE MOTIVA DE ESTA DECISION.
EN ORDEN A QUE EL CONDENADO SEA PUESTO A

ROA RAMIREZ
AUXILIAR:JUDICIAL GRADO 4




24/2{23, 15:43 Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

RV: Nk-49213 - 15 - Al 141, 166 - OSCAR MAURICIO GARCIA HOLGUIN

William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 09/02/2023 17:17

Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Enviados: jueves, 9 de febrero de 2023 17:17:22 (UTC-05:00) Bogota, Lima, Quito, Rio Branca

Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Re: NI 49213 - 15 - AI 141, 166 - OSCAR MAURICIO GARCIA HOLGUIN

BUENA TARDE

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DE LOS AUTOS DE LA REFERENICA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 9/02/2023, a las 3:32 p.m., William Enrique Reyes Sierra
<wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribid:

<38Autol166N149213RevDomNolustiEvasion.pdf>




7 R Rama]udmal

: % Consejo Superior ("2 1a Judicatura - SIGCM A
Repiiblica de Colombia °
Rt Qe

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD

CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO
Doctor(a)
Juez 15 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota
Ciudad.
NUMERO INTERNO. ’ : 49213 |, ‘
NOMBRE SUJETO OMAR ALFONSO LOPEZ VARGAS
CEDULA ‘ 80235958
FECHA NOTIFICACION 18 de Febrero de 2023
HORA .
ACTUACION NOTIFICACION TIEMPO FISICO ,
DIRECCION DE NOTIFICACION CALLE 138 C SUR No. 14 K - 26

INT.7-202 -

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, en auto de fecha,
1 de Febrero de 2023 en lo que concierne a la NOTIFICACION
personal, se procede a sefalar las novedades en torno a la visita alli .

efectuada:
No se encuentra en el domicilio X
La direccién aportada no corresponde o no existe
Nadie atiende al llamado ' X
Se encuentra detenido en Establecimiento
Carcelario ‘ ‘

Inmueble deshabitado.

No reside 0 no lo conocen.

La direccion aportada no corresponde al limite
asignado. : :

Otro. éCudl?

Descripcion:

NO HAY NADIE EN EL PREDIO. NADIE ATIENDE AL LLAMADO.l




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia.

>
=" %
MR

3h at

Cordialmente.

JORGE GUSTAVO SANTANILLA




. nonembr > de 2020,
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Condenadé: OMAR ALFONSO LOPEZ VARGAS C.C. 80235958
Proceso No. 11001-60-00-019-2017-03719-00

No. Interno. 49213-15

Auto 1. No. 141

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Consefo Superiue
de la{ludlf'zum

Bogota D. C,, primero (1°) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
1, OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FISICO Y REDIMIDO como
parte cumplida de la pena en favor de OMAR ALFONSO LOPEZ VARGAS.

2, ACTUACION PROGCESAL

2.1. El 23 de noviembre de 2018, el Juzgado 5° Penal del Circuito de Conocimiento de esta ciudad,

condend a'OMAR -ALFONSO LOPEZ VARGAS, en calidad de complice por el delito de -

FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES, a la pena
principal de 54 meses de prisidn, e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones piblicas,
y a la privacion del derecho a la tenencla y porte de armas, por el mismo tiempo de la pena principal.
Decision en la que le fue otorgada la prision domiciliaria.

2.2. Por auto del 23 de septiembre de 2019, el Juzgado avocé el conocimiento de! diligenciamiento.

2.3, E1 26 de septiembre de 2019, el sefior OMAR ALFONSO LOPEZ VARGAS fue capturado por
cuenta de estas diligencias.

2.4. El 23 de mayo de 2020, esta autoridad libré boleta de traslado por prision domiciliaria.

3. CONSIDERACIONES
TIEMPO FiSICO: OMAR ALFONSO LOPEZ VARGAS estuvo privado de la libertad por cuentz de
estas diligencias desde el 26 de septiembre de 2019, mas 1 dia de detencién en la etapa preliminar,

hasta el 9 de julio de 2020.

oonforms | a Io in.ormado por el CERVI er, oficio . 9027-CERVI-
588 dai 23 ¢ ~ !

"lgno que no fue posible encontiar al pewado en visita efectua ael 21 & Julxo de 2 20 y que se
informacion respecty a gue z raiz del fallecimiente de su padre el-cardisnade-shandend el
Iugar de residencia.
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lugar de residencia y puesto a disposicién de.este despacho judicial.

En enero de 2021 se efectud visita faliida por parte del Inpec.

Cabe sefalar adicionalmente que las anteriores transgresiones dieron lugar a la compulsa de copias

.penales porrarte del Inpec por figa de presos, y que al condenado fuese dado de baja en el HISIPEC |
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! Folio 285 Expediente digitalizado.
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Condenado: OMAR ALFONSO LOPEZ VARGAS C.C. 80235958
Proceso No. 11001-60-00-018-2017-03719-00

No. Interno. 49213-15

Auto I. No. 141

De manera que, a la fecha de este pronunciamiento, se tiene que desconté de manera fisica un total
de 9 MESES 15 DIAS, (se aumenta el dla en que estuvo privado de la libertad en virtud de la captura
efectuada en el mes de octubre de 2020).

REDENCION DE PENA: Al penado no se le han efectuado redenciones de pena.

En ese orden de ideas, a la fecha de este pronunciamiento el sentenciado OMAR ALFONSO LOPEZ
VARGAS ha purgadc 3 MESES 15 DIAS, mismo que sera reconocido en la parte resolutiva de este
auto.

Es de anotar que el presente reconocimiento de tiempo es de caricter provisional y si con
osterloridad son conocidas o acreditadas transqresiones diversas a las ya descontadas o
se demuestra que [a evasion del condenado sucedid antes de lo indicado en este auto, se

procedera a efectuar los descuentos pertinentes.

Eri mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a OMAR ALFONSO LOPEZ VARGAS el Tiempo Fisico descontado a
la fecha de 9 MESES 15 DIiAS, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGIUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quier-r-‘se epclientra
privada de la libertad en la CALLE 138 C SUR # 14 K~ 26 INTERIOR 7 APTO 202

TERCERO: REMITASE copia de la presente decision al Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogota “La Picota”, para que repose en su hoja de vida.

CUARTO: POR ASISTENCIA ADMINISTRATIVA actualizar el sistema en el sentido de sefialar que
el condenado no registra actualmente privado de la libertad por cuenta de este proceso.,

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRFRO ROSAS
JUEZ
- Condenado OMAR ALFONSO LOPEZ VARGAS C.C. 80235958
Pmce=o No. 11001-60-00-019-2017-03718-00
: - NO Inteino: 49213-15 - -
T L Auto’l No. 14t
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Catalina Guerraro Rosas
Juez Circuito
Juzgado De Clrculto
Efecucidn 015 De Panas Y Medidas
Bogotd, D.C. - Bogots D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena valldez Juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y e! decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de veri ion: es10 1c2cd001c59235 34157f90cadSThaf
. Dy to en 01/02/2023 06:17:11 PM

Descargue el archivo y vallde éste dacumento electrénico en la sigulente URL:
https://procescjudlcial.ramajudiclal.gov.co/FirmaElectronica
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Condenado: OMAR ALFONSO LOPEZ VARGAS C.C. 80235958
Proceso No. 11001-60-00-018-2017-03719-00
No. Interno. 49213-15
Auto . No. 141

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS

ConseJu Superior Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

de la Judicatura

Bogota D. C., primero (1°) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FISICO Y REDIMIDO como ’

parte cumplida de la pena en favor de OMAR ALFONSO LOPEZ VARGAS.
2. ACTUACION PROCESAL

2.1. El 23 de noviembre de 2018, el Juzgado 5° Penal del Circuito de Conocimiento de esta ciudad,
condené a OMAR ALFONSO LOPEZ VARGAS, en calidad de complice por el delito de
FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES, a la pena
principal de 54 meses de prision, e Inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funclones publiicas,
y a la privacion del derecho a la tenencia y porte de armas, por el mismo tiempo de la pena principal.
Decisién en [a que le file otorgada la prision domiciliaria.

2.2, Por auto del 23 de septiembre de 2019, el Juzgado avoco el conocimiento del diligenciamiento.

2.3. El 26 de septiembre de 2019, el sefior OMAR ALFONSO LOPEZ VARGAS fue capturado por
cuenta de estas diligencias.

2.4. El 23 de mayo de 2020, esta autoridad librd boleta de traslado por prisién domiciliaria.

3. CONSIDERACIONES

TIEMPO FISICO: OMAR ALFONSO LOPEZ VARGAS estuvo privado de la libertad por cuenta de
estas diligencias desde el 26 de septiembre de 2019, mas 1 dia de detencion en la etapa preliminar,
hasta el 9 de julio de 2020.
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En enero de 2021 se efectud visita fallida por parte del Inpec.

Cabe sefialar adicionalmente que las anieriores transgresiones dieron lugar a la compulsa de copias
* penales por.parte del Inpec por figa de presos, y que al condenado fuese dado de baja eri el SISIPEC
WEB,
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Condenado: OMAR ALFONSO LOPEZ VARGAS C.C. 80235958
Proceso No. 11001-60-00-019-2017-03719-C0

No. Intemo. 49213-15

Auto 1. No, 141

De manera que, a la fecha de este pronunciamiento, se tiene que descontd de manera fisica un total
de 9 MESES 15 DIAS, (se aumenta el dla en que estuvo privado de la libertad en virtud de la captura
efectuada en el mes de octubre de 2020).

REDENCION DE PENA: Al penado no se le han efectuado redenciones de pena.

En ese orden de ideas, a la fecha de este pronunciamiento el sentenciado OMAR ALFONSO LOPEZ
VARGAS ha purgado 9 MESES 15 DIAS, mismo que sera reconocido en la parte resolutiva de este
auto.

Es de anotar que el presente reconocimiento de tiempo es de carécter provisional y si con
posterioridad son conocidas o acreditadas transgresiones diversas a las ya descontadas o
se demuestra que la evasion del condenado sucedié antes de lo indicado en este auto. se
procederd a efectuar los descuentos pertinentes.

En mérito de {o expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C., .

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a OMAR ALFONSO LOPEZ VARGAS el Tiempo Fisico descontado a
la fecha de 9 MESES 15 DIAS, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. .

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
privada de la libertad en la CALLE 138 C SUR # 14 K- 26 INTERIOR 7 APTO 202.

TERCERO: REMITASE copia de la presente decision al Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogota “La Picota”, para que repose en su hoja de vida.

CUARTO: POR ASISTENCIA ADMINISTRATIVA actualizar el sistema en el sentido de sefialar que
el condenado no registra actualmente privado de la libertad por cuenta de este proceso.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

v

cere L NOTIF(QUESEYCUMPLASE

. B CATALINA GUERRERO ROSAS
et : JUEZ : :
Condenado: OMAR ALFONSO LOPEZ VARGAS C.C. 80235958

Proceso No 11001-60-00-019-2017-
R : Nu Interna, 4921 '15
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Fimado Por:




Catallna Guerraro Rosas
Jusz Circuito
Juzgado De Circuita
Ejecucién 015 De Panas Y Medidas
Bogot4, D.C. - Bogotd D.C,,

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez jurldica,
conforme a lo dispuesto en fa Ley 527/39 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédige de veri i6n: @e10( 0d1c2cd001c592; 157! d f
Documento generado en 01/02/2023 06:17:11 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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isperior de la Jadicatura.

SIGCMA

/- Republicade Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 015 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 24 de Febrero de 2023

SENOR(A)

OMAR ALFONSO LOPEZ VARGAS

Calle 138 C Sur No. 14 K - 26 Interior 7 Apartamento 202
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1566

NUMERO INTERNO 49213
REF: PROCESO: No. 110016000019201703719
C.C: 80235958

INENTES, DE CONFORMIDAD CON EL
DENCIA FECHA 05/12/2022, MEDIANTE EL CUAL
) Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
RESUELVE : RECONQ ) FONSO LOPEZ VARGAS EL TIEMPO FISICO
DESCONTADO A LA :
MOTIVA DE ESTA PR

PARA SU CONOCIMIENTO Y FIN
ARTICULO 179 C.P.P. LE COMUNICO PR



24/2/23,15:43 Correo: Guillermo Roa Ramirez - Outlook

RV: NI 49213 - 15 - Al'141, 166 - OSCAR MAURICIO GARCIA HOLGUIN

William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 09/02/2023 17:17
Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co> ;
Enviados: jueves, 9 de febrero de 2023 17:17:22 (UTC-05:00) Bogota, Lima, Quito, Rio Branco |
Para: William Enrique Reyes Sierra <wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Re: NI 49213 - 15 - Al 141, 166 - OSCAR MAURICIO GARCIA HOLGUIN

BUENA TARDE

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DE LOS AUTOS DE LA REFERENICA

CORDIALMENTE

i

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 9/02/2023, a las 3:32 p.m., William Enrique Reyes Sierra
<wreyess@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribié:

<38Autol166NI149213RevDomNolustiEvasion.pdf>
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Condenado: ISLEN JAIR BOTERO PERA C.C. 1.073.688.145
Radicado No 11001-60-00-019-2008-80392-00

No. Intemo 62402-15

Auto . No. 170

REPUBLICA DE COT.OMBTA
MA JUDICIAL
CE DE EJECUCION DS PENAS
DAS DK S KGURIDAD
0, 9-24 PISO 7 TRT. 2864093
BOGOTA D.C

JUZGADO QU
YN

Bogotd D, C., Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
1. ASUNTO

Con base en la di tacion por E:
el Despacho a efectuar estudio de redencién de pena,

iento Carcelario y Penitenciario [a Picota, procede

2. ACTUACION PROCESAL

2.1, Bl 24 de mayo de 2010, el Juzgado 17 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota, condend a ISLEN
JAIR BOTERO PERA, como autar del delito de HOMICIDIO a la pena principal de 220 meses de prisién, y
ala pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicic de y funciones ptblicas por el mismo lapso
dela pena. Decisién en la que le fus negada la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria.

2.2 La Sala Penal del H. Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota, mediante proveldo del 13 de
agosto de 2010 modifico la sentencia de primera instancia en el entendido de condenar al penado a 208
meases de prision.

2.3. E! 6 de agosto de 2008, el penado fue capturado por este proceso,

2.4. Mediante providencia del 19 de iembre de 2016 ¢ Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de
idad de |bagué le i6 al penado el itutivo de prisién

2.5. El 25 de octubre de 2017 ISLEN JAIR BOTERO PERA, fue capturado y dejado a disposicién del proceso
11001-60-00-013-2017-13709-00 No. Interno 43140 por el delito de hurto calificado y agravado, en el cual
€l 27 de diciembre de 2019 se decretd la libertad por pena cumplida a partir dej 2 de enero de 2020.

2.6. El 2 de enero de 2020 a las 17:31 horas el penado fue dejado a disposicion del despacho por parte del
Responsable de Grupo Gestién Legal del Intemo del COMEB,

2.7. © 3 de enero de 2020, este Despacho avocd el conocimiento de la causa legalizé ta captura del
candenado, asi mismo, ordend fa remisidn del expediente a los Juzgados Homdlogos de Fusagasugé con
Sede en Soacha.

2.8. Por auto del 1° de julio de 2021, el Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Fusagasugé con Sede en Soacha, revacé a ISLEN JAIR BOTERO PERNA el sustituto de 1a prisitn
domicilfaria y postetiormente remitié el asunto a esta autotidad,

3. CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURIDICO

se hace ala i6n de pena por [as actividades desarrolladas en

siel

... e cantro redusorio, con fundamento en [o normado en los articuios 82, 94, 95 97 93 y slguientes da [a Ley-
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~ EV aticulo. 38 niimeral 4‘ de la Ley BD
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y con

. penas privativas de la libertad.

e, el legislader ha blecido, que se abonaré un dfa de reclusion por dos dlas de estudio o de
trabajo, dablendu computarse como un'dia de estudio, la dedicacién a esta actividad duranla 6 horas diarias;
s sean dias dlfe tos

er reahzadas dommgos Y fes!wos
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Condenado: ISLEN JAIR BOTERO PERA C.C. 1.073.688.145
Radicado No 11001-60-00-013-2008-80392-00

No. Intemo 62402-15

Auto [. No. 170

Por otra parte, la Ley 1709 de 2014 adiclond un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual contempla que la
redendién de pena es un derecho; “... Articulo 64. Adiciénase un articulo a la Ley 65 de 1993, ef cual quedara
asl: Artictdo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de pena es un derecho que serd exigible una vez
Ia persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a efla. Todas las decisiones
que afecten la redencién de la pena, podrén controvertirse ante los Jueces competentes....”

Por [o anterior, se entrard al andlisis delad ttacién da en aras de b si el penado ISLEN

JAIR BOTERO PERA, se hace merecedor a la redencién de pena por las actividades desarroliadas en el
centro io, con fi enlo en los articulos 94, 95, 97, 98 y siguientes de la Ley 65

de 1993 - Codigo Penitenciario y Carcelario, toda vez que la conducta observada al interior del
Establecimiento Carcelario, ha sido calificada como “BUENA” segun certificado general de conducta del
21 de octubre de 2022, ef cua avala el lapso de 17 de septiembre de 2021 a 16 de septiembre de 2022,

De otro lado, obran en ef diigenciamiento certificados de cémputos Nos, 18398636, 18494519y 18588214,
que reportan fa actividad desplegada para el periodo comprendido entre julio de 2018 a septiembre de 2019
y enero de 2022 a junio de 2022,

La labor de redencién de pena ef de julio a @ de 2019 es le de ser reconocida

en este proceso, pues no fue objeto de reconocimiento en otro asunto.

Sin do, de la da se advierte que la actividad relacionada a nombre de{
condenado para el mes de marzo de 2022 se reportd como DEFICIENTE, por lo tanto, resulta improcedente
redimir pena por dicho periodo.

Lo anterior, en atencién a que el articulo 101 de la Ley 65 de 1993, sefiala como condiciones para el
reconocimiento de redencién de pana lo siguiente:

“CONDICIONES PARA LA REDENCION DE PENA. ElJuez do oje i6n de penas y idas de id
para conceder o negar la redencién de la pena, daberd tener en cuenta la evaluamén que se haga dal trabajo,
la educacidn o la enseflanza de que trata la p ley. En esta la

conducta delintemo. Cuando esta evaluaclén sea neqatlva, el fuez de e[ecuclon de penas se abstendrd

de _conceder dicha redenclén. La reglamentacidn determinard los periodos y formas de evaluacion.”
(Negrillas y subraya fuera del texto)

Revisados y confrontados dichos cartificados, s viable reconocer la actividad que el condenado ha
realizado como estudio en los demas refendos toda vez que se observa que [a misma se encuentra avalada
por la documentacién remitida por la Idada por el acta de la Junta de
Evaluacién de Trabajo, Estudio y Ensefianza, donde se ) califics Ia labor compo “SOBRESALIENTE".

Las horas reportadas camo TRABAJO son las siguientes:

Horas Horas
Certificado No. Periodo certlficadas | Horas valldas | certificadas en
__Trabalo exceso
18398636 Julio 2019 104 104 0
Agosto 2019 160 160 0
Septiambre 2018 56 56 0
18494519 Enero 2022 120 120 0
Febrerg 2022 88 88 0
18588214 Abril 2022 52 52 Q
Mayo 2022 68 68 0
Junio 2022 60 60 0
Total 1008 1008 0
* .Asl las cosas, atendiendo los cnlerios i en las disp fo &f D advierte
+ que ISLEN JAIR BOTERO PENA se hace merecedor a una redenclén de pena de 2 MESES 3 DIAS

. OTRAS DETERMINACIONES .

cartilla biografi i los certi de conducta y de cémputos que avalen la totalidad de los
ech.‘ y todos 0 de i de eXIst

2 Orciar al (I) COIBA- Compiejb f‘amelano y Pendenmano con. Alta y Med|a'Segundad |
PICALERIA, al (1) ERMSC NEIVAy al(ill). Complejo Carcelario y Panitenciario Me!mpnma de Bogotd 1

1. Oflclese alf‘ lejo C io y Penitenciario Metropoli de Bogots “La Picota’, para que remitala




-4, Raconoc_er personeria para actuar a 12 Dra Ingrid Luney Ah , como a pablica , - - N - v o R - . . eoel e s, PR PPN
. .del condenado, Actualizar los datos de la citada profesional en el sistema de gestién. . . B . - . .

- En mérito de o expuesto, Ei JUZGADG QUINCE DE EJECUCION DE PENAS"Y MEDIDAS OE . . o A T ' . o ’ o

- PRIMERO: RECONOCER al senlenciado ISLEN JAIR BOTERO PERA, 2 MESES 3 DIAS de redengidn de

(iahumada@defensoria.edii.co ' c o T

. Contra esta dec

Condenado: ISLEN JAIR BOTERO PENA C.C. 1.073.686.145
Radicado No 11001-60-00-018-2008-80392-00
No. Intemo €2402-15

Auto 1. No. 170 Documento generado en 03/02/2023 10:19:36 AM
'30 noviembre de la misma anualidad, como quiera que dicho lapso queds pendiente por reconocer en auto L, Descargus el archivo y vallde éste d Tectrénico en la sigul URL:
. de 16 de julio de 2015 y a la fecha no ha sido enviado. Se destaca que el cémputa pendiente por redimir es : ) 1 gov.co/FirmaElectronl

el No. 15347692, contentivo de 16 horas de labor.

3. Remitase copla de la presente determinacién a la Oficina de Asesoria Juridica de! COMEB, para la : .
actualizacion de la hoja de vida del condenado.

SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE . ' . . ) . .

de las laberes realizadas como TRABAJO, conforme.lo expuesto en esta providencia

I K I a-pr ) o:en] tenciaria, Central de
la Picota isora_"plil h humada- Bocanegra-

fALINA GUERREROROSAS  *"
© ' JUEZ B

Con&emdo: ISLEN JAIR BOTERO PERA C.C. 1.073.688.145
Radicado No 11001-60-00-018-2008-80392-00
No. Intemo 62402-15

Auto |, No. 170 ) s .
e , wstro de Servicios Administrativos uzgados der”
Ejecucion de Penas v Madidas de SeCUr e
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Firmado Por:
Cataling Guotroro Rosas Qo d ey e
sz Giraulio El Oc(?!__‘.;’t_\:ﬂ (1@
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Ejocucién 015 Do Ponas Y Madidas .
Bogot4, D.C. - Bogoti D.C.,

Esta documenta fue generado con fima electranica y cuanta con plena validez Juridica,
conforme a lo dispueslo en la Ley 527/89 y o decreto reglamentario 2364/12 '
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21/2/23, 08:37

~

Correo: Guillermo Roa Ramirez - Qutlook

RV: NI 62402-15 (04 AUTOS) Al 170 - AL 171 - A1 172 - AL 173 ** NOTIFICAMP Y

- DEFENSA

Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 20/02/2023 16:38

Para: Guillermo Roa Ramirez <groar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Enviado: lunes, 6 de febrero de 2023 16:11

Para: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Re: NI 62402-15 ( 04 AUTOS) Al 170 - Al 171 - Al 172 - Al 173 ** NOTIFICA MP Y DEFENSA

BUENA TARDE

ATENTAMENTE MANIFIESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DE LOS AUTOS DE LA REFERENCIA

CORDIALMENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626
Cra. 10# 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 6/02/2023, a las 12:43 p.m., Maria Jose Blanco Orozco
<mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribié:
Cordial saludo,

En cumplimiento a lo dispuesto por el Juzgado 15 de ejecucion de penas y medidas de

seguridad de Bogotd, remito adjunto(s) para su CONOCIMIENTO, NOTIFICACION y/o fines

perlinentes.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACION DE LECTURA

CUALQUIER PETICION U OFICIO ENVIARLO AL CORREO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

<Qutlook-5uczdece.png>

Maria José Blanco Orozco

Asistente Administrativa Grado VI

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
Bogotd

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion

de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo
recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener

consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de

2009 y todas las que le apliguen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus

. [T T B . I 1 S R o o



