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CONSTANCIA TRASLADO REPOSICI6N

A partir de hoy 28 de Abril de 2021, quedan las diligenciasXen secretariava 
disposicion de quien interpuso recurso de reposicidn contra la providencia No .359 
del DIECISEIS (16) de MARZO de DOS MIL VEINTIUNOJ2021), por el termino de 
dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en eLArt T89\inciso 2° del C.P.P. 
Vence el dia 29 de Abril de 2021.

Vencido el termino del traslado, SI Q ^,NO | |
recurso. . ^ \

se pfesentb sustentacion del

V
EL SECRETARIO, \

v
\

V-\
ANUEL FERNANDO: BARRERA BERNALC-

i

f
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Condenado EBER HERMAN CASTILLO CABEZAS 
C.C # 96332704 !

CONSTANCIA TRASLADO REPOSIClCN '
»
i

A partir de hoy 30 de Abril de 2021, quedan las diligencias en secretaria a 
disposicion de los dentes sujetos procesales por por el termino de dos (2) dias de 
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 3 de Mayo 
de 2021.

Vencido el termino del traslado, SI Q NO Q se presente escrito.
i

EL SECRETARIO,

^ MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL

*



Co.ndenado: EBER HERMAN CASTILLO CABEZAS C.C NO. 96.332.704 
ProcesoNo. 18160-60-00-548-2018-00021 *
No. Interne 1534-15 
Auto I. No. 359

REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS 
Y ME DID AS DE SE G U RID AD 

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093 
BOGOTA D.C

Bogota D. C., Diecis6is (16) de marzo dos mil veintiuno (2021)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verificar el despacho la procedencia de la libertad condicional de acuerdo a lo previsto en el artlculo 
64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, a favor de EBER 
HERMAN CASTILLO CABEZAS.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. El 11 de julio de 2018, el Juzgado 1° Penal del Circuito Especializado de Florencia - Caquete, 
condend a EBER HERMAN CASTILLO CABEZAS, tras hallarlo penalmente responsable de los 
delitos de FABRICAClON, TRAFICO, PORTE 0 TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, 
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES (ART. 365 DEL C.P) EN CONCURSO CON CONCIERTO 
PARA DELINQUIR AGRAVADO (ART. 340 INC. 2) Y TRAFICO, FABRICAClON O PORTE DE 
ESTUPEFACIENTES (ART. 376 INC. 3)1, a las penas principales de 5 a ft os de prisidn y multa de 
1.500 SMLMV, a la accesoria de inhabilitacidn para el ejercicio de derechos y funciones pOblicas por 
el mismo lapse de la pena de prisidn, y le negd la suspensidn condicional de la ejecucidn de la pena, 
as! como la prisidn domiciliaria. Contra la citada decisidn no se interpuso recurso alguno quedando 
debidamente ejecutoriada.

2.2. El sentenciado fue capturado el 17 de febrero de 2018 por cuenta de estas diligencias y le fue 
impuesta medida de aseguramiento privativa de la libertad.

i
3. CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de los requisites exigidos para la 
procedencia del subrogado de la libertad condicional.

3.2.- En punto de la decisidn que ocupa al Despacho, se traerd a colacidn el contenido del articulo 
64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el 30 de la Ley 1709 de 2014, lo siguiente:

“... Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedard asf:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracidn de la conducta punible, concederd la 
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido 
con los siguientes requisites:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desemoeho v comoortamiento durante el tratamiento penitenciario en el 
centro de reclusidn oermita suponerfundadamente que no existe necesidad de continuarla ejecucidn
de la pena.

Que demuestre arraiqo familiar v social.3.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los 
elementos de prueba allegados a la actuacidn, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidn estard suoeditada a la reoaracidn a la vlctima o al aseguramiento del 
pago de la indemnizacidn mediante garantfa personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que 
se demuestre insolvencia del condenado. El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se 
tendrd como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres af)os, el juez podrS aumentarlo hasta 
en otro tanto igual, de considerarlo necesario..."(Subrayado fuera de texto)".

i Audiencia de lectura de fallo: record 1:11:50 - 1:16:55
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Condenado: EBER HERNAN CASTILLO CABEZAS C.C NO. 96.332.V04 
Proceso No. 18150-60-00-548-2018-00021 
No. Interne 1534-15 
Autol. No. 359
De la normativa en comento, emerge claro, que dentro de los requisites establecidos para conceder 
ei beneficio de libertad condicional, se encuentran unos de car&cter objetivo referentes, entre ellos: 
(i) el cumplimiento de las tres quintas partes de la condena (ii) el page de los perjuicios; y unos de 
car£cter subjetivo que hacen referenda a (i) el comportamiento del sentenciado en el centra de 
reclusion, durante ei tiempo de privaciOn de la libertad, (ii) la demostraciOn de arraigo social y familiar, 
y (Hi) la valoraciOn de la conducta punible.

Hechas las anteriores acotaciones, pasaremos a verificar el cumplimiento de los requisites 
dispuestos para la procedencia del subrogado en comento.

3.1 FACTOR OBJETIVO

3.1.1.- Cumplimiento de las 3/S partes de la pena

TIEMPO FISICO Y REDIMIDO: Por auto de la fecha, este Despacho le reconociO al condenado por 
concepto de tiempo fisico y redimido un total de 41 MESES Y 21 DiAS.

Asf las cosas, de conformidad al derrotero plasmado en este acOpite, se obtiene que ei sentenciado 
EBER HERNAN CASTILLO CABEZAS ha purgado un total de 41 MESES Y 21 DIAS, lapso que 
supera las 3/5 partes de la pena impuesta (60 meses) que corresponden a 36 meses, de manera 
que se cumple ei requisite objetivo.

3.1.2 De los perjuicios

El sentenciado EBER HERMAN CASTILLO CABEZAS, no fue condenado al pago de perjuicios 
materiales y morales en la sentencia condenatoria.

Como quiera que cumple con los requisites objetivos, ello indefectiblemente nos conduce al an£iisis 
del presupuesto de Indole subjetivo.

3.2. DEL CUMPLIMIENTO DEL FACTOR SUBJETIVO

3.2.1 De la conducta desplegada por el penado en el centra carcelario

En cuanto a la segunda exigencia, esto es, la relacionada con el comportamiento de EBER HERMAN 
CASTILLO CABEZAS en su centra de reclusibn, revisada la documentacidn allegada, el penado no 
registra sancibn disciplinaria alguna, asf mismo, fue expedida la resolucibn favorable No. 3356 del 
29 de otubre de 2020, en donde el Consejo de Disciplina de la Penitenciarla Central de Colombia la 
Picota conceptub favorablemente la libertad condicional del interne.

Sin embargo, ha de reseftarse que el penado durante su privacibn de la libertad registrb un periodo 
de 4 meses donde su conducta fue calificada como “MALA”, ello durante el lapso comprendido entre 
el 19 de noviembre de 2018 a 17 de marzo de 2019.

Aunado a lo anterior, conforms obra en la cartilla biogrbfica, pesa en su contra una (1) sancibn 
disciplinaria, esto es, No. de fallo 200 del 24 de octubre de 2018, por la que fue sancionado con 
pbrdida de redencibn de 60 a 120 (cuantfa 60).

Lo anterior, evidencia que el penado no ha presentado un buen comportamiento durante una parte 
del tiempo que ha permanecido privado de la libertad, pues su conducta fue calificada como mala en 
el citado periodo y le fue impuesta una sancibn disciplinaria.

3.2.2 Del arraigo social y familiar del condenado

Frente al arraigo familiar y social de EBER HERMAN CASTILLO CABEZAS encuentra el Despacho 
que, en !a sentencia condenatoria el fallador manifestb que el condenado nacib el 11 de junio de 
1978 en Cartagena del Chaira, hijo de Israel, de profesibn agricuitor, estado civil unibn libre.

De la misma manera, ingresb al Despacho el informe de visita domiciliaria efectuado por servidores 
del ICBF en el que se informb que el nucleo familiar del condenado reside en el Municipio de 
Remolinos del Cagubn -Cartagena del Chaira- y que este se compone de su compaftera permanente 
y de sus cuatro hijos dos menores de edad y dos de ellos mayores de 18 aftos.

Se informb en la visita, por parte de la compafiera permanente del condenado, que la familia reside 
en ese lugar desde hace 17 aftos en calidad de arrendatarios, y, que actualmente labora como 
docente lo que le permite cubrir las necesidades bbsicas del hogar.
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Cqndenado: EBER HERNAN CASTILLO CABEZAS C.C NO. 96 332 704 
'ProcesoNo. 18150-60-00-548-2018-00021 
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l-o anterior, permite estabfecer que el penado cuenta con un arraigo familiar y social para el estudio 
de la libertad condicional.

3.2.3 De la valoracion de la conducta punible

Ahora, en acatamiento a la modificacibn introducida al artlculo 64 del Cbdigo Penal, por la Ley 1709 
de 2014, emerge claro que para la procedencia del subrogado de la Libertad Condicional el juez 
debe valorar previamente la conducta punible.

En punto a la valoracibn de la conducta punible, debe indicarse que 6sta se hace desde la 
perspectiva de la necesidad de cumplir una pena ya impuesta, en el entendido que la libertad 
condicional no es un subrogado al que se accede de manera autombtica cuando se cumplen ciertos 
requisites formates, sino que el mismo depende de la valoracibn que haga el funcionario judicial 
encargado del cumplimiento de la sancibn, en torno a verificar el comportamiento y conducta 
desplegada por el condenado en el centra carcelario frente a los hechos delictuales o si se quiere 
la naturaleza del delito, que permite advertir la personalidad del sentenciado, con el fin de sopesar 
si subsists o no la necesidad de continuar el cumplimiento de los fines de la sancibn penal, los cuales 
adembs apuntan a la readaptacibn del reo y a la proteccibn de la comunidad.

Frente a la valoracibn de la conducta punible que debe efectuar el Juez de Ejecucibn de Penas y 
Medidas de Seguridad la H. Corte Constitucional recientemente se pronuncib en Sentencia C- 757 
del 2014 de fecha 15 de octubre de 2014 Magistrada Ponente Dra. Gloria Stella Ortiz Delgado, 
decisibn en la cual se estudib la exequibilidad del articulo 30 parcial de la Ley 1709 de 2014, norma 
que modified el artlculo 64 del Cbdigo penal y supeditb el otorgamiento de la libertad condicional a 
la “previa valoracidn de la conducta punible" v suprimib el tbrmino "gravedad”, por lo que concluyb 
la Corte en dicha decisibn lo siguiente:

"...36. Sin embargo, como se dijo anteriormente, el articulo 30 de la 1709 de 2014 excluyd la referenda a la 
gravedad de la conducta punible, con lo cual el juez de ejecucidn de penas puede entrar a valorar tambten otros 
aspectos y elementos de dicha conducta. La sola ampliacion del conjunto de elementos que debe teneren cuenta 
el juez para adoptar una decisibn en relacidn con la libertad condicional del condenado no nepresenta, por si 
misma, un problema. En la Sentencia T-528 de 2000 antes citada, la Corte avald esta posibilidad en relacidn con 
decisiones de los jueces de ejecucidn de penas durante la vigencia del Cddigo Penal anterior, en el cual estos 
debian teneren cuenta los antecedentes de los condenados y su personalidad. Elio permite al juez de ejecucidn 
de penas recoger un mayor numero de elementos de contexto en relacidn con la conducta punible que pueden 
ser favorables al condenado. De tal modo que la ampliacidn del conjunto de elementos a tener en cuenta a la 
bora de decidirsobre la libertad condicional no constituye por si misma un defecto de constitucionalidad. ..."

“...48. En primer lugar es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecucidn de penas 
valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es 
exequible a la luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y de separacidn de poderes 
(C.P. art. 113).

49. Por otra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de derechos humanos en el 
orden intemo (C.P. art. 93), pues no desconoce el deber del Estado de atender de manera primordial las 
funciones de resocializacidn y prevencidn especial positiva de la pena privativas de la libertad (Pacto 
Intemacional de Derechos Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencidn Americana de Derechos Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido proceso en materia penal, 
cuando el legislador establece que los jueces de ejecucidn de penas deben valorar la conducta punible para 
decidir sobre la libertad condicional sin daries los pardmetros para e/to. Por lo tanto, una norma que exige 
que los jueces de ejecucidn de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas a penas 
privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando 
la valoracidn tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez 
penal en la sentencia condenatoria, scan estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad 
condicional.

51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecucidn de penas y medidas de seguridad deben 
aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresidn “previa valoracidn de la conducta punible" 
contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en todos aquellos cases en que tal condicionamiento 
les sea mds favorable a los condenados..." (Negrillas y subrayas fuera del texto)

En este orden de ideas, acatando lo seftalado en la Sentencia C-757 del 2014 y conforms a las 
circunstancias, elementos y consideraciones tenidas en cuenta por el juez fallador en la sentencia 
condenatoria, debe indicar el Despacho que la valoracibn de la conducta punible desplegada por el 
condenado EBER HERNAN CASTILLO CABEZAS, de cara a su proceso de resocializacibn, impide 
la concesibn del subrogado solicitado, toda vez que no pueden perderse de vista las circunstancias
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en que se enmarc6 la acci6n criminal, las cuales fueron referidas por el Juzgado Fallador de la 
siguiente manera:

"Se tiene que el 17 de febrero de 2018, se obtuvo informacidn a travds de fuente humane no fomial e inteligencia 
militarsobre el posible desplazamiento de miembros de las disidencias de las FARC, porun sector cercano de 
la vereda Flandes, corregimiento de Peftas Coloradas jurisdiccidn del municipio de Cartagena del Chaira 
Caquete, frente a lo cual tropas del EjGrcito Nacional realizaron el desplazamiento fluvial hasta la zona indicada, 
para luego tomar posicidn del sitio y verificar la situacidn; estando en ese lugar siendo las 11:00 horns 
aproximadamente se observe a tres personas de sexo masculino caminando por ese sector, razdn por la cual 
los miembros del ejdrcito les realizan sehal de pare o detenerse, entonces la persona que venia adelante la cual 
estaba vestida con un buzo de color rojo, sudadera negra y botas de caucho se quedo quieto, mientras que 
las otras dos personas que venia a unos diez metros de distancia salieron corriendo hacia un sector boscoso 
dejando tirados en el piso lo s bolsos que traian consigo, siendo perseguidas sin que pudiera ser ubicados.

En este orden de ideas y como quiera que solo quedo una persona detenida se le solicitd su identificacion el 
cual mostrd una cedula de ciudadania correspondiente al nombre de Eber Hernando Castillo Cabezas, a quien 
luego se le requisd un bolso de color gris con azul que llevaba en su espalda encontrdndose adentro un revolver, 
niquelado con cacha de color bianco y 13 cartuchos para el mismo, ante esta situacidn los funcionarios del 
ejercito le solicitaron el salvoconducto o penniso para el porte de dicha arma de fuego y la munition, a lo cual 
respondiO indicando no tenerio, asi mismo a la altura de su pecho tenia un bolso tipo canguro dentro del cual 
llevaba dinero en efectivo equivalente a la suma de $3,055,000 de pesos mete.

Una vez hallados estos elementos, se dio initio a todo el procedimiento de capture en flagrancia, es detir, se le 
indicO que estaba siendo capturado por el delito de Fabrication, Trafico, Porte O Tenencia de Annas de Fuego, 
Accesorios, Partes o Municiones contenido en el articulo 365 del Codigo Penal y se le puso de presente los 
derechos que tenia como capturado, posteriormente se procede a requisar los bolsos que habian dejado sus 
acompahantes encontrando dentro de uno de ellos una sustancia de color beige con color y caracteristicas 
similares a la pasta bese de coca, asi mismo se halld una gramera digital color bianco, un radio marca Yaesu y 
agenda color amarillo y rojo. (...)" (Errores propios del texto).

Asi mismo, el fallador resefid:

“... Se ha establecido deacuerdo con los medios de conviccion presentados a consideracidn por parte de la 
fiscalia que el ciudadano EBER CATILLO CABEZAS hace parte de una estructura criminal dedicada al delito 
de trafico, fabricacidn y porte de estupefacientes, de ahi que se hable de una agrupacidn de cardcter 
permanente para efectos de cometer ese tipo de comportamientos lo que ubica por si solo en el delito de 
concierto para delinquir agravado comportamiento previsto por la ley en el articulo 340 inciso 20...”2

En el presente caso el fallador no partid del sistema de cuartos para dosificacidn de la sancidn penal, 
como quiera que el quantum punitivo fue preacordado con el ente fiscal;3 no obstante teniendo en 
cuenta la modalidad de la conducta delictiva y su trascendencia en afectacidn de bienes jurldicos de 
altfsima valla como la seguridad pbblica y la salud publics, y a partir de la consideracibn que EBER 
HERNAN CASTILLO CABEZAS perpetrb una multiplicidad de conductas delictivas, todas aitamente 
reprochables, se visiumbra que en su caso, aun se hace necesaria la ejecucibn de la pena resultado 
del diagnbstico - pronbstico de la valoracibn de la conducta punible por la que fue condenado. 
Maxima, cuando tras verificar el comportamiento del penado se tiene que durante su privacibn de la 
libertad registrb un periodo donde su conducta fue calificada como “MALA”, ello durante el lapse 
comprendido entre ei 19 de noviembre de 2018 a 17 de marzo de 2019, lo que generb en su contra 
una (1) sancibn disciplinaria.

De manera que, el comportamiento en reclusibn del penado, sopesado con la valoracibn de la 
conducta punible por la que fue condenado, permiten inferir la necesidad de que EBER HERNAN 
CASTILLO CABEZAS continue ejecutando la condena impuesta, con miras a que su proceso de 
resocializacibn sea concluido de manera satisfactoria, dando paso al cumplimiento cabai de los fines 
de la sancibn penal referidos a la prevencibn especial y reinsercibn social, que operan en la etapa 
de la ejecucibn de la pena.

En razbn de lo expuesto, no se concederb la libertad condicional al condenado EBER HERNAN 
CASTILLO CABEZAS.

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCI6N DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 
DE BOGOTA D. C.,

2 Audio de lectura de fallo record 1:13:13 ss.
3 Ibidem, record 1:22.05.

4



„ Conidenado: EBER HERMAN CASTILLO CABEZAS CX NO. 96.332.704 
Proceso No. 18150-60-00-548-2018-00021 ,
No. Interno 1534-15 
Auto I. No. 359

RESUELVE

^ PRIMERO: NO CONCEDER al sentenciado EBER HERNAN CASTILLO CABEZAS, la LIBERTAD 
CONDICIONAL conforme las previsiones del artlculo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el 
artlculo 30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Remftase copia de la presente determinacidn a la Oficina de Asesorla Jurldica de la 
Penitenciarla central de Colombia la Picota, para la actualizacidn de la hoja de vida del condenado.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia a la sentenciada, quien se encuentra 
privada de la libertad en la Penitenciaria Central de Colombia la Picota.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicibn y apelacibn, los cuales deberbn ser 
interpuestos dentro de los tres (3) dlas siguientes a la notificacibn de esta decisibn.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S
/ JUEZ

Condenado: EBpR HERNAN CASTILLO C,
proceso No. 18150-60-^0^48-2018-00021 

No. Inteppff 1534-15 
Auto I. No. 359

iS C.C NO. 96.332.704

Centro de Servicios Arjnimi
Ejecucion de Penas y

En ia fecha
nist» -i 11

IS OH
'I l-L

JMMP :
Noiifique pot Estauo i^O.

2 6 ABR 2C21
La anterior providencia 

______11 Secretario
Firmado Por:

1

7"
CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 015 EJECUCI6N DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrbnica y cuenta con plena validez jundica, conforme 
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cbdigo de verificacibn:
f9df39b4313df538de409be309372aal0e4bbefe811a0a7dl998b4c0ae80f223

Documento generado en 16/03/202104:32:51 PM

Valide este documento electrbnico en la siguiente URL: 
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS 
JUZGADO 001 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9 A - 24 KYSSER Telefax: 2832273

Bogota, D.C., 26 de MarzoNde 2021 
Oficio No. 6515 \

Senor
Jefe Antecedentes 
DIRECCION DE INVESTIGACION CRIMINAL E INTERROD, 
POLICIA NACIONAL - DIJIN 
Ciudad

k'IW
X&fp ■
\ \fV* v\

REF: NUMERO INTERNQ 53120 V >\.
No. unico de radicaeidj^‘95001600066720180002C; 
Condenado(a)(s)S.DEfSQN GAMILO RODRIGUE/PEREZ 
Delito: LESiONHS pER$C)NiALES DOLOSAS V 
Cedula(s): *1024522#^p" A%y / \)wmk
Comedi^arn;$nte le solicito informar si l/(s) personas) en referenda, quien(es) 
fue(4d)fcdhdenado(a)(s) por el Ju^gado 667 sin Especialidad FISCALIA 
GEiEBAL DE LA NACION de SAN JOSE DEL GUAVIARE (GUAVIARE), tiene(n) 
ANTECEDENTES PENALES, ANOTACIONES O REQUERIMIENTOS.

Autoridades que conoderon del/ proceso de la referenda: FISCALIA 017 
LOCAL*950016000667201800020, /
ABREVI ADO*950016000667201800020, _
CO NOCIMI ENTO*95001600Q667201800020,
GARANTIAS*950016000667201800020.

FISCALIA PROCESO
JUZGADO 6 PENAL MUNICIPAL DE 

JUZGADO PENAL MUNICIPAL DE

Lo anterior, para que obre,dentro del proceso de la referenda.

Cordialmente,
*

ANGIE MARCELA TAFUR ESCOBAR 
ASISTENTE ADMIN ISTRATIVO

Al contestar sfrvase citar el numero tinico de radicacidn y de ubicacidn interna
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9/4/2021 Correo: Rafael Del Rio Ramirez - Outlook

:
Re: NOTIFICACION AUTOS 357, 358 Y 359 Nl 1534-15*

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vie 09/04/2021 9:42

Para: Rafael Del Rio Ramirez <rdelrior@cendoj.ramajudidal.gov.co>

Buen dia

i

Atentamente manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referenda

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial I Penal 
qialvarez@procuraduria.aov.co 
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626 
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

« ■

Ii
l

:
i

El 8/04/2021, a las 2:46 p. m., Rafael Del Rio Ramirez 
<rdelrior@cendoj.ramaiudicial.QOV.co> escribio:

<Auto I. No. 359 Nl 1534-15.pdf>
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20/4/2021 Correo: Secretaria 3 Centro De-Servicios Epms - Seccional Bogota - Outlook

*****URG**** Nl 1534 - 15 D- RECURSO DE REPOSICION Y APELACION - LMMM

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 20/04/2021 1:52 PM
Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

1 3 archives adjuntos (64? KB)
RECURSO DE REPOSICION.pdf; RECURSO DE REPOSICION.pdf; RECURSO DE REPOSICION.pdf;

Buenas tardes, reenvio correo para el tramite pertinente.

Ligia Mercedes Mora M 
Escribiente ventanilla 2
Csa Juzgados Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad Bogota

De: Martha Gomez <marthagomez31(§)hotmail.com>
Enviado: martes, 20 de abril de 2021 11:07 a. m.
Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: RECURSO DE REPOSICION RADICADO 2018-0021 Juzgado 15 de EPMS

mmmmmmmmm Martha Gom^
s§

De: Martha Gomez
Enviado: jueves, 15 de abril de 20214:10 p. m.
Para: Juzgado 15 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ejcpl5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RECURSO DE REPOSICION RADICADO 2018-0021

Martha GomezXii
AVISO DE CONFIDENC1ALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de 
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniqueio de inmediato, 
respondiendo at remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el 
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias iegales como las 
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que !e apliquen. Si es el destinatario, le 
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o 
archives adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, 
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archive digital.

https://outIook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGU2ZTImOTVkLWRiMWItNGY3NC04MGM1LTNjZTkzMWNiZjQ3MwAQAOWEf5oQMwxAtzPiVxTtX9Q... 1/1
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SENOR
JUEZ DE 15 DE EJECUCION DE PENAS Y MED1DAS DE SEGURIDAD
eicp 15bt(%cendoi .ramaiudicial.gov.co
E .S. D.

Delito: Porte ilegal de Armas 
Radicado: 548-2018-0021-00 
Condenado: EVER CASTILLO CABEZAS

Recurso se Reposicion en subsidio con el de Apelacion

EVER CASTILLO CABEZAS, identificado con la cedula de ciudadania numero 
96.332.704, aactuando en nombre propio, de manera muy respetuosa me dirijo a 
su senoria con el fin de presentar Recurso se Reposicion en subsidio con el de 
Apelacion, contra el Auto No. 359 del 1!6 de marzo de 2021 y notificado de 
manera personal el 12 de abril del corriente, es por eso que estando dentro de los 
terminos correspondiente me permito manifestar lo siguiente:

PRIMERO: El pasado 5 de marzo del corriente, por medio de apoderado se 
solicito a este Despacho el beneficio de la Libertad Condicional conforme al 
articulo 64 de la Ley 599 de 2000 modificado por el articulo 30 de la Ley 1909 de 
2014, a favor del suscrito, teniendo en cuenta que reuno todos lo requisites tanto 
objetivos como subjetivos para que se me concediera.

SEGUNDO: Fui condenado a la pena de 5 anos de prision por el Juzgado Primero 
Penal del Circuito de Florencia (Caqueta) y me encuentro privado de la libertad 
desde el 17 de febrero del 2018.

TERCERO: Mediante Auto No. 359 del 18 de marzo de 2021, el Despacho entra a 
resolver mi situacion Juridica y se reconoce como tiempo fisico y descontado 41 
meses y 21 dias, sin resolver de fondo la solicitud realizada por mi apoderado con 
respecto a la Libertad Condicional

CUARTO: Segun lo establece el al articulo 64 de la Ley 599 de 2000 modificado 
por el articulo 30 de la Ley 1909 de 2014, el Juez concedera al penado la Libertad 
Condicional cuando se haya cumplido con las 3/5 partes de la pena impuesta, 
requisite que cumplo a cabalidad, teniendo en cuenta que para mi caso serian 36 
meses y ya llevo 41 meses y 21 dias, es dedr, tengo el derecho ganado.



i
PETICION

Teniendo en cuenta lo anterior y segun lo establecido, solicito se reponga el auto 
No. 359 del 16 de marzo de 2021, decidiendo de fondo mi situacion juridica con 
respecto a mi derecho sobre la Libertad Condicional tal y como lo establece el 64 
de la Ley 599 de 2000 modificado por el articulo 30 de la Ley 1909 de 2014, 
concediendome el beneficio y en caso de no ser posible se me conceda el Recurso 
de Apelacion y sea remitido al Juzgado de Conocimiento para que decida sobre mi 
situacion Juridica y el derecho que me asiste.

NOTIFICACIONES

En la secretaria de su Despacho o en la penitenciaria de la Picota, correo 
electronico marthagomezS l@hotmail.com

Cordialmente,

msiS k ;
EVER CASTILLO CABEZAS
C.C. No. 96.332.704

mailto:l@hotmail.com

