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CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de la fecha, 5 de Abril de 202, y en virtud de lo dispuesto por el 
Juzgado 15* de Ejecucion de Penas y Medidas de Segurida'd de esta 
ciudad, mediante auto interlocutorio 254 de fecha 24/02/2(^21,\quedan 

las diligencias en secretarla de los sujetos procesales en traslado 
comun por el termino de tres (03) dlas, para^ueJ^sl^lo\consideran 

conveniente, adicionen los argumentos pre|ehtados^ ello de 
conformidad con lo dispuesto en el.articulo 194 inciso^4^de la ley 600 
de 2000. Vence el 7 de Abril de 202>p J

■■

Vencido el termino del traslado, S|/[ 
argumentos de la impu^nacion. | \

El secretario, / ( ,

NO se adicionaron

V
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MANGEL'fERNANDO BARRERA BERNAL
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Bogota D. C.. Veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

ASUNTO1.

Procede ef Despacbo a resolver el recurso de reposicidn, interpuesto en contra del auto No. 1485 del 31 de 
agosto de 2020, mediante el cual se neg6 ai condenado DANIEL RICARDO GIRALDO HERNANDEZ el 
sustltuto de la prision domiciliara, en virtud a las previsiones contenidas en la Ley 750 de 2002.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2: . El 13 de noviembre de 2018, el Juzgado Promiscuo Municipal de la Calera, ccndeno DANIEL RICARDO 
GIRALDO HERNANDEZ a la pena principal de 77 mesesy 7 dlasde prision, tras hallarlo responsable en calidad 
de autor del punible deHURTO CALIFICADO AGRAVADO, a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de 
derechosy funciones pOblicas por un period© igual al de la pena principal. En la misma decisidn le neg6 el 
subrogado de la suspension condicional de la ejecucidn de la pena y el sustltuto de la prision domiciliaria. Contra 
esta decisidn se interpuso recurso de apelacidn.

2.2. 26 de mareo de 2019, el Tribunal Superior de Bogota, modified la decisidn proferida en primera instancis y 
fijd como pena principal 54 meses de prision e inhabilitacidn para el ejercicio de derechos y funciones publicas 
por un termino Igual.

2.3. DANIEL RICARDO GIRALDO HERNANDEZ, fue capturado el dla 2 de Agosto de 2019 por cuenta de las 
presentes diligenciasy permanece privado de la libertad desde entonces. Adicionaimente, estuvo privado de la 
llbertad en etapa preliminar 1 dla (del 27 al 28 de noviembre de 2017).

2.4. Por auto del 13 de agosto de 2019, este despacho avoed conocimientode las presentes diligencia por 
competencia.

3. DE LA DECISI6N RECURRI DA

El 31 de agosto de 2020, este Juzgado negd a DANIEL RICARDO GIRALDO HERNANDEZ la prision 
domiciliaria contenida en la Ley 750 de 2002, en cuanto en su caso no cuenta con la condicidn de cabeza de 
hogar.

4. DEL RECURSO DE REPOSICION

La abogada defensora del procesado DANIEL RICARDO GIRALDO HERNANDEZ interpuso recurso de 
reposicion en contra de la aludida decision, argumentando lo siguiente:

Que el informe de asistencia social tenido en cuenta se aleja de ia realidad, por cuanto no se tuvo en cuenta la 
situacion de la entrevistada Nathaly Montealegre y de sus dos menores hijas, quienes nacieron prematuras y 
necesitan el cuidado de sus dos padres. ' ■ '

Lo anterior por cuanto se sen alb que los propietarios de la vivienda los papas de la entrevistada eran quienes 
pagaban los gastos por concepto de vivienda y servicios publicos, lo que se aleja de la realidad puesto que es 
la senora Montealegre quien debe pagar arriendo en dicho lugar.

Asi mismo, que desde el mes de noviembre de 2020 culminb !a licencia de maternidad de la seftora Nathaly 
Montealegre y que tuvo que pedir una licencia no remunerada, por cuanto no tenia con quibn dejar sus hijas 
quienes requieren cuidados especiales por haber nacido prematuras.

Por lo anterior, resefib que resulta necesaria ia concesibn de la prisibn domiciliaria al condenado, por cuanto se 
necesita su ayuda fisica y econbmica, al paso que cuenta con una oportunided laboral mediante ieletrabajo que 
le permitiria sufragar los gastos del nucleo familiar.

Adicionb que el progenitor del penado padece de VIH y que necesita acompahamiento, sin que en el auto objeto 
de recurso se hubiese hecho alusibn sobre tal tbpico.

De manera que, solicitb reponer la decision de marras y en caso contrario conceder el recurso de apelacibn.

5. CONSIDERACIONES

5.1.- PROBLEMA JURlDICO

Determinar si resulta procedente reponer la decision objeto de recurso, en atencibn a lo manifestado por el 
condenado.
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5.2.- Los recursos son medios de impugnaci6n que concede ia ley a los syjetos procesales cuando les asiste 
interns jurldico para controveriir una decisidn judicial, con miras a que el funciqnario competente la modifique, 
aclare, adicione o revoque.

Es asl que, de conformidad con la solicitud de la abogada del condenado, en punto a la decision adoptada en 
el auto emitido el 31 de agosto del 2020, desde ya se dira que no se repondra la decision, por los argumentos 
que a continuaciPn se exponen:

En primer lugar, debe tenerse en cuenta que tal y como se plasmo en la decision objeto de disenso el condenado 
DANIEL RICARDO GIRALDO HERNANDEZ no ostenta la calidad de padre cabeza de familia, ello atendiendo 
que segtin el informe de asistencia social se logro concluir que las menores hijas del condenado esten al cuidado 
directo de su madre, quien es la encargada de suministrarles afecto y proteccion, asl mismo la madre de las 
menores cuenta con red de apoyo por parte de la familia matema y patema.

Y es que si bien la abogada defensora trata de desvirtuar el informe de asistencia social tras indicar que no es 
cierto lo all! plasmado, en el entendido que la entrevistada no cuenta con el apoyo de sus progenitores ni del 
padre del penado, que debe pagar arriendo y asumir altos costos por insumos que requieren las nirias, asl como 
que en el mes de noviembre de 2020 cumplib la licencia de matemidad, por lo cual se vio obligada a soiicitar 
licencia no remunerada por un mes; lo cierto es que los informes suscritos por las asistentes sociales adscritas 
a esta especialidad se encuentran rendidos bajo la gravedad de juramento, por lo cual gozan de presuncibn de 
veraeidad.

Es de anotar que contrario a lo argumentado por la recurrente, el informe rendido fue completo y expuso con 
claridad la amplia red de apoyo con que cuentan las hijas del penado tanto para su manutencion como para su 
cuidado, siendo claro que las nirias cuentan en primer lugar con fa presencia de su madre quien es ia primera 
encargada de velar por la satisfaccibn de sus necesldades las cuales se hallan cubiertas.

De otro iado, frente al hecho que aduce la defensora respecto a que a la fecha la entrevistada ya no se encuentra 
en licencia de matemidad, debe reseriarse que tanto para la fecha de la visita virtual como para la fecha de la 
emision del proveido que negb la prisibn domiciliaria !a precitada SI se encontraba en dicho tbrmino razbn por 
la cual en manera alguna se apartb el informe o el auto de la realidad vigente al memento de la emisibn de la 
negativa.

En ese contexto !o ocurrido posteriormente frente a la solicitud de licencia no remunerada por un mes es un 
hecho nuevo y no uno que no se hubiere tenido en cuenta en la decision de marras. Cabe seriaiar que a la 
fecha el periodo de tal licencia se halla tambibn vencido.

Para el despacho surge evidente que lo ideal o deseable es que los menores cuenten con sus dos padres en 
su crecimiento, pero en este caso la privacibn de la libertad que enfrenta el condenado es consecuencia directa 
de su decisibn de delinquir, generando ello camblos en la dinbmica de su nbcleo familiar, sin que tal situacibn 
conlleve al reconocimiento en el de una calidad de padre cabeza de familia que no posee, pues como se advirtib 
las nirias no se encuentran en situacibn de abandono, al contrario sus necesldades basicas tanto econbmicas 
como afectivas se hallan satisfechas

Respecto de la manifestacibn del acompariamiento que requiere el padre del penado pues padece de VIH, lo 
cierto es que no se allegb historia cllnica en ia que se indicara que dicha persona necesita algiin tipo de apoyo 
para garantizar su subsistencia, contrario a ello, bl mismo informb que labora en trabajo en casa como docente, 
que recibe ingresos de tres millones de pesos mensuales, es propietario del inmueble en el que reside y se 
encuentra en tratamiento para el manejo de su enfermedad, sin que se hubiere evidenciado que esta persona 
se encuentre en estado de desproteccibn y que necesite la compariia del penado para su subsistencia, cuestibn 
que descarta la condicibn de cabeza de familia del penado respecto a su serior padre.

Es as! que, debe reiterarse lo aludido en ia providencia del 31 de agosto de 2020 en el entendido que ei 
Despacho no encuentra acreditado para el caso de DANIEL RICARDO GIRALDO HERNANDEZ la calidad de 
padre cabeza de familia conforme los parbmetros de la Ley 750 de 2002, pues no se evidencia que la 
responsabilidad del hogar le competa a bl exclusivamente, o que en virtud de su ausencia sus hijos menores de 
edad, o su padre, se hallen en estado de abandono o desproteccibn; en todo caso, lo cierto es que, las 
situaciones negatives que surgen para el grupo familiar cuando se priva de la iibertad a uno de sus integrantes, 
son consecuencia de su decisibn individual de violar la ley penal mediante la comision de conductas delictivas, 
sin que surja correlativamente, por el mero hecho de tal afectacion, el derecho a un sustituto.

Jon fundamento en lo anterior, el Juzgado mantendra incblume !a decisibn adoptada, pues se estima 
congruent© dicha posicibn con la normatividad legal vigente, por tanto, se reitera, no se repondra la decisibn en 
cita y en consecuencia se CONCEDERA el recurso de apelacibn en el efecto devolutive, para io cual se remitira 
la actuacibn de manera inmediata al Juzgado Promiscuo Municipal de la Calera.

OTRAS DETERMINACIONES

En punto a la manifestacibn de ia apoderada penado, frente a las nuevas condiciones de! nucleo familiar, se 
ordena:

Por el Area de Asistencia Social:

Practicar visita domiciliaria en la CALLE 148 No. 94 A10 INT. 27 SUBA LA CAMPiftA ESTA CIUDAD, con el 
fin de que indague frente af estado actual del nucleo familiar del penado DANIEL RICARDO GIRALDO
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HERNANDEZ, la fuente de ingresos para la manutencion de ia familia, si la-ausencia del condenado genera 
peligro inminente para la familia, y si algun miembro de la familia presenta alguna enfermedad de ias 
catalogadas como graves. Se indagara respecfo del cuidado del padre del condenado y sus menores hijas 
(recien nacidos), su estado de salud, quien se encuentra a cargo de estos. Para efectos de lo anterior se 
recomienda llamar al Tel: 305 768 9311 - 317 370 8385. A raiz do la emerqencia sanitaria decretada a
partir del COVID 19 se autoriza a efectuar el uso de rriedids tecnicos.para la verificacion del arraiqo
domiciliario. no obstante, se advterte que el informe debe ser completb en orden a permitir un nuevo
estudio del caso.

<r

Debera corroborarse la relacion laboral de la condenada con su empleador.
t •

Por el Centro de Servicios Administrativos©

Infdrmese la anterior determinacidn al penado y a su apoderada, as! mismo que una vez allegado el informe 
respectivo se estudiara nuevamente la prisibn domiciiiaria.por padre cabeza de familia.

Por io expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCfON DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE 
BOGOTA D.C.,

RESUELVE
i

PRIMERO: NO REPONER el auto de] 31 de agosto de 2020, por medio del cual se nego a la condenada 
DANIEL RICARDO GIRALDO HERNANDEZ el sustituto de la prisibn domiciliara, en virtud a las previsiones 
contenidas en la Ley 750 de 2002, por lo expuesto en la parte motiva de esta decisibn.

SEGUNDO: CONCEDER EN EL EFECTO DEVOLUTIVO EL RECURSO DE APELAClON que en subsidio 
interpuso DANIEL RICARDO GIRALDO HERNANDEZ contra la decisibn del 31 de agosto de 2020.

Por lo anterior se ordena remitir el expediente al Juzgado Promiscuo Municipal de la Calera para los fines 
pertinentes, previo traslado previsto en el inciso 4° del art. 194 de la Ley 600 de 2000.

TERCERO: Para la notificacibn de esta providencia, recubrdese que el sentenciado se encuentra privado de la 
libertad en ia Carcel la Piccta y su apoderada puede ser notificada en el correo electrbnico 
iuliana.alvarado@aalvisqiraldo.com.

. ?;
Contra esta decisibn no precede recurso alguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA GUERRERO ROSAS 
JUEZ

JMMP

&■

Centro de Servicios Adrnmisti fUtvos Juzgados de 
Ejecucion de Penas y Medtdas de Secjundad
En la fecha Notrhque por Estado No.

3OMAR 20211

La anterior provtuenua

El Secret a rio
i
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JUZGADO IS DE EJECUCIONDE PENAS YMEDIDAS 

DE SEGURIDAD DE BOGOTA

UBICACION
■ (A.;

CONSTANCIA DE NOTIFICACldN COMPLEJO 

CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COMEB”

A

rx\NUMERO INTERNO:

TIPO DE ACTUACION:

X OTROA.L OFLA.S

FECHA DE ACTUACION: 7 
V̂-

DATOS DE&^ENTERNO
"

y

/ v / ai milFECHA DE NOTIFICACiONt^)
1 %■

I%

V. \NOMBRE DE INTERNO (PPL):
'fas.

/Al-v., .
CC;

.<1 VV
n. %%

%///'

HUELLA DACTILAR:
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29/3/2021 Correo: Rafael Del Rio Ramire.: - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTO 254 iMI 19065 ^ ~

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez(5)procuraduria.gov.co
Jue 11/03/2021 16:(.' 1

Para: Rafael Del Rio Ramirez <rdelrior@cendoj.ramajudicial.gov.'.-.o>

Buen dia

>

entamente manifiesto que me doy por notificado de! auto de la referencia

Co clialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial I Penal 
aialvare;:@procuraciuria.aov.co 
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626 
Cra. 10 * 16 - 82 Piso 6, Bogota D.O.

El 11/03/2021, a !as 12:36 p. m., Rafae' Del Rio Rnmirez 
<rdelrior(a)cendc;.ramajuciicial.gov.co> escribio:

<AUTO 2S4 Nl 19065-15.pdf>
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