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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

NUR <76622-60-00-185-2009-00323-00

Ubicacién 10341

Condenado NIKOLAY AGUDELO ATEHORTUA
C.C # 1088283518

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 8 de Junio de 2021, quedan las diligencias en secretarla'a‘j
disposicion de quien interpuso recurso de reposicién contra la  prévidencia No D2
del VEINTISIETE (27) de ABRIL de DOS MIL VEINTIUNO . (2021) por el térmmo
de dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189’inciso, 2° del C. PP
Vence el dia 9 de Junio de 2021.

Vencido el término del traslado, SI[ | NO [ ] se%esenté sustentacion del
recurso. N .

EL SECRETARIO, O

4 :
ANUEL FERN NDOAIB’;\RRERA BERNAL

\ &

NUR <76622-60-00-185-2008-00323-00

Ubicacion 10341 _
Condenado NIKOLAY AGUDELO ATEHORTUA
C.C# 1088283518

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION
A partir de hoy 10 de Junio de 2021, quedan las diligencias en secretaria a

disposicién de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 11 de Junio

de 2021.
Vencido el término del traslado, SI[ | NO [ ] se present6 escrito.

MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL

EL SECRETARIO,




Condenado: NIKOLAY AGUDELO ATEHORTUA C.C 1.088.283.518
Rad. 76622-60-00-185-2009-00323-00

NI. 10341

A.l. No. 527

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS
YMEPIDAS DE SEGURIDAD
CAILLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093
BOGOTA D.C

Bogotéa D. C., Veintisiete (27) de Abril de dos mil Veintiuno (2021)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Una vez allegada la totalidad de la documentacion solicitada, procede el Despacho a analizar la
viabilidad de aprobar la propuesta de la Penitenciaria central de Colombia la Picota que arrib6 a
las diligencias en pretérita oportunidad, para el beneficio administrativo de permiso para salir del
reclusorio hasta por 72 horas al penado NIKOLAY AGUDELO ATEHORTUA.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1 El 11 de noviembre del 2011, el Juzgado 6 Penal con Funcién de Conocimiento, condené a
NIKOLAY AGUDELO ATEHORTUA, como coautor penalmente responsable de los delitos de
HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENO CON EL DELITO DE
FABRICACION TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES, a la pena
principal de 410 MESES DE PRISION, vy, a la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por un término de 20 afios. Asi mismo, se impuso la prohibicién
al derecho de tenencia y porte de armas de fuego o municiones por el mismo tiempo de la pena
privativa de la libertad. Finalmente, se le nego la suspension condicional de la ejecucion de la
pena y la prisién domiciliaria.

2.2 El 27 de julio de 2012 la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota confirmé fa sentencia
apelada. El 7 de noviembre de 2012 la Sala de Casacién Penal de la H. Corte Suprema de
Justicia inadmitio la demanda de casacion.

2.3 El 9 de mayo de 2009, el penado fue capturado por cuenta de este proceso’.

2.4 E! 28 de mayo del 2013, este Despacho Judicial avocod conocimiento de las presentes
diligencias.

3. DE LA PETICION

Solicité el Director del Establecimiento Penitenciario y Carcelario la Picota a este Juzgado, emitir
pronunciamiento frente a la aprobacion o improbacién de la propuesta de reconocimiento de
beneficio administrativo de setenta y dos (72) horas, para salir del establecimiento carcelario sin
vigilancia, invocado por el sentenciado NIKOLAY AGUDELO ATEHORTUA, segun lo previsto
en el numeral 5° del Art. 38 de la Ley 906 de 2004 y allegd para tales efectos diversa
documentacion. -

Es asi que al tratarse de un caso regidg por la Ley 906 de 2004, el articulo que establece la
competencia del ejecutor de la pena es el 38, cuyo numeral 5° sefiala:

“5. De la aprobacién de las propuestas que formulen las autoridades penitenciarias o de las
solicitudes de reconocimiento de beneficios administrativos que supongan una modificacion en
las condiciones de cumplimiento de la condena o una reduccién del tiempo de privacion efectiva
de la libertad”. ' :

1 Acta de derechos del capturado y Boleta de encarcelacion No. 18.
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Asi mismo, el art. 147 de la Ley 65 de 1993, establece los requisitos para la concesion del
permiso de las 72 horas, a saber:

5.3.- Para la aprobacion del permiso para salir del establecimiento carcelario hasta por 72 horas
deben acreditarse los siguientes requisitos establecidos en el articulo 147 de la Ley 65 de 1993:

“1. Estar en la fase de mediana seguridad.

2. Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta.

3. No tener requerimientos de ninguna autoridad judicial.

4. No registrar fuga ni tentativa de ella, durante el desarrollo del proceso ni la ejecucién de la
sentencia condenatoria.

5. Haber descontado el setenta por ciento (70%) de la pena impuesta, tratandose de condenados
por los delitos de competencia de los Jueces Penales de Circuito Especializados.

6. Haber_trabajado, estudiado o ensefiado durante la reclusién y observado buena

conducta, certificada por el Consejo de Disciplina.
Quien observare mala conducta durante uno de esos permisos o retardare su presentacion al

establecimiento sin justificacion, se hara acreedor a la suspension de dichos permisos hasta por
seis meses; pero si reincide, cometiere un delito o una contravencién especial de policia, se le
cancelaran definitivamente los permisos de este género”.

Por su parte, el Decreto No. 232 de 1998 dispone en su art. 1° que para las condenas superiores
a 10 afos se deben tener en cuenta los siguientes requisitos:

“1. Que el solicitante no se encuenitre vinculado formalmente en calidad de sindicado en otro
proceso penal o contravencional.

2. Que no existan informes de inteligencia de los organismos de seguridad del Estado
que vinculen al solicitante del permiso, con organizaciones delincuenciales.

3. Que el solicitante no haya incurrido en una de las faitas disciplinarias sefialadas en el
articulo 121 de la Ley 65 de 1993

4. Que haya trabajado, estudiado o ensefado durante todo el tiempo de reclusién.

5. Haber verificado la ubicacién exacta donde el solicitante permanecera durante el tiempo del
permiso”. (Negrilla fuera de texto)

Pertinente resulta entonces efectuar un estudio frente a la aprobacién o improbacién de la
propuesta de reconocimiento de beneficio administrativo de setenta y dos (72) horas, para salir
del establecimiento.carcelario sin vigilancia, de acuerdo a la documentacion allegada por el
Establecimiento Carcelario, seguin lo previsto en el numeral 5° del Art. 38 de la Ley 906 de 2004.

Conforme con la resefia normativa expuesta en precedencia, para analizar la viabilidad de
otorgar el permiso de 72 horas deprecado, se debe en primer lugar establecer si el penado se
encuentra inmerso en las prohibiciones legales, sefialadas en los articulos 26 de la Ley 1121 de
2006, 199 de la Ley 1098 de 2006 y 32 de la Ley 1142 de 2007, normas que descartan la
concesion de beneficios administrativos, a quienes se hallen en las circunstancias descritas en
los citados articulos.

Es asi, que se advierte de la documentacién que reposa en el expediente que el penado fue
condenado por los delitos de HOMICIDIO AGRAVADO POR EL NUMERAL 7 DEL ARTICULO
104 DEL CODIGO PENAL y FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO O
MUNICIONES, mismo que no se encuentra resefiado en el articulo 26 de la Ley 1121 de 2006;
la victima del punible no se traté de un menor de edad de conformidad con los elementos
obrantes en el diligenciamiento y conforme el prontuario que fue remitido por el Centro Carcelario,
en contra del sentenciado se advierte que no obran otras sentencias condenatorias dentro de los
5 afios anteriores a la sentencia que vigila este Juzgado.
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En segundo lugar, y como quiera que la condena impuesta a NIKOLAY AGUDELO
ATEHORTUA, es superior de 10 afios, debe verificarse ademas del cumplimiento de los
requisitos sefialados en el articulo 147 de la Ley 65 de 1993, la concurrencia de todos y cada
uno de los requisitos sefialados en el Decreto 232 de 1998, para determinar si resulta procedente
© no el permiso deprecado.

El sefior NIKOLAY AGUDELO ATEHORTUA, se encuentra privado de la libertad desde el 9 de
mayo de 2009 conforme consta en el expediente, sin que se le haya concedido beneficio alguno
de libertad, es decir que, ha permanecido cumpliendo la pena de manera intramural y hasta la
calenda de esta providencia lleva como tiempo fisico 143 meses y 18 dias, lapso que sumado a
las redenciones realizadas, esto es, 28 meses y 19 dias, arroja un total de 172 meses y 7 dias,
de cumplimiento de la pena, de donde se infiere que ha cumplido ya mas de una tercera parte
de la pena que le fue impuesta (410 meses), que equivale a 136 MESES 18 DIAS.

De igual manera el establecimiento carcelario remitio los siguientes documentos, anexos con la
solicitud:

- Texto de la propuesta, en donde el Director y Asesor Juridico de la Carcel la Picota, sefialan
que el interno retne los requisitos exigidos en la ley por lo que conceptla favorablemente el
derecho al beneficio.

- Copia del certificado de calificacién de conducta del periodo comprendido entre el 15 de julio
de 2020 a 14 de octubre de 2020 en donde fue calificada en grado de “ejemplar”.

- Informe de verificacion del sitio donde el penado permanecera durante el permiso )

- Certificado de la Policia Nacional, en el que se advirtié que en contra del condenado no obra
otra sentencia condenatoria.

- Copia del acta No. 113-015-2020 del 12 de marzo de 2020 medlante la cual clasifico al
interno en la fase de mediana seguridad.

-  Cartilla biografica del condenado.

De otra parte, de acuerdo a lo obrante en el expediente y la informacion otorgada por el Director
del penal, al sentenciado no le figuran fugas o intento de fuga, procesos o condenas pendlentes
en su contra, ni es requerldo por otra autoridad.

De igual manera se realizé la visita domiciliaria para verificar el Iugar de ublcamén exacta de
permanencia durante el permiso. W

Ahora, ha de manifestar este Despacho que verificada la totalidad de la documentacion allegada
al expediente advirtio el Despacho que el penado, registra en su contra cuatro (4) sanciones
disciplinarias impuestas (i) Resolucién No. 001 de fecha 1 de febrero de 2010, consistente
en perdida de redencién de pena de 60 dias y con estado actual cumplida, (ii) Resolucién
No. 797 de fecha 26 de febrero de 2016, consistente en suspension de 4 visitas
consecutivas y con estado actual cumplida, (iii) Resolucion No. 4372 de fecha 23 de agosto
de 2016, consistente en perdida de redencion de pena de 60 dias y con estado actual
cumplida y (iv) Resolucién No. 6963 de fecha 19 de diciembre de 2016, consistente en
suspension de 6 visitas consecutivas y con estado actual cumplida, es decir, incumple el
requisito previsto en el Decreto 232 de 1998 art 1 numeral 3.

Se observa adicionalmente que la conducta del penado fue calificada en el grado de mala y
regular en los lapsos de 19 de abril de 2016 a 18 de octubre de 2016 y de 15 de enero de 2017

a 14 de julio de 2017.

Tales situaciones descartan a esta altura la concesién del permiso administrativo de hasta 72
horas, pues verificado el comportamiento en reclusién del interno, si bien actualmente su
conducta se califica como ejemplar, se tiene que durante la privacion de la libertad ha reincidido
en la ejecucién de faltas disciplinarias, las dos Ultimas frente a las cuales no han pasado siquiera

3
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5 afos de su realizacién; y en comportamientos calificados como malos y regulares por el
establecimiento de reclusién.

Es de anotar que si bien actualmente el comportamiento del condenado ha sido calificado como
ejemplar, la existencia de sanciones disciplinarias y calificacion mala o regular de su conducta
en reclusion con anterioridad es una circunstancia que debe ser valorada por el juez ejecutor, la
cual a esta altura no permite establecer la viabilidad de la concesion del beneficio en comento.

Lo anterior por cuanto el condenado no solo ejecuté faltas disciplinarias al inicio de su proceso

en reclusion, sino en tres oportunidades mas en los meses de febrero, agosto y diciembre de

20186, situacion que deja entrever lo reiterativo de su comportamiento negativo y que no puede

ser obviada como elemento a tener en cuenta en la valoracion integral de la conducta del penado
en reclusion.

Cabe sefalar que en este caso se califico como mala o regular {a conducta del interno en
reclusidon en el lapso considerable de un afio, sin que pueda establecerse éste término como
poco significativo, maxime cuando desde las Ultimas dos sanciones disciplinarias adn no han
transcurrido aun 5 afos.

Adicionalmente tampoco se establece a esta altura acreditado el requisito relativo a que el
condenado hubiere realizado actividades para redencién de pena durante todo el tiempo de
reclusion, como lo sefiala el requisito establecide en el numeral 4° de dicho Decreto, pues solo
se da cuenta de actividades realizadas a partir del 6 de septiembre de 2011, pese a que
NIKOLAY AGUDELO ATEHORTUA esta privado de la libertad desde el 9 de mayo de 2009.
Igualmente De la documentacién allegada no se puede establecer que el condenado haya
continuado redimiendo pena, pues la cartilla biogréfica del condenado aportada al
diligenciamiento el dia de hoy registra horas de actividad solo hasta el diciembre de 2020.

De otro lado se tiene que la propuesta allegada carece de certificacién en la que se indique que
contra el penado no existen informes de inteligencia de los organismos de seguridad del Estado
que vinculen al solicitante del permiso, con organizaciones delincuenciales.

Por lo anterior, y como quiera que no se acredita la totalidad de requisitos sefialados en la Ley,
el Despacho improbara, por el momento, la propuesta allegada por la Direccién de la Carcel La
Picota.

« OTRAS DETERMINACIONES

1.- Oficiar al EPMSC Buga, EPMSC Roldanillo, EPMSC Manizales, EPMSC Calarca, Carcel la
Modelo y a la Carcel la Picota, para que informe a este Despacho en el término de la distancia,
la razon por la cual ef penado no realizé actividades para redencion de pena durante el lapso de
9 de mayo de 2009 a 5 de septiembre de 2011 y si ias razones son atribuibles al
Establecimiento Carcelario. Asi mismo para que remita cartilia biografica del condenado
actualizada y certificacion en la que se indique que contra el penado no existen informes de
inteligencia de los organismos de seguridad del Estado.

2.- Solicitar a la Cércel Picota que allegue las decisiones disciplinarias emitidas contra el penado
y certifique si la sancion de pérdida de redencién ya fue cumplida, asi mismo para que allegue
los certificados de computo y conducta pendientes de reconocimiento de redencién de existir. De
la misma manera para que allegue certificacién de los organismos de seguridad del Estado
respecto a la ausencia de vinculacién del condenado con organizaciones delincuenciales.

3.Incorpérese a las diligencias el fallo de tutela emitido por el Juzgado 19 Penal del Circuito con
Funciones de Conocimiento de esta ciudad el 11 de diciembre de 2020.
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En mérito de los expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS,Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA.

RESUELVE
PRIMERO: IMPROBAR la propuesta d'e”wpermiso para salir del establecimiento carcelario hasta
por setenta y dos (72) horas presentada por el Director de |a Carcel La Picota, conforme solicitud
elevada por el sefior NIKOLAY AGUDELO ATEHORTUA, por lo expuesto en la parte motiva de

la presente decision.

SEGUNDO: Para la notificacién de esta decision, recuérdese que el sentenciado se encuentra
privado de [a libertad en la Carcel la Picota.

TERCERO: POR EL CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS, dese cumplimiento al
acapite de otras determinaciones.

Contra este auto proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\Y
CAJALINA GUERRERO ROS
JUEZ
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CATALINA GUERRERO ROSAS
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 015 EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE CIRCUITO DE BOGOTA
D.C. ‘

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificécién:
lebec7f20a3682598facc86¢87e45af328478c87386¢c373db9526982e5034318

Documento generado en 27/04/2021 05:43:36 PM




Condenado: NIKOLAY AGUDELO ATEHORTUA C.C 1.088.283.518
Rad. 76622-60-00-185-2009-00323-00

NI. 10341

A.l. No. 527

Valide éste documento electrdnico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



https://procesojudiciaI.ramajudicial.gov.co/FtrnnaElectronica

g % Rama Judicial b :
¢ Consejo Superior de laJudicatura . QA 2

N 3 § _ :‘
P Republica de Colombia 3\;\ J’E SIGCMA

00000

JUZGADO _{ 1 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

UBICACION E Ql N

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COMEB”

NUMERO INTERNO: o3y @Q%\
- N

TIPO DE ACTUACION: Q )

e\

A.S A.L P( OFL. OTRO 0 ]
S

FECHA DE ACTUACION:D*’ s A’{) Y l’”é A$

DATOS D@@TERNO

| FECHA DE NOTIFICACIONI . 7 6-0R -0

NOMBRE DE INTERNO (PPW

R

HUELLA DACTILAR:







31/5/2021 ' Correo: Rafael Del Rio Raniirez - Outlook

RV: NOTIFICO Al N° 525, 526 Y 527 - N1 10341 - 15

| ; ; "
Nubia Reyes Fajardo <nreyesf@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 31/05/2021 10:52
| Para: Rafael Del Rio Ramirez <rdelrior@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Enviado: viernes, 21 de mayo de 2021 7:01 a. m.

Para: Nubia Reyes Fajardo <nreyesf@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Re: NOTIFICO Al N2 525, 526 Y 527 - NI 10341 - 15

Buen dia

atentamentr manifiesto que me doy por notificado de los autos de la referencia

Cordialmente

T

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial 1 Penal

gjalvarez @ procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 19/05/2021, a las 10:57 p. m., Nubia Reyes Fajardo
<nreyesf@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribié:

<06Autol527Ni10341-Niega72hrs.pdf>

https://outiook.ofﬁoe.oomlmailﬁnboxfldlAAQkADUZOThhN2RlLWRszclNGZiOS1 iINGFLTcAZTg5M2JiYjI5ZAAQAGPqUIV3UARLKbB%2FHC%2BTCU... 1/1


mailto:f@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:rdelrior@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:gjalvarez@procuraduria.gov.co
mailto:nreyesf@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:nreyesf@cendqi.ramaiudidal.aov.co
https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADU20ThhN2RILWRjNzctNGZiOS1iNGFjLTc4ZTg5M2JiYjl5ZAAQAGpqUfV3UARLhfbB%2FHC%2BTCU

28/5/2021 Correo: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Outlook

|
|
} 10341-15 DES MATI RV: RECURSO DE APELACION PPL AGUDELO ATEHORTUA
' NIKOLAY

| : L, A ’ -
Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota -

Bogota D.C. <ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 26/05/2021 6:46 AM

Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

@J 1 archivos adjuntos (8 MB) :
AGUDELO ATEHORTUA NIKCLAY - RECURSO.pdf;

De: Juzgado 15 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcpl5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 25 de mayo de 2021 9:30 p. m.

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogot4 - Bogota D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: RECURSO DE APELACION PPL AGUDELO ATEHORTUA NIKOLAY

Cordialmente,

TELEFONO: 286.40.93
CORREQ ELECTRONICO:
ejeplibt@cendaj.ramajudicial.gov.co
Juzgado 15 EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Rama Judicial ,
¢ Consejo Superior de la Judicatura

" Republica de Colombia

471509726067744_Pastedimage

“Si vas a imprimir Pienso en el Planets

Que les vas o dejor o tus hijosEl uso del correo electrénico es de cardcter obligatorio, de
conformidad con el Acuerdo PSAA06-3334/2006, que reglamenta la utilizacién de medios
electronicos e informaticos en el cumplimiento de las funciones de administracion de
justicia, en concordancia con la Constitucién Politica de Colombia, Decreto 2150/1995, Ley
527/1999, Ley 962/2005, Ley 1437/2011, Acuerdo 718/2000, circular CSBTC14-97 y Oficio
CSBTSA15-645.

De: Luis Alberto Jaimes Espinosa <lualjaes@yahoo.com>
Enviado: martes, 25 de mayo de 2021 16:49
Para: Juzgado 15 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
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28/5/2021 Correo: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Outlook

<ejcpl5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RECURSO DE APELACION PPL AGUDELO ATEHORTUA NIKOLAY

Atento saludo a la judicatura.

El Condenado PPL AGUDELO ATEHORTUA NIKOLAY, ha solicitado se le remita el
escrito de apelacion para su conocimiento del despacho Juzgado 15 EPMS de
Bogota, por considerar que desde su optica le asiste el derecho ejerciendo la defensa
material, por situacion del COVID19, se le dificulta acudir presencialmente al centro
de servicios de paloquemao

Gracias,
Quedo atenfo a la respuesta de recibido

LUIS ALBERTO JAIMES ESPINOSA

teniendo en cuenta lo contemplado en el articulo 205 CPACA, concomitante con el 197, la sentencia de la seccion
3 del Consejo de Estado 2500023260002000008201 (36321) del 13/12/2017, articulos 82, 244, 247 CGP, los
acuerdos y normas que han sido requladoras excepcionalmente con ocasion de la pandemia COVID-19 y con
anterioridad se ha requlado asi: NOTIFICACION ELECTRONICA: Decreto 1742/2000, 333/2014 y 019 de 2012:
ARTICULO 14. PRESENTACION DE SOLICITUDES, QUEJAS, RECOMENDACIONES O RECLAMOS FUERA
DE LA SEDE DE LA ENTIDAD. Los interesados que residan en una ciudad diferente a la de la sede de la entidad
u organismo al que se dirigen, pueden presentar sus solicitudes, quejas, recomendaciones o reclamaciones a
fravés de medios electrénicos, de sus dependencias regionales o seccionales, Si ellas no existieren, deberan
hacerlo a través de aquellas en quienes deleguen en aplicacion del articulo 9 de la Ley 489 de 1998, o a través de
convenios que se suscriban para el efecto, En todo caso, los respectivos escritos deberan ser remitidos a Ia
autoridad correspondiente dentro de las 24 horas siguientes. Ibidem articulo 38 (...) 2 Facilitar el acceso a la
informacion y ejecucion de los tramites y procedimientos administrativos por medios electrénicos, creando las
condiciones de confianza en el uso de los mismos.3 Contribuir a la mejora del funcionamiento interno de las
entidades publicas que cumplan una funcién administrativa, incrementando la eficacia y la eficiencia de las
mismas mediante el uso de las tecnologias de la informacion, cumpliendo con los atributos de seguridad juridica
propios de la comunicacion electrénica. Concordado con la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) articulos 5 numeral 1, articulo 7 numeral 6, articulo 8, articulo
37, articulos 53, 54, 55, 56 y ss.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
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BOGOTA D.C

Bogota D. C., Veintisiete (27) de Abril de dos mil Veintiuno (2021)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Una vez allegada la totalidad de la documentacion solicitada, procede el Despacho a analizar la
viabilidad de aprobar la propuesta de la Penitenciaria central de Colombia la Picota que arribo a
las diligencias en pretérita oportunidad, para el beneficio administrativo de permiso para salir del
recluscrio hasta por 72 horas al penado NIKOLAY AGUDELO ATEHORTUA.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1 El 11 de noviembre del 2011, el Juzgado 6 Penal con Funcion de Conocimiento, condend a
NIKOLAY AGUDELO ATEHORTUA, como coautor penalmente responsable de los delitos de
-HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENO CON EL DELITO DE
FABRICACION. TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES, a la pena
principal de 410 MESES DE PRISION, y, a la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por un término de 20 afios. Asi mismo, se impuso la prohibicién
al derecho de tenencia y porte de armas de fuego o municiones por el mismo tiempo de la pena
privativa de la libertad. Finalmente, se le negé la suspensién condicional de la ejecucion de la
pena y la prisiéon domiciliaria.

2.2 El 27 de julio‘ de 2012 la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota confirmé la sentencia
apelada. EIl 7 de noviembre de 2012 la Sala de Casacién Penal de ia H. Corte Suprema de
- Justicia inadmiti¢ la demanda de casacién.

2.3EI9 de' mayo de 2009, el penado fue capturado por cuenta de este proceso’.

2.4 Ei 28 de mayo del 2013 este Despacho Judicial avocé conocimiento de las presentes
‘ drlsgenc:as

3. DE LA PETICION )

- Solicité el Director del Establecimiento Penitenciario y Carcelario la Picota a este Juzgado, emitir
pronunciamiento frente a la aprobacion o improbacién de la propuesta de reconocimiento de
beneficio administrativo de setenta y dos (72) horas, para salir del establecimiento carcelario sin
vigilancia, invocado por el sentenciado NIKOLAY AGUDELO ATEHORTUA, segin lo previsto
en el numeral 5° del Art. 38 de la Ley 906 de 2004 y allegdé para tales efectos diversa
documentacién, .

Es asf que al tratarse de un caso regldo por !a Ley 806 de 2004, el articulo que establece la
competencla del ejecutor de la pena es el 38, cuyo numeral 5° sefala:

“5. De la aprobaclén de las propuestas que formulen fas autondades pemtenc:anas o de las
solicitudes de reconocimiento de beneficios administrativos que supongan una modificacién en

las condiciones de cumplimiento de la condena o una reduccion del tiempo de privacién efectiva
de la libertad”. ‘

! Acta de derechos del capturado y Boleta de enéarcelacién No. 18.
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requisitos senalados en el articulo 147 de la Ley 65 de 1993, la con
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El sefior g:)KOLAY AGUDELO ATEHORTUA, se encuentra privado de i libarisd desde ol 4 96
.may-/o de 2009 confonne consta en al expediente. Sin que se 16 haya concedido beneticiy sliunit
de libertad, es decir que, ha permanecido cumpliendo la pena de manern intrarmiiral y hists 1

calenda de esta providencia lleva como tiempo fisico 143 meses y 18 dias, lspso que surriado 8

Iz_as redenf:io'nes realizadas, esto es, 28 meses y 19 dias, arroja un total de 172 mesas y 7 dins,
de cumplimiento de Iq pe‘na, de donde se infiere gque ha cumplido ya mias de una tercisrs s
de la pena que le fue impuesta (410 meses), que equivale a 136 MESES 18 DIAS,

Derlgtua:jl manera el establecimiento carcelario remiti6 08 siguientes documentos, drexos o la
solicitud:

Textoge la propuesta, en donde el Director y Asesor Jurldico de la Carcel la Picota, sshalan
que el interno redne los requisitos exigidos en la ley por lo que conceptua tavoratlemernts of
derecho al beneficio.

Copia del certificado de calificacién de conducta del periodo comprendido entre-ai 15 de julo
de 2020 a 14 de octubre de 2020 en donde fue calificada en grado de “ejemplar”.

Informe de verificacion del sitic donde el periado permanecera durante el permiso
Certificado de la Policla Nacional, en el que se advirtié que en contra del condenado no nbra
otra sentencia condenatoria.

Copia del acta No. 113-015-2020 del 12 de marzo de 2020 mediante 1a cual clasifich al
intemo en la fase de mediana seguridad.

Cartilla biogréafica del condenado.

De otra parte, de acuerdo a lo obrante en el expediente y la informacién otorgada por el Directur

del penial, al sentenciado no le figuran fugas o intento de fuga, procesos o condenas pendientes
en su contra, ni es requerido por otra autoridad.

De igual manera se realizd la visita domiciliaria para verificar el lugar de ubicacién exacta de
permanencia durante el permiso.

Ahora, ha de manifestar este Despacho que verificada la totalidad de la documentacién allegada
al expediente advirti6 el Despacho que el penado, registra en su contra cuatro (4) sanciones
disciplinarias impuestas (i) Resoluci6én No. 001 de fecha 1 de febrero de 2010, consistente
en perdida de redencién de pena de 60 dias y con estado actual cumplida, (if) Resolucién
No. 797 de fecha 26 de febrero de 2016, consistente en suspensiéon de 4 visitas
consecutivas y con estado actual cumplida, (ili) Resolucién No. 4372 de fecha 23 deagosto
de 2016, consistente en perdida de redencion de pena de 60 dias y con estado actual
cumplida y (iv) Resolucién No. 6963 de fecha 19 de diciembre de 2016, consistente en
suspension de 6 visitas consecutivas y con estado actual cumplida, es decir, incumple el

requisito previsto en el Decreto 232 de 1998 art 1 numeral 3,

regular en los lapsos de 19 de
a 14 de julio de 2017.

Se observa adicionalmente que la conducta del penado fue calificada en el grado de mata y
abril de 2016 a 18 de octubre de 2016 y de 15 de eriero de 2017

Tales situaciones descartan a esta altura la concesion del permiso administrativo de hasta 72
horas, pues verificado el comportamiento en reclusién del interno, si bien actualmente su
conducta se califica como ejemplar, se tiene que durante la privacion de a libertad ha reincidido
en la ejecucion de faltas disciplinarias, las dos Ultimas frente a lag cuales no han pasado siquiera
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astablecimiento de rgclusion.

mportamiento del condenado ha sido calificado CQmo
cacion mala o regular de su conducta
»e ser valorada por el juez ejecutor, la
eficio en comento.

tar que si fien actualmente el co ‘
;2:1:;:? St: e?(isten de sanciones Qisciplinarigs y _cacljtﬂb
en reciusion con antgrioridad es una circunstancia que. e N rdefhor
cual a esta altura nojpermite establecer la viabilidad de la con _

4 .

el condenado no solo ejecuté faltas disciplinarias al inicio de.s‘u pr;x:ezg
en reclusion, sino er tres oportunidades mas en los meses de febr,ero, ggqsto y dl(eilir: fede
2016, situacién que Jeja entrever lo reiterativo de su comppttgm:gqto negativo y czu e Znado
ser obviada como elgmento a tener én cuenta en la valoracion integral de la conducta del p

en reclusién.

Lo anterior por cuanp

este caso se calificé como mala o regular la conducta del iqterno en
considerable de un afo, sin que pueda establecerse estg térn"uno como
ixime cuando desde las Gltimas dos sanciones disciplinarias aun no han

Cabe sefalar que §
reclusion en el lapst
poco significativo,
transcurrido aun 5 agos.

Adicionaimente tam !co se establece a esta altura acreditado el requisito relativo a que el
condenado hubiere fealizado actividades para redencién de pena durante todo el tiempo de
reclusion, como lo s§Aala el requisito establecido en el numeral 4° de dicho Decreto, pues solo
se da cuenta 'de adtividades realizadas a partir del 6 de septiembre de 2011, pese a que
NIKOLAY AGUDELD ATEHORTUA esta privado de la libertad desde el 9 de mayo de 2008.
Igualmente- De 1a dpcumentacién aliegada no se puede establecer que el condenado haya
continuado redimiepdo pena, pues la cartila biografica del condenado aportada al
diligenciamiento el dfa de hoy registra horas de actividad solo hasta el diciembre de 2020.

De oftro lado se tieng que la propuesta allegada carece de certificacion en la que se indique que ;
contra el penado no pxisten informes de inteligencia de los organismos de seguridad del Estado :
que vinculen al solic§ante del permiso, con organizaciones delincuenciales.

Por lo anterior, y corpo quiera que no se acredita la totalidad de requisitos sefialados en la Ley,
el Despacho improb§rd, por el momento, la propuesta allegada por la Direccion de la Carcel La
Picota. - : -

o~ OTRAS DEJERMINACIONES

1.- Oficiar al EPMS{ Buga, EPMSC Roldanillo, EPMSC Manizales, EPMSC Calarca, Carcel la
Modelo'y a la Carcela Picota, para que informe a este Despacho en el término de la distancia,
la razén por la cual @ penado no realizé actividades para redencién de pena durante el lapso de
9 de mayo de 20D9 a 5 de septiembre de 2011 y si las razones son atribuibles al
Establecimiento Cafcelario. Asi mismo para que remita cartilla biografica del condenado
actualizada y certifigacion en la que se indique que contra el penado no existen informes de
inteligencia de los ofanismos de: seguridad del Estado. i

2.~ Soficitar a la Carg
y certifique si la sa

::s':?sr:;m':::g: §rputoy cclmducta pendientes de reconocimiento de redencién de existir. De
DIRT 7 < « s ; .
respecto a la ausen a que allegue certificacion de los organismos de seguridad del Estado

a de vinculacién def condenado con organizaciones delincuenciales.

d.incorpérese a las

Funclones de Coney tigencias el fallo de tutela emitido por el Juzgado 19 Penal del Circuito con

miento de esta ciudad e 11 de diciembre de 2020,
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7 A4¢ SEGURIDAD DE BOGOTA.
/

RESUELVE

PRIMERO: IMPROBAR la propuesta de permiso para salir del etablacimierte waralinic hats

por setenta y dos (72) horas presentada por el Director de la Cércel La Picota, conforme soficitud

elevada por el sefior NIKOLAY AGUDELO. ATEHORTUA, por lo expuesto en la it rhotisn oo

- ia presente decision.

| . , e .
SEGUNDO' P,?*‘"a la notificacion de esta decisién, recuérdese que el sentenciado se encuentra
privado de la libertad en la Carcel la Picota. '

TELRQERO: POR EL CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS, dese cumplimiento al
acapite de otras determinaciones.

Cointra este auto proceden los recursos de reposicién y apelacion.
i
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\Vj

CAJALINA GUERRERO ROSA
JUEZ -~
ad. 76622-60-00-185- 0323-00

NI, 1034%
A.l. No."527

JCA

Firmado Por:

CATALINA GUERRERO ROSAS

JUEZ CIRCUITO |
DIDAS DE SEGURIDAD DE CIRCUITO DE BOGOTA

 JUZGADO 015 EJECUCIGN DE PENAS Y ME
: ‘ ‘ ch‘

i
|

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juru’dica,
" conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Lo T Cédigo de verificacién: |
: 1ebec7f20a3682598facc86c-87e45af328478c87386c373db9526982e503-4318
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iINPEC

Rl Feriteniaetis y Caneleid

EL SUSCRITO DIRECTOR COMPLEJO CARCELARIOY
PENITENCIARIO DE ALTA MEDIANA Y MINIMA SEGURIDAD DE
BOGOTA, INCLUYE RECLUSION ESPECIAL Y JUSTICIA Y PAZ
COBOG
“LA PICOTA”

ERTIFICA

Que una vez revisado, el Sistema de informacion SISIPEC WEB, el cual
recopila informacién desde el afio 2008, se pudo constatar que, la PPL
NIKOLAI AGUDELO ATEHORTUA NU229887 a la fecha, registra
sanciones disciplinarias ejecutoriadas en su contra de las siguientes
fechas 01-02-2010, 26-02-2016, 23-08-2016 y 19-12-2016, todas en
estado cumplidas, NO registra fugas, ni tentativa de esta, en su estadia
desde el 16-07-2011 a la fecha en ESTE COMPLEJO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO.

Lo anterior en pleno cumplimiento al Articulo 147 Numeral 4 de la
Ley 65 de 1993 y en concordancia al articulo 43 de la ley 1709 DE
2014, que modifico el articulo 56 de la ley 65 de 1993.

Dada .en Bogotd a los diecinueve (25) dias del mes de Mayo de dos

mil veintiuno (2021) a peticion del sefior prvi‘vad'.o de la libertad.

| - ABOGADA FERNANDA ORTIZ RODRIGUEZ
RESPONSABLE DEL AREA DE INVESTIGACIONES INTERNAS

~ PROYECTO: DRAGONEANTE GALLEGO MONTES ADRIAN
REVISO Y APROBO DGDO. ABOGADA FERNANDA ORTIZ
Kulémgtr_o 5 Via Usme, TEL. 738-05-21

- Archivo: Investigaciones internas



