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CONSTANCIA TRASLADO REPOSIClON
y

A partir de hoy 28 de Septiembre de 2021, quedan las diligfndia|\en secretarial' 
disposicion de quien interpuso recurso de reposici6n/Qont^|||prpvidencia No. 
1001 del TRES (3) de AGOSTO de DOS MIL VEipig^^llf por el termino 
de dos (2) dfas de conformidad a lo dispuesto en 8^'incisti^j5 del C.P.P.
Vence el dia 29 de Septiembre de 2021. ^

Vencido el termino del traslado, SI r~|ff NCfe | j recurs°. sdtpresento sustentacion del iW'
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C.C # 52744424

CONSTANCIA TRASLADO REPOSIClON

A partir de hoy 30 de Septiembre de 2021, quedan las diligencias en secretaria a 
disposicion de los demas sujetos procesales por por el termino de dos (2) dfas de 
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 1 de 
Octubre de 2021.

Vencido el termino del traslado, SI Q NO Q se presento escrito.

EL SECRETARIO,

j

^MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
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■■ifmm REPUBLTCA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION DE PENAS 
Y ME DID AS DE SEGURIDAD 

CALLE 11 No. 9-24 PISO 7 TEL. 2864093 
BOGOTA D.C
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Bogota D.C., Ires (3) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verifica el despacho la procedencia de la libertad condicional de acuerdo a lo previsto en e! articulo 
64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, a favor de MARIBEL 
VARON RAMIREZ, conforme lo solicitd la precitada.

2.- ACTUACI6N procesal

2.1 El 1 de Noviembre de 2017, el Juzgado 12 Penal del Circuito con Funciones de conocimiento 
de esta ciudad, condend a la senora MARIBEL VARON RAMIREZ, a la pena principal de 90 meses 
y 22 dlas de prisidn y a la multa de 544.9 SMLMV, tras encontrarla penalmente responsable en 
calidad de autora de la conducta punible de USURPACION DE DERECHOS DE PROPIEDAD 
INDUSTRIAL Y OBTENTORES DE VARIEDADES VEGETALES, EJERCICIO ILICITO DE 
ACTIVIDAD MONOPOLISTICA DE ARBITRIO RENTISTICO, CORRUPCION DE ALIMENTOS, 
PRODUCTOS MEDICOS O MATERIAL PROFILACTICO Y CONCIERTO PARA DELINQUIR; as! 
mismo la condend a la pena accesoria de inhabilitacidn para el ejercicio de derechos y funciones 
publicas por el mismo lapso de la pena principal. En dicha decisidn le fue negada la suspension 
condicional de la ejecucidn de la pena y le fue otorgado el sustituto de la prisidn domiciliaria.

2.2 El 14 de junio de 2016, la condenada fue capturada por cuenta de este asunto1.

2.3 Por auto del 1° de marzo de 2018, este Despacho Judicial avocd por competencia el 
conocimiento de las presentes diligencias.

3. CONSIDERACIONES

3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de los requisites exigidos para la 
procedencia del subrogado de la libertad condicional.

3.2.- En punto de la decisidn que nos ocupa, traeremos a colacion el contenido del articulo 64 de 
la Ley 599 de 2000, modificado por el 30 de la Ley 1709 de 2014, lo siguiente:

”... Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracidn de la conducta punible, conceded 
la libertad condicional a la persona condenada a pena privative de la libertad cuando haya cumplido 
con los siguientes requisites:

1. Que la persona hava cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

Acta de audiencias preliminares No. 456 de fecha 23 de junio de 2016.
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2. Que su adecuado desemoefio v comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centre de reclusidn permits suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar 
la ejecucidn de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Comesponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los 
etementos de prueba allegados a la actuacidn, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidn estate suoeditada a la reoaracidn a la victims o al aseauramiento del 
pago de la indemnizacidn mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que 
se demuestre insolvencia del condenado. El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se 
tendrd como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podrd aumentarlo 
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario....’’ {Subrayado fuera de texto)".

De la normativa en comento, emerge ciaro, que dentro de ios requisites establecidos para conceder 
el beneficio de libertad condicional, se encuentran unos de caracter objetivo referentes, entre eilos 
a: (i) el cumplimiento de las tres quintas partes de la condena (ii) el pago de los perjuicios; y unos 
de caracter subjetivo que hacen referencia a (i) el comportamiento del sentenciado en el centra de 
reclusidn, durante el tiempo de privacion de la libertad, (ii) la demostracion de arraigo social y 
familiar, y (iii) la valoracidn de la conducta punible.

Ahora, conforme el pardgrafo 1° del art. 32 de la Ley 1709 de 2014, la prohibicidn del articulo 68 A 
del Codigo Penal no aplica para la libertad condicional, de manera que no se verificara la existencia 
de antecedentes penales del condenado para efectos de establecer su procedencia.

Hechas las anteriores acotaciones, pasaremos a analizar el cumplimiento de los requisites 
dispuestos para la procedencia del subrogado en comento.

3.1Del cumplimiento del factor Objetivo > de las 3/5 partes de la pena

En el caso objeto de an£lisis, se tiene que MARIBEL VARON RAMIREZ se encuentra purgando 
una pena de 90 MESES Y 22 DIAS DE PRISI6N, para el caso bajo estudio las 3/5 partes de la 
pena equivale a 54 meses v 13 dias.

El precepto normative que viene de referirse, atribuye al juez la facultad de otorgar la libertad 
condicional a MARIBEL VARON RAMIREZ, cuando se cumpla el termino punitive y la buena 
conducta del sentenciado en el establecimiento carcelario, que permita deducir motivadamente que 
no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

Bajo ese contexto, resulta imperioso pasar a revisar en prim era instancia, el tiempo que ha 
permanecido privada de la libertad con la unica finalidad de establecer si se hace acreedora al 
subrogado liberatorio.

A. TIEMPO FlSICO Y REDIMIDO: Por auto de la fecha, este Estrado Judicial le reconocib a la 
penada como tiempo flsico y redimido un total de 62 meses y 29 dias.

Por manera que como tiempo flsico y redimido la penada ha descontado un total de 62 MESES Y 
29 DIAS.

En ese orden de ideas, encuentra el Despacho que a la fecha el penado, ha superado las 3/5 partes 
de la pena, de manera que se cumple el requisite objetivo.

3.1.2 De los perjuicios

Frente a este tdpico se tiene que la penada, no fue condenada al pago de perjuicios por el fallador 
conforme obra en la sentencia condenatoria.
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3.2. DEL CUMPLIMIENTO DEL FACTOR SUBJETIVO

3.2.1 De la conducta desplegada por el penado en el centre carcelario

En cuanto a la segunda exigencia, esto es, la relacionada con el comportamlento de MARIBEL 
VARON RAMIREZ en su centre de reclusidn, revisada la documentacidn allegada, la condenada 
no registra sancidn disciplinaria alguna; as! mismo, fue expedida resolucidn No. 0494 del 26 de 
marzo de 2021, en donde el Director de la Reclusidn de Mujeres el Buen Pastor conceptub 
favorablemente la libertad condicional de la interna, por lo que se desprende que bsta ha 
presentado un buen comportamiento al interior de su lugar de reclusibn que para el caso es su lugar 
de domicilio, durante la ejecucibn de la pena.

3.2.2 Del arraigo social y familiar de la penada.

Frente al arraigo familiar y social de MARIBEL VARON RAMIREZ, el fallador en la sentencia 
condenatoria manifestb que es oriunda de Fuente de Oro -Meta-, nacida el 4 de diciembre de 1982, 
de estado civil unibn libre con Ricardo Nino Pinilla, es hija de Josb Efrbn y Maria Leonisa, de 
ocupacibn comerciante.

Asi mismo, respecto del arraigo familiar y social de la condenada, vislumbrb este Despacho que el 
Juzgado fallador en la sentencia condenatoria, le otorgb el mecanismo sustitutivo de la prisibn 
domiciliaria contenida en el articulo 38 B de la Ley 599 de 2000, verified la concurrencia de dichos 
requisites, por lo cual, se avizoran acreditados los mismos.

De manera que, para el Despacho se encuentra acreditado el arraigo familiar y social de la 
condenada para efectos de libertad condicional.

3.2.2 De la valoracibn de la conducta punible

Ahora, en acatamiento a la modificacibn introducida al articulo 64 del Cbdigo Penal, por la Ley 
1709 de 2014, emerge claro que para la procedencia del subrogado de la Libertad Condicional el 
juez debe valorar previamente la conducta punible, por lo que se procedera de conformidad.

En punto a la valoracibn de la conducta punible, debe indicarse que bsta se hace desde la 
perspectiva de la necesidad de cumplir una pena ya impuesta, en el entendido que la libertad 
condicional no es un subrogado al que se accede de manera autombtica cuando se cumplen ciertos 
requisites formales, sino que el mismo depende de la valoracibn que haga el funcionario judicial 
encargado del cumplimiento de la sancibn, en torno a verificar el comportamiento y conducta 
desplegada por el condenado en el centre carcelario frente a los hechos delictuales o si se quiere 
la naturaleza del delito que permite advertir la personalidad del sentenciado, con el fin de sopesar 
si subsiste o no la necesidad de continuar el cumplimiento de los fines de la sancibn penal, los 
cuales adembs apuntan a la readaptacibn del reo y a la proteccibn de la com un idad.

Frente a la valoracibn de la conducta punible que debe efectuar el Juez de Ejecucibn de Penas y 
Medidas de Seguridad la H. Corte Constitucional recientemente se pronuncib en Sentencia C- 757 
de! 2014 de fecha 15 de octubre de 2014 Magistrada Ponente Dra. Gloria Stella Ortiz Delgado, 
decisibn en la cual se estudib la exequibilidad del articulo 30 parcial de la Ley 1709 de 2014, norma 
que modified el articulo 64 del Cbdigo penal y supeditb el otorgamiento de la libertad condicional a 
la "previa valoracidn de la conducta punible” v suprimib el termino “gravedad”, por lo que concluyb 
la Corte en dicha decisibn lo siguiente:

“...36. Sin embargo, como se dijo anteriormente, el articulo 30 de la 1709 de 2014 excluyd la 
referenda a la gravedad de la conducta punible, con lo cual el juez de ejecucion de penas puede 
entrar a valorar tambten otros aspectos y elementos de dicha conducta. La sola ampliacidn del 
conjunto de elementos que debe tener en cuenta el juez para adopter una decisibn en relacidn con 
la libertad condicional del condenado no representa, por si misma, un problema. En la Sentencia T- 
528 de 2000 antes citada, la Corte avald esta posibilidad en relacidn con decisiones de los jueces de 
ejecucibn de penas durante la vigencia del Cbdigo Penal anterior, en el cual estos debian tener en
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cuenta los antecedentes de los condenados y su personalidad. Elio permite al juez de ejecucidn de 
penas recoger un mayor numero de elementos de contexto en relacidn con la conducta punible que 
pueden ser favorables a I condenado. De tal modo que la ampliacidn del conjunto de elementos a 
teneren cuenta a la bora de decidirsobre la libertad condicional no constituye por si misma un defecto 
de constitucionalidad. ..."

. .48. En primer lugar es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecucidn 
de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su 
libertad condicional es exequible a la luz de los principios del non bis in Idem, del juez natural (C.P. 
art. 29) y de separacidn de poderes (C.P. art. 113).

49. Por otra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de derechos 
humanos en el orden interno (C.P. art. 93), pues no desconoce el deber del Estado de aiender de 
manera primordial las funciones de resocializacidn y prevencidn especial positive de la pena 
privativas de la libertad (Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos art. 10.3y Convencion 
Americana de Derechos Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido proceso en 
materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucidn de penas deben valorar 
la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los parametros para ello.
Porlo tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucidn de penas valoren la conducta 
punible de las personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca 
de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracidn tenga en cuenta 
todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la 
sentencia condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la 
libertad condicional.

51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecucidn de penas y medidas de 
seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresidn “previa 
valoracidn de la conducta punible" contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en 
todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mas favorable a los 
condenados...." (Negrillas y subrayas fuera del texto)

De igual manera, la Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacidn Pena! -, en sentencia STP6804- 
2019, emitida dentro del radicado No. 104604 del 28 de mayo de 2019, sobre este tbpico refirio:

“Lo anterior, debido a que el juez de ejecucidn de penas debe en primera medida, valorar la 
conducta punible atendiendo a las «circunstancias. elementos v consideraciones hechas por 
el iuez penal en la sentencia condenatoria. sean estas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional» (CC C-757/14), para luego estudiar las restantes 
condiciones objetivas, contenidas en el articulo 64 del Cddigo Penal, a efecto de determinar la 
concesidn o no del beneficio.”

En este orden de ideas, acatando lo senalado en antelacidn y conforme a las circunstancias, 
elementos y consideraciones efectuadas por el juez fallador en la sentencia condenatoria, debe 
indicar el Despacho que si la conducta punible desplegada por la condenada MARIBEL VARON 
RAMIREZ, se vislumbra reprochable, al considerarse las situaciones fecticas establecidas en la 
sentencia condenatoria, referidas asl:

"...La presente investigacidn tuvo lugar en la informacidn de una fuente humana no formal, en la 
que se establecid la existencia de una banda criminal denominada “los carteros"la cual se dedicaba 
a la fabricacion y comercializacidn de licor adulterado, organizacidn dentro de la cual MARIBEL 
VARON RAMfREZ mediante su empresa "Envases Nino Vardn” suministraba los insumos 
correspondientes a botellas recicladas y tapas, con el objetivo de envasar el licor adulterado de 
manera tal que denotara autenticidad entre los compradores...” (Errores propios del texto).
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Adicionalmente se hizo alusibn en el fallo al importante papel que cumplla la citada persona al 
interior de la organizacibn criminal, contando con una empresa constituida legalmente para 
suministrar botellas y tapas recicladas de diversas marcas de licor, destinadas a envasar licor 
adulterado y distribuirlo en diversos mercados del pals, actividad que perdurb en el tiempo al punto 
de constituir una verdadera organizacibn criminal con tal objeto. Conclusibn por lo dembs reforzada 
mediante labor de registro y allanamiento en el inmueble donde funcionaba la citada empresa donde 
fueron halladas botellas de diversas marcas de licor, y tapas sin marcar en elevado numero.

Es de anotar que la multiplicidad de conductas por las que fue hallada penalmente responsable la 
encartada, denotan altlsima gravedad y el privilegio de intereses particulares de lucro sobre valores 
mbs relevantes como la misma salud publica de los consumidores finales de los productos 
adulterados.

En ese context© el fallador, al momento de la imposicibn de la condena, no partib del mmimo 
habilitado de 72 meses para el delito mas grave, sino que fijb la pena en 75 meses de prisibn 
atendiendo factores de gravedad, y modalidad de la conducta desplegada as! como la necesidad 
de la pena, y la incrementb sustancialmente por los multiples illcitos concursales de usurpacibn de 
derechos de propiedad industrial y obtentores de variedades vegetales, corrupcibn e alimentos 
productos mbdicos o material profilbctico y concierto para delinquir, fijando la pena en 121 meses 
de prisibn; sin embargo, con ocasibn a la aceptacibn de los cargos el quantum punitivo se fijb en 
un total de 90 meses y 22 dfas de prisibn, reducibndose en la tercera parte la pena en virtud del 
allanamiento y resaltbndose la falta de voluntad de la condenada en reintegrar el producto de la 
ilicitud.

En ese sentido, al ponderar tales circunstancias, de cara al tratamiento penitenciario surtido a 
MARIBEL VARON RAMIREZ, se observa que aun se torna necesario el cumplimiento de la pena, 
en orden a que la condenada interiorice el respeto a los valores sociales y se alcancen los fines de 
ia aplicacibn de ia pena.

Lo anterior, atendiendo que si bien, la condenada ha cumplido en privacibn de la libertad el 70% de 
la condena y durante ese tiempo ha mantenido una calificacibn de su conducta como buena y 
ejemplar, y efectuado minimamente actividades de redencibn de pena que generaron un descuento 
punitivo, asf mismo, no ha sido destinataria de sanciones disciplinarias, por lo que fue emitida 
resolucibn favorable por el Centro Carcelario recomendado su libertad, lo cierto es que la entidad 
de las multiples conductas por las que fue condenada, entre ellas la de concierto para delinquir, en 
la cual el fallador destacb la importancia del rol cumplido por VARON RAMIREZ, hacen que se deba 
dar mayor peso en este punto al cumplimiento cabal de los fines de la sancibn penal.

Por ello se considera que a este momento aun persists la necesidad del cumplimiento de la condena 
y en ese context© no se concederb en este momento el subrogado de la libertad condicional.

• OTRAS DETERMINACIONES

1.- Remftase copia de la presents determinacibn, a la oficina de Asesorla Jurldica de la Reclusibn 
de Mujeres el Buen Pastor.

2.-. Solicitar a Cervi que informe las resultas de la revisibn del dispositive de monitoreo, pues segun 
lo inform ado por la condenada el mismo presents fallas en la carga.

3.- Por Asistencia Social efectuar visita domiciliaria PRESENCIAL a la interna en la Kra 21 No 42 
71 sur Barrio Santa Lucia e informar las condiciones de cumplimiento de la prisibn domiciliaria. La 
visita presencial en este caso surge imprescindible dada la gravedad de la conducta objeto de 
condena y el hecho que se deberb establecer si en el citado inmueble funciona alguna empresa y 
la destinacibn del mismo, as! como los productos que se elaboran o comercializan ahf.
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Por lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCI6N DE PENAS Y MEDIDAS DE 
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE

PRIMERO: NO CONCEDER a la sentenciada MARIBEL VARON RAMIREZ, la LIBERTAD 
CONDICIONAL

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia a la sentenciada quien se encuentra 
privada de la libertad en la Carrera 21 No. 42 - 61 Sur (direccion nueva) y/o carrera 21 No. 42 - 71 
sur (direccidn antigua).

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacidn, los cuales deberan ser 
interpuestos dentro de los tres (3) dlas siguientes a la notificacidn de este proveldo.

notifiques£\y ciSmplaSe

CATALINA GUERRERO ROSAS
/ JUEZ

Condenaraa: Maribel Varon Ramirez C.C 
Radidado No. 11001-60-00-000-20^

No. Interne 36379-f5 
Auto I. No. 1001

£2744424
11848-00

HiZCji-HlUi '(<
Medinas -.ie St.-quric>ad 

Ngtitlqije porEstmic- N-'.

’Ct.-'Hi'C) i".-. <;i i m ! i' i ’ ! d,.ie S»-i 
tier.nc'O" r'fc Pf-'as yJMMP

I
En la techa

Z 4 SEP 2011 1

La anterior provuenciaFlrmado Por.

El Sticretat io

Catalina Guerrero Rosas

Juez Circuito

Ejecucidn 015 De Penas Y Medidas

Juzgado De Circuito

Bogota D.C., - Bogota D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez jundica, conforme 
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
b4623ea608ece25a054bac93431b0d9db3712850944d47cl7e7fd52dl6651c25

Documento generado en 03/08/202107:27:40 PM
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Valide este documento electronico en la siguiente URL: 
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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17/9/21 6:55 Correo: Rafael Del Rio Ramirez - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTOS 1000,1001 Nl 36379-15
♦

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Jue 16/09/2021 16:36
Para: Rafael Del Rio Ramirez <rdelrior@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy pr notificado del auto de la referencia

Cordialmente
I

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial I Penal i

co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626 
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

El 16/09/2021, a las 3:36 p. m., Rafael Del Rio Ramirez <rdelrior@cendoi.ramajudicial.aov.co> escribio:

<02Autol1001 NI36379-Niegalc.pdf>
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1/9/2021 Correo: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Outlook

URG RECURSO 36379 - 15 - D-P LAH recuro de reposicionny apelacion de MARIBEL - 
VARON RAMIREZ c. c 52744424

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mie 1/09/2021 11:46 AM

Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

i 1 archives adjuntos (651 KB) 
20210901232453127.pdf;

De: georgina perez <georginarojasp7@hotmail.es>
Enviado: miercoles, 1 de septiembre de 2021 11:33 a. m.
Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: recuro de reposicionny apelacion de MARIBEL - VARON RAMIREZ c. c 52744424

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de 
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato, 
respondiendo al remitente y eltminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el 
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las 
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le 
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o 
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicits. Antes de imprimir este correo, 
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archive digital.
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Senor:

JUE2 15 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS Y SEGURiDAD DE BOGOTA

V

E. S. D.

Radicacion No. 11001600000020160184800

Delito: CONTRA EL ORDN ECONOMICS SOCIAL

Asunto: RECURSO DE REPOCICION EN SUBSIDIO DE APELACION

Distinguido Juez:

MARIBEL - VARON RAMIREZ reconocida en autos co/no sujeto procesal en el proceso de la referencia. 
por medio del presente escrito, con todo respeto y dentro del termino legal, me permito interponer y sustentar 
los RECURSO DE REPOCICION EN SUBSIDIO OE APELACION en contra del auto de fecha 30 DE 
AGOSTO DEL 2021 , mediants la cual se me neg6 el derecho a la Jibertad condicaonat de que trata el 
artfculo 64 de la ley 598 de 2000, modificado por el Articulo 30 LEY 1709 pues no estoy conforme con esta 
decision.

$USTENTACl6N DE APELACI6N: En efecto, dicha peticidn me es negada con base en la gravedad de la 
conducta penal por la que fui condenado,

La disposicion del Codigo Penal invocada dispone:

-Art. 64. Libertad condicional. - Modificado Ley 890/2004 art. 5°. El juez podr£ conceder la libertad 
condicionai al condenado a pena privativa de la libertad previa valoracidn de la gravedad de la conducta 
punible. cuando haya cumplido las 3/5 partes de la pena y su buena conducta durante e! tratamiento 
penitenciario en el centre de reclusion permita suponerfundadamente que no exists necesidad de continuar 
la ejecucibn de la pena en todo case, su concesibn estara supeditada al pago total de la multa y de la 
reparacion da la v/ctima. “estigmatiza la gravedad de la conducta con juicios de valor donde enfatiza ei 
peligro para la sociedad condenbndome de nuevo.

Se cumple la parte DE LAS 3/5 = 54 meses 13 DIAS para nada cuenta la Dignidad Humana, para un total 
de fisico = 5 ANOS 3 MESES MAS REDENCION DE PENA RECONOCIDA DE 2 MESES, faltando para 
la pena cumplida 27 meses, en los cuales se esta Atentando con el mmimo vital de mi familia y el 
mio, el INPEC no allega ALIMENTOS.SERVICIOS PUBLICOS ARRIENDO .MEDICINAS .UTILES 
ESCOLARES, UNIFORMES. ROPA LO ESENCIAL PARA SOBREVIVIR UN SER HUMANO y se que 
cometi un delito y pago con mi cuerpo este proceso.

Se me niega los beneficios penitenciarios actuando con poder y recriminacibn, sabiendo que soy un ser 
humane que fui condenado, y privado de mi libertad, perdida de mi locomocibn. Acenfiia en 
COOPARTICIPACION CRIMINAL, limita los beneficios por la conducta punible desconociendo aspiracibn 
a leyes favorables La interpretacibn de la norma actual la convierte mi personalidad en no ser acertado
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tfarrris.ef'benefieb,- per-lbs h'&phps-pcurridGS'SQ-dbjulsp.deS 2'005:y:2'l dpi-jiilio de 2012. no.scepta ia:ndMa. 
actual- da !a ley 17G9 del:201'4 trie' cdnvierte rni ccndena ec FENA.CUMPLSDA, 'Vulne.ra los dereci.ics:

: fundamentaiepds jaspersonas, descpnbce la rei.nsercicr) social y proteccion del cbndenado. Sendres- 
•que; c6nocefi-,de ;?i; alzada .pifehsa-y Pctba didendo. que debo pagar •fisicamente eo; prisibn .domiciliaria, 
■p-asarido por altb'!a: vida: del:pfocesado;. vib!andb-e! estadb.soeiai.de'Clerechoisoy eiscrimbado tpta’im^Pte 
••d'ef'bgne,fic!o:impetrado-dej£n'dome'.sih:p.fG?eceicn lecai, sin- derecho^a .UNA'-UBERiT^. GONDiOlONAL.:

raf ARRAiGO,:FA?^ILlAR Y SOCSAL se encuenfra acmditaeo y radicado en-su debidafcnna ensu despachd^ 
••doa.de.se allege toda ia documentacbrr pertinents para ssj verificadSn tenierido comd referencia -el Artippid 
■SS de'f-C.?.Klumeral:3:me, jimitea entrar a is speiedad ytprri'e.pue,nacpiTipla Cdn-la noriria- Purgo-rnipena 
y solicits un derecho fundamental da libertsd. DESCGNOCE Ml CONCECUENCIA DE PRIVAGION DE 
LA UBERTAD, AFECTACION FAMILIAR, page pore lie desde el 20 de SPTIEMBRE del 2016. no puedo 
a aspirar seguir siendo un criminaiiporque comprendi:mi privacidn siempre busco resb'ciaSizarme.

-5

•;Desde la -fechaen que me enduentfp'reeiuidd so rn'i ddmieijid se me -tia T.eccnocidoiel'tiempo de-.reden'ddn 
■M 'pena-reslizayP ernmii ca.sa ppr: 16 cu'al n'o.baienido en cuenta-mi.resocializa rniento he observado un.a 
ConduCta ejemplar y pdr-esdien feeli'a l-S de :msrzd de'2C21 solicite-.rni: liberiad condicional y soiicite que 
dffcsara a crlcina jurlcica de :la carcel pars que allegue-todoJo comespondiente ami cartilla biografiea y 
resoiucian favorable;

-I

FUN DA M E NT 0 S DE DERECHO

:SEi''ITEMGlA 34456: for s.u parte;ia Corte Suprema.de Just:cia',;en-pentencia;de-segMnda instancia de- 
fscha 23 de agostb de 2010, :No, 34456, Magisfradb Porente.Doctor JAVIER 2APAIA ORTEZ, senalo:

De .conformidad con reiteradcs' pronuncismlentes-de Ja: Corte, la fihaiidad de !a.prevision contehida e.h el 
,a-rtfculp..64 del Gpdigo penal, es reieyar a] condenado de! cumpllmientc de la totaljdadide la-pena.que.te 
hubiere d/d'd impuests, cuando/ el-concret'd lexamari de sus caracteristicas individuaies y la 
comprobacidn objetiva de su comportamienfo en e! pens?, permltan conciuir que en-.su caso resulta 
innecesarto edntihuar con la ejecucion de la pena, per haber alcanzado la resocializacion a traves 
•de la discipiina,-. ef trac-ajo. eiestudio, -|a fonmaclpn ^spiritual; el :deporte. y la :recreaciqn,- bajp un 
aspifitu humano;y solidario.

inyoqo bs‘ norma1 del derecho intemaeiona! humaniter-ic-.- que .cefiererios: priheipfos y- fines de !a: persa,- 
•preveacion especial pdsitiva sobre:ia:'readaptaci6n comc.ei suscatd-.quevso'ib petibidnaiia-reihsefdidh spdisl 
.mi desempeno can mis companeros ce eapsa. supencres, acatamiento cel regimen jntemo mi estudib y 
t-abajo cue pe'rmitieron la resocializacidn en la cornunidad .El Art 30 de la ley 170? que rhqdrfica el Art .64. 
Del C.P.es norma apljeabte refroactiys pqr derecho cs-nstituciphal de favprabilidad Art.29 C.N. condiciones 
que FAVORECE AL PROCESADO.

:



La primers la:norma original obiigaba al analisis:de !a gravedab de -la conducta ei Art. 30 de'la iey 1709 solo 
obfig-a a PREVIA VOLORACfON DE LA CONOUCTA PUN1SLE.

La Honorable Corte Constitueibnal sentencia C-757 2014 Magistrada Ponente DRAtGALORlA STELLA 
ORTS2 DELGADO :: Las yaloraciones de is conducta nechas oore|.ju.e2.de;Penas yMedic'as.G'e Seguridad. 
para decidir sobre la libertad de los ccndenados tsngan: en cuenta CIRCUSTANCIAS;EL5MENTOS Y 
C.GNS|DERAC!ONES HECHAS POR EL JUEZ.DE FALLO: CONDENATORiO-la, nueya disposicion en 
cuanto al alementp objetiyo.trae ur? umbral diferente en al original del Art.S4 del C.P. Se exija.las 2/3 partes 
-ahsraes.fas 3/5.

Sentencia de 25.;de abril de! 2011.se consigno en. dichb falb sdbre este aspecto TRACENDENTAL “Al juez; 
de ejecucidn de penas !e: esta :prohib'do:hacer v'aiQr2ciones‘sobre:ia conducta >dr■ incurrir en violacion al 
•MGMSiSIN I DEN porgueen teaentencta de incc'nstitocibnalia’adse/dispbheque e|-juezde penasy.rriedidas 
de seguridad se REMITA A LAS GIRGUSTAWCIAS,. ELEMENTPS Y CONCIDERACIONES DEL .JUEZ. 
OOE C.ONOENp, riunca facultanddse al ju^e? de: <3jecdci6d.de,penas para.hacer nuevas.'vaforacionesi.

MLSdecuado desempeno ycomportamiento durante el tratamiento penitenciarip y fOera de ej es:adecuadc 
■Derrnite.supor.er' njndadamente que-no exista necesidad de' bohtinuar con laejecucion de ls pena ;por haber 
es&diadp y; trabajado 'terier "una': conducta ejemplar;;?..yenobtenido reba/a de pena;; miicomportarriiento :ha 
'sidbiejernplar'h.e.-apravechadb eltern'po para resociaiizarme

Se qebe'tener efrouenta .ei faliG eniitido en-el ariC-GPIS por la-sala de casaciSn: dentro del proceso1618S:en 
ja'euai la sala'expresp '••de. ctra-parte para abprdsLei-ferna'de.bfeyorabiiidad'iii coleciaturafa rejterado gye. 
las normas penaies- de procedlmiento penaLse pueden comblnar 0 conjugarentrersi y u'nas con otras. en 
isdsgiieda de. la regulacipn mbs favora.ble.al irnpiicado. bajo ia.oon'dicidn ,<?ue: se apfigue siempre !o;que 
ha dicho el legislador, no lo que a bien tenge idear Glf’jncionano judicial. Asi.las cosas, debe cpriclu|rse^ 
sin lugsr a 'equfvocos-'que': la r.eqativa. cbncsder al interne accionante :1a.libertad cohdlciohal baie el- 
arqumento.. No .ji'a sufraqado la'muita- impuesta '“dsscbnoce ibs dereches del autor cuando hay 
jdnsdrcci.dn cpactiva. Asi pues ein erpresente easo seda apiicacion atractiva al.primigenlo artfculb 64;

O.e fe;ley'-5Sa:de.:200.0 "don'de .eliiegisla'dor .diSpusb unos ■ rebuisitds■ de carbeter^objetivo:y subjetivo' valorem 
eredmpprtattiientd durante su reclusion; para-' ia consecucion -cfe. los fines:.de la: pena ..El -presupuestg se' 
estnjetura en. fo concernieme a este requisite l.se exige. en ia '.norma- efectuar et examen; directa y 
Excfusiyarnent'e sobre la conducta observads durante'ertSernpp de reciusidn /del cUal .s& puedejinferi'r tie 
manera-fundada que la ejecucidn de !a pena debe cesar porno resultar necesaria jc. cua! obviamente 
su'pdne' la flrme expectativa :de e.ue eI trstamieritp penitenciari6:ha alcanzado isu objetivo rneduiar es de'ci'p 
1S.resocia!isacipn:de],tnd!yiduc..

Fundementado en.;los debates:en .el congreso.premisa de la.objetividad de requisitps exigidos gaceta del 
cbngresQ'941 (SGrin-IS- prpy'e'qtd ley - 23de ■EOilG'ySensdp N?256 de 2013re'gimen de libertades, para 
pisrnjnuir ei .impscitp.de la.piscredGnaiidad aj'rriorTiento de; decidir y'-deoen ser .apii.cados-a deneficios de:; 
ijbe'rtsdes.-GohsiderandP:' que Ip inlluencia deLinaiisis de ia-conductamo es determinante::ppr-;ser e!:artlcuio 
64 :C.p. No sujg'ta::Su,reb6nccimiento,mas que aLcumplimierito de ia.r.orma de-la iey. i709 dei':2bl:4.
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Con respecto a la Prision intramuros LLEVO 64 meses fisicos no he tehido intentos de fuga con lo que 
demuestro mi interns en volver a recuperar mi libertad. En ei cuai la conducta de los liltimos meses en el 
centra carcelario ha sido favorable y Calificada con buena conducta y ya reposan dentro de su despacho.

DERECHO

Fundo el presents recurso en lo preceptuado por los artioilos 185,186,189, 191 y siguientes de la Ley 600 
de 2000, al igual que las demas normas concordantes para tai fin.

PETICfONES SUBSIDIARfAS

Muyrespetuosamentesea revocada la providenciadefecha 31 DE JULIO DEL2019, en su lugarse me 
conceda e! beneficio de Libertad Condicional.
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