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NI RADICADO JUZGADO FECHA ACTUACIÓN ANOTACION

682 05001600000020190071400 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado LUIS FERNANDO - MEJIA PEREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *18/01/2024 * Auto 040/24 Concede redención por actividades academicas//MARR - CSA//

1134 25754610800220168055700 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado
SANDRA MILENA - GARIBELLO MAYORGA* PROVIDENCIA DE FECHA *16/01/2024 * Auto 034/24 Concede redención por actividades academicas//MARR - CSA//

5489 54001610618220198002500 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado ALCIRA ISABEL - ROMERO MARIN* PROVIDENCIA DE FECHA *12/01/2024 * Auto 021/24 Concede redención por actividades academicas//MARR - CSA//

6875 11001600001720190171600 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado
GLENYS HASBLEIDTHY - PULIDO GARCIA* PROVIDENCIA DE FECHA *22/01/2024 * Auto 047/24 Niega la pena de prestacion de servicio de utilidad publica  como 

sustitucion de la pena de prision //MARR - CSA//

8686 11001600001920130071900 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado CRISTIAN CAMILO - ARDILA MORENO* PROVIDENCIA DE FECHA *16/02/2024 * Auto 122/24 niega libertad por pena cumplida //MARR - CSA//

8836 05887600035520138000900 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado MAURICIO ALBERTO - BUILES LUJAN* PROVIDENCIA DE FECHA *15/02/2024 * Auto 118/244 Reduce caucion prendaria //MARR - CSA//

9354 11001610191120110009000 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado JUAN GUILLERMO - MEJIA OSORIO* PROVIDENCIA DE FECHA *17/01/2024 * Auto 037/24 Concede redención por actividades laborales //MARR - CSA//

12310 68001600000020200005700 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado JHON JAIRO - CAMACHO PINZON* PROVIDENCIA DE FECHA *22/01/2024 * Auto 046/24 Niega libertad condicional //MARR - CSA//

13998 11001600000020210146000 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado JUAN PABLO - SANDOVAL PARDO* PROVIDENCIA DE FECHA *15/01/2024 * Auto 027/24 niega libertad condicional  //MARR - CSA//

13998 11001600000020210146000 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado JUAN PABLO - SANDOVAL PARDO* PROVIDENCIA DE FECHA *25/01/2024 * Auto 058/24 niega libertad condicional //MARR - CSA//

18764 11001600001320180789500 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado DEIBI ALDEMAR - TORRES CHAVEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *12/07/2021 * Auto 519/20 Concede Libertad Inmediata por pena cumplida //MARR - CSA//

19857 11001600004920191376400 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado
MARIA CLARA - RAMIREZ GONZALEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *26/01/2024 * Auto 061/24 Concede redención por actividades de enseñanza //MARR - CSA//

19857 11001600004920191376400 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado JUANITA - RAMIREZ GONZALEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *26/01/2024 * Auto 061/24 Concede redención por actividades de enseñanza //MARR - CSA//

28094 11001600000020170185800 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado
VICTOR JULIO - OVALLE VELOSA* PROVIDENCIA DE FECHA *15/01/2024 * Auto 028/24 Concede redención por actividades laborales y niega libertad condicional 

//MARR - CSA// 

28094 11001600000020170185800 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado VICTOR JULIO - OVALLE VELOSA* PROVIDENCIA DE FECHA *29/01/2024 * Auto 065/24 Niega Prisión Intrahospitalaria //MARR - CSA//

28512 11001600002320170473400 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado SINDI YOMARA - DURAN GARZON* PROVIDENCIA DE FECHA *15/01/2024 * Auto 025/24 Concede redención por actividades academicas//MARR - CSA//

30544 25899600000020200002300 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado MARIA ISABEL - NIETO MONTEALEGRE* PROVIDENCIA DE FECHA *29/01/2024 * Auto 069/24 Niega libertad condicional //MARR - CSA//

31101 11001600002020130119900 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado
FREDDY EDUARDO - FLOREZ SIERRA* PROVIDENCIA DE FECHA *27/02/2024 * Auto 193/24 extingue condena y concede liberacion definitiva //MARR - CSA//

39233 11001600000020200014100 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado LAURA FERNANDA - ORJUELA GALVIS* PROVIDENCIA DE FECHA *7/02/2024 * Auto 099/24 concede libertad por pena cumplida //MARR - CSA//

41073 11001600002820070259800 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado OMAR ELIECER - AULI MORENO* PROVIDENCIA DE FECHA *13/02/2024 * Auto 110/24 Reconoce Tiempo físico en detención //MARR - CSA//

42264 11001600002820180245400 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado ANDERSON - TORRES JIMENEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *4/10/2023 * Auto 1187/23 Decreta Extinción por muerte //MARR - CSA//

47494 11001600002820180256400 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado BRIAN FERNANDO - DUARTE CHAVARRO* PROVIDENCIA DE FECHA *21/02/2024 * Auto 150/24 Niega libertad por pena cumplida //MARR - CSA//

47620 11001600001720140223600 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado ARMANDO JOSE - GUAYARA* PROVIDENCIA DE FECHA *15/01/2024 * Auto 029/24 niega libertad condicional //MARR - CSA//

48742 11001600002820180247900 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado EDGAR - SIERRA CORREA* PROVIDENCIA DE FECHA *12/01/2024 * Auto 022/24 Niega libertad condicional //MARR - CSA//

50402 11001600000020180190400 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado JESUS ANTONIO - SALDAÑA GUZMAN* PROVIDENCIA DE FECHA *19/01/2024 * Auto 044/24 Concede redención por actividades laborales //MARR - CSA//

50402 11001600000020180190400 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado JESUS ANTONIO - SALDAÑA GUZMAN* PROVIDENCIA DE FECHA *19/01/2024 * Auto 044/24 Concede redención por actividades laborales //MARR - CSA//

55539 11001600001320200240800 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado SEGUNDO CAYETANO - RUIZ MEDINA* PROVIDENCIA DE FECHA *20/02/2024 * Auto 140/24 niega libertad por pena cumplida //MARR - CSA//

56209 11001600001320180781500 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado RICARDO ESTEBAN - PEÑA SANCHEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *16/02/2024 * Auto 121/24 concede libertad por pena cumplida  //MARR - CSA//

59564 73349600044820130009700 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado ELIZABETH - PEDRAZA CHAPARRO* PROVIDENCIA DE FECHA *15/01/2024 * Auto 026/24 Concede redención por actividades academicas//MARR - CSA//

59564 73349600044820130009700 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado ELIZABETH - PEDRAZA CHAPARRO* PROVIDENCIA DE FECHA *29/01/2024 * Auto 068/24 Concede redención por actividades academicas//MARR - CSA//

63122 25151600068720220018800 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado WILSON JAVIER - MARIN* PROVIDENCIA DE FECHA *29/01/2024 * Auto 067/24  niega libertad condicional //MARR - CSA//

68891 11001310401920000018800 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado RICARDO - CARVAJAL RICO* PROVIDENCIA DE FECHA *26/02/2024 * Auto 177/24  extingue condena por prescripcion //MARR - CSA//

120185 11001600004920081012900 0016 11/03/2024 Fijaciòn en estado CARLOS AMBROSIO - CANTOR BECERRA* PROVIDENCIA DE FECHA *12/01/2024 * Auto 024/24 niega libertad condicional //MARR - CSA//

MRAMIRER
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J16 - EPMS



Katiw luiikMl p clo/^aaA
Cofi5tí}o5*ipcri«t ¿o li )u<lKatiir.i J-v OiOUMA

UrpúbilcB d£ c'tikKnka

REPUBUCA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado osool SQ 00 &0(» 201» 007ia OD
Ubicación 6«2

AuM N» 040|'24
S«nt*AC^«de; Luis Femando Mejt» Pér«a
Ae<lusiOf): Circe) y Pen^tendan» de Hedia 5eBurÍd«4
DeNto: ConD«rto para daünquir agravado

secuestro s<mo>« agravado y fiomicMf»
R«9Mn«n; Ley 906 de 2004
Decisión: Concede red«i>ci^ da pena por «MudIO

ASUNTO

Acorde con la documentación allegada por la Cárcel y Penitenciaria
Media Segundad de Bogotá, se estudia la posibilidad de reconocer
redención de pena al sentenciado Luis Fernando Mejía Pérez.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 21 de septiembre de 2021, el Juzgado Segundo
Penal del Circuito Especializado de Antloguia, condenó a Luis Fernando
Mejía Pérezen calidad de autor de los delitos de concierto para delinquir
agravado, secuestro simple agravado y homicidio; en consecuencia, le
impuso ciento ochenta y seis (186) meses de prisión, multa de 1853
s.m.l.m.v., intiabilitación para el ejerclao de derechos y funciones
públicas por el mismotérmino de la pena privativa de la libertady le negó
la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión
domiciliaria. Decisión que adquirió firmeza el 21 ds septiembre de 2021
conforme refleja la ficha técnica.

En pronunciamiento de 28 de marzo de 2022 esta instancia judicial
avocó conocimiento de las diligencias en que el sentenciado Luís
Fernando Mejía Pérez se encuentra privado de la libertad desde el 21
de febrero de 2019 conforme evidencia el acta de derechos del capturado.

La actuación da cuenta que al sentenciado se le ha reconoció
redención de pena en monto de 1 mes y 1 día en auto de 26 de julio de
2022.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de "to relacionado con
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Otíiio: CofKiéíto fwv tieJinquIr aprevMO
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ü^eiéión. CohaO^ «9epena por

la rebaja de i9 pena y redención de pena por trabajo, estudio o
enseñanza...

El artículo 4S4 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecución de la pena no regulados expresamente se
regirán por lo dispuesto en et Código Penal y et Código Penitenciario y
Carcelario,

La redención de pena por estudio debe sujetarse a las previsiones
del articulo 97 de la Ley 65 de 1993, modificado por el artículo 60 de la
Ley 1709 de 2014, que prevé:

Eljuez de ejecución de penas y medidas de segundad concederá la
redención de pena por estudio a /os condenados a pena privativa
de la libertad. Se les abonará un día de recJusión por dos días de
estudio.

Se computará como un día de estudio la dedicación a esta actividad
durante seis horas, así sea en días diferentes. Para esos efisctos, no
se podrán computar más de seis ñoras dianas de estudio (...)"

Igualmente, debe resaltarse que el artículo 103 A de la Ley 65 de
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece;

"Derecho a la redención. La redención de pena es un derecho que
será exigible una vez ia persona privada de la libertad cumpla los
requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones pue
afecten la redenciónde la pena podrán controvertirseante losJueces
competentes. ~

En armonía con ducha normatividad, el articulo 101 ibidem refiere:

"61 juez de ejecución de penas y medidas de seguridad, para
conceder o negar la redención de la pena, deberá tener en cuenCa la
evaluación que se haga del trabajo, la educación o la enseñanza de
que trata la presente ley. En esta evaluación se considerará
igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluación sea
negativa, el juez de ejecución de penas se abstendrá de conceder
dicha redención. La reglamentación determinará ios períodos y
formas de ei'a/iyac/óf?

Precisado lo anterior, se observa que para el sentenciado Luis
Fernando Mejía Pérez se allegaron los certificados de cómputos
18553425, 18657405, 18773952, 18806353, 18915979 y 19017500' por
estudio, en el que aparecen discnminadas tas horas reconocidas por el
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, de la siguiente manera;
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Acorde con el cuadro, para e( Interno Luis Fernando Mejia Pérez
se acreditaron 2190 horas de estudio realizadode aOril a diciembre de
2022 Vde enero a septiembre de 2023, de manera quealaplicar la regla
matemática prevista en el artículo 97 del Código Penitenciario y
Carcelario, arroja un monto a reconocer de ciento ochenta y dos (182)
Oías Vdoce (12) horas o seis (6) meses, dos (2) días y doce (12)
horas que es lo mismo, obtenidos de dividir las horas estudiadas entre
seis y el resultado pordos (2190 floras /6 horas = 365 días/ 2 = 1B2.5
días).

Súmese a lo dicho que la cartilla biográfica y la certificación de
conducta expedida por el centro carcelario nacen evidente que el
comportamiento desplegado porel interno duranteel periodo a reconocer
se calificó en grado de 'EJEMPLAR" y la evaluación en el curso
"FORMACIÓN LABORAL" se calificó como "SOBRESALIENTE", de manera
gue circunscritos al articulo 101 del ordenamiento citado, en el caso, se
satisfacen las condiciones o presupuestos para la procedencia de la
redención de pena.

Acorde con lo dicho corresponde reconocer al sentenciado Luis
Fernando Mejia Pérez, porconcepto de redención de pena porestudio
un total de seis (6) meses, dos (2) días y doce (12) horas.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al centro de reclusión para que
integre la hoja de vida del interno.

Revisada la documentación allegada se observa que el panóptico
anexo el certificado de cómputos 1646155S; no obstante, que en auto de
26 de julio de 20^2^ el citado certificado fue redimido.
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SentCfTCi^- Ígís FemdnOo MejAs
fífdusián: Cárcel y Penitencisne de SegoriJad
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ftéjMen- Lvy 9i>6 0« 2004
o^sféo: d^nceOe retíencói de yí'V «kx esh/tfff

-Oficíese a la Cárcel v Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotá
a efectos de que remita a esta sede judicial los certificados de conducta
y de cómputos por trabajo, estudio y/o enseñanza que obrenen la hoja
de vida de la interna Luis Fernando Mejia Pérez, carentes de
reconocimiento, en especial a partir de octubre de 2023.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y controlde la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

1.-Reconocer al sentenciado Luis Fernando Mejia Pérez por
concepto de redención de pena por estudio seis (6) meses, dos (2>
días y doce (12) horas con fundamento en los certificados 18553425,
18657405, 18773952, 18806353, 18915979 y 19017500, conforme lo
expuesto en la motivación. -

2.-Dese cumplimiento a lo dispuesto L ^Ctópiie de otras
determinaciones. ^ /

/1 ^ /
3.-Contra esta decisión proceden los recursos d<dináríos.3.-Contra esta decisii^ p

N(/tÍÍ';piQu|s^

kTTO OE SER*''C|p4cWi!«yiS'«?®ÍDm re l
E-iXuCtOlCütPE¿í küiCASGE3EGl;MDADüt dOGOTS

Bogotá, D-C. —.r '

E„ te fecha «ww» perso.aln.Mto la antorio, pro^idenc» .

Nombre ^ ' '

Finiia — ••

CédMi<-i -L—— ii«ji«<111 «"ii"•••
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Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co:
Mar 05/03/2024 16:38

PararClaudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.coí'

Notificado,

JUAN CARLOS JOYA ARGÜELLO

Procurador 381 Judicial 1Penal

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cervdoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 21 de febrero de 2024 15:10

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuradiina.gov.co>
Asunto; Al No. 040/24 DEL 18 DE ENERO DE 2024 - NI 682 • CONC. REDENCION

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Hjccución de Penas y Medidas de Seanridad de
Botíotá, me permito remitirle copia de la providencia del 18 de enero de 2024. Lo anterior para los fines
legales pt^tincnies.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREO ventaiiilla2csiemnshta(acendoi.mmaiiidiciííl.sov.co

Cortiialraente.

Claudia Moneada Bolívar

Escrihii'nic

Centn) úl' Sen'iciuy de /m ¡uzgud/w
de ejecución de Penas t Medidas deseguridad.
Bvgmá - Colombia

AVJSO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo a) remitente yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 ytodas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a noser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere sí es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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REPUBLICA De COLOMBIA

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., dieciséis (16) de enero de dos mil veinticuatrq (2024)

Radicado N" 35754 6l OB 002 2016 80557 00
UbiMción 1194
Auto N° 034/24
Sentenciado: Sanara Mitena GarIbeHo Mayoría
R«<>usldn: RH El Buen Pastor
D«l<to: Trdfico de estupefacientes
Régimen: Ley 906 de 2004
Decisión; Concfde redención de pena por

ASUNTO

Acorde con la documentación allegada por la Cárcel y Penitenciaria
de Alta y Media Seguridad para Mujeres de Bogotá, se estudia is
posibilidad cíe reconocer redención de pena a la sentenciada Sandra
Milena Garitello Mayorga.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 21 de agosto de 2020, el Juzgado Primero Penal del
Circuito con Función de Conocimiento de Soacha - Cundinamarca,
condenó a Sandra Milena Caribello Mayorga en calidad de autora del
delito de fabricación tráfico o porte de estupefacientes: en consecuencia,
le impuso sesenta y cuatro (64) meses de prisión, multa de 2 smimv,
inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el
mismo lapso de la pena privativa de la libertad y le negó la suspensión
condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria. Decisión
confirmada, el 30 de septiembre de 2020, por la Sala Penal del Tribunal
Superior de Cundinamarca y con ejecutoria de 13 de octubre del año
enunciado.

Iniciaimente, la competencia radicaba en el Juzgado de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Fusagasugá con sede en Soacha; no
obstante, tras la captura, el dia 25 de diciembre de 2021 de la
sentenciada Sandra Milena Caribello Mayorga en la ciudad de Bogotá,
la actuación se remitió a esta capital; en rcnípajenda, en auto de 22 de
marzo de 2023 esta sede judicial avoco ronocimiento.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO.

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de "to relacionado con

fUa-adQ N'2&7S4 6J 06 002 20SQSS7 00
ítíeaoón.-1 ¡34
Auto iV®034/24

Sti^tendado. S^i(Jr4 Mi/ef^a Garibato Af^yorya
feeiosi^ • RM ei Buen Pastor

Detito: Tré^o iJe estup^^cierttes
K49imen: iey 906 de 2004

Pec/sfin: Concúde reosnctón <J? pena ¡xr gstudio

la rebaja de la pena y feáendón de pena por trabajo, estudio o
enseñanza...

El artículo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecución de la pena no regulados expresamente se
regirán por lo dispuesto en el Código Penal y el Código Penitenciario y
Carcela rio.

La redención de pena por estudio debe sujetarse a las previsiones
del artículo 97 de la Ley 65 de 1993, modificado por el artículo 50 de la
Ley 1709 de 2014, que prevé:

"(...) El jue2 de eyecuo'ón de penas y medidas de seguridad concerferá la
redención de pena por estudio a los condenados a pena pnvabva de la
libertad. Se les abonará un día de reclusión por dos días de estudia.

Se computaré como un día de estudio la dedicación a esta actividad
durante seis horas, asi sea en días diferentes. Para esos efecto';, no se
podrán computar más de seis horas diarias de estudio (...)"

Igualmente, debe resaltarse que el artículo 103 A de la Ley 65 de
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a ía redención, ta redención de pena es un derecho que será
exigióle una vez la persona privada de la libertad curnpia ios requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redención
de la pena podrán controvertirse ante los jueces compefenfes,"

En armonía con ducha normatividad, el articulo 101 ibidem refiere:

"£/ juez de ejecución de penas y medidas de segundad, para conceder o
negar la redención de la pena, deberá tener en cuenta la evaluación que
se baga del trabajo, la educación o la enseñanza de que trata la presente
ley. En esta evaluación se considerará igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluación sea negativa, el juez de ejecución de penas se
abstendrá de conceder dicha redención. La reglamentación determinará to.5
períodos y formas de evaluación'.

Precisado lo anterior se observa que para la sentenciada Sandra
Milena Caribello Mayorga se allegó el certificado de cómputos
19010080' por estudio, en el que aparecen discriminadas las horas
reconocidas por el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, de la
siguiente manera;

Acorde con el cuadro, para la interna Sandra Milena Caribello
Mayorga se acreditaron 114 horas de estudio realizado en el mes de
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Julio de 2023, de manera qué al aplicar la regla rnatemátlca prevista en
el artículo 97 del Código Penitenciario y Carcelario, arroja un monto a
reconocer de nueve (9) días y doce (12) horas, obtenidos de dividir
las horas estudiadas entre seis y el resultado por dos (114 horas /6 horas
= 19 días/ 2 = 9.5 días).

Súmese a lo dicho que; la cartilla biográfica y ia certificación de
conducta expedida por el centro carcelario hacen evidente que el
comportamiento desplegado por la interna durante el periodo a reconocer
se calificó en grado de "BUENA" y la evaluación en el "PROGRAMA DB
INDUCCIÓN AL TRATAMIENTO PENITENCIARIO" se calificó como
"SOBRESALIENTE", de manera que circunscritos al articulo 101 del
ordenamiento citado, en el caso, se satisfacen las condiciones o
presupuestos para la procedencia de la redención de pena.

Acorde con lo dicho corresponde reconocer a la sentenciada Sandra
Miiena Garibello Mayorga, por concepto de redención de pena por
estudio un total de nueve (9) dias y doce (12) horas.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al centro de reclusión para que
integre la hoja de vida de la interna.

ingresan al despacho fichas de visita carcelaria de 22 de junio y 23
de octubre de 2023 realizadas por la Asistente Social adscrita al Centro
de Servicios Administrativos de estos Juzgados a través del cual se
comunican a esta sede judicial las condiciones t>ajo las cuales la
sentenciada Sandra Milena Caribello Mayorga descuenta pena,
adicionaimente la sentenciada solicitó designación de un alíogado de
oficio.

De otra parte, se allegó solicitud de la sentenciada Sandra Mitena
Garibello Mayorga en la que pide se le remita copia de la sentencia
condenatoria.

En atención a lo anterior, se dispone:

.-Incorpórese a la actuación y téngase en cuenta en el momento
procesal oportuno las fichas de visita carcelaria de 22 de junio y 23 de
octubre de 2023.

.-A través del área de trámites del Centro de Servicios
Administrativos de esta especialidad remítase copia de la sentencia
condenatoria con destino a la oficina Jurídica de la Reclusión para Mujeres
para que por su intermedio le sea entregada a la Interna Sandra Milena
Garibello Mayorga.

.-Ofíciese a la Defensoría del Pueblo con el fin se sirvan asignar
abogado defensor a Sandra Milena Garibello Mayorga.
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.-Oficíese a la Cárcel y Penitenciaria de Alta y Media Seguridad para
Mujeres de Bogotá a efectos de que remita a esta sede judicial los
certificados de conducta y de cómputos por trabajo, estudio y/o
enseñanza que obren en la hoja de vida de la Interna Sandra Milena
Garibello Mayorga, carentes óe reconocimiento, en especial a partir de
agosto de 2023, a la par dePerá remitir copia legible de la cartilla
biográfica.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

1.-Reconocer a la sentenciada Sandra Milena Garibello Mayorga
por concepto de redención de pena nueve (9) días y doce (12) horas
de trabajo con fundamento en el certificado 19010080, conforme lo
expuesto en la motivación.

2.-Dese cumplimiento* a lo dispuesto en Áde otras
determinaciones. / /

3.-Contra esta cfeióí'proceden tos recursos ordinarios.
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RE: A\ No. 034/24 DEL ENERO DE 2024 - NI 1134 - REDENCION

Juan Garios Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Lun 04/03/2024 14:42

PararClaudia Moneada Bolívar <emoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Wotificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGÜELLO

Procurador 381 Judicial I Penal

De:Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj,ramajudícial,gov.co>
Enviado: sábado, 17 de febrero de 2024 15:20

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya(S)procuraduria.gov,co>

Asunto: Al No. 034/24 DEL 16 DE ENERO DE 2024 - NI 1134 - REDENCION

Cordial saludo

En cumplimiento a loordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridadde
Bogotá, me permito remitirle copia de la providencia del 16 de enero de 2024. Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREO ventanUla2csiemiishtaCdcendo¡j'amaiudiciaiíiov.co

Cordialmente,

a ot"

Claudia Moneada Bolívar

Eidrihií'itic

Ceiuri) di' Servicios Je ¡os /iizgniios
dv. ejectícii'm de Penas y Madidafí de seguridmi.
Bogoki - Colonihici

AVISO DE CONFIDENCiALIDAD; Este correo electrónico contiene información de la Rama Judiciai de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usarsu contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en ia Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización expiícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

SIGCMA-

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., doce (12) de enero de dos mil yeinticuatro (2024)
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ASUNTO

Acorde con la documentación allegada por la Cárcel y Penitenciaria
de Alta y Media Segundad para Mujeres "El Buen Pastor", se estudia la
posiOilidad de reconocer redención de pena a la interna Alcira Isabel
Romero Marín.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 27 de enero de 2020, el Juzgado Sexto Penal del
Circuito con Función de Conocimiento de Cúcuta, condenó a Alcira
Isabel Romero Marín en calidad de autora del delito de secuestro
simple con circunstancias de agravación y atenuación; en consecuencia,
te impuso noventa v seis (96) meses de prisión, muiía de
cuatrocientos (400) salarios minimos legales mensuales vigentes,
inhabilitación para el ejercicio de derectos y funciones públicas por el
mismo término de la pena privativa de la libertad y le negó la suspensión
condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria. Decisión
que cobró firmeza en la citada fecha al no ser recurrida.

En pronunciamiento de 23 de junio de 2020, esta instancia judicial
avocó conocimiento de la actuación en que la sentenciada se encuentra
privada de la libertad desde 29 de junio de 2019, fecha de la captura
y, subsiguiente imposición de medida de aseguramiento de detención
preventiva en establecimiento carcelario.

La actuncrón da cuenta üe que a la sentenciada Alcira Isabel
Romero Marín se le ha redimido pena en decisiones de 3 de noviembre
de 2020, 16de julio, 6 de diciembre de 2021, 3 de febrero, 10de mayo.
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13 de julio, 4 de noviembre de 2022, 17 de abril de 2023, 9 de junio de
2023; 1° de agosto de 2023; y, 13 de octubre de 2023'.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de "lo relacionado con
la rebaja de la pena y rcdención de pena por trabajo, estudia o
enseñanza...

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecución de la pena no regulados expresamente se
regirán por lo dispuesto en el Código Penal y el Código Penitenciario y
Carcelario.

La redención de pena por estudio debe suj
del articulo 97 de la Ley 65 de 1995, que indica;

a las previsiones

'El Juez de ejecución de penas y medidas % segundad concederé la
redención de pana por estudio a los condenados g pena pnvatva de ta
libertad. Se les abonará un día da reclusiónpor dos días de estudio.

Se computará como un dié de estudio la dedicación a esta actividad
durante seis horas, asi sea en üias diferentes. Para esos efectos, no se
podrán computar más de s^is horas dianas de estudio.

Igualmente, el articulo 103 Ade la Ley 65 de 1993, adicionado por
la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redención. La redención de pena es un derecho que será
eyigiOie una vez la persona pavada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afectan la redención
de la pena podrán controvertirse ante los jueces competentes."

En armonía con dicha normatividad, el articulo 101 ibidem precisa-

"El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redención de la pena, deberá tener en cuenta la evaluación que
se haga del trabajo, laeducación o la enseñanzade que trata la presente
ley. En esta evaluación se cons/derará igualmente la conaucta de! interno.
Cuando esta evaluación sea negativa, el juez de ejecución de penas se

. _ ...i. j,.i • —^
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abstendré óe conesler dicha redención. Lareglamentacióndeterminaré los
períodos y formas de evaluación".

Respecto a ta sentenciada Alcira Isabel Romero Marín se allegó
el certificado de cómputos 19015246 por estudio en el que aparecen
discriminadas las horas reconocidas pocei Instituto Nacional Penitenciario
VCarcelario, de la siguiente manera;

1S015;*« I 1053 I Iwi'o
l~ I I *90»10_

I .|(|i.<iii«tIm i I

Lo primero que corresponde señalares que respecto al mesde julio
de 2023 pese a que se registran 30 Horas de estudio, estas no pueden
ser objeto de redención, toda vez que la evaluación tie ese ciclo fue de
"deficiente" por lo cual a voces del aitíojlo 101 de la Ley eS de 1993
no satisface los requisitos para su validez.

Advertido lo anterior, se tiene que acorde con el cuadro para la
Interna Alcira Isabel Romero Marín se acreditaron 198 horas de
estudio realizado entre agosto y septiembre de 2023, de manera que al
aplicar la regla matemática prevista en el articulo 97 de!_ Código
Penitenciario y Carcelario, arroja un monto a reconocerde dieciséis (16)
días Vdoce (12) horas, obtenidos de dividir las horasestudiadas entre
seis y el resultado entre dos (198 horas /6 horas = 33 dias / 2 = 15.5
días).

Súnrese a lo dicho que la cartilla biogréRca y el historial de conducta
expedidas por el centro carcelario hacen evidente que el comportamiento
desplegado por la interna durante el periodo a reconocer se calificó en
grados de "BUENA YEJEMPLAR" y la evaluación en el curso "ED. MEDIA
ME! ClEI V", educación formal, para los meses a reconocer, se calificó
como sobresaliente, de manera que circunscritos al articulo 101 del
ordenamiento precitado, en el caso, se satisfacen las condiciones o
presupuestos para la procedencia de la redención de pena.

En consecuencia, acorde con las reglas contempladas en el articulo
97 de la Ley 65 de 1993, se avalarán 198 horas que llevan a conceder
a la penada una redención de pena por estudio equivalente a dieciséis
(16) dias y doce (12) horas.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de la presente decisión ai establecimiento
penitenciario, conelfin de que reposeen lahojade vida de la sentenciada.

Oficíese a la Cárcel y Penitenciaria de Alta y Media Seguridad para
Mujeres "El Buen Pastor" a efectos de que remita los certificados de
conducta y de cómputos por trabajo, estudio y/o enseñanza que obren
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en la hoja de vida de la interna, carentes de reconocimiento, en especial
a partir de octubre de 2023-

Incorpórese a laactuación laficha de visita carcelaria realizada el 27
de noviembre de 2023 por Asistente Social del Centro de Servicios
Administrativos de estos Juzgados y téngase en cuenta en el momento
procesal oportuno,

Entérese de ladecisión adoptada a la interna en su lugar de,redgsión
ya ía defensa (de haberla) en la dirección aportada.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente ^1
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos 'de
continuarcon la vigilancia y control de la pena impóesta a la nombrada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dim:isél8 de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D.C.,

RESUELVE

1.-Reconocer a la sentenciada Aicira Isabel Romero Marín por
concepto de redención de pena por estudio dieciséis (16) dias y doce
(12) horas con fundamento en el certificado 19015246, conforme lo
expuesto en la motivación,

2.-Negar a la interna Alcira Isabel Romero Marin el
reconocimientode treinta (30) horas de estudio deLmes de julio de 2023

. calificadas como deficientes, conforme lo expuesto en la-rnQt^ación,
:^ 3.-0ese cumplimient^ acápite de otras deterr)<Í30cioneS

4.-Contra esta decrs/ó^Tprbceden los recurst^ordinarlos'.
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RE: Al No. 021/24 DEL 12 DE EN^RO DE 2024 - NI 5489 - RfOENCION POR ESTUDIO

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.Co>
Mié 28/02/2024 14:47

P3ra:C!aud¡a Moneada Bolívar <cmortcadb@cerídoj.ramajudicial.gov,co^

Notificado,

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

Procurador 381 Judicial í Penal

De:Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 13 de febrero de 2024 18:07

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>: Martha Lucia Saavedra<marthalus28@gmail.com>
Asunto; Al No, 021/24 DEL 12 DE ENERO DE 2024 - NI 5489 - REDENCION POR ESTUDIO

Cordial saludo

En cumpiiiniento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá, mepermito remitirle copia de la providencia de! 12 de enero de 2024. Lo anterior paia los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVJADA AL
CORREO veiitanilla2csiepmsbta(acendoi.iamaiudiciaI.íiov.co

Cordialmenle.

Claudia Moneada Bolívar

Egcrihicnlf.'

Cí'Hín) de Serviciiis clf lo.s Juzguiíos
{fe ejecución de Penas i' Medidiis de segur
Boginá - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníqueto de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de tiacerlo podría tener consecuencias legales como tascontenidas en ja Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Sies el destinatario, le corresponde mantener
reserva en genera! sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

ijir-nciás

Ij|"[íiírn Si es í»l di • itono.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

SIGCMA

RAHA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá DC., veintidós (22) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
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ASUNTO

Resolver lo referente a la sustitución de la pena de prisión por la
pena de prestación de servicio de utiiidad pública invocada por la interna
Glenys Hasbleidthy Pulido García.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 23 de seDtiem£)re de 2021, el Juzgado Décimo Penal
del Circuito de Conocimiento de Bogotá, condenó a Glenys Hasbleidthy
Pulido García en calidad de autora del delito de tráfico, faDricación o
porte de estupefacientes'; en consecuencia, le impuso ciento doce
(112) meses de prisión, multa de 1167.25 SMLMV, inhabilitación para
el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo término de la
pena privativa de la libertad, le negó la suspensión condicional de la
ejecución de la pena y la prisión domiciliaria. Decisión que adquirió
firmeza en la referida fecha al no ser recurrida.

En providencia de 13 de dic¡emt)re de 2021 esta sede judicial avocó
conocimiento de la actuación en que Glenys Hasbleidthy Pulido García
se encuentra privada de la libertad desde el 12 de diciembre de 2021,
data on la cual fue capturada para el cumplimiento de la pena.

La actuación da cuenta de que a la interna Glenys Hasbleidthy
Pulido García se le ha reconocido redención de pena en los siguientes
montos: 28 dias y 18 horas en auto de 28 de septiembrede 2023, 23
días y 12 horas en auto de 29 de septiembre de 2023-; y, 24 días y 6
horas en auto de 4 de diciembre de 2023.
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Acorde con el numeral 6° del artículo 38 de la Ley 906 de 2004, es
del resorte de los Juzgados de esta categoría, conocer de ta verifcadón
del lugar y condiciones en que se deba cumplir la pena o la medida de
seguridad.

LO primero que corresponde precisar es que la prestación del servicio
de utilidad pública se erige a voces del articulo 36 del Código Penal,
modificado por el 3° de la Ley 2292 de 2023^ en una nueva pena
sustitutiva de la sanción de prisión que aplica para las mujeres cabeza de
familia y que consiste en un servicio no remunerado, a favor de la
comunidad, que busca reparar el daño causado por el delito cometido y
se aplica a dicha categoría de mujeres en los eventos en que resultan
condenadas por los delitos hurto simple, hurto calificado, hurto agravado,
conservación o financiación de plantaciones, tráfico, fabricación o porte
de estupefaciente, destinación ¡licita de muebles o inmuebles previstos
en los artículos 239, 210, 241, 375, 376 y 377 del Código penal y cuya
pena impuesta sea igual o inferior a 8 años de prisión.

Igualmente, la pena de servicio de utilidad pública como sustitutiva
de la pena de prisión también se puede otorgar a las mujeres cabeza de
familia que cumplan los requisitos previstos en el articulo 38 I adicionado
al Código Penal por el precepto 7° de la Ley 2292 de 2023, en tos casos
de "...condenas por el delito de concierto para delinquir (articulo 34Q_del
C.P.), cuando el concierto esté relacionado con los delitos de los
artículos 239, ¿ü ¿75, 376 y 377 de! Código Pena!" en
precedencia enunciados.

Ahora bien, los requisitos para conceder la pena sustitutiva de la
pena de prisión consistente en la prestación de servicios de utilidad
pública se encuentran previstos en el artículo 38 I del Código Penal
adicionado por el precepto 7° de la Ley 2292 de 8 de marzo de 2292 de
2023.

Y dicha norma dispone:

Son requisitos para conceder la pena de prestación de servicios de
utilidad pública:

1.Que la pena impuesta sea igual a inferiora ocho (8) años o se trate de
condenas impuestas por Is comisión de ios delitos establecidos en los
artículos 242, 240, 211, 22£ W-Y ÍZZde! Código Pena!.

2.Que la condenada no langa antecedentes judiciaics, esto es, una
condena en firme dentro de los cinco (5) añas anteriores a la comisión del

"("omMiD SeSi cual Síadootínaccwnesafirmen.Mea's muicrmuioeja dettmrla enmstcnaS dffpolilics
crtiTitndl y peniiencia^^, se mo<tif<íi v adRimná el CDJigo PCíui. Id Lev 7SQ ar J0D2 y el Cúdiqo de
Píocedtmiefiio IVnai y se flírfaft atras tfisoosici&ntts.
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safvo Que se tr^te de délitoB culposos, que tengan como (íena
principa! la multa o gve sea por los mismos delitos de! numera! anterior.

3.Que la condenada manifieste su voluntad de vincularse libremente s la
pena sustitutiva de prestación de servicios de utilidad pública.

4.Que se demuestre que es madre cabeza de familia, que para los efectos
de esta ley será entendido como tener vínculos familiares, demostrando
que la condenada ejerce laJefatura del hogar y tiene bajo su cargo afectiva,
económica y socialmcnte de manera permanente hijos menores o personas
en condición de discapacidad permanente.

5.Que ta conducta atribuida a la condenada no tipifique el delito establecido
en el artículo I88D del Código Penal'.

6.Que se demuestre que la comisión del delito está asociada a condiciones
de marginalidad que afectan la manutención del hogar.

7.Que la condenada comparezca personalmente ante la autoridadJudicial
que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerida para ello o
en los términos acordados en eí plan de servicios.

El servicio de utilidad pública en los términos descritos podrá aplicarse en
los casos de concurso de conductas punibles y de concierto para delinquir,
de conformidad con lo establecido en el artículo 2 de la presente ley.

La medida consagrada en la presente ley no será aplicable cuando la pena
menor a ocho (8¡ años de prisión se refiera al tipo penal de violencia
intrafamiliar consagrado en el articulo 229 del Código Penal.

En el caso, se tiene que a Glenys Hasbleidthy Pulido Garda se le
condenó en calidad de autora del delito de tráfico, fabricación o porte Qe
estupefacientes previsto en el inciso 1° del articulo 376 del Código Penal
y, se le impuso una sanción penal de nueve (9) años y cuatro (4) meses
de prisión o ciento doce (112) meses de prisión que es lo mismo-

Lo anotado permite evidenciar que, el delito por el cual la atrás
nombrada fue condenada se encuentra enlistado en el numeral 1° del
articulo 38 Tde la Ley 2292 de 2023, lo que, en principio, tiace procedente
el sustitutivo invocado, máxime que conforme revela el informe
investigador de campo FP]-11 de 1° de fetirero de 2019 en el acápite "7.4
VERIFICACION SISTEMA SPOA" se indicó que la consulta '...en el sistema
SPOA de la fiscalía general lie la nación por la señora GLENYS
HASBLEIDTHY PULIDO GARCÍA, identificado con cédula 527SS3'f3
expedida en Gachalá, en donde el número de dpcomenfo no se encuentra
asociado a registros y/o anotaciones de la conducta hoy Investigada'.

Situacrón a la que se suma que la interna es quien manifiesta de
manera voluntaria que desea vincularse a la pena sustitutiva de
prestación de servicios de utilidad pública; no obstante, como quiera que
l3 pena de prisión que s« le Impuso 9 años y 4 meses o 112 meses resulta
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superior al monto exigido en el numeral 1° del artículo 38 I adicionado al
Código Penal por la norma 7» de la Ley 2292 de 2023, esto es, 8 anos,
deviene lógico colegir que no se satisface este presupuesto de carácter
objetivo lo cual hace Improcedente la sustitución de la pena pretendida
por la interna.

Situación a la que se suma que, aunque la interna Glenys
Hasbleidtliy Pulido García allegó declaración extraproceso vertida el 2
de octubre de 2023 por la ciudadana Derly Andrea Roa Castillo que, en
condición de vecina de la interna para la época de los hechos, aseveró
que para ese tiempo la penada vivia con la hija de 14 años, lo cierto es
que para este momento la descendiente de la interna ya es mayor de
edad lo cual derruye la condición de madre cabeza de familia, máxime
cuando no se aduce ninguna circunstancia que ubique a la descendiente
con algún grado de discapacidad de carácter permanente.

Súmese que, aunque en el escrito petitoria la Interna refiere que su
progenitora se encuentra "enferma, sola y tiene 84 años..." y que se
encuentra en condición de discapacidad més allá de esa manifestación no
allegó documento alguno que permita corroborar tal eventualidad, de
manera que se quedó en una mera exposición sin soporte probatorio que
permita establecer que su ascendiente no puede valerse por si misma,
pues, aunque refiere que anexa historia clínica esta no se aportó, como
tampoco obra la declaración extrajuicio que de la progenitora refiere la
sentenciada.

En ese orden de ideas, emerge con diafanidad que no se encuentra
acreditada la condición de mujer cabeza de familia, entendida esta como
la mujer que ejerce la jefatura del hogar y tiene bajo su cargo afectivo,
económico y social a niños, niñas y adolescentes, adultos mayores o
personas que vivan con alguna discapacidad y, tampoco, insistase, se
satisface el aspecto objetivo referente a que a la pena impuesta sea
inferior o igual a ocho años, pues como se anotó en precedencia a Glenys
Hasbleidtlty Pulido García se le irrogo sanción penal de 9 aiios y 4
meses de prisión.

Acorde con lo expuesto y evidenciado que no se satisfacen varios de
los presupuestos requeridos para la procedencia del mecanismo
sustitutivo Invocado por la interna resulta innecesario examinar los
restantes presupuestos, toda vez que al tratarse de exigencias
acumulativas basta que no concurra alguna de ellas para que devenga
improcedente el mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la libertad
consistente en la prestación de servicios de utilidad pública invocado.

Bajo ese panorama se negará la pena de prestación de servicio de
utilidad pública que como sustitutiva de la pena de prisión invocada la
interna.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al centro de reclusión para que
Integre la hoja de vida de la interna.
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Oficíese a la Cárcel y Penitenciaria de Alta y Media Seguridad para
i^lujeres de Bogotá a efectos de que remita a esta sede judicial los
certificados de conducta y de cómputos por trabajo, estudio y/o
enseñanza que obren en la hoja de vida de la interna Glenys
Hasbleidthy Pulido García, carentes de reconocimiento, en especial a
partir de octubre de 2023.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

1.-Negar a la sentenciada Glenys Hasbleidthy Pulido García la
pena de prestación de servicio de utilidad pública que, como iustitutiva
de ia pena de prisión invoco, conforme lo expuesto en ja motivación.

2.-Dese cumplimiento a io dispuesto en ej/g^ptte de otras
determinaciones.

3.-Contra esta decisié

M M Ol' 9e>« ai7l»0B
»»»>
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RE: Al No. 047/24 DEL 22 DE ENÍRO DE 2024 - NI 6875 -NIEGA PENA SUSTITUTIVA

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mié 06/03/2024 7:30

ParaiClaudis Moneada Bolívar <cinoncadb@cendoj.ramajudidal.gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGÜELLO

Procurador 381 Judicial i Penal

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramaiudicial.gov.co>
Enviado: sábado, 24 de febrero de 2024 18:06

Para: iahumada@defensoria.edu.co <iahumada@defensor¡a,edu.co>; Juan Carlos Joya Arguello
<jcjova@procuraduria.gov-co>

Asunto: Al No.047/24 DEL 22 DE ENERO DE 2024 - NI 6875 -NIEGA PENA SUSTITUTIVA

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogolá, me pennito remitirle copia de la providencia del 22 de enero de 2024. Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREO ventaniUa2csiepmsbtaCdcendoí.mmaiiulicial.<20v. co

Cordialmente,

i %

Claudia Moneada Bolívar

Exciihic'iili'

Ceñirá de Servicios de le»¡itzgadns
de ejecución de Penas r Medidas de segujidad.
Bogolá - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tenerconsecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 ytodas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Resolver lo referente a la libertad por pena cumplida invocada por el
interno Cristian Camilo Ardiia Moreno.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 25 de marzo de 2014, el Juzgado Sexto Penal
Municipal con Función de Conocimiento de Bogotá condenó, entre otros,
a Cristian Camilo Ardila Moreno en calidad de coautor del delito de

hurto calificado v agravado; en consecuencia, le impuso ciento ocho
(108) meses de prisión, inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas por el mismo lapso de la sanción privativa de la
libertad y le negó la suspensión condicional de la ejecución Oe la pena y
la prisión domiciliaria. Decisión que adquirió firmeza en la citada fecha.

En pronunciamiento de 1<5 de enero de 2019, esta instancia judicial
avocó conocimiento de la actuación, toda vez que el homólogo 5°, la
remitió det>ido a que Cristian Camilo Ardila Moreno purgaba pena
impuesta en el proceso con radicado 110016000000201301363-00
vigilada por este estrado judicial.

Ulteriormente, en decisión de 2 de junio de 2020, se redosificó la
sanción penal irrogada al sentenciado, la cual quedó en setenta y dos
(72) meses de prisión e inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas en igual monto, las demás órdenes del fallo Quedaron
incólumes,

Acorde con la actuación el sentenciado Cristian Camilo Ardila

Moreno ha estado pnvado por cuenta de esta actuación en dos
oportunidades: (l) entre el 19 de enero de 2013, fecha en la que se
produjo la captura en flagrancia y subsiguiente imposición de medida de
aseguramiento privativa de la libertad en su lugar de residencia, hasta el
2 de octubre de 2013, data ésta en la que fue aprehendido en flagrancia

itomcaBoAT»¡leaj sooooi920i3oansca
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por cuenta del proceso con radicado 110016000000201301363-00; y,
luego, (U) desde el 17 de septiembre de 2019 que fue dejado a
disposición de este diligenciamiento por el ¡NPEC.

La actuación permite evidenciar que al interno Cristian Camilo
Ardiia Moreno se le ha reconocido redención de pena en los siguientes
montos; 1 mes v 1 <íía en auto de 21 de febrero de 2020; 4 meses y 3
días en auto de 16 de julio de 2021; y, 4 meses, i2 dias y 12 horas
en auto de 1*4 de junio de 2023,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el articulo 36 de la l.ey 906 de 2004y es del
resorte de los Juzgados de esta e.ípecialidad, conocer lo relacionado con
el cumplimiento de la pena.

Evóquese que, Cristian Camilo Ardfla Moreno purga una pena
redosificada de 72 meses de prisión por el delito de hurto calificado y
agravado y, por ella, ha estado privado de la libertad en dos
oportunidades, a saber:

(i) Entre el 19 de enero de 2013, fecha de la captura en flagrancia
y subsiguiente imposición de medida de aseguramiento privativa de la
libertad en su lugar de residencia, hasta el 2 de octubre de 2013, data
ésta en la que fue aprehendido en flagrancia por cuenta del proceso con
radicado ÍÍOD16000000201301363-00, lapso en el cual el sentenciado
descontó un monto de 8 meses y 13 dias.

(ii) Luego, desde el 17 de septiembre de 2019 que fue dejado a
disposición de este diiigenciamiento por el iNPEC, de manera que, a la
fecha, 16 de febrero de 2024, por este interregno el interno ha
descontado un quantum de 52 meses y 29 días.

En consecuencia, la sumatoria de los dos interregnos de privación de
la libertad arroja que físicamente ha descontado un monto de 61 meses
y 12 días.

Proporción a la que corresponde adicionar los montos que por
concepto de redención de pena se le han reconocidos en pretéritas
oportunidades, a saber:

fecha

providencia
¿1.02-i 020

_16-D7-2021_
U D&"2Ó¿*"Í

foláí "

1 mes V 01 tfia
4 frieses y 03
•1 i»ie>tfa 12 Uiás y 1? f>era5
9 IS dias y 12

De manera que, sumados el lapso total fle privación física de la
libertad con el monto reconocido por concepto de redención de pena,
arroja que Cristian Camilo Ardila Moreno ha descontado un monto
global de 70 meses, 28 dias y 12 horas.
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A partir de lo expuesto emerge evidente Que el interno Cristian
Camilo Ardila Moreno no ha curnplido la totalidad de la pena
redosificada de setenta y dos (72) meses que se le fijó por el delito de
hurto calificado agravado: por ende, no queda alternativa distinta a la de
negarle la libertad por pena cumplida.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al establecimiento penitenciario
para que integre la boja de vida del interno.

Ingresa al despacho ficha de visita carcelaria de 25 de septiembre
de 2023 realizada por el Asistente Social adscrito al Centro de Servicios
Administrativos de estos Juzgados en la cine se comunica a esta sede
]udicial las condiciones bajo las cuales Cristian Camilo Ardila Moreno
descuenta pena, además, el nomorado manifestó tener pendiente
solicitud de libertad condicional.

En atención a lo anterior, se dispone;

.•Incorpórese a la actuanon y téngase en cuenta en el momento
procesal oportuno la ficha de visita carcelaria de 25 de septiembre tio
2023.

.'Indiquese al sentenciado Cristian Camilo Ardila Moreno que
en providencia 1184/23 de A de octubre de 2023, esta instancia judicial
le negó la libertad condicional y, a la fectia, no obra ninguna otra solicitud
pendiente de pronunciamiento.

.-Oficíese a la Dirección de la Cárcel y Penitenciaría de Media
Segundad de Bogotá a efecto de que remita en el término de la distancia
los certificados.de conducta y de cómputos por tratsajo, estudio y/o
enseñanza carentes de reconocimiento, en especial a partir de abril de
2023. ADVIERTASE que el interno se encuentra próximo a cumplir la
pena.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de to expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

1.-Negar la libertad por pena cumplida al sentenciado Cristian
Camilo Ardila Moreno, conforme lo expuesto en la motivación.

2.-Oese cumplimiento al acápite de otras determinaciones.

i Enlafecna Nnl«ir.- .-rE.lado No. KltMMWn" ¡leoi 10 00 019 2013 OOflSOO
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3.-Cdntra et presente B^veíOo proceden los recurSo^ordinarios.
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RE: Al No,. 122/24 DEL 16 DE FEBRERO DE 2024 - NI 8686 - NIEGA PENA CUMPLIDA

Jgan Carlos Joya Arguello <jcjóya@procuradufia.gov.co>
Lun 04/03/2024 15:01

ParaiClaudia Moneada Bolívar <cinoncadb@cendoj.ramajudicÍ3l.gov.Go>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGÜELLO

Procurador 381 Judicial I Penal

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cend<j].ramajudiciai.gov.co>

Enviado: kines, 19 de febrero de 2024 9:38

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjova@procuradurÍB.gov.co>

Asunto: Al No„ 122/24 DEL 16 DE FEBRERO DE 2024 - NI 8686 - NIEGA PENA CUMPLIDA

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Ponas y Medidas de Seguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia de la providencia del 16de febrero de 2024, Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL

CORREO ventaniÍla2cs}eDmsbtaC(i Lend0lramaiiidicial.20v.c0

Cordialmente.

.».sVMeo,

y I. c

11^ m #11

Claudia Moneada Bolívar

Escrihh'nte

Cenfrt) Je Servicios de ¡os ¡íízí¡iuíos

de ewcucfüij de Pcnu-i y Mcdhiofi eleseguríduii.
Bímuiíi' Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,

no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener

reserva en genera! sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser

que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es, realmente necesartt?

hacerlo^ recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Ley 906 de 2004
Reduce caución prendarla

ASUNTO

Acorde con !a documentación allegada por parte de distintas
entidades distritales yestales junto con memorial remitido por la defensa
de Mauricio Alberto Builes Lujan se resuelve lo referente a la
reducción de caución prendaria impuesta al nombrado para acceder al
sustituto de la prisión domiciliaria.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 16 de septiembre de 2013, el Juzgado Penal del
Circuito de Yarumal - Antioquia condenó, entre otros, a Mauricio
Alberto Builes Lujan como autor de los delitos de homicidio agravado
en concurso heterogéneo con hurto agravado; en consecuencia, le
impuso diecinueve (19) años, siete (7) meses ydoce (12) días de prisión
o doscientos treinta ycinco (235) meses y doce (12 días que es lo mismo
inhabilitación para el ejercicio de derechos y fundones publicas por el
mismo término de la pena privativa de ta libertad y le negó la suspensión
condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria. Deasion
•ue el 26 de junio de 2014, confirmó la Sala Penal de Descongestión del
Tribunal Superior de Antioquia en cuanto a los delitos atribuidos, pero
modificó la pena al fijarla en doscientos quince (215) meses de
prisión ycuya ejecutoria se concretó el 18 de julio de 2014.

En pronunciamiento de 4 de septiembre de 2017, esta instancia
judicial avocó conocimiento de la actuación en que el P^^ado Mauricio
Alberto Builes Lujan se encuentra privado de la libertad desde el 13 de
junio de 2013.

La actuación da cuenta de que al sentenciado Mauricio Alberto
Builes Lujan se le ha reconocido redención de pena en los siguientes
montos; 4 meses y 20 días en auto de 16 de mayo de 2018; 1 mes en
auto de 21 de febrero de 2019; 13días en auto de 28 de julio de 2020;
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4meses y23 días en auto de 17 de junio de 2022; 3 meses y19 días

marzo d. pn.f ^ ^utoéeVeTemarzo de 2023, y, 2 meses y 15 días en auto de 22 de agosto de 2023.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

desprende del artículo 38 numeral 1° de la Ley 906 de2004 corresponde a los Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de
Segundad conocer de ías decisiones necesarias para que iL sentencias
ejecutoriadas que impongan sanciones penales se cumplan.

la defensa, el interno Mauricio Alberto Burles Lujan
sustt^ M impuesta para acceder al
económica ^ íiebido a su condición

riP 7nnn ? '? "=^ '̂='0" prendaría los artículos 369 de la Ley 600de 2000 y319 de la Ley 906 de 2004, respectivamente, establecen:

"Consiste en ei depósito de dinero o la constitución de una póliza en
cuantía de uno (1) hasta mU (l.OOO) salarios mínimos legales mensuales

fij", '̂ onéiaonJecZS^Zs Zsindicado y la gravedad de la conducta.

Fijada por el juez una caución, ei obligado con ¡a misma, si carece de

^^7 presfaría, deberá demostrar suficientemente esaincapacidad, asi como la cuantía que podría atender dentro del plazo que
¿Gfidfc.

rfp in ^ la primera de las normas enunciadas en sentencia C-316de 30 de abnl de 2002 se declaró inexequible para cuyo efecto se indicó;

De acuerdo con lo dicho, esta Corte estima que la expresión "uno (1)"
Sní®"!?arf/cu/o 369 de la Ley 600 de 2000, es inexequible y por
nn íviS ser ref/rsda del ordenamiento jurídico. En esa medida, comono existe, apartir deesta providencia, monto mínimo alque deba atenerse
el funcionario judiaal para imponer la caución prendaria, éste podrá
Zr un m t capac/tíatí económica del procesado, imponer una caución
rZ^ririTrn I prescindir de la caución si lacapacidad del pago del inculpado es a tai extremo precaria".

^ Alberto Bulles Lujan reclama la reducción delpago de la caución prendaria que por valor de 5smimv se le Impuso para
Sípr rfi sustituto de la prisión domiciliariai ypara cuyo efecto afirmócarecer de recursos para sufragar dicho monto.

Debido a [o anterior, en auto de 23 de octubre de 2023^, esta
sede^dicial, en aras de establecer la capacidad económica de Mauricio
Alberto Bulles Lujan dispuso oficiar a diferentes entidades estatales y
' Archivo 89
' Archivo 100
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distritales con ei fin de que indicaran si el nombrado registraba corno
titular de bienes nnuebles, inmuebles, vehículos o cuentas bancanas,
acciones o cuotas de participación en sociedades o establecimientos de
comercio.

Apartir de la solicitud de esta sede judicial se obtuvo la siguiente
información:

• Oficio CRS0130086 de 25 de octubre de 2023^ procedente de la
Cámara de Comercio con el que se Indica que Mauricio Alberto
Bulles Lujan no registra como comerciante ni propietario de
establecimiento de comercio.

•Oficio 20233031195251 de 27 de octubre de 2023" pro(::edente del
Ministerio de Transporte con el que se indica que Mauricio Alberto
Buiies Lujan no registra como propietario de vehículos
automotores.

•Oficio 20233235820381 de 18 de diciembre de 2023^ procedente
de ADRES, con el que se indica que Mauricio Alberto Buiies Lujan
registra dentro del régimen subsidiado de salud.

De manera tal que, a partir de dichos instrumentos deviene
acreditado por lo menos, en forma sumaria, que Mauricio Alberto
Buiies Lujan no cuenta con vehículos, establecimientos de comercio y
tampoco se encuentra afiliado a régimen en salud en régimen
contributivo; situación está que permite inferir que el nombrado,
ciertamente, no se encuentra en capacidad de obtener los recursos
necesarios para sufragar la caución prendaria impuesta equivalente a 5
smimv o en otras palabras carece de recursos crematísticos suficientes.

Luego, entonces, de no adoptarse una medida, frente a la situación
advertida por el penado Mauricio Alberto Buiies Lujan con el fin de
garantizar la materialización del sustituto de la prisión domiciliaria, se
estaría negando su goce efectivo bajo argumentos netamente de orden
económico.

Respecto a la caución, la Corte Constitucional ha referido:

"En términos generales, ei sistema jurídico reconoce que las cauciones son
garantías suscritas por los sujetos procesales destinadas a asegurar el
cumplimiento delasobligaciones adquiridas poréstosdurante eiproceso, asícomo
a garantizar el pago de los perjuicios que sus actuaciones procesales pudieran
generar a laparte contra la cual se dirigen. Así entonces, mediante elcompromiso
personal o económico que se deriva de la suscripción de una caución, el individuo
involucrado en un procedimiento determinado (1) manifiesta su voluntad de
cumplir con los deberes impuestos en el trámite de las diligencias y, además, (2)
garantiza el pago de los perjuicios que algunas de sus actuaciones procesales

' Arctlivo 105

° Archivo 107

5 Archivo 103



Radicado NO 05887 60 OC 3S5 2013 S0009 00
Ubicación: 8836
Auto /V» 118/24

Sentenclaao: Mauricio AlbertoBuilesLujar)
Delitos: Homicidio agravado y

Hurto agravado
Reclusiórí: Prisión domiciliaria

Régimen: Ley 906 de 2004
Decisión: Reduce caución prendaria

pudieran ocasionar a ¡a contraparte. Las cauciones operan entonces como
mecanismos de seguridad y de indemnización dentro de!proceso.

En materia penal, la finaiidad de las cauciones es asegurar ia comparecencia al
proceso del sujeto investigado. En esos términos, la caución penal es del primer
tipo, es decir, asegura, garantiza y afianza el cumplimiento de un compromiso
adquirido durante el proceso...

En ese orden y frente a la situación advertida por el penado
Mauricio Alberto Builes Lujan, esto es, la carencia de recursos
económicos, se accede a la reducción de la caución prendaria impuesta
en auto de 22 de agosto de 2023, consistente en el pago de 5 SMLMV a
efectos de materializar el sustituto de la prisión domiciliaria, pues,
instase, el goce de! sustituto no debe supeditarse a consignas de orden
netamente de orden económico, más aún, cuando en este caso, el
nombrado, a través de su defensor, invoca su reducción y no exoneración
del pago de caución, lo que permite entrever que su intención es ia de
garantizar, por lo menos, de manera exigua, las obligaciones que se te
impongan, pues de lo contrario, el Juzgado estaría conminado a
establecer previamente la capacidad económica del peticionario.

En ese orden de ideas, se reducirá a QUINIENTOS MIL
($500.000) PESOS la caución prendaria impuesta a Mauricio Alberto
Builes Lujan en auto de 22 de agosto de 2023, la cual deberá satisfacer,
tal como lo manifestó al Invocar su reducción, a través de título de
depósito judicial, para luego suscribir la correspondiente diligencia de
compromiso contentiva de las obligaciones previstas en el precepto 38B
del Código Penal, conforme se indicó en la providencia que le otorgó el
citado sustituto.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al centro de reclusión para que
integre la hoja de vida del interno.

Oficíese a la Oficina Jurídica de La Picota para que remita a esta
sede^judictal, ios certificados de cómputos por trabajo, estudio y/o
enseñanza y de conducta correspondientes al sentenciado Mauricio
Alberto Builes Lujan, carentes de reconocimiento, en especial a partir
de abril de 2023.

Entérese de la decisión adoptada al sentenciado en su lugar de
reclusión y, a la defensa (de haberla) en las direcciones que registre la
actuación.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

'Coite Constitucional T 316 de 2022
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C,

RESUELVE

1.-Reducir el monto de la caución prendaria indicada en auto
967/23 de 22 de agosto de 2023, la cual quedará fijada en QUINIENTOS
MIL ($500.000) PESOS que el penado Mauricio Alberto Builes Lujan
deberá satisfacer mediante título de depósito judicial, conforme lo
expuesto en la motivación. i/~\\

2.-Dese cumplimiento a lo dispuesto en el/acapi^ de otras
determinaciones. / /

3.-Contra esta decisión cro¿ñ«)en los recursos ordina^ds.
NOTÍflóu¿E YCUMPLA^ / \

0S«87 60 00 355 20L3 60009 ÓÓ ..

Auto NO lis/24

Cíe
/ de

"'I'
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RE; Al No. 118/24 DEL 15 DE FEBRERO DE 2(^24 - NI Si
PRENDARIA

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Jae 29/02/2024 15:31

Para:Claudia Moneada Bolívar <crnoncadb@cenc)oj.ramajüd¡cia!-gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

Procurador 381 Judicial l Penal

56 - REDUCE CAUCION

De: Claudia Moneada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 16 de febrero de 2024 14;29

Para: soluciones abogados <solucionesyabogadosya@gma¡l-com>; Juan Carlos Joya Arguello
<jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No, 118/24 DEL 15 DE FEBRERO DE 2024 • NI S836 - REDUCE CAUCIÓN PRENDARIA

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16de Hjecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia de la providencia del 15 de febrero de 2024. Lo anterior paraios fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIA DAAL

CORREO veiitanilla2csiepmshTa(á cendoi.ramaiu(Iicial.íiov.co

Cordialmente,

*OGOf ^

Claudia Moneada Bolivar

Esaihicnk'

Centro de Servicios de ios juzgadon
de ejei ución de Panas y Medidas dt:segundad.
Bogotá - Cohmihia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Bogotá D.C., diecisiete (17) de erero de dos mil veinticuatro (2W4)
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Acorde con la documentaciór allegada por el Complajo Carcelario y
Penitenciarlo Metropolitano de Bogotá La Picota, se estudia la posibilidad
de reconocer redención dé péna al sentenciado Juan Guillermo Mejia
Osorio.

ANTECEDENTES PROCESALES

Eti sentencia de 28 de mayo de 2012, el Juzgado Cuarenta y Trti
Penal del Circuito con Función de Conocimiento de Bogotá, condenó a
Juan Guillermo Mejia Osorio en calidad de autor de los delitos de acto
sexual violento y hurto calificado; en consecuencia, le Impuso setenta y
dos (72) meses de prisión, intiabilitación para el ejercido de derechos y
funciones públicas por el mismo lapso de la pena privativa de la libertad
y le negó la suspensión condicional de ta ejecución de la pena y la prisión
domiciliaria.

En pronunciamiento de 31 de julio de 2012, esta sede judicial avocó
conocimiento de la actuación y, en proveído de 25 de octubre de la citada
anualidad decretó la acumulación jurídica de las penas impuestas a Juan
Guillermo Mejia Osorio en los procesos radicados bajo loi números
11001 61 00 911 2011 00090-00, llOCl 60 00 055 2010 80176-00 y
11001 60 00 055 201 1 80056-00, de manera que se le fijó una pena
acumulada de doscientos dieciséis (216) meses de prisión.

Ulteriormente, en auto de ,? de julio de 2021, se negó el mecanismo
de la libertad condicional a Juan Guillermo Mejia Osorio debido a que
no acreditó el arraigo familiar y social y, en auto de 9 de febrero de 2023
se negó el mecanismo por requerir tratamiento penitenciario, decisión
está confirmada, el 10 de julio de la anualidad ultimamcnle enunciada,
por el Juzgado 43 Peral del Circuito ran Furicmn de Canonmiento

Laactuación da cuenta de que el sentenciado Juan Guillermo Mejia
Osorio se encuentra privado de la libertad desde el 9 de junio de 2011,
fecha en la que se hizo efectiva la orden de captura 0032, se legaliza
esta, formuló Imputación e impune medida de aseguramiento de
detención preventiva intramural.

S»iracBn d» ni»! 61 01 911 ÍSIIOOOSOOI

027/7*
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La actuación da cuenta de que al sentenciado se le ha reconocido
redención de pena en los siguientes montos: 11 meses y 21 días en
auto de 28 de julio de 2016; 16 días en auto de U de noviembre de
2016, 2 meses y 10 dias en autor de 30 de junio de 2017, 2 meses y
1 dias en auto de l de noviembre de 2017; 1 mes y 11 días en auto de
29 de diciembre de 2017, 1 mes y 3 dias en auto de 27 de agosto de
2018; 14 días en auto de 27 de agosto de 2018; 1 mes y 1 día en auto
de 20 de septiembre de 2018; 3 meses y 8 dias en auto 2 de septiembre
e 2019; 2 meses y 6 dias en auto lá de abril de 2020; 5 meses y 7
dias en auto de 2 de julio de 2021; y, 5 meses, 11 dias y 12 horas en
auto de 16 e agosto de 2022'.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del artículo 3S de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de '7o relacionado con
la rebaja de la pena y redención ¡Je pena por rraOa;o, estudio o
enseñanza...

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecución de la pena no regulados expresamente se
regirán por lo dispuesto en el Código Penal y el Código Penitenciario y
Carcelario.

La redención de pena por trabajo debe sujetarse a las previsiones
del articulo 82 de la Ley 65 de 3993, que indica:

"f...;B ]Ue2 de eíecución ae penas y medidas de seguridad concederá la
redención de pena par trabajo a los condenados a pena privativa de
libertad.

Alos detenidos y a los condenadosse les abonará un día de reclusión par
dos dias de trabajo. Paraestos efectosno se podráncompuiarmás de ocho
horas dianas de trabajo.

Ei juez de ejecución de pinas y medidas de segundad constatará en
cualquiermomento, el trabajo, la educación y ia enseñanza <?ue se estén
llegando a cabo en los centros de reclusión de su junsdicción y lo pontfrá
en conocimiento del director respectivo. "

igualmente, debe resaltarse que el articulo 103 A de la Ley 65 de
lS9i3, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

'Derecho a te redención, ü redención de pena es un derecho que será
exigib'ie una vez la persona privada de la libertad cumpla los reciuisitos
exigidos para accedera ella. Todas lasdecisiones que afecten la redenaón
dela pena, podrán canCrc/ertirse ente los Jueces competentes"

En armonía con dicha normatívidad, el artículo 101 Idem refiere:

El juer. de ejecución de penas y medidas (fe seguridad, para conceder o
negar la redención de la pena, deberá tener en cuenta la evaluaciónque
36 haga deí trabajo, la edijceción o la enseñanta de que trata la presente
ley. Bnesta evaluación sé censideraeá Igualmente ta Sonducta del interna.

' Con rurtoamcntoefi Wsctfrti<Tawj> IflOS'QOS. 18204591. IWÍWf YlflAMl33.3>
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Cuando esta evslusción sea nejafiVa, el jue? de eJeciKión tíe penas se
abstendré de conceder dichs redención. Lgreglamentaaón determinará los
períodos y formas de efaluaclón.

Precisado lo anterior, se observa que se allegaron certificados de
cómputos 18567692, 18674868, 1S735I98, 18S22462, 13890875 y
18981430 por trabajo realizado por Juan Guillermo Mejía Osorlo, en
los cuales aparecen discriminadas las horas reconocidas por el Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario, de la siguiente manera:

En primer lugar, se hace recesaría precisar que acorde con los
artículos 82 y 100 del Código Penitenciario y Carcelario, la jornada diarla
que da lugar a la redención de pena por trabajo corresponde máximo a
ocho horas, aunado a ello el trabajo, estudio o la enseñanza no se llevará
a cabo los dias domingos y festivos, salvo en casos especiales,
debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida
justlRcación, las horas trabajadas, estudiadas o enseñadas durante tales
días, se computarán como ordinarias.

Advertido lo anterior, se avalarán ÚNICAMENTE las horas
reconocidas en lo que corresponda a las actividades desarrolladas y la
jornada máxima legal permitida para el sentenciado Juan Guillermo
Mejía Osorio, esto es, 3432 horas que equivalen a doscientos catorce
(214) dias y doce (12) horas o siete (7) meses, cuatro (4) dias y doce
(12) horas que es lo mismo, obtenidos de dividir las horas trabajadas
por ocho y su resultado por dos (3432 horas /8 horas = 429 dias / 2 =
214.5 dias), habida cuenta que las horas excedidas en los meses de abril
y julio de 2023, esto es, un total de 16 horas no pueden ser objeto de
redención conforme a lo atrás expuesto, esa la razón para que de las
3448 horas de trabajo realizado por el nombrado y referenoaflas por La
Picota, en la actividad de "REPARACIONES LOCATIVASAREAS COMUNES"
Y"ESPECIES MAYORES", áreas de servicios y agrícola y pecuario, solo se
puedan tener en cuenta 3432 horas.

Súmese a lodicho que la cartilla biográfica y el historialde conducta
expedidos por el centro carcelario hacen evidente que la conducta
desplegada por gl interno durante el periodo reconocido se calificó en
grado de 'EJEMPLAR"y la evaluaciónen las actividades referenciadas, se
calificó como sobresaliente, de manera que circunscritos al artículo 101
del ordenamiento citado, en el caso, se satisfacen las condlcioríes o
presupuestos para la procedencia de la redención de pena.

tatHeacanmuOOl íl 01 9IÍ iOJ} 00099 90
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En consecuencia, acorde con las reglas contempladas en el artículo
82 de la Ley 55 de 1993, se avalarán 3432 horas que llevan a conceder
al penado Juan Guillermo Mejía Osorlo una redención de pena por
trabajo realizado entre abril y diciembre de 2022 y de enero a septiembre
de 2023 equivalente a siete (7) meses, cuatro (4) dias y doce (12)
horas.

OTRAS OETERMINAaONES

Remítase copia de esta decisión al establecimiento penitenciarlo ptara
que integre la hoja de vida del interno.

Oficíese al panóptico a efectos de que remita los certificados de
conducta y de cómputos por trabajo, estudio y/o enseñanza, carentes de
reconocimiento que obren en la hoja de vida del interno Juan Guillermo
Mejía Osorio, en especial a partir de octubre de 2023.

Entérese de la presente determinación al interno en su sitio de
reclusión y a la defensa, en la dirección que repose en la actuación.

Permanezcan tas diligencias en el anaquel dispuesto para este
despacho en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D.C.,

RESUELVE

1.-Reconocer al sentenciado Luis Guillermo Mejía Osorio, por
concepto de redención de pena por trabajo siete (7) meses, cuatro (4)
días y doce (12) horas, con fundamento en los certificados 13567892,
18674868, 18735198, 18822462, 1SB90875 y 18981430, conforme lo
expuesto en la motivación.

2.-Negar al interno Luis Guillermo Mejia Osorio el
reconocimiento de dieciséis (16) horas de trabajo excedidas en tos meses
de abnl y julio de 2023, conforme con lo expuesto en la parte motiva

3.-Dese cumplimiento a lo dispuesto ¡en eL-acá^ite de otras
determinaciones. , 1 /t - I

4.-Contra esta decisión^proceden los recurs""^ ordinarios.

'Centro de Servicios Aclnunistrativof, de "a /\Sécucto» de Penas yMecUdas de Segur.oad / |\
En 13 fecha Nr.tt^i-i^ n.r Pc..,dü No. \

11 MAR im

La anterior p,

El Secretario •
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RE; Al No. 037/24 DEL 17 DE ENERO DE 2024 - CONCEDE REDENCION

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Lun 04/03/2024 15:28

Pai-a:Ctaudia Moneada Boli*/ar <cmoncadb@cendoj.ramajud¡c¡al.gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGÜELLO

Procurador 381 Judicial I Penal

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Erjviado: martes, 20 de febrero de 2024 7:24

Para: juriafaologo@gmail.com <juriabologo@gmail,com>; Juan Carlos Joya Arguello <]cjoya@procuraduria-gov.co>
Asunto: Al Mo, 037/24 DEL 17 DE ENERO DE 2024 - CONCEDE REDENCION

Cordial saludo

Eo cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridadde
Bogotá, me pemiito remitirle copia de la providencia del i7 de enero de 2024, Lo antenor para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL

CORREO ventaniUa2csiepmsbta((i vencloi.i'ainaiudiciaL^ov.co

Cordialmcrrte,

® o o of ^

Claudia Moneada Bolívar

Es<:ri¡ñenw

Ceatfo dv Servicios áe las juzgados
de ejeciiciún de Penci.s j' Medidas de .seguridad.
Bcgutá - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníqueto de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 dei 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
queexista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo^ considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo dígita!.

¡M • - ; • i I • •• ' •' .i.ll Ü-'

•• I.vdn.uil'. I':" -,.3 v'ii-!- cJ'-l H
I .Ir:ctr-!•-i;iV' irii--r l¿is

Ir-, ! 'i.-i Je oní-ro d'i .'Oriv V viue le apliqu'::'n Si cI o ' h...t"ío, le
.'i'-ner n^seiva en gen?riil sobre la níoMnarión es-ie rnenscije, <.us ele nínío'. y/c
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REPUBLICA DE COLOMBIA

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., veintidós (22) de enero dedos mil veinticuatro |2Q24)

Radicado

Ubicación:

Auto H"*

Séntenciado:

0«iito:

Reclusión:

Dacisíón:

S8001>6Q«(H>-000-2020-OOD5 7 >00
123L0

046/24
Jhon Jairo Camocho l^lnzón

Trafico, fabricación o porta d« estu^aci<4ttiM y
fabricación» trafica porte o tenencia Oearmai ií| Tuego,
dccasonos partes o municiones agravado
Compiejo Caree tario y Penkenc*8rio M«trop9flMo
Ley »06 cfa 2004

Niege libertad condicional

ASUNTO

Acorde con la documentación que reposa en la actuación procedente
del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá se
resuelve lo referente a la liíiertad condicional del interno Jhon Jairo
Camacho Pinzón

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 27 de octubre de 2020, el Juzgado Séptimo Penal
del Circuito de Conocimiento de Bucaramanga, condenó a Jhon Jairo
Camacho Pinzón en calidad de coautor de los delitos de trafico,
fabricación o porte de estupefacientes y fabricación, trafico parte o
tenencia de armas de fuego, accesorios partes o municiones agravado;
en consecuencia, le impuso 9 anos y 2 meses o 110 meses de prisión
que es lo mismo, multa de 1,2 S.M.L.M.V., rnnabüitación para el ejercicio
de derecnos y funciones públicas por el mismo término de la sanción
privativa de la libertad y le negó el subrogado de la suspensión
condicional de la ejecución de la pena y el sustituto de la prisión
domiciliaria. Decisión que adquirió firmeza en la citada fecha.

En pronunciamiento de 19 de enero de 2024 esta instancia judicial
avocó conocimiento de las diligencias en que el sentenciado se encuentra
privado de la libertad desde el 24 de marzo de 2018'.

La actuación da cuenta que ai interno se le ha reconocido redención
de'pona en los siguientes montos: 77.5 días en auto de 25 de marzo de

Sugi.n oc a«prcf>iii" do )« n&ieiade fl»'ti;im&fi 004'jy .'viU». • d'.j Ji. '«u.rru., ^.o' i': c'H?rdin<»doi
líe» CcfTtfo íc Sefvtctosdi?los ;i/ZflsOos Oe» Sisiona Ptnai At iJi? Bi'CiJrjfnatjgd en la <51.e, Cft'í Ot'úS
cosas ro»nioru*t "SliíVASE MAN7€Ne& DÉTENIDU AL AMES MÉMCIONADú FN fl fSJABI RaMJÉNfU,
FSTftBLfCfDO S&GüN [A ESTRUCTURACION CAftCELAf^IA, CL^Mfl fMJfNIO A LO ÜtiPU€STO P&R EL
mZGfiDQ TRECE PENAL MUNJCÍOAl CON FUÑOONES Df rOMfcOl !>£ e-AHANTIAS m BUCARAMANS&,
Quien en audiencia weitMiNAfi. que sc llevo a cabo i-l oi mar70 ni: ?o;8 impuso Mtoioft oe
ASEGURAMIENTO PRIVATIVA DE lA LIPFftTAL^ EN ESTAÜI FCIMfFN IU1At'CLUklÜ" (AWiivo 4 w»g. 15)

Ré^icSOo fiS W7J. 60' 00'lXH)'2020-00ü5/-OO

W«:aCf<M. ¡J3¡0
Auto /vo C3P/2^

^fytefC/éOo' /hQ/y Jeiro Pin¿ói<
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Rég'men- iey 906 (¡e 200A
OQCssión: '>C>«'taQsondfCKnul

2022; 58 días en auto de 9 de septiembre de 2022; 15 días en auto de
13 de abril de 2023; y, 1 mes, 12 días y 12 horas en auto de 23 de
agosto de 2023.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el numeral 3° del articulo 38 de la Ley 906 de
2004, es del resorte de losJuzgados de esta especialidad, conocer ''sobre
la libertad condicional..."

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad, el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado porel precepto
30 de la Ley 1709 de 2014, indica;

"El Juez, previa valoración de la conducta píjnll»e, concederá la libertad
condicional a la persona condenada a pena privgfíh de la libertad cuando
haya cumplido con ios siguientes recjuisltos:

1. Quela persona haya cumplido las tr^t^ín&sí3/5) partes de la pena.

2. Quesu adecuado dasmp0ño y compérlxfniento durante el tratamiento
penitenciarlo enelcentro d$reclusión permita- suponer fundadamente que
no existe neces'^sd óg eontwwar ta ejecuctón de la peria.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde ai Juez competente para concede/- la libertad condiaonai
estatleáer, con todos loselementos deprueba allegados a la actuación, la
existertda o Inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesión estará supeditada a la reparación a la víctima ó
al aseguramiento del pago de la Indemnización metíianfe garantía
personal, real, bancana o acuerdo de paga, salvo gue se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo aue falte paraelcumplimiento delapenase tendré como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres años, elJuez podrá aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario".

En desarrollo de tal preceptiva legal, el artículo 471 de la Ley 906 de
2004 establece:

"..Solicitud. Elcondenado que se hallare en las circunstancias previstas en
el Código Penalpodrá solicitar ai juez de ejecución depenas y medidas de
segundad, la libertad condicional, acomoañandn la resolución favorable
del cor7se;a de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biográ/ica y los demás
clocumcntOi. yuf pnieben los reoui^ito" rxiyitíuv en el Código Penal, los
que deberán ser entregados a más tardar dentro de ios tres (S) dias
siguientes".

Evóquese que, Jhon Jairo Camacho Pinzón purga una pena de
110 meses de prisión por ios delitos de tráfico, fabricación o porte de
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estupefacientes y fatiricación, trafico porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios partes o municiones agravado y, por ella, se encuentra privado
de la libertad desde el 24 de marzo de 2018, de manera que. a la fecha,
22 de enero de 2024, físicamente ha purgado un quantum de 69 meses
y 28 dias.

Proporción a la que corresponde adicionar (os montos que, en
pretéritas oportunidades, se le han reconocido porconcepto de redención
de pena, a saber:

Pecha

providgncta
?.5-03 7022

09-09-2022

13-04-2023

¿3-08-2023
Tot»!

77.S dias^

58 dias"
IS ftias'_
12 dlaf-

En consecuencia, la sumatoria del tiempo'de privación física de la
libertad y los lapsos reconocidos por concepto de redención de pena en
pasadas ocasiones, arroja un monto gloijal de pena purgada de 76
meses y 11 días, de manera .tal que, oamo la pena que se le fijó
corresponde a 9 años y 2 meseso 110 meses de prisión que es lo mismo,
deviene lógico colegir Queel presupuesta de carácter oiDjetivo de las tres
quintas partes de esta sanción, exigidas por la norma en precedencia
transcrita, se cumple, pues ellas corresponden a 66 meses.

Entonces, satisfecho el presupuesto objetivo corresponde examinar
el segundo de los requisitos previstos en el artículo 64 de la Ley 599 de
2000, modificado por la Ley 1709 de 2014 en su articulo 30, esto es, que
'su adecuaáo desempeño y comportsmiento durante el tratamiento
penitenciarki en el centro de reclusión permita suponer fundadamente
que no existe necesidad de continuarla ejecución de ta pena".

Al respecto es de advertir que, en la foliatura oDra documentación
procedente de ia Oficina Jurídica del Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogotá, la cual corresponde a la prevista en el artículo
471 de la Ley 906 de 2004, esto es, cartilla biográfica, historial de
conducta del interno Jhon Jairo Camacho Pinzón junto con Resolución
1379 de 5 de octubre de 2023 en que se CONCEPTUA
FAVORABLEMENTE la concesión del suljrogado objeto de estudio, de
manera que ello, en principio, permite colegir cumplido el referido
requisito, pues el comportamiento desplegado por el nombrado se ha
calificado en grados de buena y ejemplar,

No Qbstanití, en lo concerniente al arraigo familiar y social de Jhon
Jairo Camacho Pinzón, entendido dicho concepto como el lugar de

' A«hÍvo 5 pág
'Archivo 5 pág. S7s5

'Archivo S pá¿. 82ss.
^ Archivo 9 Iss
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domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene una persona
y respecto del cual posee ánimo de permanencia, que, como presupuesto
para la procedencia del mecanismo sustitutivo de la pena intramural.
también debe concurrír conforme lo prevé el numeral 3° del artículo 64
de la Ley 599 de 2000, no se allegó documentación alguna que permita
evidenciar el asentamiento del sentenciado, documentación necesaria
para la continuación del estudio de la viabilidad de la concesión de la
libertad condicional.

Ante tal situación no queda alternativa distinta a la de NECAR LA
LIBERTAD CONDICIONAL al interno Jhon Jairo Camacho Pinzón,
pues basta que uno de los presupuestos no se cumpla para que no
proceda el mecanismo, dado que se trata de exigaocias acumulatiy^-.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copla de esta decisión al centro dé reclusión para que
integre la hoja de vida del sentenciado.

Requiérase al interno Jhon Jairo CamScho Pinzón y a la defensa
(de haberla) a fin de que remitan a esta instancia la documentación
necesaria para acredite el arraigo farniliar y social, efecto para el cual se
deberá indicar dirección, teléfono de contacto y nombre de la persona
que, eventualmente, atenderá la visita domiciliarla y anexar recibo de
servicio público domiciliario KSntentivo de la nomenclatura legible.

Oficíese a Oficina Jurídica del Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogotá a efecto de que remita a esta sede judicial los
certificados de conducta y de cómputos por trabajo, estudio y/o
enseñanza que obren en la hoja de vida del interno Jhon Jairo Camacho
Pinzón, carentes de reconocimiento.

Entérese esta decisión al penado en su sitio de reclusión y, a la
defensa (de haberla) en las direcciones registradas en el expediente.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servidos Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de ia pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

1.-Negar al interno Jhon Jairo Camacho Pinzón, la libertad
condicional, conforme lo expuesto en la motivación.

•fWsET
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M: Al No. 046/24 DEL 22 DE ENEftO DE 2024 - NI 12310 - NIEGA LIE. CONDICIONAL

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduna.gov.co>
Mié OS/03/2024 7:20

Para:Claucliá Moneada Sotivar <cmonc3db@cendoj.ramajudicial.gov,co>

Notificado.

JUAN CARLOSJOYA ARGÜELLO

Procurador 381 Judicial I Penal

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajudiciai.gov.co>
Enviado: sábado, 24 de febrero de 2024 15:44

Para: Juan Carlos Joya Arguello <Jcjova@procuraduria.gov.co>
Asunto: Al No. 046/24 DEL 22 DE ENERO Dé 2024 - NI 12310 - NIEGA LIB. CONDICIONAL

Cordial saludo

En cumpiimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Pena.s y Medidas deSeguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia de la providencia dei 22 de enero de 2024. Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CVÁIXWIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVJADA AL

CORREO ventanilla2csieDmsbta(acendoi.ramaiudicial.¡¿ov.co

Cordialmente,

Os OT

^icmdla Moneada BoHvar

•scnhienie

Cenrro de Servicios ííc hs juzgados'
de ejeauión de Penas y MeduLiH de sepiddad.
BvgoHí - Cnlvmhiü

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y !o recibió por error comuníquelo de inmediato,

respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá u.sarsu contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 dei 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario

hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

iCJo. lii'- I •. I •'

•.i lIc l- lefu cit- ,• 1.

r; at'neidi sc/l.ire la i:, •
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SIGCMA

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., quince (15) de enero dos mil veinticuatro (202'4J ,

Radicad» N° llOOl 60 00 000 2021 0:460 DD

UbicAciám 13998 '
Auto 027/24
5««t«ne^ado: Ju0n Pablo Ssndovol P^rdo

Delito: Concierto para delinquir con frnes riarcdtfftAeo
Tráfico de estupefacientes agrayaffD

Reclusiár^: Cárcel y Penitenciaria de He<}ia Seguridad "La Modelo'
906/2004

Decisión: Niega Nbectad condicional

ASUNTO

Acorde con la documentación allegada por la Cárcel v Penitenciaria
de Media Seguridad "La Modelo" se resuelve lo referente a la libertad
condicional del interno Juan Pablo Sandoval Pardo.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 21 de abril de 2022, el 3u?gado Segundo Penal del
Circuito Especializado de Bogotá condenó, entre otros, a Juan Pablo
Sandoval Pardo en calidad de autor del delito de concierto para delinquir

con fines de narcotráfico y coautor del delito de tráfico, fabricación o porte
de estupefacientes agravado; en consecuencia, le impuso cuatro (4)
años, diez (10) meses y 15 dias de prisión a cincuenta y ocho (58)
meses y quince (15) dias de prisión que es lo mismo, multa de 1354
smfmv., inhabilitación para el ejercicio de dereciios y funciones públicas
por el mismo lapso de la pena privativa de la libertad, ie negó la
suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.
Decisión que adquirió firmeza en la citada feclia.

En pronunciamiento de 8 de agosto de 2022 esta sede judicial avocó
conocimiento de la actuación a efectos de vigilar la pena impuesta, entre
otros, a Juan Pablo Sandoval Pardo que se encuentra privado de la
libertad desde el lO de Junio de 2021.

La actuación da cuenta de que al interno Juan Pablo Sandoval
Pardo se le lia reconocido redención de pena en los ligu-cntcb montos.
3 meses, 26 dias y 6 horas en auto de 23 de noviembre d<; 2022; 1
mes, 21 dias y 18 horas en auto de 17 de abril de 2023; 7 dias y 12
horas en auto de 28 de noviembre de 2023; y, 29 días y 12 horas, en
auto de 11 de diciembre de 2023.
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PefflO,* CofdertQ gata de'j/wu;r co" ñnes 0« narcotréOcc
TrgfHM de estuf^fc^Mes dgrai^ddú

Reclusión:Cérctí VP6f>i(^ciarfstfe Metfií S^ondad dé Sogoté "LaMofíiJo'
- íey 906/20CH

Dscls"}!'- b^ttitd cor^ótCfOoBl

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el numeral 3' del articulo 38 da la Ley 906 de
2004, es del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer "sobre
la libertad condicional...".

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad, el artículo 54 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto
30 de la Ley 1709 de 2014, indica:

'B ¡uez, previa valoración de laconductapunible, concederé la libertadcomlictonai
a la persona condenada a pena privativa de la hlxrtad cuandohaya cumplido con
tos Siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumpiiOo las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperno y comportamiento durante el tratamiento
penitenaano en ei centro de reclusión permita suponer fundadamente oue np
existe necesidad de continuar la ejecución de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.
Corresponde al jue2 cornpetentepara concederla libertad condicional establecer,
con todos ios elementos de prueba allegados a la actuación, la existencia o
inexistenaa dei arraigo.

En todo caso su concesión estará supeditada a la reparación a la victima o ai
aseguramiento del pago de la indemnización mediante garantía personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvenciadei condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrá comoperiodode
prueba. Cuando este sea inferior a tres años, el Juei podré aumentarlo hasta en
otro tanto igual, de considerarlo necesario'.

En desarrollo de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de
2004 establece:

.Solicitud. Bl condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el
Código Penal podrá soiiíitaraljuez de ejecución de penas y medidasde segundad
la libertad cundiíionai, aromaañando la resolución favorable del consejo de
disciplina, o ei sv defecto del direr.rordel respectivo establecimiento carcelario,
copia de la cartilla biográfica y ios demás documentos que prueben los requisitos
exigidos en el Codigo Penal, los Que deberán ser entregados a más tardar dentro
de ios ties (S¡ dias siguientes

Evóquese que, Juan Pablo Sandoval Pardo purga una pena de 58
meses y 15 dias de prisión por ¡os delitos de concierto para delinquir
con fines de narcotráfico y tráfico, fabricación o porte de estupefacientes
agravado y, por ella, Sfi encuentra privado de la libertad desde el 10 de
jumo de 2021, de manera que, a la fecha, 15 de enero de 2024,
físicamente ha purgado un quantum de 31 meses y 5 dias.

Proporción a la que corresponde adicionar los montos que por
concepto de redención se le han reconocido ai sentenciado, en pasadas
ocasíories, a saber:
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iVte^a cíuidic^a/

^•CtlA
provldénda

23-11-2022 '
l?-04-2023

?g-U';023

t)-l2-2023

Total

26 día^ y 05 horas
21 flías V IS horaj_
07 dÍ3S V 17 hCféí
29 días Y 12 Horas

£n consecuencia, la sumatoria del tiempo de privación física de la
libertad, 31 meses y 5 días, con la redención de pena reconocida en
pretéritas oportunidades, esto es, 6 meses y 25 días, arroja un monto
global de pena purgada de 38 meses, lapso que sin duda supera las tres
quintas partes de la pena de 58 meses y 15 dias Impuesta al sentenciado,
pues aquellas corresponden a 35 meses y 3 días; situación que evidencia
la satisfacción del presupuesto objetivo que redama la norma en
precedencia transcrita.

Entonces, satisfecho el presupuesto objetivo corresponde examitffi
el segundo de los requisitos previstos en el articulo 64 de ta Ley 59?«
2000, modificado por la Ley 1709 de 2014 en su artículo 30, esto es,'q1g
"su adecuado desempeño y comportamiento durante el fraram/en®
penitenciario en el centro de reclusión permita suponer fundadamen^
quenoexiste necesidad de continuar la ejecución de lapena". ?!

Al respecto es de advertir que, a través de correo electrónico, J¿-
Oficina Jurídica de la Cárcel yPenitenciaria de Media Segundad de Bo^C^
"La Modelo" allegó (a documentación prevista en el artículo 471 de la
906 de 2004, esto es, cartilla biográfica, historial de conducta del intern»
Juan Pablo Sandoval Pardo junto con Resolución 0028 de 9 de ener4
de 2024 en que CONCEPTÚA FAVORABLEMENTE la concesión de^
subrogado objeto de estudio, de manera que de ello, en principio, sé
colige cumplido el referido requisito. 1

•si I

No obstante, en lo concerniente al arraigo familiar ysocial de JuarI
Pablo Sandoval Pardo, entendido dicho concepto como el lugar de'
domicilio, asiento familiar, de negados o traisajo que tiene una persona
y respecto del cual posee ánimode permanencia, que, como presupuesto
para la procedencia del mecanismo sustítutivo de la pena intramural,
también debe concurrir conforme lo prevé el numeral 3" del artículo 64
de la Ley 599 de 2000, nose allegó documentación alguna que permita
evidenciar el asentamiento del sentenciado, documentación necesaria '
para la continuación del estudio de la viabilidad de la concesión de la
libertad condicional.

Ante tal situación no queda alternativa distinta a ia de NEGAR LA
LIBERTAD CONDICIONAL al interno Juan Pablo Sandoval Pardo,
pues basta que uno de los presupuestos no se cumpla para que no i
proceda elmecanismo, dado que se trata de exigencias acumulativas. I
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fíégmi^' Láy 906/2004
Dsciiió') Ntega fibertad confíK/onal

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al respectivo centro de reclusión
para que integre la Inoja de vida del interno.

Requiérase al interno Juan Pablo Sandoval Pardo y a la defensa
(de haberla) a fin de que remitan a esta instancia la documentación
necesaria para acredite el arraigo familiar y social, efecto para el cual se
deberá indicar dirección, teléfono de contacto y nombre de la persona
que, eventualmente, atenderá la visita domiciliaria y anexar recibo de
servicio público domiciliario contentivo de la nomenclatura legible.

De otra parte, oficíese al Centro Carcelario s efectos de que remita
los certificados de conducta y de cómputos por trabajo, estudio y/o

•=sK«ír«'enseñanza que obren en la hoja de vida del interno Juan Pablo
— "SSndoval Pardo, carentes de reconocimiento.

í •' Enterese de la decisión adoptada al sentenciado en su lugar de
I! '-K^-recluiión y, a la defensa (de haberla) en las direcciones que registre la

I actúaiiión,

^ permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
f ^Sgntpp de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
<j Continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta a los
^ í^ntepdados.
O * í"
^ 'z' mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de

\ e ^nas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D.C.,
y i

, V. s RESUELVE
s. ^ .
j lí-Negar la libertad condicional a Juan,-Pablo Sandoval Pardo,

confor|ne lo expuesto en la motivadón, \
^ ^ ^ i 'U !

n". ^ 2.rDese cumplimiento a lo dispuesto'-en -el acápitg de otras
CTdM&münaciones. J ',s
c'.' — ! I

TA 3.-Contra esta decisión pfpcéa^n los recursos ortlínaris.í -;í^3.-'Contra esta dedsió^ p^éa^n los recursos o'r^^

S '' V Ol/' ?Ir¡Ifl••TS ;
i- o i
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o ^ t
JL r-^furt
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RE; Al No. 027/24 DEL 15 DE ENERO DE 2024 ^ r#-139'^8 - Nli

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Míé28/G2/2024 18:1 ?•

Para;Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajudlcial.gQv.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGÜELLO

Procurador 381 Judicial I Penal

De: Claudia Moneada Bolívar<cmoncadb@cendoj.ramajud¡cial.gov.co>

Enviada; jueves, 15 de febrero de 2024 16:46

Para: julieths.perezd(®gmail.com <jülieths.perezd@gmail.com>;Juan CarlosJoya Arguello
<jcjoYaiS)procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 027/24 DEL 15 DE ENERO DE 2024 - NI 13998 - NIEGA LC

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de SeguricLid de
Bogotá, me pennito remitirle copia de la providencia del 15 de enerode 2024. Lo anterior para los lines
legales pertinentes,

CVALOUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL

CORREO veníaiiil!a2csieDmsbta(aceiid()i.raniaiiidicial.20v.c0

Cordialmente,

Mto-

Claudia Moneada Bolívar

EscrihicnU-

Centro da- Servicios de los juzgados
de eJfJcttciÓH de Penas _v Wt-'J/c/íü de según
Hoooíá - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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REPUBLICA OE COLOMBIA

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

BOQOta D.C., veinticinco (25) de enero dos mil veinticiiacro (2024)

Radicado N** 11001 60 DO 000 2021 014«0 00

Ubicación: 13996

Auto N° 058/24

Sentendddoi ^uan Pablo Sandoval fardo
Delito: Concierto para delinouireon fin«s de nareotr^tfte

Trafko dc «slupefact«nto& AQfavadd
Ae€lus>on: Cárcei y Penit«nd*fia de S«9Dri(&d '*L4 Modelo"
Régimen; Ley 9D6/2004
0«dsí6r): Nie9« lib«rUd condicional

ASUNTO

Acorde cori (a documentación allegada por el interno Juan Pablo
Sandoval Pardo se resuelve lo referente a la libelad condicional.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 21 de abril de 2022, el Juzgado Segundo Penal Cet
Circuito Especializado de Bogotá condenó, entre otros, a Juan Pablo
Sandoval Pardo en calidad de autor del delito de concierto para delinquir
con fines de narcotráfico y coautor del delito de tráfico, fabricación o pone
de estupefacientes agravado; en consecuencia, le impuso cuatm (-I)
años, diez (10) meses y 15 dias ds prisión o cincuenta y ocho (S8)
meses y quince (15) dias de prisión que es lo mismo, multa de 1354
smimv., iniiabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas
por el mismo lapso de la pena privativa de la libertad, le negó la
suspensión condicicnal de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.
Decisión que odquinó firmeza en la citada fecfia.

En pronunciamiento de 8 de agosto de 2022 esta sede judicial avocó
conocimiento de la actuación a efectos de vigilar la pena impuesta, entre
•tros, a Juan Pablo Sandoval Pardo Que se encuentra privado de la
libertad desde el 10 de junio de 2021'.

Lá actuación da cuenta de que al interno Juan Pablo Sandoval
Pardo se le fia reconocido redención de pena en los siguientes mantos:
3 meses, 26 dias y 6 horas en auto de 25 de noviembre ds' ?02?, 1
mes, 21 dias y 18 horas en auto de 17 de aOnl ite 7073; 7 días y 12

' C/i C'i Jj.'i3£ilí> 5? Pí'nal Mgiicieaf cen ''unciiri de Cof>tfnl oe Garantía' llrvo a cabr. w suclicruu
iLi*;i:e'ioo04 üc loga'i.-Jtión flc capnipa, irrtpuíMrfin ífc cargos e impí^einon de meOiOa oe i3«egu'3f"<Ln{c
• i;'"í i.fci'tc tf Jidondon nrvvi'f>tivfl en esldbliiCimiuoTft farcclano tA'f'h<v(j U1

- n'5^
KotlOOS eo DO f)0Q2Mt OIWOS

\it»Ld¿jón.
Auto 0S$/24

S^tbínuéao: Jiuip ^abut Sénáo/óf Pa/flp
£«i9o, paré Oéltri^uV cük frfOá-i* l^a'COtréfíw•

Tññco óc e>ei<rjr;^0u'er*t«$ Agravé*»
>• Chrw y Í^ííeíiceíti fl® Je "tá Wscíe^e'

Kío/Piei Le»'aOfi/ÍO«

horas en auto de 28 de noviembre de 2023; y, 29 dfas y 12 horas, en
sulo dG 11 do diciembre de 2023.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el numeral 3° del articulo 36 de ta Ley 905 de
2004, es del resorte de los Juzgados de esta e?:pecialidacl, conocer "sobre
la libertad condicional...".

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad, el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepta
30 de la Ley 1709 de 2014, indica;

"5) juez, previa valorgción de le conducta punible, concederá la libertad
conatciona! á la persona condenada a perra privativa de la IIDertad aianiÍB
haya cumplido con los siguientes rec/üisitos:

}. Que la persona iiaya cumplido las tres quintas [3/5} partes de la pena.

2- Que Sil adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento
pefl/ffiocíano en el centro de reclusión pérmica suponer funoadarnente que
no existe necesidad de continuar la ejecución de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.
Corresponde al ]u07 competente para concedcr la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuación, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En rodo caso su concesíon esfera supeditada a la reparación a la víctima o
al aseguran^iento óel pago de la indemnización mediante garantía
personal, real. Pancarta o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del tonOenaiJo.

El tiempo Que falte para el cumplimiento de la pena se tendré como penado
de prueba. Cuando este sea inferior a tres años, eijuez podrá aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario".

En desarrollo de tal preceptiva legal, el artículo 471 de la Ley 906 de
2004 establece;

.Solicitud. Sí condenado que se hallare en las circunstancias previstas en
el Código Penal podrá solicitar al juez de ejecución de penas y rnedidas de
seguridad la Ut/ertad condicional, acompañando la resolución favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carceiano, copia de la cartilla biográfica y los demás
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Código Penal, los
que deberán ser entre<iadfíi •: más Idrdjr dentro de h- 'i-.-.< Í3) dias
swuiente'i.

En el caso, conviene recordar que, Juan Pablo Sandoval Pardo
purga una pena de 58 meses y 15 días de prisión por Ins delitos de
concierto para delinquir con imei de narcotráfico v tráfico, iaOncación o
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pcrCF -Ift ssLüpefar.iíntas .-gravado y, por el!- e encuentra pnvado de la
libertad desde el '• r; de junio de 2021, de mai.úra que, a la fecha, 25 Oe
enero de 2024, ha descontado físicamente un quantum da 31 meses y
15 días.

Proporción a la que corresponde adicionar tos lapsos que se le han
reconocido por concepto de redención de pena, a saber:

Fecha
proN^denda
23-V¿20??_
17 04-?Óá'3
jail-2b23
11.U-2Ó2Í

foul

3 niesefi 2b_ iiias y 06 horas
I meg ?i atas y Ig horas

07 días ¡t_l? horas _
2y Qias V Í2

_ 6_nní«es y _ 25 días _

En consecuencia, la sumatoria del tiempo de privación fisica de la
libertad, 31 meses y 5 días, con la redención de pena reconocida en
pretéritas oportunidades, esto es, 6 meses y 25 días, arroja un monto
global de pena purgada de 38 meses y 10 dias, quantum que sin duda
supera las tres quintas partes de la pena de 58 meses y 15 dias impuesta
al sentenciado, pues aquellas corresponden a 35 meses y 3 días;
situación que evidencia la satisfacción del presupuesto objetivo que
reclama la norma en precedencia transcrita.

Respecto el segundo de los requisitos previstos en el articulo 64 de
la Ley 599 de 2000, modificado por el 30 de la Ley 1709 de 2014,
consistente en que 'su adecuado desempeño y compo/tamiento durante
el tratamiento penitenciario en el cenfro de reclusión permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecución de la
pene", obra en la actuación documentación que en pasada ocasión allegó
la Oficina Jurídica de la Cárcel y Penitenciarií de Media Segundad de
Bogotá 'Xa Modelo", la cual corresponde o la prevista en el articulo 471
de la Ley 906 de 7004, esto es, cartilla biográfica, historial de conducta
del interno Juan Pablo Sandoval Pardo junto can Resolución 0028 de
9 de enero de 2024 en que se CONCEPTÚA FAVORABLEMENTE la
concesión del subrogado objeto de estudio, de manera que de ello, sa
pueden, en principio, colegir cumplido el referido requisito.

En lo concerniente al arraigo familiar y social de Juan Pablo
Sandoval Pardo, entendido dicho concepto como el lugar de domicilio,
asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene una persona y re?perto
del cual posee ánimo de permanencia, que, como presupuesto para la
procedencia del mecanismo sustitutivo de la pena intramural, tamt>ién
debe concurrir conforme lo prevé el numeral 30 del articulo 64 de la Ley
599 de 2000, se observa que en cumplimitonto de lo dispuesto en auto
027/24 de 15 de i:i>ero de 2074, el intürnii .ji 1 jo [leclaraciún j-xtrajuicio
de Ifl ciudadana N^rcy Pardn Looe?, quií "i jlidad de proticnitorji dpl
nombrado refiere que habita el inmueble uL .....lo en la "CR 58 B BIS 132
/4 29", anexa recibo de servicio público domiciliario y cita como abonados
telefónicos de contacto los números '3244947252 y 31157I0251."
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No obstante, Id veiriacf dicha, la referida infDrm ='!ón no ha sido
vE'hticada a través de la cocrr'jpondiente visita domiciliarid, de manera
que, por ahora, no queda altei nativa distinta a negar el mecanismo de
(a libertad condicional invocado por el penado a efectos de disponer
que el arraigo se constata a través de visita domiciliaria por parte de la
asistente social.

Acorde con lo expuesto, resulta innecesario abarcar el estudio de los
restantes requisitos por sustracción de materia, pues basta que uno de
ellos no se cumpla para que no proceda el mecanismo, dado que se trata
de exigencias acumulativas,

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al centro de reclusión para que
integre la hoja de víds del interno Juan Pablo Sandoval Pardo.

Sin perjuicio de la decisión adoptada, a través del Centro de
Servicios Administrativos de estos despachos, REQUIÉRASE a la
Asistente Social adscrita a este Juzgado con el fin de que se sirva realizar
visita domiciliaria de arraigo familiar y social del penado Juan Pablo
Sandoval Pardo en la dirección "KR 58 B BIS IV" ¡32 A - 29 PI3" para
cuyo efecto deberá establecer contacto directo con la ciudadana Nercy
Pardo López, progenitora del interno, que refiere como sus abonados
telefónicos los números "3244947252 y 3115710251. " De la visita se
deberé rendir informe detallado respecto a quienes habitan el inmueble,
en qué condición, propietanos o arrendatarios, desde que época y, allegar
registro fotográfico.

De otra parte, oficíese al Centro Carcelario a efectos de que remita
los certificados de conducta y de cómputos por trabajo, estudio y/o
enseñanza que obren en la hoja de vida del interno Juan Pablo
Sandoval Pardo, carentes de reconocimiento.

Entérese de la decisión adoptada al sentenciado en su lugar de
reclusión y, a la defensa {Ce haberla) en las direcciones que registre la
actuación.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta a los
sentenciados.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

1.-Negar la libertad condicional a Juan Pablo Sandoval Pardo,
conforme lo expuesto en la motivación.
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2.-Dese cumplimiento a lo dispuesto en el acápite de otras
determinaciones. .•—-

3.-Contra esta ctecisiáfl procsopn los recursojfprétiriarios.
' ' ' "x ' í

MOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

¡/-——v..,juc?. '̂/'Q.. ••''

fccnuodc Sí'ivicios Administrativos J!iíO;Mir,% deIF.jPCucio'i de Penas yMed'ria?. cip Seyu'-nlad
En la lecha Notlfínní- nnrEstado No.

11 MAR 202^1

La anterior
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1 Cédula



RE: Ai No. 05S/24 DEL 29Ú£ ENERO DE 2024 - Ni 13998 - NIEGA LC

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria^ov,co>
Mié 28/02/2024 18:18

Pa'-a:C!audia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajLjdicial.gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOSJOYA ARGUELLO

Procurador 381 Judicial I Penal

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.rama]udic¡al.gov.co>
Enviado: jueves, 15 de febrero de 2024 17:27
Para: juiieths.perezd@gmail.com <julieths.perezd(5)gmail.com>; Juan Carlos Joya Arguello
<jcjova@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 058/24 DEL 25 DE ENERO DE 2024 - NI 13998 - NIEGA LC

Cordial saludo

En cumpiimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia de la providencia del 25 de enero de 2024, Lo anterior para los fines
legales pertinenles.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREO ventaiullü2csiepmsbta(á:cení¡oi.rama}uíIídaLsov.co

Cordialmente,

Oeof ^

Claudia MoncaJa Bolívar
Escrihiciili-

Cenlw de Servicios de los juTSCuios
ée ejeviición de Penas y Medidas de seguridad.
Hogoiá - Cúkmhia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de !a Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es eí destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que ie apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista unaautorización ei<plícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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REPUBUCA DE COLOMBIA

SIGCMA

RAHA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., doce (12) de julio de dos mil veintiuno (2021)

ItOOl 60 QG 013 20iB 07895 QQ
Interng; L9764

Auto H' 519/21
Sentoncl»de: Oeíbi Ald«mar Tgrrss Chdver

Delito»! Hurto a^r^vado eoisumsde
Reclusión: Cdrc*! y Penitenciaba de M«4SI» ^«gurtcMid cl«8»9«ti 'LmMod«b»"
Régimen; Ley ^6 de 2C04
De^il^: Concede redención de pena por trabajo

Concede libertad per p^na cumpllde

ASUNTO

Acorde con la documentación allegada por la Cárcel y Penitenciaria
de Media Seguridad de Bogotá "La Modelo", se estudia la posIBilidad de
reconocer redención de pena al sentenciado Deibi Atdemar Torres
Chávez,a ta vez se examina la eventual concesión Ce la libertad por pena
cumplida.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 5 de diciemDre de 2018, el Juzgado Dieciséis Penal
Municipal con Función de Conocimiento de Bogotá, condeno a Deibi
Aldemar Torres Chávez en calidad de autor del delito de hurto
agravado consumado; en consecuencia, le impuso veinticuatro (24)
meses de prisión, inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones
públicas por el mismo término de la pena privativa de la libertad, le negó
la suspensión condicional de la ejecución de la pena y ordeno librar orden
de captura para cumplir la pena. Decisión que adquirió firmeza el 12 de
diciembre de 2018.

En pronunciamiento de 12 de diciembre de 2019 esta instancia
judicial avocó conocimiento de la actuación; igualmente, en esta fecha el
sentenciado fue puesto a disposición para cumplir la pena para cuyo
efecto se emitió la boleta de encarcelación 135/19.

La foliatura da cuenta de que al sentenciado se le ha redimido pena
por concepto de trabajo en montos de 1 mes y S días, en auto de 11 de
agosto de 2020; 2 meses en decisión de 28 de diciembre de 2020; y,
30.5 días en pronunciamiento de 28 de mayo de 2021.

«itíuríCiiSri. I/OOJ SS 00 BI3 !0JS aPS95 00
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Serrtenc'Utío: Deiti AWeirw Torres CWve/

Oeiko. fiurto agravado const/macte
Lsrcéi y ferntenosris dt Msdiá S^itrk)9d (fe Sogiítá 'Lé Moéeio'

S^men: ley906tfe 2094
Cvcisñ^ri. Co/)OMé pt' ¿rdM/o

Cúnceds oo' campUá»

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del artículo 38 de la Ley
906 de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de "to relacionado
con la rebaja de la pena y redención de pena por trabajo, estudio o
enseñanza...

El artículo 464 de (a Ley 905 de 2004, prevé que los a^jectos
relacionados con la ejecución de la pena no regulados exprésamente se
regirán por lo dispuesto en el Código Penal y el Código PénitencTario.y
Carcelario

De la redención de pena.

La redención de pena por trabajo debe sujetarte a las previsiones
del artículo 82 de la Ley 65 de 1993, que indÍGa;

"(...) ElJuez de ejecueiórt de penas y medkfas ae segundaa concederé Is
redención de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de
libertad.

Alos debidos Va los cáidenados se les abonará un día de reclusión por
dos d&s de trabajo. Pará estos efectos no se podrán computarmás de
Bcho boras diarias de trabajo.

El Juez de sjecudón de penas y medidas de seguridad constatará en
cualquier momento, el trabajo, la educación y la enseñanza que se estén
llevando a cabo en los centros de reclusión de su jurisdicción y lo pondrá
en conocimiento del director respectivo."

Igualmente, debe resaltarse que el artículo 103 A de la Ley 65 de
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

'Derectio a la redención. La redención de pena es un derecho que seré
exigióle una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitas
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redención
de la pena, podrán concrovert/rse anfe ios jueces compefenfes"

En armonía con dicha normatividad, el artículo 101 ídem refiere:

£1 juez de ejecución de penas y medidas de seguridad, pera conceder o
negar la redención de la pena, deberá tener en cuenta la evaluación que
se haga del trabajo, la educación o la enseñanza de ¡]ue trata la presente
ley. En esta evaluación se considerará Igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluación sea negativa, el Juez de ejecución de penas se
abstendrá de conceder dicha redención. La reglamentación determinará
los periodos y formas de evaluación.
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Precisado fo anterior, se observa que para el sentenciado Detbi
Aldemar Torres Cháves se allegó certificados de cómputos 18140793
y 18155815 por trabajo, en el cual aparecen discriminadas las horas
reconocidas por el instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, de ta
siguiente manera:
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En este orden de ¡deas, como las horas de trabajo acorde con el
reseñado recuadro corresponden a 960 horas, al aplicar la regla
matemática prevista en el articulo 82 del Código Penitenciario y
Carcelario arroja un monto a reconocer de sesenta (60) días obtenidos
de dividir las horas traOajadas por ocho y el resultado por dos (960 horas
/ 8 horas = 120 días / 2 = 60 días),

Súmese a lo dicho^i^ue, el establecimiento carcelario allegó la cartilla
biográfica e historial de osfiducta en los que durante los meses de enero
a Junio de 2021 se calificó en el grado de "ejemplar"; además, la
dedicación del sentenciado al trabajo en las actividades de "TELARES Y
TEJIDOS", área de circuito de productividad artesanal, fue valorado
durante el lapso consagrado a ellas como "sobresaliente", de manera que
circunscritos 31 artículo 101 del ordenamiento precitado en el caso se
satisfacen las condiciones o presupuestos para la procedencia de la
redención de pena.

En consecuencia, acorde con las reglas contempladas en el artículo
. 82 de la Ley 65 de 1993, se avalarán 960 horas que llevan a conceder al

penado redención de pena por trabajo equivalente a dos (2) meses.

De la libertad por pena cumplida

De conformidad con el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 es del
resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer lo relacionado con
el cumplimiento de la pena.

Como se Indicó, s DeibI Aldemar Torres Chávez se le impuso una
pena de veinticuatro (24) meses de prisión por el delito de hurto
agravado consumado y por cuenta de ella ha estado privado de la libertad
desde el 12 de diciembre de 2019 fecha en la que fue puesto a
disposición para purgar la pena conforme verifica la boleta de
encarcelación 135/19 de la fecha últimamente enunciada.
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Conceda tfPertatí por pena compitda

Én ese orden de ideas, el nombrado ha descontado en privación
física de la libertad, a la fecha, 12 de julio de 2021, un monto de 19
meses.

Proporción a la que corresponde adicionar los montos que por
concepto de redención de pena que se te han reconocidos, en anteriores
oportunidades, a saber:
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2 meses
?0.S dl«5
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Igualmente, debe agregarse el lapso reconocido en esta ocasión, 2
meses, de manera que sumados dichos guarismos, arroja un total de
pena purgada entre la privación efectiva de la libertad y tas redenciones
de pena de 25 meses y 5.5 dias, el cual sin duda permite colegir que
Deibi Aldemar Torres Chávez cumplió con la totalidad de la sanción
irrogada por el Juzgado Juzgado Dieciséis Penal Municipal con Función de
Conocimiento de Bogotá; situación que otjiiga a esta sede judicial a
ordenar su LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL por PENA
CUMPLIDA.

Para tal efecto se dispone librar ta respectiva boleta de libertad ante
la Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotá "La Modelo", a
quien se informará que el nombrado deberá ser dejado a
disposición de esta sede judicial, para el cumplimiento de la pena

•impuesta en el proceso radicado bajo el número llOOl 60 00 057
2015 00013-05 - NI. 22339.

Respecto de la inhablliEación para el ejercido de derechos y
funciones publicas, como quiera que tas penas accesorias se ejecutan
simultáneamente con ta principal de privación de la libertad, se tendrá
Igualmente como cumplida y, en consecuencia, se decretará su
rehabilitación, para lo cual se comunicará esta decisión a las autoridades
correspondientes.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al centro de reclusión para que
integre la hoja de vida del penado.

Igualmente, se ordena remitir copia de esta providencia con destino
al proceso con radicado 11001 60 00 057 2015 00013-05 - NI. 22339, a
efectos de que se tenga en cuenta el lapso de tiempo excedido por esta
actuación.
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Por último se Incorpora a la actuación informe de visita N® 1137 a
fin de ser tenido en cuenta en su momento procesal oportuno.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medida de Seguridad de Bogotá.

RESUELVE

1.-Reconocer al sentenciado Deibi Aldemar Torres Chávez, por
concepto de redención de pena por trabajo, dos (2) meses, con
fundamento en los certificados 18140793 y 1815S815, conforme lo
expuesto en la motivación.

2.-Conceder al sentenciado Deibi Aldemar Torres Cháwez la
libertad inmediata e incondicional por pena cumplida, conforme lo
expuesto en la motivación.

3.-Librar la correspondiente boleta (Je libertad a nombre de Deibi
Aldemar Torres Chávez, para ante la Dirección de la Cárcel y
Penitenciaria de Media Segundad de Bogotá "La Modelo", a quien se
informará que el penado deberá ser dejado a disposición de esta
sede judicial, para el cumplimiento de la pena impuesta en el
radicado N° 11001 60 00 057 2015 00013-05 - NI. 22339.

4.-Extinguir, por cumplimiento, las penas de prisión y accesoria de
inhabilitación para el ejercicio,de derechos y funciones públicas impuestas
3 Deibi Aldemar Torres Chávez.

5.-Decretar a favor del sentenciado Deibi Aldemar Torres
.Chávez, la rehabilitaciónde sus derechos y funciones públicas, para cuyo
efecto se ordena a! Centro de Servicios que comunique esta decisión a
tos mismas autoridades a las que se informó la sentencia.

6.-En firme esta providencia, DISPOí^ER la cancelación de las
órdenes de captura, anotaciones y/o registros que por razón de este
proceso pesen contra Deibi Aldemar Torres Chávez, ante las
autoridades competentes, comuniqúese a las entidades a las que se les
informó el fallo,

7.-Dese cumplimiento a lo dispuesto en el acápite de otras
determinaciones.

8.-Contra esta decisión proj • recorsos ordinarios.

kE Y/CUMPLASE

SANDRA AVILA BAf«ERA

EslBaocumefflofue generado con fiema elscíríinlca ycuenia con plera validei junoica. conforma aio dispuesto en la Ley
527^ y el decreto reglamentarro 2364/12

CMlgo devertficaoín. »9Sfia70977ed8693961e61fd8«i10iJ2a60d76a152a651949IDf7aib7«7ec1039
Documento generado en 12Í07/2021 05.56:06 PM

Centro de Servic-os Admm.sirat.vos Juz«iidr,s de
Ejecución de Penas yMedjdas de Seyuntidd

En la fecha rnrEstadoNo.

11 MAR im

La anterior piu.

El Secretario •
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URGENTE - Al No. 519/21 DEL 12 DE JULIO DE 2021 - N118764 -CONC REDENCION
CONC LIB. POR PENA CUMPLIDA

Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajud¡cial.gov.co>
Mar 27/02/2024 9:49

Para:afaxa_13@hotmail.com <araxaJ3@hotmail.com>;Juan Garios Joya Arguello <jcjoya@procuraduria,gov.co>

1 archivos adjuntos (354 KB)

AUTO CONCEDE LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA YfíEDlME.pdf

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas yMedidas de Seguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia de la providencia del 21 de julio de 202!, Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREO ^'entíini¡la2csieDmshta(a>cen(lo}.ramaiudicial.sov.co

Cordialmente.

Claudia Moneada Bolívar
Escrihievli.'

Cemro de Scnicios t/f losJuzgados
de ejecuciónde Penas _v Medidasde seguridad.
Bogotá - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelode inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tenerdel mismo. Si noes e! destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tenerconsecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, te corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivosadjuntos, a no ser
que exista una autorización expiícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



RE: URGENTE - Ai No. 519/21 DEL 12 DE JULIO DE 2021

CONC. LIB. POR PENA CUMPLIDA

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mié 28/02/2024 13:05

Para:Claud¡a Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGÜELLO

Procurador 381 Judicial I Penal

18764 - CONC. REDENCION -

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 27 de febrero de 2024 9:49

Para: araxa_13@hotmall-com <araxa_13@hotmail.com>: Juan Carlos Joya Arguello <jcjova@procuraduria.gov.co>

Asunto: URGENTE - Al No. 519/21 DEL 12 DEJULIO DE 2021 - NI 18764 - CONC. REDENCION - CONC. LIB. POR

PENA CUMPLIDA

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medida.s de Seguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia de la providencia del 2 i de julio de 2U21, Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CVALOVIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL

CORREO veittanillalcsieDmsbtaiíícendohramaiudiciaLsov.co

Cordialmente.

Claudia Moneada Bolívar

Escnhicntc

CeiUrii Je Seiricios de los juzgaths
de i'iccución de Penas y Medidas de segw
Bogníá - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníqueio de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, te corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Bogotá D.C-, veintiséis (26) de enero de dos mil veintlcuatco (2S24)

Orille, í© t^p^. eoz
AutoN^ 0«l/24 '
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Rafticado N® llOOl 60 00 049 lOÍ» 1376A «
Ubieacr^! 19657
AutoN* 062/24
SeMantíadas: Mana Clara Ramírez Goncáber

Juanita Ramirez Gofué>«i '

DeiRoat 6^fa agravada
captación habitual Vmasiva de diñaros |>0tAC9#

Redusidn; Prisión dCMnÍclÍÍ»rla s
Lev^OG de 2004 , - ^;

Oaclei6n! (redime p«na por trabaje

Acorde con la documentación allegada por la Reclusión de Mujeres
El Buen Pastor, se resuelve lo referente al reconocimiento de redención
de pena de las sentenciadas María CiaraRamírez GonzálezyJuanita
Ramírez González.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 16 de octubre de 2018, el Juzgado Cuarenta y Dos
Penal del Circuito con Funciones de Conocrniu^nlo de Bogotá, condenó a
Maria Ciara Ramírez González y Juanita Ramírez González en
calidad de coautoras de las conducías punibles de captación masiva y
habitual de dineros del público, omisión de reintegro y estafa agravada
en modalidad de masa; en consecuencia, les impuso ciento trece (113)
meses y doce (12) días de prisión, multa de doce mil seiscientos trece
punto setenta y nueve (12.613,79) SMLMV., inhabilitación para el
ejercicio de deiechos y funciones públicas por el mismo lapso de la pena
privativa de la libertad y les negó la suspensiót» condicional de la
ejecución de la pena y la prisión domiciliaria. Decisión modificada, el 13
de marzo de 2019, por la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogotá, en
el sentido de seiñalar que la estafa era en modalidad masa y la pena
quedaba en ciento cuarenta y cuatro (144) meses de prisión.
Además, en providencia de 6 de agosto de 2019 laSalade Casación Penal
de la Corte Suprema de Justicia inadmitió ta demanda de casación.

En pronunciamiento de 15 de octubre rii'.'in?, esta instancia judicial
avocó el conncimiento de las diligcncia;- • ^ '^iie las sentenciadas se
encuKiitran orivadas de la libertad rtesde pI i' agosto de 201?.

Ulteriormente, en proveído de 18 de enero de 2023, esta Sede
judicial concedió a tas sentenciadas el sustituto de la prisión domiciliaria
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previsto en elarticulo 38G de laLey 599 de 2000, previo pago decaución
prendaria de cinco (5) smimv y suscripción de conioromiso aue
diligenciaron el 2A de enero de 2023, motivo porel que se expidieron en
su favor las correspondientes boletas de traslado domiciliario.

La actuación da cuenta de que a la sentenciada Juanita Ramírez
González se le tía redimido pena en los siguientes monto';: 10 días de
estudio en auto de 3 de febrero de 2020; 2 meses y 24 días de
enseñanza en auto de 12 de noviembre de 2020; 1 mes y 6.5 días eri
auto de 18 de marzo de 2021; 6 meses y 12 horas en juto de 3 ds
agosto de 2022; 1 mes y 6 días en auto de 21 de octubre de 2022; 1
mes, 7 días y 12 horas enauto de 18de enero de 2023; 1 mes, 5 días
y 12 horas en proveído de 14de junio de 2023; 10 dias y 18 horas en
auto de 16 de jumo de 2023; 1 mes y 7 dias en auto de 28 de agosto
de 2023; y, 15 días y 18 horas en auto de 6 de octubre de 2023.

Igualmente, la foliatura permite evidenciar que a la interna María
Clara Ramírez González se le ha redimido pena en los siguientes
montos: 1 mes y 3 días de enseñanzaen auto de 8 de julio de 2020; 1
mes y 5 días de enseñanza en auto de 15 de septiembre de 2020; 1
mes y 7 días de enseñanza en auto de 19 de febrero de 2021; 1 mes y
6.5 días de enseñanza en auto de Í8 de marzo de 2021; S meses, 19
días y 6 horas en auto de 3 de agosto de 2022; 1 mes, 6 días y 12
horas en proveído de 24 de octubre de 2022; 1 mes, 7 días y 12 horas
en auto de 18 de enero de 2023, 1 mes, 5 dias y 12 horas en auto de
13 de jumo de 2023; 10 días y 18 horas en auto de :& de junio de
2023; V. 1 rnes, 7 días y 12 horas en auto de 28 de agosto de 2023.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38de la Ley 906
de 2004, compete a esta instanciajudicial conocerde "lo relaaonaelo con
la rebaja de ¡a pena y redención de pena por traa^vo, estudio o
enseñanza...'.

El articulo 464 de la Ley 905 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecución de la pena no regulados expresamente en
ese ordenamiento, se regirán por lo dispuesto en el Código Penal y el
Código Penitenciario y Carcelario.

La redención de pena por trabajo debe sujetarse 3 las previsiones
del articulo 82 de la Ley 55 de 1993, que indica;

(...) El Jues de ejecución <Ji= penai y medicias He segu'h: concederá la
reoencion de aena po' trabafo a los condenados ú .-. 7 privativa Be
Ubenacl

Alos detenidos y a los condenados se les abonará un día de reclusión por
dadlas detrabajo. Para estos efectos rose podrán.cemputar más deocho
hhras diarlas de trabap.
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Bl Juc! de ejecución de penas y medidas de ^guridad constataré en
cualquier momento, el trabajo, fe educación y Idenseñanza que se estén
'levando a cabo en loscenpvs dí reclusión desuJurisdicción y lo pondrá
en conocimiento del director resiiecfívo, ~

Igualmenffi, Sebe resaltarle que el aniculo 103 A de la Ley 65 de
1993, adicionado por la Ley 1709 óe. 2014 establece;

"Derecho a la redención. La redención de pena es un derecho que será
exigióle una vei la persona priveda de la libertad cumpla los reguliltas
exigidospara acceder a ella. Todaslas decisiones que afecten la reúenc^n
de la pena podrán controvertirse ante losjueces competentes".

En armonía con dicha normatividad, el articulo 101 ídem refiera:

el juez de ejecución de penas y medidas Oe seguridad, para conceder o
negarla reúención de la pena, deberá tener en cuenta la evaluación que
se hagadel trebejo, la educación o laenseñanza Oe que trata la presente
ley. En esta evaluación se considerará igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluación sea negativa, el juez de ejecución de penas se
abstendrá de conceder dicha redención. La reglamentación determinaré los
períodos y formas de evaluación.

De la redención de pena de la sentenciada María Clara
Ramírez González.

Respecto a la nombrada, se allegó el certificado de cómputos
19020797 en el que aparecen discriminadas las horas reconocidas por el
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, de la siguiente manera:
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Acorde con el cuadro para la sentenciada María Clara Ramírez
González se acreditaron 488 horas de trabajo realizadas en los meses
de julio a septiemOre de 2023, de manera que aplicada la regla
matemática prevista en el articulo 82 de la Ley 65 de 1993, arroja ün
quantum a reconocer de treinta (30) dias y doce (12) horas o un (X)
mes y doce (12) horas que es lo mismo, obtenidos de dividir las horas
de trabajo entre ocho y el resultado entre dos (488 horas / 8 horas = 61
días / 2 = 30.5 días).

Súmese a lo dicho que de la cartilla biográfica e historial de conducta
generados el 11 y el 10 de enero de 2024 por el establecrnuento carcelario
se evidencia oue el comportamiento desplegado por la penada durante el
periodo a reconocer se califico en grado ae ejemplar y, la evaluación en
la actividad de "LABOfíES ARTESAMLtS", acbvídades en domicilto, se
calificó como "sobresaliente".
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En consecuencia, acorde con las recias contempladas en el articulo
82 de la Ley 65 de 1993, se avalarán 488 horas que llevan a conceder a
la interna María Clai'a Ramírez González una redención de pena por
trabajo equivalente a un (1) mes y doce (12) horas.

De la redención de pena de la sentenciada Juanita Ramírez
González.

Para la referida sentenciada se allegó el certificado de cómputos
19020793 en el queaparecen discriminadas las horas reconocidas porel
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelano,de la siguiente manera;

Para la penada luanita Ramírez González se acreditaron 476
horas de trabajo realizado en los mesesde julio a septiembre de 2023;
en consecuencia, aplicada la regla matemática prevista en el artículo 82
de la Ley 55 de 1993, arroja un quantum d reconocer de veintinueve
(29) días 1 dieciocho (18) horas, obtenidos de dividir las horas de
trabajo entre ocho y el resultado entre dos (475 horas / 8 horas = 59 5
días / 2 = 29.75 días).

Súmese a lo dicho que de la cartilla biográfica e historial de conducta
expedidos el II y 10 de enero de 2024 por el establecimiento carcelario
se evidencia que el comportamiento desplegado por la sentenciada
durante el periodo a reconocer se calificó en gracto de ejemplar y, la
evaluación en la actividad de ''LABORES ARTESANALSS", actividades
artesanales, se calificó como "sobresaliente".

En consecuencia, acorde con las reglas contempladas en el artículo
82 de la Ley 55 de 1993, se avalarán 476 horas de trabajo que llevan a
conceder a la privada de la libertad Juanita Ramírez González una
redención de pena equivalente a veintinueve (29) días y dieciocho
(18) horas.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al centro de reclusión para que
integre la hoja de vida del penado.

Entérese de la presente determinación a sentenciadas en sus
respectivos sitios de reclusión y. a la defensa en las dirécciories
registradas en el expediente.
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Permanezcanlasdlligen<i?senelanaqueldispuestoparaeste
despachoenelCentraGeServiciesAdministrativosaefectosdecontinuar
conlavigilanciadelapena.

Enméritodelaexpuesto,t;ljuzgadoDieciséisdeEjecuciónde
PenasyMedidasdeSeguridaddeBogotá.O.C.,

RESUELVE

1.-ReconoceralasentenciadaMaríaClaraRamírezGonzález
redenciónoepenaporenseñanzaenmontodeun(1)mesydoce(12)
horasconfundamentoenelcertificado19020797,conformeloexpuesto
enlamotivación.

2.-ReconoceralasentenciadaJuanitaRamírezGonzález
redencióndepenaporenseñanzaenmontodeveintinueve(29)dias
ydieciocho(18)horasconfundamentoene^t:e^tificado,19020793,
conformeloexpuestoenlamotivación.:\

a.-Desecumplimientoat-?cápitedeotrast^eterr^íinacioi^s.
4.-Contraestadecis^^-^rocedenlosrecursoVordinayfes,

NpT^ÍC^

deSciviciosAdm.ivstrat.v0sJuz9adf|Sde
ejecucióndePenasyMedidasdeSeguridad

EnlafechaNo'-t^inn^prtfesWdoHo.

11MAR202ÍI

Laanteriorpivi.^c-1%--^

ElSecretario-
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NUMERO INTERNO;
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RE: Al No. 061/24 DEL 26 DE ENERO DE 2024 - NI 19857

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Luiv04/03/2024 14:33

Para;Claud!a Moneada Bolívar •ícmoncadb@cendoj.ramajudiciaLgov-CO>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGÜELLO
Procurador 381 Judicial I Penal

De: Claudia Moneada Bolívar <cm0ncadbíS>cend0j,ramajudicial.g0ViC0>
Enviado: viernes, 16 de febrero de 2024 16:30

Para: german@casasYescobar.com <german@casasyescobar.com>; Juan Carlos Joya Arguello
<}cjoYa@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 061/24 DEL 26 D€ ENERO DE 2024 - NI 19857

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas yMedidas de Seguridad de
Bogotá, me pennito remitirle copia de la providencia del 26 de enero de 2024, Lo anterior pura los fines
legales pcnincnies.

CVALOl íER RESPLESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVfADA Al
CORREO ventanilIa2csk'ümshta(acendoi.nimahidíLÍal.í¿ov.co

Cordialmerne,

Claudia Moneada Bolívar
Escrihicnti-

Cenlro de Seiyicios de Jiizgíuli)S
dct eftíciidóii de Ferias i' SíecHdas de seguridad.
Bogotá - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD; Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en ia Ley
1273 del 5 de enerode 2009 ytodas las que le apliquen. Si es el desHnatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

•• ••lid'.'
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Juanita Ramírez GontáMz
Dclfbx: estafa agravada
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Régimen; Ley 906 de 2004 ,
Decisión: Reaiine pena por tr»b»)o

ASUNTO

R«ctua46n;
Régimen;
Decisión:

CaUe po -44 U«>- ¿IS"
í>ph> &o\

^ AcorOe con la Oocumentación allegada por la Reclusión de Mujeres
El Buen Pastor, se resuelve lo referente al reconocimiento de redencrón
de pena de las sentenciadas María Clara Ramírez González y Juanita
Ramírez González.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 16 de nctubre de 2018, el Juzgado Cuarenta y Dos
Penal dol Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogotá, condono a
María Clara Ramírez González y Juanita Ramírez González en
calidad de coautoras de las conductas punibles de captación masiva y
habitual de dineros del público, omisión de reintegro y estafa agravada
en modalidad de masa; en consecuencia, les impuso ciento trece (113)
meses y doce (12) días de prisión, multa de doce mil seiscientos trece
punto setenta y nueve (12.513,79) SMLMV,, inhabilitación para el
ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo lapso de la pona
privativa de la libertad y les negó la suspensión condicional de la
ejecución de la pena y la prisión domiciliaria. Decisión modiHcada, el IS
de marzo de 2019, por la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogotá, en
el sentido de señalar que la estafa era en modalidad masa y la pena
cjuedaba en ciento cuarenta y cuatro (144) meses de prisión.
Además, en providencia de 5 de agosto de 2019 la Sala de Casación Penal
de la Corte Suprema de Justicia inadmitió la demanda de casación.

En pronunciamiento de 15 de octubre de 20! 9, esta instancia judicial
avocó el conocimiento de las diligencias en que las sentGnciadas se
encuentran privadas de la libertad desde el 30 de agosto de 2017.

Ulteriormente, proveído de 18 de enero de 2023, esta sede
judicial concedió a las sentenciadas el sustituto de la prisión domiciliarla
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previstoen el articulo38G de la Ley 599 de 2000, previo pago de caución
prendaria de cinco (5) smimv y suscripción de compromiso que
diligenciaron el 24 de enero de 2023, motivo por el que se expidieron en
su favor las correspondientes boletas de traslado domiciliario.

La actuación da cuenta de que a la sentenciada Juanita Ramírez
González se le ha redimido pena en los siguientes montos; 10 días de
estudio en auto de 3 de febrero de 2020; 2 meses y 24 días de
enseñanza en auto de 12 de noviembre de 2020; 1 mes y 6.5 días en
auto de IH de marzo de 20?i; 6 meses y 12 horas en auto de 3 de
agosto de 2022; i mes y 6 días en auto de 24 de octubre de 2022; 1
mes, 7 dias y 12 horas en auto de 18 de enero de 2023; 1 mes, 5 días
y 12 horas en proveído de 14 de junio de 2023: 10 dias y 18 horas en
auto de 16 de junio de 2023; 1 mes y 7 días en auto de 28 de agosto
de 2023; y, 15 dias y 18 horas en auto de 6 de octubre de 2023-

Igualmente, la foliatura permite evidenciar que a la inferna María
Clara Ramírez González se le ha redimido pena en los siguientes
montos: 1 mes y 3 días ds enseñanza en auto de 8 de julio de 2020; 1
mes y 5 días de enseñanza en auto de 15 de septiembre de 2020; 1
mes y 7 dias de enseñanza en auto de 19 de febrero de 2021; 1 mes y
6.5 días rte enseñanza en auto de 18 de marjo de 2021; 5 meses, 19
dias y 6 horas en auto de 3 de agosto de 2022; 1 mes, 6 dias y 12
horas en Drovcído de 24 de octubre de 2022; 1 mes, 7 dias y 12 horas
en auto de 18 de enero de 2023; 1 mes, 5 dias y 12 horas en auto de
13 de jumo de 2023; 10 días y 18 horas en auto de 16 de junio de
2023; y, 1 mes, 7 días y 12 horas en auto de 28 de agosto de 2023.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4'^ del artículo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de "lo relacionado con
la rebaja de la pens / redención úe pena por trabajo, estudio o
enseñanza...".

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecución de la pena no regulados expresamente en
ese ordenamiento, se regirán por lo dispuesto en el Código Penal y el
Código Penitenciario y Carcelario-

La redención de pena por trabajo debe sujetarse a las previsiones
del artículo 82 de la Ley 65 de 1993, que Indica;

(...) C: juez de eiecuciór: t/e penss y meflíflas Be seguricacf concederá la
redf-i lóti ih' pena por trabajo a tai condenados a pena privativa de
l'üei::,}.

A los (fecenidos y a tos condenados se les abonaré un día de reüusfón por
dos aias de trabajo. Para estos efectos no sepodrán computar más de ocho
horas diarias de trabajo.
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E! juez de ejecución de penas y medidas de seguridad constatará en
cualquier mofnento, eí trabajo, la educación y la enseñanza que se estén
Itevando a cabo en los centros de reclusión de su jurisdicción y lo pondré
en conoaniíento de! director respectivo."

Igualmente, debe resaltarse que el articulo 103 A de la Ley 65 de
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece;

"Derecho a la redención. La redención de pena GS un derecho que será
exigible ans vez Ib persona pnvada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redención
de la pena podrán controvertirse ante los jueces competentes".

En armonía con dicha normatividad, el artículo 101 ídem refiere:

Bi Juez de ejecución de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar ia redención de la pena, deberé tener en cuenta la evaluación que
se haga del trabajo, la educación o la enseñanza de que trata la presento
ley. En esta evaluación se considerará igualmente la conducta del Interno.
Cuando esta evaiuaaón sea negativa, el juez de ejecución de penas se
abstendrá de conceder dicha redención. La reg/amenradón determinará los
períodos y formas de evaluación.

De la redención de pena de la sentenciada María Clara
Ramírez González.

Respecto a la nombrada, se allegó el certificado de cómputos
19020797 en el que aparecen discriminadas las horas reconoadas por el
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, de la siguiente manera:

Acorde con el cuadro para la sentenciada María Clara Ramírez
González se acreditaron 488 horas de trabajo realizadas en los meses
de julio a septiembre de 2023, de manera que aplicada la regla
matemática prevista en el articulo 82 de la Ley 6S de 1993, arroja un
quantum • reconocer de treinta {30) días y doce (12) horas o un (1)
mes V doce (12) horas que es lo mismo, obtenidos de dividir las horas
de trabajo entre cicho y el resultado entre dos (488 horas / 6 horas = 61
días / 2 = 30.5 días).

Súmese a (o dicho que de la cartilla biográfica e historial de conducta
generados el li y el 10 de enero de 2024 por el establecimiento carcelario
se evidencia que el comportamiento desplegado por la penada durante el
periodo a reconocer se calificó en grado de ejemplar y, la evaluación en
la actividad de "LABORES ART£SANAL£S", actividades en domtcilio, se
calificó como "sobresaliente'.
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Ea consecuencia, acorde corí las reglas contempiadai^en el' artículo
82 de la Ley 55 de 1993, se avalarán 488 horas que llevan a conceder a
la interna María Clara Ramírez González una redención de pena por
trabajo equivalente a un (1) mes y doce (12) horas.

De la redertción de pena de la sentenciada Juanita Ramírez
González.

Para la referida sentenciada se allegó el certificado de cómputos
19020793 en el que aparecen discriminadas las horas reconocidas por el
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, de la siguiente manera;
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Para la penada Juanita Ramírez González se acreditaron 476
horas de trabajo realizado en los meses de julio a septiembre de 2023;
en consecuencia, aplicada la regla matemática prevista en el articulo 82
de la Ley 65 de 1993, arroja un quantum a reconocer de veintinueve
(29) días V dieciocho (18) horas, obteníaos de dividir las horas de
trabajo entre ocho y el resultado entre dos (476 horas / 8 horas = 59.5
días / 2 = 29.75 días).

Súmese a lo dicho que de la cartilla biográfica e historial de conducta
expedidos el 11 y 10 de enero de 2024 por el establecimiento carcelario
se evidencia que el comportamiento desplegado par la sentenciada
durante el periodo a reconocer se calificó en grado de ejemplar y, la
evaluación en la actividad de "LABORES ARTESANALES", actividades
artesanaies, se calificó como "sobresBliente".

En consecuencia, acorde con las reglas contempladas en el articulo
82 de la Ley 55 de 1993, se avalarán 476 horas de trabajo que llevan a
conceder a la privada de la libertad Juanita Ramírez González una
redención de pena equivalente a veintinueve (29) días y dieciocho
(18) horas.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisióh al centro de reclusión para que
intsgrt- la hoja de vida del penado.

interese de la presente determinación a sentenciadas en sus
respectivos sitios de reclusión y, a la defensa en las dir^cioftes
registradas en el expediente.
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Permanezcan las diligencias en el anaquel dispuesto para este
despacho en el Centro úe ServiciosAdministrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá, D.C.,

RESUELVE

1.-Reconocer a la sentenciada María Clara Ramirez González
redención de pena por enseñanza en monto de un (1) mes y doce (12)
horas con fundamento en el certificado 19020797, conforme lo expuesto
en la motivación.

2.-Reconocer a la sentenciada Juanita Ramírez González
redención de pena por enseñanza en monto de veii^inueve (29) dias
y dieciocho (18) horas con fundamento en cértificai3&..19020793,
conforme lo expuesto en la motivación. / \

3.-De5e cumplimiento ^^cápite de otras deterniSlnacionfes.

4.-Contra esta decis^óp^roceden los recursoKordlnar^s.

"tMwiivltmñM.
_.

tn la fecha Norifinun not Estaco

í 1MAR 2024
La anterior pi>j.,..^,,^,^

^Secretario.

- '"Sl



K4<n< |u>iuul
SÍ6CMA

JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
CONSTANCIA DE NOTIFICACION AREA DE COMUNICACIONES

NUMERO INTERNO:

TIPO DE AaUACION: A,S.„A.I.::LOF- _OTRO_No.

DATOS DEL INTERNO:

NOMBRE DEL INTERNO (PPL): ri^Sc-- ^ i^
CEDULA DE CIUDADANIA: 3

NUMERO DE TELEFONO;

FECHA DE NOTIFICACION: DDj¿^MM^^AA.2024

RECIBE COPIA DEL DOCUMENTO: S1_X

ACEPTA SER NOTIFICADO DE MANERA VIRTUAL: S!jíl_NO ^
CORREO ELECTRONICO; u yv^X-C.rOtOO. Ctrr gC^ UC
OBSERVACION:

FECHA ACTUACION: U ~ ^
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i: Al No. 061/24 DEL 26 DE ENERO DE 2024 19857

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Lun 04/03/2024 14:33

Para:Claudta Moneada Boltvar <cmoncadb(aicendoj.ramajud¡.cial.gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGÜELLO

Procurador 381 Judicial I Penal

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb(®cendoj.ramajudicial,gov.co>

Enviado: viernes, 16 de febrero de 2024 16:30

Para: german@casasyescobarcom <german@casasyescobar.com>; Juan Carlos Joya Arguello

<jcioya@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 061/24 DEL 25 DE ENERO DE 2024 - NI 19857

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Segundad de
Bogotá, me pennito remitirle copia de la providencia del 26 de enero de 2024. Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL

CORREO ventatiilla2csienmsbta(áceitdoi.ramaiu(liciaLi¿ov.co

Cordiaimente,

OGOt

Claudia Moneada Bolívar

EKvrihwiik-

Ctinim de Si-^rvicim de los ju-gsulos
de eferitcióii de Penas v Medidas de seguridad.
BDüotá • Co/omhiü

AVISO DE CONFIDENCIALiDAD; Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia- Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,

respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, ie corresponde mantener

reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario

hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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REPUBUCA M COLOMBIA

SIGCMA

RAMA lUOIClAL DEL PODER PUBUCO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Sogofá D.C., quince (15) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

SufllCAdO N" llODl 60 00 000 2017 OISSS 00
Ubicación: 28094
AutoN» OJS/JÍ
Senteneia<)as; Víctor )uho Ovaile Veleta

0«<tlo: Cona«rts p'ra delinquir, trafico de monsfls f>(ktec«ds
trá<4cO/ cisboraddn y tenencia de elemeniav
d«<Tinaaos a la rai»)^cachón de mon«da

Hecluslón: Cárcel y Penitenciaria de Media S*9ur1d«d *t« MfliMft'
Ré^Jmen: ley 90« ó* 2004
Oecisián; Redtrre pena por trabajo

Nie9« lil>«rt»d condiclana< . ...

Acorde con Is documentación allegada por la Cárcel y Penitenciaria
de Media Segundad de Bogotá, se estudia la posibilidad de reconocer
redención eje pena al sentenciado Víctor Julio Ovalle Velosa; a la par,
se define lo referente a la libertad condicional invocada por el nombrado
y dado que arribo informe de verificación de arraigo.

ANTECEDENTES PROCESALES

En senténcia de t5 de enero de 2018, el Juzgado Quince Penal del
Circuito con F-unción de Conocimiento de Bogotá condenó, entre otros, a
Víctor Julio Ovalle Velosa en calidad de autor penalmente responsable
de los delitos de tráfico de moneda Falsificada, tráfico, elaboración y
tenencia de elementos destinados a la falsificación de moneda y concierto
para delinquir; en consecuencia, le impuso sesenta y cuatro (64) meses
de prisión, inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones
públicas por un lapso igual a la pena privativa de la libertad, le negó la
suspensión condicional de la ejecución de la pena y, le concedió la prisión
domiciliaria. Decisión que adquirió firmeza en la referida fecha.

En pronunciamiento de 28 de marzo de 2018, esta instancia judicial
avocó conocimiento de la actuación respecto al sentenciado Victor Julio
Ovalie Velosa; además, en auto de 27 de mayo de 2022, acumuló
jurídicamente las penas impuestas al nombrado en los procesos radicados
bajo los números 11001 60 00 000 2017 01858 00 NI. 28094 y
11001 60 00 000 2020 01972 01 NI. 36170 que se adelantaron,
respectivamente, por los delitos de tráfico de moneda falsificada, tráfico,
elaboración y tenencia de elementos destinados a la falsificación de
moneda y concierto para delinquir, para el primero y, trófico de moneda
fal'jificada y concierto para delmouir para el último, en los Juzgados
Quince Penrjl dri Cirrutto ror l--,.rrinn df? Cor.ocimiento de BoQOtá y.
Primero Pizn^it del Cni'uifr) ;on f-unnoiies ce Cüriociniiento Transiloriu de

Bogotá y por los que se fijó una pena acumulada de novertta y dos
(92) meses y veinticuatro (24) días de prisión-

La actuación permite verificar que Victor Julio Ovalle Velosa ha
estado privado de la libertad en dos ocasiones: (i) antre el 14 de junio
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de 2017, fecha de la captura en flagrancia y, subsiguiente imposición de
medida de aseguramiento en centro carcelario para, luego, continuar
privado de ia libertad a partir de 18 de enero de 2018 bajo el mecanismo
de la prisión domiciliaria hasta el 22 de agosto de 2018, data está en
la que se advirtió su evasión del lugar de reclusión domiciliaria con la
consiguiente revocatoria del citado sustitutivo; y, posteriormente, (ii)
desde el 6 de octubre de 2020, calenda en la que se materializó is orden
de captura 52/19 emitida por esta sede judicial.

Al sentenciado Víctor Julio Ovalle Velosa se le ha reconocido
redención de pena en los siguientes montos: 1 mes y 1 día en auto de
14 de agosto de 2018; 1 mes, 1 dia y 12 horas en auto de 27 de agosta
de 2022; 2 meses y 2 días en decisión de 6 de jumo de 2022; 3 meses,
1 dia y 12 horas en decisión de 8 de mayo de 2023; 1 mes, i dia y 12
horas en auto de 22 de junio de 2023; y, 29 días en auto de 29 de
septiembre de 2023.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del artículo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de "lo relacionado con
la rebaja de la pena y redención de pena por trabajo, estudio o
enseñanza...".

El articulo 464 de ia Ley 906 de 20Q4, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecución de la pena no regulados expresamente en
ese ordenamiento se regirán por lo dispuesto en el Código Penal y el
Código Penitenciario y Carcelario.

De la redención de pena.

La redención de pena por trabajo debe sujetarse a las previsiones
del articulo 82 de la Ley 55 de 1993, que Indica:

"í...) m jfeí ae ejecución üe oenas y maJidas de seaurided conceOerá IsreOenaón
de pene por rrabája s los condensaos 3 pena prii/etive de iibemd.

A los detenidos y a los condensaos se les síjonarg un diá de colusión por dos <Jiiis
de [rábsjo. Párá estas e'ectos no s#*podran comourer más de ocho lloras disrtas
de tmosjo.

B Juez de ejecución de penas y mediües de seguridad constatará en cualquier
momento, el traDéjo. Id educéción y la enseñanza Que se estén llevando a cabo
en tos centros de reclusión de su jurisdicción y lo pondrá en corKcImiento tí.el
director rúspectivo."

Igualmente, debe resaltarse que el artículo 103 A de la Ley 65 dé
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece;

"íJerecrío á lé ledencam, La rea&'Cion de pena es un derecno que sera cxiQibie
una la persona pnvada üe la litertaá cumpla tos retjuis'tos exJgidos para
acceder a ella Todes las decisiones aue afecten (a redención de la oena, podrán
controvertirte ante los Jueces competenees'.

En armenia con dicha normatividad, el artículo 101 Idem refiere:
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'B Jvez tíc ejecucJón efe pf.nss y medidas rfe ^&gurid3<3. para conceder o nsgsr la
r&íendón de ta pena, det>eri tener en cuenta fa evá/u3írrón que se ^egs del
trabajo, fa educación o la enseñar/zs de Que trata la presente ley. Sn esta
evaluación se considerará igualmente la conducta del interno. Cua.tdo esta
evaluación sea negativa, el jue2 de e}ecución de penas se abstendrá de conceder
dicha rederKión- La reQfamentaclón determinará los periodos y formas de
pvaluxión

Predsa<Jo lo anterior, para le Interno Víctor Julio Ovalle Velosa se
allegó el cerCifícado 19021680 por trabajo en el cual aparecen
discrlminactas las horas reconocidas por el Instituto Nacional Penitencian©
y Carcelario, de ta siguiente manera:
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Entonces, acorde con ei cuadro para el sentenciado Víctor Julio
Ovalle Velosa se acreditaron 480 horas de trabajo realizado en los
meses de julio a soptiemtjre de 2023, de manera que al aoUcar la regla
matemática prevista en ei articulo 82 del Código Penitenciano y
Carcelario, arroja un monto a reconocer de treinta (30) dias o un (1)
mes que es lo mismo, obtenido de dividir las horas trabajadas por ocho
y el resultado entre dos (480 horas / 8 horas = 60 dias / 2 = 30 dias).

Súmese a lo dicho que de la cartilla biográfica v, certificación de
conducta se evidencia que el establecimiento carcelario durante los
meses a reconocer la calificó en el grado de 'ejemplar"; además, la
dedicación del sentenciado en la actividad de "BISUTERIA", circuios de
producüvidad artesanal, fue valorada durante el lapso consagrado a ella
como "sobresaliente", de manera aue circunscritos al articulo 101 del
ordenamiento precitado, en el caso, se satisfacen las condiciones o
presupuestos para la procedencia de la redención de pena.

Acorde con lo dicho, corresponde reconocer al sentenciado Víctor
JuMo Ovalle Velosa. por concepto de redención de pena por trabajo
realizado entre julio y septiembre de 2023 un total de un (i) mes.

De la lit>ertad condicional.

De conformidad con el numeral 3° del articulo 38 de la Ley 905 de
2004, es del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer "soíire
la libertad condicional...'

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad, el articulo 54 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto
30 de ta Ley 1 709 de 2014, indica:

"£/ jwei. vdio'aaor de la conducta puníOle, concederá /a iibériáü conel(Cional
a 'a persor^ condenada a pena pnvat'va tie i>3 htn^rtsd cu ande nayj cumplido con
tos siguientes reauisitos

Que la persona hsya cumpUdo las tres gwntss {S/SJ partes de la pené.
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2. (^je su adecuado desempeño y comporramiente durante el tratamiento
penf^clarlo en el cenov de reclusión permita wponer fundadamentx ejue no
existe necesidad Oe continuarla ejecuclóniie la pena.

5. Que (Jemuescre arraiga famillsr y social.

Ccrresponde al ¡uez cnmoetente para conceder la libertad contíidonal establecer,
con iodos los elefnentos de prueba allegados a la actuación, la existencia o
inexistencia del érralgo.

En Codo caso su concesión estará suDediCada a la reparación a la victima o al
aseguramiento del pago de la Indemnización mediante garantía persor^l, real,
bancana o acuerdo de pago, iálvQ que se demuestre insolvencia del condenado.

B tiempo que falte para el cumplimiento de le pena se tendrá como período efe
prueba. Cuarrdo este sea Inferior a tres años, el juez podrá aumeniaito hasta en
otro tanto igual, de considerarlo necesario",

En desarrollo de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de
2004 establece;

"...Soliótud. El conaenado que se hallare en las circviistandas previstas en el
Código Penal podra solicitar al ¡uez de ejecución de penas y medidas de segundad,
la libertad condicional, ae.omaañandn la resolución favorable del consejo de
disciplina, o en su defecto di^l director del respectivo estabJecimienlo carcelario,
copia de la cartilla biográfica y ios demás documentos aue prueben tos requisitos
exigidos en el Código Penal, ios gue deberán ser entregadas a rnés tardar dentro
(Je los tres (3J dias sigu'eníes~.

En el caso, se tiene que Víctor lulio OvaKe Velosa purga una pena
acumulada jurídicamente de 92 meses y 24 dias de prisión por los
delitos de tráfico, elaboración y tenencia de elementos destinados a la
falsificación de moneda y concierto para delinquir y, tráfico de moneda
falsificada y concierto para delinquir y, por ella ha estado privado de la
libertad en dos oportunidades a saber:

La primera, entre el 14 de junio de 2017, fecha de la captura en
flagrancia y, subsiguiente imposición de medida de aseguramiento en
centro carcelario para, luego, continuar privado de la libertad a partir de
18 de enero de 2018 bajo el mecanismo de la prisión domiciliarla hasta
al 22 de agosto de 2018, data está en la que se advirtió su evasión de!
lugar de reclusión domiciliaria con la consiguiente revocatoria del citado
stistitutivo, de manera que en este espacio temporal descontó
físicamente un monto de descontó 14 meses y 8 dias.

La segunda vez, desde el 6 de octubre de 2020, calenda en la que
se materializó la orden de captura 52/19 emitida por esta sede j'udicial,
por consiguiente, a la fecha, 15 de enero de 2024, por este lapso ha
purgado 39 meses y 6 dias.

En consecuencia, la sumatona de esos dos lapsos de privación de la
libertad arroja que físicamente ha descontado, un quantum de S3 meses
y 14 días.
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A didia proporción corresconfle adicionar los lapsos que por
concepto de redención de pena se le han reconocido en pretéritas
oportunidades, a saber:
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V 02 Olas
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29 días

Igualmente, debe agregarse el lapso redimido con esta decisión es
decir, un (1) mes.

De manera que, sumados el lapso de privación física de la libertad y
elreconocido por concepto de redención de pena reconocido en pasadas
ocasiones yel redimido con esta decisión, arroja un monto global de pena
purgada de 63 meses, 20 días y 12 horas; en consecuencia, como la
pena acumulada que se le fijó fue de 92 meses y 24 días de prisión
deviene lógico colegir aueel presupuesto de carácter objetivo de las tres
quintas partes de esta sanción, exigidas por la norma en precedencia
transcrita, se cumple, pues estas corresponden a 55 meses y 20 días.

Entonces, al confluir el presupuesto objettvo corresponde examinar
el segundo de los requisitos previstos en el articulo 64 de la Ley 599 de
2000, modificado por la Ley 1709 de 2014 en suarticulo 30, esto es, que
su aüecusüo desempeño y comportamiento durante el treCam'iento

penitenciario en ei centro de reclusión permita suponer fundadamente
que no existe necesidad de continuar la ejecuciónde la pena sobre este
presupuesto a partir de la documentación allegada en pasada ocasión a
yque corresponde a la prevista en el artículo <171 de la Ley 906 de 2004,
se obseda que la Cárcel y Penitenciaria de Medie Segundad erí
Resolución 3259 de 14 Qc septiembre de 2023 CONCEPTÚA
FAVORABLEMENTE la concesión del mecanismo de la libertad
cona/cronal a nombre de Víctor Julio Ovalle Velosa; además, oe la
cartilla biográfica anexadase evidencia que el comportamiento mostrado
por el penado al interior del penal, ha sido calificado en grados de bueno
y ejemolar, lo que permite, en principio, colegir a esta instancia judicial
que en el se están cumpliendo las finalidades del tratamiento
penitenciario.

En loconcerniente al arraigo familiar y social de Víctor Juiio Ovaiie
Veiosa, entendido dicho concepto como el lugar de domicilio, asiento
familiar, de negocios o trabajo que tiene una persona y respecto del cual
posee ánimo de permanencia y que, como presupuesto para la
procedencia d.>l mecanismo de la libertad condicional, también debe
1oiiLuiTir conforme In prevé líl numural 3adel artículo 54 de la Ley 599
de .1000, le allego por asistente Social del Centro de Servidos
Administrativos de estos Juzgados informe de visita domiciliaria 2400
realizada el la ae diciembre de 2023 de manera virtual yatendida por la
ciudadana Angie Paola Ovalle Rodrigue?, en condición dehija del interno
quien tiabita el inmueble ubicado en la calle 107 sur » 7 G -09 Este dé
propiedad del nombrado,
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Diligencia en la que, entreotras cosas, se indicó;

Íubra ív<^ t fa/T,//,ares mensuales pemvcen que la familia
í^it , necesidades básicas de salud, ^-estuario, educaciónal mentación, cecho yrecreación g„e le garanticen llevar una vida digna
Al preguntar sobre su ínteres, deseo y voluntad de apoyar 31 nenado
dm su periodo de prueba en libertad condiaonll la peZTa
/nformflnfe eo /a diligencie expreso agrado y voluntad de hacerlo
ZZ7J ' '"7;.<.rtanc/a de yenr.car ^ue el sancionado asuma
^ ííií /«'-'i't'vas yaue demuestre su interés de participar aUivamenteen labores ^ocialmenteproductivas y provechoia".

permtte colegir que el interno cuenta con un
asentamiento y un núcleo familiar dispuesto a apoyarlo por lo que el
referido presupuesto emerge debidamente verificado.

corresponde agregar que, tratándose del mecanismo

Pí.n1.i°rl1 ® ° aPl'"l>'e el contenido del canon 6S Adel CódigoPenal, tal como en forma expresa lo indica su parágrafo pnmero.

En cuanto a la "preyia yaioraaán de la conducta punible'Que como
presupuesto para acceder al mecanismo de la libertad condicional
también impone la norma transcrita, el material probatorio que reposa
en la actuación y en lo observado en el sistema de gestión s.glo XX]
permite co egir que Víctor Julio Ovalle Velosa registra otra actuación
penal identificada bajo el radicado 11001 60 00 000 2020 01972 01
NI. 36170 que aunque fue objeto de acumulación con las presente
avalorL"° existencia y, por consiguiente, ello obliga aqueavaloracon que corresponde hacer en el marco del sistema penitenciario

ra?/m^" Is repetición como un factor de mayor intensidad deltratamiento penitenciario, toda vez que, con la sanción penal se pretende

rnfractorTlfPrí'''° '̂'?' conciencia delictiva delinfractor aefectos de lograr que su actuar se enmarque a los estándares
fm. Es"do yel conglomerado social parauna armónica convivencia.

En ese arden ycomo quiera que la actuación permite establecer sin
^gar aequívocos que el comportamiento del penado se ha orientado de
manera repetitiva a Inobservar las normas penales e incluso los mismos
tipos penales, pues nótese que las dos sentencias emitidas en su contra
fueron, esencialmente, por la misma clase de delitos asi en el proceso
con Cül 11001 60 00 000 2017 01858 00 NI. 28oU ,0 'punTb °
correspondieron a tráfico de moneda falsificada, tráfico, elaboradón
tenencia de elementos destinados a la falsificación de moneda yconcierto

proceso con radicado 11001 60 00 0002020 01972 01 NI. 36170 lo delitos endilgados fueron traf^o ^e
niotKda íalyjftcdOa y concicrio para delinquir.

De manera que como el proceso sm lugar a equívocos permite
establecer que el comportamiento del penado se ha onentado de manera
repetiti^va a inobservar las normas penales, deviene lógico coleqir oue
carece de aprehensión de los valores sodalés yde compromiso con L
proceso de reinsercion social, pues ello lo que revela es la proclividad del
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penado al delito; asi, como también que tiene como modo üe vida la
incursión en conductas flelincuenciales.

En ese orden de ideas, resultaria contraflicCorio a (os postulados de
re5odali2adón y prevención general que rigen la ejecución de la pena,
premiar aVíctor Julio Ovalle Velosa, otorgándole un beneficio,
en pretérita oportunidad, mostró total desprecio e irrespeto por la
entidades del Estado, yel trato preferente yhumanitano ofrecido por la
administración de justicia.

Obsérvese que, aunque en la sentencia que, el 15 de enero de 2018,
emitió el íuzgado Quince Penal Sel Circuito con Función de Conocimientod^B^otá se concedió aVíctor Julio Ovalle Velosa el sustituto de aS'̂ n'domiciliaria, para cuyo efecto, el 18 de enero de 2^. ^
dilioencia de compromiso, el nombrado opto por desacatar las
obhgaciones impuestas al limite que ello produjo la
beneficio y, consecuente, emisión de orden de captura que tan solo seSró materializar pasados más de dos año^ despues, esto es, el 6de
octubre de 2020.

Tal situación hace palpable que, a Vírtor Julio Ovalle Velosa sele
revocó la prisión domiciliaria por incumplimiento a las obligaciones
oroDias de este sustituto; circunstancia esta que denota una conducta
distante del ordenamiento jurídico y, por consiguiente, .9eneraSidumbre de que las cumpla frente aotros mecanismos, máxime si
se tiene en cuenta que el buen comportamiento se revela a partir de losrctórque cada individuo realiza, los que en el caso no
como positivos, toda vez que, a pesar de que al nombrado, en
oportunidad, se le permitió cumplir la pena en su domicilio se evadió de
esta sin autorización alguna.

De manera tal que, si el administrador de justicia obvia esa situación
la verdad sea dicha, no solo se generaría sensación de desconcierto en el
cona omerado social, sino que, además, la prevención general comoSn de^^pena perdería su finalidad, pues ningún efecto disuasivo se
Sudria en'qulenes accedan a mecariismos o sustitutivos yque
pretendan incumplir las obligaciones que ellos conllevan.

Por lo anterior, acceder a la concesión de la libertad cond«:tónal o
cualquier otro beneficio, se opone abiertamente a los postulados de
resocialización y prevención general que rigen la ejecución de la pena,
en consecuencia, en esta oportunidad el Despacho seaparta del
favwable 32S9 de 14 de septiembre de 2023, expedido por el Centro
Carcelario que no obliga al Juzgado a conceder el subrogadocomHsrio señala su numeral segundo, pues sin desconocer el buen
Lmoortamiento de Víctor Julio Ovalle Velosa durante e tratamiento
penilenctario intramural, no puede obviarse que en el dada la '•e'̂ raoon
de comportamientos deiincuenciales no se ha surtido los tiniis de la penarpor consiguiente, deviene log.co cotegn que carece de aprehens on de
los valores sociales y de compromiso con su proceso de remscrcion
social.
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La verdad sea dicha, el otorgamiento de un beneficio penal
contemplado en la normatividad vigente, no puede dejarse al mero
cumplimiento de un requisito de carácter objetivo (tres quintas partes,
concepto favorable y arraigo), pues también exige el estudio de las
condiciones particulares del sentenciado, orientadas hacia las fundones
de la pena, es dedr, responde a valores, derechos y principios
constitucionales que, por esa razón, no pueden ser obviados ni ignorados
por los fundonarios a la hora de evaluar la procedencia de los mismos,
so pretexto de satisfacerse algunos de los presupuestos señalados para
tales fines-

Bajo tales presupuestos, resulta claro, entonces, que en manera
alguna esta sede Judicial, puede edificar un pronóstico - diagnóstico
favorable que permita suspender o prescindir del tratamiento
penitenciario al que viene siendo sometido el penado, toda vez que al
realizarse un test de ponderaciónentre las conductas puniblesrealizadas,
su comportamiento durante el proceso de redusión, la repetición de
conductas punibles así como los demás factores de análisis, conlleva a
afirmar que Víctor Julio Ovalle Velosa requiere continuar con la
ejecución de la pena impuesta.

Acorde con lo expuesto, no se concederá la libertad condicional al
penado Víctor Julio Ovalle Velosa, toda vez que su proceso de
reinserciónhace necesario la continuación de la ejecución de la pena, con
miras a materializar las funciones preventiva, especial y general, y
retributiva que fundamentan las decisiones en esta etapa procesal y
culminar de manera satisfactoria el tratamiento penitenciario al Cual se
encuentra sometido

OTRAS DETERMINACIONES

«emítase copiade esta decisiónal establecimientopenitenciario para
que integre la hoja de vida del sentenciado.

Ingresó al despacho ficha de visita carcelaria realizada el 27 de
noviembre de 2023 al penado Víctor Julio Ovalle Veloza, en la que
refiere que la alimentación que se le suministra es "mala'.

£n atención a lo anterior, se dispone:

Incorpórese a laactuación la ficha de visita carcelaria realizada el 27
de noviembre de 2023 al interno y, a través del Centro de Servidos
Administrativos de estos Juzgados, oficíese al centrocarcelario a efectos
de que indique las condiciones en que se proveen los alimentos a las
personas privadas de la libertad.

Ala par, oficíese a la Oficina Jurídica dela Cárcel y Penitenciaria de
Media Seguridad "La Modelo" a efectos de que emita los certificados de
conducta y de computos por trabajo, estudio y/o ensenanza, carentes de
reconocimiento, en especial a partir de octubre de 2023.

Entéresede la decisión adoptada al penado en su lugarde reclusión
y a tadefensa (dehaberla) en ladirección que reporte laactuación,
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Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente de!
Centro de Servjdos Admrnistrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado

En mérito di; lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. O. C.,

RESUELVE

1.-Reconocer al sentenciado Víctor Julio Ovalle Velosa por
concepto de redención de pena por trafiajo un (1) mes con fundamento
en el certificado 19021660, conforme lo expuesto.en-la^otivacrón.

2.-Negar la libertad condicional al sentenciado >^íetor J^ulio OvaUe
Velosa, conforme loexpuestoen la motivación.' / f ) X

3.-Dese cumplimiento^ icápite de otras de?fern1iijacioi^s.
4.-Contra esta decisiátytifocé^ert los recursos ordiríariife.

Juez
tiwBt »n nti »a)^w «

' i'-f

í I MAR 2024
t-aanlerior

—ÉlSscretano.

CF^I ^0 HF SERv'CiOS ADWiNiSTRAÍlVOS JUZGADOS DE
ÍAMOh üL penas y fvitü.'DAS DE ScGUf^lDAD DE BOGOTA

Sogotá, D C-

En la fecha notifique porsonaimente lo anterior

NOIIIÍXE

Finna

Céduta



RE: Al No. 028/24 DEL 15 DE ENERO DE 2024 - REDIMI

Juan Carlos Joya Arguello, <;cjoya@procuraduria.gov.co>
Jxie 29/02/2024 15;23

Para:CiaLidia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.rarnajudicial.gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGÜELLO

Procurador 381Judicial I Penal

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendo|.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jueves, 15 de febrero de 2024 15:10

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya(®procuraduria.gov.co>; edgar morales <edgarjuridico58(Shotmail.com>
Asunto: Al No. 028/24 DEL 15 DE ENERO DE 2024 - REDIME - NIEGA LC

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 deEjecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá, rae permito remitirle copia de la providencia del 15 de enero de 2024. Lo ajiterior'̂ ^iara los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREO ventafiUla2csieDmsbta(a ceiidoi.i'amahidiciaL2ov.co

Cordialmente.

®Oaot•

Clauí/ia Moneada Boíivaf

Escríhiciile

Cvfilra lie Servidos de losJuzgadas
í/e ('iecueiÓH de Peiuis y Medidas de seguridad.
Bosútá - Coioffíhia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD; Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Nie^o prisión domicUiario per grave enfermedad
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ASUNTO .

Se resuelve lo referente a la prisión domiciliaria que por grave
enfermedad invoca el interno Víctor Julio Ovatle Velosa.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 15 de enero de 2018, el Juzgado Quince Penal del
Circuito con Función de Conocimiento de Bogotá condenó, entre otros, a
Víctor Julio Ovalle Velosa en calidad de autor penalmente responsable
de los delitos de tráfico de moneda falsificada, tráfico, elaboración y
tenencia de elementos destinados a la fatsiRcación de moneda y concierto
para delinquir; en consecuencia, le impuso sesenta y cuatro (64) meses
de prisión, innabihtación para el ejercicio de derechos y funciones
públicas por un lapso igual a la pena privativa de la libertad, le negó la
suspensión condiciona! de la ejecución de la pena y, le concedió la prisión
domiciliaria. Decisión que adquirió firmeza en la referida fecha.

£n pronunciamiento de 28 de marzo de 2018, esta instancia judicial
avocó conocimiento de la actuación respecto al sentenciado Víctor Julio
Ovalle Velosa; además, en auto de 27 de mayo de 2022, acumuló
jurídicamente las penas impuestas SI nombrado en los procesas radicados
bajo los números llOOl 50 00 000 2017 01858 00 NI. 28094 y llOOl
60 00 000 2020 01972 01 NI. 36170 que se adelantaron,
respectivamente, por los delitos de tráfico de moneda falsificada, tráfico,
(.'laboración y tenencia Oe elementos destinados a la falsificación de
moneda y concierto para delinquir, para el primero y, tráfico de moñuda
falsificada y concierto para delinquir para el último, en los Ju?.a;idQi
Quince Penal de! Circuito con Función de Conocimiento de Bogotá y.
Primero Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento Transitorio de

Bogotá y por los que se fijó una pena acumulada de noventa y dos
(92) meses y veinticuatro (24) días de prisión.

_ . SasHcüK IWB! SODOmü^OI/OiaSBBO
iJ!iKaojn:2e09^
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La actuación permite verificar que Víctor Julio Ovalle Velosa ha
estado privado de la liDertad en dos ocasiones: (i) entre el 14 de junio
de 2017, fecha de la captura en flagrancia y, subsiguiente imposición de
medida de aseguramiento en centro carcelario para, luego, continuar
privado de la libctad a partir de 18 de enero de 2018 bajo el mecanismo
de la prisión domiciliaria hasta el 22 de agosto de 2018, data está en
la que se advirtió su evasión del lugar de reclusión domiciliaria con la
consiguiente revocatoria del citado sustitutivo; y, posteriormente, (ii]
desde el 6 de octubre de 2020, calenda en la que se rnaterializó la
orden de captura S2/19 emitida por esta sede Judicial.

Al sentenciado Víctor Julio Ovalle Velosa se ie ha reconocido
redención de pena en los siguientes montos: 1 mes y 1 día en auto de
14 de agosto de 2018; 1 mes, 1 día y 12 horas en auto de 27 de agosto
de 2022; 2 meses y 2 días en decisión de 6 de junio de 2022; 3 meses,
1 día y 12 horas en decisión de S de mayo de 2023; 1 mes, 1 día y 12
horas en auto de 22 de junio de 2023; 29 días en auto de 29 de
septiembre de 2023 y; 1 mes en auto de 15 de enero de 2024.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Se examina la posibilidad de conceder la pnsión domiciliaria u
hospitalaria por grave enfermedad incompatible con la vida en reclusión
formal con relación al interno Víctor Julio Ovalle Velosa.

Respecto a la sustitución de la ejecución de la pena en los términos
del artículo 461 de la Ley 906 de 2004, en armenia con el articulo 314,
numeral 4° ibidem, o tratándose de la reclusión domiciliaria "por
enfermedad muy grave"ds que trata el artículo 68 de la Ley 599 de 2000
se tiene que dichas normas disponen:

"ARTÍCULO 214. Sustitución de la ascención preventiva: La £?etenc/ón
prei'e/iíiva en establecimiento carcelario podrá sustituiisc por la del lugar
de la resiüerycia en los siguientes eventos;

•}. Cuando el imputado o acusado estuviere en estado grave por
en^rmedad, previo dictamen de médicos oficiales.

£1juez determinara si el imputado o acusado detjerá permaneivr en sv
lugar de residancia, en clínica u hospital.

Mientras el artículo 461 de la Ley 906 de 2004, señala:

ARTÍCULO tó¡. 5U5T¡TUC¡ÓN DE LA EJECUCIÓN DE LA PENA. Eljuez de
ejecución de penas y medidas de segundad podrá ordenar al Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario ia sustitución da la ejecución de la pena,
previa caución, en los mismos casos de la sustitución de ia detendón
preventiva.
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Finalmente, etprecepto 68 del ródigtF^jial.- indica:

'ARTICULO 68. Reclusión domiciliarla u hospitalaria por enfermedad
muY grave. El jue¿ podrá aucorízar la ejecución de la pena privativa de la
libertad en la residencia del penado o centro hospitalario determinado por
el INPEC, en caso de que se ancucntre aquejado poi una enfermedad muy
grave incompatible con la vida en recivsión formal, ss/vo que en el
morncnto de la comisión de lo conducta tuviese ya oda pona suspendida
por el mismo motivo. Cuándo el condenado sea Quien escoja el centro
hospitalario, los gastos correrán por su cuenta.

Para la concesión de este beneficio debe mediar concepto de módico legista
especiali7ado."

Precisado lo anterior se tiene que este despacho en auto de 29 de
septiembre de 2023', ordenó valoración médico legal la cual se
materializo por parte del Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias
Forenses respecto a las patologías que aquejan al penado Víctor Julio
Ovalle Velosa y, cuyo concepto o dictamen arrojó un resultado contrario
a la aspiración del sentenciado, pues el galeno previo diagnóstico de los
quebrantos de salud y de su análisis de manera inequívoca indico:

•'CONCLUSIÓN.

Al momento de la presente valoración al Sr. Víctor Julio Ovalle Velosa
con diagnósticos anotados, NO fl£UNE CRITERIOS PARA GRAVE
eSTADO oe SALUD POR ENFEREMEDAD" (negrillas fuera de texto).

Entonces, acorde con el concepto emitido par el médico legista y que
se erige en el soporte fundamental del operador judicial para adoptar la
decisión frente a la solicitud de sustitución de la pena de prisión
intramuros por la domiciliaria u tiospltalaria y conforme tos criterios de
necesidad, razonat)ilidad y proporcionalidad; asi, como de inüoia
constitucional revelan que las circunscancias facticas y tas patologías que
aquejan al penado Víctor Julio Ovalle Velosa no acreditan un estado
grave por enfermedad incompatible con su vida en reclusión, más
aún cuando en su cita de valoración, el nombrado indicó:

"...Yo no he pedido que nie vea un módico, me siento muy bien, aunque
me mataron un hi/o hace un mes, pero yo lo tomé a conciencia, físicamente
no me he sentido mal, pero emocíona/menfe estoy en duelo por mi hijo...".

En consecuencia, el Despactio no sustituirá la prisión intramural por
la prisión domiciliaria u hospitalaria por grave enfermedad incompatible
con la vida en reclusión formal al penado Víctor Julio Ovalle Velosa
pues, insistase, no se acreditan los presupuestos que pa'a ese fin prevé
el numeral del articulo 31J de la Ley 906 de 200<l, en concoi cia-Kifl
con el articulo 461 Idem y, el articulo 68 de la Ley 599 de 2000.
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OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al centro de reclusión para que
int^re la hoja de vida del interno.

A través del Centro de Servicios Administrativos de estos despachos,
entérese de la decisión adoptada al sentenciado en su lugar de reclusión
y, a la defensa en las direcciones que registre la actuación.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

1.-Negar al sentenciado Víctor Julio Ovalle Velosa, la sustitución
de pena de prisión intramural, por la prisión domiciliaria u hospitalaria,
conforme lo expuesto en la motivación.

--"i •,

2.-Dese cumplimiento a lo dispuesto en el .acápiCe d« otras
determinaciones. /• /

/'i
3.-Contra esta decisiótj/pfgceden los recursos ordinajíios.

-v'cuuLiUií LiL Stni;W)¿n iif kíir:r>

Bogotá. D.C.

SEGürüOAO D£ BüGOTA

En ia fe.ha noíifíqi.e pcrsonalmenfe la anterior providencia a

Nombre ^\jicT0.-o- 5^1) ¿7
Finna

Cédula
9
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RE; Al No. 065/24 DEL DE 2024 - NI 28094 - NIEGA PD

Juan CarlosJoya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Jue 29/02/2024 15-2S

Para:Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ram3judicial.gov.co>

Notificado-

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

Procurador 381 Judicial I Penal

De: Claudia Moneada Boiivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 15 de febrero de 2024 15:59

Para: edgar morales <edgarjuridico58@hotmaii.com>; Juan CariosJoya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Asunto; Al No. 065/24 DEL 29 DE ENERO DE 2024 • NI 28094 - NiEGA PD

Cordial saludo

En ciimplimientü a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Scgnriclad de
Bogotá, me permito remitirlecopia de la providencia del 29 de enero de 2024. Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CVALOUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DESE SER ENVIADA AL

CORREO veiHaniUalcsjepmshtaCácettdouramaiiídiciaLsov.co

Cordialmente,

i

®o a o T ^

Ciaudia Moneada Bolívar

EscrihietUe

Centro de Scirivios <lc los Juzgados
de ejecución de Peiuis v Medidas de seguridad.
B<)''víá ' Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y !o recibió por error comuníquelo de inmediato,

respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener de! mismo. Si no es el destinatario,

no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a rvo ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario

hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

SIGCMA

RAHA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., quince (15) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
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ASUNTO

Acorde con la documeruación allegada (jor ta cárcel y Penicenciarra
de Alta y Media Seguridad para Mujeres de Bogotá, se estudia la
posibilidad de reconocer redención de pena a la sentenciada Sindi
Yomara Duran Garzón.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 2 de agosto de 2018, el Juzgado Veintiséis Penal
Municipal con Función de Conocimiento de Bogotá condenó, entre otros,
a Sindi Yomara Duran Garzón en calidad de coautora del delito de
hurto calificado agravado consumado; en consecuencia, le impuso ciento
diez (110) meses de prisión, innaDüitación para el ejercicio de
dej-echos y funciones púúlicas por el mismo lapso de la sanción privativa
de la libertad y le negó el subrogado de la suspensión condicional de la
ejecución de la pena y el sustituto de la prisión domiciliaria. Decisión que
adquirió firmeza en la citada fecna al no ser recurrida.

En pronunciamiento de 23 de junio de 2019 esta instancia Judicial
avocó conocimiento de la actuación en que la sentenciada Sindi Vomara
Duran Garzón ha estado privada de la libertad en dos oportunidades:
(i) entre el 20 y 21 de marzo de 2017, fecha de la captura en flagrancia
Y, suDsiguiente libertad en atención a que la fiscalía no solicitó medida de
aseguramiento privativa de ta libertad; y, luego, (ii) desde el 26 de abril
de 2021, data en que se materializó la orden de captura para cumplir la
pena y para cuyo efecto se libró la boleta de encarcelación 045/21.

La dctuación da cuenta de que, a la sentenciada Sindi Yomara
Duran Garzón le lia roccnocido rede<icrón de pena en los siguientes
montos: 20 días en auto de 31 de enero de 2022; 11 días en auto de
26 de julio de 2022, 20 días en auto de 23 de agosto de 2022: 26 días
V 12 horas en auto de S de diciembre de 2022; 9 días y 12 horas en
auto de 24 de enero de 2023; 29 días y 12 horas en auto de 17 de abril

«MÍSOo A" J/OTl ÍO 05 CF23 ím/M/n no
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de 2023; 24 días en auto de 25 de agosto de 2023; 27 días v 6 horas
en auto de 29 de septiembre de 2023.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO.

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, competea esta instancia judicial conocer de "lorelacionado con
la rebaja de la pena y redención de pena por trabajo estudio o
enseñanza...

El artículo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecución de la pena no regulados expresamente se
regirán por lo dispuesto en el Código Penal y el Código Penitenciario y
Carcelario.

La redención de pena por estudio debe sujetarse a las previsiones
del artículo 97 de la Ley 65 de 1993, modificado por el articulo 60 de la
Ley 1709 de 2014, que prevé:

"(•••) B Juez de ejecución de penas y medidas de seguridad
concederá la redención de pena por estudio a los condenados a
pena privativa de la libertad. Se les abonará un dia de reclusión por
dos días de estud'o.

Se computará como un día de estudio la dedicación a esta actividad
dorante seis horas, así sea en dias diferentes. Para esos efectos, no
se podrán computar más de seishoras diarias de estudio (...)"

Igualmente, debe resaltarse que el artículo 103 Ade ta Ley 65 de
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redención. La redención de pena es un derecho que
será exigible una ve! la persona privada de la libertad cumpla los
requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que
afecten laredención delapenapodrán controverf/rse anfe hs jueces
competentes. ~

En armonía con ducha normativídad, el artículo 101 ibidem refiere:

"£/ juez de ejecución de penas y medidas de seguridad, para
conceder o negar la redención de la pena, deberé tener en cuenta la
evaluación que se haga del trabajo, la educación o la enseñanza de
que trata la presente ley. En esta evaluación se considerará
igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluación sea
negativa, el juez de ejecución de penas se düstenOrá de conceder
dicha redención. La reglamentación determinará los periodos y
formaf; de evaluación".

Precisado lo anterior se observa que para la sentenciada Sindi
Yomara Duran Garzón se allegó el certificado de cómputos 19028000
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por estudio, en los que aparecen discriminadas las tioras reconocidas por
ei Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, de la siguiente manera:
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Sea lo primero indicar que, respecto a la mensualidad de julio de
2023, la certificación deestudio allegada por el panóptico no satisface las
exigencias señaladas en el articulo 101 de la Lev 65 de 1993, toda vez
que se registró en "cero" las horas de actividad intramural,
adicíonalmente la actividad se evalúocomo "deficiente", por lo cual no
fiay lugar a ninguna redención de pena por ese periodo.

Advertido lo anterior y acoroe con el cuadro se acreditaron 234
horas de estudio realizadas en los meses de agosto y septiembre de
2023, demanera que al aplicar la regla matemática prevista en el artículo
97 del Código Penitenciario y Carcelario, arroja un monto a reconocer de
diecinueve (19) dias y doce (12) horas, oljtenidos dedividir las horas
estudiadas entre seis y el resultado entre dos (234 horas/e horas = 39
dias/2 = 19.5 dias).

Súmese a lo dicho que la cartilla biográfica y las certificaciones de
conducta permiten evidenciar que el comportamiento desplegado por la
interna durante el periodo a reconocer se calificó en grados de "fcuena"
"ejemplar" y la evaluación en el programa "ED. BASICA ME! CLEI lU /
V. educación formal, se calificó como "sobresaliente".

En consecuencia, acorde con las regias contempladas en el articulo
97 de la Ley 65 de 1993, se avalarán 234 horas que llevan a conceder
a la sentenciada Sindi Vomara Duran Garzón una redención de pena
por estudio equivalente a diecinueve (19) dias y doce (12) horas.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión ai centro de reclusión para que
integre la hoja de vida de la interna.

Ingresa al despacho ficha de visita carcelaria de 23 de octubre de
2023 reali7ada porel Asistente Social Adscrito a este Juzgado a través de
la cual se informan las condiciones bajo las cuales la sentenciada Sindi
Yomara Duran Garzón descuenta pena.

De otra parte, ingresa al despacho correo electrónico suscrito porla
sentenciada Sindi Yomara Duran Garzón a través del cual solicita el
beneficio acJininistrativo de nasta por 72 horas.

Ala par, ingresa correo electrónico suscrito por la sentenciada Sindi
Yomara Duran Garzón con el que solicita le sea remitida copla de la
visita realizada a su lugar de arraigo.
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Finalmente, se allega oficio90272-CERVI-ARVIE 2023EE0189403 de
2 de octubre de 2023 procedente del Centro Penitenciario y Carcelario
Virtual con el que se comunican las transgresiones cometidas por Carlos
Andrés Arce Cristancho.

En atención a lo anterior, se dispone:

-Incorpórese a la actuación y téngase en cuenta en el momento
procesal oportuno la ficha de visita carcelaria de 23 de octubre de 2023.

-A través del Centro de Servicios Administrativos córrase traslado a
la Dirección de la Cárcel y Penitenciaria de Alta y Media Seguridad para
Mujeres de la petición de la sentenciada, referente al beneficio
administrativo de hasta por 72 horas y, de ser el caso, se sirvan remitir
la documentación necesaria.

-A través del Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados
remítase copia del informe de visita domiciliaria de 13 de abril de 2023'
a la oficina jurídica de la Cárcel y Penitenciaria de Alta y Media Seguridad
para Mujeresde Bogotápara que por su intermedio le sea entregada a la
interna Sindi Yomara Duran Garzón.

-Como quiera que en auto de 25 de agosto de 2023 fueron remitidas
copias de la actuación adelantada respecto a Carlos Andrés Arce
Cristancho con destino a los Juzgados homólogos de Facatativá -
Cundinamarca, remítase a dicha sede territorial el oficio 90272-CERVI-
ARVIE 2023EE0I894O3 de 2 de octubre de 2023.

-Ofíciese a la Cárcel y Penitenciaria de Alta y Media Seguridad para
Mujeres de Bogotá a efectos de que remita a esta sede judicial los
certificados de conducta y de cómputos por trabajo, estudio y/o
ensei^anza que obren en la hoja de vida de la interna Sindi Yomara
Duran Garzón, carentes de reconocimiento, en especial a partir de
octubre de 2023, junto con cartilla biográfica legible.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

1.-Reconocer a la sentenciada Sindi Yomara Duran Garzón por
concepto de redención de pena por estudio diecinueve (19) días y doce
(12) horas con fundamento en el certificado 1902S000, conforme lo
expuesto en ta motivación.
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RE: Al No. 025/24 DEL 15 D€ ENERO DE 2024 - NI 28512 - REDENCION

iuan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuradur¡a.gov,co>
Lun 04/03/2024 13:59

Para:C!8udia Moneada Boiivar <cmoncadb@cendoj,ramajudicíal.gov,co>

Notificado,

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

Procurador 381 Judicial I Penal

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ram3judicial.gov.co>
Enviado: viernes, 16 de febrero de 2024 15:04

Para: arnulfoapi2216@gmail.com <arnulfoapi2216@gmaii,com>; Juan Carlos Joya Arguello
<jcjoya@procuraduría.gov.co>
Asunto: Al No, 025/24 DEL 15 DE ENERO DE 2024 - Wt 28512 • REDENCION

Cordial saludo

Hn cumpliiniento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia de ta providencia del 15 de enero de 2024. Lo anterior para los fines
legales pcrtinenies.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREO ventanilhi2csiepmsbta((icend()i.ramaiudiciaLí!ov.co

Cordialmente,

Claudia Mancada Bolívar

Escrihit:ine

Ceniro de Seiridos de los ¡iagacíox
de .ejecución de Pentis v Medidas dt
H0]^oíá - Colombíii

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió porerror comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tener dei mismo. Si no es eldestinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tenerconsecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009ytodas las que te apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado N» 25B99 60 00 000 2020 00023 00
Ubicación 30^44
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María tMb«» Nieto Mon(«aÍegre
Reclusión; RM ei Buen Ráster -- -
Deltes: Concierto para delinquir

iHc de menor«« de eded para la coTiiiaiána« clalitó»
Régimen: Ley 90fi de 2004
Occisión: Niaga libertad eoAdictonal

ASUNTO

Acorde con la documéritaclón allegada por la Cárcel y Penitenciaria
de Alta y Medía Seguridad para Mujeres de Bogotá, se resuelve lo
referente a la libertad condicional de la Interna María Isabel Nieto
Montealegre.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 22 de octubre de 2020, el Juzgado Segundo Penal
del Circuito Especializado de Cundinamarca, condenó a María Isabel
Nieto Montealegre como responsable de los delitos de concierto para
delinquir agravado y uso de menores para la comisión de delitos; en
consecuencia, fe impuso sesenta y un (61) meses de prisión, multa
de 1.350 SMLMV, inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones
públicas por el mismo lapso de la sanción privativa de la libertad y le negó
la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión
domiciliaria. Decisión que adquirió firmeza en ta citada fecha.

En pronunciamiento de 17 de noviembre de 2020, este Juzgado
asumió conocimiento de las diligencias en que la que la sentenciada se
encuentra privada de ta libertad desde el 10 de septiembre de 2019,
fecha de la captura y, subsiguiente imposición de medida de
aseguramiento de detención preventiva intramural.

La actuación da cuenta de que a María Isabel Nieto Montealegre
se la reconoció redención de pena en los siguientes montos: (i) 27 días
y 12 horas en auto de 16 de mayo de 20?3; (ii) 23 días en auto de 24
de octubre de 2023: y, (lü) 14 días y 6 horas en auto de 17 de enero
de 2024.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO.

De conformidad con el numeral 3° del articulo 38 de la Ley 906 de
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2004/¿i del resorte de ios JtJígados de esta esperttidad, conocer "sobrB
libertad condicional..

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad, el artículo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado porel precepto
30 de la Ley 1709 de 2014, Indica:

"ElJaez, previa valoración delacortducts punible, concederá lalibenail conaKional
i la person¿< condenada a pensorivíUvi de lahOertad cuando íwya cumplido con
los siguientes resulsitos: ^ ^ i

1. Que lapersona haya cumplido lastresquintas (3/5) panesde tapena.

2. Que su adecuado desempeño y comeoTamiento dursnte el cratamienco
pei^itenciano en el centro Oe reclusión permita suponer fundadamente oue no
existe necesidad de continuar la ejecución as Is pena.

3. Que demuestre arraigo familiary social.
Corresponde aljuez competente para coiKederla libertad condicional esfaWecer
con todos los elementos de pruePa allegados a la actuación, la eulstencla ó
inexistencia del arraigo. '

En rodo caso su concesión estará supeditada a la reparación a la victima o al
aseguramiento ael pago de la indemnización mediante garantía personal real
tiancana o acuerdo depago, salvo quese demuestre insoivenoa delcondenado.'

El tiempo gue faite para el cumplimiento delapena se tendrá como periodo de
prueba. Cuando este sea mferior a tres años, el Juezpodrá aumentarlo hasta en
orro tanto >guel, ae consic/ersrio necesano

En desarrollo de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de
2004 establece:

- .Solicitud. El condenado que se Hallare en las arcunstanci,is previstas en el
Cotí/yo f>enai podra solicitar al)ue2 deejecución depenas ymedidas desegundad
la UPensd condicional, acompañando la resolución favoraDie del consejo dé
disciplina o en su defe '̂to del director del respecPm estableamiento carcelario
cocía de la cartilla biografK.a y losdemásdocumentos gueprueben losivoíiisitos
exigidos en elCódigo Penal, iosdue deberán ser entregados a mástardardentro
de fos Cr^s (3) s^guieoíeí".

Evóquese que, María Isabel Nieto Montealegre purga una pena
de 61 meses de prisión por los delitos de concierto para delinquir
agravado y uso de menores para ta comisión de delitos y, por elia se
encuentra privada de (a libertad desde el 10 de septiembre de 2019
de manera que, a la fecha, 29 de enero de 2024, ha descontado
físicamente un quantum de 52 meses y 19 días.

A dicha proporción corresponde adicionar los lapsos que por
concepto de redención de pena se le han reconocido en pretéritas
oportunidades, a saber:
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52-nT^es.y 19 thas yelreconocído por concepto"de-redención de pena!
2 meses, 4 días y IS horas, arroja un monto global de pena purgada de
54 meses, 23 días y 18 horas; en consecuencia, como la pena que se
le fijó fue de 61 meses de prisión, deviene lógico colegir que el
presupuesto de carácter objetivo de las tres quintas partes de esta
sanción, exigidas por la norma en precedencia transcrita, se cumple,
pues estas corresponden a 36 meses y 18dias-

En consecuencia, satisfecho el presupuesto objetivo corresponde
examinar el segundo de los requisitos previstos enel artículo 64 de la Ley
599 de 2000, modificado por la Ley 1709 de 2014 en suartículo 30, esto
es que "su adecuado desempeño y comportamiento durante el
rracamiento penitenciario en el centro de reclusión permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecución de la
pena".

Al respecto, acorde con la documentación anexa a la actuación y que
corresponde a la prevista en el artículo 471 de la Ley 906 de 2004, se
observa que obra Resolución favorable 725 de 9 de mayo de 2023', en
la que CONCEPTÚA FAVORABLEMENTE la concesión del mecanismo de
la libertad condicional a nombre de María Isabel Nieto Montealegre;
además se allegó cartilla biográfica emitida el 3 de enero de 2024, en la
que se registra que la conducta de la nombrada ha sido calificada en
grado de "ejemplar", de manera que, en principio, puede colegirse que
en ella se están cumpliendo las finalidades del tratamiento penitenciario.

A lo anterior corresponde agregar que, tratándose del mecanismo
objeto de estudio no es aplicable el contenido del canon 68 Adel Código
Penal, tal como en forma expresa lo indica su parágrafo primero.

No obstante, a partir de la cartilla biográfica allegada en esta
oportunidad y generada el 3 de enero de 2024^ resulta palpable que la
Interna María Isabel Nieto Montealegre continúa ubicada en fase de
tratamiento "Alta" según Acta 129-073-2023 de 27 de noviembre de
2023, lo que acorde con lo previsto en el numeral 5° del artículo 144 de
la Ley 65 de 1993, impide la concesión del beneficio de la libertad
condicional, ai corresponder esa etapa al periodo cerrado, esto es, al
interior del penal sea éste formal o domiciliario.

Súmese a lo dicho que, siendo el objetivo del tratamiento
penitenciario, precisamente, el de preparar a la persona privada de la
libertad para su reincorporación a la vida en sociedad y como quiera que
ello se agota a partir del progreso gradual que, en el caso, muestre la
penada en las diferentes fases de su proceso de resoclalizacion, surge
con diafanidad que María Isabel Nieto Montealegre aun no se
encuentra en condiciones de Incorporarse a la sociedad, pues la fase en
la que se encuentra u&leada, Insístase, implica permanencia intramurai
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Nótese como, en cumplimiento de fallo de tutela proferido por el
ju2.gado Octavo Penal del Circuito Especializado que amparó las
prerrogativas de María Isabel Nieto Montealegre, en el sentido de
ordenar al Buen Pastor pronunciarse sobre la reclasificación de fase
deprecada por la nombrada, el citado establecimiento de reclusión
informó que "e/ Cor^sejo de Evaluación y T/afamíento de la reclusión de
Mujeres el "Buen Pastor" tras análisis del caso en particular de la PPL la
Sra MARIA ISABELNIERTO MONTEALEGRE indica que a pesar de cumplir
con el factorobjetivoQue es el referente al tiempo, la mjsms NO CUMPLE
con el factor subjetivo ya que le solicitamn participar en el sistema de
oportunidades, programas RIV / Programas de emisión de carácter, de
los cuates una vez revisado el sistema SISIPECla misma no ha cumplido
con el programa RE5P0NSABIUDAD CON LA VIDA R¡V / al no cumplir
con este programa no es posible que sea clasificada en fase de mediana
segundad, razón por la cual la PPL continua clasificada en FASE DE ALTA
SEGURIDAD hasta tanto no cumpla con los programas asignados por el
CERT'.

En consecuencia, como quiera que la penada continúa en fase "ALTA"
no queda alternativa diferente a la de NEGAR LA UBERTAD
CONDICIONAL a María Isabel Nieto Montealegre y, ppr
consiguiente, resulta innecesario abarcar el estudio de los restantes
requisitos por sustracción de materia, pues basta que uno de ellosno se
cumpla para que no proceda el mecanismo, dado que se trata de
exigencias acumulativas.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copla de esta decisión al centro de reclusión para que
integre la hoja de vida de la Interna.

Ingresó al Despacho fallo de tutela de 23 de noviembre de 2023,
proferido por el Juzgado Octavo Penal Para Adolescentes con Función de
Conocimiento de Bogotá en el que dispuso:

"PRIMERO: TUTELAR el Oerecho fundamental De petición invocado por MARÍA
ISABEL NIETO MONTEALEGRE como el (Je acceso s la admmistríKión de justicia,
efe i:onformti:teas las consldersciones expuestas en este fallo

SECUNOO: ORDENAR director del EstaBleormenro Penitenaario de altSf mediara
seguridaóBUENPASTORtíe Bogotá, al)efede laofiema jurídica como a ladejuntz
de trabajo/> tratamiento (le la Cárcel o quienes hagan sus veces, Que dentro de
les aiarentci y ocho(18) ñorassiguientes s H notificación de este fallo, procedan
a agotar un procp'̂ u de valoración pera determímir si se dan les repwsitos para
reclasificar L-, ae la fufifünle ^ de 5?r procedente, remitan los Jocurrentas
necesarios ai Juzgjdo IS Je £je\uaón de Psnas y Medidas de Segundad,
informancto de toda la adelantado a la demandante. Toda, con si fin que dicfia
autoridad se pmnunae sobre si es pasibleconcederle el Oenefído de una libertad
condicional..
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asimismo, «:g-8th:9g-aüto'.de dterernbre de 2Ct?3 ron eTcuai ei
Juzgado Octavo Penal Para Adolescentes con Función de Conocimiento de
Bogotá requirió al panóptico y a las vinculadas para que, previo a la
apertura de incidente de desacato, se pronuncien sobre la orden
impartida en el fallo de tutela.

De igual manera procedente del Jurgado Octavo Penal Para
Adolescentes con Función de Conocimiento de Bogotá se allegó copia del
oficio CPAMSMBOG-JUR TUT 0J29 757 de 28 de noviembre de 2023,
suscrito por la directora del Buen Pastor en el que informa a ese Despacho
sobre el cumplimiento al falla dü tutela y la imposicilidad de reclasificar
de fase ALTA a MEDIA a la penada María Isabel Nieto Montealegre.

De otra parte, ingresó auto de 15 de diciembre de 2023, por medio
del cual ei juzgado Octavo Penal Para Adolescentes con Función de
Conocimiento de Bogotá dispuso el archivo del trámite incidental.

En atención a lo anterior, se dispone;

INCORPORAR al expediente digital el fallo de tutela de 23 de
noviembre de 2023, proferido por el Juzgado Octavo Psnal Para
Adolescentes con Función de Conocimiento de Bogotá, que amparó los
derechos fundamentales a María Isabel Nieto Montealegre.

INCORPORAR el auto de 11 de diciembre de 2023 proferido por esa
misma autoridad judicial, con el que previo a dar apertura a incidente de
desacato, requirió a la accionada para que informara sobre el
cumplimiento de la orden de amparo; así, como el auto de 15 siguiente
que ordenó archivar el trámite incidental.

Sin perjuicio de lo anterior y aunque este Despacho fungió como
vinculado y no accionado, a través del Centro de Servicios
Administrativos de estos Juzgados INFORMESE al Juzgado Octavo Penal
Para Adolescentes con Función de Conocimiento de Bogotá que mediante
auto de la fecha se resolvió solicitud de libertad condiconai a la penada
María Isabel Nieto Montealegre con fundamento en la documentación
allegada por El Buen Pastor, que negó su reclasificaclón en fase y que se
expidió en cumplimiento a la orden impartida por esa sede judicial en
fallo de tutela de 23 de noviembre de 2023.

OFICIESE 3 la Cárcel y Penitenciaria de Alta y Media Segundad para
Mujeres de Bogotá a efectos de que remita a esta sede judicial los
certificados de conducta y de cómputos por trabajo, estudio y/o
enseñanza que obren en la hoja de vida de las into'nas María Isabel
Nieto Montealegre.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta a las nombradas.

. /V" 2^99 6Ú Oü noo 202Q (>0Ü^ S 00

VO<a<ión JOírU

Áulo JV' nc-9/í-!
StifUenriñrta María ¡Sibei fVtetc

í?L>c/i/s?óa'_ fjsfy
- Ot.'hU Caf7Cier't£Diíá Mlmuui/ y ol'i.

fíéqimen. ley 906 Oc ¿00-^

^ __ _ __ I c'f

Fn lo expi^cstc, el Juzgado Dieciséis de-Ejecuciérr de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

1.-Negar a la sentenciada María Isabel Nieto Montealegre el
subrogado de la libertad condicional, conforme Id expuesto en la parte
motiva.

2.-Dese cumplimiento a lo dispuesto en el acápite de otras
determinaciones.

3.-Contra esta decisión pi^ceden los recursoS/órtíin^ios,
NOT^j^^ESE YCÚMP^S^/

' rw.l.o de Servicios AcJmiiitstrativos Juzq.^ic.s dt-Elécocion de Penas yMedidas de Segundad
Enlafecha nr^rFstado No.

1 1 MAR 202^»

La aniei^or pio-.i-oi".-»*

El .•'̂ pnrfttario I I I ~
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NOTIFICACIONES
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CÉDULA:35^2£^H2_
NOMBRE DE FUNCIONARIO OUENOTIFICA:



RE: Al No. 069/24 DEL 29 DE ENERO DE 2024 - NI 30544 - NIEGA

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov,co>
Lun 04/03/2024 18:32

Para.Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.rama}udic(al.gov.co>
Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGÜELLO

Procurador 381 Judicial 1 Penal

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 20 de febrero de 2024 8:52

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduri3.gov.co>
Asunto: Al No. 069/24 DEL 29 DE ENERO DE 2024 - NI 30544 - NIEGA LC

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas yMedidas de Seguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia de la providencia del 29 de enero de 2024. Lo anterior pura los fines
legales pertinentes.

CUALOLIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREO ventaniílaZcsieDmsbtaCácendou'amahididaL^ov.co

Cordialmente.

ooo-« "

Claudia Moneada Bolívaf
Esi'ríhienu;

Centm de Sen'ichs %k' ¡os ¡tíznenlos
de: e/ívUción de Penax r MeiUdn^ de seguridad.
tío^iirá - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de estecorreo ylo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tenerdel mismo. SI no es el destinatario,,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 ytodas las que leapliquen. Si es eldestinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

. 1- t-:-. r-j



VUntj luoH'uJ
l.<'n&cy de JajgHscafcfa

«ic Cvkjmbta

y s j- *

REPUBLICA DE COLOMBIA

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., veintisiete (27) Ge febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Aadlcade N" \3Ú0\ 60 00 020 3013 01199 00
Ubicación: MJOl
Ai/toM* 193/24
Sent«nc4ado: Fredcty 64uar0o Sierra
Delito: InasiftencId^Mmenterla
Situación: Suspensión condicional de la ejecución dftli pwM>
Régimen! Ley 906 da 2004
DetísMw: Extinción de la pene y (Tberacíón definitiva

ASUNTO

Adoptar la decisión que se ajuste a derecho sobre la extinción de la
sanción penal impuesta al sentenciado Freddy Eduardo FIórez Sierra.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 22 de marzo de 2019, el Juzgado Once Penal
Municipal con Función de Conocimiento de Bogotá, condenó a Freddy
Eduardo FIórez Sierra en caiidad de autor del delito de inasistencia
aiimentaria; en corísecuencia, ie impuso treinta y ocho (38) meses de
prisión, inhabilitación para et ejercicio de derechos y funciones públicas
por un iapso Igual a la pena privativa de la libertad y le negó la suspensión

-condicional de la ejecución de la pena y concedió la pnsión domiciliaria.
Decisión que, el 9 de mayo de 2019, ia Sala Penal del Tribunal Superior
de Bogotá, modificó en el sentido de señalar que la pena correspondía a
treinta y dos (32) meses de prisión e inhabilitación para el ejercicio

-de derechos y funciones públicas por igual lapso y, además, concedió al
nombrado la suspensión condicional de la ejecución de la pena por un
periodo de prueba de 2 años, previa constitución de caución prendaria
por vaior de 1 smimv. Decisión que adquirió firmeza el 12 de diciembre
del año enunciado con la decisión de la Sala de Casación Penal de la Corte
Suprema de Justicia.

En auto de 26 de junio de 2020 este despacho avocó conocimiento
de la actuación y requirió al sentenciado a efectos de que cumpliera ias
obligaciones impuestas para acceder al subrogado.

Como quiera que Freddy Eduardo Fiórez Sierra constituyó
caución prendaria, suscribió, el 7 de septiembre de 2020, diligencia de
compromiso.

En decisión de 3 de noviembre de 2020 el Juzgado Once Penal
Municipal con Función de Conocimiento de Bogotá profirió fallo de
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incidente de reparación integral y condenó a Freddy Eduardo FIórez
Sierra al pago de $26.073.620 por concepto de daños materiales y 2
smimv por concepto de daño moral. Decisión confirmada, ei 18 de agostq
de 2022, por la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogotá-

Ulteriormente en decisión de 29 de agosto de 2023' esta sede
judicial eximió al penado Freddy Eduardo FIórez Sierra de pagar los
perjuicios fijados en la sentencia de incidente de reparación integral de 3
de noviembre de 2020 y confirmada, ei 18 de agosto de 2022, por el
Tribunal Superior de Bogotá. Consultado el sistema de gestión siglo XXI
se observa que ia citada decisión se fijó en estado el 18 de octubre de
2023,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del articulo 65 del Código Penal, el
reconocimiento de la suspensión condicional de la ejecución de la
pena y de la libertad condicional implica, para el beneficiario, las
obligaciones de informar todo cambio de residencia, observar buena
conducta, reparar los daños ocasionados con el delito, comparecer ante
la autoridad judicial competente de ser requerido para ello y no salir del
país sin previa autorización de! funcionario que vigile la ejecución de la
pena, las cuales debe garantizar mediante caución. Compromisos que,
efectivamente, el sentenciado asumió al suscribir, el 7 de septiembre
de 2020, la diligencia de compromiso contentiva de las obligaciones
previstas en el artículo 65 del Código Penal por un periodo de prueba de
2 años.

A partir de lo anterior, se impone colegir que la concesión y
permanencia de los subrogados penales, se encuentra condicionada al
cumplimiento de los referidos requisitos durante el periodo de prueba; en
consecuencia, de no satisfacerse las obligaciones adquiridas se impone la
revocatoria del mecanismo y, por ei contrario, de aprestarse a su
acatamiento deberá extinguirse la condena y tenerse la liberación como
definitiva.

En el caso, la extinción de ta pena por cumplimiento de las
obligaciones previstas en ei artículo 6S de la Ley 599 de 2000, se
encuentra regulada en el artículo 67 del Código Penal que señala:

"Extinción y liberación. Transcumao el perioOo de prueba sin que el
condenado incurra en las conductas de que traca el articulo anterior,
la condena queda extinguida, y la liberación se tendrá como
definitiva previa resolución judicial que asi lo determine".

Del citado precepto emerge que para disponer la extinción de la pena
y tener la liberación como definitiva se requiere la presencia de dos
presupuestos a saber: (i) el transcurso del periodo de prueba; y, (ii) el
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cumplimiento por parte del condenado de las obligaciones contempladas
en el articulo 65 del Código Penal.

En el caso no queda duda de que el período de prueba que se impuso
8< sentenciado, 2 años, para gozar del mecanismo de la suspensión
condicional de la ejecución de la pena se encuentra superado desde el 8
de septiembre de 2022. sin que haya sido revocado, de manera que se
satisface la primera exigencia que se deriva del articulo precitado.

Respecto al segundo presupuesto, esto es, el cumplimiento de las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Código Penal, la verdad sea
dicha, revisada la actuación no surge circunstancia alguna indicativa de
que el condenado haya incumplido las obligaciones adquiridas con la
suscripción, el 7 de septiembre de 2020, del acta de compromiso.

Tal aserción obedece a que al revisar la actuación se observa que el
penado acató las cargas que adquirió con la suscripción de la diligencia
compromisoria, pues no salió del país sin permiso de esta sede judicial
como se desprende del oficio 20247030225651 de 26 de febrero de
2024^, en el que se indicó que Freddy Eduardo FIórez Sierra no
registra movimientos migratorios durante el periodo de prueba.

Súmese a lo dicho en cuanto a la obligación de observar buena
conducta que revisado el sistema de registro de los Juzgados de Ejecución
de Penas y Medidas de Segundad de Bogotá, la base de datos del Sistema
Penal Acusatorio, ta págma Web de la Rama Judicial y el Sistema
integrado Penitenciario y Carcelario -SISIPEC WEB-, no se encontró
ningún otro proceso que cursé actualmente en contra de Freddy
Eduardo FIórez Sierra, por hechos ocurridos durante el periodo de
prueba que a la fecha se encuentra fenecido.

En lo atinente a los perjuicios, revisada la foliatura se observa que
esta autoridad en proveído 1019/23 de 29 de agosto de 2023 eximió al
penado Freddy Eduardo FIórez Sierra de pagar los perjuicios fijados
en la sentencia de incidente de reparación integral de 3 de noviembre de
2020 y confirmada el 18 de agosto de 2022 por el Tribunal Superior de
Bogotá.

De Igual manera, obra oficio^ procedente de la Policía Nacional, en
el que se observa que al penado no le registran medidas correctivas por
vulneración del Código de Seguridad Ciudadana, y, acorde con el oficio
20230188193/ ARAIC - GRUCI 1.9 de 24 de abril de 2023" tampoco
registra antecedentes y/o anotaciones por hechos cometidos durante el
periodo de prueba.

En ese orden de ideas, se colige que el penado cumplió las
obligaciones previstas en el artículo 65 del Código Penal y que se le

' Archivo 53
' Archivo 40

* Archivo 25
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Impusieron at otorgársele la suspensión condicional de la ejecución de la
pena, razón por la cual ante la consolidación de los presupuestos
contenidos en el articulo 67 ídem, lo procedente no es otra cosa distinta
a impartir aplicación a este; por ende, se declarará extinguida la pena de
treinta y dos (32) meses de prisión que se impuso a Freddy Eduardo
FIórez Sierra por el delito de inasistencia alimentaria y una vez adquiera
firmeza esta decisión, se comunicará a las mismas autoridades a las que
se informó de la sentencia.

Respecto a la pena de inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas, en atención a que no se h¡20 salvedad alguna en
relación con su ejecución, conforme a lo previsto en los artículos 53 y 92
del Código Penal se declararé su extinción y, consiguiente, rehabilitación,
toda vez que fue concurrente con la pena privativa de la libertad que
ahora se extingue en el marco del artículo 67 del Código Penal.

OTRAS DETERMINACIONES

Ejecutoriada la presente decisión, se informará a las mismas
autoridades a las que se les comunicó la sentencia y, se remitirán las
diligencias al juez fallador para su archivo definitivo.

Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juagados una vez
adquiera Firmeza esta decisión expídase paz y salvo a nombre de
Freddy Eduardo FIórez Sierra.

En firme este pronunciamiento, a través del Área de Sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en
el Sistema de Gestión Justicia Siglo XXI, la información registrada del
penado Freddy Eduardo FIórez Sierra por cuenta de estas diligencias.
Déjese a la vista, única y exclusivamente, para consulta de esta
especialidad.

De otra parte, de haberse constituido, a través de póliza de seguro
Judicial y/o titulo de depósito Judicial caución a efectos de garantizar las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Código Penal, fiágase
devolución de ella.

Finalmente, remítase copia de la presente determinación con destino
a la Sala Penal del Tribunal Supenor de Bogotá, Despacho dei Magistrado
José Joaquín Urtjano Martínez en cumplimiento a lo ortenado en fallo de
tutela 110012204000202400473 00,

Entérese de la presente decisión al penado y a la defensa (de
haberla) en las direcciones que registre la actuación.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D.C.,
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RESUELVE

1.-Decretar la extiriclón de la condena a favor de Freddy Eduardo
FI6rez Sierra y, consecuentemente, tener la liberación como definitiva,
conforme lo expuesto en la motivación,

2.-Extinguir las penas de prisión y accesorias de inhabilitación para
el e)erciCio de derechos y funciones públicas impuestas a Freddy
Eduardo Fiórez Sierra, conforme lo expuesto en la motivación.

3.-Decretar a favor de del sentenciado Freddy Eduardo Fiórez
Sierra, la rehabilitación de sus derechos y funciones públicas, para cuyo
efecto se ordena al Centro de Servicio Administrativos de estos Juzgados
que comunique esta decisión a las mismas autoridades a las que se
informó la sentencia.

4.-Dese cumplimiento al acápite de otras détepmjiyciones

5.-Contra esta decisi^ proceden los recurs^or^narios.
NÓ-fl^ÍQÜESE YCÚMpLAsV.

Le anterior

glSecr^Sn^



URGENTE -Al No. 193/24rj DE FEBRERO DE 2024 - NI 31101 -EXTINCION
Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@c6ndoj.ramaiud¡c¡al qov co>
Mié28,/02/202:4 1056

Para:eduardote.@hatmaíl.com <edi,anlofbrezs@hotmail.com>;eduardofl<,rez3@hotmailcom
ediiardofíorez3@hotmail.com^;ediJardQflorez74@hotmail,com <ediiardofiorez74@hotm3Íl.com>

I 1ciichivos adjuntos (287 KB)
f'iooi í,c> :ic .o ií úri9íí-ori renwc vLtai^RA Afir -írkirv n.ü»[.z-3ri0'i pnf:

Cordial saludo

En cumplimiento alo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas vMedidas de Segundad de
Bogotá, me pennito remitirle copia de la providencia del de enero de 2Ü24. Lo anterior para los fmes
legales pertinentes. *"

CUALQUIER RESPUESTA i ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA 4L
CORREO ventanmalcsjevmslnaiacendoUHtmahuüciaLfiov.co

Cordialmcntc.

Claudia Moneada Bolívar
Escrihienre

Lí'niro de Sefvicios í/f /osjuzgados
de cjfniaon de Pcná.s-y Vfedidas de.seguridad,
fíiigodi - Cohimhia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo ylo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5de enero de 2009 ytodas las qué le apliquen. Si es el desdnatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



URGENTE -Al No. 193/244^EL 71 DE FEBRERO DE 2024 -NI 31101 -EXTINCION
Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramaiudiclal qov co >
Mié 28/02/2024 10:34

Ql yarchivos adjuntos (237 KB)
I IlOO'f 00 i01.] üMm'.,.oo cxtinc yubraarf 67 .fhlddv ao«EZ- Wl !01 p,if:

Conlíal saJudo

Kn cumplimiento alo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas yMedidas de Secundad de
Bogotá, n,c permito reitmirle copia de la providencia del 27 de febrero de 2024. Lo anterior para los fines
legales pertinentes. ' tu».»

CVALQUÍER RESPUESTA AESTE CORREO DEBE SER ENVIA DA AT
CORREO ventamlUi2cskimtshta(acendoi.mmahHliciaUH)v.co

Cordialmente,

4',

i\'^A

Claudia Moneada Bolívar
Eserihk'niL'

Ci'furo di: Sen-ieios de losjuzgados
(Je cjecticióii de Peñas y lUei/idox desegundad.
Bik'oIí'i - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo ylo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5de enero de 2009 ytodas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre (a información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



RE: URGENTE - AI No. m/U DEL 27 DE FEBRERO DE 2024 - NI 31101 -

Juan Carlos Joya Arguello <jGjoya@procuraduria.gov.cp>
Mié 28/02/2024 13:01

Para:Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendGj.ramajudicial.gov.co>
Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGÜELLO

Procurador 381 Judicial I Penal

De: Claudia Moneada Bolivar <cmoncadb(a)cendoj.rarnajudicial.gcv.co>
Enviado: miércoles, 28 de febrero de 2024 10:34

Para: ednasoranyi@vahoo.com <ednasoranyi@vahoo.com>; eduardoflorezs@hotmail.com
<eduardoflorezs@hotmail.com>; Juan Carlos Joya Arguello <jcjova@procuraduria.gov.co>
Asunto: URGENTE - Ai No, 193/24 DEL 27 DE FEBRERO DE 2024 - NI 31101 - EXTINCION

EXTINCION

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Fjecución de Penas v Medidas de Seguridad de
Bogotá, nie permito remitirle copia de la pro\ idencia del 27 de febrero de 2024. Lo anteriJr para los fines
legales pertinentes.

CIJAIOUIER RESPUESTA A ESTE CORRtX) DEBE SER ENVIADA AI
CORREO vemaiiiUalcsieDmsbtaCdcemloi.ntmahídiciaisov.co

Cordialmente.

Claudia Moneada Bolhxír
E.'ivvihiijuii'

Centro de Sencidos de losjuzgadox
de ejecucián de Penm Medidas de seguridad.
Búgviá - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no esel destinatario de este correo yio recibió por error comunícjuelo de inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tener deí mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en ia Ley
1273 del Sde enero de 2009 ytodas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización expiícita, Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puedeguardarlo como un archivo digital.
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SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., siete (7) de febrero de dos mil veinticuatro

Radicado N° 11001 60 00 000 2020 00141 00

Ubicación: 39233

Auto N° 099/24
Sentenciado: Laura Fernanda Orjuela Galvis
Delito; Tentativa de hurto caliricado agravado at|
Reclusión: RM El Buen Pastor 1
Régimen: Ley 906 de 2004 '
Decisión: Concede libertad pena eumBllda«É^^^k

Resolver lo referentes-J
sentenciada Laura Fernanda C

3r pena cumplida de la\ libertaSl^r
nuela Galvis.

antecedentes PROCESALES

En^^^ppñM de 25 {%.-rfiarzo de 2021, el Juzgado Noveno Penal
Municifel iog^^hción de Conocimiento de Bogotá, condenó a Laura
Fernai^teli^^j^^Galvis en calidad de coautora del delito de hurto
calificada^ atenuado en la modalidad de tentativa; en

¡konsecuencláprlé impuso treinta y seis (36) meses de prisión,1habilitación para el ejercicio de derechos yfunciones piiblicas por el
ísmo término de la pena privativa de la libertad y le negó la suspensión
pdicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria. Decisión
le cobró firmeza el 12 de abril del año citado.

En pronunciamiento de 25 de junio de 2020, esta instancia judicial
avocó conocimiento de la actuación en que la sentenciada ha estado
privada de la libertad en dos ocasiones: (i) entre el 4 y 5 de diciembre de
2019, fecha de la captura en flagrancia y subsiguiente retiro de la
solicitud de imposición de medida de aseguramiento por parte de la
Fiscalía; y, luego, (ii) desde 29 de abril de 2021, conforme evidencia el
acta de derechos del capturado y para cuyo efecto se expidió la boleta de
encarcelación 512 para cumplir la pena.

La actuación da cuenta de que a la interna se le ha reconocido
redención de pena en los siguientes montos: 8 días y 12 horas en auto
de 6 de diciembre de 2021; 3 días en auto de 8 de julio de 2022; 20
días y 12 horas en auto de 6 de octubre de 2022; 1 mes, 5 días y 12
horas en auto de 20 de abril de 2023; 11 días y 18 horas en auto de
14 de junio de 2023; y, 12 horas en auto de 4 de septiembre de 2023.



Radicado fi" 110(1160 00 000 20Í,
' '' Ubicack,

Auto

Sentenciado: Laura Fernanda 0rjue¡3
Delito: Tentativa de hurtocalificado agravado atenuaoS^

Reclusión: RM El Buen Pastor
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisión: Concede lltiertad por pena cumplida

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el artículo 38 de la Ley 906 de 2004, es del
resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer lo relacionado con
el cumplimiento de la pena.

Evóquese que, Laura Fernanda Orjuela Gatvis purga una pena de
treinta y seis (36) meses de prisión como autora del delito de hurto
calificado agravado atenuado en la modalidad de tentativa y, por ella, ha
estado privada de la libertad en dos oportunidades, a saber:

(i) entre el 4 y 5 de diciembre de 2019, fecha de ta captura en
flagrancia y subsiguiente retiro de la solicitud de imposición de medida
de aseguramiento por parte de la Fiscalía; y, luego, (i¡) desde 29 de abril
de 2021, conforme evidencia el acta de derechos del capturado y para
cuyo efecto se expidió la boleta de encarcelación 512, de manera que, a
la fecha, 7 de febrero de 2024, por estos dos interregnos de privación
física de la libertad la sentenciada ha descontado un total de 33 meses
y 9 días

Proporción a la que corresponde adicionar los montos que por
concepto de redención de pena se le han reconocido en pretéritas
oportunidades, a saber:

Fecha Redención

providencia
06-12-2021' 08 días y 12 horas
08-07-2022' 03 días
06-10-2022^ 20 días y 12 Horas
20-04-2023' 1 mes 05 dias y 12 horas
14-06-20235 11 dias y 18 horas
04-09-2023° 12 horas

Total I 2 meses 19 días y 18 horas

De manera que sumados el lapso de privación física de la libertad
junto con el monto reconocido por concepto de redención de pena, arroja
un monto global de 35 meses, 28 días y 18 horas de pena purgada;
situación que permite evidenciar que la sentenciada Laura Fernanda
Orjuela Galvis se encuentra a un (1) día y seis (6) horas del
cumplimiento total de la pena irrogada; circunstancia que obliga a esta
sede judicial a ordenar su LIBERTAD INCONDICIONAL por PENA
CUMPLIDA a partir del día nueve (9) de febrero de dos mil
veinticuatro (2024), fecha en la que, efectivamente cumplen la
totalidad de la pena en virtud de la presente actuación,

Acorde con lo expuesto, líbrense a favor de la interna la respectiva
boleta de libertad ante la Dirección de la Cárcel y Penitenciaria de Alta y

' Archivo 03
' Archivo 07

' Archivo 11

' Archivo 20
'Archivo 27
' Archivo 38



J . Reóicado N° ¡1001 60 00 000 2020 00141 00
• UDicación: 39233

Auto N° 099/24
Sentertciado: Laura Fernanda Orjuela Galm

Delito: Tentaciva de hurto callfícaüo agravado atenuatío
Reclusión: RM SI Buen Pastor

Régimen: Ley 906 de 2004
Decisión: Concede libertad por pena cumplida

Media Seguridad para Mujeres de Bogotá, lo anterior siempre y cuando
no exista requerimiento por parte de cualquier otra autoridad y/o
procesos distintos a nombre de la sentenciada, evento en el cual
deberá ser puesta a disposición de la autoridad que la requiera.

Respecto de la inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas, como quiera que las penas accesorias se ejecutan
simultáneamente con la principal de privación de la libertad, se tendrá
igualmente como cumplida; en consecuencia, se decretará su
rehabilitación, para lo cual se comunicará esta decisión a las autoridades
correspondientes.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al centro de reclusión para que
integre la hoja de vida de la sentenciada,

Ingresa al despacho ficha de visita carcelaria de 25 de enero de 2023
con el que se indica que la sentenciada Laura Fernanda Orjuela Galvis
no quiso acudir a la entrevista.

En atención a lo anterior, se dispone:

-Incorpórese a la actuación para los fines a que haya lugar, la ficha
de visita carcelaria allegada.

En firme esta decisión, se informará a las mismas autoridades a las
que se les comunicó la sentencia y, se remitirán las diligencias al juez
fallador para su archivo definitivo.

Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados una vez
adquiera firmeza esta decisión expídase paz y salvo a nombre de la
penada Laura Fernanda Orjuela Galvis.

En firme este pronunciamiento, a través del Área de Sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en
el Sistema de Gestión Justicia Siglo XXI, la información registrada de
Laura Fernanda Orjuela Galvis por cuenta de estas diligencias. Déjese
visible, única y exclusivamente, para consulta de esta especialidad.

Entérese de la decisión a los distintos sujetos procesales del presente
asunto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

l.-Conceder a la sentenciada Laura Fernanda Orjuela Galvis la
libertad incondicional por pena cumplida, a partir del día nueve (9) de



Raülcado Ñ" 110^1fiO 00 000 202K
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Auto W» 09^1^.
Sentenciado' Laura Fernanda Orjuela Ga/irí^

De//»: Tentativa de hurto calificado agravado atenuado
Reclusión: RM £1 Buen Pastor

Régimen: Ley 90S de 2004
Decisión; Concede libertad por pena cumplida

febrero de dos mil veinticuatro (2024), conforme lo expuesto en ta
motivación.

2.-Extingu¡r, por cumplimiento, las penas de prisión y de
inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas impuestas
a Laura Fernanda Orjuela Galvis.

3.-Decretar a favor de la sentenciada Laura Fernanda Orjuela
Galvis, la rehabilitación de sus derechos y funciones públicas, para cuyo
efecto se ordena al Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados
que comunique esta decisión a las mismas autoridades a las que se
informó la sentencia.

4.-Dese cumplimiento al acápite de otras determinaciones.

5.-En firme esta providencia, DISPONER la cancelación de las
órdenes de captura, anotaciones y/o registros que por razón de este
proceso pesen contra Laura Fernanda Orjuela Galvis, ante las
autoridades competentes, comunicando a las entídad^Tlasíiye se lesinformó el fallo. ^ f /Q j

6.-Contra esta decisió/iRTOCfeden los recursos Wáínariosi

,[c^íJíGí. OfjcX-ÍCf

Xfcüjilan'fo .

i-:::r
11 MAR

giSeóetañO:



RE: Al No. 099/24 DEL 7

CUMPLIDA

I^ERO DE 2024 - 39233 - CONC. LIBERTAD POK'

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mar 20/02/2024 19:30

Para:aaudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajLidicial.gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGÜELLO

Procurador 381 Judicial I Penal

De: Claudia Moneada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudic¡aLgov.co>

Enviado: jueves, 8 de febrero de 2024 11:21

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No, 099/24 OEL7 DE FEBRERO DE 2024 - 39233 - CONC. LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

Coixüal saludo

En cumplimienlo a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Segundad de
Bogotá, me pemiito remitirle copia de la providencia del 7 de lebrero de 2024, Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CLIAIOL/ER RESPL'ESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL

CORREO ventanUlalcsieDmsbtadicendoi.mmaiudicial.íiov.co

Cordialniente,

OGOf ^

Claudia Moneada Bolívar
ExctilMenrc

Centro de Servíckis de lus juzgados
de ejecución de Pems Medidas de seguridad.
Bo'ioiá - Colombia

O

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y io recibió por error comuriíqueto de inmediato,

respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener

reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o arciiivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL l>ODER PÚBUCO

3UZ6ADO DIECISÉIS 06 EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., trecfi (13) defebrero dedos mil veinticuatro ('2025).

RaiUcacleN° 21001 60 00 038 2007 02S98 OO
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ASUNTO

En atencrón al auto de39 de enerode 2024 del Juzgado 2° Penal del
Circuito con Funcrón de Conocimiento de Bogotá que confirmó la
provldeneia áe 14de julio de 2023', con la que esta sede judicial revocó
la prlsláR;;i^U^1iaria al sentenciado Ornar Eliecer Auli Moreno, se

^ procedeV^larar tiempo de privación de la libertad del nombrado.
, j ANTECEDENTES PROCESALES

C'' En sentencia de 21 de jumo de 2011, el Juzgado Segundo Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogotá, condenó a Ornar
Eliecer Auli Moreno un calidad de autor penalmente.responsable de los
delitos de Inomicidio yfabricación tráfico o porte ilegafde armas de fuego
o municione?; en consecuencia, le impuso doscientos veinte (220)
meses de prisión, inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo lapso de la pena'privativa de la libertad
Vle negó la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión
domiciiiana. Dccision confirmada, el 23 de septiembre de 2011, por la
Sala Penaldel Tribunal Superiorde Bogotá y cuya ejecutoria se concretó
el 16 de enero de 2012.

En pronunciamiento de 9 de abril de 2019, este Juzgado avocó
conocimiento de la actuación en que el penado Ornar Eliecer Auli
Moreno ha estado privado de la libertad en dos oportunidades: (i) entre
el 15 de diciembre de 2009, fecha en la que se produjo la captura y
subíiguiente imp'í'iirinn ilp medida de aseguramiento hast.i el 8 de jumo
n<' ^niO, data i r, -r Tue fue dejado en libertad por vencimiento de
!. |̂-, ,.nos; y, In... . (íi) i.-.-^cle el J.'S de febrero de 2012, data en la que
fue capturado páu cumplir la pena impuesta, hasta el 15 de abril de
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2022, fecha del primer incumplimiento al sustituto de la prisión
dorTJíCiftaria que derivó en su revocatoria.

Al sentenciado OrnarEliecer Aufi Moreno se !ereconoció redención
decisiones de 17 deseptiembre de2015, 9 de septiembre de

2016, 28 de julio de 2017, 19 de septiembre de 2018, 21 de aoosto de
2020 y 24 de octubre de 2022^.

Ulteriormente en decisión de 14 de julio de 2023, esta instancia
judicial revoco el sustituto de prisión domiciliaria y, a la par neaó el
subrogado de la libertad condicional.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme sedesprende del numeral 1°del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de 'Vas deastonss
necesarias para que las sentencias ejecucoríadas que imponaan
sanciones penales se cumplan".

El articulo 454 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecución de la pena no regulados expresamente se
regirán por lo dispuesto en el Código Penal y el Código Penitenciario v
Carcelario. " r

Adheridos a los preceptos transcritos, corresponde a esta instancia
realizar seguimiento al cumpltrruento de la pena impuesta al sentenciado
y, en ese orden, verificar el lapso que ha descontado de la pena de
doscientos veinte (220) meses de prisión irrogada por los delitos de
homicidio y fabricación tráfico o porte ¡legal de armas de fueoo o
municiones.

Al respecto se tiene que, Ornar Eliecer Auli Moreno por cuenta de
esta actuación ha estatío privado cíe ia libertad en dos oportunidades, 3

(i) entre el 15 de dicismbrc de 2009, fecha en la que se produjo la
captura y subsiguiente imposición de medida de aseguramiento hasta el
8 de jumo de 2010, data está en la que fue dejado en libertad por
vencimiento fle términos, interregnoen que descontó físicamente un total
de 5 meses y 23 dias.

Luego, (ii) desde el 23 de febrero de 2012, data en la que fue
capturado para cumplir la pena impuesta, hasta el 15 de abril oe Z022,
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fecha del primer Incumplimiento a la prisión cJomicillana que junto con
otros derivó en la revocatoria del citado sustituto, lapso en el que el
sentenciado descontó físicamente un total de121 meses y 22 días.

De manera que sumados estos dos interregnos de orivación de la
libertad arroja que Ornar Eliecer Auli Moreno descontó Tísicamente un
total de 127 meses y 15 días de la pena endilgada.

Proporción a la que corresponde adicionar los montos que por
concepto de redención de pena se le reconocieron al penado, en
pretéritas ocasiones, a saber;
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~19 mesw. 29 ÚÍ98 V 12 horas

En consecuencia, la sumatoria del lapso de privación física de la
libertad y el total reconocido por concepto de redención de pena, arroja
un monto global de ciento cincuenta y siete (157) meses, catorce
(14) días y doce (12) horas de pena purgada, situación que permite
concluir que al sentenciado le resta por cumplir un iaosQ de sesenta ydos
(62) meses, quince (15) días y doce (12) horas de la pena de d^dentos
veinte (220) meses de prisión que se le irrogó por los delitos de homicidio
yfabricación tráfico oporte ilegal de armas de fuego omuniciones.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copra de la presente determinación afComplejo Carcelario
y Penitenciario Metropolitano de Bogotá.

Ingresan al despacho oficios 90272-CERVI'ARVlE 2023EE0222260 v
90272-CERVl-ARV 2023EE0256674 de 11 de noviemOre y 29 de
diciembre de 2023 procedentes del Centro de Reclusión Penitenciarlo y
Carcelario Virtual, con los que se comunican las nuevas transgresiones
cometidas por Ornar Eliecer Aulí Moreno.

En atención a lo anterior, se dispone:

Como quiera que en providencia de 14 de julio de 2023 esta sede
judicial revocó al sentenciado Omar Eliecer Auli Moreno el sustituto de
la prisión domiciliaria. la cual fue confirmada el 29 de enero de 2024 por
¿•I Juzaado 2 ••• I •I-- '.'acuito con Función de Conoc i'-iH'r.tn rie Bogotá,

,f,s,ipn,.~p • .-i.-.-'--'' .1 deemitir pronunciamiento odartramite alguno
fren« a lo.oíu.-. .m.-í-CERVI-ARVIE 2ü23EEü2222üO v90272-CERVI-
ARV 2023EE0256671 de 11 denoviembre y29dediciembre de 2023, en
consecuencia, incorpórense a la actuación digital.
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IncoiTwrese a fa actuación digital el auto de segunda instancia de 29
de enero de 2024 proferido por el Juzgado Z' Penal del Circuito con
Función de Conocimiento da Bogotá, a través del cual se confirma la
decisión emitida por esta sede judicial el 14 de juliode 2023.

-Dado que fue confirmada la decisión de 14 de Julio de 2023 con la
que se revotó la prisión domiciliaria al sentenciado Omar Eliecer Auli
Moreno, a través del Cenlro de Servicios Administrativos de estos
Juzgados REMITASE DE MANERA INMEDIATA BOLETA DE
TRASLADO INTRAMURAt al Complejo Carcelario y Penitenciarlo
Metropolitano de Bogotá para que realice el traslado del nombrado, sin
perjuicio de lo anterior REMITASE ORDENES DE CAPTURA ante los
organismos de segundad del Estado en contra del penado.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente det
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con ia vigilancia y control de la pena impuesta.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

l.-Declarar que, el sentenciado Omar Eliecer Auli Moreno, entra
privación física de la libertad y redenciones de pena descontó un monto
global deciento cincuenta y siete (157) meses, catorce (14)días
y doce (12) horas de prisión de la pena de doscientos veinte (220)
meses deprisión que se le irrogó por los delitos dehomicidio yfabricación
tráfico o porte ilegal de armas de fuego o municiones, conforme la
expuesto en la motivación, j ^n\

2.'Dese cumptímlento al acápite úq otras üete^/ninvienes
3.-Contra esta decisión-procsden los recursos ordinarios-NO|rÍFÍQUESE Y^CÚMPLA^/v •

.... -juez- •••

Cenlro títj SeriaosAcSmii.istrafrvos .JuzuHdos de I
Ejecacon de Penas yMedidas de SegT.S

En ia fecha Mnttfi''iir i^nrEívfadQ No. í

11 MAR 2024
La anierior pi

El Secretario.
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OMAR ELIECER AULI MORENO
SERVICIOS ADMINISTRATIVOSJUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventani[la2r.s¡ppmshta(a)cendo|.ramañirtiri:U on^
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGQTÁO.C., 15 de Febrero de 2024

SEÑOR(A}
OMAR ELIECER AULI MORENO

BOGOtVd C^^^ " 'SABEL ÜSJylE CEL 3115803797 *3168677703 SfN PROCES
TELEGRAMA N" 3483

NUMERO INTERNO 41073
REF: PROCESO: No. 110016000028200702598
C.C: 80830115

SIRVASE COMPARECER AESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11
EDIFICIO KAYSSER F!N ENTERAR PROVIDENCIA DEL TRECE (13) de FEBRERO i
VEINTICUATRO (2024). PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN ^-tBRERO d

CLAUDIA MON
ESCRIBIENTE

DA B0LIVAR

9 A.24

''3 MIL



RE; Al No. 110/24 DEL 13 DE FEBRERO DE 2024 - NI 41073 - DECL TIEMPO DE PRIVACION
Juan Garios Joya Arguello <jcjoya@procuracfuria.gov.co>
Mié 28/02/2024 15:09

PararOaudia Moneada BoÜvar <cinoncadb@cendoj.ramajudicial.gov,co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGÜELLO

Procurador381Judidal I Penal

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial,gov,co>
Enviado: miércoles, 14 de febrero de 2024 8:19
Para: aseEoriuri.arGnas65@hotmsil.com <asesorjurí.aren3s65@hotmail.com>; Juan Carlos Joya Arguello
<jcjoya@procuraduria.gov.cQ>
Asunto: Al No. 110/24 DEL 13 DE FEBRERO DE 2024 - NI 41073 -DECL TIEMPO DE PRIVACION

Cordial saludo

En cumplimiento alo ordenado por el Juzgado i6de Ejecución de Penas yMedidas de Seguridad de
Bogotá, nic pennito remitirle copia de la providencia del 13 de febrero de 2024. Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA AESTE CORREO DIÍRH SER ENVIADA AL
CORREO vemaiinía2cskDmshta(acendoUamítiudicial.í¡ov.co

Cordialmente,

Claudia Moneada Beüivar
ExcribienU-

Centro ili'Servicios de htspizcados
de eje:vircióii de Perm.<; y Medidas de .•ieguridad.
Bngoiá - Colombia

AVISO DE CONFíDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de (a Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo ylo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5de enero de 2009 ytodas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Bogotá D.C., cuatro (4) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Radicado N° 11001 60 00 028 2018 02454 00
Ubicación; 42264

Auto N° 1187/23
Sentenciado: Anderson Torres Jimenez

Delito: Homicidio agravado
Régimen: Ley 906 de 2004
Decisión: Declara extinción pena por muerte

ASUNTO

Se pronuncia esta instancia respecto a la extinción de la sanción
penal por muerte del sentenciado Anderson Torres Jimenez.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 8 de agosto de 2019, el Juzgado Catorce Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogotá, condenó a Anderson
Torres Jiménez en calidad de cómplice del delito homicidio agravado;
en consecuencia, le impuso diecisiete (17) años de prisión o 204 meses
que es lo mismo, inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones
públicas por el mismo lapso de la sanción privativa de la libertad y le negó
la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión
domiciliaria. Decisión que adquirió firmeza en la citada fecha al no ser
recurrida.

En pronunciamiento de 18 de octubre de 2019 esta instancia judicial
avocó conocimiento de las diligencias en las que el sentenciado se
encuentra privado de la libertad desde el 11 de junio de 2019, fecha de
la captura y, subsiguiente, imposición de medida de aseguramiento de
detención preventiva en establecimiento carcelario.

Al sentenciado se le reconoció redención de pena en montos de 18
días en auto de 18 de mayo de 2020; y, 5 meses y 21 días en auto de
26 de octubre de 2021.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Acorde con el numeral 8° del artículo 38 de la Ley 906 de 2004, es
del resorte de los Juzgados de esta categoría, conocer de la '"...extinción
de la sanción penal".



Radicado N" llOOl 60 00 CGS 201S 02454 00
Ubicación: 42264
Auto N° 1187/23

Sentenciado: Anderson Torres Jiwenez

Déiita: Homicidio agravado
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisión: Declara extinción pena por muerte

Ahora bien, el artículo 88 de la Ley 599 de 2000, entre otras causales
de extinción de la sanción penal, prevé:

"l.'La muerte del condenado"

En el caso objeto de examen, acorde con la información suministrada
por la Registraduría Nacional del Estado Civil, emerge plenamente
acreditado que el sentenciado Anderson Torres Jiménez, quien se
identificaba con el cupo numérico 1.010.219.818 falleció, pues así se
verifica con la copia del Registro Civil de Defunción contentivo del
indicativo serial 10895731" y en cuyo contenido se registró como
"número de certificado de defunción ei 23029420190401

Igualmente, a! consultarse la cédula de ciudadanía número
1.010.219.818, perteneciente al sentenciado Anderson Torres
Jiménez, en la página de la Registraduría Nacional del Estado Civil-Censo
Nacional Electoral aparece '"Cancelada por muerte".

En ese orden de ideas, no queda alternativa distinta a esta sede
judicial a la de declarar la extinción de la sanción penal por el deceso de
Anderson Torres Jiménez, de conformidad con lo preceptuado en la
normativa atrás transcrita, pues acaecida la muerte del sentenciado, el
Estado pierde su potestad sancionatoria.

Acorde con lo señalado, se dispone en aplicación de lo previsto en el
artículo 476 de la Ley 906 de 2004 que, una vez adquiera firmeza esta
decisión, se comunique a las mismas autoridades que se dispuso en la
sentencia, e igualmente, se cancelen las anotaciones y órdenes de
captura que se puedan encontrar vigentes en contra del atrás nombrado.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión con destino al Complejo Carcelario
y Penitenciario Metropolitano de Bogotá, a efectos de que obre en la hoja
de vida del penado.

Entérese de la decisión a la defensa (de haberla) y al representante
del Ministerio Público.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D.C.,

RESUELVE

1.-Declarar la extinción de la sanción penal, por muerte del
sentenciado Anderson Torres Jiménez, conforme lo expuesto en la
motivación.

2.-Ejecutoriada esta decisión, COMUNICARLA a las autoridades
que conocieron del fallo, para la actualización de los registros y
antecedentes que por esta causa se originaron en contra de Anderson



f Radicado N= 11001 60 00 028 20lS 02454 00
Ubicación: 42264

Auto N° 1187/23
Sentenciado: Anderson Torres Jin}enez

Delito: Homicidio agravado
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisión: Declara extinción pena por muerte

Torres Jiménez; así como cancelar la orden de captura proferida en su
contra, conforme lo expuesto en la motivación.

3.-Cumplido lo anterior remítanse las dilib^ci^s al Juzgado
Faliador, para lo de su cargo. X

4.-Dese cumplimiento al^ápite de otras determin^sjones.
5.-Contra esta decisi^ pj6ceó^ los recursos or¡é\nar/os?\

NQtiRK

_iiJMli-6d-efrCrZ3 7018 02454 QO *
Ubicación; 42264
Auto N® 1187/23

.•-•t i' . ,it Stí LICIOS Administrativos de
EjHciinon de Penas, y Medidas df- i-un'irtad

En la fecha noi E^tgüü No.

1! MAR im
La anterior

El Secretarte



RE; Al No. 1187/2TDEL 4 DE OCTUBRE DE 2023 ^ NI 42264 - EXTINCION POR MUERTE

Juan Carlos >oya Arguello <jqoya@procuraduria.gov.cO>
Sáb 28/10/2023 17:49

Para:Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb(®cendoj.ramajudidal.gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGÜELLO
Procurador 381 Judicial I Penal

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov-Co>

Enviado: jueves, 19 de octubre de 2023 19:35

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 1187/23 DEL 4 DEoaUBRE DE 2023 - NI 42264 - EXTINCION POR MUERTE

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de

Bogotá, me permito remitirle copia de la providencia del 4 de octubre de 2023, Lo anterior para los fines

legales pertinentes.

CUAWVÍER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL

CORREO ventanilla2cs¡ei)mshta(a ceiidoi.raniaiiniu ial.nowco

Cordialmeute,

liscTÍhimh!

Cennv de Servidoxde ios juzgadas
de ejeciicifiii de Pena-i y MeditJm de .í.
Bngdiá • Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD; Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia, Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,

respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas tas que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener

reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Bogotá D.C., veintiuno (21) de febrero de dos rnii veinticuatro (2024J

Rafftesd&N" xiotjl 60 00 028 zeia 02S64 00
UbIcaclÓA; 47494

«uU tSO/24
Sentenciado' Bfi'art Femando Ouart« Chsvarfo ^ '
Delito: Homicidio »kmpl«
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ftéfimen; Lev906/?004
Oecisión; Ntegd Kbenao poriMíta cumplida

Resolver lo referente a la libertad por pena cumplida que invoca el
sentenciado Brian Fernando Duarte Chavarro.

ANTECEDENTES PROCESALES

, en sentencia de 29 de agosto de 2019, el Juagado Veintinueve Penal
•del Circuito con Función de Conocimiento de Bogotá, condenó a Brian

Fernando Dgarte Chavarro en calidad de autor del delito de homicidio
i'imple; en consecuencia, le impuso ciento cuatro (104) meses de
p4$ión, inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas
por el misrno lapso de la pena privativa de la libertad y le negó la
suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.
Decisión que adquinó ñrmeza en la citada fecha al no ser recurrida.

En pronunciamiento de 13 de febrero de 2020. esta instancia judicial
asumió conocimiento de las diligencias en que el sentenciado Brian
Fernando Duarte Chavarro se encuentra privado de la lipertad desde
el 9 de septiembre de 2018, fecha de la captura en flagrancia y
subsiguiente imposición de medida de aseguramiento de detención
preventiva en establecimiento carcelario.

La actuación da cuenta de que al sentenciado Brian Fernando
Duarte Chavarro se le ha redimido pena en los siguientes montos: 2
meses y 17 dias en auto de 19 de marzo de 2020; 10 días en auto de
27 de julio de 2020; 9 dias en auto de 10 de diciembre de 2020: 1 mes
y 1 día en auto de 19 de febrero de 2021; 1 mes y 12 horas en auto
de 13 de abnl rte 2021; 1 mes y 12 horas en auto de 13 de agosto de
20?1; 1 mes en auto de 25 de octubre de 2021; 2 meses, 1 día y 12
horas en auto de 6 de jumo de 2022; 1 mes y 1 día en auto de 13 de
julio de 2Q22; y, 9 días y 12 horas en auto de 15 de diciembre de 2022.

1 y
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naffHSfdo N^UfíOS 60 00 038 20i8 025S4 00
Ub'c^ón: 47*94

Auto
Seftreneiaao^- enan F^rnspOo Ooarrc Chaverrc

Oe'<Co: MOffifOdia vnpíe
fleclif$ión. Pnsióri OOmicAnftá

fégimco. Ley 906/2004
C>eoswri: ¡Jbert^d per per,a cump/íOs

En auto de 15 de diciembre de 2022, esta sede judicial concedió al
penado Brian Fernando Duarte Chavarro el sustituto de la prisión
domiciliaria, previa constitución de caución prendaria de 3 smtmv y
suscripción de diligencia de compromiso, obligaciones que cumplió el 29
de diciembre de 2022, data en la que suscribió acta compromisoria.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el articulo 38 de la Ley 905 de 2004, es del
resorte de los Juagados de esta especialidad, conocer lo relacionado coo
el cumplimiento de la pena.

Evóquese que, Brian Fernando Ouarte Chavarro purga una pena
de 104 meses de prisión por el delito de homicidio simple y, por ella,
se encuentra privado de la libertad desde eí 9 de septiembre de 2018, de
manera que, a la fecha, 21 de enero de 2024, físicamente ha descontado
un monto de 65 meses y 12 días.

Proporción a la que corresponde adicionar los montos que por
concepto de redención de pena se le han reconocido en pretéritas
oportunidades, a saber:

P«cha ft«dend6n
providencia

19-03-2020 2 V U diss
27-07-2020 10 días
10-12-2020 09 dias

19-02«202l I mes Y 01 día
13-04-2021 1 mes y

13-08-2021 i ines V

í&-10-?0?l 1 mes

06'06-20?r 2 frieses 01 dia Y
13-07.20j'? \ mes V 01 óid

15-1J-J022 09 dia* V
Total 10 m«fes V 20 días

De manera que, sumados el lapso total de privación física de la
libertad con el monto reconocido por concepto de redención de pena,
arroja que Brian Fernando Duarte Chavarro ha descontado un monto
globalde 76 meses y 2 dias; en consecuencia, emerge evidente que el
nombrado no ha cumplido la totalidad de la pena de 104 meses de prisión
que se le fijó por el delito de homicidio simple y, por ello no queda
alternativa distinta negarle la libertad por pena cumplida.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copiade esta decisión al establecimientopenitenciarlo para
que integre la hoja de vida del interno.

Ingresan al despacho oficios 9027- CERVl- ARCUV / 2ü23£:E0081713
de 8 de mayo de 2023', 90272 - CERVI - ARVIE. 2023EE0D99688 de 30

Cf



fíñdicado ItOOI 60 00 028 20¡S 0ÍS6-1 OO
íwciüón: 4H9-'

Ai/to W» iiO/24

Scnténoégo: 5n^n Femamio Oyerfe Chsv^rro
Ctefío HofrVí'd'9 símp/s

Recl<jsión. PTÍii6o ^otniciharii
légano- le/906/2004

C>9csñr\. Wf©gí//OerMOppr £3eoa cumpíiog

de mayo de 2023^ 9027 - CERVI - ARVIE-2023EE015I963 de 15 de
agosEO de 2023^ 9027-CeRVI-ARV!E- 2023EE016S859 de 3 de
septiembre de ?023", 027-CERVI-ARCUV 2023Ee0182637 de 22 de
septiembre de 2023^ 90272-CERV!-ARVIE 2023EE0188349 de 29 de
septiembre de 2023», 027-CERVl-ARCUV 2023eE0200518 de 14 de
octubre de 2023', 90272-CERVI-ARVIE de 22 de octubre de 2023",
90272-CERVI-ARVlE - 2023EE02I0032 de 26 de octubre de 2023',
90272-CERVI-ARVlE - 2023EE0219302 de 8 de noviembre de 2023'°,
90272-CERVl-ARVIE 2023EE0251338 de 20 de diciembre de 2023", y
90272-CERVI-Aevie-2024eE0017648 de 25 de enero de 2024"
procedentes del Centro de Reclusión Carcelario y Penitenciario Virtual en
los que se indica que Brian Fernando Ouarte Chavarro registra salidas
del domicilio entre el 9 de febrero de 2Q22 a 19 de enero de 2024,

De otro lado, ingresa al despacho correo electrónico suscrito por
Brian Femando Duarte Chavarro con el que informa a esta sede
judicial que el dia 2 de agosto de 2023 no tuvo servicio de energía, que
se estaban haciendo arreglos por parte de la empresa prestadora dei
servicio.

De otra parte, ingresa al despacho correo electrónico suscrito por
Brian Fernando Duarte Chavarro con el que solícita a esta sede judicial
permiso de trabajo.

Finalmente, ingresa correo suscrito por el sentenciado Brian
Fernando Duarte Chavarro con el que solicita cambio de domicilio a la
CARRERA 3A ESTE N® 45 C - 50 SUR, BLOQUE 11 APARTAMENTO
202, BARRIO VILLAS DEL CERRO.

En atención a lo anterior se dispone:

.-Como quiera que con oficios del Centro Carcelario de Reclusión
Carcelario v Penitenciario Virtual se informa que Brian Fernando
Duarte Chavarro registra salidas de su domicilio en múltiples ocasiones
en el penodo comprendido entre el 9 de febrero de 2023 a 19 de enero
de 2024, IMPARTASE el trámite incidental previsto en el articulo 477 de
la Ley 906 de 2004, previo a la eventual revocatoria de la prisión
domiciliarla, dándosele traslado de los oficios 9027- CERVI- ARCUV /
2023EE00817Í3 de 8 de mayo de 2023, 90272 - CERVI - ARVIE.,
2023EE0099688 de 30 de mayo de 2023, 9027 - CERVI - ARVIE-
2Q23EE0151963 de 15 de agosto de 2023. 9027-CERVl-ARVlE-
2023EE0165859 de 3 de septiembre de 2023. 027-CERVI-ARCUV

ttsaiíédc mnool 60 60 Oía 2aiB (Vsmoo
» 4f494

AiJta iv« Í50/M

S^WnoAiJo: Bnan Fémanoo Oudrtt Oiávarro
D9UC0' hutnradre s'/nolf

Hec/iisió": aom/tilí^na
fiép'^Piín. Lty 9Q6/200<

Ct^sJón: por oend njrnphas

2023EE0182637 de 22 de septiembre de 2023, 90272-CERVI-ARVIE
2023EE0188349 de 29 de septiembre de 2023, 027-CERVl-ARCUV
2023EE0200518 de 14 de octubre de 2023, 90272-CERVI-ARVIE de 22
de octubre de 2023, 90272-CeRVI-ARVIE - 2023EE0210032 de 26 de
octubre de 2023, 90272-CERVI-ARVIE - 2023EÉ0219302 de 8 de
noviembre de 2023, 90272-CERVI-ARVIE 2023EE0251338 de 20 de
diciembre de 2023, y 90272-CERVI-AEVIE-2024EE0017648 de 25 de
enero de 2024 al sentenciado y a su defensa (de haberla), para que
presenten las explicaciones que consideren pertinentes frente al
incumplimiento de las obligaciones del articulo 38 B del Código Penal.

.-Incorpórese a la actuación y téngase en cuenta en el momento
procesal oportuna el correo electrónico, y su anexo, con el que el
sentenciado informa que no contaba con servicio de energía el día 2 de
agosto de 2023.

.-Previo a resolver la solicitud de permiso para trabajar que efectúa
el penado, se hace necesario requerirlo y para que remita a esta instancia
judicial la siguiente información:

• Lugsr o lugares en los que se va a ejecutar el contrato laboral. De
requerir la actividad laboral dsl traslado del condenado por el
perímetro urbano üe Bogotá se deberá discriminar con exactitud las
zonas en las c¡ue permanecerá, como quiera que el sentenciado en
pretérita oportunidad sohcltc permiso de trabajo con desplazamiento
por todo el territorio nacional, se deberán informar los sitios exactos,
'Documentos que acrediten la existencia y representación de la
empresa de tratarse de persona jurídica,
'Datos y registro en el RUT del empleador, en caso de tratarse de
persona natural.

Información está que deberá estar detjidamente acreditada.

Una vez remitida la anterior información, esta Instancia adoptará la
decisión que en derecho corresponda, frente a la solicitud presentada por
el penado.

.-Autorizar el cambio de domicilio que invoca el penado Brian
Fernando Duarte Chavarro, a la "CARRERA 3A ESTE No. 4S C - 50
SUR, BLOQUE 11 APARTAMENTO 202, BARRIO VILLAS DEL
CERRO". Adviértasele al nombrado que, la autorización de traslado de
lugar de reclusión domiciliaria debe obtenerse previo a materializarse el
traslado so pena que de no hacerlo se inicie el trámite incidental previsto
en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004.

.-Informar del cambio de domialto a la Cárcel y Penitenciarla de
Media Seguridad de Bogotá para lo que deberá remitirse copla de la
presente determinación y a efectos de que realicefi los controtes
pertinentes.
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.-A través de la Asistente Social designada a este Despacho,
efectúese visita domiciliaria al sentenciado Brian Fernando Duarte
Chavarro, con el fm de verificar las condiciones Bajo las cuales se
encuentra cumpliendo la pena impuesta.

.-Como quiera que en el memorial con el cual Brian Fernando
Duarte Chavarro solicita su libertad por pena cumplida, indica:

••5BGUND0. Dentro de ta ianaón se me reconoció la tmposición de manilla
(brazaleCE electrónico) por un periodo de 14 meses. Debo informar gue
dicho penado se cumple el d de marzodel corrienteaño.
Por lo que solicico ordenar el levantamiento del brazalete por haber-
cumplido si tiempo porelcualfue colocado, a laautoridad correspondiente-
De ser necesano autorizar mi traslado, desplazamiento al lugar para el
retiro del mismo,"

A través del Centro de Servicios Administrativos INFORMESE al
sentenciado Brian Fernando Duarte Chavarro que esta sede judicial
en auto de IS de diciembre de 2022 con el que se le otorgó la prisión
domiciliaria, no señaló que el uso del brazalete fuera por un periodo de
14meses, por elcontrario, elmecanismo devigilancia electrónico deberá
usarlo durante el tiempo en que este privado de la libertad t)a}o el
sustituto reseñado.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
, Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
l^nas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

1,-Negar la libertad por pena cumplida al sentenciado Brian
Fernando Ouarte Chavarro, conforme lo expuesto er la motivación.

2.-0ese cumplimiento arjacápite de otras deterrnínaci^s.
3.-Contra el presenté^^veWo proceden los reCursós oi;0¡nar1ijs.

nÍíTÍifíquese ycúmpuaseJ /
K --I

ímimmiiíi

En la fecha Not'̂ 'ni.A fritado No.

11 MAR

La aniefior pio..M«iii

Fl Rftcretario,
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:: Al No. 150/24 DEL 21 DE FEBRERO DE ^024 ^ NI 47494 - NIEGA LIB. POR PENA

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuracluna.gov.co:
Mar 05/03/2024 16:44

Para:Claudia Moneada Bolívar <cmoncadbi3)cendoj.ramajudicial.gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGÜELLO

Procurador 381 Judicial I Penal

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj,ramajudidal.gov.co>

Enviado: viernes, 23 de febrero de 2024 11:56

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: Ai No. 150/24 DEL 21 DE FEBRERO DE 2024 - NI 47494 - NIEGA LIB. POR PENA CUMPLIDA

Cordial .saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Segundad de
Bogoiá. me permito remitirle copia de la providencia del 21 de lebrero de 2024, Lo anterior para los fines
legales periinenles.

CVALOÜIER RESPUESTA A ESTE C ORREO BEBE SER ENVIADA AL

CORREO ventanilla2csievinsbta(áceniÍoi.ramahuÍicial.íiov.co

Cordialmente,

í ' Mi. \

Claudia Moneada Bolívar

Esaibienu'

Centro de Servicios de his Juzgados
de ejecución de Penas v Medidas de se
Bogotá - (Ailambici

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo ai remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en ia Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es e! destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antesde imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Decisión Nie^8 Kbertad condicional

ASUNTO

Acode con la documentación remitida por el Establecimiento
Carcelario La Picota se resuelve lo referente 3 la libertad condicional del
sentenciado Armando José Guayara.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 21 de septiembre de 2016, el Juzgado Cuarenta y
Tres Penal del Circuito de Conocimiento de Bogotá condeno, entre otros,
a Armando José Guayara en calidad de coautor del delito de
fabricación, tráfico y porte de armas de fuego o municiones; en
consecuencia, le impuso 9 años y 2 meses de prisión o 110 meses que
es lo mismo, inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones
públicas por el mismo término de la pena privativa de la libertad y le negó
la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión
domiciliaria. Decisión que, el 25 de septiembre de 2018, la Sala Penal del
Tribunal Superior de Bogotá, modificó en el sentido de señalar que la
condena era por el delito de fabricación, tráfico y porte de armas de fuego
o municiones - verbo rector transportar; además, le impuso la pena
accesoria de privación de derecho a la tenencia y porte de armas por un
lapso de catorce 14 meses, Decisión que adquirió firmeza el 17 de octubre
de la anualidad últimamente enunciada.

En pronunciamiento de 16 de abril de 2019, esta instancia judicial
avocó conocimiento de las diligencias en que el sentenciado Armando
José Guayara ha estado privado de la libertad en dos oportunidades:
(i) ent.re ei 15 y 15 de febrero de 2014, fectia de la captura en flagrancia
Vsubsiguiente libertad; y, luego, (ii) desde el 31 de enero de 2019, fecha
cití la prehensión para cumplir la pena,

La actuación permite evidenciar que al sentenciado Armando José
Guayara se le ha reconocido redención de pena en los siguientes
montos: 27 dias en auCo de 14 de febrero de 2020; 5 meses, 24 días

Kídláile IIÚCI '6eiX0t77CUa3¿36tlB
ubiaoiit;
Avte <¡100*

S^nterKtidos. Armando José
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Ré^imer^. Lef 90S de 2004
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y 12 horas «n auto de 11 de agosto de 2022; y, 4 meses y 11 días en
auto de 3 de octubre de 2022.

Ulteriormente, en decisión de 25 de enero de 2023, se otorgó al
penado el sustituto de la prisión domiciliaria acorde con lo previsto en el
artículo 38 G del Código Penal, previo pago de caución prendaria por 2
S.M.L.M.V y suscripción de compromiso, diligencia que suscribió el 2 de
febrero de 2023, por lo que se expidió boleta de traslado domiciliaria N®
005/23.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el numeral del artículo 38 de la Ley 905 de
2004, es del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer "sobre
la Ubértad condicional...".

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad, el artículo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto
30 de la Ley 1709 de 2014, Indica:

"Bijuez, previe vaiorseiin tfe'a conducta punible, conceaers le libertad condKionsi
í ta persone condenada a pena privativa de le libertad cuanüo iiaya cumplida con
los siguientes requisitos:

J. Que le persona haya cumplidofas tres Quintas[S/5) pcirtes de ta pene.

2. Que su adecuado desempeño y comportamiento durante ei tratamiento
penitenciario en el centro de reclusión permita suponer fundadamente Que no
existe necesidad de continuar le ejecución de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente pare conceder la iiiserted condicional establecer,
ton todos los elementos de pruetía aíiegedos e la actuación, ia existenaa o
irfexistencia del arraigo.

Bn todo caso su concesión estará supeditada a la reparación e le victima o al
aseguramiento del pego de la indemnneclón median^ garantía personal, real,
bancsna o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insoivenaa del contíenatío.

B tiempo Que faite para el cumplimiento de la pena ^ tendr'é como periodo de
prueba. Cuando este sea infenor a tres años, ei Juez podrá aumentarlo hasta en
otro tanto igual, de considerarlo necesario".

En desarrollo de tal preceptiva ¡agaí, el artículo 471 de la Ley 906 de
2004 establece:

" Solicitud. El condenado aue 5e hallare en las circunstancies previstas en ni
Código Penal pudrí sohciter al )uez de ejecución de penas y medidas de •iegundad

libertad condicional, acompañando la leiolunon favorable del cofisff/o de
dtíiipiina, o en su defecto Uireitoi del respectivo establecimiento carcelario,
copia de la cartilla biográfica y los demás d0cumerit0i>Que prueben los reQuisitos
exigidos en el Código Penal, los aue detKrán ser entregados a més tardar der^tro
de los tres (3) dias siguienrp!:.

I-QAIO
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Enel caso, se tiene que Armando José Guayara purga una pena de
9 años y 2 meses de prisión o 110 meses que es to mismo por el delito
de faSricación, tráfico y porte de armas de fuego o municiones y, por ella,
ha estado privado de la libertad en dos oportunidades, a saoer;

La primera, entre el 15 y 16 de febrero de 2014, fecha de la
captura en flagrancia y subsiguiente MDertad; y, luego, desde el 31 de
enero de 2019 fecha de la aprehensión para cumplir la pena, de manera
que, a la fecha, 15 de enero de 2024, por esos dos Interregnos de
privación de la liBertad ha descontado físicamente un quantum de 59
meses y 15 días.

Proporción a la que corresponde adicionar los montos que, en
pretéritas oportunidades, se le reconocieron por concepto de redención
de pena por trabajo y estudio, a saber;

FMhá Redención
proyMenda

14-0Z-2020 l2_Pj®S
J1-03-2022 " 5 meses 24 días y 12huras
0"j-Í0-2Ó"22 I 4 meses y 11 Pies

Total ll'metag 02 días v 12 hat»»

De manera que sumados dichos guarismos, esto es, el tiempo de
privación física de la libertad, 59 meses y iS días y el lapso que por
concepto de redención de pena se le ha reconocido en anteriores
oportunidades, 11 meses 2 días y 12 horas, arroja un monto global de
70 meses, 17 días y 12 horas de pena purgada; situación que permite
evidenciar que se superan las tres quintas partes de la sanción de 9 años
y 2 meses de prisión o 110 meses que es lo mismo, que se impuso al
penado, pues aquellas corresponde a 66 meses, por lo cual emerge
satisfecho el presupuesto objetivo que reclama la norma en precedencia
indicada.

Entonces, satisfecho el presupuesto objetivo corresponde examinar
el segundo de los requisitos previstos en el artículo 64 de la Ley 599 de
2000, modificado por la Ley 1709 de 2014 en su artículo 30, esto es, que
"su adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusión permita suponer fundadamente
que no existe necesidad de continuar la ejecución de ta pena'.

Al respecto es de advertir que, el Establecimiento Carcelario La
Picota allegó la documentación prevista en el artículo 471 de la Ley 906
de 2004, esto es, cartilla biográfica, historial de conducta del interno
Armando José Guayara junto con i^esoiución 5446 de 23 de noviembre
de 2023 en que CONCEPTÚA FAVORABLEMENTE la concesión del
subrogado objeto de estudio, de manera que, de filio, en principio, se
podría colegir cumplido el referido requisito.

Ahora bien, aunque el penado Armando José Guayara se
encuentra clasificado en fase de tratamiento "media" según acta 113-
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018-2022 de 14 de febrero de 2022 y, además, el panóptico indicó que,
la conducta del nombrado ha sido calificada en grados de "buena" y
"ejemplar", durante su permanencia en reclusión intramurat y
domiciliaria, la verdad sea dicha, 3 partir de lo consignado en la cartilla
biográfica por los funcionarios del centro carcelario también se verifica
registro de sanción de perdida de redención de pena en cuantía de 80
horas, se infiere, según fallo 0550 de 16 de febrero de 2023.

De manera tal que dicho registró sancionatorio desdice de su buen
comportamiento y, por el contrario, permite evidenciar que el penado
Armando José Guayara requiere continuar en tratamiento penitenciario
bajo el sustituto de la prisión domiciliaria, dado que su proceder no se ha
orientado a observar las normas penitenciarias, pues de otra manera no
te figuraría la sanción de perdida de redención de pena; situación de la
que se desprende que, carece de aprehensión de los valores sociales y
de compromiso con su proceso de reinserción social, pues ello lo que
revela es que ha desplegado mal comportamiento, lo cual Implica que el
presupuesto atinente a que "...su adecuado desempeño y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusión" no se satisface

En ese orden de ideas, el atrás nombrado deberá continuar erí
reclusión bajo el sustituto de la prisión domiciliaria a efectos de que pueda
reflexionar sobre su manera de actuar, pues no puede obviarse que, con
la sanción penal se pretende, entre otros propósitos, la modificación de
la conciencia delictiva del infractor a efectos de lograr que su actuar se
enmarque a los estándares sociales y normativos que exige el Estado y
el conglomerado social para una armónica convivencia.

Y es que, acceder a la concesión de la libertad condicional se opone
abiertamente a los postulados de resocialización y prevención general
que rigen la ejecución de la pena; en consecuencia, en esta oportunidad
el Despacho se aparta del concepto favorable 5446 de 23 de noviembre
de 2023, expedido por la autoridad penitenciaria, que no obliga al
Juzgado a conceder el subrogado deprecado, como así lo señala su
numeral segundo, pues, ínsístase, no puede obviarse que debido a la
sanción que Armando José Guayara registra se hace palpable que en
él no se han surtido los fines de la pena y, por consiguiente, no se
concederé la libertad condicional, pues, itérese, no se satisface el
presupuesto previsto en el numeral 2° del artículo 30 de la Ley 1709 de
2Ó14, en cuanto exige un comportamiento intramural enmarcado en los
parámetros de la convivencia social, que permita suponer que no es
necesaria la continuación del tratamiento penitenciario.

Lo anotado revela que el penado no ha logrado interiorizar et
tratamiento penitenciario a efectos de orientar su conducta a las reglas
de convivencia, es decir, su capacidad para acatar las normas y pautas
preestablecidas en el centro carcelario, indican que en él no se ha surtido
la reinserción social ni rehabilitación que se erigen en algunas de las
funciones de la pena.
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Al respecto basta examinar ligeramente la normativa reguladora del
mecanismo sustltutivo de la pena privativa de la libertad, pues el tenor
literal del articulo 64 del Código Penai dispane que al operador judicial
corresponde deducir de la Buena conducta desarrollada en el
establecimiento carcelario la no necesidad de continuar con la ejecución
de la pena; en el caso, se observa que el penado no mantuvo buena
conducta a lo largo de las tres quintas partes de la pena que na purgado
pues le obra fallo sandonatorio, razón por !a cual desde esta perspectiva
resulta imperioso mantenerlo bajo tratamiento penitenciario en su
domicilio.

Ante tal situación no queda alternativa distinta a la de NEGAR LA
LIBERTAD CONDICIONAL al penado Armando José Guayara, pues
basta que uno de los presupuestos no se cumpla para que no proceda el
mecanismo, dado que se trata de exigencias acumulativas.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al centro de reclusión para que
integre la hoja de vida del interrío.

Entérese de la decisión adoptada al sentenciado en su lugar de
reclusión y, a la defensa (de haberla) en las direcciones que registre la
actuación.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta a los
nombrados.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. €.,

RESUELVE

1.-Negar a Armando José Guayara la |it>ertad condicional,.
conforme lo expuesto en la motivación.

2.-Dese cumpllmientoárscápite de otras determinaciones. En la fecha ..t E.-ado No
11 MAR 202^

Uíanlsfiarpi-"-"-'*-

E1 ""

/ '•3.-Contra esta decisjcir^ proceden los recursos ordir^rios.
NOtÍFÍQUeSE YCÚMiU4S^ ,

, SA^RÁ'áVltABÍrtRfe'Ri-
jiiez - -
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Jo. 029/24 DEL 15 DE 2024 - NI 47620 - NIEGA LC

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mié 28/02/2024 1&:46

Pafa:Claüdia Moneada Bolívar <cmoncadfa@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

Procurador 381 Judicial I Penal

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.rama}udic¡al,gov.co>
Enviado: jueves, 15 de febrero de 2024 14:18

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoYa@procuraduría.gov.co>

Asunto: Al No. 029/24 DEL 15 DE ENERO DE 2024 - NI 47620 - NiEGA LC

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado porel Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia de la providencia del 15 de enero de 2024, Lo anterior pmñ los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL

CORREO ventanUla2csienmsbta(acendohmmaiudiciaLsov.co

Cordialmente,

i. 1

Claudia Moneada Bolívar
Escribii'ntc

Cenini Je ServkücK'y A' híJiizguilos
tk: ejecmwn ele Penus v Medichis de .segufidut!.
Bogofc'i' Calomhia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia, Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C,, doce (12) enero de dos mil veinticuatro (2024) —

Radicado llOOl 6<]00 02S 2018 D2479 OO ^
UbICdCiOn; 48742

Auto N« 022/24
Sentenciado: Sierra Correa
Oelit»: Homicidio
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Decisión: Niega Ubertad condicional

ASUNTO

Acorde con el informe de verificación de arraigo remitido por
Asistente Social del Centro de Servicios Administrativos de estos
Juzgados se resuelve lo referente a la libertad condicional del interno
Edgar Sierra Correa.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 19 de febrero de 2019, el Juzgado Veintiocho Penal
del Circuito con Función de Conocimiento de Bogotá, condenó a Edgar
Sierra Correa en calidad de cómplice del delito de homicidio; en
consecuencia, le impuso ciento cuatro (104) meses de prisión,
inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el
mismo lapso de la pena privativa de 13 libertad y le negó is suspensión
condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria. Decisión
que adquirió firmeza en la reseñada fecha.

En pronunciamiento de 3 de abril de 2019, esta sede judicial avocó
conocimiento de la actuación en que el sentenciado se encuentra privado
de la libertad desde el l'' de septiembre de 2018, fecha de la captura en
flagrancia y, subsiguiente imposición de medida de aseguramiento de
detención preventiva en establecimiento carcelario.

Con oficio E.P-0- 15947 de 18 de mayo de 2021 el Grupo de Envíos
del Centro de Servicios Judiciales remitió copia del fallo de incidente de
reparación integral proferido, el 29 de enero de 2021, por el Juzgado 28
Penal del Circuito con Función de Conocimiento en el que condenó a
Edgar Sierra Correa ai pago de daños y perjuicios subjetivados en el
equivalente a 30 salarios mínimos legales mensuales vigentes para cada
uno de igs perjudicados, «ito es, para Rabian Andrés Bogotá Vargas y
Angie Tatiana Bogotá Vargas, hijos del occiso.

Ls actuación da cuerta que al sentenciado se le ha reconocido
redención de pena en los siguientes montos: 11 meses, 24 días y 12
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horas en auto de 23 de mayo de 2023; y, 3 meses, 1 día y 12 lloras
en auto de 16 de noviembre de 2023.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el numeral 3° del artículo 38 de la Ley 906 de
2004, es del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer "sobre
la libertad condidonaL."

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de ¡a pena privativa de la
libertad, el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto
30 de la Ley 17Q9 de 2014, indica:

"EIjuet, prsvií i/sioración déla conductapurtiDie, conceoeré 'aUbenád(oniiiaonal
Í la persona condenada a pena pn^aUva úe iá UbertaU Ojandahaya cumplido con

s/pt/f^ntes requisitos:

1. Que lapersona nayacumplido las tres gumtas (3/5) partesde la pena.

2. Que su adecuado desempeño y compertsmitfito durante el tratamiento
peni^nciario en el centro de reclusián permití- suponer fundadamente que no
existe necesidad ¡le continuar la ejecución de tí pena.

3. Que demuestre, arraigo famiUar y social.

Correspoa3e ai iue2 competer^e para concederla libertad condicional establecer,
:.nn todos los elementos .de prueba allegados a la actusaón, Is existencia a
in&rlstena_s del arraigo.

En todo caso su concesión estará supeditada a la reparación a la victima o a!
asegurarntento del pago de la indemnización mediante garantía personal, real,
bancarie o acuerdo de pago, salvo quese demuestre insolvencia delcondenado.'

El tienwo que falte para el cumplimiento de la pena se tendré como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres años, el juez podrá aumentarlo ftastó en
otro tanto igual, de considerarlo necesario'.

En desarrollo de tal preceptiva legal, ei artículo 471 de la Ley 906 de
2004 establece;

". .Solicitud. Ei condenado aue se frailare en las- circunstancias previstas en el
Código Peralpodré solicitar ¡¡l/uez de ejecución depenasymedidas deseguridad,
la libertad condicional, acomosñanda !a resolución favorable del consejo de
disciplina, o en su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario,
copia de la cartilla biográfica y losdemás documentos que pruetyen ios requisitos
exigidosen el Código Penal, los que deberán ser entregados a más tardar dentro
de IOS tres fj; días siguientes".

EvÓQuese que, Edgar Sierra Correa purga una pena de ICM meses
de prisión por el delito de homicidio y, por ella, se encuentra privado de
la ;ibertad desde e' 1° de seot-cmhre de 2018, fecha Oe la captura en
flagrancia y subsiguiente imposicion de medida de aseguramiento
mcramural, de manera que, a la fecha, 12 de enero de 2024, ha
descontado físicamente un quantum de 64 meses y 11 días.
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Proporción a la que corresponde adicionar tos lapsos que se le han
reconocido en pasadas ocasiones por concepto de redención de pena, a
saber;

Fecha

provictencia
23-OS 2023

1(?-11-2023

"ToUI

11 meses 24 días v 12 hores
'Oi meses ül oía v 12 horas
^4_me$58_y 26 día»

En consecuencia, la sumatoria del tiempo de privación tfslé^ de la
libertad y el reconocido por concepto de redención de pena, arroja un
monto global de pena purgada de 79 meses y 7 días, por consiguiente,
como la pena que se le fijó corresponde a 104 meses de prisión, deviene
lógico colegir que el presupuesto de carácter objetivo de las trMquintas
partes de esta sanción, exigidas por la norma en'precedencia transcrita,
confluye, pues estas corresponden a 62 meses y 12dás.

Satisfecho el presupuesto objetivo se impone examinar el segundo
de los requisitos previstos en ei artículo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709de 2014 en su articulo 30, esto es, que"su
adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusión permita suponer fundadamente
que no existe necesidad de cor^tinuar la ejecución de la pena".

Al respecto es de advertir que acorde con la documentación allegada
a la actuación en anterior oportunidad, la cual corresponde a la prevista
en el artículo 471 de la Ley 905 de 2004, se observa la Resolución 5093
de 19de octubre de 2023 en la que se CONCEPTÚA FAVORABLEMENTE
la concesión del mecanismo de la libertad condicional a nombre del
interno Edgar Sierra Correa por lo que, en principio, devienecumplido
el referido requisito.

En lo concerniente al arraigo familiar y social de Edgar Sferra
Correa, entendido dicho concepto como el lugar de domicilio, asiento
familiar, de negocios o trabajo que tiene una persona y respectode! cual
posee ánimo de permanencia que como presupuesto para la concesión
del mecanismo liberatorio tema de estudio, también exige el numeral 3°
del artículo 64 de la Ley 599 de 2000 acorde con el Informe de entrevista
de verificación de arraigo realizado por Asistente Social del Centro de
Servicios Administrativos en cumplimiento a lo dispuesto en auto de 16
de noviembre de 2023, realizada en la "Carrera 18 P N" 81 Sur 43
Barrio El Tesoro" y atendida por la ciudadana Aurora Qumones Suárez,
en calidad de suegra del sentenciado, con abonado telefónico 322 813
0944, se tiene que en ella, entre otras cosas, se consignó:

•ACTITUD DE LA FAMILIA FRENTE A LASOLICITUD DELBENEFICIO.

Antes oe indsger la actitutí delnúcleo feinliar fieme s lesolicitud del tienefido,
se explican)" las atihgaciones v compromisos oue c/eBe asumir el penado en el
evento de ser concedtdo el sustituto invocado, resaltindo que esta diligenciano
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avala ni mega la aproDación del mismo, siendo una dillgerKia aue deiermina c
verifica si existe amigo familiar y social del penado, como uno de los elementos
de prueba para que eiJuzgado queejecuta la condena, puedaresolver de fondo
el pedimento.

Por lo antenor la entrevistada dice que tiene en claro lo explicado,aaiciona gue el
desea dé su núdeo ^miliar es apoyarlo, estén de acuerdo y dispuestos a recibirlo
acatando lo e'igible en ta ley pare obtener dicho beneficio en el caso de ser
otorgado por el Despacho correspondiente.

PROVECTO DE VIDA FAMILIAK

La entrevistada expresa que apoyar gi Interno para que termine'de a
cabehdaú su condena, a fin de aue pueda voli^r a traoajsr en mns)ru£,S^
continuo con su •^iPa, agrega aue, pese a aue el penado ya no es pareja de^iyija
Yenni Marcela, sigue $iendo ei padre de su nieta Chafíd fuHana la cualno-fiene
sus apellidos por inconvenientes del pasado, perohace parte de Is. tenííia y el
afecto de ellos hacia él sigue intacto. , :

OBSEKVACIONES GENERALES

Teniendo en cuenta la información aportada por la entrevistada, el interno tiene
vinculo efectivo con su núcleo familiar, asi como se muestra de parte de ellos la
disposición para recibirlo,^ brindaríeei apoyonecesano para su resoclalización y
manifestar tener en cl0m tas Implicaciones del beneficio, cumpliendo hasta la
totalidad de la pena y estando prestos a atender ei llamado de las autoridades en
ei momento que lo requieran.

Respecto de le residenciaactual, el entrevistado antes de ser pnvado de la libertad
vivía el ¿arrioArabia, cercaal prediodondela familia le ofreceestadla y unbogar.

En fuanto.a! arraigo social, la persona entrevistada, estuvo dispuesta a dar su
referencia soáal, lo que permitió constatar que ef^tivamente conoce ai
senterassdo rel^riéndose de manera positiva en el ámbito social y familiar desde
su conocimiento sobre él".

Lo anotado permite tener por verificado el referido presupuesto, al
denotar la presencia de un asentamiento.

A lo anterior corresponde agregar que, tratándose del mecanismo
objeto de estudio no es aplicable el contenido del canon 68 Adel Código
Penal, tal como en forma expresa lo indica su parágrafo primero

En lo referente a los perjuicios, la foliatura evidencia que obra fallo
de incidente de reparación integral ele 29 de enero de 2021 emitido por
el juzgado 28 Penal del Circuito con Función de Conocimiento de Bogotá
en que condenó a Edgar Sierra Correa al pago de penuicios morales
subjetivados en favor de Fabian Andrés Bogotá Vargas y Angie Tatiana
Bogotá Vargas, en monto de 30 salarios mínimos legales mensuales
vigentes para cada uno con ocasión del homicidio de }osé Germán
Bogotá Cardenal, progenitor de los nombrados; no obstante, revisada la
actuación, no se observa pago alguno por dichos conceptos.

Ahora bien, acorde con lo previsto én el inciso 3° del articulo 64 de
la Ley 599 de 2000, la concesión de la libertad condicional está
supeditada "a la reparación a la víctima o al aseguramiento del pago de
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la indemnización mediante garantía personal, real,, bancaria o acuerdo de
pago, saivo que se demuestre insolvencia del condenado".

Aspecto referido sobre el cual la Corte Suprema de Justica ha dicho:

"Por exigerMzis de! numera! 3" de! articulo 65 del Cóúigo Pena!, ¡a libertad
condicional compona para el beneficiario la obligación de "Reparar /os
aañoí ocsiionados con el delito, a menos que se demuestre que está
en incapacidad económica de hacerlo."

La ¡un^prudenaa vigenU' de la Sala de Casación Penal ha reiterado que la
indemnización de perjuicios es un factor condicionante del
otorgamiento de ia libertad condicional; y que, no obstante, si el
sentenciada no cuenta con disponibilidad inmediata de los
recursos, puede ser beneficiado con ia libertad condicional, pero
debe cumplir esa obligación dentro del periodo de prueba, a riesgo
de que ai vencimiento del plazo establecido sin que se hubiese
cancelado la indemnización, se haga efectivo el resto de pena que
falta por ejecutar, como lo ordena el artículo 4B4 del Código de
Procedimiento Penal '

En ese orden de ideas y sin que esta sede judicial desconozca que
aun sin haberse concretado el pago de daños y perjuicios a las victimas
y/o perjudicados, el sentenciado podria hacerse acreedor a la libertad
condicional de&e, igualmente, tenerse en cuenta que tal mecanismo
concurrirá siempre y cuando se acredite, por lo menos, de manera
sumaria, la incapacidad económica del penado para cubrir el monto
adeudado, situación que en este asunto no ha sucedido, de manera tal
que desde esta perspectiva se desconoce si Edgar Sierra Correa cuenta
o no con ingresos y/o bienes de fortuna para solventar la obligación
pecuniaria impuesta por el faiiador en aras de resarcir los daüos morales
ocasionados con su proceder ilícito a los hijos de la victima.

Por lo anterior, SENEGARÁ, porahora, alsentenciado EdgarSierra
Correa la LIBERTAD CONDICIONAL y, por consiguiente, resulta
innecesario examinar las demás exigencias, pues basta que no concurra
una de ellas para que no proceda el referido mecanismo por ser
acumulativas.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al centro de reclusión para que
integre la hoja de vida del sentenciado.

De otra parte, oficíese a la Dirección del Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogotá a efectos de que remita los
certificados de conducta y de cómputos por trabajo, estudio y/o
enseñanza, carentes de reconocinnonto que obren en la noja de vida de!
interno Edgar Sierra Correa, en especial a partir de julio de 2023; así
como también certificado de conducta de los meses de agosto y
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septiembre de 2022 a efectos de adoptar decisión respecto al certificado
de cómputos 18662406.

Entérese de esta decisión al penado en su sitio de reclusión y, a la
defensa (de hat)erla) en tas direcciones registradas en el expediente.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con ta vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

1.-Negar al sentenciado Edgar Sierra Correa la libertad
condicional, conforme lo expuesto en la m£M:lwaelón.

2.-Dese cumplimiento a to dispuesto 'en el aceite de otras
determinaciones.

3.-Contra esta decisidíi proceden los recursos ordinales.
Ní^FÍQUpSE YCÚMP^r /

Centro de Sei-vicios Administrativos Ju,-:!.-/,.; clt
Ejecución de Penas yMedidas de &.-i,|.^n;íd

Enlafecha Nníifiniit^ nnrEstado No.

11 MAR 2m
La anterior p.
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RE; Ai No. 022/24 DEL 12 DE ENERO DE^024-- NI 48742 -NIEGA LC
Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria,gov,co>
Mié 28/02/2024 14:35

Para:Claudi3 Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ram3judidal.güv.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGÜELLO

Procurador 381 Judicial I Penal

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb(®cendoj.ramajudícial.gov.co>
Enviado: martes, 13 de febrero de 2024 15:02

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Asunto: Ai No. 022/24 DEL 12 DE ENERO DE 2024 - NI 48742 - NIEGA LC

Cordial saludo

En cumplimieríto a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas yMedidas de Seguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia de la providencia del 12 de enero de 2024. Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CÜALOUÍER RiiSPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREO ventamlla2csieDmsbta(dceiidoi.fama¡udidal.sov.co

Cordialmenle.

oboi "

Claudia Moneada Bolívar
EstribienU:

Centro de !k'n-¡.cios de los juzgados
de ejecuvtún de Penas y Medidas de seguridad.
/Sogolú • Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es e!destinatario de este correo y lorecibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podré usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas lasque leapliquen. Si es el destinatario, lecorresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

jr.b) t'S el |p

leiViajt?, sus do' '; r.'riiO'i y/c
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REPUBUCA DE COLOMBIA

SIGCMA

^áCil - 044

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C,, diecinueve (19) de enero de dos mi! veinticuatro (2024)

JUtficMo N*
ubkc«e<d(i:
Auto N'

11001 60 00 (LOO 2019 01904
S0402

044^34
SenMnciado. J»«u* Antonio Saltana Guimkn
&eÍito; Homic^io agravado

Cárcel y P«tiil»nctari» de Media SeQuriCad *la Motf«le~
Ley 906 3004

fi«ci ' Concede <ed«ncrdn d« p«na p«r {7«b»jo

ASUNTO

Acorde con la documentación allegada por la Cárcel v Penitenciaria
de Media Seguridad de Bogotá "La Modelo", se estudia la posibilidad de
reconocer redención de pena al sentenciado Jesús Antonio Saldaña
Guzmán.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 12 de diciembre de 2019, el Ju29aclo Treinta y
Cuatro Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogotá,
condenó 3 Jesús Antonio Saldaña Guzmán en calidad de cómplice de
homicidio agravado; en consecuencia, le impuso doscientos (200)
meses de prisión, inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones púdicas por el mismo lapso de la sanción privativa de la
libertad y le negó la suspensión condicional de la ejecución de la pena y
la prisión domiciliaria. Decisión que adquirió firmeza en la referida fecha
al no ser recurrida.

En pronundamiento de 21 de febrero de 2020 esta Instancia judicial
avocó conocimiento de las diligencias en que el sentenciado se encuentra
privado de la libertad desde el 29 de junio de 2018, fecha de ta
legalización de captura y subsiguiente imposición de medida de
aseguramiento,

La actuación da cuenta de quis al sentenciado se le ha redimido pena
por concepto de trabajo en los siguientes montos: 2 meses y 21 días
en auto de 23 de junio de 2020; 1 mes y 4 días en auto de 16 fle octuBre
de 2020; 1 mes y 1 día en aulo de 13 de enero de 2021; 2 meses y 12
horas en auto du 11 de octubre de 2Ü21; 1 mes, 21 días y 12 horas
en auto de 3 de maye de 2022; 1 mes, 1 día y 12 horas en auto de 15
de mayo de 2023; 4 meses en auto de 25 de agosto de 2023; y, 29 días
en auto de 28 de noviembre de 2023.

fiddfcaOo 100J 00 000 ¿02d 02904
<je^fC4C'6r>. 30402
Avio «o 044/24

Senc^ctaac: Jesús Amonio Séfddfia (^uimán
OefKo. HomKkJIo

Rtduslin: Cárcely oe f499*a 5^gu<v3aa as Bogotá 'U Mcoefo'
Rég'mcn- Ley 906 <362004

O^oi'ori • Coicv(?e<e<3etn:iúi> tw pene oor trabajo

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del artículo 38 de la Ley 905
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de "/o relacionado con
la rebaja de ¡a pena y redención de pena por trabajo, estudio o
enseñanza...".

El artículo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecución de ia pena no regulados expresamente en
ese ordenamiento se regirán por [o dispuesto en ei Código, penal y el
Código Penitenciario y Carcelario.

La redención de pena por trabajo debe sujetarse a las previsiones
del artículo 82 de la Ley 65 de 1995, que indica:

'(•••} B¡¡í'e! deejecución depensey medfdsstJe seguridad conceilerá la redención
de pens por trabajo s los condenados s pena prl^stira ^libertad.

Atosdetenidosy 9 los condenados se lesabonará un día de reclusión por dos Olas
de trabajo. Para estos eíectas no se podrán computarmás de ocíio hora-; dianas
de CrsOsjo.

El juez de ejecución dé peoásy' medidas de seguridad constataré en cualquier
momenta, el trabajo, la educación y la enseñama gue se estén llevando a cabo
en los cenatis de reclushlfi Oe su jurisdicción y lo pondrá en conocimiento del
director fSSpecrii/o."

Igualmente, el articulo 103 Ade la Ley 65 de 1993, adicionado por
la Ley 1709 de 2014 establece:

'DereclKi a ¿s redención. La redención de pena es underecha que seré Sídgible
una veí la persona primada de la libertad cumpla los requisitos exigidos, para
acceder a ella. Toda? las decisiones que afecten la redencién de la pena podrán
controvertirse sote fos jueces corr>petentfi>."

En armonía con dicha normatividad, el articulo 101 íbidem precisa:

El juezde ejecución de penasy medidas de segundad, para conceder o negar la
redención de la pena, deberá lener en cuenta la evaluación que se naga del
trabajo, la educación o la enseñanza de que trata la presente ley. En esta
evaluación se considerará igualmente la conducta del interno. Cuando esta
evaluación fea negativa, eljuez de ejecución de penas se abstendrá de conceder
di(ha redención. La reglamentación determinará los periodos y formas de
SV3lU3CÍÓn.

Precisado lo anterior, se observa que para el sentenciado se aitógó
el certificado de cómputo 19022899, en el que aparecen discriminadas
tas horas reconoddas porel Instituto Nacionsi Penitenciario y Carcelario,
de la siguiente manera;

iWtía?» jar?
t90m9* son

39CrM69<l ÍDM

pm0n4m j I
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60 00 OOO2018 0190^
Ubtced6n.S0402

Auto V 044/24
S^ftmc!dífo: Jesús Antonio Séfdana GiBmén

Oélíío; Homicsüh

Reclusión:Corcel/ Pénlt&K/arlé de SeguridaO de Bogotá'U fi*oe9l<f
Hégimen. L«y 906 de 2004

0*Kss^n! e^OMdon de [hsfle po' iraíajo

Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D.C.,

RESUELVE

1.-Reconocer al sentenciado Jesús Antonio Satdañq Guzmán
por concepto de redención de pena por trabajo iun pL) n^s, con

" - , . __{uoda«pentQ en el certificado de cómputos 19022899; JonfoKme lo
Cc-iilto de Servicios Administrativos .JcjzgaclieBilUfSto en la motivación. / '

Ejecución de Penas y Medidas de Sec|(irin¿id / . -f
En (a fecha Wntifinn" nr.rFíitar|o'2 -Dese cumplimiento ai a^pite de otras determinación» V'-

4 i 3-Contra esta decisiórvíí^ceden ios recursos ordlnai^^/ '

«ící/c»dc N^1200¡ 60 M 000 2015 0190^
Ut)K^£}6fí:S04C2

AutQ 0^4/24
Sénfeiictóío; Jesús Antvnto SdKíriñs Gu^f^tén

HowKidtc ogrévBáo

R^ctus/ár>: CárrWy P^ttúi'ddris tfe Wetf«$egundao de Bogotá "ía MoOélo'
Rétjimen Ley 9Qb <Je 2004

OeOsWJn; Coflcetfe raJencón psia per trebeja

Acorde cen el cuadro para el sentenciado Jesús Antonio Saldaña
Guzmán se acreditaron 480 horas de trabajo realizado entre julio y
septiembre de 2023, de manera que, aplicada la regla matemática
prevista en el artículo 82 de la Ley 55 de 1993, arroja un monto a
reconocer de treinta (30) días o un (1) mes que es lo mismo, obtenido
de dividir las horas trabajadas entre ocho y su resultado entre dos (480
horas /8 horas = 60 días /2 = 30 días).

Súmese a lo dicho que de la cartilla biográfica e historial de conducta
emitido el 13 de enero de 2024 y allegado por el establecimiento
carcelario, se evidencia que durante los meses de julio a septiembre de
2024, el comportamiento del penado se calificó en el grado de
"ejemplar"; además, la dedicación del sentenciado en la actividad de
"BISUTERIA", círculos de productividad artesanal, fue valorado durante
el lapso consagrado a ella como "sobresalietrte", de manera que
circunscritos al artículo 101 del ordenamiento precitado, en el caso, se
satisfacen las condiciones o presupuestos para la procedencia de la
redención de pena. '•

Acorde con lo dicho corresponde reconocer al sentenciado Jesús
Antonio Saldaña Guzmán, por concepto de redención de pena por
trabajo realizado entre jlilio y septiembre de 2023, conforme el
certificado atrás relacionado, un monto de un (1) mes.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de la presente decisión al establecimiento
penitendaMo, con el fin de que repose en la hojada vida del sentenciado.

Ingresó al despacho ficha de visita carcelaria realizada el 18 de
diciembre de 2023 por Asistente Social del Centro de Servicios
Administrativos de estos despachos a Jesús Antonio Saidaña Guzmán,
en ta que no se registró situación relevante que amerite intervención de
esta sede judicial.

En atención a lo anterior, se dispone:

INCORPORESE a la actuación la ficha de visita carcelaria de 18 de
diciembre de 2023 realizada a Jesús Antonio Saldaña Guzmán.

Oficíese a la Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotá
"La Modelo" a efectos de que remita a esta icde judicial los certificados
de conducta y de cómputos por trabajo, estudio y/o enseñanza que obren
en la hoja de vida del interno Jesús Antonio Saldaña Guzmán,
carentes de reconocimiento, es especial a partir de octubre de 2023.

Entérese de la decisión adoptada al penado en su lugar de reclusión
y a la defensa eh la dirección aportada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de

El Secretario.
—3Ue2

), CtvTRj^rSERviC-nSADWiNlST.^A^IVO? JUZGADOS DE
I UL PEíiaS ymedidas Dt ¿¿CufiiOAD ül BÜGO^/

Bogc.ta,D.C. X 2^ - 0( ~

i En la fecha noíifique pc-rsonalmonte !a .intenor piovidencia a

Nombre

Finrra

Cefi'ita
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RE: Al No. 044/24 DEL 19 DE ENERO DE 2024 - NI 50402 - CONC. REDENCION

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduna.gov.co>
Mié 06/03/2024 7:10

Para:Claudia Moneada Bolívar <crnoncadb@cendoj.ramajüd¡ciafgov.cCi>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGÜELLO

Procurador 381 Judicial! Penal

De: Claudia Moneada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ratnajudiciaLgov.co>
Enviado: sábado, 24 de febrero de 2024 14:19

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Asunto: Al No, 044/24 DEL 19 DE ENERO DE 2024 - NI 50402 - CONC. REDENCION

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el .fuzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia de la providencia del Wde enero de 2024. Lo anterior para los fines
legales pcrtinenies.

CUALOUÍER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREO ventamilalcsjemnshtaCácendoi.ramaiudidal.sov.co

Cordialmente,

oao-í ^

Claudia Moneada Bolívar

Excrihii-nic

Ceiirrn üe de los ¡iizgíuios
de ejecudÓP! de Penas y Medidxin de seguridad.
Bogmá ' ColoirdMO

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia, Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

Ou •..ücilí

•••pro -'i<-

lar Iccplc,
Si es e\ di''
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REPUBUCA OE COLOMBIA

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá O.C., veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro ¡2024)

RMicatfO N» llOOl fifi 00 013 2020 02408 00
Ubfcación: SSS39
Auto H« 140/24
Santenciacict Cayetane Ru(r Medina

Tréfico, taliricdcion o porte de eAu|Mf«e(«fltétf
Violación de medjtfd sanitaria

Reclast6n: 9n$¡dn aomiciHa'ia
Régimen: L«v 9D6/2a04
DM^6n; Ni^ga l^bertaO por p^oa cumplida

ASUNTO

Resolver lo referente a la libertad por pena cumplida que Invoca la
defensa del senterYciado Segundo Cayetano Ruiz Medina.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 6 de abril de 2021, el Juzgado Once Penal del
.Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogotá, condenó a Segundo

.> Cayetano Ruiz Medina en calidad de autor responsable de tos delitos
de tráfico, fabricación o porte de estupefacientes en concurso
heterogéneo con violación de medidas sanitarias; en consecuencia, le
impuso treinta y ocho (3B) meses de prisión, multa de 1 SMLMV,
inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el
mismo término de la pena privativa de la libertad y le concedió la prisión
domiciliaria, previa constitución de caución prendaria por i S.M.L.M.V y
suscripción de acta compromisoria contentiva de las obligaciones del
artículo 38 6 del Código Penal. Decisión que adquinó firmeza en la Fecha
enunciada al no ser recurrida.

En pronunciamiento de 22 de noviembre de 2021, esta instancia
judicial avocó conocimiento de la actuación en que el sentenciado na
estado privado de la libertad en dos oportunidades: (i) del 19 de mayo
de 2020, fecha de la captura en flagrancia y, subsiguiente imposición de
medida de aseguramiento privativa de la libertad en su lugar de
residencia hasta el 6 de aljril de 2021, data en que se profirió sentencia
condenatoria; y, luego, (ii) desde el 26 de noviembre de 2021, calenda
en que se matenalizo ta orden de captura para cumplir la pena, para el
Siguiente 31 de diciembre suscribir diligencia compromisoria conforme lo
previsto en el articulo 38 B del Código Penal a efectos de acceder a la
prisión domiciliarla otorgada en el fallo.

m:.

eju

iiOez fiO 00 W
ütfcsoón: S5S39

Auto ^¡0^24
Senfe^íaífá:Stpfjiydo Cuycrofo Kuir «etfWa

Peino: rráf!co, febriaicicn oponede^tupefKienm
Vicldci6n (fe me^fóa sanfísne

Prisión
fíéglm^n: Ley 906/¿004

DeciSrtw; Niega por ptf>s

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el articulo 38 de la Ley 906, de 2004, es del
resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer lo relacionado con
el cumplimiento de la pena.

Evóquese que. Segundo Cayetano Ruiz Medina purga una pena
de treinta y ocho (38) meses de prisión por los delitos de tráfico,
fabricación o porte de estupefacientes y violación de medidas.samtarias
y, por ella, ha estado privado de la libertad en dos oportunidades a
saber: '

(i) Del 19 de mayo de 2020, fecha de la captura en flagrancia y,
subsiguiente imposición de medida de aseguramiento priv^tive tíe la
libertad en su lugar de residencia hasta el 5 de abril de 2021, data en
que se profirió sentencia condenatoria, lapso en el que el sentenciado
descontó un total de 10 meses y 17 días.

(ii) Luego, desde el 26 de noviembre de 2021, calenda en que se
materializo la orden de captura para cumplir la pena, de manera que, a
lafecha, 20 de febrero de 2024, poreste espacio temporal ha descontado
un total de 26 meses y 24 días.

En consecuencia, la somatoria de losdos interregnos de privación de
la libertad, arroja que físicamente ha descontado un monto de 37 meses
y 11 dia«, único quantum a tener en cuenta como quiera que no obran
decisiones de reconocimiento de redención de pena ni documentos
pendientes para ese efecto.

En ese ordende rdeas, emerge evidente que el penado Segundo
Cayetano Ruiz Medina no ha cumplido la totalidad de la pena de 38
meses que se le fijó por los detitos de tráfico, fabricación o porte de
estupefacientes y violación de medidas sanitarias; por ende, no queda
alternativa distinta a la de negar la libertad por pena cumplida.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia deestadecisión al establecimiento penitenciario para
que integre la hoja de vida del interno.

Ingresa al despacho informede visitadomiciliaria 164de 31 de enero
de 2024, realizado por la Asistente Social del Centro de Servicios
Administrativos de estos Juzgados con el que comunica a esta sede
judici^al que Segundo Cayetano Ruiz Medina es un "Adulto mayor de
62años de edad, de estado ovil soltero, familia unipersonal, refiere Que
cuenta con el apoyo económico de hijos y sxpareja, a nivelgeneral las
condiciones habitacionales son adecuadas, no se obsen/aron factores de
riesgo"

En atención a lo anterior, se dispone:



«atffcsíftílV® llOQl 60 09 Oi3 2020 0:24OS00
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.-Incorpórese a la actuación y téngase en cuenta en el momento
procesal oportuno el informe de visita domiciliaria 164 üe 31 de enero de
2024,

Entérese al sentenciado de esta decisión en su lugarde reclusión y
a su defensa en las direcciones que registre el expediente.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia v control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

1.-Negar la libertad por pena cumplida al sentenciado Segundo
Cayetano Ruiz Medina, conforme lo exfKjestoen ^jHiiXiv^ión,

2.-Dese cumplimiento al^ápite de otras Oetérm/i^diortes.
3.-Contra el presente pto/e^o proceden los reoirsos^inarios.

NO«^ÍQUESE YCÚMP^SE ^n/

Ceittro de ServmiosAdministrativos Jiugauos de
Ejecución cíePenas y M&tíidas de Seqiirirtad

En la fecha F'^.fsdo No.

11 MAR 2024
Laanierior p

El Secretaric

7



Rama Judirial
CcmsejoSuperior de Judicatura

Rfpúblira dí Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

FORMATO DE INDICACIÓN DE DIRECCIÓN FALTANTE O DIFERENTE A LA ORDENADA

Juzgado No. Ib Numero Interno: i' | Penado: ÍU-U¿
Tipo de actuación: No.l^iijFecha Actuación; /Sil. /J
Dirección: Cra C ^ -IF - i>¿,o Pxatrio A^unctór.
Raaón de la indicación:

Quien entrega:



(Uina Jiidiáal
Ccwseio Superior de la Judicatura

RfpúbHfade Coloml'u

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN

_ Numero Interno: Tipo de actuación: A <Juzgado No. Numero Interno: Tipo de actuación: ¿U
Fecha Actuación: To /Cl /•X?2^ ^ ^
Nombre completo del notificado: u/fn(/o ^ —
Número de identificación: Teléfono{s): i
Fecha de notificación/¿oLtf Recibe copia de actuación: Si; No: —
¿Desea ser notificado de manera virtual? Si: No:
Correo electrónico:

Observaciones:



• ^^0/24 DEL 20 DE FEBRERO DE 2024 - Ni 55539 - NIEGA LIB POR
fMPLIDA

iüan Carlos Joya Arguello <jcjoya(a)procuraduria.gov.co>
Mar05/G3/;¡024 16:36

Para.Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial I Penal

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajudíc¡al,gov.co>
Enviado: miércoles, 21 de febrero de 2024 7:43
Para: gembDl74@hoimail.com <gemboi74(®hotmail.com>; Juan Carlos Joya Arguello
<jcjoya@procuraduria.gov,co>
Asunto: Al No. 140/24 DEL 20 DE FEBRERO DE 2024 - NI 55539 -NIEGA LIB. POR PENA CUMPLIDA

Cordial saludo

El! cumplimiento a Ío ordenado por el Juzgado 16 de bjecución de Peiiüs yMedidas de Setíiiridad de
Bogotá, me pennito remitirle copia de la providencia del 20 de febrero de 2Ü24, Lo anteriw nara los fines
legales pertinentes. '

CirALOUÍER RESPUESTA A ESTE CORREO DERE SER ENVÍADA 4 J.
CORREO ventanillíi2€sieDinsbta(á;ceii(loi.rama}iididal.sov.co

Cordialmente.

®oeo''

Claudia Moneada Bolívar
Escribiente

Centro Je Sencidos- de los juzgados
di' ejecución de Penas v Medidas de sefiui
fiú^olá - Colombia

AVISO DE CONFIDEMCIALiDAD; Este correo electrónico contiene información de !a Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo ylo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo ai remitente yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo, Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5de enero de 2009 ytodas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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REPUBLICA OE COLOMBIA

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., dieciséis (16) de febrero de dos mií veinticuatro (2024)

«ad'csdo N« 11001 90 00 013 2ÚI8 67815 ÜO
Ubicación: 56209

Autp N® 121/24
SenterciMlo. Ricardo Esteban Peña Sánch«c

Hurto calificado y agravado y
leslor>es perenales dolosas
DOmlcrliarlB

Ley 906 d« 2004
Concede ribert^d oena cumpllM

R«c[us^n'

D«osÍ6n:

ASUNTO

Resolver lo referente a la libertad por pena cumplida del sentenciado
Ricardo Esteban Peña Sánchez.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 8 de septiembre de 2021, el Juzgado Treinta Penal
Municipal con Funciones de Conocimiento de Bogotá condenó, entre
otrus, a fUcardo Esteban Peña Sánchez en calidad de autor
responsable de los delitos de hurto calificado y agravado y lesiones
personales dolosas; en consecuencia, le impuso treinta y ocho (38)
meses de prisión, inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas por el mismo lapso de la sanción privativa de la
libertad, le negó la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la
prisión domiciliaria. Decisión que adquirió firmeza el 16 del mes y año
citados.

En pronunciamiento de 22 Oe febrero de 2022, este Juzgado asumió
conocimiento de la actuación en que Ricardo Esteban Peña Sánchez
ha estado privado de la libertad en dos oportunidades: (i) entre el 5 de
junio de 2013, fecha de la captura en flagrancia y, subsiguiente
imposición de medida de aseguramiento de detención preventiva
intramural hasta el 23 de octubre de 2018, data en que el Juzgado 61
Penal Municipal con Función de Control de Garantías le concedió la
libertad inmediata por vencimiento de términos; y, luego, (ii) desde el
13 de noviembre de 2021, calenda en que se le concedió la libertad por
pena cumplida en el proceso contentivo del radicado
11001600002320190111900 y, por consiguiente el Juez Coordinador
del Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio emitió
boleta de encarcHiación N° 2000 de 13 de noviembre de 2021 ftara
cumplir la pena Impuesta en la presente actuación para lo cual se remitió
el expediente a este Juzgado.

.A
1
\ •( ^ >

Raa/cado uooi 6G oo oiaae o?8i 5 <¡o
Ub'caeióir: 56^9

Aat9N« \>xn*
.tiWíwTMtfo; ftíCírtfo Fífeíw f^ff^Sénctvz

Osbto: Hurto tal'fíc^o y »gr^^s<ici y
iGi-úntA t>o»$as

Ltf oe JOM
decisión' Conreef'W'WCi'e'Td cumphdé

La actuación da cuenta de que al sentenciado se le ha reconocido
redención de pena en los siguientes montos; 2 meses, 1 día y 12 horas
en auto de 15 de julio de 2022; 1 mes en auto de 4 de noviembre de
2022; 1 mes, 1 dia y 13 horas en auto de 10 de abril de 2023; y, 2
meses, 1 dia y 12 horas en auto de 31 de mayo de 2023.

£n providencia de 10 de abni de 2023 esta sede judicial, concedió al
penado la prisión domiciliaria, previa constitución de caución prendana
equivalente a 1 smimv y suscripción de diligencia de compromiso, la cual
suscribió el 30 de mayo de 2023'-

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el artículo 38 de la Ley 906 da 2004, es del
resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer lo relacionado con
ei cumplimiento de la pena.

Evóquese que, Ricardo Esteban Peña Sánchez purga una pena de
38 meses de prisión como autor de los delitos de hurto calificado
agravado y lesiones personales dolosas y, por ella, ha estado privado de
la libertad en dos oportunidades, a saber;

(i) Entre el 5 de jumo de 2018, fecha de la captura en flagrancia v,
subsiguiente imposición de medida de aseguramiento de detención
preventiva intramural hasta el 23 de octutjre de 2018, data en que el
Juzgado 51 Penal Municipal con Función de Control de Garantías le
concedió la libertad inmediata por vencimiento de términos, de manera
que por este espacio temporal descontó un total de 4 meses y 18 días.

(ii) Luego, desde el 13 de noviembre de 2021, calenda en que se le
concedió la libertad por pena cumplida en el proceso contentivo del
radicado 11001600002320190111900, de manera que, a la fecha, 16
de febrero de 202'?, por este lapso ha descontado un total de 27 meses
y 3 días.

De manera que, sumados tos dos interregnos de privación de ta
libertad, arroja que ha descontado físicamente un total de 31 meses y
21 días.

Proporción a la que corresponde adicionar los montos que por
concepto de redención se le han reconocido al sentenciado en pretéritas
oportunidades, a saber:

Fecha

pTOVWlBftda
1

n4-n-;6?i
lo-oV'icus
31-0S-2C23

toW

12 ñores

U Sofs»"
12
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De manera que sumados el lapso Oe privación física de la liDertad
junto con el monto reconocido por concepto de redención de pena, arroja
un monto global de treinta y siete (37) meses, veinticinco (25) días
y doce (12) horas, situación que permite evidenciarque el sentenciado
Ricardo Esteban Peña Sánchez se encuentra a cuatro (4) días v doce
(12) horas del cumplimiento total de ia pena irr09ada; situación que
obliga a esta sede judicial a ordenar su LIBERTAD INCONDICIONAL
por PENA CUMPt-IDA a partir del día veintiuno (21) de febrero de
dos mil veinticuatro (2024), fectia en la que, efectivamente cumplen
la totalidad de la pena en virtud de la presente actuación.

Acorde con lo expuesto, líbrese a favor del sentenciado ta respectiva
boleta de libertad ante la Dirección de la Cárcel y Penitenciaria de Media
Segundad de Bogotá, lo anterior siempre y cuando no exista
requerimiento por parte de cualquier otra autoridad y/o procesos
distintos a nombre del sentenciado, evento en el cual deberá ser
puesto a disposición de la autoridad que lo requiera.

Respecto de la inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas, como quiera que las penas accesorias se ejecutan
simultáneamente con la principal de privación de la libertad, se tendrá
igualmente como cumplida; en consecuencia, se decretará su
rehabilitación, para lo cual se comunicará esta decisión a las autoridades
correspondientes.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al centro de reclusión para que
integre ¡a hoja de vida del sentenciado.

De otra parte, ingresa al despacho Informe de asistente social 2064
de 31 de octubre de 2023 con el que se comunica a esta sede judicial las
condiciones bajo las cuales Ricardo Esteban Peña Sánchez, descuenta
pena y se verifica su permanencia en el domicilio.

De otra parte, ingresan al despacho oficios 90272-CERVl-
ARV1E/2023EE0152257 de 16 de agosto de 2023, 90272-CERVI-DlCER
2023EE0187105 de 28 de septiembre de 2023 y 90272-CERVI-ARVIE/
2024EE0006768 de 13 de enero de 2024 procedentes del Centro de
Reclusión Carcelario y Penitenciario Virtual con el que se comunican a
esta sede judicial las transgresiones cometidas por Ricardo Esteban
Peña Sánchez al sustituto de la prisión domiciliaria.

Finalmente, ingresa al despacho informe de notificador de 1® de
noviembre de 2023 con el que se indica a esta sede judicial que no fue
posible enterar al sentenciado Ricardo Esteban Peña Sánchez del auto
emitido por este Juzgado e! dia 20 de octubre de 2023, toda vez que a!
llegar al domicilio se le Informa al servidor que el nombrado nb se'
encuentra.

RaaXaaoN' i¡oo¡ iooaB¡3}íiso?sisáe
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En atención a lo anterior, se dispone:

.-Como quiera que con la presente decisión se concedió al
sentenciado Ricardo Esteban Peña Sánchez la libertad incondicional
por pena cumplida, esta sede judicial se abstiene de emitir
pronunciamiento o dar trámite alguno frente a los informes de los
servidores del Centro de Servicios Administrativos y oficios del Centro de
Reclusión Carcelario y Penitenciario Virtual; en consecuencia,
incorpórense a la actuación digital.

En firme esta decisión, se informará a las mismas autoridades a las
que se les comunicó la sentencia y, se remitirán las diligencias ai juez
fallador para su archivo definitivo.

Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados una vez
adquiera firmeza esta decisión expídase paz y salvo a nombre del
penado Ricardo Esteban Peña Sánchez.

En firme este pronunciamiento, a través del Area de Sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en
el Sistema de Gestión Justicia Siglo XX!, la información registrada de
Ricardo Esteban Peña Sánchez por cuenta de estas diligencias. Déjese
visible, única y exclusivamente, para consulta de esta especialidad.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

l.-Conceder al sentenciado Ricardo Esteban Peña Sánchez la
libertad incondicional por pena cumplida, a partir del dia veintiuno (21)
de febrero de dos mil veinticuatro (2024), conforme lo expuesto en
la motivación.

^.-Extinguir, por cumplimiento, las penas de prisión y de
inhabilitación para el ejercido de derechwDS y funciones públicas impuestas
a Ricardo Esteban Peña Sánchez.

3.-Decretar a favor del sentenciado Ricardo Esteban Peña
Sánchez, la rehabilitación de sus derechos y fundones públicas, para
cuyo efecto se ordena al Centro de Servicios Administrativos da estos
Juzgados que comunique esta decisión a las mismas autoridades a las
que se informó la sentencia.

4.-Dese cumplimiento al acápite de otras determinaciones,

5.-En firme esta providencia, DISPONER la cancelación de las
órdenes de captura, anotaciones y/o registros que por razón de este
proceso pesen contra Ricardo Esteban Peña Sánchez, ante las
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autoridades competentes, comunicando a las entidad» a las qi^ se les
informó el fallo. x", / ^, /

6.•Contra esta deci^lór^irroceden los recursos ordinario?.

lJo4iFÍduESE VCUMPLAS^ / ^



Rama Judicial
CoasejoSuperior de IdJudicatura

República de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

FORMATO DE INDICACIÓN DE DIRECCIÓN FALTANTE O DIFERENTE A LAORDENADA

Juzgado No.i4 Numero Interno: Pen.
Tipo de actuación: Ai
Dirección: ^ - Ca»t.
Razón de la indicación:

Quien entrega:

ido: E-''̂ 4cba.-> ^acir.tic^
No.j^3c^ Fecha Actuación: /oa /



Rama Judicial
Consqo Superior de la Judicatura

República de Colombia

SIGCMA

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN

Numero Interno; Tipo de actuación; ¿3elXJuzgado No. íL Numero Interno; Tipo de actuación; IsíX
Fecha Actuación; ¡C2l^ / .
Nombre completo del notificado: ?A£Po vCA?<Vt^ —
Número de identificación: Teléfono(s); \^ ^^'f'
Fecha de notificación: ^ ^ / 07 / 2C)Z\ Recibe copia de actuación; Si: No: —
¿Desea ser notificado de manera virtual? Si: No; ^
Correo electrónico:

Observaciones:

No. 13
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REPUBLICA DE COLOMBL
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDID.

CENTRO DE SERVICIOS ADMINIST
BOGOTÁ D.C.

CONSTANCIA DE NOTIFICAC

lUZGADO:

NUMERO INTERNO:

TIPO DE ACTUACION:

A.S: ^A.I: OF: Otro: ¿Cuál?:

FECHA DE ACTUACION: / /

DATOS DEL INTERNO:

Nombre: .Firma:

Cédula: Huella:

Fecha: / /

Teléfonos;

Recibe copia del documento:



RE: Al No. 121/24 DEL 16 DE F^BrA^.DE 2024 - NI 56209 - CONCEDE LIB. POR Pl

Juan Carlos JoyaArguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Lun 04/03/2024 14:55

Para:Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajL)didal.gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGÜELLO
Procurador 381 Judicial I Penal

De: Claudia Moneada BoNvar <cmoncadb@cendoj,ramajud¡cial.gov.co>
Enviado: lunes, 19 de febrero de 2024 8:00

Para: Juan CarlosJoya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Asunto: Al No. 121/24 DEL 16 DE FEBRERO DE 2024 - NI 56209 - CONCEDE LIB. POR PENA CUMPLIDA

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas yMedidas de Seguridad de
Bogotá, me peimito remitirle copia de la providencia del i6de febrero de 2024. Lo anierior para los fine?
legales pertinentes.

CVAIOIJÍER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER EIVVIADA AL
CORREO ventaniUa2csieimisbta((UendolramaiudiciaLsov^

Cordialmente.

^ \

*0 o Qf

Claudia Moneada Bolívar
Escribíeme

Ceníro de Servicios de ¡osj'azguJá);
df ejecución de Penas y Medidas de seguridad.

- Colcinhia

AVISO DE CONfIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene informaciórr de la Rama Judicia! de
Colombia. Si no es el destinatario de este correoy lo recibió por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el riestinatarib,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, lecorresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

; ' ''li dt'>!

-• I nnseruírn'.ias
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REPUBLICA OE COUOMBIA

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBUCO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., Quince (15) de enero de dos mil veinticuatro ^2^4)

Radicado N* 73349 60 00 444 2013 00097 00
Ubicación S9$64
Aut6fl« 026/24

Sentenciado: El«saMth Pesraza Chamarro
R«du$ión: RM El 8u«n Pafftor
Delito: Inasistencia alimentaria
Régimen; Ley 906 de 2{>04
Decisranr Concede r«denoón de pena por Mfeudla

ASUNTO

Acorde con la documentación allegada por la Cárcel y Penitenciaria
de Alta y Media Seguridad para Mujeres de Bogotá, se estudia la
posibilidad de reconocer redención de pena a la sentenciada Elízabeth
Pedraza Chaparro.

ANTECeDE^TES PROCESALES

En sentencia de 6 de marzo de 2017, el Juzgado Primero Penal
Municipal de Conocimiento de Honda - Tolima, condenó a Elizabeth
Pedraza Chaparro en calidad de autora del delito de inasistencia
alimentaria; en consecuencia, le impuso treinta y dos (32) meses de
prisión, multa de 20 SMLMV, inhabilitación para el ejercicio d« derechos
y funciones publicas por el mismo término de le pena privativa de la
iiCtertad, le negó la suspensión condicional de la ejecución de la pena y le
concedió la prisión domiciliaria, previo pago de caución prendaria en
Cuantía de $1.370.910 y suscripción de diligencia de compromiso.
Decisión que adquirió firmeza en la referida fecha al no ser recurrlda.

En proveído de 10 de julio de 2017 el Juzgado Primero Penal
Municipal de Conocimiento de Honda - Tolima, en incidente de reparación
integral declaró civilmente responsable a Elizabeth Pedraza Chaparro
por los daños causados al menor BSQP con la conducta de inasistencia
alimentaria; en consecuencia, la condenó al pago de $9'806.640 por
perjuicios materiales. Decisión que adquirió firmeza en la referida fecha
al no ser recurrida.

En la sentencia condunatorid de 6 de marzo as 2017, se concedió a
la penada el subrogado d'j la prisión domiciliaria; en consecuencia, una
vez fue capturada, el 9 de mayn de 2017, procedió a suscribir, el 29 de
enero de 2018, diligencia de compromiso para matenalizar el sustituto
otorgado; no obstante, este fue revocado en auto 1877/18 de 5 de

RMCaao 1' >3349 so 00 US 20¡3 0009' DO
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diciembre de 2018por incumplimientos generadosdesde el 8 de Junio de
2018. Decisión que, confirmada, el 29 de diciembre de 2019, por el
Juzgado Primero Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Honda - Tolima; en consecuencia, se libró orden de captura 47/19 de 7
de mayo de 2019.

En providencia de 2 de septiembre de 2019 esta sede judicial ordenó
remitir la actuación a los Juzgados homólogos de Ibagué - Tolima, bajo
la comprensión de queel failador fue el Juzgado 1° Penat Municipal con
Funciones de Conocimiento de Honda; en consecuencia, el Juzgado Sexto
de Ejecución de Penas y Medidas de Segundad de [bagué, en proveído
de 20 de septiembre de 2019 avocó conocimiento.

El 29 de septiembre de 2022 la sentenciada Elizabeth Pedraza
Chaparro fue capturada en Bogotá y puesta a disposiaón del Juzgado
Sexto de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Ibagué que, en
auto de 30 de septiembre del año citado, ordeno librar la correspondiente
orden de encarcelación para ante la Cárcel El Buen Pastor y, a la par,
dispuso la remisión de la actuación a los Juzgados de Penas de Bogotá.'

Esta instancia judicial en auto de 21 de noviembre de 2022 reasumió
conocimiento de la actuación.

Laencuademación permite evidenciar Que la sentenciada ha estado
privada de la libertad en dos ocasiones: <i) del 9 de mayo de 2017, fecha
de la captura para el cumplimiento de la pena, hasta el día 8 de junio de
2018, data de la primera infracción que, junto con otras, onginó la
revocatoria del sustituto de la prisión domiciliaria; y, luego, (ii) desde el
29 de septiembre de 2022, calenda en que se materializó la orden de
captura 47/19 de 7 de mayo de 2019 emitida en su contra por esta sede
judicial.

A la sentenciada se le ha reconocido redención de pena en un monto
de 8 días en auto de 22 de septiembre de 2023.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO.

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta Instancia judicial conocer de "lo relaaonaOo con
la rebaja de la pena y redención de pena por trabajo, estudio o
enseñanza...

El articulo 464 de la Ley 905 Ce 2004, prevé que tos aspectos
relacionados con la ejecución de la pena no regulados expresamente se
regirán por lo dispuesto en el Código Penal y eJ Código Penitenciario y
Carcelario.

La redención de pena por estudio debe sujetarse a las previsiones
del articulo 97 de la Ley 55 de 1993, modificado por el articuJo 60 de la
Ley 1709 de 2014, que prevé:
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"(...) Bl Jusz de ejecuaón de penas / medidas de segundad concederá la
redención de pena por estudia a los condenados a pena privativa de la
IfOenad. Se les abonará un día de reclusión por dos días de estudio.

Se computará como un día de estudio la dedicación a esta actividad
durante seis floras, asi sea en días diferentes. Para esos^efectos, no se
podrán computarmás de seis horas diariasde estudio (...)"

Igualrt>ente, debe resaltarse que el artículo 103 Ade la Ley 65 de
1993, adicionado por ia Ley 1709 de 20J4 establece;

"Derecho a la redención. La redención de pena es un derecho gue seré
exigibie una vez la persona privada de ia llt>ertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas lasdecisiones queafecten iaredención
de ia pena podrán controvertirse ante /osjueces competentes.'

En armonía con ducha normatlvidad, el artículo 101 ibidem refiere:

"El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad, para conc^er o
negar la redención de la pena, deberá teneren cuenta la evaluación que
se haga del trabajo, la educación o la enseñanza de uue trata la presente
ley. Enesta evaluación se consideraré igualmente la conductadel Interno.
Cuando esta evaluación sea negativa, el juez de ejecución de penas se
abstendrá de conceder dicftamdención. Lareglamentación determinará los
períodos y formas de evaluación°.

Precisado lo anterior se observa que para la interna Ellzabeth
Pedraza Chaparro se allegó el certificado de cómputos 19017673' por
estudio, en el que aparecen discriminadas las horas reconocidas por el
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, de la siguiente manera:

^ 05» 31**
iM~r ü «e

Sea lo primero indicar que, respecto a la mensualidad de julio de
2023, la certificación de estudio allegada por el panóptico no satisface las
exigencias señaladas en el articulo 101 de la Ley 65 de 1993, toda vez
que se registró en "c^ro" las horas de actividad intramural,
adicionalmente la actividad se evalúa como "deficiente", por lo cual no
hay lugar a ninguna redención de pena por ese periodo.

Advertido lo anterior y acorde con el cuadro se acreditaron 168
horas de estudio realizadas en los meses de agosto y septíembre de
2023, de manera que al aplicar la regla matemática prevista en e!articulo
97 del Código Penitenciario y Carcelario, arroja un monto a reconocerde
catorce (14) días, ootenidos de dividir las horas estudiadas entre seis
Vel resultadn entre dos {168 horas/6 horas = 28 dias/2 « 14 días).
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Súmese a lo dicho que (a cartilla biográfica e historial de conducta
permiten evidenciar que el comportamiento desplegado por la interna
durante et periodo a reconocer se calificó en grados de "Buena"
'ejemplar" y la evaluación en el programa "fD. BASICA MEI CLEI 11°,
educación formal, se calificó como 'sobresaliente'.

En consecuencia, acorde con las reglas contempladas en el artículo
97 de ía Ley 65 de 1993, se avalarán 168 horas que llevan a conceder
a la sentenciada Elizabeth Pedraza Chaparro una redención de pena
por estudio equivalente a catorce (14) días.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión 91 centro de reclusión para que
integre la hoja de vida de la interna.

Ingresa al despacho memorial suscrito por la abogada Ingrid Luney
Ahumada Bocanegra a través del cual informa que fue designada por la
Defensorla Pública como defensora de la sentenciada Elizabeth Pedraza
Chaparro, anexo a esto se encuentra oficio 20230050055160481 de 9
de noviembre de,2023 procedente de la Defensoría del Pueblo donde se
informa de la asignación de la defensoría a la presente causa'.

En atención a lo anterior, se dispone:

-Reconocer a la abogada Ingrid Luney Ahumada Bocanegra,
identificada con cédula de ciudadanía 52,074.481, y tarjeta profesional
N0137,004 del Consejo Superior de la Judicatura, como defensoradel
sentenciado Elizabeth Pedraza Chaparro.

Regístrese la siguiente información del profesional del derecho:

Ingrid Luney Ahumada Socanegra
C.C. 52.074.481

T.P. 137.004 del C.S.Í.

Notificaciones:

Correo Electrónico: i,-;"'.ji'na<l.'^:ü''d¿:renMria.';üi.i.co
Abonado telefónico: 315 243 6836

•Ofíciese a la Cárcel y Penitenciaria de Alta y Media Seguridad para
Mujeres de Bogotá a efectos de que remita a esta sede judicial los
certificados de conducta y de cómputos por trabajo, estudio y/o
enseñanza que obren en la hoja de vida de la interna Elizabeth Pedraza
Chaparro, carentes de reconocimiento, en especial a partir de octubre
de 2023.

Permanezcan las diligencias en si anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos da
continuar con la vigilancia y control de ia pena Impuesta al nombrado.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C,,

RESUELVE

1.-Reconocer a la sentenciada Elizabetli Pedraza Chaparro por
concepto de redención de pena por estudio catorce (14) días con
fundamento en el certificado 19017673, conforme lo expuesto en la
motivación,

/•'Cj '
2.-Dese cumplimiento a lo dispuesto en/el acápitp de otras

determinaciones. /' ,

3,-Contra ests decisió' en los recursos on^inah^s.

SiPíP'/
I» >10 M a.: SÍTvil^cjs Adminrstraliyos. Jwy^dos de i

Ejc-Ltícior. de Penas yMedidas de Seyundad
Enlafecija Nottflnn¿ pnrFsfadoNo.

) I MAR 2024
La anterior piw..,^^,,v.t.

Eí Secretario.
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RE; Al No. 026/24 DEL 15 ENERO DE 2024 - Hí 59564 - REDENOON

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov,co>
Mié 28/0¿/2024 16:37

Para.Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajud¡cial.gov,cc)>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGÜELLO

Procurador 381 Judicial I Penal

De: Claudia Moneada Bolívar <cinoncadb@cendoj.ramajudicial,gov.co>
Enviado: jueves, 15 de febrero de 2024 12:34

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjovaíS)procuraduna,gov.co>
Asunto: Al No. 026/24 DEL 15 DE ENERO DE 2024 - NI 59564 • REDENCION

Cordial saludo

Eti cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia de la providencia del 15 de enero de 2024. Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO OEBE SER ENVIADA AL
CORREO ventamÍla2esieDmshta(íicendo].ramaiudidaL20v.co

Cordialmente.

I \

a oT

Claudia Mofleada Bolívar
Escribidme

Centro deServados de ¡os juzgados
de e/evudón de Penas y Medidas de seguridat
Bogoiii - CoUmbiíi

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo ylo recibió porerror comuniquelo de Inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tenerdel mismo. Sí no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en ía Ley
1273 del 5 de enero de 2009 ytodas las que leapliquen. Si es el destinatario, lecorresponde mantener
reserva en general sobre la información deeste mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Bygotá D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil veinticuatro {2024)
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068/24
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Uy906de 2004
No redime pena por estudio

ASUNTO

Acorde con la documentación allegada por la Cárcel y Penitenciaria
de Alta y Mediana Seguridad para Mujeres, se resuelve lo referente a la
redención de pena de la interna Elizabeth Pedraza Chaparro.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 6 de marzo de 2017, el Juzgado Primero Penai
Municipal de Conocimiento de Honda - Tolima, condenó a Elizabeth
Pedraza Chaparro en calidad de autora del delito de inasistencia
alimentarla; en consecuencia, le impuso treinta y dos (32) meses de
prisión, multa de 20 5MLMV, inhabilitación para el ejercicio de derechos
e funciones públicas por el mismo término de la pena privativa de la
libertad, le negó la suspensión condicional de la ejecución de la pena y le
concedió la prisión domiciliaria, previo pago de caución prendaria en
cuantía de $1,378.910 y suscripción de diligencia de compromiso.
Decisión que adquirió firmeza en la referida fecha al no ser recurrida.

£n decisión de 10 de julio de 2017 el Juzgado Primero Penal
Municipal de Conocimiento de Honda - Tolima, en incidente de reparación
integral declaró civilmente responsable a Elizabeth Pedraza Chaparro
por los daños causados al menor BSQP con la conducta de inasistencia
atimentarla; en consecuencia, la condenó al pago de $9'8Q6,540 por
pequlcios materiales. Decisión que adquirió firmeza en la referida fecha
al no ser recurrida.

En la sentencia condenatoria de 6 de marjo de 2017, so conci'dió a
Id iJunada el subrogado de la prisión domicilici^ia; en consecuencia, una
v£:'¿ fue capturada el 9 de mayo de 2017, procedió a suscribir, el 29 de
enero de 2018, diligencia de compromiso para materializar el sustituto
otorgado; no obstante, este fue revocado en auto 1877/18 de 5 de
diciembre de 2018 por incumplimientos generados desde el 8 de junio de
2018- Decisión que, aunque fue recurrida se confirmó en su integridad
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'"i"^ia«idericia t¡^ 29 ae dictare de 2üi9 poreDuzgado Primero PenaU^
Municipal con Funciones de Conocimiento de Honda - Tolima. En
consecuencia, se libró orden de captura 47/19 de 7 de mayo de 2019.

En providenciade 2 de septiembre de 2019 esta sede judicial ordenó
remitir la actuación a los Juzgados homólogos de Ibagué - Tolima, bajo
la comprensión de que el falladorfue el Juzgado 1° Penal Municipal con
Funciones de Conocimiento de Honda; en consecuencia, el Juzgado Sexto
de Ejecución de Penas y Medidas de Segundad de Ibagué, en proveído
de 20 de septiembre de 2Ü19 avocó conocimiento.

El 29 cíe septiembre de 2022 la sentenciada Elizabeth Pedraza
Chaparro fue capturada en Bogotá y puesta a disposición del Juzgado
Sexto de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Ibagué que, en
auto de 30 de septiembre del año citado, ordeno librar la correspondiente
orden de encarcelación para ante la Cárcel El Buen Pastor y, a la par,
dispuso la remisión de la actuación a los Juzgados de Penas de Bogotá.

Esta instancia judicial en auto de 21 de noviembre de 2022 reasumió
conocimiento de la actuación.

La encuademación permite evidenciar que la sentenciada ha estado
privada de la libertad en dos ocasiones: (i) del 9 de mayo de 2017, fecha
de la captura para el cumplimiento de la pena, hasta el día 8 de junio de
2018, data de ¡a primera infracción que, junto con otras, originó la
revocatoria del sustituto de la prisión domiciliaria; y, luego, (ii) desde el
29 de septiembre de 2022, calenda en que se materializó la orden de
captura 47/19 de 7 de mayo de 2019 emitida en su contra por esta sede
judicial.

A la sentenciada se le ha reconocido redención de pena en montos
de 8 días en auto de 22 de septiembre de 2023; y, 14 días en auto de
15 de enero de 2024,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de la Ley 906
de 20D4, compete a esta Instancia judicial conocer de "/o relacionado con
la rebaja de la pena y reOendón de pena por trabajo, estudio o
enseñanza...".

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecución de la pena no regulados expresamente se
regirán por lo dispuesto en el Código Penal y el Código Penitenciario y
Carcelario.

La redención de pena por estudio debe sujetarse a las previsiones
del articulo 97 de ¡a Ley 65 de 1993, modificado por el articulo 60 de la
Ley 1709 de 2014, que prevé:
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Se computará como un din de estudio la dedicación a esta actividad
durante seis horas, asi sea en días diferentes. Para esos efectos, no se
podrán computar más de seis horas ¡liaríasde estudio (...)"

Igualmente, debe resaltarse que el articulo 103 A de la Ley 65 de
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece;

"Derec/70 a ia redención. La redención de pena es un derecho que será
eMigIble una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redención
de la pena podrán controvertirse ante los jueces competentes."

En armonía con ducha normatividad, el articulo 101 ibidem refiere:

'El ¡uei de ejecución de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redención de la pena, deberá tener en cuenta la evaluación que
se haga del trabajo, la educación o la enseñanza de que trata la presente
ley. En esta evaluación se considerará igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluación sea negativa, el Juez de ejecución de penas se
abstendrá de conceder dicha redención. La reglamentación determinará los
periodos y formas de evaluación".

Precisado lo anterior, se observa que para la sentenciada E(tzabeth
Pedraza Chaparro se allegó el certificado de cómputos 190974171 por
estudio, en el que aparecen discriminadas las horas reconocidas por el
Instituto Penitenciarlo y Carcelario, de la siguiente manera:

Lo primero que corresponde indicar es que, respecto a la
mensualidad comprendidas de octubre de 2023, la certificación de
estudio no satisface las exigencias señaladas en el artículo 101 de la Ley
65 de 1993, por lo cual no hay lugar a ninguna redención de pena por las
36 horas que registra ese ciclo, debido a que el estudio realizado por
Elizabeth Pedraza Chaparro se calificó como "deficiente.

De otra parte, en cuanto a las 195 horas de estudio acreditadas entre
los meses de noviembre y diciembre de 2023, la certificación de conducta
allegada por el panóptico, en cuanto al mes de noviembre solo comprende
uno'i días y de diciembre no ohra calificación del comportamiento:
'iii.uación que -mpide conocer el proceder de la sentenciada Elizabeth
Pedraza Chaparro en esas ciclos, de manera que al no cantarse con
información sobre ese presupuesto exigido en el artículo lOI de ia Ley
65 de 1993, no queda alternativa distinta para esta instancia judicial que
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En consecuencia, acorde con las reglas contempladas en los artículos
97 y 101 de la Ley 65 de 1993, ningún monto por concepto de redención
de pena se concede-'á a la sentenciada Elizabeth Pedraza Chaparro,
por actividades intramuraies realizadas para los meses de octubre a
diciembre de 2023.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia da la presente decisión al establecimiento
penitenciario, con el fin de que se actualice la hoja de vida de la
sentenciada.

Entérese de la presente determinación a la interna en su sitio de
reclusión y, a la defensa en las direcciones registradas.

Ingresa al despacho ficha de visita carcelaria de 27 de noviembre de
2023 realizada por el Asistente Social adscrito al Centro de Servicios
Administrativos de estos juzgados con el que se comunican las
condiciones bajo las cuales Elizabeth Pedraza Chaparro descuenta
pena, adícionalmente se menciona que la sentenciada padece una hernia
abdominal por la cual se ha sentido mal y no na recibido la atención
médica que requiere.

En atención a lo anterior, se dispone:

-Requiérase a Sanidad de la Cárcel y Penitenciaria de Alta y Media
Seguridad para Mujeres de Bogotá con el fin de que se sirva indicar el
motivo por el cual no ha sido prestada la atención médica requerida por
Elizabeth Pedraza Chaparro para ia hernia abdominal que aduce tener,
córrase traslado a esa dependencia de la ficha de visita carcelaria.

Oficíese al Panóptico a efectos de gue remita a esta sede judiaal
los certificados de conducta y de cómputos por trabajo, estudio y/o
enseñanza que obren en la hoja de vida de la interna Elizabeth Pedraza
Chaparro, carentes de reconocimiento en especial a partir de enero de
2024; así como la certificación de conducta de los meses de noviembre y
diciembre de 2023.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. O. C.,

RESUELVE

1.-Negar a la sentenciada Elizabeth Pedraza Chaparro el
reconocimiento de 36 horas de estudio realizado en el mes de octu£)re de
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2023. y r^^rsjO^ el cartifjca^ 19097417; conforme l0;í^ggesto en
la motivación,

2.-Abstenerse de reconocer redención de pena por estudio con
relación a las 195 horas de los meses de noviembre y diciembre de 2023
contenidas en el certificado de estudio 19097417, conforme lo expuesto
en la motivación

3.-Dese cumplimiento a lo dispuesto ári el acápite de otras
determinaciones. \

4.-Contra esta decisión/^roceden los recursfes óc
NOjf^lFÍQUESE YCÚMPLASE
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RE: Al No. 068/24 DEL 29 DE E,N£RO DE 2024 - NI 59564 - NO REDIMI
*

Juan Carlos Joya Arguello <jc)oya@procuraduria.gov.co>
Mié 28/02/2024 1(S:39

Para:Claud¡í Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGÜELLO

Procurador 381Judic¡al I Penal

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cervdoj,ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 15 de febrero de 2024 12:49

Para: Juan Carlos Joya Arguello <]c]oYa@procur3duria.gov.co>; iahumadaiScfefensoria.edu.co

<tahumada@defensoria.edu,co>

Asunto: Al No, 068/24 DEL 29 DE ENERO DE 2024 - Ní 59564 - NO REDIME

Cordial saludo

Rn cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia de la providencia del 29 de enero de 2024. Lo anterior para los fmes
legales pertinentes.

CVAIOIJIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIAOA AL
CORREO ventanilhi2csiepmsbta(dcendoi.nimahtdicial.ííov.co

Cordialmente,

Claudia Moneada Bolívar

Eicribiciili-

Cenii'o de Servidos de lo.\ juzgada.s
di' ejecudóii de Penas r Mfdideis dtí seguridad.
Rimoíá - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario

hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

'•".i ' - L;.
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fté^lmen: Ley 906 de 2004
0«eisi0n: Niega Mbertsd condicional

ASUNTO

Resolver lo referente al subrogado de la libertad condicional invocado
por el sentenciado Wilson Javier Marín.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 7 de febrero de 2023, el Juzgado Segundo
Promiscuo Municipal de Cáqueza condenó, entre otros, a Wilson Javier
Marín en calidad de coautor responsable del delito de hurto calificado
agravado; en consecuencia, le Impuso veintitrés (23) meses y
diecinueve (19) días de prisión, inhabilitación para el ejercicio de
derechos y funciones públicas por un periodo Igual a la pena
privativa de la libertad, le negó la suspensión condicional de la ejecución
de la pena y la prisión domiciliaria; además, declaró que la víctima fue
"integralmente indemnizada" Decisión que adquirió firmeza el 14 de
febrero de la citada anualidad.

En oronunciamiento de 21 de febrero de 2023 et Juzgado de
Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Cáqueza avocó
conocimiento de la actuación en que el sentenciado Wilson Javier Marín
se encuentra privado de la libertad desde el 29 de octubre de 2022'.

Dicha autoridad judicial en auto de 14 de agosto de 2023 redimido
pena al interno Wilson Javier Marín en monto de 29.5 días por
concepto de trabajo y en esta misma decisión registró que el nombrado
registraba redención de pena en un quantum de 10.5 dias^

Ulteriormente, en providencia de 13 de septiembre de 2023 la
referida autoridad judicial otorgo al penado la prisión domiciliaria en la

*En audiencias ptelimindres 0« 29de ociuOre úc 2022 realizada ante el Josgado Prrfnoro Promiscuo Mutnapai
de Caqueza - Cbndioamarcd coo Puncubn jle Control de Garaneies se lc^aii?o )a cacara, se tmpirto car^o e
)n>pu<»ci ^Mfvia Ucaseguramiento prrvaitva de la H|}crrad en estaClecimienfo'de rcclusiórt (archivo 4)
' Sin que en la actuación O dcci&ón en de Cd£|ue¿a rc-canoaé al int«rnú tos IQ.S dtas
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prevista-en «i-af^8) 3B G íSel,„Qtíiga-Penal, prevja-
constitución prendaria por '̂alor de un SMLMV y suscripción de diligencia
de compromisoria.

Para materialiiar el sustituto otorgado el penado constituyo caución
prendaria a través de póliza judicial NB 100352491 expedida por Seguros
Mundial y suscribió, al 19 de septiembre de 2023, acta compromisoria
contentiva de las obligaciones previstas en el articulo 38 B del Código
Penal en la que señaló como su domicilio Is "Cra. 95 N° 42 B Sur - 55 en
Bogotá": además, la directora del EPMSC Cáqueza en oficio 116.2-:UASP-
EPMSC-CAQueza informo del traslado del penado a COBOG La Picota
según Resolución 116-154-2023.

En auto de 18 de enero de 2024, esta instancia judiciaí asumió
conocimiento.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el numeral 3° del artículo 38 de la Ley 906 de
2004, es del resorte de tos juzgados de esta especialidad, conocer "sobre
la Hbenaa condicional...

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad, el artículo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto
30 de la Ley 1709 de 2014, indica:

"Ef.fiiez, previa valoración de le conducta punible, concsderá la libertad
con(í/Qonal a Japersona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos;

1. Quela persona haya cumplido lastres guintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desernpeño y comportamiento durante el tratamiento
penitenciarioen el centro de reclusiónpermita suponer fundadamente Que
no existe necesidad de continuar la ejecución de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social

Corresponde al juez cornpetente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuación, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesión estará supeditada a la reparación a la victima o
ai aseguramiento del pago de la indemnización mediante garantía
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

£1 tiempoque faitepara ei cumplimiento di-¡apena se tendrá comopenado
de prueba. Cuando esrt sva inferior,a tres años, elJuez podrá aumentarlo
tiasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario".

Endesarrollo de tal preceptiva legal, el artículo 471 de ía Ley 906 .de
2004 establece:
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'• '•eguñdad la libertad cónüidóhál, aeomoañando 'la resolución fsvorable

del consejo cJe disciplina, a en su defecto del director del respect/vo
^-\tablecimiento carcelario, copia de la cartilla biográfica y ioi demás
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Código Penal, los
que deberán ser enti-egados a más tardar dentro de los tres (3) días
siguientes.

5i se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgai la libeilad condicional'.

Evóquese que, Wiison Javier Marín purga una pena de veinttoés
(23) meses y diecinueve (19) dias de prisión, por el delito de hurto
calificado agravado y, por ella, se ertcuentra privado de la libertad desde
el 29 de octubre de 2022; en consecuencia, a la fecfia, 29 de enero de
2024, físicamente ha descontado un quantum de quince (15) meses.

Proporción a la que corresponde adiclonáf los lapsos que por
concepto de redención de pena se le tiao reconocido en anteriores
oportunidades, a saber:

La contabllización de las redenciones de perias va de la siguiente

Tiéiw
_ ^de'0<>ón eojmotada

Rgdcncíoft concedida_h02
TottJ

De manera que sumados dichos guarismos, arroja un monto glo&ai
de pena purgada entre privación efectiva de la libertad y redenciones de
pena de 16 meses y 10 días, el cual sin duda supera las tres quintas
partes de la sanción de 23 meses y 19 dias que se le impuso, pues
aquellas corresponden a 14 meses y 6 dias; situación que evidencia la
satisfacción del presupuesto objetivo que reclama la norma en
precedencia transcrita.

En cuanto al segundo presupuesto previsto en la norma en
precedencia transcrita, esto es, que el desempeño y comportamiento
durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusión permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecución
de la pena, la verdad sea dicna, el sentenciado Wiison Javier Marin no
allegó ninguno de los documentos que para el análisis y valoración de la
procedencia o no del citado mecanismo sustitutivo de la pena privativa
de la libertad se requieren conforme se desprende del articulo 471 de la
Ley 906 de 2004, es decir, "...la resolución favorable del consejo de
disciplina, o en su defecto del director del i-espectivo establecimiento
carcelario, copia de lá cartilla biográfica y los demás documer^to< que
prueben los reQuisitos exigidos en si Código Penal...': situación qiit'
impide a esta instancia judicial agotar el análisis frente a cuál ha sido el

•A'.i-»consignó er sutu de 21 de lebrensite 2023por elJu/gaüD fiomólugo úe CáfluejB

Rirfiniifc «»25/5í SO 00 687202; OOlSS-OO
UDKecfó'i: 63J22

Auto 1" 0W2*-' -- -
WUson Jadiar yarh

Ce'flos." Hurn cgiifKs^o agravado
«ecluSíín. CARS&IA KH'He SU» -56. _

Ke5'tr.eji. lev 90!>as!TVT. ' .i'-
' Pecsfó". I^iegáliOsrrBCj ífJ"'Í'<*oñél'" •-

!nti!jntiutíeFdur^T*te-ei-tr#taiiijWiW"~•weswT^eno-y c-MiipiDi itiiiinjiw üff'9t-ntgne-iatn^uur'wfe-ei-trwaiinwiLu_

Documentos que tampoco ha enviado el establecimiento
penitenciario que se encuentra a cargo de la custodia del sentenciado, de
manera que ante la carencia de dichos instrumentos no queda alternativa
distinta a la de NEGAR LA LIBERTAD CONDICIONAL, pues, insístase,
no se cuenta con los legajos necesarios para dar trámite a la misma y,
por consiguiente, resulta innecesario abarcar el estudio de ios restantes
requisitos por sustracción de materia, pues basta que uno de etlos no se
cumpla para que no proceda el mecanismo, dado que' Sé trata de
exigencias acumulativas.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de la presente decisión al establecimiento
penitenciario, con el fin de que se actualice la hoja de vida del
sentenciado.

A través de Asistente Social de Centro de Servicios Administrativos
de estos Juzgados practiques» visita de control al penado en su sitio
de reclusión a efectos de establecer las condiciones en que cumple la
pena.

A través del Centro de Servicios Administrativos de estos despachos,
REQUIÉRASE a la Oficina Jurídica del Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogotá "La Picota" con el fin de que se
sirva remitir la documentación de que trata el artículo 471 de la Ley 906
-de 2004, esto es, concepto favorable (de haDerle), cartilla biográfica y
demás documentos necesarios a efectos de adoptar decisión respecto al
mecanismo de la libertad condicional que invoca el penado Wiison Javier
Harin; así, como los certificados de cómputos por trabajo, estudio y/o
enseñanza y de conducta que se encuentren carentes de
reconocimiento. Anéxese copia del oficia 90272- CERVl-ARVIE-
2023EE0226473 de 17 de noviembre de 2023 del Centro de Reclusión
Penitenciario y Carcelario Virtual -CERV!.

De otra parte, a través de correo, del Centro de Reclusión
Penitenciario y Carcelario Virtual -CERVI Ingreso oficio 90272- CERVI-
ARVIE-2023EE0226473 de 17 de noviembre de 2023 en el que se da
cuenta de las transgresiones al sustituto de la prisión domiciliaría por
parte del sentenciado Wiison Javier Marin en el que se precisó;

"Se evidencia en el aplicativo Eagle alertas por dispositivo apagado
y sin comunicación ios di<9S 10, 11 de noviembre e 2023, se verifica
en el s/sfi-nia y n: .'iplicativo reporta incumplimientos por salidas
de SU (OOi'iíCIl !0 .^.'1 H) a otras !onas sin previa autorización los
dias 21, 28, 30 de octubre de 2023 y el 02, 05, 09, ¡O, ¡1, 12, 13,
14, 16, 17 de noviembre de 2023. Se procede a realizar llamada al
número abonado telefónico registrado en el sistema 3227900983, se
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lagr-j cafíÚM^ciún con elpeaj^. la-cusi manifiests güc^aSa-^ds
salidas con el motiva de salir a la tienüs hacer compras de
alimentación, y que en ocasiones se dirige hacia el bienestar familiar,
se le recuerdan los métodos de carga del dispositivo".

En atención a lo anterior, se dispone:

Como quiera que el CERVI allegó oficio 90272- CERVI-ARVIE-
2023EE0226473 de 17 de noviemOre de 2023, en ei que informó sobre
las transgresiones al sustitufo de la prisión domiciliaria por el sentenciado
Wilson Javier Marin, IMPARTASE el trámite incidental previsto en el
articulo 477 de (a Ley 906 de 2004 y córrase traslado al nombrado y a su
defensa (de haberla), a efecto de que rinda explicaciones soüre el
incumplimiento de las obligaciones a que se comprometió al acceder a
dictio sustituto. REMÍTASELE copia del citado oficio junto con sus
anexos-

Entérese de la presente determinación al penado en su sitio de
reclusión y, a la defensa en las direcciones registradas en la actuación.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

1.-Negar la libertad condicional al sentenciado Wiison Javier
Marin, conforme lo expuesto en la motivación.

Z.-Dese cumplimiento al acápite de otras determiratiiones.

3.-Contra esta decisión proceden ios recursos ordinprios-
/

NOtlFÍQLlESE YCÚMPLASE (

SANt
- -

Cenliü !le S<;ivicios Aürnimstfalivüt- Juiqndos de
Ejecución de Penas y Medidas dt Seyundad

En (a fecha Nottfinn'̂ nnrEstadoNo. I

11 MAR 2021
La anlerior

El Secretario.
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RE: AJ No. 057/24 DEL 29 DE ENERO DE 2024 - NI 63122 -

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduría.gov.co>
Mar 05/0Í/2024 16:43

ParaiClaudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajiKi¡dal.gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

Procurador 381 Judicial I Penal

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb(a)cendoj.ramajudiciai,gov.co>

Enviado: jueves, 12 de febrero de 2024 12:21
Para: Juan Carlos Joya Arguelio <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asurtto: Al No. 057/24 DEL 29 DE ENERO DE 2024 - NI 63122 - NIEGA LIB. CONDICIONAL

Cordía! saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado !6de Ejecución de Penas yMedidas de Seguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia de la providencia del 29 de enero de 2024, Lo anterior para ios fmes
legales pertinentes.

CUAIOIIIF.R RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREO ventaniila2csieDmsbta(cicendoi.ramaiudidaÍ20v.co

Coxdiaimente,

Claudia Moneada Bolívar
Escrihkmsc

Centro de Servicios áe las Juzgiuios
dt: e.ji'.aicióii efe Penas v Medidas de seguridad.
Bo^oíú' Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Estecorreo electrónicocontiene información de la Rama Judicial de
Colombia, Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es et destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es ei destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



Kiimri }u4k««I
uf de Is jucHfatü ta

Rk-púbUcs *k'CUombii»

REPÚBUCA DE COLOMBIA

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENASY MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., veintiséis (26) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radl<adoN° ilOOl 31 04 ei9 20O0 00t«S 00
Ubic»cián: 6BB9L

Aüto H" 177/24
Senie^ct»^: Ricardo Carvajal Rico
0«)lte: HoffllcKho tentada

Porte d« arma» d« ru«90

Régimen: Ley 600 de 2OD0
Déel8t6nr Extinción pena per prescripción

ASUi>rro

Resolver ¡o referente a !a extinción, por prescripción, de la pena
impuesta a Ricardo Carvajal Rico.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 5 de septiembre de 2005, el Juzgado Diecinueve
Penal del Circuito de Bogotá, condenó a Ricardo Carvajal Rico en
calidad de cpautrn" penalmente responsable de los delitos de homicidio
tentado y porte de armas de fuego; en consecuencia, le impuso
diecisiete (17) años de prisión, inhabilitación para el ejercicio de
derechos y funciones públicas, por un lapso igual al de la pena de prisión
y le negó la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión
domiciliaria, además, lo condenó al pago de perjuicios en monto de 120
S^M.L.M.V. por la muerte de Gonzalo Silva Copete y 3 S.M.L.M.V. por la
muerte de Cristian Andrés Méndez Porras. Decisión confirmada, el 17 de
octubre de 2006, por la Sala Penal del Tribunal Superior de Rlohacha.

La actuación da cuenta que en contra del penado se expidió orden
de captura 0152372; además, en auto de 13 de febrero de 2012 el
Juzgado Sexto homólogo de Descongestión de esta ciudad avocó
conocimiento de la actuación y reiteró la orden de captura.

En atención a la redistribución de procesos la actuación fue asignada
a esta sede judicial que avocó conocimiento en auto de 18 de agosto de
2016.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 7° del articulo 79 de la Ley 600
de 2000, compete a los juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de
Seguridad conocer de "la extinción de la sanción penal", entre cuyas

RaateaOo ífOCl SI 94 019 POOO 00198 W
Üt"C9o6'>.' 63^1
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causales, acorde con el numeral 3® del artículo 88 del Código Penal se
encuentra la prescripción.

Ahora bien, lo primero que debe señalarse, claro esta, circunscritos
al Estado Social de Derecho y, de la libertad en su condición de lus-
fundamental, es la prohibición constitucional frente a la
imprescriptibilidad de las penas privativas de la garantía reciénenunciada
conforme revela el inciso 3° del artículo 28 de la Constitución Política.

Tal parámetro constitucional, sin duda, surge desarrollado en las
normativas 88, 89 y 90 de la Ley 599 de 2000 en atención a que ellas
contienen las causales de extinción de la sanción penal, entre las que se
cuenta como antes se dijo, la prescripción; además, precisan los límites
temporales para su materialización e indican las situaciones que derivan
en su interrupción.

Igualmente, dicha regulación permite establecer que el término de
prescripción deviene interrumpido en los eventos en que el condenadoes
aprehendido en virtud del fallo o puesto a disposición de la autoridad
competente para su cumplimiento.

A la par, de la referida normatividad surge que la prescripción de la
pena privativa de la libertad y su consiguiente extinción por regla general
se consolida al transcurrir el término fijado para ella en la sentencia o en
elque falte por ejecutarse, pero sinqueen ningún caso pueda ser inferior
a cinco aiios.

En ese orden de ¡deas, emerge con claridad gue, aunque el Estado
tiene un límite temporal para ejecutar las penas que afectan la libertad
de las personas, el mismo se encuentra regulado por la ley, de tal manera
que la prescripción de la sanción no se dará sino desde el momento en
que la sentenciaquede ejecutoriada y siempre y cuandoel término no se
vea legalmente interrumpido.

En el caso, conviene evocar que, el Juzgado Diecinueve Penal del
Circuito de Bogotá, condenó a Ricardo Carvajal Rico a la pena de
diecisiete (17) años de prisión, por los delitos de homicidio tentado y
porte de armas de fuego. Decisión que adquirió firmeza el 17 de octubre
de 2006.

De manera tal que, a voces del artículo 89 del Código Penal, ha
operado el fenómeno prescrlptivo de la sanción penal, pues, desde la
firmeza de la sentencia, transcurrió un lapso superior a la pena privativa
de la libertad, que se impuso al atrás nombrado por los delitos de
homicidio tentado y porte de armas de fuego, sin que la misma se
efectivizara y sin que ninguno de los eventos previstos en el artículo 90
ibidem para producir su interrupción se consolidara ya que el sentenciado
no fue aprehendido en razón del fallo como tampoco puesto a disposición
de la autoridad competente para el cumplimiento de la pena.
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En consecuencia, acorde con (o señalado resulta evidente que para
el Estado feneció el limite temporal que ostentaba para ejecutar la
sanción privativa de la libertad, pues se superó el monto de la pena
privativa de la libertad que se le impuso a Ricardo Carvajal Rico sin
que fuera apresado o puesto a disposición para cumplirla.

Y aunque, en contra del penado se emitió orden de captura y la
misma fue reiterada, la verdad sea dicha, no se logró la apreliensión del
sentenciado para cumplir la sanción, es decir, las acciones desplegadas
por el Estado tendientes a generar la privación efectiva de la libertad de
Ricardo Carvajal Rico no produjeron resultados positivos; asi, también,
emerge del reporte en el Sistema de Información de Sistematización
Integral del Sistema Penitenciario y Carcelario - SISIPECy, de la base de
datos de tos Juzgados de esta especialidad junto con la del Sistema Penal
Acusatorio, lo que fortalece aún más que en el caso se ha concretado el
fenómeno jurídico de la prescripción de la pena, en la medida que no se
presentó evento alguno que interrumpiera dicho término.

Entonces, como ninguna de las situaciones que interrumpen la
prescripción se configuró durante el término fijado en las normas
referidas, se declarara la extinción, por prescripción, de las penas
principales y, accesorias impuestas al sentenciado Ricardo Carvajal
Rico, pues frente a las últimas al tenor de lo previsto en el articulo 53
del Código Penal vigente, las penas privativas de otros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad, se aplican y ejecutan
simultáneamente, consiguientemente, se decretara su renabilitadón,
para lo cual una vez adquiera firmeza esta decisión, se comunicara a las
autoridades que se dispuso en la sentencia.

OTRAS DETERMINACIONES

En firme esta decisión, regresen las diligencias al Despacho a efectos
de cancelar la orden de captura N" 0152372 y la reiteración de la misma
mediante oficios de 13 de febrero de 2012 dirigidos a los diferentes
organismos de seguridad del Estado.

Porei Centro de Servicios Administrativos de estos juzgados una vez
adquiera firmeza esta decisión expídase paz y salvo a nombre del
penado Ricardo Carvajal Rico por cuenta de este proceso.

En firme este pronunciamiento, a través del Área de Sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en
el Sistema de Gestión justicia Siglo XXI, ia información registrada del
sentenciado Ricardo Carvajal Rico por cuenta de estas diligencias-
Déjese visible, única y exclusivamente, para consulta de esta
especialidad.

Ejecutoriada la presente decisión, se informará a las mismas
autoridades a ¡as oue se les comunicó la sentencia y, se remitirán las
diligencias al juez fallador para su archivo definitivo
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Entérese de fa presente providencia al penado y a la defensa en las
direcciones registradas en el expediente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D.C.,

RESUELVE

1.-Declarar la extinción, por prescripción, de las penas de prisión y
de inhaOilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas,
impuestas a Ricardo Carvajal Rico, conforme lo expuesto en la
motivación.

2.-Declarar en favor del sentenciado Ricardo Carvajal Rico, la
rehabilitación de sus derechos y fundones públicas, para cuyo efecto se
ordena al Centro de Servicios que comunique esta decisión a las mismas
autoridades a las que se Informó la sentencia.

3.-Dese cumplimiento al acápite de otras determinaciones,

4.-En firme esta decisión, comuniqúese a las autoridades que se
dispuso en la sentencia. y~. —,

5.-Cumplido lo anterior yprevio registro, devuél^se"ta actuación
al juzgado fallador para la uni^ación yarchivo definitivo. 1

6.-Contra este proveí^ proceden los recursos ordlnai^/

CciiKo ele Servicios Administrativos Juioaflos de I
ejecución de Penas y Medidas de Seyurídad

En la fecha Petado No.

11 MAR 2024
La anterior

El Secrefafío.



Rama Judicial
Con^o Superior de la Judicatura

República de Colombia

RICARDO CARVAJAL RICO

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventannia2csieDmsbta@cendo).ramaiudicial.gov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C.. 28 de Febrero de 2024

SEÑOR(A)
RICARDO CARVAJAL RICO

CARRERA 65 # 5 - 41 / BARRIO PRADERA

BOGOTA D.C.
TELEGRAMA H° 3521

NUMERO INTERNO 68891

REF; PROCESO: No. 110013104019200000188

C.C:79749437

SIRVASE COMPARECER EN HOf^A Y DÍA HÁBIL, A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA
CALLE 11 No. 9 A-24 EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL 26 DE FEBRERO DE
2024 PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA
FECHA SE SURTIRÁ LA NOTIFICACIÓN POR ESTADO. QUE SE FIJARÁ CON POSTERIORIDAD A ESA
FECHA, INFORMACIÓN QUE PODRÁ CONSULTAR EN LA PÁGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS
DESPACHOS httr)s://nrocesos,rainaiudicial.gov.co/ieDms/bQgotaiepi-ns/conectar.a.sp

SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ventanilla2csiepfnsbta@cendQi.ramaiudicial.qov.co PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN.

CLMilDIA MONCADA BOLIVAR
ESCRIBIENTE
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URGENTE - A! No. 177/24 DEL 2b DE FEBRERO DE 2024 - N! 68891 - EXTINCION

Claudia Moneada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>
Mar 27/02./2024 8:44

P3ra;jhrestrepoflechas@gmail.cDm <jhresüepoflechas@gmail.corT»;Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.CQ>

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas yMedidas de Seguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia de la providencia del 26 de febrero de 2024, Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALOÍJÍFR RESPVESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREO vent(miíla2csieDmshta((Lcendoi.ramahidicHil.sov.co

Cordialmenie.

Claudia Moneada Bolivar
Escrihienw

Cenlro <k' Servicios ck' los Juzgados
de e/ecuc-ión ck Penasy Medidas de seguridad.
Bogotá - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia, Si noes eldestinatario de este correo y lo recibió porerrorcomuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5de enero de 2009 ytodas las que le apliquen. Si es eldestinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



RE: URGENTE - Ai No, 177/24 DEL 26 DE FEBRERO &£ 2024 - Ni 688&1 - EXTINC;

Juan Carlos Joya Arguello <jcjüya@procuraduna.gov.co>
Jtie 29/02/2024 13:31

PararClaudia Moneada Bolívar <anoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGÜELLO

Procurador 381 Judicial I Penal

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.t-amajudicial.gov,co>

Enviado: jueves, 29 de febrero de 2024 11:40

Para: jhrestrepofiechas@gmail.com <jhrestrepoflechas@gm3Íl.com>; Juan Carios Joya Arguello
<jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: URGENTE - Al No. 177/24 DEL 26 DE FEBRERO DE 2024 - NI 68891 - EXTINCION

Cordial saludo

Remito Auto No. 177/24 del 26 de febrero de 2024 - NI 68891.

cválovier respuesta a este correo debe ser envíada al

CORREO ventanilla2csieDmsbta(acetidoi.ntmahtíüciaLííov.co

Cordialmente,

Claudia Moneada Bolivar
Escribiente.

Ceiirro ée Servicios de las juzgados
de ajeatción de Pems y Medidas de segiiridad.
Boeolá - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que puedatener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legalescomo ias contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es et destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre !a información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizaciónexplícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

De: Claudia Moneada Bolivar

Enviado; martes, 27 de febrero de 2024 8:44

Para: jhrestrepof!echas@gmail.com <jhrestrepofleef>as(©gmail.com>; Juan CarlosJoya Argueiio
<jcjoya@procuraduria-gov.co>

Asunto: URGENTE - Al No. 177/24 DEL 26 DE FEBRERO DE 2024 - NI 68891 - EXTINCION



Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia de la providencia del 26de febrero de 2024. Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALOi íER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREO veiítaniUa2csjepmshtíi(a^icen(loi.ramajudiciaLíiov.co

Cordialmonte,

Claudia Moneada Bolívar
Escrihic'iu-

Cenini de .S'ivivcvVf.v ¡le losjuz-^udos
de. ejecución dePencis i' Medidas deu^uridad.
Bogotá - ( "¡ombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de ta Rama Judicial de
Colombia. Si noes e! destinatario de este correo y lo recibió por errorcomuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tenerdel mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 ytodas las que leapliquen. Si es e! destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

I' ii- Id Rjl>V. J?;

' •: 'i".,qutífo de iríifiediaío
^ I iel rni«.ino. St no es el

•' • sv .'111 . I, • legales corno las
M11 I. ••• - ' , ' i'- "'Om": , l-v.: :ii •n!:)!iqu('-n. Si ei el desiínaiario. loM11 I. ••• - ' , ' i'- "'Om": , l-v.: :ii •n!:)!iqu('-n. Si ei el desiinaiario. lo

coi, •• '-I.':'.. í i. I.il Sobre l¿i iDííKsTiación d'"' menssjp, stis documentos y/o
arclúvo'- ..'i.'untos, a no ser (¡i.u: Mtia ¿-íuioiización ejípl'cita. Antes d« imprimir este correo,
ton3¡d<?i•,! s's realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardad© como iin archivo digital,

;\J0TIC1A D€ CONfORMlDAO'*'*''"'""*^ Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
infomtat confidencial de la Procuraduría General de ta Nación yss encuentra p '̂ctegida p<K" la Ley.
Sólo pue-.l.- ier utilizada por el persOTial o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizódü o por en-Qf recibe este mensaje, favor borrado inmediatamente. Cualquier retención,
difusión :i --iribiición, copia' o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibitinj.
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Acorde con la documentación allegada por Is Cárcel y Penitenciaria
de Mediana Segundad de Bogotá, se resuelve lo referente a la libertad
condicional del sentenciado Carlos Ambrosio Carttor Becerra.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de !7 de oaubre de 2019, el Juzgado Cuarenta y Nueve
Penal del Circuito de Conocimiento de Bogotá, condenó a Carlos
Ambrosio Cantor Becerra en calidad de autor del delito de omisión de
agente retenedor o recaudador; en consecuencia, le impuso cincuenta
y cuatro (54) meses de prisión, multa de $531.282.000, innabilitación
para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo término
que la pena privativa de la libertad y le negó la suspensión condicional
de la ejecución de la pena y (a prisión domiciliaria. Decisión confirmada,
el 10 de diciembre de 2019, por la Sala Penal del Tribunal Superior de
Bogotá y cuya ejecutoria se consolido el 17 de enero de 2020.

En pronunciamiento de 23 de junio de 2020, esta instancia avocó
conocimiento de las diligencias en que Carlos Ambrosio Cantor
Becerra fue privado de la libertad el 30 de noviembre de 2020 conforme
evidencia el acta de derecbos del capturado y para cuyo efectos de libro
la boleta de encarcelación 75/20 de 1° de diciembre de la citada
anualidad; además, en auto de la fecha últimamente enunciada se ordenó
remitir la foliatura a los homólogos de Tunja - Boyacá.

El Juzgado 2° de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Tunja yn auto de 7 de enero de 2021 avocó conocimiento; además, en
decisión de 18 de febrero de la citada anualidad le otorgó la prisión
domiciliaria con caución juratoria y suscripción de acta compromisoria, la
cual signó el 5 de marzo de 2021,
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el numeral 3® del artículo 38 de la Ley 906 de
2004, es del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer "sobre
la libertad condicional...".

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad, el artículo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto
30 de la Ley 1709 de 2014, Indica:

"El juez, prei/ia valoración de la conducta punible, conceüerá la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que /apersona haya cumplido las tres quintas (3/51 partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusión permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecución de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez compefe/ife para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuación, la
existencia e incxistcncia de! arraigo.

En todo caso su concesión estará supeditada a la reparación a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnización mediante garantía
personal, rea!, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendré como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres años, el Juez podrá aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario".

En desarrollo de tal preceptiva legal, el artículo 471 de la Ley 906 de
2004 establece:

"...Solicitud. £1condenado que se hallare en las circunstancias previstas en
el Código Penal podrá solicitar al juez de ejecución de penas y medidas de
segundad la libertad condicional, acompañando la resoluaón favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biográfica y las demás
documentos qus pruetien los requisitos exigidos en el Codigo Penal, los
Que deberán ser entregados a más tardar dentro de los tres (3) días
siguientes.

5t se ha impuesto pena acccsona de multa, su pago es requisito
imprescindible pars podei oioigai la lifclacl conaicional".

Evóquese Que, a Carlos Ambrosio Cantor Becerra se le impuso
una pena de 54 meses de prisión por el delito de omisión de agente
retenedor o recaudador y, por ella, se encuentra privado de la litertad
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desde el 30 de noviembre de 2020, fecha de la aprehensión conforme
revela el acta de derechos del capturado, de manera que, a la fecha, 12
de enero be 2024, ha purgado físicamente un quantum de 37 meses y
12 días.

Única proporción a tener en cuenta, toda vez que no obran
decisiones de reconocimiento de redención de pena ni documentos
pendientes para ese efecto.

No obstante, el resenado monto, sin duda supera las tres quintas
partes de la sanción de 54 meses de prisión que se le atribuyo, pues
aquellas corresponden a 32 meses y 12 días; situación que evidencia la
satisfacción del presupuesto objetivo que reclama la norma en
precedencia transcrita.

Entonces, satisfecho el presupuesto objetivo corresponde examinar
el segundo de los requisitos previstos en el artículo 64 de la Ley 599 de
2000, esto es, que "rfe su buena conducta en el establecimiento carcelario
pueda el juez deducir, motivadamente, que no existe necesidad para
continuar con la ejecución de la pena".

Al respecto es de advertir que en el panóptico allegó la Resoiuciórt
3780 de 21 de diciembre de 2023 y cartilla biográfica generada el 20 del
mes y año precitados por la Oficina jurídica del Establecimiento Carcelario
La Modelo; así como reporte de cumplimiento del sustituto de la prisión
domiciliaria del interno Carlos Ambrosio Cantor Becerra,
documentación está en que se CONCEPTÚA FAVORABLEMENTE la
concesión del subrogado objeto de estudio, a más de dar cuenta de que
consultadas "...las óases de datos, respecto de los reportes de visitas de
control, asi como la cartilla biográfica y se revisan los registros de los
reportes aportados por el Centro de Reclusión Virtual del INPEC CERVI
(Centro de Momtoreo Electrónico), encontrando que esta persona registra
repones positivos den su lugar de domicilio en las fecttas: ¡2/11/2021,
26/05/2022, 07/02/2023, 11/10/2023", a partir de lo cual, en principio,
se colige cumplido el referido requisito.

No obstante, la verdad sea dicha, acorde con lo previsto en el
numeral 5° del artículo 144 de ia Ley 65 de 1993, para la concesión del
beneficio de la libertad condicional, el sentenciado debe hallarse en "fsse
de confianza"; sin embargo, pese a la existencia de resolución favorable
por parte del centro carcelario, la última cartilla biográfica generada por
el panóptico el 20 de diciembre de 2023 deviene evidente que Carlos
Ambrosio Cantor Becerra se encuentra ubicado en fase de
"observación y diagnostico", según Acta 114-076-2021 de 1° de
octubre de 2021.

Y dicha fase acorde con ol a-'ticulo 10" de lo Resolución 7302 de 2005
del INPEC corresponde a ia primera etapa que vive la persona privada de
la libertad en su proceso de tratamiento a fin de caracterizar el desarrollo
biopsicosoclal en que se encuentra, a través, entre otras cosas, de la
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exploración de su comportamiento, su pensamiento y su actitud frente a
su estilo de vida y se define su perfil a nivel juridlco y biopsicosoclal y,
por consiguiente, se determina si el interno requiere o no tratamiento
penitenciario, y si lo requiere recomendar su vinculación al Sistema de
Oportunidades existente en el Establecimiento.

De manera ta! que, como hasta ahora dicha fase no se ha superado,
conforme se verifica a partir de la cartilla biográfica, deviene lógico colegir
que por este aspecto el mecanismo liberatorio invocado deviene
improcedente; sin que sea dable a esta sede judicial suponer que debido
a que el penado purga sanción en su domicilio, la fase de observación y
diagnóstico ha sido superada, pues lo cierto es que corresponde a las
autoridades penitenciarias y no judiciales la actualización de la cartilla
biográfica y con ello los aspectos que la componen, entre ellos, la
constatación de la ubicación en fase de los privados de la libertad.

Acorde con lo expuesto, se negará al penado Carlos Ambrosio
Cantor Becerra la libertad condicional, pues la situación puesta de
presente impide por el momento continuar con el examen de los
requisitos exigidos para la procedencia del mecanismo liberatorio, debido
a que basta que uno de ellos no se cumpla para que resulte innecesario
el examen de los restantes, dado que se trata de exigencias
acumulativas.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al centro de reclusión para que
Integre la hoja de vida del sentenciado.

Ingresó informe de diligencia de notificación personal domiciliarias
en el cual el citador del Centro de Servicios Administrativos de estos
Juzgados refirió que el 5 de diciembre de 2023 acudió al domicilioubicado
en la carrera 69 D M" 24 C-50 a efectos de notificar al penado Carlos
Ambrosio Cantor Becerra del auto de 31 de octubre del año citado sin
encontrar al nombrado en el domicilio, pues al respecto refirió 'Se arriba
B la dirección ordenada, estando en el lugar y por medio telefónico ds la
portería el PPL, manifiesta que se encuentra hospitalizado en la clínica
SANTA FE desde hace un mes aproximadamente. Por lo anterior no es
posible darle cumplimiento al referido auto y se da por terminada la
diligencia. £1 presente se rinde bajo la gravedad de juramento para los
fínes pertinentes del despacho".

En atención a lo anterior, se dispone:

Previo a impartir el trámite previsto en el artículo 477 de !a Ley 906
de 2004, oficíese a la Clínica Santa fe a efecto de que informe y acredite
documentaimtntc si para el día 5 de diciembre de 2023 el sentenciado
Carlos Ambrosio Cantor Becerra se encontraba hospitalizado en dicha
clínica, de ser afirmativa la respuesta precisar fecha de Ingreso y de
egreso.
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Entérese esta decisión al penado en su sitio de reclusión y, a la
defensa en las direcciones registradas en el expediente.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. O. C.,

RESUELVE

1.-Negar a) sentenciado Carlos Ambrosio Cantor Becerra la
libertad condicional, conforme lo expuesto en la motivación.

2.-Dese cumplimiento ai acápite de otras deterfnjpacibnes.

3.-Contra esta deci^n^roceden los recurso^órdinados.

N0TIF1QUESE Y CUMPi^SE

/kiii

Ceiiito ele Servicios Aciinmistraiivo& de
Ejecucton de Penas y Medidas de Segundad

Enlafecha Not!+i,-:iir. r'-t Ee'acto No. I

11 MAR 2D24
La anterior pi

Et Secret



SIGCMA

JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION AREA DE COMUNICACIONES

NUMERO INTERNO: (¿O (RS

TIPO DE ACTUACION: A.S._ A.lXOF._OTRO_No. nZ¿

DATOS DEUNTERNO:

NOMBRE DEL INTERNO (PPL): ¿7A^Jlyy^/rí //^///rr^
CEDULA DE CIUDADANIA; / 2H -ff P
NUMERO DE TELEFONO: ^/,5 / Z

FECHA DE NOTIFICACION: DD^^ MM(^/aA2024

RECIBE COPIA DEL DOCUMENTO: SI J(' NO

ACEPTA SER NOTIFICADO DE MANERA VIRTUAL: SI Á NO

CONREO ELECTRONICO: Afnbvo^iocontoy b .com

OBSERVACION:

FECHA ACTUACION: (2-/

HUELLA



RE; Al No. 024/24 DEL 12 DE ENERO DE 2024 - NI 120185
i

mt

Juan Carlos Joya Arguello <jc]oya@procuraduria.gov,co>
Mié 28/02/2024 14:43

Para.Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.rafnajudicial.gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA AR6ÜELL0

Procurador 381 Judicial 1 Pena!

De:Claudia Moneada Boüvar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado; martes, 13 de febrero de 2024 17:13

Para; saineae@yahoo.com <saineae(5)Yaiioo.com>; Juan Carlos Joya Arguello <jcjoy3@procuraduria.gov,co>
Asunto: Al No, 024/24 DEL 12 DE ENERO DE 2024 - NI 120185

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá, me pcnnito remitirle copiade la providencia del i2 de enero de2024, Lo anterioi- para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPI ESTAA ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREO ventaniUa2csiemnsbta(dcendoi.ramaíudicial. uov.co

Cordiaimente,

<3®0-T ^

Claudia Moneada Bolívar

líscnbieníe

Cmfro de Servidos de hs ¡uz^^iuios
de ejecución de Penas v Medidas de seguridad.
Bogdu'i - Colomhia

AVISO DE CONFIDENCiALfDAD; Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuniqueto de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

;"i Si es el ci* •
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