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NI RADICADO JZ FECHA ACTUACIÓN ANOTACION

458 11001600000020210157300 0016 16/05/2024 Fijaciòn en estado
FRANCISCO JOSE - SUAREZ HERNANDEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *23/04/2024 * Auto 385/24 Concede libertad por pena cumplida //MARR - CSA//

916 05001600071520150021600 0016 16/05/2024 Fijaciòn en estado JHONY - JARABA CANTILLO* PROVIDENCIA DE FECHA *12/03/2024 * Auto 252/24 Niega redosificaciòn //MARR - CSA//

2656 11001600001720131098600 0016 16/05/2024 Fijaciòn en estado DANIELA MARIA TRINIDAD - CASTAÑEDA RIVERA* PROVIDENCIA DE FECHA *12/04/2024 * Auto 355/24 Extingue condena //MARR - CSA//

3445 23001400400220080011400 0016 16/05/2024 Fijaciòn en estado
JOSE BEYER - VEGA RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *19/02/2024 * Auto 131/24 Concede redención por actividades academicas//MARR - CSA//

4242 25430600066020170015400 0016 16/05/2024 Fijaciòn en estado
CARLOS JULIO - RAMIREZ RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *22/03/2024 * Auto 296/24 Concede redención por actividades laborales, extingue la 

pena  y concede libertad por pena cumplida //MARR - CSA// 

5451 50006600055820200030300 0016 16/05/2024 Fijaciòn en estado JAIR ADRIAN - OROZCO GARCIA* PROVIDENCIA DE FECHA *24/04/2024 * Auto 387/24 Niega libertad por pena cumplida //MARR - CSA//

7907 11001600000020170163700 0016 16/05/2024 Fijaciòn en estado
SANDRA MILENA - OCAMPO SILVA* PROVIDENCIA DE FECHA *16/04/2024 * Auto 362/24 Concede redención por actividades academicas//MARR - 

CSA//

15530 11001600001720151335700 0016 16/05/2024 Fijaciòn en estado
NAIROBY CHIQUINQUIRA - REINA FERNANDEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *15/04/2024 * Auto 361/24 Concede redención por actividades 

academicas//MARR - CSA//

19315 11001600001920170733300 0016 16/05/2024 Fijaciòn en estado
KEVIN NICOLAS - SILVA VARGAS* PROVIDENCIA DE FECHA *8/02/2024 * Auto 100/24 Concede libertad por pena cumplida y extingue condena //MARR 

- CSA//

21678 25754600000020180004500 0016 16/05/2024 Fijaciòn en estado
CINDY DAYAN - SORZA DELGADILLO* PROVIDENCIA DE FECHA *2/04/2024 * Auto 316/24 Niega Prisión domiciliaria Art 38g C.P //MARR - CSA//

33096 05001600020620220204800 0016 16/05/2024 Fijaciòn en estado
HERNAN ANDRES - SANDOVAL MARTINEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *2/05/2024 * Auto 410/24 concede libertad por pena cumplida  y extingue la 

pena //MARR - CSA//

35535 73001600045020190107300 0016 16/05/2024 Fijaciòn en estado
WILBER FERNANDO - QUIMBAYO ESCOBAR* PROVIDENCIA DE FECHA *7/05/2024 * Auto 4228/24 Niega libertad por pena cumplida //MARR - CSA//

37034 11001600001320170056500 0016 16/05/2024 Fijaciòn en estado SERGIO ANDRES - LONDOÑO GALVIS* PROVIDENCIA DE FECHA *8/04/2024 * Auto 334/24 Niega libertad condicional //MARR - CSA//

41181 11001600001720181284200 0016 16/05/2024 Fijaciòn en estado
CARLOS ALBERTO - RODRIGUEZ SANCHEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *22/03/2024 * Auto 293/24 Concede redención por actividades academicas y 

Niega libertad por pena cumplida //MARR - CSA//

45769 11001600001720210754200 0016 16/05/2024 Fijaciòn en estado
LUIS ALBERTO - RODRIGUEZ VLLALOBOS* PROVIDENCIA DE FECHA *17/04/2024 * Auto 365/24 Niega acumulaciòn de penas //MARR - CSA//

61836 11001600001320220597500 0016 16/05/2024 Fijaciòn en estado
JOHANA PAOLA - TAPIE BAYONA* PROVIDENCIA DE FECHA *8/04/2024 * Auto 338/24 Concede redención por actividades academicas//MARR - CSA//

72837 25290310400220080028500 0016 16/05/2024 Fijaciòn en estado
SANDRA ISABEL - SIERRA LOPEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *28/02/2024 * Auto 208/24 Concede redención por actividades laborales //MARR - CSA//

91126 11001400400520110058100 0016 16/05/2024 Fijaciòn en estado
JOSE HOLMAN - LOPEZ CORTES* PROVIDENCIA DE FECHA *3/05/2024 * Auto 415/24 NO exime del pago de perjuicios  y Revoca  el subrrogado de  

suspension condicional de la ejecucion de la pena //MARR - CSA//

108038 11001600002820080359900 0016 16/05/2024 Fijaciòn en estado
GERONIMO - RUIZ CARO* PROVIDENCIA DE FECHA *18/04/2024 * Auto 374/24 Concede redención por actividades laborales y Niega libertad 

condicional //MARR - CSA//

117439 11001600001320120929500 0016 16/05/2024 Fijaciòn en estado
CRISTIAN JAVIER - CORTES* PROVIDENCIA DE FECHA *7/05 /2024 * Auto 427/24 Decreta la extincion de las penas impuestas //MARR - CSA//

MRAMIRER

16/05/2024

16/05/2024

ENTREGA AUTOS INTERLOCUTORIOS

ESTADO DEL 16-05-2024

J16 - EPMS
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REPUBLICA DE COLOMBIA

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., veintitrés (23) de abril do dos mil veinticuatro (2024)

Radicado N» 11001 60 00 000 2021 01573 00

Ubicación 458

Auto N° 385/21
Sentenciado: Francisco José Suarei Hernántlez

Reclusión: Cárcel y Penitenciaria de Media Seyuridad
Delito: Receptación soüre vehículos motorizados y otro
Régimen: Ley 906 de 2004
Decisión; Concede libertad pena cumplida

ASUNTO

Resolver lo referente a la libertad por pena cumplida del sentenciado Francisco
José Suarez Hernández.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 10 de agosto de 2022, el Juzgado Cuarenta y Pfnal dei
Circuito con Función de Conocimiento de Bogotá condenó, entre otros, a Francisco
José Suárez Hernández en calidad de coautor responsable de los delitos de
corrupción de alimentos, productos médicos o material profiláctico agravado,
enajenación ilegal de medicamentos agravado y concierto para delinquir agravado;
en consecuencia, le impuso 47 meses de prisión, multa de 133.3 S.M.L.M.V.,
inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por un tiempo igual a
la pena privativa de la libertad, inhabilidad para el ejercicio de la profesión, arte u
oficio, industria o comercio por el mismo término de la pena de prisión y le negó la
suspensión condicional de la ejecución de la pona y la prisión domtciliana. Decisión
que adquirió firmeza en la citada fecha al no ser recurrida.

En pronunciamiento de 9 de febrero de 2023, esta instancia judicial avocó
conocimiento de la actuación en que el sentenciado se encuentra privado de ta libertad
desde el 9 de abril de 2021 conforme se registró en la sentencia condenatoria en el
acápite de actuación procesal.

En decisión de 10 de febrero de 2023, se le negó al sentcncindo la prisión
domiciliaria invocada en el marco de los artículos 3R, 38 B y 38 G dtil Código Penal.

La actuación evidencia que al interno Francisco José Suárez Hernández se le
ha reconocido redención de pena en los siguientes montos: 4 meses, 10 días y 12
horas en decisión de 7 de marzo de 2023; 1 mes y 12 horas en auto de 23 de mayo
de 2023; 1 mes y 1 día en auto de 8 de junio de 2023; 28 días y 12 horas en auto
de 29 de septiembre de 2023; 1 mes, 29 días y 12 horas en auto de 21 de febrero
de 2024; y, 1 mes y 4 días en auto de 12 de abril d'? 2024.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el artículo 38 de la Ley 906 de 2004, es del resorte de tos
Juzgados de esta especialidad, conocer lo relacionado con el cumplimiento de la pen,a.



»• Radicado iiMl so OQ 000 2021 01573 00
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Auto N° J85/24

Sef^te/ifwdo; Francisco José Suareí Hernández
Kedusión: Cárcel / Psniteryciaria de Media Seguridad

Deüta: Receptsáón sobre vehículos motorizados y otra
Régimen: Lsy 906 de 2004

Decisión: Concede libertad pena cumplida

EvÓLiJ£se que, Francisco José Suarez Hernández purga una pena de
cuarenta y siete (47) meses de prisión por los delitos de corrupción de alimentos,
productos médicos o material profiláctico agravado, enajenación ilegal de
medicamentos agravado y concierto para delinquir agravado y por ella ha estado
privado de la libertad desde el 9 de abril de 2021, de manera que, a la fecha, 23 de
abril de 2024, el sentenciado ha descontado un monto de 36 meses y 14 días por
concepto de privación fisica de la libertad.

Proporción a la que corresponde adicionar los montos que por concepto de
redención se le han reconocido al sentenciado en pretéritas oportunidades, a saber:

Fecha

proxM^ncia

'i073

29-09-2023

_7_ÍJl?-5üÍ?4_

Total

Redención

4_rneies, 10__dias v 12
I íTiüs yj ? hDra';_ _
1. mes y_ ü 3 di¿i
28 d^s_y_ 12 hqras^_
] rr.es, 29 días y 1.2 horas

_1 (T.cs_v_4 dias
10 meses y 14 días

De manera que sumados el lapso de privación física de la libertad junto con el
monto reconocido por concepto de redención de pena, arroja un monto global de 46
meses y ^3 días, situación que permite evidenciar que el sentenciado Francisco
José Suarez Hernández se encuentra a dos (2) días del cumplimiento total de la
pena irrogcida; situación que obliga a esta sede judicial a ordenar su LIBERTAD
INCONDICIONAL por PENA CUMPLIDA a partir del día veintiséis (26) de abril
de dos mil veinticuatro (2024), fecha en la que, efectivamente cumplen !a
totalidad de la pena en virtud de la presente actuación.

Acorde con lo expuesto, líbrense a favor del sentenciado la respectiva boleta de
libertad ante la Dirección de la Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotá,
lo anlenor siempre y cuando no exista requerimiento por parte de cualquier
otra autoridad y/o procesos distintos a nombre del sentenciado, evento en
el cual deberá ser puesto a disposición de la autoridad que lo requiera.

Respecto de la inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas,
como quiera que las penas accesorias se ejecutan simultáneamente con la principal
de privación de la libertad, se tendrá igualmente como cumplida; en consecuencia,
se decretará su rehabilitación, para lo cual se comunicará esta decisión a las
autoridades correspondientes.

OTRAS DETERMINACIONES

Remídase copia de esta decisión a los centros de reclusión para que integre la
hoja de vida del sentenciado.

En firme esta decisión, se informará a las mismas autoridades a las que se les
comunicó la sentencia y, se remitirán las diligencias al juez fallador para su
archivo definitivo.

^ü>- el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados una vez adquiera
fiimeza esta decisión expídase paz y salvo a nombre del penado Francisco José
Suarez Hernández.

En Rrme este pronunciamiento, a través del Área de Sistemas del Centro de
Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en el Sistema de Gestión

B
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Justicia Siglo XXI, la información registrada de Francisco José Suarez Hernández
por cuenta de estas diligencias. Déjese visible, única y exclusivamente, para consulta
de esta especialidad.

Entérese de la decisión a los distintos sujetos procesales del presente asunto,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de Penas y
Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

1.-Conceder al sentenciado Francisco José Suarez HernándeE la libertad

incondicional por pena cumplida, a partir del día veintiséis (26) de abril de dos
mil veinticuatro (2024), conforme lo expuesto en la motivación,

2.-Extinguir, por cumplimiento, las penas de prisión y de inhabilitación para el
ejercicio de derechos y funciones públicas impuestas a Francisco José Suarez
Hernández,

3.-Decretar a favor del sentenciado Francisco José Suarez Hernández, la
rehabilitación de sus derechos y funciones públicas, para cuyo efecto se ordena al
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados que comunique esta decisión
a las mismas autoridades a las que se informó la sentencia.

4.-Dese cumplimiento al acápite de otras determinaciones.

5.-En firme esta providencia, DISPONER la cancelación de las órdenes de captura,
anotaciones y/o registros que por razón de este proceso pesen contra Francisco José
Suarez Hernández, ante las autoridades competentes, comunicando a las entidades
a las que se les informó el fallo.

6.-Contra esta decisión proceden los recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YURI MARCELA CRUZ CAf

Juez
11001 fifi nn luin i oí %/i ot)

IJrtiC.M ion- aSH

AuUi N'

,



RE: Al No. 385/24 DEL 23 DE ABRíL'DE 2024 - Ni 458 - CONC. LIB. POR PENA

Juan Garios Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Lun 29/04/2024 9:02

Para:Claud¡a Moneada Bolívar <cmoncadb@cerídoj.ramajudicial.gov.co>

Notificado.

Juan Carlos Joya Arguello
Procurador Judicial I

Procuraduría 381 Judicial I Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogotá
¡ciova@procuraduría.qov.co
PBX; +57 601 587-8750 Ext IP; 14432
Linea Nacional Gratuita; 01 8000 940 808
Cra. 5^ # 15 - 80, Bogotá D.C.. Cód. postal 110321

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj,ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 23 de abril de 2024 11:18

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjova@procuraduria.gov.co>
Asunto: Ai No, 385/24 DEL 23 DE ABRIL DE 2024 - NI 458 - CONC. LIB. POR PENA CUMPLIDA - FRANCISCO

Cordial saludo

En cumpümieiilo a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas yMedidas de Seguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia de la providencia del 23 de abril de 2024, Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREO ventanil¡a2csieomshta(a)cendoi.ramajudiciaLsov.co

Cordialmenle.

oeo-f

Claudia Moneada Bolívar
F.Mcrihii'me

Centro de Servicios de ¡asjuzgados
Je eientción de Pencjs y Medidas de, seguridad.
Bn^oiá - Colnmhiíi

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario deeste correo ylo recibió por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5deenero de 2009 ytodas las que le apliquen. Si esel destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser



que exista una autorización expíicita. Antes de imprimir fste correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital!

•! . ..r ••lio'i'ii.Xión de ij ¡dOVuil 'J-

. :,•] I •. •• • • uor ;.rro!'ComL!n!<.iui?lo de inmecíiato.

• .'••i -'lutí pueda tener del mismo, Si no es el
r!;;:-;tin3t«rio, n.> p< ¡.vidria tener conseciHíndas legales como las
contenidas en te Ley " '̂2.7'i r;.;! - • - r .;'n!j9 y Toda? las que le apliquen. Si es el destinatario, Is
corresponde niantatiaf re:seÁ'>,í e >-jí-r.PfHl soi:?rfc la isiforiTiacion de f-ite mensaje, sus documentos y/o
arcWvos a^^untos, a f>o ser que exista unaaulot izaclón exphdta. Antes de imprimir este correo,
considere« es-fealmente necesario hacerte, fecuende que puede -guardarlo coitio un archivo digiíaí.

DE CONFORNíiDAD'""""''"'''* Esle.merasajft Cincloyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Mactón y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utiluída por el personal o compañía a la cual está dmgido, Si usted no es ef receptor
autorirado, o porerrorrecibe este mensaje, favor borrarlo inmedistaiTieme', Cualqijier retefición,
difusión, distnbución, copis o toma de cualquier accií^ bisada en ella, se encwentrs estrictamente
prohibido.
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JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C,, doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

RadIudoN» «5001 6S 00 719 2015 OOZISOO

Ubicación: 916

AutoN* 252/24
SAfitcnaado: 3hony laraba Candila
0«>ito»: Secuestro excorsívo y

Homicidio

Aecii'sión! Complejo C«rc*lari« y Peniteneísrio *"IA Pleoca"
ftégimén: Ley 906 de 2004
0«ci$(¿n: Niega redosificación de la pena

ASUNTO

Resolver lo referente a ta redosificación de la pena invocada por el
sentenciado Jhony Jaraba Cantillo.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 17 de noviembre de 2015, el Juzgado Penal del
Circuito Especializado con Funciones de Conocimiento de Antloquia
Condenó a Jhony Jaraba Cantido por los delitos de secuestro extorsivo
y homicidio; en consecuencia, le impuso veintinueve (29) años de prisión
o 348 meses que es lo mismo, multa de 2.666.66 S.M.L.M.V.,
inhatsilitación para el ejercicio de derechos y fundones públicas por el
termino de 20 años, le negó la suspensión condicional de la ejecución de
la pena y el sustituto de la prisión domiciliarla. Decisión que adquirió
firmeza en la reseñada data,

Inicialmente, el Juzgado 6° de Ejecución de Penas y Medidas de
Seguridad de Tunja conoció de la vigilancia de la pena, para cuyo efecto
asumió competencia el 2 de Junio de 2017; además, reconocido redención
de pena al interno en los siguientes montos: 6 meses y 1 día en auto
de 27 de junio de 2018; 8 meses y 12.5 días en auto de 11 de marzo
de 2020; 2 meses y 24.5 dias en auto de 5 de marzo de 2021.

Finalmente, el resefíado Juzgado en auto de 22 de julio ordenó la
remisión de la actuación a esta capital, toda vez que el penado Jhony
Jaraba Cantiflo registraba privado de la libertad en el Complejo
Penitenciario Metropolitano de Bogotá "La Picota",

En pronunciamiento de 11 de marzo de 2024, esta instancia judicial
avocó conocimiento de la actuación en que el sentenciado se encuentra
privado de la libertad desde el 11 de mayo de 2015 conforme verifica el
acta de derectios del capturado y el registro en el SISIPEC.

HBdKiaen'asooi nooo7is wsoe^ieee
VO'cac'óif.' 926

Auto rf^2S2/í4
Se»iei'*odáo: Jficny Jérab9

Osl'W S^cvest'^ dtoiíivú v
tiomsMio

Lomplejo Cvcetarro y Pñntléna8r)0 Msüopoiitáno PScotó*
Ley 906 Oe -2004

Otxlsi6i\: Nieyá isáosSic^iór) de *9

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Acorde con el numeral 7° del artículo 38 de la Ley 906 de 2004, es
del resorte de los Juzgados de esta categoría, conocer de la aplicación del
principio de favorabilidad cuando debido a una ley posterior hubiere lugar
a reducción, modificación, sustitución o extinción de la sanción penal.

La aplicación del principio de favorabilidad consagrado por el artículo
29 de la Constitución Política no admite excepciones, porgue en desarrollo
de este solo es factible acoger en materia penal las normas posteriores
que sean menos restrictivas.

Evóguese que el sentenciado Jhony Jaraba Cantilío solicita la
redosificación de la pena en el marco de la sentencia C-014 de 2023 con
la que se modificó el artículo 5® de la Ley 2197 de 2022.

Tal disposición señala:

~{..} 'o correcto es acudir a te figura de la revri/iscencla y, en consecuencia,
retomar e! tope previsto ¿rites de fe mrxJiÍKSción introducida por la Ley 2197 de
2022, üe "onuíientó (SO) años". Lo anterior, por las siguientes razones. Primero,
porqué es un término establecido previa deliberación democrática respecto del
cusí no se ha elevado reparo constitucional. Y, segundo, poroue al revisar con
detenimiento la reforma pretenOlOa a través de la Ley 2197 de 2022, esta versatia
únicamente sobre el término del máximo de la pena de prisión, y no sobre todo el
artículo 37 del Código Penal, de modo que lo úmco que estarla haciendo la Corte
es retomar el texto integro del articulo 37, previa modificación (..)

La Corte Constitucional declarará inexeqiiible la expresión "sesenta (60) años",
contenida en el articulo S de la Ley 2197 de 2022, que modificó el articulo 37 de
ta Ley 599 de 2000, en su lugar, el tope máximo de la pena de prisión seguirá
siendo de cincuenta (50) aflcs, como estaba concebido antes de la modiñcación
introducida por la Ley 2197 de 2022 (.

A partir de lo afirmado por la Corte Constitucional, emerge con
diafanidad que en el caso no resulta viable la pretendida reducción
punitiva que invoca el interno Jhony Jaraba Cantillo apoyado en la
sentencia C-014 de 2023, toda vez que en la dosificación de la pena
efectuada en la sentencia que se emitió en su contra, el juez fallador no
acudió al máximo de la pena de 720 meses o 60 años de prisión.

Tal aserción obedece a que en la presente actuación en que Jhony
Jaraba Cantillo fue condenado por los delitos de secuestro extorsivo y
homicidio, en cuanto a la pena se indicó;

"...el Juzgado partirá de la pena mínima contemplada para el secuestro
extorsivo que es de trescientos veinte (320) meses de prisión y se
incrementará tiasta llegar a los VEINTINUEVE (29) AÑOS OE PRISION
que es la pena que se va a imponer a JHONY JARABA CANrZLLO".

Dicha situación permite colegir que, en el caso, la dosificación
punitiva no se originó con ocasión a una pena de hasta 60 años o 720
meses de prisión que hiciera dable la redosificación pretendida por el
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penado, pues nótese que se partió de 320 meses o 26 años y 8 meses
de prisión que es lo mismo por el delito de secuestro extorsivo y se
acrecentó en 28 meses o 2 años y 4 meses que es lo mismo por el delito
de homicidio, de manera tal que el monto irrogado, esto es, 29 años de
prisión o 348 meses que es lo mismo sin duda se revela distante de la
sancióri penal al inició enunciada o en otras palabras no se sobrepasó el
máximo de la pena atrás referencíada.

En ese orden de ideas, la redosificación de la pena impetrada por el
interno Jhony Jaraba Cantillo emerge, claramente, improcedente,
como quiera que para su aplicación en el marco de la sentencia C-014 de
2023, resulta indispensable que la pena haya sido tasada con un máximo
de 720 meses o 60 años, lo cual, en el caso, no sucedió.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al centro de reclusión para que
Integre la hoja de vida del penado.

Oficíese al Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogotá "La
Picota", para que remita a esta sede judicial los certificados de conducta
y de cómputos por trabajo, estudio y/o enseñanza, que figuren en la hoja
de vida de Jhony Jaraba Cantillo, carentes de reconocimiento.

Entérese de la decisión adoptada al penado en su lugar de reclusión
y a la defensa (de haberla) en la dirección registrada en la actuación-

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado

En mérito de lo expuesta, el Juzgada Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D.C.,

RESUELVE

1.'Negar la retíosificación de la pena impuesta al sentenciado ^
Jhony JarabaCantillo, conforme lo expuesto en la motivación. ——",',"31,vos •

2.-Dese cumplimiento a lo dispuesto en el -acápitíojs '̂tft-^.^^^e'penasy Med'OfS de
determinaciones. . M Eiecuc.on deP NO.

3.-Contra esta decisí 'ocísden los recursos^rdinar/o

3ue7-__.'-

Enlalech. -
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La an'.efiof
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RE: Al No. 252/24 DEL 12 DE MARZO DE 2024 - NI 916 - NIEGA REDOSIFICACION
Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.CQ>
Jue 09/05/2024

Para.Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajud¡cial.gov.co>
Notificado.

Juan Carlos Joya Arguello
Procurador Judicial I

Procuraduría 381 Judicial IPara El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogotá

Íg|Qva@procuraduriagov.co
PBX: +57 601 587-8750 Ext 1P;14432
Línea Gratuita Nacional: 01 8000 940 808
Cra. 5®. # 15- 80. Bogotá D.C., Cód. postal 110321

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajudic(at,gov-co>
Enviado: jueves, 25 de abril de 2024 11;16

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Asunto: Al No. 252/24 DEL 12 DE MARZO DE 2024 - NI 916 - NIEGA REDOSIFICACION

Cordial saludo

En cumplimiento alo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas yMedidas de Seguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia de la providencia del 12 de marzo de 2024, Lo anterior para los fines
legales pertinente.s,

CUALQUIER RESPUESTA AESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREO ventanilIa2csip.miiKhtnía)rfn/Jn¡

Cordialmente.

Claudia Moneada Bolívar
Escribiente

Ceiurti di'Servicias Je los ¡uzguiim
de e/í'ciivión ile Penasy Xíetlidüs de seguridiui.
Boi^nui - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo ylo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5de enero de 2009 ytodas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser



que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este carreo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

,, .. ,( . . '1" i.í il-'"-!'!'! 'MOi'i-ii
oorcrroi-coíruniauelo a-e irmieoicito,

I . , - . ^ njeda tener del mismo Si no esel

•:!---st¡n.-iuíi-i<' p- '" ••' ^ ;;>Hlriatenerconsecuenciasl<?gaiesccímolas
contenidas en la -cías Ir,s que !e apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantenfir reserva en qpni"¡al .üní'r l;í mforiTiadon tíf este mensaje, sus ríocumerrtos y/O
archivos ac^untos, ono ser que exista una oulori;<at:ión explícita. Antes de imprimii este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guafdarlo como un archivo digital.

CONFORMIDAD*'EsLe mensaje firiduyendo cua+quier anexo) contiene
información confidencial déla Procuraduría General díí UNación yse encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por él personal ocompañía ala cual está dirigido. Si usted no es @1 r^xepíor
autorizado, >0 por errbr recibe este favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma decualquier acción basada en ella, seencuentra ertrictaiTiSnte
prohibido.
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SIGCMA

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMAJUDICIAL DEL PODER PÚBLICO
3UZGAOO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD

Bogotá D.C., doce (12) de abril düdos mil veinticuatro (2024)

ftadlcadoN^ IlOOl 60 00 0X7 2013 1098« OO
Ubicación: 2656
AutoN": 3SS/24
Sentenciado: Daniela María Trinidad Csstsnnila Rivera
Delite: Tráfico de estupefacientes
Situación: tibertad condicional
Régimen; tey 906 de 2004
DedsiAn: Extinfiue pena

ASUNTO

Resolver lo referente a Is extinción dé ta sanción penal de la sentenciada
Daniela María Trinidad Castañeda Rivera.

ANTECEDENTES PROCESALES

Én sentsnna fl;- 3 de octubre de 2013, el Juzgado Tertei-c> Penal del
Circuito Lspacializaco de Bogotá, condenó a Daotela María Trinidad
Castañeda Rivera por el delito de tráfico, fabricación o porte de
estupefacientes; en consecuencia, le impuso ciento veintiocho (128) meses de
pri?jón., inhabiirtación para el ejercicio de derectiOs y funciones públicas porel
mismo lapso de la sanción privativa de la libertad y la expulsión del territorio
nacional; además, le ¡iftgó la suspensión condicional de (aejecución be la pena
y la prisión domiciliaria,

Én pronunciamiento de IS de octubre de 2013. esta irvstancia judtctel
avotó conocimiento de la actuación-

Mediante proveído de 8 de mayo de 2020 esta sede judicial negó a la
sentenciada Daniela María Trinidad Castañeda Rivera la libertad
condicional, decisión que en sede de segunda instancia revocó el farilador en
auto de 27 de agosto de ese mismo ano. En consecuencia, le concedié a la
nombrada el referido sustituto con un periodo de prueba de 26 meses y 13
días, previo pago de un (1) mimv y suscripción de diligencia de campromiso
con las obligaciones previstas en el artículo 65 del Código Penal,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se oesprende del articulo 65 del Código Petval, el
reconocimiento de la suspensión condicional de la ejecuaón de la pena y de la
libertad condicional implica, para el beneficiario, las oWigaciOfies de:
informar todo cambio da residencia, observar buena conducta, reparar los
daños ocasionados con el detito, comparecer ante la autoridad judicial

s<Hi/caí/£"V® ijooí
Utiaclóa: íó56
Autt! lí':35S/24

SententíatíO. Oíaiela Ma/ia Tnnitíail Castañeda R<«wa
Oslito: Trífico lie esX¡JiX'°Saeñtes

Sinia'áén: uoeftatj eü^üidongl
Régimen: Ley 906 de 300^

Deos/cn- extingue fienu

competentede ser requerido paraeiloy nosaür delpaíssin previa autorización
del funcionario que viQile la ejeaición de la pena, las cuales debe garantizar
mediante caución. Compromisos que, efectivamence, la sentenciada asumió al
suscribir fadiligencia Oe comisromiso, el 10de septiembre de 2020, contentiva
de las obligaciones previstas en el artículo65 del Código Penal por un periodo
de prueba de 26 meses y 13 días.

Apartirde loanterior, se impone colegir que la concesión y permanencia
de los subrogados penales, se encuentra condicionada al cumplimiento de los
referidos requisitos durante el período de prueba; en consecuencia, de no
satisfacerse tas obligaciones adquiridas se Impone la revocatoria del
mecanismo y, por el contrario, dé aprestarse a su acatamiento deberá
extinguirse ¡a condena y tenerse la liberación como deRnitiva.

En el caso, la extinción de la pena por cumplimiento de las obligaciones
previstas en el artículo 65 de la Ley 599 de 2000, se encuentra regulada en el
artículo 67 del Código Penal que sei^ala;

E'^ndárty liberadón. Transcvirldo el perfoOo ^ prueía sinque el condenado incurra
en tas conductes áe que traca el artículo anterior, ta condena qusds extinguida, y Is
iitcraciór sr rarflra csrtc iefínlA's pret'ís rsssiudin JuSicis! íue ai; h ictermrs'.

Del citado precepto emerge que para disponer ta extinción de la pena y
tenerla liberación como definitiVAserequiere la presencia d«dos presupuestos
8 saber; (i) el transcurso del periodo de prueba; y, (ilj e' cumplimiento por
parte del condenado de las obligaciones contempladas en el artrcuio 65 del
Códlgs Penal.

En el caso no queda duda de que el período de prueba que se impuso a
ia sentenciada, 26 meses y 13-" días, para gozar del sustituto de la libertad
condicional se encuentra superado íJesde el S de diciembre de 2022, sin que
haya sido revocado, de manera que se satisface la primera exigencia que se
deriva del articulo precitado.

Respecto al segundo presupuesto, esto es, el cumpümiento de las
obligaciones previstasen ei articulo 65 del Código Penst, la verdad sea dicfra,
revisada la actuación no surge circunstancia alguna indicativa de que la penada
haya incumplido las obligaciones adquiridas con la suscripción, el 10 da
septiembre de 2020, del acta de compromiso.

Tal aserción obedece a que al revisar la actuación se observa que Daniela
María Trinidad Castañeda Rivera acató las cargas que adquirió con la
suscripción de la diligencia compromisoria, pues ne salió de país ?ln permiso
d(i esta sede luclicijl coiro s.,- desprende del oficio 2C247G3Ü0167?! de 9 de
cnci'o de 205-^, en ¿n qur :íú ¡ncico qu"; durrinte el periodo de pruepa la
nombrada no salió dei terr'ix.no nacional.

Súmese a lo dicho en cuanto a la oWigación de observar buena conducta
que revisado el sistema de registro de losJuzgados de Ejecución de Penas y
Medidas de Seguridad de Bogotá, la base de dates del Sistema f^nal
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Acusatorio, la página Web de la Rama Judicial y el Sistotnc integraao
Penitenciario y Carcelario -S'ISIPEG WEB-, rto "-e encontro ningún otro p-roc.eso
que cursé actuaimente en contra áe Daniela Maria Trinidad Castañeda
Rivera, por hemos ocurridos dürante el periodo de prueba que a la fecha
feneció.

De igual manera, obra oficio M° GS 2D23/JESEP-ARSEG 1-3 de 21 de jumo
de 2023 procedente de la PolidaNacional, acompañadQ de registro de meGidas
correctivas, en ei que se observa que s ia sentenciada na le figuran
expedientes de medidas correctivas por vulneracién del Código de Seguridad
Ciudadana en el lapso del periodo de prueba impuesto y salvo la presente
actuación, tampoco registra antecedente? y/o anotaciones por fechos
cometidos durante et periodo de pr\jeba.

En lo atinente a los perjuicios, se tiene que el delito de tráRco, fabncactón
o porte de estupefacientes por el que Daniela María Trinidad CastaAeda
Rivera fue condenada no comporta el pago de dsños y permutóos, por lo
no se dio apertura a trámite incidental de reparación

En ese orden de ideas, se colige que la sentenciada ciimpüó las
obligaciones previstas en el artículo65 del Código Penal y que se le impusieron
al otorgársele la libertad condicional, razón por la cual arte la consolidación
de ios presupuestos contenidos en el articulo 67 ídem, lo procedente no es
Otra cosa disti-ta a impartir aplicación a este; por ende, se declarará
«sytingicid? la pena de 128 mesp« de pHsiñn que qo in-vp>j?o a Daniela Maria
Trinidad Castañeda Rivera por el defito de tráfico, fabricación o porte de
estupefacientes y, consecuentemente, una vez adquiera firmeza esta decisión,
se comunicará a las mismas autoridades a las que se informó de la sentencia.

Respecto a la pena de inhabilitación de derechos y funciones públicas y,
en atención a que no se hizo salvedad alguna en relación con su ejecución,
conforme a lo previsto en los artículos 53 y 92 del Código Penal se declarará
su extinción y, consiguiente, rehabilitación, toda vez que fue concurrente con
la pena privativa dé la libertad que ahora se ertingué en el marco de) artículo
57 del Código Penal.

OTRAS DETERMINACIONES

En firme este pronunciamiento, a través del Área de Sistemas del Centro
de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en el Sistema de
Gestión Justicia Siglo XXI, ta información registrada de Danieta María
Trinidad Castañeda Rivera porcuentade estas diligencias. Déjese a la vista,
única y excl'jsivamente, para consulta Ce esta especieíidad.

Por el Centro de Servicios Adírsinistrativos de estos Juzgados una vez
adquiera firmeza esta decisión expídase paz y salvo a nombre de Daniela
María Trinidad Castañeda Rivera.

HsaisétaaH' iisai so.oo ci72a¡3 looss oo
USIaclón: 26SS
AaíO A/':SSS/J4

Sewííiráftó, caniifía Tnr^atí «iVe«
Ós/íió.' 7>á«i»-de esfupeSteietJíes

SnusisSrf: US^mt eoñáitieifial
Hégitnan: la¡> SWg Oe J9CW

Sfecjséón: Étífffgaep^s

Oetiaberse conistituido, a través d.?. póliza de seguro Ji/dicíal y/b titulo de
déüssfto judicial caución a efectos de garan'ipsr las obligacioaes previstas en
eS articulo 65 del Código Penal, hágase devolución de ella.

Efi firme esta dedsión, DÉSE trámite inn^diato a la orden impartida por
el fallader, tendiente a materializar la expulsión del territórió colomWanode la
sentenciada ante las autoridades migratorias y adviértase a la sentericrada que
en caso de permaneceren el país, su estancia se tendrá como ilegal.

Entérese de la presente decisión al sentenciado y a la defensa tde haberia)
en Iss direcciones que registre la actuación.

€n mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogotá. D.C.,

RESUELVE

1.-Decretar ia extinción de la condena a favor de Daniela María
Trinidad Castañeda Rivara y, consecuentemente, tener la liberación como
definitiva, conforme lo expuesto en ia motivación.

2.-Extinguir las penas de pnsión y accesorias de inhabilitaciun para el
ejercicio de derechos y funciones públicas impuesta a Daniela Marta Trinidad
Castafieda Rivera, conforme lo expuesto en la motivactin.

3.-Decretar a favor de ta penada Daníeia María Trinidad Castañeda
Rivera, la rehabilitación de sus derechos y funciones públicas, para cuyo
efecto se ordena al Centro de Servicio Administrativos de estos Juzgados que
comunique esta decisión a las mismas autoridades a las que se informó la
sentencia.

4.-Dese cumplimiento al acápite de otras determinaciones.

'S'.'Cantol esta decisión prmrg^en los recursos ordinarios.

NCITÍ^QI^SE yCÚMPLASE
1" "/• •
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Al. Ño. 355/24 DEL 12 'D£ ABRIL DE 2024 - NI 2656 - EXtlNCiON

Claudia Moneada Bolívar <cmancadb@cendoi,ramajud¡ciaLg©y.co>
Vie 26/04/2024 15:28

Para:dantelanvera1@gin3il.com <dame1arivera1@gmail.com>

I 1 archivos adjuntos KB)
r.;i I feaíX'Ui"' .-'01; '09-:í "h ííansíí a c/ ítaki-iü .rviuj .i ^ 'i i¡ -n

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por e! Juzgado 16 de Bjecución de Penas yMedidas de Seguridad de
Boyotá, me permito remitirle copia de la providencia del 12 de abril de 2024. Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CfJAI OVJER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL

CORREO ventanUla2csienmshta((vcen(loi.nimaiucliciuLs(n\co

Cordialmenle.

®Og Of "

Claudia Moneada Bóiivar
Esiribk'/tlc

Ceiilm de Scn-idm tic los ¡nsgiuius
c/f e¡fctH-mn f/c Femis r MpiUdas ¡le ^'.iíwidad.
ñamná - Cah/nhia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD; Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destínatario de este correo y lo recibió por error comunipueto de inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar sü contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en ía Ley
1273 dei 5 de enero de 2009 ytodas las que le apliquen. Si es ei destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información deeste mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



AI No. 355/24 DEL 12 t)E ABRIL DE 2024 -'MI 2656 - EXTINCION

tlaijdia Moneada Bolívar <ctYioncadb@cendoj.ramajudÍdal;g(W;co>
Vk 2(3/04/2024 15:27

Para:isaac correa <eiiTic21@outlook.e5>;küncio1951 <kuricio1961 @grftáil-com>;Jiian CartOs Joya •
<jcjoya@^5rocuraduria.gov.co>

J 1archivos adjuntos (242 KB)
l'Ji •-( ii '.'O i v.j 1)0 't I~ 1 ' ' ::ó OANIFLAC-\S"!Í'N!L'á i'fvilI'jGur'' 't:. |10-

Cordial saludo

Bn cumpiiniiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas yMedidas de Segundad de
Bogotá, mo permito remitirle eopia de la providencia de! 11 de abril de 2024, Lo anterior para los fmes
legales pertincntcs.

CVALOmER RESPUESTA A ESTE COÍIREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREO

Curdialmente.

'ooo-f "

Claudia Mi-jncada Bolívar
Eunlncnit'

¡Ce/uro di- S>.Tv¡do.s ele los juzgadoi,
•de fjiX'Udáii (le Penas y \'íe.dkí(is dvseguridiid.
ño¡^o!ü - Cukimkia

AVÍSO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y io recibió por error comuníqueío de inmediato,
respondiendo al reinitente yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si noes el destinatario,
no podrá usarsu contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en laLey
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o arcfiivos adjuntos, a noser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



RE; Al No. 355/24 DEL 12 DE ABRÍ LDE 2024 - NI 2656 - EXTINCION

Juan Garios Joya Arguello <jcjoya@procuradurta.gov,co>
Jue09/0s/2024 16:43

Para:Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Notificado.

Juan Carlos Joya Arguello
Procurador Judicial I

Procuraduría 381 Judicial IPara El IVlinisterio Publico En Asuntos Penales
Bogotá

jcjnya@procuraduria.qov.co
PBX; +57 601 587-8750 Ext IP:14432
Línea Gratuita Nacional ; 01 8000 940 808
Cra. 5®. # 15-80, Bogotá D.C., Cód. postal 110321

De: Claudia Moneada Boli^r <cmoncadb@cendoj.ramajudic¡al.gov,co>
Enviado: viernes, 26 de abril de 2024 15:27

Para: isaac correa <eimc21@outlook.es>; kunciol961 <kunc¡ol961@gmail.com>; Juan Garios Joya Arguello
<jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 355/24 DEL 12 DE ABRIL DE 2024- NI 2656- EXTINCION

Cordial saludo

En cumplimiento alo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas yMedidas de Seguridad de
Bogotá, me permito remiürle copia de la providencia del 12 de abril de 2024, Lo anterior para los fines
legales perlincnlcs.

CUALQUIER RESPUESTA Á ESTE CORREO DEBE SER ENllADA AL
CORREO ventanilia2csievmsbta(^cend0i.ramaiudicial20v.c0

Cordialmentc,

Claudia Moneada Bolívar
•Escrihienlf

Cenlm de Semicioa ite losju:g(uüis

de ejecución de Ferias v Medidas de segundad.
Bogotá - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuntquelo de inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no esel destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, susdocumentos y/o archivos adjuntos, a no ser



de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivó digital.
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autorizado, opor error r^cíbc; este mensaje, fevor bofrarío inmediatamente. Cuaiquiei- retención,
difusión, distnbucion, capta.o toma de cualquier acción basada en eiía, se encuentra estrictamente
prohibido.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBUCO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., diecinueve (Í9) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Hadicacta N° 23001 40 04 002 2008 00114 00
Ubicación 3445
Auto NO 131/24

S«nterieiBdo: losé Beyer Vega Ro0rígu«z .
fteclusión; Complejo Carcelario y Penitenciarlo MctropoHBme !-
DeMto: Homicidios ft^rav^dos

Tentativa Qe hamickdia

Administración Oe ro<ur«es r^acfen«dof c«n actJvMades (errftrlstaft v
Hon(ic<ctio agravado

Régimen: Ley 906 de 2004
Occksidn: Concede ree«ncidn de pena por estvillo

ASUNTO

Acorde con la docufnentadón allegada por el Complejo Carcelario y
Penitenciarlo Metropolitano de Bogotá, se estudia la posibilidad de
reconocer reílención de pena al sentenciado José Beyer Vega
Rodríguez.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 12 de abril de 2011, el Juzgado Primero Penal del
Circuito Especializado de Antioquia - Medellín condenó, entre otros, a
José Beyer Vega Rodríguez en calidad de autor de tres homicidios
agravados, tentativa de homicidio y administración de recursos
relacionados con actividades terroristas; en consecuencia, le impuso
trecientos cincuenta y cuatro (354) meses de prisión, multa de 650
S.M.L.M.V, inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones
públicas por el mismo término de la pena privativa de la libertad, pago
de perjuicios y le negó la suspensión condicional de la ejecución de la
pena y la prisión domiciliaria. Decisión confirmada, el de 5 de septiembre
de 2011, por la Sala Penal del Tribunal Superior de Antioquia y cuya
ejecutoria se concretó el 7 de octubre de 2011 conforme refleja la
consulta del proceso.

En auto de J® de diciembre de 2011, el Juzgado Segundo de
Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Medellín avocó
conocimiento de las diligencias en que José Beyer Vega Rodríguez se
encuentra privado de la libertad desde el 26 de agosto de 2008 acorde
con el registró en el SISIPEC, posteriormente, en auto de 18 de octubre
de 2013 ordenó la remisión del expediente a esta ciudad, debido al
traslado del interno, al Complejo Carcelario y Penitenciario de
Metropolitano de Bogotá - COMEB "La Picota",

En pronunciamiento de 18 de noviembre de 2013, esta instancia
judicial avocó conocimiento de la actuación y, en auto 570/18 de 25 de
abrii de 2018 decretó la acumulación jurídica de las penas impuestas a
José Beyer Vega Rodríguez en los procesos contentivos de los
radicados 23001 40 04 002 2008 00114 00 y 85001 31 04 002 2015
02017 00 que se le adelantaron, respectivamente, f>or tres delitos de
homicidios agravados, tentativa de homicidio y administración de
recursos relacionados con actividades terroristas en el Juzgado Primero
Penal del Circuito Especializado de Antioquia - Medellín; y, por homicidio
agravado que conoció el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Yopal-
Casanare, por consiguiente, se fijó como pena acumulada 484 meses y
24 días de prisión.

Igualmente, la actuación da cuenta de que esta instancia judicial en
auto 1663/19 de 25 septiembre de 2019 reconoció a favor de José Beyer
Vega Rodríguez por concepta de privación de la libertad 2 años, 1 mes
y 17 días que descontó por cuenta del procese con radicado 85001 31
04 002 2015 02017 00 (antes 85001 31 04 002 2015 0009 00) que se
acumuló a la presente actuación.

Al sentenciado José Beyer Vega Rodríguez se le ha reconocido
redención pena en tos siguientes montos; 2 meses y 23 días en auto de
4 de abril de 2014; 2 meses y 23 días en auto de 9 de julio de 2014;
26 días en auto de 7 de octubre de 2014; 23 días en auto de 18 de
diciembre de 2014; 2 meses y 14 días en auto de 14 de agosto de 2015;
8 meses y 10 días en auto de 31 de octubre de 2017; 1 mes y 11 días
en auto de 25 de abril de 2018; 1 mes y 10 días en auto de 20 de
septiembre de 2018; 20 días en auto de 20 de noviembre de 2018; 2
meses y 22 días en auto de 11 de julio de 2019; 1 mes en auto del 20
de noviembre de 2019; 3 meses y 3 días en auto de 12 de junio de
2020; y, 9 meses y 5 días en auto de 3 de noviembre de 2022.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 40 del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de "lo relacionado con
la rebaja de la pena y redención de pena por trabajo, estudio o
enseñanza...

E! artículo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecución de la pena no regulados expresamente se
regirán por lo dispuesto en el Código Penal y el Código Penitenciario y
Carcelario,

La redención de pena por estudio debe sujetarse a las previsiones
del articulo 97 de la Ley 65 de 1993, modificado por el artículo 60 de la
Ley 1709 de 2014, que prevé;

"( .) Elji/ei (Wejecución de s>er>9s y medidas tíe ie^náatí concederá la redención de pena
ppr estudfa a los condenados a pena privativa de la libertad. Se íes a,£ionar¿ un dís de
recJvsion por dos Oías de estudio.
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Igualmente, debe resaltarse que el artículo 103 A de la Ley 65 de
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece;

'Deischo a Is redención La rsOe^ctón üe pena es un derecha que seré exigitle urn ve¿: la
persona privada de la l/Dertád cumpla los requisitos eligidos para acceder a e/la. Totfas las
decrstones que afecten la redención de 'a perra podrán cor>tro*'eftJf%e ante fos jueces
competentes.'

En armonía con ducha normatividad, el articulo 101 i&dem refiere:

"El¡usz cíe ejecución de penss y mediOss oe segundaú, para conceder a negar la redención
as 13pena, deberá tener en cuenta la evaluaoón que se haga del trabajo, la educación o la
ense^ma de rjue traca la presente ley. £n esta e*.'aluación se considerara Igualmente la
conducta del mtemc. Cuando esta eva/uacjón sea negativa, el juez de ejecución de penas
se tfíjsíendfí de conceder d)cna redeneiC'n. La reglamentación deteiminará los periodos y
formas de evaluaciin"

Precisado lo anterior, se observa que para el sentenciado José
Beyer Vega Rodríguez se allegaron los certificados de cómputos
18684084, 18770371, 18863151, 18949121 y 19045048 por estudio, en
el que aparecen discriminadas las horas reconocidas por el Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario, de la siguiente manera:
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Acorde con el cuadro, para el interno José Beyer Vega Rodríguez
se acreditaron 1842 horas de estudio realizado de julio a diciembre de
2022 y de enero a septiembre de 2023, de manera que al aplicar la regia
matemática prevista en el articulo 97 del Código Penitenciario y
Carcelario, arroja un monto a reconocer de ciento cincuenta y tres (153)
días y doce (12j horas o cinco (5) meses, tres (3) dias y doce (12)
horas que es (o mismo, obtenidos de dividir las horas estudiadas entre
seis y el resultado por dos (1842 horas /6 horas = 307 días/ 2 = 153.5
días).

Súmese a lo dicho que la cartilla biográfica, certificaciones e historial
de conducta expedidas por el centro carcelario hacen evidente que el
comportamiento desplegado por el interno durante el periodo a reconocer
se calificó en grado de "EJEMPLAR" y ia evaluación en "£D BASICA ME]
CLEl IV", educación formal, se calificó como "SOBRESALIENTE", de
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manera que circunscritos al artículo 101 del ordenamiento citado, en el
caso, se satisfacen las condiciones o presupuestos para ia procedencia de
la redención de pena.

Acorde con lo dicho corresponde reconocer al sentenciado José
Beyer Vega Rodríguez, por concepto de redención de pena por estudio
un total de cinco (5) meses, tres (3) dias y doce (12) horas.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al centro de reclusión para que
integre la hoja de vida del interno.

-Oficíese al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de
Bogotá a efectos de que remita a esta sede judicial los certificados de
conducta y de cómputos por trabajo, estudio y/o enseñanza que obren
en la hoja de vida de del interno José Beyer Vega Rodríguez, carentes
de reconocimiento, en especial a partir de octubre de 2023.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

1.-Reconocer al sentenciado José Beyer Vega Rodríguez por
concepto de redención de pena cinco (5) meses, tres (3) dias y doce
(12) horas por estudio con fundamento en los certificados 18584084,
18770371, 18863151, 18949121 y 19045048, conforme lo expuesto en
la motivación.

2.-Dese cumplimiento a lo dispuesto enfel «cáfiite de otras
determinaciones. \ I
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•; Ai No. 131/24 DEL 19 DE FEBRERO DE 2024 3445 - REDENCION

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Jue 09/05/2024 ie;38

Para:Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajiidicial.govco>

Notificado,

Juan Carlos Joya Arguello
Procurador Judicial i

Procuraduria 381 Judicial I Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogotá

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP:14432

Línea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808

Cra. 5®. # 15 - 80, Bogotá D.C., Cód. postal 110321

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ram3judicial.gov.co>

Enviado: viernes, 26 de abril de 2024 11:33

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: RE: Al No. 131/24 DEL 19 DE FEBRERO DE 2024 - NI 3445 - REDENCION

Cordial saludo

Doctor, envió auto para su notificación.

CUALOUTER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL

CORREO ventanílla2csieDmshta(a)cendoi.ramaiudiciaLíFOv.co

Cordialmente,

Claudia Moneada Bolívar

Excrihientr

Cefurn de Servicios de los juz^adm
tie. e/eaición de Penas y Medidas de ^egumlad.
Bogotá' Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



De: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co> '
Enviado: martes, 23 de abril de 2024 11:03

Para: Claudia Moneada Bolívar<cmoncadb@cendoj.ramajudicial,gov.co>

Asunto: RE: A! No. 131/24 DEL 19 DE FEBRERO DE 2024 - NI 3445 - REDENCION

Buenos dias. No viene adjunto el auto.

Juan Carlos Joya Arguello
Procurador Judicial I

Procuraduría 381 Judicial I Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogotá
íciova@procuraduría.Qov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14432

Línea Nacional Gratuita; 01 8000 940 808

Cra. 5^ # 15 - 80, Bogotá D.C., Cód. postal 110321

De: Claudia Moneada Bolívar<cmoncadb@cendoj.r3majudic!3l.gov.co>

Enviado: sábado, 16 de marzo de 2024 22;01

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 131/24 DEL 19 DE FEBRERO DE 2024 - NI 3445 - REDENCION

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia de la providencia del de enero de 2024, Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL

CORREO ventaniUa2csiepmshta(a)cend(}i.ramaiudicial.sov.co

Cordialmente,

Claudia Moneada Búlívar
Esífibíeme

Centro de Servkim de lasjuzgados
de ('J(X.'ución d-e Pcnm i' Medidctsde seguridad.
Bogotá ' Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia, Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., veintidós (22) de marzo de dos mil veiaticuatro (2024)

«•dieaflo 25430 «O 00 660 2017 001&4 00
Ubicación: 4242

Auto N« 296/24
Scnt^nc'iKld: Cdrios Jul'o Adniircz fto0rígu«2
Oelilost Actos sexuales con menor de i4 ado«

en concurso homogéneo
ftedusión: Cárcel y Penitenciaria de Hedí» Segundad
Régimen: Ley 909/2004
Oecisión* C^csde redención pana por trabslo

Concede pena cumplida

ASUNTO

Acorde con la Oocumentación allegada por la Cárcel v Penitenciaria
de Media Seguridad, se estudia la posiBilidad de reconocer redención de
pena ai sentenciado Carlos Julio Ramírez Rodríguez, a la par se
resuelve lo relacionado con la libertad por pena cumplida del nombrado.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 6 de mayo de 2019, el Juzgado Penal del Circuito
con Función de Conocimiento de Funza - Cundinamarca, condenó a
Carlos Julio Ramírez Rodríguez en calidad de autor responsable del
delito de actos sexuales con menor de catorce años en concurso
homogéneo; en consecuencia, le impuso nueve (9) anos y seis (6)meses
de prisión o ciento catorce (H4) meses que es lo mismo,
inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el
mismo lapso de la sanción privativa de la libertad y le negó (a suspensión
condicional de la ejecución de la pena y ía prisión domiciliaria. Decisión
que adquirió firmeza en la fecha reseñada al no ser recurrida.

En pronunciamiento de 11 de septiembre de 2019, esta instancia
judicial avocó conocimiento de la actuación en que el sentenciado Carlos
Julio Ramírez Rodríguez se encuentra privado de la libertad desde el
2 de febrero de 2017, fecha de la captura y, subsiguiente, imposición de
medida de aseguramiento de detención preventiva en establecimiento
carcelario.

La actuación da cuenta de que al sentenciado de le ha reconocido
redención de pena en los siguientes montos: 11 meses y 8 días en auto
de 15 de julio de 2020; 1 mes y 21 días en auto de 31 de marzo de
2021; 1 mes y 12 horas en auto de 11 de agosto de 2021: 1 mes en
auto de 26 de octubre de 2021; 10 días y 12 horas en auto de A de
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febrero de 2022; 2 meses y 6 días en auto de 14de junio 2022; 1 mes
y 7 días en auto de 26 de agosto de 2022; 1 mes, 6 días y 12 horas
en auto de 19 de septiembre de 2022; 1 mes y 8 días en auto de 13 de
enero de 2023; 2 meses, 13 días y 12 horas en auto de 15 de
septiembre de 2023; 1 mes y 7 días en auto de 4 de diciembre de 2023,
1 mes, 7 días y 12 horas en auto de 12 de diciembre de 2023; y, 2
meses y 1 día en auto de 1° de marzo de 2024,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral4° del artículo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de "lo relacionada can
¡a rebaja de Id pena y reúenaón de pena por trabajo, estudio o
enseñanza...".

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecución de la pena no regulados expresamente se
regirán por lo dispuesto en el Código Penal y el Código Penitenciario y
Carrelario.

De la redención de pena.

La redención de pena por trabajo debe sujetarse a las previsiones
del articulo 82 de la Ley 65 de 1993, que indica;

Y-J £1 Juez de ejecución de penas y medidas de segundad
concederála redención de pena por trabajo a loscondenadosa pena
privativa de libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonaré un día de reclusión
por dos días de trabajo. Para estos efecfos no se podrán computar
más de ocf>o horas dianas de trabajo.

Eljuez de ejecución de penas y medidas de seguridad constatará en
cualquier momento, el trabajo, la educación y la enseñanza que se
estén llevando a cabo en los centros de reclusión de su jurisdicción
y lo pondrá en conocimiento del director respectivo."

Igualmente, debe resaltarse que el artículo 103 A de la Ley 65 de
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redención. La redención de pena es un derecho que
será exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los
requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que
afecten la redención de la pena podrán controvertirse ante losjueces
competentes".

En armonía con dicha normatividad, el artículo 101 ídem refiere:
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"El juez de ejecuciór de penas y medidas de seguridad, para
conceder o negar la redención de la pena, deberá tener en cuenta la
evaluación que se haga del trabajo, la educación o la enseñanza de
que trata la presente ley. En esta evaluación se considerará
igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluación sea
negstiva. el juez de ejecución de penas se abstendré de conceder
dicha redención. La reglamentación determinará ios períodos y
formas de evaluación."

Respecto a Carlos Julio Ramírez Rodríguez se allegaron los
certificados de cómputos 1914S722 por trabajo, en los que aparecen
discriminadas las horas reconocidas porel Instituto Nacional Penitenciario
y Carcelario, de la siguiente manera:

S'r.flS??? 1 SM*

Acorde con el cuadro para el interno Carlos Julio Ramírez
Rodríguez se acreditaron 144 Koras de trabajo realizado entre febrero
Vmarzo de 2024, tle manera que aplicada la regla matemática prevista
en el artículo 82 del Código Penitenciario y Carcelario, arroja un monto a
reconocer de nueve (9) días, obtenidos de dividir las horas trabajadas
por ocho y el resultado por dos (144 horas / 8 horas = 18días / 2 = 9
días).

Súmese a ¡o dicho que de la cartilla biográfica y certificaciones de
conducta expedidas por el centro carcelario deviene evidente que la
conducta desplegada por el interno durante ei periodo a recortocer se
calificó en grado de "EJEMPLAR" y la evaluación en la actividad de
"RECUPERADOR AMBIENTAL PASO INCJAL~, área servicios, se calificó
como sobresaliente; en consecuencia, circunscritos al artículo 101 del
ordenamiento precitado, en el caso, se satisfacen las condiciones o
presupuestos para la procedencia de la redención de pena.

Entonces, acorde con las reglascontempladas en el articulo 82 de la
Ley 65 de 1993, se avalarán 144 horas que llevan a conceder al penado
una redención de pena por trabajo equivalente a nueve (9) días.

De la pena cumplida.

De conformidad con el artículo 38 de la Ley 906 de 2004, es del
resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer lo relacionado con
el cumplimiento de la pena.

Evóquese que, Carlos Julio Ramírez Rodríguez purga una pena
de 114 meses de prisión porel delito de actos sexuales con menor de
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catorce años en concurso homogéneo y, por ella, se encuentra privado
de la libertad desde el 2 de febrero de 2017, de manera que, a la fecha,
22 de marzo de 2024, ha descontado físicamente un total de 85 meses
y 20 días.

Proporción a la que corresponde adicionar ios montos que por
concepto de redención se le han reconocido al sentenciado en pretéritas
oportunidades, a saber:

Fecha

pn>vklend»

25 07-2020 11 mese? V 06 diss

31-03-2021 1 met V 21 díes

U 08-2021 1 TIOS ' 12 hora&

2&-10-2021 1 mes

04.02-3 022 10 días Y IZ horas

14-06-2022 2 meses Y oe dias

26 08 2022 1 mes y 07 Oles

Í9-09-2022 1 mes 06 llÍK V 12 horas

13-OI-2023 1 mes V 08 días

15-09-2023 2 rneses 13 dÍ9S \ 12 horas

04-12 2023 1 mes y 07 dias

12-12 2023 1 me^ 07 días V 12

Oi-03 2024 1¿ mc$es V 01 ais

Tolal 128 me9«s OS dias V 12 horas

De manera que, sumados el lapso óe privación física de la libertad,
85 meses y 20 días, junto con el monto reconocido por concepto de
redención de pena en pasadas ocasiones, 28 meses, 5 días y 12 horas, y
el redimido con la presente decisión, 9 dias, permite evidenciar que el
sentenciado Carlos Julio Ramírez Rodríguez ha purgado la totalidad
de la pena irrogada: situación que obliga a esta sede judicial a ordenar
su LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL por PENA CUMPLIDA.

Acorde con lo expuesto, líbrese a favor del sentenciado la respectiva
boleta de libertad ante Id Dirección de la Cárcel y Penitenciaria de inedia
Seguridad, loanterior siempre y cuando no exista requerimiento por
parte de cualquier otra autoridad y/o procesos distintos a nombre
del sentenciado, evento en el cual deberá ser puesto a disposición
de la autoridad que lo requiera.

Respecto de la inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas, como quiera que las penas accesorias se ejecutan
simultáneamente con la principal de privación de la libertad, se tendré
igualmente como cumplida; en consecuencia, se decretará su
rehabilitación, para lo cual se comunicará esta decisión a las autoridades
correspondientes.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al centro de reclusión para que
Integre la hoja de vida del interno.
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En firme esta decisión, se informará a las mismas autoridades a las
que se les comunicó la sentencia y, se remitirán las diligencias al juez
fallador para su archivo definitivo.

Por el Centro de Ssaíicíos Administrativos de estos Juzgados una vez
adquiera firmeza esta decisión expídase paz y salvo a nombre del
penado Carlos Julio Ramírez Rodríguez.

En firme este pronunciamiento, a través del Área de Sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en
el Sistema de Gestión Justicia Siglo XXI, la información registrada de
Carlos Julio Ramírez Rodríguez por cuenta de estas diligencias.
Déjese visible, única y exclusivamente, para consulta de esta
especialidad.

Entérese de la decisión adoptada al sentenciado en su lugar de
reclusión y, a la defensa (de haberla) en las direcciones que registre la
actuación.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

1.-Reconocer al interno Carlos Julio Ramírez Rodríguez por
concepto de redención de pena por trabajo nueve (9) días con
fundamento en el certificada 19145722, conforme lo expuesto en la
motivación.

2.-Conceder al sentenciado Carlos Julio Ramírez Rodríguez la
libertad inmediata e incondicional por pena cumplida, conforme lo
expuesta en (a motivación.

3.-Extinguir, por cumplimiento, las penas de prisión y de
inhabilitación para el ejercicio de derechos y fijnciones públicas impuestas
s Carlos Julio Ramírez Rodríguez.

4.-Decretar s favor del sentenciado Carlos Julio Ramírez
Rodríguez, la rehabilitación de sus derechos y funciones públicas, para
cuyo efecto se ordena al Centro de Servicios Administrativos de estos
Juzgados que comunique esta decisión a las mismas autoridades a las
que se informó la sentencia.

5.-Dese cumplimiento al acápite de otras determinaciones.

6.-En firme esta providencia, DISPONER la cancelación de las
órdenes de captura, anotaciones y/o registros que por razóíi de este
proceso pesen contra Carlos Julio Ramírez Rodríguez, ante las
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autoridades competentes, comunicando a las erwíd?tcttes á tas que se les
informó el fallo. i " \

7.'Contra esta decisiÓQ f^oceden Jos recursos ordirárlos.
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SIGCMA

REPUBLICA DE COLOWIBÍA

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADWHNISTRATJVn

Señor:

Juezde Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá
Ciudad.

Numerofnterno: AZAz.
Condenado a notificar:

f
Tipo de actuación a natiñfícacar:

Iri Qoez.

-C4>C

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL ESTABLECIMIENTOS
CARCELARIOS.

En la fedia me permito señalar el motivo por el cua¡ no se iogro llevar a cabo la
notificación personal a la PPL en este establecimiento Caiceiario.

• No registra en el sistema de consulta web SISIPEC
• Se encuentra prisión domiciliaria y/o vigüancia electrónica _
• Fue traslada a mediante resolución, NO.

• Sallo en libertad el ¿3- c\P\- 709/^
• Otra

Para mayor ilustración se anexa información arrojada por el sisterns de consulta
SISIPEC-WEB.

Observaciones:

El presente se rinde bajo la gravedad de juramento para los fines pertinentes del
Despacho.

Cordiaiemote

ficador.

.alie I! No 9 A24 Edificio Kaysser. Telefax.! H3227Í: ? S64S7Í; 3 -HSfiT,

2C-03-2-»
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JURIDICO

CONSULTA EJECUTIVA

_ ^ CONSULTA •ECUriVA

^CONSULTA EJÉCÜñVA IÑTERÑQ1

HELP OESK

SISIPEC WEB
Inicio*^ ICerrar Sesion^fi jCambiar Contraseña ^ \Ayud

iterno

Ircemri 92884

Tü 114378463

Cons. Ingr. 2

ise Documerto Cédula Ciudadanía

. IdenUficacion 11311335

¡hombres CARLOS 3ULI0

='iimer Apellido RAMIREZ

•gundo Apellado RODRIGUEZ

Seiiío Masculino

on 'i.'iéforjo Lugar Domicl-o

^ Regresar |

9805012

23

CPMS BOGOTA

2/02/2017

6/03/2017

23/03/2024

Ranilla Ingreso

Establecimiento

EsteiJIeclmiento

Fecrta Captura

F®cha Ingreso

fe:ha Salida

Estado Ingreso

Tipc Ingreso

Trpo Salida

Primero f

a Boleta de detendón

3 Libertad por Autoridad

Anterior Siguiente

Establecimiento: CPMS BOGOTA | Usuario: OA72002402 j Ip: 10.1.33.40

Recaptura No

Fecha Nacimiento 20/02/1965

Lugar Ntómlentn NEIVA-HUIl-A

Nombre Padre JOSE GUILLERMO RAMIREZ

Norríjre Madre FLOR CECILIA RODRIGUEZ

Nro, Hijos 1

Tase

Indentificatío finamente? No

Documentos t.üc (jnslidiid - Alias -Apodos Ubiciacmii • Ultima Labor Dü>')ic iiar(as SeriadosAdinlnistrativos Trasl^js fütos

•aae Documento Boteta de libertad porautoridad feo-u! i<í-riLvdo 23/03/2024

Tim Documento ^teta Fecfia r.aiicis Rr-^l 23/03/2024
Fecha Oocumerito 22/03/2034 Mor v. Lil^Kr-id übértad por Pena Cumplida

cumentos Interno

' ir . -I 2

•:5.s'i!vivr5 2190Ó99

.\u-,.?ro 019/2'»

1 de Procesos

Disposición 3428546

Múmero Caso 'SSSSZZi

Fecha 21/-0a/20l9'
l-apa I.nstrucoón 5

1 Acción Públtea

f->DMSK,it;i^ ActlÓn

Primera Insrancia

listado Insfui-iion Trtactivo

PrOí.ciO 254306000660201700154-2017064

Estado r'r¡xí?í.o Finaiiiado:

AcDÓn Aotoníiséque c-frite la acDÓn

Situadón 3ür;dMá Condánado

fuc.'i No

No

Autoridad rsne JUZGADO 16 DEBJECUClOM DEPENAS DE
t^e el piüctst) BOGOTA D.C. ( CUííOíNamaRCA • COLOMBIA )

-CTi--KSlA 4*
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., veintidós (22) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado N» 25430 60 00 660 2017 00154 00
Ubicación: 4242
Auto NO 296/24
Sentenciado: Carlos Julio Ramírez Rodríguez
Delitos: Actos sexuales con menor de 14 años

en concurso homogéneo
Reclusión: Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad
Régimen: Ley 906/2004
Decisión: Concede redención pena por trabajo

Concede pena cumplida

ASUNTO

Acorde con la documentación allegada por la Cárcel y Penitenciaria
de Media Seguridad, se estudia la posibilidad de reconocer redención de
pena al sentenciado Carlos Julio Ramírez Rodríguez, a la par se
resuelve lo relacionado con la libertad por pena cumplida del nombrado.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 6 de mayo de 2019, el Juzgado Penal del Circuito
con Función de Conocimiento de Funza - Cundinamarca, condenó a
Carlos Julio Ramírez Rodríguez en calidad de autor responsable del
delito de actos sexuales con menor de catorce años en concurso
homogéneo; en consecuencia, le impuso nueve (9) años y seis (6)meses
de prisión o ciento catorce (114) meses que es lo mismo,
Inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el
mismo lapso de la sanción privativa de la libertad y le negó la suspensión
condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria. Decisión
que adquirió firmeza en la fecha reseñada ai no ser recurrida.

En pronunciamiento de 11 de septiembre de 2019, esta instancia
judicial avocó conocimiento de la actuación en que el sentenciado Carlos
Julio Ramírez Rodríguez se encuentra privado de la libertad desde el
2 de febrero de 2017, fecha de la captura y, subsiguiente, imposición de
medida de aseguramiento de detención preventiva en establecimiento
carcelario.

La actuación da cuenta de que al sentenciado de le ha reconocido
redención de pena en los siguientes montos: 11 meses y 8 días en auto
de 15 de julio de 2020; 1 mes y 21 días en auto de 31 de marzo de
2021; 1 mes y 12 horas en auto de 11 de agosto de 2021; 1 mes en
auto de 26 de octubre de 2021; 10 días y 12 horas en auto de 4 de
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febrero de 2022; 2 meses y 6 días en auto de 14 de junio 2022; 1 mes
y 7 días en auto de 26 de agosto de 2022; 1 mes, 6 días y 12 horas
en auto de 19 de septiembre de 2022; 1 mes y 8 días en auto de 13 de
enero de 2023; 2 meses, 13 días y 12 horas en auto de 15 de
septiembre de 2023; 1 mes y 7 días en auto de 4 de diciembre de 2023;
1 mes, 7 días y 12 horas en auto de 12 de diciembre de 2023; y, 2
meses y 1 día en auto de 1° de marzo de 2024.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del artículo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de "/o relacionado con
la rebaja de la pena y redención de pena por trabajo, estudio o
enseñanza...".

El artículo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecución de la pena no regulados expresamente se
regirán por lo dispuesto en el Código Penal y el Código Penitenciario y
Carcelario.

De la redención de pena.

La redención de pena por trabajo debe sujetarse a las previsiones
del artículo 82 de la Ley 65 de 1993, que indica:

"(•••) El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad
concederá la redención de pena por trabajo a los condenados a pena
privativa de libertad.

Alos detenidos y a los condenados se les abonará un día de reclusión
por dos días de trabajo. Para estos efectos no se podrán computar
más de ocho horas diarias de trabajo.

El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad constatará en
cualquier momento, el trabajo, la educación y la enseñanza que se
estén llevando a cabo en los centros de reclusión de su jurisdicción
y lo pondrá en conocimiento del director respectivo."

Igualmente, debe resaltarse que el artículo 103 A de la Ley 65 de
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redención. La redención de pena es un derecho que
será exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los
requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que
afecten la redención de la pena podrán controvertirse ante los jueces
competentes".

En armonía con dicha normatividad, el artículo 101 ídem refiere:
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"El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad, para
conceder o negar la redención de ta pena, deberá tener en cuenta la
evaluación que se haga del trabajo, la educación o la enseñanza de
que trata la presente ley. En esta evaluación se considerará
igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluación sea
negativa, el juez de ejecución de penas se abstendrá de conceder
dicha redención. La reglamentación determinará los períodos y
formas de evaluación."

Respecto a Carlos Julio Ramírez Rodríguez se allegaron los
certificados de cómputos 19145722 por trabajo, en los que aparecen
discriminadas las horas reconocidas por el Instituto Nacional Penitenciario
y Carcelario, de la siguiente manera:

CertmcMlQ Ano

19145722 2024

19145722 2024

Hora® Harás Ota» t»" Hom..
AcredHadM Actividad permitidas permKldss Trab»J»dM

Xm» «m«c «Interno ««omhrw

00.5 gias

08.S días

09 días

Acorde con el cuadro para el interno Carlos Julio Ramírez
Rodríguez se acreditaron 144 horas de trabajo realizado entre febrero
y marzo de 2024, de manera que aplicada la regla matemática prevista
en el artículo 82 del Código Penitenciario y Carcelario, arroja un monto a
reconocer de nueve (9) días, obtenidos de dividir las horas trabajadas
por ocho y el resultado por dos (144 horas / 8 horas = 18 días / 2 = 9
días).

Súmese a lo dicho que de la cartilla biográfica y certificaciones de
conducta expedidas por el centro carcelario deviene evidente que la
conducta desplegada por el interno durante el periodo a reconocer se
calificó en grado de ''EJEMPLAR" y la evaluación en la actividad de
"RECUPERADOR AMBIENTAL PASO INCIAL", área servicios, se calificó
como sobresaliente; en consecuencia, circunscritos al artículo 101 del
ordenamiento precitado, en el caso, se satisfacen las condiciones o
presupuestos para la procedencia de la redención de pena.

Entonces, acorde con las reglas contempladas en el artículo 82 de la
Ley 65 de 1993, se avalarán 144 horas que llevan a conceder al penado
una redención de pena por trabajo equivalente a nueve (9) días.

De la pena cumplida.

De conformidad con el artículo 38 de la Ley 906 de 2004, es del
resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer lo relacionado con
el cumplimiento de la pena.

Evóquese que, Carlos Julio Ramírez Rodríguez purga una pena
de 114 meses de prisión por el delito de actos sexuales con menor de
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catorce años en concurso homogéneo y, por ella, se encuentra privado
de la libertad desde el 2 de febrero de 2017, de manera que, a la fecha,
22 de marzo de 2024, ha descontado físicamente un total de 85 meses
y 20 días.

Proporción a la que corresponde adicionar los montos que por
concepto de redención se le han reconocido al sentenciado en pretéritas
oportunidades, a saber:

Fecha

providencia

Redención

25-07-2020 11 meses \ 08 días

31-03-2021 1 mes 'v' 21 días

11-08-2021 1 mes >/ 12 horas

26-10-2021 1 mes

04-02-2022 10 días \! 12 lloras

14-06-2022 2 meses /̂ 06 días

26-08-2022 1 mes N/ 07 días

19-09-2022 1 mes 06 días \ ' 12 horas

13-01-2023 1 mes /̂ 08 días

15-09-2023 2 meses 13 días N' 12 horas

04-12-2023 1 mes S/ 07 días

12-12-2023 1 mes 07 días V' 12 horas

01-03-2024 2 meses >̂ 01 día

Total 28 meses 05 días V' 12 horas

De manera que, sumados el lapso de privación física de la libertad,
85 meses y 20 días, junto con el monto reconocido por concepto de
redención de pena en pasadas ocasiones, 28 meses, 5 días y 12 horas, y
el redimido con la presente decisión, 9 días, permite evidenciar que el
sentenciado Carlos Julio Ramírez Rodríguez ha purgado la totalidad
de la pena irrogada; situación que obliga a esta sede judicial a ordenar
su LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL por PENA CUMPLIDA.

Acorde con lo expuesto, líbrese a favor del sentenciado la respectiva
boleta de libertad ante la Dirección de la Cárcel y Penitenciaria de Media
Segundad, lo anterior siempre y cuando no exista requerimiento por
parte de cualquier otra autoridad y/o procesos distintos a nombre
del sentenciado, evento en el cual deberá ser puesto a disposición
de la autoridad que lo requiera.

Respecto de la inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas, como quiera que las penas accesorias se ejecutan
simultáneamente con la principal de privación de la libertad, se tendrá
igualmente como cumplida; en consecuencia, se decretará su
rehabilitación, para lo cual se comunicará esta decisión a las autoridades
correspondientes.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al centro de reclusión para que
integre la hoja de vida del interno.
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En firme esta decisión, se informará a las mismas autoridades a las
que se les comunicó la sentencia y, se remitirán las diligencias al juez
fallador para su archivo definitivo.

Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados una vez
adquiera firmeza esta decisión expídase paz y salvo a nombre del
penado Carlos Julio Ramírez Rodríguez.

En firme este pronunciamiento, a través del Área de Sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de estos despaciios, OCULTESE en
el Sistema de Gestión Justicia Siglo XXI, la información registrada de
Carlos Julio Ramírez Rodríguez por cuenta de estas diligencias.
Déjese visible, única y exclusivamente, para consulta de esta
especialidad.

Entérese de la decisión adoptada al sentenciado en su lugar de
reclusión y, a la defensa (de haberla) en las direcciones que registre la
actuación.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

l.-Reconocer al interno Carlos Julio Ramírez Rodríguez por
concepto de redención de pena por trabajo nueve (9) días con
fundamento en el certificado 19145722, conforme lo expuesto en la
motivación.

2.-Conceder al sentenciado Carlos Julio Ramírez Rodríguez la
libertad inmediata e incondicional por pena cumplida, conforme lo
expuesto en la motivación.

3.-Extinguir, por cumplimiento, las penas de prisión y de
inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas impuestas
a Carlos Julio Ramírez Rodríguez.

4.-Decretar a favor del sentenciado Carlos Julio Ramírez
Rodríguez, la rehabilitación de sus derechos y funciones públicas, para
cuyo efecto se ordena al Centro de Servicios Administrativos de estos
Juzgados que comunique esta decisión a las mismas autoridades a las
que se informó la sentencia.

5.-Dese cumplimiento al acápite de otras determinaciones.

6.-En firme esta providencia, DISPONER la cancelación de las
órdenes de captura, anotaciones y^ registros que por razón de este
proceso pesen contra Carlos Julio Ramírez Rodríguez, ante las
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autoridades competentes, comunicando ala^^entíd^)es\ las que se les
informó el fallo. K

7.-Contra esta decisióiríj/oceden los recursos ordinarios.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., veintidós (22) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)
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en concurso homogéneo
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Concede pena cumplida

ASUNTO

Acorde con la documentación allegada por la Cárcel y Penitenciaria
de Media Seguridad, se estudia la posibilidad de reconocer redención de
pena at sentenciado Carlos Julio Ramírez Rodríguez, a la par se
resuelve lo relacionado con la libertad por pena cumplida del nombrado.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 6 de mayo de 2019, el Juzgado Penal del Circuito
con Función de Conocimiento de Funza - Cundinamarca, condenó a
Carlos Julio Ramírez Rodríguez en calidad de autor responsable del
delito de actos sexuales con menor de catorce años en concurso
homogéneo; en consecuencia, le impuso nueve (9) años y seis (6)meses
de prisión o ciento catorce (114) meses que es lo mismo,
inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el
mismo lapso de la sanción privativa de la libertad y le negó la suspensión
condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria. Decisión
que adquirió firmeza en la fecha reseñada al no ser recurrida.

En pronunciamiento de 11 de septiembre de 2019, esta instancia
judicial avocó conocimiento de la actuación en que el sentenciado Carlos
Julio Ramírez Rodríguez se encuentra privado de la libertad desde el
2 de febrero de 2017, fecha de la captura y, subsiguiente, imposición de
medida de aseguramiento de detención preventiva en establecimiento
carcelario.

La actuación da cuenta de que al sentenciado de le ha reconocido
redención de pena en los siguientes montos: 11 meses y 8 días en auto
de 15 de julio de 2020; 1 mes y 21 días en auto de 31 de marzo de
2021; 1 mes y 12 horas en auto de 11 de agosto de 2021; 1 mes en
auto de 26 de octubre de 2021; 10 días y 12 horas en auto de 4 de
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febrero de 2022; 2 meses y 6 días en auto de 14 de junio 2022; 1 mes
y 7 días en auto de 26 de agosto de 2022; 1 mes, 6 días y 12 horas
en auto de 19 de septiembre de 2022; 1 mes y 8 días en auto de 13 de
enero de 2023; 2 meses, 13 días y 12 horas en auto de 15 de
septiembre de 2023; 1 mes y 7 días en auto de 4 de diciembre de 2023;
1 mes, 7 días y 12 horas en auto de 12 de diciembre de 2023; y, 2
meses y 1 día en auto de 1° de marzo de 2024.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del artículo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de "/o relacionado con
la rebaja de la pena y redención de pena por trabajo, estudio o
enseñanza...".

El artículo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecución de la pena no regulados expresamente se
regirán por lo dispuesto en el Código Penal y el Código Penitenciario y
Carcelario.

De la redención de pena.

La redención de pena por trabajo debe sujetarse a las previsiones
del artículo 82 de la Ley 65 de 1993, que indica:

"(...) El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad
concederá la redención de pena por trabajo a los condenados a pena
privativa de libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonará un día de reclusión
por dos días de trabajo. Para estos efectos no se podrán computar
más de ocho horas diarias de trabajo.

El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad constatará en
cualquier momento, el trabajo, la educación y la enseñanza que se
estén llevando a cabo en los centros de reclusión de su jurisdicción
y lo pondrá en conocimiento del director respectivo."

Igualmente, debe resaltarse que el artículo 103 A de la Ley 65 de
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redención. La redención de pena es un derecho que
será exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los
requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que
afecten la redención de la pena podrán controvertirse ante los jueces
competentes".

En armonía con dicha normatividad, el artículo 101 ídem refiere:
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El juez de ejecución de pends y medidas de seguridad, para
conceder o negar la redención de la pena, deberá tener en cuenta la
evaluación que se haga del trabajo, la educación o la enseñanza de
que trata la presente ley. En esta evaluación se considerará
igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluación sea
negativa, el juez de ejecución de penas se abstendrá de conceder
dicha redención. La reglamentación determinará los períodos y
formas de evaluación."

Respecto a Carlos Julio Ramírez Rodríguez se allegaron los
certificados de cómputos 19145722 por trabajo, en los que aparecen
discriminadas las horas reconocidas por el Instituto Nacional Penitenciario
y Carcelario, de la siguiente manera:

19145722 2024

19145722 2024

Horas

Acreditada

Horn

pemtíUdas
X mes

DÍ9t

permitidos
X me«

Olas

TrabaJadM
X interno

Horsea

Reconocer

00.5 días

08.5 días

09 dias

Acorde con el cuadro para el interno Carlos Julio Ramírez
Rodríguez se acreditaron 144 horas de trabajo realizado entre febrero
y marzo de 2024, de manera que aplicada la regla matemática prevista
en el artículo 82 del Código Penitenciario y Carcelario, arroja un monto a
reconocer de nueve (9) días, obtenidos de dividir las horas trabajadas
por ocho y el resultado por dos (144 horas / 8 horas = 18 días 7 2 = 9
días).

Súmese a lo dicho que de la cartilla biográfica y certificaciones de
conducta expedidas por el centro carcelario deviene evidente que la
conducta desplegada por el interno durante el periodo a reconocer se
calificó en grado de ^^EJEMPLAR" y la evaluación en la actividad de
"RECUPERADOR AMBIENTAL PASO INCIAL", área servicios, se calificó
como sobresaliente; en consecuencia, circunscritos al artículo 101 del
ordenamiento precitado, en el caso, se satisfacen las condiciones o
presupuestos para la procedencia de la redención de pena.

Entonces, acorde con las reglas contempladas en el artículo 82 de la
Ley 65 de 1993, se avalarán 144 horas que llevan a conceder al penado
una redención de pena por trabajo equivalente a nueve (9) días.

De la pena cumplida.

De conformidad con el artículo 38 de la Ley 906 de 2004, es del
resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer lo relacionado con
el cumplimiento de la pena.

Evóquese que, Carlos Julio Ramírez Rodríguez purga una pena
de 114 meses de prisión por el delito de actos sexuales con menor de
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catorce anos en concurso homogéneo y, por ella, se encuentra privado
de la libertad desde el 2 de febrero de 2017, de manera que, a la fecha,
22 de marzo de 2024, ha descontado físicamente un total de 85 meses
y 20 días.

Proporción a la que corresponde adicionar los montos que por
concepto de redención se le han reconocido al sentenciado en pretéritas
oportunidades, a saber:

Fecha

providencia
Redención

25-07-2020 11 meses V 08 días

31-03-2021 1 mes \ 21 dias

11-08-2021 1 mes >
'

/ 12 lloras

26-10-2021 1 mes

04-02-2022 10 días \ f 12 horas

14-05-2022 2 meses /̂ 06 días

26-08-2022 i mes N' 07 dias

19-09-2022 1 mes 06 días V' 12 horas

13-01-2023 1 mes \ / 08 días

15-09-2023 2 meses 13 días \' 12 horas

04-12-2023 1 mes \í 07 días

12-12-2023 1 mes 07 dias \ ' 12 horas

01-03-2024 2 meses >/ 01 día

Total 28 meses 05 días V' 12 horas

De manera que, sumados el lapso de privación física de la libertad,
85 meses y 20 días, junto con el monto reconocido por concepto de
redención de pena en pasadas ocasiones, 28 meses, 5 días y 12 horas, y
el redimido con la presente decisión, 9 días, permite evidenciar que el
sentenciado Carlos Julio Ramírez Rodríguez ha purgado la totalidad
de la pena irrogada; situación que obliga a esta sede judicial a ordenar
su LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL por PENA CUMPLIDA.

Acorde con lo expuesto, líbrese a favor del sentenciado la respectiva
boleta de libertad ante la Dirección de la Cárcel y Penitenciaria de Media
Seguridad, lo anterior siempre y cuando no exista requerimiento por
parte de cualquier otra autoridad y/o procesos distintos a nombre
del sentenciado/ evento en el cual deberá ser puesto a disposición
de la autoridad que lo requiera.

Respecto de la inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas, como quiera que las penas accesorias se ejecutan
simultáneamente con la principal de privación de la libertad, se tendrá
igualmente como cumplida; en consecuencia, se decretará su
rehabilitación, para lo cual se comunicará esta decisión a las autoridades
correspondientes.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al centro de reclusión para que
integre la hoja de vida del interno.
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En firme esta decisión, se informará a las mismas autoridades a las
que se les comunicó la sentencia y, se remitirán las diligencias ai juez
fallador para su archivo definitivo.

Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados una vez
adquiera firmeza esta decisión expídase paz y salvo a nombre del
penado Carlos Julio Ramírez Rodríguez.

En firme este pronunciamiento, a través de! Área de Sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en
el Sistema de Gestión Justicia Siglo XXI, la información registrada de
Carlos Julio Ramírez Rodríguez por cuenta de estas diligencias.
Déjese visible, única y exclusivamente, para consulta de esta
especialidad.

Entérese de la decisión adoptada al sentenciado en su lugar de
reclusión y, a la defensa (de haberla) en las direcciones que registre la
actuación.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

l.-Reconocer ai interno Carlos Julio Ramírez Rodríguez por
concepto de redención de pena por trabajo nueve (9) días con
fundamento en el certificado 19145722, conforme lo expuesto en la
motivación.

2.-Conceder al sentenciado Carlos Julio Ramírez Rodríguez la
libertad inmediata e incondicional por pena cumplida, conforme lo
expuesto en la motivación.

3.-Extinguir, por cumplimiento, las penas de prisión y de
inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas impuestas
a Carlos Julio Ramírez Rodríguez.

4.-Decretar a favor del sentenciado Carlos Julio Ramírez
Rodríguez, la rehabilitación de sus derechos y funciones públicas, para
cuyo efecto se ordena at Centro de Servicios Administrativos de estos
Juzgados que comunique esta decisión a las mismas autoridades a las
que se informó la sentencia.

5.-Dese cumplimiento al acápite de otras determinaciones.

6.-En firme esta providencia, DISPONER la cancelación de las
órdenes de captura, anotaciones y/o registros que por razón de este
proceso pesen contra Carlos Julio Ramírez Rodríguez, ante las
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7.-Contra esta decisiór/^ceden los recu'rsos'í3<;^narios.
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RE; AI-296-24 NI-4242 AUTO CONCEDE REDENCION Y PENA CUMPLIDA

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mar 23/04/2024 15:55

Para;Mario Alberto Delgado <mdelgad@cendoj.i'amajudicial.gov.co>

Notificado.

Juan Carlos Joya Arguello
Procurador Judicial I

Procuraduría 381 Judicial I Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogotá
jcjoya@.procuradür¡a.qov.co
PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14432

Línea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Ora. 5® # 15 - 80, Bogotá D.C., Cód. postal 110321

De: Mario Alberto Delgado <mdelgad@cendoj.ramaiudicial,gov,co>

Enviado; viernes, 22 de marzo de 2024 17:46

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya(©procuraduría.gov.co

Asunto: AI-296-24 NI-4242 AUTO CONCEDE REDENCION Y PENA CUMPLIDA

Cordial saludo;

Respetado(a) Doctor(a)

Se adjunta copia de auto para su respectiva notificación.

Atentamente

MARIO ALBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE DEL CIRCUITO

Centro de Servicios Administrativos - Juzgados de EJPMS Bogotá

Se informa que este correo NO ESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS: por lo
tanto, se solicita dirigirlas ai correo:

ventanilla2csfepmsbfa@cend0f.rama¡udfcial.g0v.c0 ó en su defecto directamente al
correo del despocho que requiere lo información. Adicionalmente, se advierte que se
deben verificar los archivos adjuntos antes de enviarlos, toda vez que, si el servidor
detecta que el archivo contiene virus o que almacena contenido malicioso lo

desviará automáticamente a la bandeja de correo no deseado.

[» I rt».; 11 «I-J »««

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el

https;//outlOOK.ofrtce.com/mail/inbox/id/AAOkADU50TlwNGI5LTQ2MTQtNGJjNC05N2VhLTU3Z]UxNDI2ZmNiNgAQAAHFFE20zRBAnnzQlt%2PAia4.
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destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tenerconsecuencias legales como las
contenidas en ia Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital
**********¡^OTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje {incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de ia Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o porerror recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

ttnps://oullook.office.cam/mail/inbox/id/AAQkADU50TlwNG15LTQ2MTQtNGJ)NC05N2VhLTU3ZJUxNDI2ZmNiNgAQAAHFFE20ERBAnnzQli%2FAia4.
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JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil veinticuatro (2024)
Radicado N° 50006 60 00 S58 2020 00303 00
Ubicación: 5451
Auto NO 387/24

Sentenciado: Jair Adrián Orozco García
Delito: Homicidio

Reclusión: Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano
Régimen: Ley 906 de 2004
Decisión: Niega libertad por pena cumplida

ASUNTO

Resolver lo referente a la libertad por pena cumplida invocada por el
penado Jaír Adrián Orozco García.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 30 de agosto de 2021, el Juzgado Penal del Circuito de
Acacias - Meta condenó a Jaír Adrián Orozco García en calidad de autor
penalmente responsable del delito de homicidio; en consecuencia, le impuso
191 meses de prisión, inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones
públicas por un lapso igual a la privación de la libertad, le negó el subrogado
de la suspensión condicional de la ejecución de la pena y el sustituto de la
prisión domiciliaria. Decisión que adquirió firmeza en la citada fecha al no ser
objeto de recursos.

En proveído de 22 de abril de 2024, esta instancia judicial avocó
conocimiento de la actuación en la que el sentenciado ha estado privado de la
libertad desde el 17 de abril de 2024, fecha en la que fue dejado a disposición
por parte del Establecimiento Penitenciario al cumplir pena dentro del radicado
66001600003520070156400, que vigiló el Juzgado 4° homólogo de esta
ciudad.

Acorde con providencia de 17 de abril de 2024^ proferida por el Juzgado
4° de Ejecución de penas y medidas de Seguridad de esta ciudad, dentro del
expediente 66001600003520070156400, se vislumbra que Jair Adrián
Orozco García, sobrepasó la pena en un monto de 8 meses y 29 días,
tiempo que se tiene en cuenta dentro de la presente actuación.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el artículo 38 de la Ley 906 de 2004, es del resorte
de los Juzgados de esta especialidad, conocer lo relacionado con el
cumplimiento de la pena. /

' Archivo 23
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Evóquese que, Jair Adrián Orozco García purga una pena ciento
noventa y un (191) meses de prisión como autor del delito de homicidio y por
cuenta de la presente actuación ha estado privado de la libertad desde el 17
de abril de 2024, de manera que a la fecha, 24 de abril de 2024, el nombrado
ha descontado un monto de 7 días.

Proporción a la que debe sumarse el monto excedido dentro de la
actuación 66001600003520070156400, que vigiló el Juzgado 4° homólogo de
esta ciudad, esto es, 8 meses y 29 días.

De manera que sumados el lapso de privación física de la libertad junto
con el monto excedido dentro del radicado 66001600003520070156400, que
vigiló el Juzgado 4° homólogo de esta ciudad , arroja que Jair Adrián Orozco
García ha descontado un monto global de nueve (9) meses y seis (6) días,
en ese orden de ideas, emerge evidente que el sentenciado no ha cumplido la
totalidad de la pena de ciento noventa y un (191) meses que se le fijó por el
delito de homicidio; por ende, no queda alternativa distinta a la de negar la
libertad que por pena cumplida.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al establecimiento penitenciario para que
integre la hoja de vida del interno.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del Centro de
Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de continuar con la
vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

1.'Negar la libertad por pena cumplida al sentenciado Jair Adrián
Orozco García, conforme lo expuesto en la motivación.

2.-Dese cumplimiento al acápite de otras determinaciones.

3.-Contra el presente proveído proceden los recursos ordinarios.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

YURl MARCELA CRUZ CAMARGO
\ Juez

\ AMJA

SP0D6 60 00 SS6 2020 00303 00
\% UfalcsddniSHSl

Auto 3S7/2
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JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS
ÚE SEGURIDAD DE BOGOTÁ

BOGOTA D.C. -7^ I

PABELLÓN

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTÁ ''COBOG"

NUMERO INTERNO.

TIPO DE ACTUACION:

A.L OF/.__ OTRO_

UTO:FECHA DE AUTO:

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION.

NOMBRE DE INTERNO (PPL):

FIRMA:

MARQUE CON UNA XPOR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

NO

HUELLA DACTILAR:

\J



RE: Al No. 387/24 DEL 24 D£ 'ABRIL DE 2024 -
CUMPLIDA

1451- NIEGA UB. POR PENA

Juan Garios Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Jue 09/05/2024 18:05

Para:Clauciia Moneada Bolívar <ciTioncadb@cendoj.ramajüdiCfal.gov.co>-

Notificado.

Juan Carlos Joya Arguello
Procurador Judicial I

Procuraduria 381 Judicial I Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogotá

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP:14432
Línea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
Cra. 5^ # 15-80, Bogotá D.C., Cód. postal 110321

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 24 de abril de 2024 14:43

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjOYa@procuraduría.gov.co>
Asunto: Al No. 387/24 DEL 24 DE ABRIL DE 2024 - NI 5451 - NIEGA LIB. POR PENA CUMPLIDA

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia de laprovidencia del 24 de abril de 2024, Lo anterior para los fines
legales pertinentes,

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREO ventamlla2csÍeDmshtaCácendoiramaiudicial20V.co

Cordialmente,

Claudia Moneada Bolívar
Fsciihien/e

Centro de Servicios de los juzgados
de cjcaición de Penas y Medidas da seguridad.
Bogotá - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónicocontiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correoy lo recibió porerror comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. SI es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser



que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital,

•'' '''itoinuicion de Í;.1 l'-mv! , •
^ "y''¡••••"•'•r error comuniquelo de lamcdi'jr,-.--f-cn.;l,encl.; .) rem.rent. y , ,,, ,.,,e pueda tercer del mismc. S¡ no es el

r,o podra usar su do ..o:-, Ir-, rr.dna tener consecuencias tegátes como las
">-f.u,..l,encJj remiren!.^ v •,,,. ,-u,e tener del mismo. Si no es el

.cS,m.tdMo, r,o podra usar su do ..o:-, Ir-, rr.dna tener consecuencias tegátes como las
contén.das en 1,^ Ley 1^73 del bde enero df» 2009 ytodas ias que íe apliquen. Si es el destinatario le
uorre^ponde mantener resm'a en general sobie la informador, de este mer«aje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, ano ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo
consideré si es realmente necesario hacerlo, recuertfe que puede guardarb como un afdwo digital
. D€ CONFORMIDAD-—Este mensaje (induy.ndo cuaíquíér an^xo) conSen,infonnacion confidencial de la Procuraduría General de la Nación yse encuentra protegida por la Ley.
Soió puede ser utifizáda por ei personal ocompañía ala cual esfá dirigido. Si usted no es el receptor
autorixado, opor error recibe este mensaje, fewor bon-^lo ¡nniédiataííiente. Cualqui^ retención,
riifusióá distribución, copia otoma de cualquier acción basada en e^la, se encuentra estrictamente
nríiíhihWrt
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REPÚBLICA DE COLOMBIA

SIGCMA

RAHA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO
JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD

Bogotá D.C., dieciséis (16) de aDni de üos mil veinticuatro (2024)
Rad)CádO 11001 60 00 ÚOO 2017 01437 00
Ubicación 7907

Auto N* "ihl/lA
Sentenciado: Sandra M>lena Ocarrpo SMva
Rédusiói: RM El &uen Pa»ter
Oelito; tránco, f4bflcac^ón 6 porte tíe «tupefac>eni« * «tro*
R«9inien: Ley 906 de 2004
Oecisidn: Concede redención d« pena por estudio

ASUNTO

Acorde conla documéntactón alfegada por la Cárcel y Penitenciaria de Alta
y Mediana Seguridad para Mujeres de Bogotá, se estudia la posibilidad de
reconocer redención de pena a lasentenciada Sandra Milena OcampoSilva.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 14 de marzo Oe 2018, el Juzgado Octavo Penal del
Circuito Especializado de Bogotá condenó, entre otros, a Sandra Milena
OcampoSiiva como responsable de los delitos de tráfico, fabricación o porte
de estupefacientes previsto en el numeral 2° del articula 376 de la Ley 599 de
2000 en concurso heterogéneo con concierto para delinquir agravado; en
consecuencia, le impuso cincuenta y cuatro (54) meses de prisión, multa de
mil trecientos cincuenta y un (1351) salarios minimos legales mensuales
vigentes, inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por
el mismo término de la pena privativa de la libertad, le negó la suspensión
condicional de la ejecución de la pena y le concedió ta prisión domiciliarla en
condición de madre cabeza de familia. Decisión confirmada, el 17 de abril de
2018, por la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogotá y cuya ejecutoria se
concretó el 8 de junio de la citada anualidad.

En pronunciamiento de 29 de noviembre de 2018, esta instancia judicial
avocó conocimiento de las diligencias en que la sentenciada ha estado privada
de la libertad en dos oportunidades; (i) del 11 de agosto de 2017, fecha en
que se materializó la orden de captura proferida en su contra hasta el 9 de
marzo de 2020, data en la que, a través de oficio 129-CPAMSMSOGOUR-
DOM, la coordinadora Jurídica de la Reclusión de Mujeres El Buen Pastor
informó que la penada no fue ubicada en su sitio de prisión domiciliaria y que,
entre otras infraccianes posteriores, dio origen a la revocatoria del sustituto
de la prisión domiciliaria, y, luego, (ii) desde el 24 de enero de 2022, fcciia
en la que se materializó la orden de captura Impartida en su contra en razón
de la revocatoria de la prisión domiciliaria.

gn auto 773/23 de 6 de julio de 2023 esta sede judicial, entre otras cosas,
acumuló en favor de la sentenciada Sandra Milena Ocampo Silva las penas

RitficííD H' iiBOi ea ao 0001B17 oierr oe

Auto /V»

SenfeocSde' S9r>arA S<V
nécluiíón: El Sven HjStor

Oeitto: rréfízo.faOtKsc^n o pone Oe es?w<»ei'íO*enre5 y otfos
M^r/nen. Le^ 906 He200'^

Decisión. retíenoón aepéna po^ esfi/tf^ü

irrogadas en los procesos contentivos de los radicados 11001 60 00 000 2017
01637 00 y llOOl 60 00 019 2017 01678 00 que por los delitos de trafico,
fabricación o porte de estupefacientes y concierto para delinquir agravado y
tráfico, fabricación o porte de estupefacientes se le adelantaron en los
Juzgados Octavo Penal del Circuito Especializado y Cincuenta y Uno Penal del
Circuito con Función de Conocimiento por lo cual se le fijo corno pena
jurídicamente acumulada setenta y nueve (79) meses y dieciocho (18)
días de prisión, multa de 1352 smimv, e inhabilitación para el ejereicio de
derechos yfunciones públicas por el mismo término de la pena privativa de la
libertad.

La actuación dacuenta que a la sentenciada se le ha reconocido redención
de pena en los siguientes montos: 1 mes, 18 días y 12 horas en auto de 6
de julio de 2023; 7 días y 12horas en auto de 5de septiembre de 2023; y,
29 días y 12 horas en auto de 28 de febrero de 2024.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de la Ley 906 de
2004, compete aesta instancia judicial conocer de "/o relacionado con la rebaja
de la pena yredención as pena por trabajo, estudio o ensenanza...

El artículo 464de la Ley 906de 2004, prevé que los aspectos relacionados
con la ejecución de la pena no regulados expresamente se regirán por lo
dispuesto en elCódigo Penal yelCódigo Penitenciario y Carcelario,

La redención de pena por estudio debe sujetarse a las previsiones ^
artículo 97 de la Ley 65 de 1993, modificado porel artículo 60 de la Ley 1709
de 2014, que prevé:

-¡ ) £1 juez de ejecución de pena<i y medidas de ssgwdsd concederá la
redención de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la
libertad. Se lea abonará un día de reclusión por dos días de estucho.

Secomputará como undía deestudio ladedicación a estaactividad durante seis
horas, asiseaendías diferentes. Para esos efectos, no sepodran computar mas
de seis horas dianas de estudio (..)'

Igualmente, debe resaltarse que el artículo 103 Ade la Ley 65 de 1993,
adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

'Derecho a laredención. La redención depena es underecfie puc seráexigible
una vez le persona pavada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para
acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redención delapena podran
controvertirse ante los jueces competentes.'

En armonía con ducha normatividad, el artículo 101 ibidem refiere:

"El juez de ejecución de penas ymedklas deseguridad, para conceder onegar
la redención de lapena, deberé tener en cuenta la evaluación que se haga am
trabajo, la educación o la enseñanza de que trata la presente iey. £n esta
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é^'men^ ¿ey 906 de ?004

Dedt'án. conceae oe «ir ©h^íM

ek-aíuactón se consfderará igualmente la conduaa del interno. Cuando esta
evaluación sea negativa, el¡uez de ejecución de penas seabstendrá de concede!-
dicha redención. La reglamentación determinaré ios periodos y formas de
evaluación". f >• c

Precisado lo anterior, se observa que para la sentenciada Sandra Milena
Ocampo Silva se allegó elcertificado decómputos 19027470 por estudio, en
el que aparecen discriminadas las tioras reconocidas por el Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario, de la siguiente manera;

lg02/'l fj ¿3? 3
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Acorde con el cuadro, para la Interna Sandra Milena Ocampo Silva se
acreditaron 360 horas de estudio realizado de julio a septiembre de 2023,
de manera que al aplicar la regla matemática prevista en el artículo 97 del
Codigo Penitenciario yCarcelario, arroja un monto a reconocer de treinta (30)
días o un (1) mes. que es lo mismo, obtenidos dedividir las horas estudiadas
entre seis y el resultado por dos (360 horas /6 horas = 60 días/ 2 = 30 días).

Súmese a lo dicho que la cartilla biográfica y la certificación deconducta
expedida por el centro carcelario hacen evidente que el comportamiento
desplegado portel interno durante el periodo a reconocer se calificó en grado

^ ®''3iuación en la actividad de COMITÉ DERECHOSHUMANOS se calificó como SOBRESALIENTE'-, de manera que circunscritos
ai articulo :01 del ordenamiento citado, en el caso, se satisfacen las
condiciones o presupuestos para la procedencia de la redención de pena.

Acorde con lo dicho corresponde reconocer a la sentenciada Sandra
Milena Ocampo Silva, por concepto de redención de pena por estudio un
total de un (1) mes.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al centro de reclusión para que inteqre la
hoja de vida de la interna.

-Oflciese a la Cárcel Distrital para Varones yAnexo Mujeres a efectos de
que remita a esta sedejudicial los certificados de conducta y de cómputos por
trabajo, estudio y/o ensenanza que obren en la hoja de vida de la interna
Sandra Milena Ocampo Silva, carentes de reconocimiento, en especial a
partir de enero de 2024.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del Centro de
Servicios Administrativos de estos Juzgados a efettos de continuar con la
vigilancia y control de la pena impuesta a la nombrada.

ftAfTW» Af® íuo: 60 00 000 20J 7 OJ6.7/ OO
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En mérito de lo expuesto, elJuzgado Dieciséis de Ejecución de Penas
VMedidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

t.-Reconocer a la sentenciada Sandra Mifena Ocampo Silva por
concepto de redención de pena por estudio un (1) mes con fundamento en
el certificado 19027470, conforme lo expuesto en la motivación,

2.-Dese cumplimiento a lo dispuesto en el acápite de otras
determinaciones.

3.-Contra esta decisión proceden los recursos ordinarios.

s lozaados de 1 NOTIFÍQUESE YCÚMPLASE:Centro ac SetvtciosAcJiTiiiiisfraiivos litigados de
i Eieciirii-in c<e Penas y Medidas de Segofdac)
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16 MAY 2024
La 3nlerior

,!: VURI MARCELA CRUZ CAMARGO
Juez
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E; Ai No. 362/24 DEL 16 OABRIL^fcE 2024 - NI

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Lun 29/04/2024 8:S1

Para:Claudi3 Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajudiciai-gov.co>

Notificado.

Juan Carlos Joya Arguello
Procurador Judicial I

Procuraduría 381 Judicial I Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogotá
jc¡Qya@procuraduria.aov.co
PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14432
Línea Nacional Gratuita; 01 8000 940 808
Cra. 5® # 15 - 80, Bogotá D.C., Cód. postal 110321

De: Claudia Moneada Bolivar<cmoncadb@eendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 19 de abril de 2024 14:40

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya(5)procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 362/24 DEL 16 D ABRIL DE 2024 - NI 7907 - REDENCION

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado porel Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia de la providencia del 16de abrilde 2024, Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA Á ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL

CORREO ventímilla2csieDmsbta(a)cendoi.ramaiudíciaLsov.co

Cordialmenlc.

OCOt ^

Claudia Moneada Bolívar

EiSirihiemc

(.'eH¡}xj de Servicios de Io6juzgados
de ejecución de Penas v Medidas de fte^iindiid.
Bogt/h'i - Coloinhia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquiercopia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



SIGCMA

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., quince (15) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado LIOOS 60 00 017 201S 13357 00
Ubicación; 1SS30

Auto N" 361/24
Sentenciado: fujroby ChlQuinqulra Itetna Fernández
Detito§; Trafico, (dOrfcación o porte fl« «stupetBcient«s agravado
Reclusión: RM ei Buen Pastor
Ré9«rnen: Ley 90< de 2004
Decisión; Redime pena por estudio

Acorde corí la documentación allegada por la Cárcel y Penitenciaria de A!ta y
Media Segundad para Mujeres de Bogotá, se estudia la posibilidad de reconocer
redenciónde pena a la sentenciada Nairoby Chiquinquirá Reina Fernández.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 13 de abril de 2016, el Juzgado Quinto Penal del Circuito
Esoecialipado con Tunción de Conocimiento de Bogotá, condenó a Nairoby
Chiquinquirá Reina Fernándei en calidad de cómplice del delito de tráfico,
fabricación o porte de estupefacientes agravado: en consecuencia, le impuso ciento
veintiocho (128) meses de prisión, multa de 1.334S.M.L.M.V,, inhabilitación para
el ejercicio de dcrcthos yfunciones públicas porel mismo lapso de la sanción privativa
de la libertad, expulsión del territorio nacional una vez cumpia la pena impuesta
y le negó la suspensión condicional de laejecución de la penay ia prisión domiciliaria.
Decisión que adquirió firmeza en la citada fecha al no ser recurrida.

En pronunciamiento de 19 de mayo de 2016, esta instancia judicial avocó
conocimiento de la actuación en que Id sentenciada Nairoby Chiquinquirá Reina
Fernández, se encuentra privada de la libertad desde el 2 de septiembre de 7015.

A la interna Nairoby Chiquinquirá Reina Fernández se le ha redimido pena
porconcepto de trabajo y estudio en lossiguientes montos: 8 dias en auto de 10 de
noviembre de 2016; 1 mes y X6 dias en auto de 17 de enero de 2017; 1 mes y 27
días en decisión do 23 de abril de 2013; 1 mes y 20 dias en auto de 20 de
septiembre de 2018; iS dias en auto de 28 de enero de 2019; 21 dias en auto de
20 de septiembre de 2019; 1 mes y 7 días en auto de 17 de marzo de 2020; 18
días por estudio y 2 dias por trabajo en proveído de 3 do febrero de 2020; 1 mes y
8 dias en auto de 16 do diciembre de 2020; 1 mes y 7 días en auto de 14 de julio
de 2021; 1 mes y 7 dias en auto de 3 de noviembrede 2021; J mes, 7 dias y 12
horas en auto de 6 de diciembre de 2021; v, 2 meses y 12 dias en auto de 2 de
agosto de 2022.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de la Ley 906 tJe 2004,
compete a esta Instanciajudicial conocer de "ío relacionadocon la rebaja tíe la pena
y redenaon de pena por trabajo, estudio o enseñar\za...'.

atiHet<íaN° nocí so 00 Bt72311 lliSfOO
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Decisión: «etírmfl pena por eíCva'O

Elarticulo 464 de ta Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos relacionados con
laejecución de la pena no regulados expresamente se regirán por lodispuesto en el
Código Penal y el Código Penitenciario y Carcelario.

La redención de pena por estudio debe sujetarse a las previsiones del articulo
97 de la Ley 65 de 1993, que indica:

'SIjuez de e;eci«-róo de penasymediéas deseguridad concederá la rp.dencK^ de c^ns
por estudio a ios condenados a pena prtvstttva Pe la iibertad. Se les abonará un día de
reclusión por dos digs ele estudio.

Se computará como un día Oeestudio ia deaxatíán a esta aOividad dorante seis horas,
así sea en días diferenie$. Para esos efectos, no se podrán computar más de seis lloras
O'ánas de estudio^

(...)

Igualmente, debe resaltarse que el articulo 103 A de la Ley 65 de 1993,
adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece;

'Derecho a la redención. La redención de pena es un derecho que seré exigible una '/ez
lapersona privadade la libertadcumpla losrequisitosexigidos para accedera ella. Todas
las üecisiCíTes que afecten la redención de la pena podrán concro'^rtlrse ante losJueces
competentes"

En armonía con dnrha normatividad, el articulo 101 Idem refiere:

"fl Juez de ejeajción de penas v medidas de seguridad, para concecfer o negar ia
redencíófi de ia pena, deberá tengr en cuenta la eiraluación owese haga del Crsbalo, ia
educaciónola enseñanza de Que trata ia presente ley. Enesta evaluaciónse considerará
igualmente la conducta dei interno. Cuando esta ei/aiuaaón sea negativa, el ¡uez de
élecución de penas se abstendrá de conceder dicha redención. La reglarnentación
determinaré los periodos y «armas de evaluación".

Respecto a la penada Nairoby Chiquinquirá Reina Fernández se allegaron
los certificados de cómputos 19143783 y 19144927 por estudio, en los que aparecen
discriminadas las horas reconocidas por el Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario, de la siguiente manera:

2023 «tponw»!»* '
wii ,5*52225.

ie»<eie

I P*nnrt>ao« I I

Sea lo primero señalar que, respecto a los meses de noviembre y diciembre de
2023, la certificación de estudio 19143783, allegada por el panóptico, no satisface
las exigencias señaladas en el articulo 101 de la Ley 55 de 1993, toda vez que el
reporte registra en "cero" las horas de actividad intramural adicionalmente, el
estudio realizado se evalúo como "deficiente", por lo cual no hay lugar a ninguna
redención de pena por esos periodos.

De otra parte, se hace necesario precisar es que en cuanto a las 93 horas
de estudio acreditadas para el mes de febrero de 2024, la certificación de
conducta allegada por el panóptico no comprende la totalidad del cicto,
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situación que Impide conocer el proceder de la sentenciada en asa
mensualidad, por lo anterior, no queda alternativa distinta para esta instancia
judicial que ABSTENERSE, en esta oportunidad, de emitir pronunciamiento
frente a dicho periodo, al no contarse con información sobre ese presupuesto
exigido en el artículo 101 de la Ley 65 de 1993.

Advertido io anterior y acorde con el cuadro para la interna Nairoby
ChiquinqMírá Reina Fernández se acreditaron 168 horas de estudio realizado
entre octubre a diciembre de ?023 y enero a febrerode 2024, de manera que aplicada
la regla a matemática prevista en el articulo 97 delCódigo Penitenciario y Carcelario,
arroja un monto a reconocer catorce (14) días, obtenidos de dívtdir las horas
estudiadas por seis y el resultado por dos (!68 horas / 6 horas = 28 días / 2 = 14
días).

Súmese a lo dicho que de ta cartilla biográfica e historial de conducta se
evidencia que el establecimiento carcelario durante el lapso a reconocer la calificó en
grado de "BUENA~: además, la fledicsción de la sentenciada en el cursos "fD BASICA
M£I CLEr ///", fue valorada durante el lapso consagrado a ella como "sobresaliente^
de manera que circunscritos al articulo 101 del ordenamiento precitado, en el caso,
se satisfacen las condiciones o presupuestos para la procedencia de la redención da
pena.

Acorde con lo dicho corresponde reconocer a la sentenciada Nairoby
Chiquinquirá Reina Fernández por concepto de redención de pena por estudio
realizo durante los meses de octuOre a diciembre de 2023 y enero a febrero de
un total de catorce (14) días.

OTRAS D€TERMINAC10NES

Remítase copla de esta decisión al centro de reclusión de la sentenciada para
que Integre su hoja de vida.

Ingresa al despacho ficha de visita carcelaria de 22 de febrero de 2024 con la
que se comunican al despacho las condiciones bajo lascuales Nairoby Chiquinquirá
Reina Fernández descuenta pena, adiclonalmente se menciona qut la sentenciada
manifiesta que ha sufrido hostigamiento por parte de los guardias desde hace 2 años.

De otra parte, ingresa al despacho oficio 129-CPAMSMaOG de 9 de marzo de
2024, suscrito por la Directora de la Cárcel y Penitenciaria de Alta y Media Seguridad
para Mujeres de Bogotá con el que se informa que no tienen petición alguna donde la
sentenciada Nairoby Chiquinquirá Reina Fernández solicite cambio de celda o
patwhón.

Visto lo anterior, se dispone:

1.-Incorpórense a la actuación y ténganse en cuenta en el momento procesal
oportuno la ficha de visita carcelaria allegada y el oficio 129-CPAMSMBOG de 9 de
marzo de 2024,

2.-Córrase traslado al Director de la Cárcel y Penitenciaria de Alta y Media
Segundad para Mujeres de Bogotá y al Procurador designado a este despacho, de lo
mencionado por la sentenciada Nairoby Chiquinquirá Reina Fernández respecto
al hostigamiento por parte de guardias desde hace 2 años.
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2.-Oficíese a la Cárcel y Penitenciaria de Alta y Media Seguridad para Mujeres
de Bogotá a fin deque se sirva remitir loscertificados de conducta y de cómputos por
trabajo, estudio y/o enseñanza, carentes de reconocimiento que obren en la hoja de
vida de la Interna Nairoby Chiquinquirá Reina Fernández, en especial a partirde
marzo de 2024.

Entérese de la decisión adoptada al sentenciado en su lugarde reclusión y a la
defensa íde haberla) en la dirección registrada en la actuación.

Permanezcan las diligencias en el anaquel dispuesto para este despacho en el
Centrode Servicios Administrativos a efectosde continuarcon lavigilancia de tapena.

En ménto de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de Penas y
Medidas de Seguridad de Bogotá. D.C.,

RESUELVE

1.-Reconocer a la sentenciada Nairoby Chiquinquirá Reina Fernández por
concepto de redención de pena por estudio catorce (14) días con fundamento en
los certificados 19143783 y 19144927, conforme lo expuesto en la motivación.

2." Abstenerse de reconocer redención de pena por estudio con relación
a las noventa y tres (93) horas del mes de febrero de 2024, conforme lo
expuesto en la motivación.

3.-Des« cumplimiento a lo dispuesto en el acápite de otras determinaciones.

4.-Contra esta decisión proceden los recursos ordinarios.

notifíquese y cúmplase

ll^I MftRCELÁ CRUZ CAMARCa i
"Juez • •• .lOb DE

soQota, D.c.
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RE. Al No. 361/24 DEL 15 ABRft DE 2024 - Ní 15530 - REDENCION
Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya(s)procuraduria.gov.co>
Lun 29/04/2024 8:53

Para:Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ram3judicia!.gov.co>
Notificado.

Juan Carlos Joya Arguello
Procurador Judicial I

Publico En Asuntos Penales

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14432
Línea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808
Ora. 5® # 15 - 80, Bogotá D.C., Cód. postal 110321

De: Claudia Moneada Bolívar <crrioncadb@cendoj.ramajudicial,gov.co>
Enviado: viernes, 19 de abril de 2024 15:04
Para: liposadavShotmail.com <ljposadav®hotmail.com>; Lilian Posada <lposada®drfemoria.edu,co>- Juan
Carlos Joya Arguello <jcjoya@procur3duria.gov.co>
Asunto: Al No. 361/24 DEL 15 ABRIL DE 2024 - NI 15530 - REDENCION

Cordial saludo

En cumplimiento aio ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas yMedidas de Seguridad de
Bogola. me permito remitirle copia de la providencia del 15 de abril de 2024. Lo anterior para los fines
leadles pertinentes.

CUALQUIER RESPVESTAA ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AT
CORREOveníanilla2csiepmshta(acendoi. ramajudicial.20v.co

Cordialmente,

4' L \

"•aaai'-

Claudia Moneada Búlivar
Efurihiciile

Centro deServidos de los juzgados
da eJecucÍLin de Pcmis y Medidas de sagúridad.
Bogotá - C<ftombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correa electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo ylo recibió por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario
no podra usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5de enero de 2009 ytodas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser



que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este cgrreo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

'M'iijió :jor error coirti-iniqucio de-pn^.ediaTo,

: -.rHMxlienrio a: • ' / •• • - 1'-''? pueda tener del inismo. Si no es el
•V ^t¡!latd^io. no pi-.'.ír,> - ' .¡.-.dcürln [mdria tener consecuencias legales como las

g,, Ig Lpy del' -rspiT. ó'̂ 2009 ytodas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener respn/s fu rjenpfal sobre la tóiformadon de «ste mensaje, sus dDCUíWíltos yM
archivos adjuntos, a no ser que e«isla una autorizacrán explícita. Ames de imprimir este correo, ^
considere si es realmente necesario hacerlo, recuenáe que.puede guardado como un archivo digital.

Df: CONFORMIDAD***"*-*'**'' Fste mensaje (incluyendo cuaiqtiie» anexo) contiene
información confidencial dfe la Procuraduría Genera! ^ la Nación yse encuentra protegida por la Ley.
Soto ptisde ser utilizada por el personal ocompañía ala cual est.í dirigido. Si usted no es el rí^eptof
autorizado, optor error recibe este moBsaje, favor borrado inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distnbución, copia otoma de cualquier acción bffsad3«n ella.'Se encuentra estrktümsnte
prohifjido. »
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REPÚBLICA DE COLOMBIA

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., ocho (8) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado N° 11001 60 00 019 2017 07333 00
Ubicación: 19315 v
Auto NO 100/24 •
Sentenciado: Kevin Nicolás Silva Vargas -
Delito: Fabricación, tráfico o porte de armas j
Reclusión: Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad *>
Régimen: Ley 906 de 2004
Decisión: Concede libertad por pena cumplida

ASUNTO

Resolver lo referente a la libertad por pena cumplida del sentenciado
Kevin Nicolás Silva Vargas.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 22 de octubre de 2018, el Juzgado Quinto Penal del
Circuito con Función de Conocimiento de Bogotá, condenó a Kevin
Nicolás Silva Vargas en calidad de cómplice del delito de fabricación,
tráfico, porte o tenencia de armas de fuego o municiones; ^en
consecuencia, le impuso cincuenta y cuatro (54) meses de prisión,
inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el
mismo lapso de la pena privativa de la libertad, le negó la suspensión
condicional de la ejecución de la pena y le concedió la prisión domiciliaria.
Decisión que adquirió firmeza en la citada fecha al ro ser recurrida.

A efectos de materializar el sustitutivo de la prisión domiciliaria, el
sentenciado suscribió, el 1° de noviembre de 2018,^ diligencia de
compromiso conforme lo previsto en el artículo 38B del Código Penal.

En pronunciamiento de 29 de mayo de 2020 esta sede judicial avocó
conocimiento de las diligencias en que el sentenciado ha estado privado
de la libertad en tres ocasiones: (i) un (1) día, entre el 20 y 21 de
noviembre de 2017, fecha de la captura en flagrancia y, subsiguiente
libertad al retirarse la solicitud de imposición de medida de
aseguramiento; luego, (ii) seis (6) meses y ocho (8) días, entre el 1®
de noviembre de 2018, data en que se expidió boleta de
encarcelamiento domiciliario en cumplimiento de lo ordenado en la
sentencia condenatoria y el 9 de mayo de 2019, calenda ésta en que
fue capturado en flagrancia e impuesta medida de aseguramiento por
cuenta del proceso con radicado 11001 50 00 019 2019 03314 001; y,
finalmente, (iii) a partir del 26 de septiembre de 2020, data en que
fue dejado a disposición de esta foliatura una vez .cumplió la pena que
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por el delito de hurto calificado y agravado se le impuso en el proceso
recién enunciado. -

La actuación da cuenta de que al sentenciado se le ha reconocido
redención de pena en los siguientes montos: 28 días en auto de 12 de
noviembre de 2020; 3.5 días en decisión de 12 de marzo de 2021; 1
mes y 20 días en auto de 14 de julio de 2021; 1 mes y 1 día en proveído
de 3 de febrero de 2022; 15.5 días en auto de 18 de mayo de 2022; 1
mes y 1 día en auto de 12 de agosto de 2022; 10 días en auto de 29
de agosto de 2022; 1 mes en auto de 23 de febrero de 2023; 15 días
en auto de 27 de septiembre de 2023; y, 4 días en auto de 31 de enero
de 2024.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el artículo 38 de la Ley 906 de 2004, es del
resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer lo relacionado con
el cumplimiento de la pena.

Evóquese que,, Kevin Nicolás Silva Vargas purga una pena de
cincuenta y cuatro (54) meses de prisión como de cómplice del delito de
fabricación, tráfico, porte o tenencia de armas de fuego o municiones y,
por ella, ha estado privado de la libertad en tres oportunidades, a saber:

(i) Entre el 20 y 21 de noviembre de 2017, fecha de la captura
en flagrancia y, subsiguiente libertad al retirarse la solicitud de imposición
de medida de aseguramiento para un (1) día de privación del derecho
de locomoción.

(¡i) Luego, del 1° de noviembre de 2018, data en que se expidió
bolera de encarcelamiento domiciliario en cumplimiento de lo ordenado
en la sentencia condenatoria y el 9 de mayo de 2019, calenda ésta en
que fue capturado en flagrancia e impuesta medida de aseguramiento
por cuenta del proceso con radicado 11001 60 00 019 2019 03314 00,
para un lapso de seis (6) meses y ocho (8) días.

(iii) Finalmente, a partir del 26 de septiembre de 2020, data en
que fue dejado a disposición de esta foliatura una vez cumplió la pena
que por el delito de hurto calificado y agravado se le impuso en el proceso
con radicado 11001 60'00 019 2019 03314 00; en consecuencia, a la
fecha, 8 de febrero de 2024, por ese espacio temporal ha purgado 40
meses y 12 días.

En consecuencia, la sumatoria de los tres interregnos de privación
de la libertad permite evidenciar que el interno Kevin Nicolás Silva
Vargas ha purgado físicamente un total de 46 meses y 21 días de
prisión.

Proporción a la que corresponde adicionar ios montos que por
concepto de redención de pena se le han reconocido al sentenciado en
pretéritas oportunidades, a saber:
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Fecha Redención

>rovidencia

12-11-2020 28 dÍ3S

12-03-2021 03.5 días

14-07-2021 1 mes V 20 dias

03-02-2022 1 mes V 01 día

18-05-2022 15.5 dias

12-08-2022 1 mes y 01 día

29-08-2022 10 días

23-02-2023 1 mes

27-09-2023 15 días

31-01-2024 04 días

Total 7 meses y 08 dias

De manera que sumados el lapso de privación física de la libertad
junto con el monto reconocido por concepto de redención de pena, arroja
un monto global de 53 meses y 29 días, situación que permite
evidenciar que el sentenciado Kevin Nicolás Silva Vargas se encuentra
a un (1) día del cumplimiento total de la pena irrogada; circunstancia que
obliga a esta sede judicial a ordenar su LIBERTAD INCONDICIONAL
por PENA CUMPLIDA a partir del día diez (10) de febrero de dos mil
veinticuatro (2024), fecha en la que, efectivamente corresponde
materializar la libertad por la presente actuación.

Acorde con lo expuesto, líbrese a favor del sentenciado la respcci iva
boleta de libertad ante la Dirección de la Cárcel y Penitenciaria de Media
Seguridad de Bogotá, lo anterior siempre y cuando no exista
requerimiento por parte de cualquier otra autoridad y/o procesos
distintos a nombre del sentenciado, evento en el cual deberá ser
puesto a disposición de la autoridad que lo requiera.

Respecto de la inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas, como quiera que las penas accesorias se ejecutan
simultáneamente con la principal de privación de la libertad, se tendrá
igualmente como cumplida; en consecuencia, se decretará su
rehabilitación, para lo cual se comunicará esta decisión a las autoridades
correspondientes.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al centro de reclusión para que
integre la hoja de vida del sentenciado.

Ingresa al despacho constancia secretarial de traslado de recuibu de
reposición vencida, toda vez que el auto emitido por esta sede judicial el
4 de diciembre de 2023^ fue objeto de recurso de reposición y en subsidio
apelación por parte de Kevin Nicolás Silva Vargas.

En atención a lo anterior, se dispone;

Archivo 89
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-Como quiera que con la presente decisión se concedió a Kevin
Nicolás Silva Vargas la libertad incondicional por pena cumplida, esta
sede judicial se abstiene de emitir pronunciamiento o dar trámite alguno
frente a la constancia secretarial vencida allegada.

En firme esta decisión, se informará a las mismas autoridades a las
que se les comunicó la sentencia y, se remitirán las diligencias al juez
fallador para su archivo definitivo.

Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados una vez
adquiera firmeza esta decisión expídase paz y salvo a nombre del
penado Kevin Nicolás Silva Vargas.

En firme este pronunciamiento, a través del Área de Sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en
el Sistema de Gestión Justicia Siglo XXI, la información registrada de
Kevin Nicolás Silva Vargas por cuenta de estas diligencias. Déjese
visible, única y exclusivamente, para consulta de esta especialidad.

Entérese de la decisión a los distintos sujetos procesales del presente
asunto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

1.-Conceder al sentenciado Kevin Nicolás Silva Vargas la libertad
incondicional por pena cumplida, a partir del día diez (10) de febrero
de dos mil veinticuatro (2024), conforme lo expuesto en la
motivación.

2.-Extinguir, por cumplimiento, tas penas de prisión y de
inhabilitación para eJ ejercicio de derechos y funciones públicas impuestas
a Kevin Nicolás Silva Vargas.

3.-Decretar a favor del sentenciado Kevin Nicolás Silva Vargas,
la rehabilitación de sus derechos y funciones públicas, para cuyo efecto
se ordena al Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados que
comunique esta decisión a las mismas autoridades a las que se informó
la sentencia.

4.-Dese cumplimiento al acápite de otras determinaciones.

5.-En firme esta providencia, DISPONER la cancelación de las
órdenes de captura, anotaciones y/o registros que por razón de este
proceso pesen contra Kevin Nicolás Silva Vargas, ante las autoridades
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competentes, comunicando a las entidades a les informó el
fallo. , /rs \

6.-Contra esta decisiórx^roceden los recui^oyordin^rios.

rrT'i"i «flirts? 00
Ubicación: 199 L5
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^•'Á i-' •:J11,MÍULÍL,.-.JÁ0 DE BOGOTA

Bogotá, D.C.

En la -fv'Ciui tvot>flq'.;e pí^r=c,n.>lmente ta anterior providencia a

Nombre

Firma

Cédula

Q(bi)8ac<«;dr''o(a).

Centro de Servicios Administrativos .luzcados d"
Ejeciic.on de Penas yMedicina de Seguridad

En (a fecha Nortfin,(¿ nnrEsfadoNo.

16 MAY 2024
La Bnfefíor pi-.



RV: Ai-100-2024 NI-19315 NOlFiCAClON MP

Mario Alberto Delgado <mde}gad@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 15/05/2024 10,33

Para:Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajudiciaLgov.co>

CORDIALSALUDO,

SE REMTE OFICIO PARA LO PERTINENTE,

MARIO ALBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE DEL CIRCUITO

Centro de Servicios Administrativos - Juzgados de EJPMS Bogotá

Se informa que este correo NO ESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS; por lo
tanto, se solicita dirigirlas al correo:
venfani»a2cs;epmsMa@c6ndoj.ramQÍudicÍQ/.qoy.CQ ó en su defecto directamente al
correo del despacho que requiere la información. Adicionalmente, se advierte que se
deben verificar los arctiivos adjuntos antes de enviarlos, toda vez que, si el servidor
detecto que el archivo contiene virus o que almacena contenido malicioso lo
desviara automáticamente a la bandeja de correo no deseado.

Rama Judicial

De: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Enviado: martes, 20 de febrero de 2024 19:32

Para: Mario Alberto Delgado <mdelgad(®cendoj.rama]udicÍal.gov.co>
Asunto: RE: AI-100-2024 Nl-19315

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGÜELLO

Procurador 381 Judicial 1 Penal

De: Mario Alberto Delgado <mdelgad@cendoJ.ramajudicíal.gov.co>
Enviado: viernes, 9 de febrero de 2024 8:18

Para: Juan CarlosJoya Arguello <jcjoyaí®procuraduria.gov.co>
Asunto: AI-100-2024 Ni-19315

Cordial saludo:

Respetado(a) Doctor(a)

Se adjunta copia de auto para su respectiva notificación.



Atentamente

MARIO ALBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE DEL CIRCUTO
Centro deServicios Administrativos -Juzgados de EJPMS Bogotá
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REPÚBLICA DE COLOMBIA

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO
JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD

Bogotá D-C., dos (2) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado N». 2S754 60 00 000 2018 0004S 00
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ftégim«n! Ley 906 de 2004
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ASUNTO

Resolver lo referente a Ib prisión domiciliaria invocada la interna Cindy
Dayan Sorza Delgadillo.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 6 de diciembre de 2018, el Juzgado Primero Penal del
Circuito de Soacha - Cundinamarca, condenó a Cindy Dayann Soraa
Delgadilto en calidad de coautora del delito de homicidio y fabricación,
tráfico, porteo tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones
agravado; en consecuencia, le impuso trece (13) ai^os y un (1) mes de
prisión o ciento cincuenta y siete (157) meses que es lo mismo,
inhaDilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por igual
lapso a la sanción privativa de la libertad y lenegó la suspensión condicional
de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria. Decisión que adquirió
firmeza en la citada fecha al no ser recurrida.

En pronunciamiento de 11 de junio de 2019, esta instancia judicial
avocó conocimiento de la actuación en que la sentenciada se encuentra
privada de Is libertad desde el 10 de abril de 2019, fecha en la que se
materializó la orden de captura para cumplirla pena.

A la sentenciada se le han reconocido redenciones de pena en los
siguientes montos: 9 días en auto de 21 de octubre de 2019; 1 mes y 1
día en auto de 19 de enero de 2021; 29.5 días en auto de 3 de marzo de
2021; 1 mes en auto de 31 de marzo de 2021; 1 mes y 2.5 días en auto
de 16 de julio de 2021; 1 mes y 7 días en auto de 7 de octubre de 2021;
1 mes y 7.5 días en auto de 27 de diciembre de 2021; 24 días y 12 horas

RafliíaOo N'>257S4 60 00 000 201800045 00
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en auto de 10 de mayo de 2022; 2 meses, 5 días y 12 horas en auto de
19 de septiembre de 2022; 2 meses, 15 díasy 12 horas en auto 5 de
abril de 2023; 1 mes 7 días y 12 horas en auto de 31 de mayo de 2023;
1 mesy 6 días en auto de 9 de octubre de 2023; 1 mesy 7 días en auto
de 29 de diciembre de 2023; y, 1 mes, 6 días y 12 horas en auto de 6 de
febrero de 2024.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Acorde con el numeral 6° del artículo 38de la Ley 906 de 2004, es del
resorte de los Juzgados de esta categoría, conocer de la verificación del
lugar y condiciones en que se deba cumplir la pena o ta medida de
seguridad.

En el caso, la sentenciada Cindy Dayan Sorza Deigadillo, solicita el
sustituto de la prisión domiciliaria con fundamento en el articulo 38 Gde la
Ley 599 de 2000, adicionado por el artículo 28 de la Ley 1709 de 2014,

Tal norma dispone:

" LB ejecución de la pena privativa de la libertad se cumplirá enellugar de
residencia ó morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la
condena yconcurran los presupuestos contemplados en los numerales 3y4
del artículo 38B del presente Código, excepto en los casos en que el
condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en adueilos eventos
en quefue sentenciado poralguna de los siguientes delitos: genocidio, contra
el derecho internacional humanitario: desaparición forzada; secuestro
extorsivo: tortura: desplazamiento forrado; tráfico de menores; uso de
menores de edad para la comisión de delitos; tráfico de migrantes; trata de
personas: delitos contra la libertad, integridad y formación sexuales;
extorsión; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; Cerronsmo;
usurpación y abuso de funciones públicas con fines terroristas; financiación
del terrorismo y actividades de delincuencia organizada: administración de
recursos relacionados con actividades terroristas; fabricación, trafico y porte
de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos: delitos relacionados con el trafico de estupefacientes,
salvo los contemplados enelarticulo 375yel inciso segundo del articulo 3/6
del presente Código."
(...)

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena de prisión
intramural, el máximo órgano de cierre ordinario ha sostenido;

"Entonces, a la luz del referido canon para acceder a esta modalidad de
prisión domiciliaria serequiere que (i) el senfenc/sdo haya cumplido la mitad
de la pena impuesta, (ii) no se trate de alguno de los delitos allí enlistados,



RMIcsOa «0^5754 bO 00 000 20Jtí C0045 00
Ubícacicñ: ZIB78

AütóN0 2l6/2A
Sénítnc'Mo: Cintíy Oayan Sorte Oe^atíWfe

Oehlo: Hom/ciaio y ofrg
Hedustór: RM 5/ Buen Pesfor

Régimen: Ley ^0€ Oe 2004
Deíisión: prisiCn aonDCihana art 38 C C.P

(iU) el condenado no pertenezca al grupo familiar áe la víctima, (iv) se
demuestre suarraigo familiar ysocial, y (v) $e garantice, mediante caución,
el cumplimiento de las obligaciones descritas en elnumeral 4 delarticulo 38B
del Código Penal.

Beneficio que estaría llamado a conceder elJuez de ejecución de penas, pues
para el mismo se requiere que la pena de prisión se ejecute por tiempo
superior a la mitad del fijado en el fallo correspondiente. No obstante, nada
impide que ese análisis igualmente lo efectúe el sentenciador, como quiera
Que acorde con el articulo 37, numeral 3, de la Ley 906 de 2004, el tiempo
cumplido bajo detención preventiva se reputa como parte cumplida áe la pena
en caso de sentencia condenatoria'".

Evóquese que Cindy Dayan SorzaDelgadillo purga una pena de 157
meses de pristón por los delitos de homicidio y fabricación, tráfico, porte
o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones agravado y,
por ella ha estado privado de la libertad desde el 10 de abril de 2019, dé
manera que, a la fecha, 2 de abril de 2024 físicamente ha descontado un
total de 59 meses y 22 días de la pena irrogada por el Juzgador.

Lapso al quedeben sumarse los montos queporconcepto de redención
de pena se han reconocido a Cindy Dayan Sorza Delgadillo en anteriores
oportunidades, a saber;

Fecha

grovidencia
21-10-2019
19-01-2021
03-03-2021

3Í-03-2021
16-07-2021
07-10-2021

27-12-2021
10-05-2022

19-09-2022
05-04-2023

31-05-2023

09-10-2023

29-12-2023

06-02-2024
Total

9 aias
1 mes V1 aia
29 días y 12 horas
1 mes
1 mes, 2 días v 12 Horas
1 mes V7 dias
1 mes. 7 días v 12 horas
24 días 1/ 1? horas
2 meses. 5 días y 12 heras
2 meses. Í5 dtas y 12 horas
1 mes. 7 días y 12 horas
l mes V6 flias
1 mes y 7 días

_1 mes, 6 dias y 12 horas
17 meses v 9 «lias

De manera que, sumados el lapso de privación física de la libertad y el
monto total de redención de pena reconocido en anteriores oportunidades
arroja que Cindy Dayan Sorza Delgadillo ha descontado un monto global
de 77 meses y : día, tal situación permite concluir que no confluye el
requisito objetivo que exige el artículo 38 Gde la Ley 599 de 2000, pues el
50% de la pena de 157 meses quese te atribuyó por los delitos de homicidio
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yfabricación, tráfico, porteo tenencia de armas de fuego, accesorios, partes
o municiones agravado corresponde a 78 meses y 15 días.

En ese orden de ideas, ante la carencia de la exigencia objetiva, no
queda alternativa distinta a la de negar la prisión domiciliaria en la
modalidad prevista en el artículo 38 Gdel Código Penal que invoca la interna
Cindy Dayan Sorza Delgadillo, pues ante la ausencia de este requisito el
Juzgado queda eximido de examinar los demás presupuestos, en atención
a que al ser acumulativos basta que no concurra uno de ellos para que no
proceda el citado mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la libertad.

OTRAS DETERMINACIONES

Remi'tase copia de esta decisión al centro de reclusión para que integre
la hoja de vida de la penada. ;

Ingresa al despacho oficio No.084 de 7 efe febrero de 2024, procedente
del Juzgado Segundo Penal d#"árcuito de Soacha - Cundinamarca, con el
que se comunica a este Juzgado que dentro de la presente actuación no se •
dio inicio al trámite de incidente de reparación integral.

Visto lo anterior, se dispone:

m

-Intorpórese a la actuación y téngase en cuenta en el momento
procesal opoituno el oficio No.084 de 7 de febrero de 2024.

-Oficíese a la Dirección de la Cárcel y Penitenciaria de Alta y Medía
^Seguridad para Mujeres de Bogotá con el fin se sirvan remitir copia legibie
de cartilla biográfica y certificados de conducta y cómputos que obren en la
hoja de vida de Cindy Dayan Sorza Delgadillo carentes de
reconocimiento.

Entérese de la decisión adoptada a la penadaen su lugarde reclusión
y a la defensa en la dirección registrada en la actuación.

Permanezcan las diligencias en el anaquel dispuesto para este
despacho en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D.C.,
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RESUELVE

1.-Negar a la sentenciada Cindy Dayan Sorza Delgadiilo la prisión
domiciliaria prevista en el artículo 38 G del Código Penal, conforme lo
expuesto en la motivación.

2.-Dese cumplimiento a lo dispuesto en el acápite de otras
determinaciones.

3.-Contra esta decisión proceden los recursos ordinarios. ^

NOTIFÍQUESE YCÚMPLASE I J

í 6 MAy 2Q2^
La anterior prov

YURI MARCELA CRUZ CAMARGO
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RE; Al No. 316/24 DEL 2 DE ABRIL DE 2t)24 - NI 21678- NIEGA PRSION

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Vie 26/04/2024 18:31

ParaiClaudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj,ramajudicial.gov.co>

Molificado.

Juan Carlos Joya Arguello
Procurador Judicial I

Procuraduria 381 Judicial I Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogotá

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP; 14432

Línea Nacional Gratuita; 01 8000 940 808

Cra. 5'#15-80, Bogotá D.C., Cód. postal 110321

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb(S)cendoj.ramajudicíal.gov.co>

Enviado: martes, 15 de abril de 2024 9:20

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjOYa(S)procuraduria.gov,co>

Asunto: Al No. 316/24 DEL 2 DE ABRIL DE 2024 - NI 21678 - NIEGA PRSION DOM,

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá, me permito remitii'ie copia de la providencia del 2 de abril de 2024, Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL

CORREO vefitanilla2csieDnisbta(a)cendoi.f'amaiudiciaLsov.co

Cordialmcntc,

•oo oT ^

Claudia Moneada Bolívar

Escrihíeme

Centtv de Scrricius de h^sJiizgOíhs
de ejecución de Fenüs v Medidas de seguridad.
Botone - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., dos (2) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado N» 05001 60 00 206 2022 02048 00
Ubicación; 33096
Auto N° 410/24
Sentenciado: Hernán Andrés Sandovai Martínez
Delito: Hurto calificado y agravado
Reclusión: Cárcel y Penitenciaria de Media Segundad
Régimen: Ley 906 de 2004
Decisión: Concede libertad pena cumplida

ASUNTO

Resolver lo referente a la libertad por pena cumplida del sentenciado
Hernán Andrés Sandovai Martínez.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 22 de julio de 2022, el Juzgado Primero Penal Municipal
con Función de Conocimiento de Itagüi - Antioquia condenó a Hernán Andrés
Sandovai Martínez en calidad de autor penalmente responsable de! delito
de hurto calificado agravado; en consecuencia, le impuso 18 meses de
prisión, inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
un lapso igual a la privación de la libertad, le negó el subrogado de la
suspensión condicional de la ejecución de la pena y el sustituto de ia prisión
domiciliaría, Decisión que adquirió firmeza el 3 de agosto del ano citado.

En proveído de 14 de julio de 2023, esta instancia judicial avocó
conocimiento de la actuación en la que el sentenciado ha estado privado de la
libertad en dos oportunidades, a saber: (i) del 28 de enero de 2022, fecha
de la captura y, subsiguiente imposición de medida de aseguramiento
privativa de ta libertad en su lugar de residencia, condición que se mantuvo
hasta el 22 de julio de 2022, data está en que se emitió la sentencia
condenatoria; y, luego, (ii) desde el 29 de abril de 2023, fecha de la captura
para cumplir la pena.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el artículo 38 de la Ley 906 de 2004, es del resorte
de los Juzgados de esta especialidad, conocer lo relacionado con el
cumplimiento de la pena.

Evóquese que, Hernán Andrés Sandovai Martínez purga una pena de
dieciocho (18) meses de prisión por el delito de hurto calificado agravado
y, por ella, ha estado privado de la libertad en dos oportunidades:
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(i) Del 28 de enero de 2022, Fecha de la captura y, subsiguiente
imposiclon de medida de aseguramiento privativa de la libertad en su lugar
de residencia, condición que mantuvo hasta el 22 de julio de 2022, data está
en que se emitió la sentencia condenatoria, interregno en el que Hernán
Andrés Sandoval Martínez descontó un total de 5 meses y 24 días.

(ü) Luego desde el 29 de abril de 2023, data de la captura para cumplir
la pena, de manera que, a la fecha, 2 de mayo de 2024 el sentenciado ha
descontado por este interregno un monto de 12 meses y 3 días.

En consecuencia, la sumatoria de los dos lapsos de privación de la libertad
arroja un monto total de pena purgada físicamente de 17 meses y 27 días.

Unico monto a tener en cuenta como quiera que a! sentenciado no se le
ha reconocido redención de pena alguna.

Lo anterior permite evidenciar que Hernán Andrés Sandoval Martínez
se encuentra a tres (3) días del cumplimiento total de la pena irrogada;
situación que obliga a esta sede judicial a ordenar su LIBERTAD
INCONDICIONAL por PENA CUMPLIDA a partir del día seis (6) de mayo
de dos mil veinticuatro (2024), fecha en la que, corresponde materializar
la libertad en virtud de la presente actuación.

Acorde con lo expuesto, líbrese a favor del sentenciado la respectiva
boleta de libertad ante la Dirección de la Cárcel y Penitenciaria de Media
Seguridad^ de Bogotá, lo anterior siempre y cuando no exista
requerimiento por parte de cualquier otra autoridad y/o procesos
distintos a nombre del sentenciado, evento en el cual deberá ser
puesto a disposición de la autoridad que lo requiera.

^ Respecto de la inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones
publicas, como quiera que las penas accesorias se ejecutan simultáneamente
con la principal de privación de ia libertad, se tendrá igualmente como
cumplida; en consecuencia, se decretará su rehabilitación, para lo cual se
comunicará esta decisión a las autoridades correspondientes.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión a los centros de reclusión para que
Integre la hoja de vida del sentenciado.

Ingresa al despacho correo electrónico suscrito por el abogado Carlos
Eduardo Reina Osorio con el que solicita el subrogado de la libertad condiciona!
en favor de Hernán Andrés Sandoval Martínez, adjunto remite poder con
ei que el sentenciado lo faculta para que ejerza su defensa dentro de la
presente causa.

En atención a lo anterior, se dispone:

.-Reconocer al abogado Carlos Eduardo Reina Osorio, identificado con
cédula de ciudadanía No 1.063.300.810, y tarjeta profesional 332.636 del
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Consejo Superior de la Judicatura, como defensor del sentenciado Hernán
Andrés Sandoval Martínez.

Regístrese la siguiente información del profesional del derecho:

Calos Eduardo Reina Osorio
C.C. 1.063.300.810
T.P. 332.636 del C.S.L
Notificaciones:

Correo Electrónico: carlosre irialaw@omail.com y
juridico rei,na ^ispc.iados@aoj. com

-Como quiera que con la presente providencia se concedió a Hernán
Andrés Sandoval Martínez la libertad incondicional por pena cumplida, esta
sede judicial se abstiene por sustracción de materia de emitir
pronunciamiento o dar trámite alguno frente a la solicitud de libertad
condicional deprecada por la defensa del penado.

En firme esta decisión, se informará a las mismas autoridades a las que
se ¡es comunicó la sentencia y, se remitirán las diligencias al juezfallador
para su archivo definitivo.

Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados una yez
adquiera firmeza esta decisión expídase paz y salvo al penado Hernán
Andrés Sandoval Martínez.

En firme este pronunciamiento, a través del Área de Sistemas del Centro
de Servidos Administrativos de estos despachos, OCULTESE en el Sistema
de Gestión Justicia Siglo XXI, la información registrada de Hernán Andrés
Sandoval Martínez por cuenta de estas diligencias. Dejese visible, única y
exclusivamente, para consulta de esta especialidad.

Entérese de la decisión a los distintos sujetos procesales del presente
asunto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

1 -Conceder al sentenciado Hernán Andrés Sandoval Martínez la
libertad incondicional por pena cumplida, a partir del día seis (6) de mayo
de dos mil veinticuatro (2024), conforme io expuesto en la motivacton.

2.-Extinguir, por cumplimiento, las penas de prisión y de inhabilitación
para el ejercicio de derechos yfunciones públicas impuestas aHernán Andrés
Sandoval Martínez.

3.-Decfetar a favor del sentenciado Hernán Andrés Sandoval
Martínez, la rehabilitación de sus derechos y fundones públicas, para cuyo



Ssdicado N° OSOQl 60 OÚ 206^2022 0^048 00
UOicadón: 33096

Auto 41Q/24
Sentenciado: Hernán Andrés Ssndoval Martínez

Delito; Hurta calificado y agravada
Reclusión: Cárcel y Penitenciaría de Inedia Seguridad

Régimen: Ley 906 de 2004
Decisión: Concede libertadpena cumplida

efecto se ordena al Centro de Servidos Administrativos de estos Juzgados que
comunique esta decisión a las mismas autoridades a las que se informó la
sentencia.

4.-Dese cumplimiento al acápite de otras determinaciones,

5.-En firme esta providencia, DISPONER la cancelacloH-íje las órdenes de
captura, anotaciones y/o registros que por razón d¿ est/^c^o pesen contra
Hernán Andrés Sandoval Martínez, ante las átríoridadeJ competentes
comunicando a las entidades a la^,que se Ies infortrío^f fallo. /

6.-Contra esta decisión pr^c^ien-Jos recursos ordinark^.
NOT]

/KÍÍjÍIa
,CUM|

Juez
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RE: URGENTE - Al No. 410/24 DEL 2
PENA CUMPLIDA

1ÁY0 DE 2024 - NI 33096 - CONCEDE ÜB. POR

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Vic 10/05/2024 11:13

Para:Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajudtcial gov.co>

Notificado.

Juan Carlos Joya Arguello
Procurador Judicial I

Procuraduría 381 Judicial I Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogotá

PBX; +57 601 587-8750 Ext IP;14432
Línea Gratuita Nacional; 01 8000 940 808
Cra. 5®. # 15 - 80. Bogotá D.C., Cód. postal 110321

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.rama]udicial.gov.co>
Enviado: lunes, 5 de mayo de 2024 7:30

Para: carlosreinalaw@gmail.com <carlosrein3law@gmail.com>; juridico.reina_asociado5@aol.com
<juridico.reina_asociados@aol.com>; Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria-gov.co>
Asunto: URGENTE - Al No, 410/24 DEL 2 DE MAYO DE 2024 - NI 33096 - CONCEDE LIB. POR PENA CUMPLIDA

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado porel Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá, mepermito remitirle copia de la providencia del 2 de mayo de 2024, Lo anterior p^-a los fmes
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTAA ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREO ventanilla2cs¡eDmsbta(^cendoi.ramaiudiciaL90v.co

Cordialmente,

Claudia Mancada Bolívar
Esrrihiente

(Á:nírij de Senñcins de lus juzgado^:
de ejecución de Penas vMedidasde seguridad.
Bogorá - Cohmhiu

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copla que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen, Si es el destinatario, le corresponde mantener



reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o arcliivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir éste correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

•• ••1cotíde iriiTiajiaíc,

^ • - j-í'.mer del mismo. Si no es el

dñ'^iinatafto. n:'I' -: er consecuencias legales como lias
contenidas en le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde -i.ii ]: ir-; K:;cH-ion oe este menssye, sus docufnentos v/o
archivos adjiintos., « no spi una autorización expiíciia. Antes de impiimif este cniieo,
considere si «realícente necesafio hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo cügital.

DE CONfORMIDAD""* '̂"'"** &ste mensaje ^nduyendo euak|üíer anexo; contiene
información confidenciai de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida poc la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es # recef^or
^íutorizado, o por error recibe este «Tenssjf. íavor Í5<*faTlo inmediatafTíwte. Cualquier reíención.
difusión/distfibución, copia o toma €?e cualquier accicMi basada en eüa, se encuentra estrkrtamente
prohibido.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN OE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., sfste (7) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Aeeluslón:
R¿9imen:
2>«c^lón:

RMfC«do 73^1 M 00 4S0 2019 01073 00 ^
Ubí&acTón: 3SS3S ''
Avta 42S/74
S«nt«ncUtdd: W1ib«f FemAfHlo Qulmtoyo EKOtHir
Ofrlites; Hurto caUftcado y agravdcto y

¡rafteo^ porus o ter>enclA de arma* luego
accesoria, penes o niunfríanes

Aeeluslón: Cárcel y Penitenciaria d» Madka Se8iJr4dad
R¿9imen: Ley 906 d« 2604
2>«c^lón: hiega libertad por p«na cuMpf(4a

ASUNTO

Resolver lo referente a ia libertad por pena cumplida que invoca la
d2fe"S2 Se WiíSíer Femando Qtsimbayo Escobar.

ÍM4TECEDENTES PROCESALES

Eri sentencia de 25 di fetjrsro de 2020, el Juzgado Séptimo Penal del
Circtiitc Miffo con Función de Conotmiento rte Ibagué condenó, entre otros,
a Wilber Fernán^ Quimbayo Escobar en calidad de coautor de ¡cssdéiitos
de hurto calificado y agravado y fabricación, tráfico, pone o tenencia de armas
d& fuGoo, accesorios, panes o municiones; en consecuencia, le impuse
cincuenta y ocho (58) meses de prisión, innabüftaclón para el ejercicio de
derpchos y funciones publicas por el misrno lapso de la sanción privativa de ia
libertad y le negó la susp-ension condicional de la ejecución de la pena y la
prisión domiciliarla. Decisión que adquirió firmej:a en la citada fecha.

En pronunciamiento de 18 de septiembre de 2020 el Juzgado 4»
homólogo de ibagué - Tolima, avocó conoeimienío de la encuademación y,
posteriormente, en decisión de 28 de julio de 2021 concedió a Witber
Fernando Quimbayo Escobar el sustituto de la prisión domicilieha con
caución ]uratona y suscripción de diligencia de compromiso, la cual signó el
29 de julio de 2021'.

Ulterlormente, en providencia de 27 de septiembre de 2022^ el Juzgado
4® homólogo de ¡bagué revocó a Wilber Fernando Quimbayo Escobar el
sustituto de la prisión dom'ciiiana debido a que el nombrado fue privado de la
liüertdd, el 9 de -iepiicnii^re út 2021, pe íi orc.c.;so 'i'-iiiíentivo üeS "-ctdiCctdí»
73orióoor4'^n?o2f027i inn

El Jungado 4" ftatnoiogo de ¡bagiíe - Tolima en auto de 10 de octubre ttó
2023' dispuso ia remisión de ¡a actuación a reparto de los JujgaiJos de

' Fech« de traslad'j dom^tiaf^L., ^0^9 v«2 ^ue l« diligencs Oe pií&si«f^ti^9da, na
• ATt^^vo II

' Afthívf* 12

fiaiücéM w® fsool 60 oo4j:o ZM DSOntH^
iÁ&iCfiiláh: 35S?5

Auto 42e^'24
'^rite'K'Sdo: Wtfier femintfy ñscoas''

ry'/f4h' Kyrfo v ««rrr
Sfhisior, Cánx-'/ ^CfíttéfKsOfiÉ <feMeStO SegürfüdO

Aégvntn: íev tíe 3004.
A^^e9é> pfir aiippíiá&

Ejecución de Penas y Medidas c!e Seguridad de Bogotá, toda Vez flue ei
sentenciado Wilber Fernando Quimbayo Escobar registraba privaík) de la
libertad en esta capital.

En pronunciamiento de 14 de febrero de 2024, esta sede judicial avocó
conocimiento de la actuación en que Wilber Fernando Quimbayo Escobar
ha estado privado de la libertad en dos oporiunidodes: (i) del 29 de marzo de
2019., data en la que fue capturado en fiagraiicia conforme se registró en el
arta ere escrito de acusación', hasta el 9 de septiembre de 2021, fecha en que
fue aprehendido por el proceso con radicado 730016ÜD045020210271100-

Posteriormente. (¡i) desde et 27 de septiembre de 2022; data en que ei
Juzgado Cuarto homólogo de Ibagué - Tolima revocó el sustituto de la prisión
domiciliaria que le otorgó, el 28 de julio de 2021, a Wilber Fernando
Quimbayo Escobar y lo dejo a disposición de esta actuación al contener una
medida más restrictiva de ia libertad que la establecida en ei proceso con CUI
73001600045020210271100,

La actuación da cuenta que a Wilber Fernando Quimbayo Escobar se
le ha redimido pena en los siguientes montos: 20 días y 12 horas en auto
do 7 flp msyn rip 167 días en aofn dP de junio de SO?!'- v 2
meses y 15 días en auto de 5 de marzo de 2024.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, es del resorte
de los Juzgados de esta especialidad, conocer lo relacionado con el
cumplimiento de le petia.

Evóquese que. Wilber Fernando Quimbayo Escobar pwrga ur^ pena
de cincuenta y ocho (58) meses de prisión por los deíitbs. de hurto
calificado y agravado y fabricación, tráfico, porte o tenencia de armas de
fuego, accesorios, partes o nniniciones y, por ella, ha estado privado 4e la
libertad en dos oportunidades, a saber:

(i) Del 29 de marzo de 2019, data en la que fue capüirado en flagrancia
ccnfbfTne se registró en el escrito de acusación, hasta el 9 de septiembre de
2021, fecha en que fue aprehendido por el proceso con radicado
73001600045020210271100, espacio temporal en el que el sentenciado
descontó un total de 29 meses y 10 días.

(¡1} Luego, desde el 27 de septiembre de 2022, data en flue el Juzgado
Cuarto homólogo de ILragu'̂ - Tol'ma revocó e! sustituto de lá pnsicn
domiciliaria v lo dtíjo :-\ di,',;;' .iC¡ór'. '.f<; i?stí Lictusción al coi'rtener -.¡rs medida
n'vas re.striL-:iv,i cío i.i iiL-frr.i:; que i;i eiLabietida en -el procesn contenSivo del
rsdic^o 73001600045020210271100, de ragnera que, por este lapso, a la

' Archive i>4,&ógtr«
* AfctTjvo Dó
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San£S"C'^cfo; cérTsarlo QoJr^v'o £5Ci*td'
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fecha, 7 c)e tViavo de 2024, i;t sent&riaadp ha descnntacjti un dí 19
meses y tO dias.

De manera que sumados estos dos mierregnos de privación de la tibnrtad
¡permite evidenciar que Wilber tremando Quimbayo Escobar htadescontado
rísrcamente un monto de 48 meses y 20 dias.

Proporción a la i}ue corresponde adicionaf ios montos que por concepta
de redención de pena se le nan reconocido a Wüber Fernar»do Quimbayo
Escobaren pretéritas oportunidades, a saber:

Fecha
pfevWwida

ns-Q^-lCO-i _
Total 8 mes«s

_20_ di,%s
167 di¿>

QigK
22 d»a»

De manera que sumados é! lapso de privación física de la libertad y ei
quantum qua se le ha reconocido por concepto de redención de pena en
pretéritas oportunidades, arroja un monto global ce 57 meses, 12 dias y 12
horas de pena purgada; situación que hace evidente que Wilber Fernando
Quimbayo Escobar no ha cumplido la totalidad de la pena de 58 meses que
se le fijó por los delitos de hurto calificado y agravado y fabricación, tráfico,
porte o tenenaa de armas de fuego, accesorios, partes c municiones; por

nr, qní»da alt<=msfiv'a distinta a la de negar la libertad por pena
cumplida.

OTRAS DETERMINACIONES

.-Remítase copia de esta decisión al centro de reclusión para que Integre
su hoja de vida del sentenciado.

.-Oftciese a !a Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad con el fin de
que se sirva remitir ios certificados de conducta y de cómputos por trabajo,
estudio y/o enseñanza, carentes de reconocimiento que otaren en la hoja de
vida dei interno WÜber Fernando Quimbayo Escobar, en especial a partir
de enero de 2024. Adviértase que el nombrado se encuentra próximo al
cumplímierrto de la roralidad de la pena-

Entérese de la decisión adoptada al senterKíado én su lugar de redusión
y a ta defensa en ia dirección registrada en is actuación.

Continúese con la vigilancia de ia pena.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogotá. D.C.,

RESUELVE

1.-Negar al Interno Wilber Fernando Quimbayo Escobar la libertad
por pena cumplida, conforme lo expuesto en 'a motivación.

HSOifWra «íSBi 6000 410 Si?
típifí»s¡íéf&.^ SS93S

D*Uids,' Htírttt ca^^fty Otny
Ceñti YPenit^aaiUi tfe

Áé9iniefi:-lev'̂ Óá-Ga"^XH
Mft» n/mpiVd»

2.-Dese rump!imi=ntn b lo dispuesto en-""61 acápite de Otras

3.-Co»rtra esta decisión profgden los recurtos ordinarios.

¿ÜIS/
Juc?

C® CENTRO HE SERVICIOS iOMINISTRATlVOS JUZGaOOS OEEJECUCION DE PENA3 YMEDinAS OE SEGURIDAD DE BOGOTA
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RE; URGENTE - Al No. 428/24 DEL 8 DÉ MAYO DE 2024 -
CUMPLIDA

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procur3dur¡a.gov.co>
Vie 10/05/2024 11:08

Para:Claudia Moneada Bolívar <ciTioncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Notificado.

35535 - NIEGA LIB. PENA

Juan Carlos Joya Arguello
Procurador Judicial I

Procuraduría 381 Judicial IPara El Ministerio Publico En Asuntos Pénalos
Bogotá

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP:14432
Línea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
Ora. 5^ # 15 - 80, Bogotá D.C., Cód. postal 110321

De; Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.rarnajudjcial.gov.co>
Enviado: miércoles, 8 de mayo de 2024 9:19
Para: joseadrlancabezasmartine2@hotmail.com <joseadriancabezasmartinez@hotmail.com>; Juan Carlos Joya
Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Asunto: URGENTE - Al No. 428/24 DEL 8 DE MAYO DE 2024 - NI 35535 • NIEGA LIB. PENA CUMPLIDA

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas yMedidas de Seguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia de la providencia del 7de mayo de 2024. Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALOilER RESPUESTAA ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA ÁL
CORREO ventanilia2cs¡entnshtafa^>í'pnflni. ríintniuíiirín/ nov. co

Cordialmente.

Claudia Moneada Bolívar
EscñbU'tUe

C.c'ilrc} de Sltvícíhs iie losjuzgcuios
de ejecución de Penas v Medidas de se^iwidad.
Jiogoiá - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correoelectrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo ylo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 ytodas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener



reserva en general sobre la información de este mensaje, susdocumentos y/o archivos adjuntos, a noser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital,

. i , • • .r-, r,:( .i:- I-; K'ini.,--. ,!irJir¡;íi c;£-

, . <.omu'-.tc]uelo de inmediato,
- -I .• tí^Her tísi miSHiO-SI HOBSci

.ú-nnaíai-v.' . ei if'd tener consecuenoaslegales como las
contenidas en !;< i •• ' .''.-/lo :i'í 9 y las q4ie le aplieguen- Sf es Di destinatwno, le
correspondí; m^rTí'i —p;•• .4 •. l^"('•r!'.-ll "".obrt-1¿ icii0i'n"iñción est6 mens3j€r sus tíocumentos y/o
archivos adjuntas, a no ¡pj qtio ovistci una autorización e>:plídta. Ai'iíes de imprlmii' este correo,
cofisidei-e si es realmente necsstírio hacerlo, recuerde que puede guardado comoun archivo digital.

E>t CONFORMIDAD**-***^^-"' Este mensaje finduyendo cualquier anexo) contiene
informactw confidencial de la Procuraduría C^nerai deia,Nación y se encuenírs protegldí» por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la sml está dirigido. Si yst«d no es el receptor
aulorizado. o por error recibe este nr)<?nsaje. favor borrarlo Inmediatameríte. Cualquiet retención,
difusión, distribución, copia o toma de cuiilq\tier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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REPUBUCA DE COLOMBIA

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO
JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS V MEDIDAS DE

SEGURIDAD

Bogotá D.C., ocho (8) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

R«tficadO N° ilOOl 60 00 013 201' 0056S 00
Ubicación; 37034 .
Auto 334/24

Sentenciado- Sergio Andrés Londoj^o G*lv>s
O«iito: Hurto ealifkddo y agravado consumado
Reciusionj Complejo Pen«tencia no y Cerceiar>ode Bogolá *^(«9 Picota"
Aégxnen; Lay 906/2004
0acisi6n: Niega Meartaú condicional

ASUNTI>

Resolver lo referente a la libertad condicional invocada por la defensa del
interno Sergio Andrés lAndoffo Galvis.

ANTECEDENTES PROCESALES

En SKitencia de 26 de abril de 2021, el Juzgado Treinta y Cinco Penal
Municipal con función de Conocimiento de Bogotá, condenó a Sergio Andrés
Landoño Galvis en calidad de responsable cíel delito de hurto calificado y
agravado consumado; en consecuencia, le impuso setenta y dos (72) meses
de prisión, inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por
el mismo lapso de la sanción privativa de la libertad y le negó la suspensión
condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria, motivo por el
que se expidió la orden de captura N" 202I-16I9 de 25 de junio de 2021,
Decisión Que adquirió firmeza en la primera de las fechas enurjcladas conforme
refleja la consulta del proceso.

En pronunciamiento de 22 de octubre de 2021, esta instancia judicial
avocó conocimiento, fecha está en pue el penado Sergio Andrés Londoño
Galvis fue puesto a disposición al materializarse la orden de captura y para
cuyo efecto se anexo acta de derechos del capturado, por consiguiente, se
legalizo la aprehensión y se expido la boleta de encarcelación 098/21.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el numeral 3° del artículo 38 de la Ley 906 de 2004,
es del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer "sobre la libertad
condicional...".

De la libertad condicional.

Respecto a dicho mecanismo sustitutívo de la pene privativa de la
libertad, el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto 30
de la Ley 1709 de 2014, indica:

N»j ¡oai seooomtiirBiiKS Bi}

4irfo
Senlenciade; Sergio Anc/réa lorHfoAoGélyis-

¡>éiVo: Hi/rrecaliñcsdo y eonsumatfo
««/usíófl•QamQi^ fe'íeenodr/o y Ca/re'ar-otíe 'in AtoM'

Réq'mén: í9v9(?B/20e4
©acíSídn llteftad font&clon»!

"e Juez, previa valoración de la conducta punible, concederá la libertad
condicional a lapersona condenada a pena privativa de lalibertad cuando haya
Cumplido con los siguientes reQuisICos:

1. Que lapersona haya cumplido lastres quintas (3/5) partes de lapena.

2. Que su adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusión permita suponer fundadamente aue no
existe necesidad de continuar la ejecución de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde aljuez competentepara conceder la libertad condicional establecer
con todos los elementos Oe prueba allegados a la ¿tctuacíon, la existencia ó
inexistencia del arraigo-

En todo caso su concesión estará supeditadaa la reparación a la víctima o al
aseguramiento del pago de la indemnización mediante garantía personal real
baleariao acuerdo depago, salvo auese demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo Que falte para elcumplimiento de la pena setendrá como periodo de
prueba. Cuando este sea interior a tres años, el juez podrá aumentarlo hasta en
otro tanto igual, de considerarlo necesario".

En desarrollo de tal preceptiva legal, el artículo 471 de la Lev 906de 2004
establece:

...Solicitud. El condenado que se hallare en ¡as circunstancias previstas en el
Código Pena! podrá solicitar al juez de ejecución de penas y medidas de
segundad, la libertad condicional, acompañando la resolución favorable del
consejo de disciplina, o en su defecto deldirectoroci respectivo establecimiento
carcelario, copia de la cartilla biográfica y los demás documentos que prueben
ios requisitos exigidos enelCódigo Penal, los Que deberán ser entregados a más
tardar dentro de ios tres (3) días siguientes".

Evóquese que, Sergio Andrés Londoño Galvis purga una pena de
setenta ydos (72) meses deprisión por el delito dehurto calificado yagravado
consumado y, porella, se encuentra privado de la libertad desde 22 de octubre
de 2021, fecha de la materialización de la orden de captura emitida en su
contra para cumplir la pena, en consecuencia, a la fecha, 8 de abril de 2024
ha descontado físicamente un quantum de 29 mesesy 17 días de prisión.

Único monto a tener en cuenta como quiera que no obran decisiones en
que se la haya redimido pena ai Interno, Sergio Andrés Londoño Galvis
como tampoco documentos pendientes para ese efecto.

Entonces, como la pena que se le fijó corresponde a 72 meses de prisión
deviene lógico colegir que el presupuesto de carácter objetivo de las tres
quintas partes de esta sanción, exigidas por la norma en precedencia
transcrita, no confluye, pues estas corresponden a 43 meses y 6 días.
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En ese orden de ideas, al no satisfacerse el presupuesto oCjetivo atrás
aludido no queda alternativa distinta a NEGAR LA LIBERTAD
CONDICIONAL, pues ante la ausencia de ese requisito el Juzgado queda
eximido de examinar los demás presupuestes, en atención a que al ser
acumulativos Oasta que no concurra uno de ellos para que no proceda el
mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la libertad invocado el interno
Sergio Andrés Londoño Galvis.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al establecimiento penitenciario para que
integre la hoja de vida del interno.

Ingreso poder conferido por el sentenciado Sergio Andrés Londoño
Gaivis al profesional del derecho Carlos Antonio González Guzmán, además el
nombrado penado anuncio revocar el poder conferido al profesional del
Derecho Camilo Andrés Díaz Galindo-

De otra parte, ingreso memorial suscrito por el profesional del derecho
Carlos Antonio González Guzmán, en el que solicita el beneficio administrativo
de salida hasta por setenta y dos horas a favor del nombrado penado.

En atención a lo anterior, se dispone;

Informara! sentenciado Sergio Andrés Londoño Gaivis y a ia defensa,
que de conformidad a lo establecido en el artículo 147 de la Ley 65 de 1993,
es el director del Establecimiento Carcelario la autoridad encargada de emitir
propuesta para laconcesión de los permisos de hasta por setenta y dos horas
y a las sedes judiciales avalarlos; por tanto, su petición deberé serdeprecada
para ante eldirector del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de
Bogotá - COMEB "La Picota".

Sin perjuicio de lo anterior, con el fin de preservar el derecho de petición
que le asiste al penado, de conformidad a lo establecido en el articulo 21 de la
Ley 1755 de 2015, previo desglose y constancia de desglose, remítase la
solicitud presentada por Sergio Andrés Londoño Gaivis, al director del
Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá - COMEB "La
Picota", para lo de su cargo.

ACEPTAR la revocatoria del poder otorgado al profesional del derecho
Camilo Andrés Díaz Galmdo.

Reconocer al abogado Carlos Antonio González Guzmán, identificado
concédula de ciudadanía N" 79.688.048, y taneta profesional N" 317.IOS del
Consejo Superior de la Judicatura, como defensor de confianza del penado en
los términos y condiciones del poder remitido.

Regístrese la siguiente información del profesonal del derecho:

\
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SáitencaOo' Seqt'o Andrés
D6tiro' Hurta calffiesOoy igr¿^9ito cof)Sufnoií<í

Réclusfón: Completo Peniténcaf^ y C^nelério Oé Bogotá 'La ftcota
Régimen:Ley906/¿<>{M

Dectftiiífi: 'iOefta<i civnÍ<fof>aJ

Carlos Antonio González Guzmán
C.C. 79.688.048

T.P. 317.105 del C.S.3.
Correo electrónico solicitudesuraentestg.hotmail.com
Cel, 322434931

Oficiar al profesional del Derecho Carlos Antonio González Guzmán a
efectos de que informe a esta instancia judicial lugares de notificaciones.

Por último. Oficíese al Complejo Penitenciarlo Metropolitano de Bogotá
"La Picota "a fin de que remita copia de cartilla biográfica y los certificados de
conducta y cómputos por trabajo, estudio y/o enseñanza, carentes de
reconocimiento.

Incorporar al a actuación comunicaciones provenientes del USPEC y de la
fundación de valle a efectos de ser tenidas en cuenta en su momento procesal
oportuno.

Permanezcan las diligencias en et anaquel correspondiente del Centro de
Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de continuar con la
vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

1.-Negar la libertad condicional al interno Sergio Andrés Londoño
Gaivis, conforme lo expuesto en la motivación.

2.-Dese cumplimiento al acápite de otras determinaciones.

3.-Contra el presente proveído proceden los recursos ordinarios.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

YURI MARCELA CRUZ CAMARGO
Juez
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3M/24
s«nt«ticratfo: Serete Andr^ Landor^o Ga(vi«

Hurto calificada y agravado consumado
A«c[usjon: Complejo P«nrt«fiCiarÍo y Carcelario de Bog9Cá"La Picota"
R¿9imeri: i«V 906/2004
Decisión! Nie^a libertad condicÍer>al

ASUNTO

Resolver lo referente a la libertad condicional invocada por la defensa del
interno Sergio Andrés tondoño Galvis.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 25 de abril de 2021, el Juzgado Treinta y Cinco Penal
Municipal con Función de Conocimiento de Bogotá, condenó a Sergio Andrés
Londoño Galvis en calidad de responsable del delito de hurto calificado y
agravado consumado; en consecuencia, le impuso setenta y dos {72) meses
de prisión, inhabílitscíón para el ejercicio de derechos y funciones públicas por
el mismo lapso de (a sanción privativa de la libertad y le negó la suspensión
condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliarla, motivo por el
que se expioló la orden de captura N° 2021-1519 de 25 de junio do 2021.
Decisión Que adquirió firmeza en la primera de las fechas enunciadas conforme
refleja la consulta del proceso.

En pronunciamiento de 22 de octubre de 2021, esta instancia judicial
avocó conocimiento, fecha está en que el penado Sergio Andrés LondoAo
Galvis fue puesto a disposición al materializarse la orden de captura y para
cuyo efecto se anexo acta de derechos del capturado, por consiguiente, se
legalizo la aprehensión y se expido la boleta Ce encarcelación 098/21.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el iiuiTie'-al 3" del articulo 38 de la Ley 906 de 2004,
es del resorte de los Juzgados Ce esta especialidad, conocer "sobre la liberta^
condfdonsl...".

Üe ia libertad condicional.

Respecto a dicho mecanismo sustitufivc; de la pena, privativa de la-
libertad, el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificfflSo por el. precepto 30
de la Ley 1709 de 2014, indica:

saSitBíto imisoae B!3&xiDes^se
tíbláoiln: 3^0$*

Auto 334/3*
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"EfJuez, previa- vahfsaón de la conducta pur}lble, cpnceds/á la ffñértái?
conamlonai a Ib peisana conaenada a pena privativa de la /ñjertad cuando hayá
cumplida coa los siguientes reQuisItos:

1. Que la ^rsona haya cumplido les tres quintas (-3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeño y comportamiento dorante el ti-atamtentó
pen/tenc/síVo en el centro de reclusión permita suponer fundadamente due no
existe necesidad de continuar la ejecución de la-pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde alJuez competente pars eertcetíer la libertad eondicional establecer,
con toílos los elementos de prueba anegados o la actaaaóR, la e>Vstetc/S o
inexistencia del arraigo.

£n tado caso su concesl^ estará suped¡ta<ia a la reparación a Ib victírna o al
aseguramiento de! pago Se ta indemnización mediante garantía personal, real,
báncaria o acuerdo de pags, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo Quefalte para el cumplimientp ae la pena se tendrá como perico de
prueba. Cuando este sea inferior a tres afips, el Juez podrá aumentarlo liasta en
otro ianto igual, de coiisiderarlo necesario".

En desarrollo de tal preceptiva legal, e! articulo 471 de la Ley 906 de 2004,
establece:

"...Soliatud. El condenado due se hallare en l,is c/rcunsfanc/as previstas en el
Código Pena! podrá solicitar ai juez de sjacuaán de penas y medidas efe
seguridad, la libertad condicional, acamoañando la resolución favoratía det
consero de disciplina, o en su defecto del director del respectii/v establecmlento
carcelario, copia de la cartilla biográfica y los demás documentos que prueben
los requisitos exigidos en el Código Penal, los riue úeOerán ser entregados a más
tardar dentro de los eres (3) días síguíenfes".

Evóquese que, Sergio Andrés Londoño Galvis purga una pena de
setenta y dos (72) meses de prisión por el delito de hurto calificado y agravado
consumado y, por ella, se encuentra privado de la libertad desde 22 de octubre
de 2021, fecha de la materialización de la orden de captura emitida en su
contra para cumplir la pena; en consecuencia, a la fecha, 8 de abril de 2024,
ha descontado fi'sicainente un quantum de 29 meses y 17 días de prisión.

Único monto a tener en cuenta como quiera que no obran decisiones en
que se la haya redimido pena al Interno, Sergio Andrés Londoño Galvis
como tampoco documentos pendientes para ese efecto-

EnConces, como la pena que se le fijó corresponde a 72 meses de prisión,
deviene logico colegir que el presupuesto de carácter objetivo de las ires
Quintas partes de esta sanción, exigidas por la norma en precedencia
transcrita, no confluye, pues estas corresponden a 43 meses y 6 dias.
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En ese orden de ideas, al no satisfacerse el presupuesto objetivo atrás
aludido no queda alternativa distinta a NEGAR LA LIBERTAD
CONDICIONAL, pues ante la ausencia de ese requisito el Juzgado queda
eximido Oe examinar los demás presupuestos, en atención a que al ser
acurnuiativcs basta que no concurra uno de ellos para que no proceda el
mecanismo susCitutivo de la pena privativa de la libertad invocado el interno
Sergio Andrés Londoño Galvts.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al estaOlecimiento penitenciario para que
integre la hoja de vida del interno.

Ingreso poder conferido por el sentenciado Sergio Andrés Londoño
GaWis al profesiorval del derecho Carlos Antonio González Guzman, además el
nombrado penado anuncio revocar el poder conferido al profesional del
Derecho Camilo Andrés Díaz Galindo.

De otra parte, Ingreso memorial suscrito por el profesional del derecho
Carlos Antonio González Guzmán, en el que solicita el beneficio administrativo
de salida hasta por setenta y dos tioras a favor de! nombrado penado.

En atención a lo anterior, se dispone:

Informar si sentenciado Sergio Andrés LondoñoGalvis y ala defensa,
que de conformidad a lo establecido en el artículo 147 de la Ley 65 de 1993,
es el director del Establecimiento Carcelario la autoridad encargada de emitir
propuesta para la concesión de los permisos de hasta por setenta v dos horas
y, a las sedes judiciales avalarlos; por tanto, su petición deberá ser deprecada
para ante el director del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de
Bogotá - COMEB"La Picota".

Sin perjuicio de lo anterior, con el fin de preservar el derecho de petición
que le asiste al penado, de conformidad a lo establecido en el artículo 21 de la
Ley 1755 de 2015, previo desglose y constancia de desglose, remítase la
solicitud presentada por Sergio Andrés Londoño Galvis, al director de!
Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá - C0ME8 "La
Picota", para lo de su cargo.

ACEPTAR la revocatoria del poder otorgado al profesional del demcho
Camilo Andrés Díaz Galindo,

Reconocer al abogado Carlos Antonio González Guzmán, identificado
con cédula de ciudadanía 79.688.D48, y tarjeta profesional 317,105 del
Consejo Superior de la Judicatura, como defensor de confianza del penado en
los términos y condiciones del peder remitico.

•Regístrese la siguiente información del profes«maf del derecho:

RatfiMoA» soeBoaioi'wseseo
übfcactsr: Í7l>39

HuHo YitgféwiKh cofisim9^
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Régvnen: Ier9í>6f20(l$
Oédtíón: Niegé /ÁbeftíjJ con^'Oon^

Carlos Antonio González Guzmán

C.C. 79.688.048

T.P. 317.10S del C.S.,!.

Correo electrónico
Cel. 322434931

Oficiar al profesional del Derecho Carlos Antonio González Guzmán a
.efectos de que informe a esta instancia judicial lugares de notifcaciones.

Por último, Oficíese ai Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogotá
"La Picota "a fin de que remita copia de cartilla biográfica y los certificados de
Conducta y cómputos por trabajo, estudio y/o enseñanza, carentes, de
íeam&cifhiefifo.

Incorporar af a actuación comunicaciones provenientes del USPEC y de la
íundaclóri de valle a efectos de ser tenidas en cuenta en su momento procesal
oportuno.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del Centro de
Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de continuar con la
vigilancia y control de la pona impuesta al nombrado.

En mérito de io expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogotá, O. C.,

RESUELVE

1.-Negar ta libertad condicional a) Interno Sergio Andrés Londoño
Galvis, conforme lo expuesto en la motivación.

2.-Dese cumplimiento al acápite <5e otras determinaciones.

3.-Contra el presente proveído proceden los recursós ordinarios.

NOTIFÍqUESE Y CÚMPLASE

YURI MARCELA CRUZ CAMARGO

Juez
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RE; Al No. 334/24 DEL 8 D ABRIL DE*2'024'- NI 37034 - NIEGA IC

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Jue 09/05/2024 18:¿0

Para:C!aud¡a Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj,ramajudiciat-gov.co>

Notificado.

Juan Carlos Joya Arguello
Procurador Judicial I

Procuraduría 381 Judicial I Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogotá

PBX; +57 601 587-8750 Ext IP;14432
Linea Gratuita Nacional: 01 8000 940 808
Cra. 5^ # 15 - 80, Bogotá D.C.. Cód. postal 110321

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb(5)cendoj.ramajudiciaI.gov.co>

Enviado: viernes, 26 de abril de 2024 15:06

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya(®procuraduria.gov.co>; solic¡tudesurgentes@hotmail-com
<solicitudesurgeníes@hotm3il.com>; abogado.cagg@gmail.com <abogado.cagg@gmail.com>
Asunto: Al No. 334/24 DEL 8 D ABRIL DE 2024 - NI 37034 - NIEGA LC

Cordial saludo

En cumplimiento a loordenado por ei Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia de la providencia del 8 de abril de 2024, Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL

CORREO ventaniUa2csieümsbta(a[cendohramaiudiciaLsov.co

Cordialmcnte,

Claudia Moneada Bolívar

Escrihieníí:

Centro de Servicios de los juzgadas-
de ejeaudón de Ft nas y Medidas de seguridad.
Bogotá - Colombia

AVISO DE CONFIDENCiALlDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido^ de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser



que exista una autorización explícita. Antes de ijyiprimir este correo, considere sies realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital'.

,, i.'ifoínv;?í:!CT: lo

.-lü por error comuruqu^io ^M'llcdtótC-
:i-'bponfliendo al ¡r-copir^ que pueda tener {:iei mismo Si no es el
cieitinataho, no podrá uscnr su ..oríteni. lu lIc íiacario podría tener consecuencias l<^gales como las
contenici-as en la Ley 1273 del Sde enero de 2009 ytodas las qu-e le apífquen. Si es'el destinatario, le
corresponde nianteiier reswvs en general sobre- la información de este mens<^, su5 documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exisl£i una autortzaclón expiidla. Antes de imprimir este correo,
considere sí es resimeme nec^afio hacerlo, rscwrde que puede guardarlo como un archivo digital.

DF CONFQRMiDAD**''̂ '-'* '̂̂ Este tnensaje (induyendo cualquier anexoj contiene
información confidencia! de la Procuraduria- Genera} de la Nación yse encuentra protegida por ía Ley.
Sóto puede ser utilizada por el personal ocompañía ala cual está dirigido. Si-Msted no es e\ rsceptof
autorizado, o por error recibe «ste mensaje,, ^voi borrarlo inn^ediatamenté. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en.ell«i, se encuentra estrictamente
prohibido.
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Bogotá D.C., veintidós (22) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado N''

Ubicación:
Auto N°

Sentenciado:

Delitos:

Reclusión:
Régimen:
Decisión:

11001 60 00 017 2018 12842 00
41181

293/24
Carlos Alberto Rodríguez Sánchez
Hurto calificado agravado
Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano
Ley 906 de 2004
Redime pena por estudio
Niega libertad por pena cumplida

ASUNTO

Acorde con la documentación allegada por el Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogotá, se estudia la posibilidad de
reconocer redención de pena al sentenciado Carlos Alberto Rodríguez
Sánchez, a l,a par, se resuelve lo referente a la libertad por pena
cumplida que invoca el nombrado.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 12 de abril de 2019, el Juzgado Treinta y Siete Penal
Municipal con Función de Conocimiento de Bogotá, condenó a Caries
Alberto Rodríguez Sánchez como coautor del delito de hurto calificado
agravado consumado; en consecuencia, le impuso setenta y cinco (75)
meses de prisión, inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas por el mismo término de la pena privativa de la libertad
y le negó la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión
domiciliaria. Decisión que cobró firmeza el 29 de abril del año citado.

En pronunciamiento de 13 de agosto de 2019, esta instancia judicial
avocó conocimiento de la actuación, fecha desde la cual el sentenciado
se encuentra privado de la libertad.

La actuación da cuenta de que al interno se le ha redimido pena por
estudio en los siguientes montos: 5 días en decisión de 13 de abril de
2021; 4 meses y 24 días en auto de 6 de diciembre de 2021; 4 meses
y 1 día en auto de 10 de abril de 2023; y, 2 meses y 2 días en auto de
21 de junio de 2023.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del artículo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de "/o relacionado con
la rebaja de la pena y redención de pena por trabajo, estudio o



ensenanza... .

Radicado N" 11001 60 00 017 2018 12842 00
Ubicación: 41181
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Niega libertad por pena cumplida

El artículo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecución de la pena no regulados expresamente se
regirán por lo dispuesto en el Código Penal y el Código Penitenciario y
Carcelario.

De la redención de pena.

La redención de pena por estudio debe sujetarse a las previsiones
de! artículo 97 de la Ley 65 de 1993, que indica:

"El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad concederá la redención de
pena por estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonará
un día de reclusión por dos días de estudio.

Se computará como un día de estudio la dedicación a esta actividad durante seis
horas, así sea en días diferentes. Para esos efectos, no se podrán computar más
de seis horas diarias de estudio.

(•••)

Igualmente, debe resaltarse que el artículo 103 A de la Ley 65 de
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a ia redención. La redención de pena es un derecho que seré exigibie
una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para
acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redención de la pena podrán
controvertirse ante los jueces competentes".

En armonía con dicha normatividad, el articulo 101 ídem refiere:

"El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad, para conceder o negar la
redención de ia pena, deberá tener en cuenta la evaluación que se haga del
trabajo, ia educación o la enseñanza de que trata la presente ley. En esta
evaluación se considerará igualmente la conducta del interno. Cuando esta
evaluación sea negativa, el juez de ejecución de penas se abstendrá de conceder
dicha redención. La reglamentación determinará los períodos y formas de
evaluación".

Respecto al penado Carlos Alberto Rodríguez Sánchez se
allegaron los certificados de cómputos 18852728, 18935134, 19032053
y 19113115 por estudio, en los que aparecen discriminadas las horas
reconocidas por el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, de la
siguiente manera:

IMKW>glW,Kkll
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Radicado W IlOOl 60 00 017 20IS 12842 00
Ubicación: 41181

Auto N° 293/24

Sentenciado: Csrlos Alberto Rodríguez Sánchez
Delitos: Hurto calificado agravado

Reclusión: Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisión: Redime oena por estudio
Niega libertad por pena cumplida

Sea lo primero señalar que, respecto a los meses de abril, mayo y
julio de 2023 las certificaciones 18935134 y 19032053 de estudio
allegadas por el panóptico no satisfacen las exigencias señaladas en el
artículo 101 de la Ley 65 de 1993, toda vez que el reporte registra en
"cero" para esos ciclos y el estudio en et curso de "ED. BASICA MEI CLEI
V, se evalúo como "deficiente", por lo cual no hay lugar a ninguna
redención de pena por esos periodos.

Advertido lo anterior y acorde con el cuadro para el interno Carlos
Alberto Rodríguez Sánchez se acreditaron 1110 horas de estudio
realizado en los meses de enero a marzo, junio y de agosto a diciembre
de 2023, de manera que aplicada la regla a matemática prevista en e!
artículo 97 del Código Penitenciario y Carcelario, arroja un monto a
reconocer de noventa y dos (92) días y doce (12) horas o tres (3)
meses, dos (2) días y doce (12) horas que es lo mismo, obtenidos de
dividir ¡as horas estudiadas por seis y el resultado por dos (1110 horas /
6 horas = 185 días / 2 = 92.5 días).

Súmese a lo dicho que de la cartilla biográfica e historial de conducta
se evidencia que el establecimiento carcelario durante el lapso a
reconocer la calificó en grado de "EJEMPLAR"; además, la dedicación de!
sentenciado en el curso de "ED. BASICA MEI CLEI V", educación formal,
fue valorada durante el lapso a reconocer como "sobresaliente", de
manera que circunscritos al artículo 101 del ordenamiento precitado, en
el caso, se satisfacen las condiciones o presupuestos para ta procedencia
de la redención de pena.

Acorde con lo dicho corresponde reconocer al sentenciado Carlos
Alberto Rodríguez Sánchez por concepto de redención de pena por
estudio realizado durante ios meses de enero a marzo, junio y de marzo
a diciembre de 2023, un total de tres (3) meses, dos (2) días y doce
(12) horas.

De la libertad por pena cumplida.

De conformidad con el artículo 38 de la Ley 906 de 2004, es del
resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer lo relacionado con
el cumplimiento de la pena.

Evóquese que, Carlos Alberto Rodríguez Sánchez purga una
pena de setenta y cinco (75) meses de prisión por el delito de hurto
calificado agravado y, por ella, se encuentra privado de la libertad desde
el 13 de agosto de 2019, de manera que, a la fecha, 22 de marzo de
2024, el sentenciado ha descontado físicamente un monto de 55 meses
y 9 días.

Proporción a la que corresponde adicionar los montos que por
concepto de redención de pena se han reconocido a Carlos Alberto
Rodríguez Sánchez en pretéritas oportunidades, a saber:
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Niega libertad par pena cumplida

Fecha

providencia
13-04-202]

06-12-2021

10-04-2023

21-06-2023

Total

Redención

05 días
4 meses y 24 días
4 meses y 01 día
2 meses y 02 días

11 meses y 02 días

Igualmente, debe agregarse el lapso redimido con esta decisión, esto
es, 3 meses, 2 días y 12 horas.

De manera que, sumados el lapso de privación física de la libertad,
55 meses y 9 días, el monto que, por concepto de redención de pena se
ha reconocido en pretéritas oportunidades, 11 meses y 2 días y, el
redimido con esta decisión, 3 meses , 2 día y 12 horas, arroja un monto
global de 69 meses, 13 días y 12 horas situación que hace evidente
que Carlos Alberto Rodríguez Sánchez no ha cumplido la totalidad de
la pena de 75 meses que se le fijó por el delito de hurto calificado
agravado; por ende, no queda alternativa distinta a la de negar la
libertad por pena cumplida

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al centro de reclusión del
sentenciado para que integre su hoja de vida.

Oficíese al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de
Bogotá con el fin de que se sirva remitir los certificados de conducta y de
cómputos por trabajo, estudio y/o enseñanza, carentes de
reconocimiento que obren en la hoja de vida del interno Carlos Alberto
Rodríguez Sánchez, en especial a partir de enero de 2024.

Entérese de la decisión adoptada al sentenciado en su lugar de
reclusión y a la defensa (de haberla) en la dirección registrada en la
actuación.

Permanezcan las diligencias en el anaquel dispuesto para este
despacho en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D.C.,

RESUELVE

1.-Reconocer al sentenciado Carlos Alberto Rodríguez Sánchez
por concepto de redención de pena por estudio tres (3) meses, dos (2)
días y doce (12) horas con fundamento en los certificados 18852728,
18935134, 19032053 y 19113115, conforme lo expuesto en la
motivación.
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Niega libertad por pena cumplida

2.-Negar a Carlos Alberto Rodríguez Sánchez la libertad por
pena cumplida, conforme lo expuesto en la motivación.

3.-Dese cumplimiento a lo dispuesto en eU-abapite de otras
determinaciones. ^ \

4.-Contra esta decisión^roceden los recursds ordkj^rios.
NotóíéUESEYCÚMPLASE^ / \
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., veintidós (22) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado N°

Ubicación:

Auto N»

Sentenciado:

Delitos:

Reclusión!

Régimen;
Decisión:

11001 60 00 017 2018 12842 00
41181

293/24

Carlos Alberto Rodríguez Sánchez
Hurto calificado agravado
Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano
Ley 906 de 2004
Redime pena por estudio
Niega libertad por pena cumplida

ASUNTO

Acorde con la documentación allegada por el Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogotá, se estudia la posibilidad de
reconocer redención de pena al sentenciado Carlos Alberto Rodríguez
Sánchez, a la par, se resuelve lo referente a la libertad por pena
cumplida que invoca el nombrado.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 12 de abril de 2019, el Juzgado Treinta y Siete Penal
Municipal con Función de Conocimiento de Bogotá, condenó a Carlos
Alberto Rodríguez Sánchez como coautor del delito de hurto calificado
agravado consumado; en consecuencia, le impuso setenta y cinco (75)
meses de prisión, inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas por el mismo término de la pena privativa de la libertad
y le negó la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión
domiciliaria. Decisión que cobró firmeza el 29 de abril del año citado.

En pronunciamiento de 13 de agosto de 2019, esta instancia judicial
avocó conocimiento de la actuación, fecha desde la cual el sentenciado
se encuentra privado de la libertad.

La actuación da cuenta de que al interno se le ha redimido pena por
estudio en los siguientes montos: 5 días en decisión de 13 de abril de
2021; 4 meses y 24 días en auto de 6 de diciembre de 2021; 4 meses
y 1 día en auto de 10 de abril de 2023; y, 2 meses y 2 días en auto de
21 de junio de 2023.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del artículo 38 de la Ley 905
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de "/o relacionado con
la rebaja de la pena y redención de pena por trabajo, estudio o
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Niega libertad por pena cumplida

El artículo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecución de la pena no regulados expresamente se
regirán por lo dispuesto en el Código Penal y el Código Penitenciario y
Carcelario.

De la redención de pena.

La redención de pena por estudio debe sujetarse a las previsiones
del artículo 97 de la Ley 65 de 1993, que indica:

"Ei juez de ejecución de penas y medidas de seguridad concederá la redención de
pena por estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonará
un día de reclusión por dos días de estudio.

Se computará como un día de estudio la dedicación a esta actividad durante seis
horas, asi sea en días diferentes. Para esos efectos, no se podrán computar más
de seis horas diarias de estudio.

Igualmente, debe resaltarse que el artículo 103 A de la Ley 65 de
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redención. La redención de pena es un derecho que será exigible
una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para
acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redención de la pena podrán
controvertirse ante los jueces competentes".

En armonía con dicha normatividad, el artículo 101 ídem refiere:

"El juez de ejecución de penas y medidas de seguridad, para conceder o negar la
redención de la pena, deberá tener en cuenta ¡a evaluación que se haga del
trabajo, la educación o la enseñanza de que trata la presente ley. En esta
evaluación se considerará igualmente la conducta del interno. Cuando esta
evaluación sea negativa, el juez de ejecución de penas se abstendrá de conceder
dicha redención. La reglamentación determinará ios períodos y formas de
evaluación".

Respecto al penado Carlos Alberto Rodríguez Sánchez se
allegaron los certificados de cómputos 18852728, 18935134, 19032053
y 19113115 por estudio, en los que aparecen discriminadas las horas
reconocidas por el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, de la
siguiente manera:

1S852

_18852728
18852

rctiTTgi

WHWKIEgll

19032033

190320S3 SeDtiembre

I911311S Octubre
1911311S Noviembre

19,113115 Diciembre

Ésludio

Estudio

Estuflio

10.5 dias

10.5 Oías

10

oe,
92.5 dias
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Sentenciado: Carlos Aiberto Rodríguez Sánchez
Delitos: Hurto calificado agravado

Reclusión: Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisión: Redime pena por estudio
Niega libertad por pena cumplida

Sea lo primero señalar que, respecto a los meses de abril, mayo y
julio de 2023 las certificaciones 18935134 y 19032053 de estudio
allegadas por el panóptico no satisfacen las exigencias señaladas en el
artículo 101 de la Ley 65 de 1993, toda vez que el reporte registra en
"cero" para esos ciclos y el estudio en el curso de "ED. BASICA MEICLEI
y, se evalúo como ''deficiente", por lo cual no hay lugar a ninguna
redención de pena por esos periodos.

Advertido lo anterior y acorde con el cuadro para el interno Carlos
Alberto Rodríguez Sánchez se acreditaron 1110 horas de estudio
realizado en los meses de enero a marzo, junio y de agosto a diciembre
de 2023, de manera que aplicada la regla a matemática prevista en el
artículo 97 del Código Penitenciario y Carcelario, arroja un monto a
reconocer de noventa y dos (92) días y doce (12) horas o tres (3)
meses, dos (2) días y doce (12) horas que es lo mismo, obtenidos de
dividir las horas estudiadas por seis y el resultado por dos (1110 horas /
6 horas = 185 días / 2 = 92.5 días).

Súmese a lo dicho que de la cartilla biográfica e historial de conducta
se evidencia que el establecimiento carcelario durante el lapso a
reconocer la calificó en grado de "EJEMPLAR"; además, la dedicación del
sentenciado en el curso de "ED. BASICA MEI CLEI V", educación formal,
fue valorada durante el lapso a reconocer como "sobresaliente", de
manera que circunscritos al artículo 101 del ordenamiento precitado, en
el caso, se satisfacen las condiciones o presupuestos para la procedencia
de la redención de pena.

Acorde con lo dicho corresponde reconocer al sentenciado Carlos
Alberto Rodríguez Sánchez por concepto de redención de pena por
estudio realizado durante los meses de enero a marzo, junio y de marzo
a diciembre de 2023, un total de tres (3) meses, dos (2) días y doce
(12) horas.

De la libertad por pena cumplida.

De conformidad con el artículo 38 de la Ley 906 de 2004, es del
resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer lo relacionado con
el cumplimiento de la pena.

Evóquese que, Carlos Alberto Rodríguez Sánchez purga una
pena de setenta y cinco (75) meses de prisión por el delito de hurto
calificado agravado y, por ella, se encuentra privado de la libertad desde
el 13 de agosto de 2019, de manera que, a la fecha, 22 de marzo de
2024, el sentenciado ha descontado físicamente un monto de 55 meses
y 9 días.

Proporción a la que corresponde adicionar los montos que por
concepto de redención de pena se han reconocido a Carlos Alberto
Rodríguez Sánchez en pretéritas oportunidades, a saber:
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Niega libertad por pena cumplida

Fecha

providencia

13-04-2021

06-12-2021

10-04-2023

21-06-2023

Total

4 meses

4 meses

2 meses •

11 meses

Redención

05 días

24 días

01 día
02 días

02 días

Igualmente, debe agregarse el lapso redimido con esta decisión, esto
es, 3 meses, 2 días y 12 horas.

De manera que, sumados el lapso de privación física de la libertad,
55 meses y 9 días, el monto que, por concepto de redención de pena se
ha reconocido en pretéritas oportunidades, 11 meses y 2 días y, el
redimido con esta decisión, 3 meses , 2 día y 12 horas, arroja un monto
global de 69 meses, 13 días y 12 horas situación que hace evidente
que Carlos Alberto Rodríguez Sánchez no ha cumplido la totalidad de
la pena de 75 meses que se le fijó por el delito de hurto calificado
agravado; por ende, no queda alternativa distinta a la de negar la
libertad por pena cumplida

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al centro de reclusión del
sentenciado para que integre su hoja de vida.

Oficíese al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de
Bogotá con el fin de que se sirva remitir los certificados de conducta y de
cómputos por trabajo, estudio y/o enseñanza, carentes de
reconocimiento que obren en la hoja de vida del interno Carlos Alberto
Rodríguez Sánchez, en especial a partir de enero de 2024.

Entérese de la decisión adoptada al sentenciado en su lugar de
reclusión y a la defensa (de haberla) en la dirección registrada en la
actuación.

Permanezcan las diligencias en el anaquel dispuesto para este
despacho en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D.C.,

RESUELVE

1.-Reconocer al sentenciado Carlos Alberto Rodríguez Sánchez
por concepto de redención de pena por estudio tres (3) meses, dos (2)
días y doce (12) horas con fundamento en los certificados 18852728,
18935134, 19032053 y 19113115, conforme lo expuesto en la
motivación.
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Sentenciado: Carlos Alberto Rodríguez Sánchez
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Niega libertad por pena cumplida

2.-Negar a Carlos Alberto Rodríguez Sánchez la libertad por
pena cumplida, conforme lo expuesto en la motivación.

3.-Dese cumplimiento a lo dispuesto en\ eU^íbápite de otras
determinaciones. V' *

4.-Contra esta decisión^roceden los recursos oroíiWrios.
NOftínbUESE YCÚMPLASE? /\
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RV: AI-293/2024 NI-41181 NOTIFICACION PROCURADOR

Mario Alberto Delgado <mdelgad@cendoj.ramajudicial.gov.ca>
Míe 1S/05/2024 10:40

Para:Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@certdoj.ramajudiciai-gov.co>

CORDIAL SALUDO,

SE REMTE OFICIO PARA LO PERTINENTE.

MARIO ALBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE DEL CIRCUITO

Centro de Servicios Administrativos - Juzgados de EJPMS Bogotá

Se informa que este correo NO ESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS: por lo
tonto, se solicita dirigirlas al correo:
ven/Qn/fJa2cs/epmsbfa@cendoí.fomaiud/cÍaf.aov.co ó en su defecto directamente a!
correo del despacho que requiere la información. Adicionalmente, se advierte que se
deben verificar los archivos adjuntos antes de enviarlos, toda vez que, si el servidor
detecta que el archivo contiene virus o que almacena contenido malicioso lo
desviará automáticamente a la bandeja de correo no deseado.

.111 .}< rj • r.; i ¡i..

De: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya(5)procuraduria.gov.co>

Enviado; martes, 23 de abril de 2024 15:58

Para: Mario Alberto Delgado <mdelgad@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RE: AI-293/2024 NI-41181

Notificado.

Juan Carlos Joya Arguello
Procurador Judicial I

Procuraduría 381 Judicial I Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales

Bogotá
¡c|ova@procuraduría.gov.co
PBX: +57 601 587-8750 Ext IR: 14432

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 5^ # 15 - 80, Bogotá D.C., Cód. postal 110321

De: Mario Alberto Delgado <mdetgad@cendoj.ramajudicial-gov,co>

Enviado: viernes, 22 de marzo de 2024 18:09

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov,co>

Asunto: AI-293/2024 NI-41181



Cordial saludo;

Respetado(a) Doctor(a)

Se adjunta copia de auto para su respectiva notificación.

Atentamente

MARIO ALBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE DEL CIRCUITO

Centro de Servicios Administrativos - Juzgados de EJPMS Bogotá

Se informa que este correo NO ESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS: por lo
tanto, se solicita dirigirlas al con-eo:

ventanillQ2csieDmsbta@cendoi.ramaiudicIal.aov.co ó en su defecto directamente al
correo del despacho que requiere la información. Adicionalmente, se advierte que se
deben verificar los archivos adjuntos antes de enviarlos, todo vez que, si el servidor
detecta que el archivo contiene virus o que almacena contenido malicioso lo
desviara automáticamente a la bandeja de correo no deseado.

AN'i5C'> Dt •' r.-Uv eit,-..;.. ..r.i'.L. .obtiene información de la Rama Judicial de

clestinatailo de «iste co'i'eiD y lo recibió por error comuníquefo de inmediato^
al y eliminando ct-islquier copia que pueda tener<íef ft«smo. Si no ese!

(¡csiip.^tario. no podrá usar su contenido; de hacerio podría tener cor«ecuerK;ias legales como-las
contenidas en ta Ley 1273 deí 5 de enero ck 2009 ytodas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la itrforftiaciün de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no serque exista una autcrisación explícita. Antes de tmprirmr este correo,
considere si es realinente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un arcWvo digital.

DE CONFORMIDAD'***-'**^*" Esís mensaje (in.GÍyyPhdó f^ualqufSf.anexo) contiene
información tonfiífepjcfai de la Procuraduría Getieraí de la Nación yse encuentra protegida por la Ley,
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Sí usted no esel receptor
autorizado, o por error recibe es-te mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, disiribucion. copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
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REP»UBUCA DE COLOMBIA

SIGCMA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., diecisiete (17) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

«adiudoN» liaaieDOOai72021D7S420»

Ubicación: 4S7(9
Auto N<' 36S/24
S«ntenc^;ido: Luís iftKkeFtfi Rodríguez VlUat«bos
DetiCor Hurte agravado
Situación: Suspeosión Condicional 4« la 6íecuc46n de la Pdnft

Ley 90^ de 200A
t>iíel&lái>: acumutacidn jurídica d« penas

ASUNTO

Resolver lo referente a la acumulación jurídica de penas invocada por !a
defensa del sentenciado Luis Alberto Rodríguez Villalobos.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 15 de septiembre de 2023, el Juzgodo 10° Penal Municipal
con Función de ConocirnTento de Bogotá ("oncl?nó a Luis Alberto Rodríguez
Villalobos en calidad de autor del delito de hurto agravado; en consecuencia,
le impubu siete (7} meses y quince (15) días de prisión, innabilftaclón
para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo término de la
pena privíttiva de la libertad le concedió la suspensión condicional de la
ejecución de la pena previo pago de caución prendaria por valor de 1 smtmv y
suscripción de diligencia de compromiso. Decisión que al no ser objeto de
recursos cobró ejecutoria en la citada fecha.

En auto de 26 de febrero de 2024 esta sede iíidtcial avocó conocimiento
úe ta actuación, posteriormente Luis Aiberto Rodríguez Villalobos
garantizó eí pago de caución prandana, sin embargo, a la fecha no ha remitido
«<aa córftp'fOmisoria suscrita por él ,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Oe eonfonmiíiad con lo previsto en el numeral 2° det artículo 38 de la iey
906 de 20Q4, compete a los :iuzgados de esta especialidad conocer de "...ya
acumulación jurídica de penas...

La defensa del sentenciado Luis Aiberto Rodríguez Villalobos solicita
ia acumjlacion ju-id'ca de las píinas impy-siss en los prccesos cnntentiyos fl<>
ios radicados nOOl (jOOúOl7 2C2l 07542 uo y ii00l$00001920220712700,
en lo referente al primero se tiene que el Juzgado 10° Penal Municipal de
Coríocimlento de Bogotá profirió sentencia por e! delito de hurte agravado y,
lo gue corresponde al último ei Juzgado 2® Penal Municipal con Función de
Conocimiento de Bogotá profirió sentencia por el delito de hurto calificado.

fiuisctuia tiooi en ffO 017 30:^2 avjso}
tjb^cac'éf:

H'' 365,^24
Sentsnoadc: LutsAJb^n i/Wa/W05

Dé¿/[i*: aóréfiéo
M >6 Ei'ét.ijchñ oa tu Penj

Wgfme". Lbv dE2Qó4
De«s/ín; ruf^s-gcAiftiijíaciCin }anGi\:s ^

Ahora bien, ,el artículo 460 de ía Ley 906 de 2004 prevé fa posiijilidad de
acumular las penas impuestas por delitos conexos fallados
inOependientemente o cuando contra* una misma persona se han proferido
vanas sentencias en diferentes procesos, con arreglo a las normas que regulan
la punibilldad en el concurso ús conductas punibles.

Sobre el aspecto tratado resulta de importancia recordar las precisiones
reahssdas, vía jurisprudencial, por la Sala de Casación Penal de la Corte
Suprema de Justicia en las que ha definido de manera genérica los requisitos
para que esta figura jurídica proceda.

Al rssiícGto señaló;

"Que se trate de penas de igual naturaleza, pues resulta imposible 'scumulsr'
factores heterogéneos -como ¡a multa y la c/ñsión -.

QtjelsspenssaacjmvlartTayan sido impuestas mediants serttenda ejecutonatla
en fírme. Lo anterior por cuanto antes de la ejecutoria del fallo no existe
seguridad jurídica sobre ta declaratoria de responsabilidad del procesado,
aspecto que, por virtud de ios recursos ordinarios o el extraordinanó de casación,
podrían ser revocada desapareaendo, por sustracción de materia el objeto de
acumulación.

Que las penas no hayan sjdo ^pendidas total o parcialmente por virtud del
otorgamiento de los subrogados penales previstos en el articulo 63 y 64deíC.P.

Carecería dé sentido la acumulacián frente a una pena cuya ejecución fue
s^SfíéntiidB, pues, tal proceder resultaría grtivosa para las intereses dsl
procesado al entrañar el hecho la reuecatoria de m beneficio legalmente
corKed/do.

Que 7t3S hechos por los Que se profirió condena no hayan sida cometidos con
postsríoridad-alproférímiento de cualquiera de las sentencias, cuya acumulación
se pretende. Razones de política críminal vinculadas con las finsHdades de la
pena inspiran esta prvhipición, pues con efia sé pretende impedir Qtí# personas
condenadas puedan seguir delinquiendo ai amparo de un benévolo tratamiento
punitivo gue excluirá la ^cutíón sucesiva de las condenas.

Que tas penas nc fiayan $ido impuestas por delitos durante el tiempo que ta
persona estuviere privada de ia libertad. Aquí el legislador, por idénticas razones
3 l^s señaladas en el párrafo inmediatamente anterior, excluyó coma
d^istmatariós-de la institución analizada a Quienes delirKan estando en cualquiera
eleles hipótesis-de prii/adón física de libertad, bien sea por haber sido capturado
en fíagrmcia, o sor orden de autoridad competente, o porque en su contra se
Haya proferidp m^ída de aseguramiento de detención prevenp'va o domíclUaha,
o este purganfid una. pena'".

Tgualmente, la misma Corporación afirmó';

"iás Que regulan la dosiñcaclán de la pena, en caso de ecacarsa- de
éíWiíüces punibles, se aplicarán tamt}^ cuando los delitos conexos se
hubieren fallado indei^enólentemente. Igualmente, cuando se futbieren
profsrid& vsnas sentencias en diferentes .procesos. En estas casos ía per>3
Impuesta en ¡a primera tfecfSíon se tendrá como parte de la sanción a iinpdner.
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AáUHVXS/M
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"fío poúrén scúmularse fienas par xJffftos córTteOHos cof: pastefiOriüsiil al
profénmiento de sentencia de pnmer3 o única instancia en cuaiquiera de lps
procesos, n! penas ya ejeaitsdss, ni las impuestas por delitos coaieS^s
durante el tiempo qus la persona estuviere pnvaclg de <e libertsd".

"El texto de la norma corresponde exactamente al del artículo SOSde/ Código
de Procedimiento Penal de ¡991 y las consideraciones qve frente a éste hizo^
Corte en su oportunidsd^ aplican en relación con la disposición actual. Se tléfie,
entonces, que la acumulación jurídica de penas procede aiariíio se cumplan las
siguientes exigencias:

"a) Que contra una misma persona se hayan proferido sentencias
cofítíenstorías en dl^rentes procesos y las mismas estén e/eci/tortódas.

ü; Que las penas a acumular ssan de Igual naturaleza.

c) Que /os delitos no se hayan cometltío con posteiiorídad al pro^imiento cíe
s^tenci'a de primera o única Instancia en cualquiera -de los procesos.

ct¡ Qtie las pe<ws no hayan sido Impuestas por ratón de delitos cemet/iáos per
la persona cuaiiíio se encontraba .privada de la libertad.

e) Que Iss penas no estén ejecutadas / no se encuentren suspendidas...

En el caso, se tiene que contra el sentenciado Luis Alberto Rodríguez
Villalobos se han proferido las siguientes sentencias:

I Jufpatt Muriiejoíi afi I
|p^<neló^rt«C*i"e<"n"r« Oei f etf*2C2¿ I 29O»

Juli^e !•!* MuriiOfiOcon
ri*^iU->tf\ Se Cunruitnilfih^ ta

»>M«M !021D»««Z M

«((•«taniteraMaou Ií'j n» araembic « ¿r?jj

hvto ain smVo9M»v

? r 1$ «iM e«

A partir del cuadro Se evidencia que. respecto a la acumulación jurídica
de penas pretendida por la defensa del sentenciado Luis Alberto Rodríguez
Villalobos, concurre la prohibición contenida en el literal ej del criterio de
autoridad en precedencia citado, consistente en que "no podrán acumularse
penas que se encuentren ejecutadas p suspentíldas..." toda vez que al
sentenciado se le concedió el subrogado de la suspensión condicional de la
ejecución de la pena dentro del radicado llOOl 61 00 000 2021 00062 00, y
ta! como lo indicó la Corte Suprema de Justicia "Carecería de sentido la
acumulación frente a una pena cuya ejecuD'án fue suseendida, pues tal proceder
resultaría gravoso fsra los intereses del procesado al entrañar e) hecho la revocatoria
de un beneficio legalmente concedido."

En estas condiciones, resulta improcedente la acumulación juricica de
penas pretendida por la defensa del penado Luis Alberto Rodríguez
Villalobos, por lo que se negará, bajo la comprensión que de proceder con
el estudio se afectaría la situación jurídica del sentenciado al revocar un

Raüftaao«° jiooj íff M msjioo
i'ÍMc3c«Vt;

«ó»
S^n^fyoáttc' Luis Alberto

.ama: niaui.igavítía
S1jif300n- Suspe^:iióe>'C<M-:ifiaanaf ae ^'ffeaKSÓn re

Hgimen-.uyíHiae Íp9*
&edslóp' Nte^í acMfiitíÍ€tci¿n ¡aekSc» de'cmiaé

subrogado, como )o es en este caso, el de la suspensión condicional de la
ejecución ce la pena, para en su lugar ejRc.utar Ií pena de manera intramursl.

Sea lo anterior, sufictente para negar la acumulación juridica de las penas
que invoca el sentenciado Luis Alberto Rodríguez Villaloiras.

OTRAS DETERMINACIONES

Errtérese de ia prescrita determinación al penado y, a la defensa (de
habári&) en las direcciones registradas en la actuación.

-Requiérase de manera INMEDIATA Y URGENTE al sentenciado y su
defensa para que, en el TÉRMINO DE LA DISTANCIA, se sirvan allegar
diligencia de compromiso debidamente suscrita por Luis Alberto Rodríguez
Villalobos, de lo contrano, se procederá a iniciar el trámite Incidental previsto
en el articulo 477 de la ley 906 de 2004, previo a una eventual ejecución £3e
la sentencia emitida en su contra.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del Centro de
Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de continuar con la
vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de Penas
V Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

1.-Negar le acumulación jurídica de las penas impuestas al sentenciado
Luis Alberto Rodríguez Villalobos en los procesos contentivos de ios
radicados 11001 60 00 017 2021 07542 00 y 11001600001920220712700 que,
respectivamente, conocieron los Juzgados 10° Penal Municipal con Función de
Conocimiento de Bogotá y 2° Penal Municipal con Funciones de Conocimiento
de Bogotá, conforme lo expuesto en la motivación,

2.-Dese cumplimiento al acápite de otras determinaciones.

3.-Contra esta decisióo proceden los recursos ordinarios.

Eiecoaonde \
Enlaíecna I» YURI MARCELA fcRUZ CAMARGO

Laanleñof P'"- 1

I U M etT2DU. 90

Awt» M* Í«S/M



Rama Judádal
Consejo Superior de la Judicatura

República cleCdombia

LUIS ALBERTO RODRIGUEZ VILLALOBOS
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
emailventañilla2cs}ep!nsbta@cendoi.ramajudidal.gov.ro

Calle 11 No. 9a-24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C,, 26 de Abril de 2024

SEÑOR(A)
LUIS ALBERTO RODRIGUEZ VILLALOBOS
CALLE 2 C No 8 A ESTE - 12 BARRIO EL ROCIO BAJO
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N' 3647

NUMERO INTERNO 45769
REF; PROCESO: No, 110016000017202107542
C.C;1010174397

SIRVASE COMPARECER EN HORA Y DÍA HÁBIL, A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA
CALLE 11 No. 9 A-24 EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL 17 DE ABRIL DE
2024. PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN.SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA
FECHA SE SURTIRÁ LA NOTIFICACIÓN POR ESTADO, QUE SE FIJARÁ CON POSTERIORIDAD AESA
FECHA, INFORMACIÓN QUE PODRÁ CONSULTAR EN LA PÁGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS
DESPACHOS ült '̂üZ/KrQc.es.oS.raniaiudícial-i^ov.co/ienms/hQgolaienms/rnnf'rtar ngp

SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
vent3nTlla2csiepmsbta@cendoi.ramaiudicial.aov,co PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN

CLAIJDIA MONÓADA BpLIVAR
ESCRIBIENTE



Al No. 365/24 DEL 17 DE BRIL DE 2024 - NI 45769 - NíEGA ACUMULACION

Claudia Moneada Bolívar <cmGncadb@cendoj.ramajudiciaLgov.co5'
Mié 24/04/2024 16:25

Para:abogados asociactes <riosao35823@hQtiTiail.com >;Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuradur¡3.goy.co-

I 1archivos adjuntos {2TG K6)
71) MI Ai -I ido; í>0 Ijii 01 r /0.?I 1)7';/!.? on I.uts RODRlG'ürZ,NOACüMiJI A n.ii

Cordiai saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas deSeguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia de la providencia del !7de abrí! de 2024. Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO f)ERF SER ENVIADA AL
CORREO vc'ntaiiilUi2csiepmshta(acencloi.rama}udídal.2(n\co

Curdialmeníc.

o,.

Claudia hioncmla Bolívar
Escnhif/Uc

C.\vitm.de Scrvkios de losJu^gndos
de ejecución de Penus vMedidasde seguridad.
Bagíttá - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia, Si no es el destinatario de este correo y lo recibió porerror comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tenerdel mismo. Si no esel destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tenerconsecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 def 5 de enerode 2009 ytodas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, susdocumentos y/o archivos adjuntos, a nosef
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



RE; Al No. 355/24 DEL 17 DE BRIL DE 2024 - NI 45769 - NIEGA ACUMULACION

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduna.gov.co>
Jue 09/05/2024 18.18

Para:Claud¡a Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajudiciai-gov.co>
Notificado.

Juan Carlos Joya Arguello
Procurador Judicial I
Procuraduría 381 Judicial I Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogotá
jclova@procuradüria.gov.co
PBX: +57 601 587-8750 Ext IP;14432
Línea Gratuita Nacional: 01 8000 940 808
Ora. 5®.# 15 - 80, Bogotá D.C., Cód. postal 110321

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj,ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 24 de abril de 2024 16:25

Para: abogados asociados <riosan35823@hotma¡l.com>; Juan CarlosJoya Arguello <jcjoya@procuraduria.gDv.co>
Asunto: Ai No, 365/24 DEL 17 DE BRIL DE 2024 - NI 45769 - NIEGA ACUMULACION

Cordial saludo

En cumplimiento alo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas yMedidas de Seguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia de ta providencia del 17 de abril de 2024. Lo anterior para los tlnes
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA AESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREO ventanilIa2csienmshtaía}rf^n/Jni mitt/tiuHi/•in! nátyy

Cordialmentc.

Claudia Moneada Bolívar
E,fcnbientí'

Cetuiv di'Servicios de los jiizgados
cle t'fi'cución de Pmusy MeJida^ de seguridad.
Bogolá - Cnionibfa

AVISO DE CONFlDENCiAUDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo ylo recibió por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5de enero de 2009 ytodas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva engeneral sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser



que exista una autorización explícita. Antes de impriníir'este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital,

'r foüfVíClO:! li.l i'.'lü'-i

:'mI.!,:'ooi" error comuniquelc ele-:nmed!.;ito

r/iier-H ''' sii.v.-iue pueda tener del mismo, Si no 6$ ei
•i-••.•íMdf.ñtto, no |.i: V.'.. .1' podría tener consecuencias legales como las
.••jníeniciasen Lev 1¿V"< rtel ! ie '009 vtücJas lasque le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde tnantene'' reserva en gener.-j) sobre la iri^onnacion de este rtlénsaje. sus docutTWfitos y/o
archivos adjuntos, a no ser qua exista tina autori2ación explícita. Antes de Impriimir este correo,
considere si realmente nec^afi<s hacerlo, recusrcte cjue puede guardado como un archivo diyital.

Dp CONFORMIDAD'*'̂ **"*"' Este mensaje (incluyendís cualquier anexoj contiene
información confidencial de la procuraduría General de la Nación yse encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal ocompañía a ia cUal está dirigido, Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, disírifeucion, copiíJ o toma de cualquier acción basadaen ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS OE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., ocho (8) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado N' IISDS 60 00 OIS 2032DS97S 00
U0ieaci6n «1836

AuroN» 3Í$/Z4
S«ntencíac>o: Senstru Paol9 Tapie Sayona
R«etusi6n: RH Cl 9u«n Pa»or
MUo: Tentativa d« homkidip y otros

Léy 9Q^ d« 2004
Concede de pena per estudio

ASUNTO

Acorde con ta documentación aliegacfs por !a Cárcel y Penitenciaria de Alta
y Media Seguridad para Mujeres de Bogotá, se estudia la posibilidad de
reconocer redención de pena a la sentenc'iacia Johana Paola Tapie Bayona.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 23 de agosto de 2023, el Juzgado Segundo Penal del
Circuito con Función de Conocimiento Transitorio de Bogotá, condenó, entre
otros, a Johana Paola Tapie Bayona e.n calidad de coautora de los delitos
de tentativa de homicidio en concui"Sp con fabricación, tráfico y porte de armas
de fuego o municiones; en consecuencia, le impuso 120 meses de prisión,
inhatjilitación para el ejercicio de derechos y funciones ijúbllcas ;30r el mismo
término de la pena privativa de la libertad asi como privación del derecho de
tenencia y porte de armas por el periodo de doce (12) meses y le negó la
suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.
Decisión que adquirió firmeza en la citada fecha al no ser recurrida.

En pronunciamiento de 12 de enero de 2024, esta instancia judicial avocó
conocimiento de la actuación en que ia sentenciada Johana Paola Tapie
Bayona se encuentra privado de la libertad desde el 17 de enero de 2023'.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del artículo 38 de la Ley 906 de
2004, compete a esta instancia judicial conocer de "lo relacionado con ta rebaja
de la pena y redención de pena par trabajo, estadio p enseñanza...

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos relacionados
con la ejecución de la pena no regulados expresamente se regirán por lo
dispuesto en el Código Penal y el Cxidigo Penitenciariu y Carcelario.

*Archivo03, Is^tizacion elecsptur^

La redención de pena por estudio debe sujetarse a las previsiones dél
artíojlo 97 dé la Ley 65 de 1993, modificado por el artículo 60"de la Ley 1709
•de 2014, que prevé:

F luez Oe ejecución de pem.'s y medidas de segunaad conceaera la redención de
pens por estuillo a te fo/irtenados a pena pr¡i/at>va de Is liítertad. Se les aOonari un
úia ae reclusión por dos o/as de esfisJto.

Se computari como un dfe de ssiuóio le dedicaá6n a ests actívidatí durante seis horas,
asi sea en eias diferentes. Para esf>s efectos, nasepadrán computar más de seis horas-
diarias de estudio (...)'

Igualmente, debe resaltarse que el artículo 103 A ite la Ley 65 de 1993.
adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece;

"Derecna a la redención. La redenelón de pena es un dersc^ que será exigible una
¡a persona privada de la llbenad cwnpü los requisitos exigidos para acc^Ser a effa. Todas
las deosicnes aue afecten la redenücn de la perta podran controvertirseante las¡ueces
coiripet-enCes."

En armonía con ducha normatividad, el articulo 101 ibidem refiere:

"£l luei de ejccuaón ile penas y medidas ae seguridad, para conceder o negar la-
redenciónde la puna, detiera fe/ier e^icuents la evalusoón que se haga del trabajo, la
educación o laenseñanza dequetratala-presente ley. En estaevaluación se txnSIdé^
igualmente ta conducta rtel interrto. CuanOo esta evaluaaón sea negatiirs, el fijez de
ejecución ae penas- se aostenorá ae ix>nceaer liOia reder^aón. La reg/amei^taaon
determinará loj perioéas y formas de svslaaoér:'.

Precisado lo anterior, se observa que para la sentenciada Johana Paola
Tapie Bayona se allegó el certificado de cómputos 1910,1643 por estudio, en
el que aparecen discriminadas las horas reconocidas por el Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario, de la siguiente manera;

CertnwaAo Afto ' Mes I Mor» '1 I ÓIJjs TnóTJs ¿"IftédéÁéión
Aeredroidai P«rmkQ«tii«Í0ermicMo»'Estudia4g$ r«cenorer

_ X I * (n«« *. Interno
;?tul643 _ OolDw I¿í, C:»tu<Jn. li'i \ i> ''-.lov.

I l~'TfltW I XIO I Ertudio I • I •_ "

Acorde con el cuadro para la interna Johana Paola Tapie Bayona se
acreditaron 120 horas de estudio realizado en el mes de octubre de 2023,
de manera que al aplicar la regla matemática prevista en el artículo 97 del
Código Penitenciario y Carcelario, arroja un monto a reconocer de diez (10)
días, obtenidos de dividir las horas estudiadas entre seis y el resultado por
dos (120 horas /6 horas = 20 días/ 2 = 10 días).

Súmese a lo dicho que la cartilla biográfica y el historial de conducta
expedidas por el centro carcelario hacen evidente que la conducta desplegada
por la interna durante el periodo a reconocer se calificó en grado de '"BUENA"
y la evaluación en la actividad de "PROGRAMA Df INTRODUCCIÓN AL
TRATAMIENTO PENITENCIARIO", r.e calificó como sobresalíante, de manera
que circunscntoí ai articulo 101 del ordenamiento citado, en el caso, se
satisfacen las conaic'ones o presupuestos para la procedencia de la redención
de pena.



Acorde con lo dicho corresponde reconocer s (a sentenciada Johana
Psola Tapie Bayona por concepto de redención de pena por estadio un total
de diez (10) días.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al centro de reclusión para queIntegre la
hoja de vida de la interna.

Oficíese a la Dirección de la Cárcel y Penitenciaria de Alta y Media
Seguridad para Mujeres de Bogotá para que remita a esta sede judicial, los
certificados de cómputos por trabajo, estudio y/o enseñanza y de conducta
cerrespondlentes a la sentenciada Johana Paola Tapie Bayona, carentes de
reconocimiento, en especial a partir de noviembre de 2023.

Entérese de la decisión adoptada al sentenciado en su lugar de reclusión
y, a la defensa (de hsberta) en las direcciones que registre la actuación.

Perrnanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del Centro de
Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de continuar con la
vigilancia y control de la pena Impuesta al nombrado.

En mérito de loexpuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

l.-Reconocer a la sentenciada Joiiana Paola Tapie Bayona, por
concepto de redención de pena por estudio diez (10) dfas con fundamento
en el certificado 19101643, conftsrme lo expuesto en la motivación.

l.-Dese cumplimiento a lo dispuesto en el acápite de otras,
determinaciones.

3.-Contra esta decisión proceden los recursos ordinarios.

NOTIFÍQÜESE Y CÚMPLASE

YURI MARCELA CRUZ CAMARGO
Juez

fecha fJntliC " ^'9^
rvOIITr.il,f. . .•''OVVrué onrEsfadoNo.
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Al No. 338/24 DEL 8 DE il DE 2024 - Í1836 - REDENCION

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Lun 29/04/2024 8:26

Para:Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>

Notificado.

Juan Carlos Joya Arguello
Procurador Judicial I

Procuraduria 381 Judicial I Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales

Bogotá

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP; 14432

Línea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Ora. 5® # 15 - 80, Bogotá D.C.. Cód. postal 110321

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 19 de abril de 2024 9:21

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjova@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 338/24 DEL 8 DE ABRIL DE 2024 - NI 61836 - REDENCION

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia de la providencia del 8 de abril de 2024, Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL

CORREO ventani¡la2csieDmsbta(wcendoi.ramaiudicialsov.co

Cordialmente,

t>GOT^

Claudia Moneada Bolívar

Escribienlc

Sen'idns de lo.s juz^^adns
de ejecución de Penas v Medidos de se.g
ñogoui - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas ias que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser



que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este carreo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

• ... ',!e l.í ludiciaJ dt

V .Tror comuniquolo d(? Timediato,

.ii íríTiii.ente Iji.iyda tercer del mismo. Sí n© ©I
•i'-MiriíitariO, no poíisá ussr su teiier consecuencias legales como las
t.ontenidas en la Ley 12/3 del s i rod-^s Ibí que íeapliquen. Si es el destinatariG, je
corres--ponc¡e mantener reserv^i en I3 tnformacion de este mensaje, stis documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser (^e exista una aulorización expitícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como v;n archivo digital.

DE CONFORMIDAD*****'**""' Este mensaje fínduyendú cualquier anexoj contiene
información corífidencial de la Procuraduría Cunera! do la Mación yse encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal ocompañía a ía cual está dirigido. Sí usted no es t\ recetor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquiei- retención,
difusión, dtetribudón, copia q toma de cualquier .acción basada en efla, se encuentra estrictamente
prohibifki.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

SiGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBUCO
JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD

Bogotá O.C., ocho (8) de abn! de dos mil veinticuatro (2024)

«adlcadoN* UOOl et 00 013 2022 0597» 00 . .
Ubicación 61936

Auto 338/24
Sentenciado: }ohaoa Paola Tspie ftayona
RdClwsiÓni RM Et Buen Pd«lOr

DeiHo: Teitativá de homicidio y otros
Regimen: Ley 906 de 2004
Pecisún; Concede redención de pena por estudio

ASUNTO

Acorde con la documentación allegada por la Cárcel y Penitenciaria de Alta
V Media Seguridad para Mujeres de Bogotá, se estudia la posibilidad de
recorwcer redención de pena a la sentenciada Johana Paola Tapie Bayona.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 23 de agosto de 2023, el Juzgado Segundo Penal del
Circuito con Función de Conocimiento Transitorio de Bogotá, condenó, entre
otros, a Johana Paola Tapie Bayona en calidad de coautora de los delitos
de tentativa.de homicidio en concurso con fabricación, tráfico y porte de armas
de fuego o municiones; en consecuencia, le impuso 120 meses de prisión,
inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo
término de la pena privativa de la libertad así como privación del derecho de
tenencia y porte de armas por el periodo de doce (12) meses y le negó la
suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.
Decisión que adquirió firmeza en la citada fecha al no ser recurrida.

En pronunciamiento de 12 de enero de 2024, esta instancia judicial avocó
conocimiento de la actuación en que la sentenciada Johana Paola Tapie
Bayona se encuentra privado de la libertad desde e) 17 de enero de 2023'.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de la Ley 906 de
2004, compete a esta instancia judicial conocer de "lo relacionado con la rebaja
de la pena y redención de pena por trabajo, estudio o enseñanza...

El artículo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos relacionados
con la ejecución de la pena no regulados expresamente se regirán por lo
dispuesto en el Código Penal y el Código Penitenciario y Carcelario.

' ArcNvo 03, sección ieg6U28Ci6n 0e c^pturu

La redención de pena por estudio debe sujetarse a las previsiones del
artículo 97 de la Ley 65 de 1993, modificado por el artículo 60 de la Ley 1709
de 2014, que prevé:

'Y-. ) Ji'e/ ae ejecución Oepenas y meOiüas de seguridad concederé la redención ae
pena por estudio a los condenados a pena prii/et'va Se la liaertad. Se les aOonará un
día de reclusión por dos días de estudio.

Se computaré como un día de estudio la dedicación a esta activltlecl durante seis npras,
es¡ sea en días diferentes. Para esas efectos, no se podrán computar más de seis ñoras
diarlas de estudio }"

Igualmente, debe resaltarse que el artículo 103 A de la Ley 65 de 1993,
adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecha a la redención. La redención de pena es un derecho aue será exigióle una vez
la peisona privada de la hóened cun^pla los requisitos exigidospara acceder a ella. Todas
las decisiones que afecten la redención de la pena podrán controvertirse ante los jueces
campetenres."

En armonía con ducha normatividad, el articulo 101 ibidem refiere;

"Eljuez de ejecución de penas y medidas de seguridad, para conceder a negar la
redención de ¡a pena, OeOerá tener en cuenta la evaluación aue se haga del trabajo, la
educación o la enseñanza de aue trata la presente ley. €n esta evaluación se considerará
igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluación sea negativa, el juez de
ejecución de penai se abstendrá de isonteder dicha redención. La reglamentación
determinará los penados / formas de evaluación".

Precisado lo anterior, se observa que para la sentenciada Johana Paola
Tapie Bayona se allegó el certificado de cómputos 19101643 por estudio, en
el que aparecen discriminadas las horas reconocidas por el Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario, de la siguiente manera:

CertrfMAM *A« MeF

' t ToUl

Haca* lActivMi
Ac«edi(ada<|

utivMftd Hen» DM oia» Horas a aadaftcian
Parm^ütfas tstudtide» r»caa»car

X twa» • ifft* K tntefwa
^TgfliQ 1^0 ¿O 120 _
Estudie I

Acorde con el cuadro para la interna Johana Paola Tapie Bayona se
acreditaron i20 horas de estudio realizado en el mes de octubre de 2023,
de manera que al aplicar la regla matemática prevista en el artículo 97 del
Código Penitenciario y Carcelario, arroja un monto a reconocer de diez (10)
días, obtenidos de dividir las horas estudiadas entre seis y el resultado por
dos (120 horas /6 horas = 20 días/ 2 = 10 días).

Súmese a lo dicho que la cartilla biográfica y el historial de conducta
expedidas por el centro carcelario hacen evidente que la conducta desplegada
por la interna durante el periodo a reconocer se calificó en grado de "BUENA"
y la evaluación en la actividad de "PROGRAMA DE INTRODUCCIÓN AL
TsaTAMÍENTO PENITENCIARIO", se calificó como sobresaliente, de manera
que circunscritos al articulo 101 del ordenamiento citado, en el caso, se
satisfacen las condiciones o presupuestos para la procedencia de la redención
de pena.



Acorde con lo dicho corresponde reconocer a la sentenciada Johana
Paola Tapie Bayona por concepto de redención de pena por estudio un total
de diez (10) días

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copiade esta decisión al centro de reclusión para que integre la
hoja de vida de la interna.

Oficíese a la Dirección de la Cárcel y Penitenciaria de Alta y Media
Seguridad para Mujeres de Bogotá para que remita a esta sede judicial, los
certificados de cómputos por trabajo, estudio y/o enseñanza y de conducta
correspondientes a la sentenciada Johana Paola Tapie Bayona, carentes de
reconoamiento, en especial a partir de noviembre de 2023.

Entérese de la decisión adoptada al sentenciado en su lugar de reclusión
y, a ia defensa (de haberla) en las direcciones que registre la actuación.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del Centro de
Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de continuar con la
vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

1.-Reconocer a la sentenciada Joliana Paola Tapie Bayona, por
concepto de redención de pena por estudio diez (10) días con fundamento
en el certificado 19101643, conforme lo expuesto en la motivación.

2.-Dese cumplimiento a lo dispuesto en el acápite Totras—
determinaciones. :•

I3.-Contra esta decisión proceden los recursos ordinarios. |
NOTIFÍQUESE YCÚMPLASE i

CEMnO de SEPv'CiOS juzgadosoe
3^^ EJ-CüCiCN DE PEhrtO í ijiLUiunc Uc SlCUSIDAD Dl BOGOTA

X©- -202^
•Bogotá D.C-. — n • , .

En la fi5ch;j nolifujüe personalmente la aníerior providencia a
YURI MARCELA CRUZ CAMARGO

oeieeew «t«M

Nombro

Firma

Cédula

i a0a)S«u«.:
j¿l^. Z -*.— - ' - •



RE; Al No. 338/24 DEL 8 DE ABRIL DE 2024 - NI 61836 - REDENCION

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Lun 29/04/2024 8;2&

Para:Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov,co>

Molificado.

Juan Carlos Joya Arguello
Procurador Judicial I

Procuraduria 381 Judicial I Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogotá
jcjoya@procuraduria.aov.co
PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14432

Línea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Ora. 5®# 15 - 80, Bogotá D.C., Cód. postal 110321

De: Claudia Moneada Bolivar <cmoncadfa@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 19 de abril de 2024 9:21

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 338/24 DEL 8 DE ABRIL DE 2024 - NI 61836 - REDENCION

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia de ta providencia del 8 de abril de 2024, Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL

CORREO ventanilIa2csieDmsbta(a)cen(loi.raniaíudicial.ííov.co

Cordialmente.

O© Ot ^

Claudia Moneada Bolívar

Escribicmc

Centnyde Servicios de los juzgados
de. ejecuciun de Penas v Medidas de scguridc/d.
Bogotá - Cohnihia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Sí es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser



que exista una autorización explícita. Antes de Imprimíroste c^reo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital,

••J'J- 1; , ', i.'? i'.íVV:/! I' - •
L'ki. :;i i-ij íis i-M .̂.-i • . :t .rror cofuuniquclo de ininedidiC'

!-esr''.-ndierido r&niitente V r . , . | • jtida terier del mismo Si no 65 el
cie'ítinvnjrio, no podrá usar su •:ontertido tío h-.?.- ••(!; u'.i t '̂-üer consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 12/3 déJ 5de en^ro dé 2'X9 ytou.Ts I,jS que le apliquen. Si es é?í destinatario, lé
corresponde niantener reserva pn general sobie \:í infori-í-iacion de sste mefTsaje, sus d(>cumpr>tos y/o

' archivos adjuntos, ano ser que existéi una autorización explícita. Antes de imprirrilr este corre©,
. conskiefe si es reaimeme necesario tiaceHo, recuerde que puede guardarlo como un archivo cigital.

Qf: CONFORMIDAD*""**''''*''* Este mervsaje (incluyendo cualquiw miexo}.contiene

información confidenciaí de la Procuraduría General de la Nación yse encuentra protegida por la Ley,
Sólo puede ser utilizada por ef personal ocompañía a la cual está dirigido. Sí usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este men-saje, favor borrarlo ir^rnediatm^rrte. Cualquier retención
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
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REPUBLICA DE COLOMBIA

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C,, veintiodiü (28) da feb-ero de tíos mil veinticuatro (2024)

RatlIcaOo N° Z529Q 31 04 0D2 JCWS 00285 I>0
Ubicación I 72B37
Auto 2Qd/24
SeAten<Í»do: Sandra Ivabe^ Sterra Cóp«z

$«^e9tro «xtor^ivo

Tf^<C9, fc^bncdción y porte de armas de fwe^o o. mun lerdea
KUcivtién: E( Ouen ^áS^O^
Régimen: Lev 906/2004
D«eiei6n: Co«c*r<fe i^'feoción pena por trabad

ASUtiTO

Acorde con la documentación allegada por ia Cárcel y Penitenciaria
de Alta >/ Media Seguridad par? Mujíros de Bogotá, ?e eíturtia la
posibilidad de reconocer redención de pena a la interna Sandra Isat>e<
Sierra Lápez.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 5 de agosto de 2008, el Juzgado Segundo Penal del
Circuito Especializado con Funciones de Conocimiento de Cundinamarca,
condenó, entre otros, a Sandra Isabel Sierra López en calidad de
coautora de los delitos de secuestro extorsivo y tráfico, fabricación y
porte de armas de fuego o municiones; en consecuencia, te Impuso
trescientos treinta y seis (336) meses de prisión, multa de dos mii
seiscientos sesenta y seis (2666) SMLMV, inhabilitación para el ejercicio
de derechas y funciones públicas per el mismo lapso de la sanción
privativa de la libertad y le negó la suspensión condicional de ía ejecución
de la pena y la prisfón domiciliana. Decisión que adquirió firmeza en la
citada fecha.

La aictuación da cuenta de aue la sentenciada se encuentra privada
de la libertad por cuenta de estas diligencias desde el 6 de abril de
2008, fecha de imposición dé medida de aseguramiento privativa de la
libertad en establecimiento carcelario.

Igualmente, ftl mcuactcrríanienfo permite verificar que a la intertta
Sandra Isabel Sierra López se hs reconocido redención de pei^apor
trabajo y estudio en decisiones as 23 de agosto de 2010, 28 de marzo
de 2011, 29 de marzo de 2012, 17 de enero,, 7 de febrero, 15 de agosto
de 2013, 8 de mayo, 28 de mayo, 17 de julio, 15 de agosto, 15 de
diciembre de 2014, 18 de febrero, 4 de diciembre oe 2015, 28 de marzo,
24 de agosto de 2,016, 30 de agosto, 23 de octubre de 2018, 20 de junio.

RítScáli» «= 7Ja95 33 tw e82 KWi 170283Off
l'bicscan: 72SM

Aun

SefiCB(u¿»tíoí SafrOr^ Sttr'V Lápez
ÚtfUtfiü Seeuetf/s evtofiñ'e

Tráfico, y ixvt9 « « fuego o rmr'uci^rs»
fiect<fsión' et Buen Psson

uy 906.'?(f04

Oé&S'ón: mSsTfCíón pena trstefc

7 de noviembre de 2019, 28 de julio de 2020, 31 de marzo, 23 de
tíciembra de 2021, 22 de junio de 2022, 28 de julio de 2022, 24 de
octuDre de 2022, 24 de mayo de 2023, 14 de junio de 2023, 10 de
ncvtembre de 2023 y 28 de novtembre de 2023'-

Esta instancia judicial, en decisión de 7 de 2014, avocó conocimiento
de las diligencias a efecto de vigilar la pena impuesta a la sentenciada
Sandra Isabel Sierra López.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4" de! artículo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judiaal conocer de "te relacionado con
¿a rebaja <le la pena y redención de pena por trabajo, estudia o
enseñanza...''.

El artículo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que Ifis aspectos
relacionados con la ejecución de la pena no regulados expresamente se
fegirén por lo dispuesto en e( Código Penal y el Código Penitenciario y
Carcelarró.

ta redención de pena por trabajo debe sujetarse a las previsiones
del artfeulo 82 de la Ley 65 de 1993, que indica:

"(..)Eljiiei Se ejecución de penaíy mee!i<ias üe seguridadcotcé^ers l3 redención
de pena oor fraftajto a /os cúndensclof-s pena privativa ¡le Ubertsd.

Aios deten/ítosy a los condenados s» les abonará un dis de neclasión peí" dos días
de trábijO- Para estos efectos na se podrén computar mí? de ocho tiorps dísf^'s
de trsttajo.

ElJuez de ejecudón de penas r ra^déSas de, sumidad constáis)^ en nalgul^
momento, el trgbaja, ia.jeóucsctón f la enseñgnzs 4"e « «stén llevando s eaio
en !£>$ centros de r^dusiéo de su Jurlstíicoón y lo penará en cflíwcímfenfo del
ijjrector eesfiectl^o.'
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Igualmente, deDe resaltarse que el artículo 103 A de la Ley 65 de
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

^D&'eehú s la rsciiunctón. Ctf '̂ •d'ínción de p^ná tíS un tíerecho tjue seré exigiMe
una ver le persona pnVada da la abortad c-umpla los rsgal$iees ítlgitíos pera
acceder a ells. Todas las decisiones oti« afecten la redención, -de la pens, podrin
controvertirse snte ros ¡aecss comcrehntes'.

En armonía con dicha normattviclad, el artículo lOl ídem refiere:

'Biu^ de ejecución de penesy medidasde s^g^dad, para csmcéáer o negarla
redfnaón rie la pena, deberá tener en cuenta la evaluación aue se haga'del
trabajo, la educación o la enseñan/a do que trata la presente le/. En este
eveluaiSón se consideraré igiialmer7te /.j conducta deí Interno. Cuando esta
evaluación sea negaiivs. üi jutíz de ei&:uc'ón de penas se abstendrá üe conceder
dicha rvdcnciún. La reglamentación dcturminará 'oí periadíis v forrr,as de
evaluación.'

Respecto a Sandra Isabel Sierra López se allegó el certificado de
cémputos 19104676 por trabajo, en el que aparecen discriminadas tas
horas reconocidas por el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, de
la siguiente manera:

l'HIX»»6 I >W3 i
l*10<ft'8 I *0?? ¿ ^tp.iyoibi.

LO primero que se hace necesario precisar es que en cuanto a las
368 horas de traijajo acreditadas para tos meses de noviembre y
diciembre 2023, la certificación de conducta allegada por el panóptico no.
comprende la totalidad del primer de los citados meses, sino
escasamente unos días y en cuanto a! último mes no obra calificación
alguna de ese ciclo, situación que impide conocer ei proceder de ta
sentenciada en esas mensualidades; en consecuencia, al no contarse con
información sobre ese presupuesto exigido en el articulo 101 üe la Ley
65 ce 1993, no queda alternativa distinta para esta instancia judicial que
ABSTENERSE, ert esta oportunidad, de emitir pronunciamiento frente a
dichos periodos.

Advertido lo anterior y acorde con el cuadro para la interna Sandra
Isabel Sierra López se acreditaron 1S37 horas de trabajo realizado en
octubre de 2023, de manera que aplicada la regla matemática prevista
en el articulo 82 del Código Penitenciario y Carcelario, arroja un monto a
-ecnnocar de once (11) días y ocha (8) horas, obtenidos de dividir las
horas trabíijadáb por ncho y ol resultado por cios (183 horas / 8 horas =
¿'¿.a días / 2 = 11.4 días).

Súmese a le dicho que de la cartilla, biográfica y certificación de
conducta expedidas por el centro carcelario deviene evidente que Is
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conducta desplégaíía por la fftterna durante eí periodo a reconocer se
calificó en grado de "EJEf^PLAH" y tó evaluación en la actfvidatí de
'ATENCIÓN DE EXPENDIO SEMl eXTERNO', área servicios, se calificó
comó sobresaliente; en consecuencia, circunscritos al artículo 101 del
ordenamiento precitado, en el caso, se satisfacen las condiciones o
presupuestos para la procedencia de !a redención de pena.

Entonces, acorde con las reglas contempladas en el artículo 82 de la
Ley 65 de 1993, se avalarán 183 horas que llevan a conceder a la interna
una redención de pena por trabajo realizado en el mes de octubre-de 2023
equívatente a once (11) días y ocho (8) horas.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al centro de rédusióii para que
integre la hoja de vida de (a interna.

Oficiese a la Cárcel y Penitenciaria de Alta y Media Seguridad para
Mujeres de Bogotá a fin de c?ue remita copla de cartilla biográfica legible
y les certificados de conducta que comprenda la totalidad de los meses
denoviembre y diciembre de 2023, así, como los cómputos por trabaja,
estudio v/o enseñanza, carentes de reconocimiento, en especial los que
obren a partir de enero de 2024 junto con la evaluaciónde la conducta.

Entérese de la decisión adoptada a la sentenciada en su lugar de
reclusión y, a la defensa (de haberla) en tas direcciones que registre la
actuación.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente dei
Centró de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

1.-Reconocer a la interna Sandra Isabel Sierra López por
concepto de redención de pena por trabajo del mes de octubre de 2023
once (11) días y ocho (8) horas con fundamento en el certificado
19104676, conforme lo expuesto en la motivación.

2.-Abstenerse de reconocer redención de pena por trabajo con
relación a las 368 horasde los meses de noviembre y dlaembre de 2023
registradas en el certificado 19104676. conforme lo expuesto en la
mativación.
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Centro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecticion de Penfts y Medidas de Seguridad

En la fecha Nottfí^MP norEsfado No.

16 MAV im
La anlsTípf pía. .c—.u

Secretario.
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PararClaudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj,ramajudicial.gov.co>
Notificado.

Juan Carlos Joya Arguello
Procurador Judicial I

• '̂"'sterlo Publico En Asuntos Penales

jcjoy.a.@Rmcuraduria.gov.cQ
PBX: +57 601 587-8750 Ext IR; 14432
Línea Nacional Gratuita; 01 8000 940 808
Ora. 5®# 15 - 80, Bogotá D.C., Cód. postal 110321

Aiunto: Al Me. 20:-y'2- :

ímportaricis; A!r.i

-i: • -iwjüy>j@pro.cufddun¿i,gov.EO>
REDENCION

Cordial saludo

En cumplimiento alo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas yMedidas de Seguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia de la providencia del 28 de febrero de 2024. Lo anterior para los fines
legales pertinentes. ^

CUALQUIER RESPUESTA AESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREO [(ájceuüoi. ramajudkiiiL uov.co

Cordialmente,

Claudia Moneada Bolívar
F-^icribitmíe

Ci'ntin di' Sf'rvicins de ¡m ¡uzgiidos
deejecuí'ión dePenas vAíedidus de xegw'idíul.
Boirolá - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD; Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo ylo recibió por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario
no podra usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Lev
1273 del 5de enero de 2009 ytodas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser



que exista una autorización explícita. Antes de imprimir esíe correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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LÍc>ii);,Lia:-.-. iii 1". -• • i ^ aa..\ti¡.;fíoiínu ic/icr cí)iiscciicnc.í-is Icgíilc^ coniü Uw
'̂ii lu i.c. 200'í y lodíis las L]ue!c»ipliq.ucR. Si c.'. el dcslinamrio, le

conv.<pondc uunucne!' v-btc \:\ hiibnnacióti de este mcm^c,suí^ doatmcnros y/o
iii'clíivos adjurifos, ¿i iiu sa' t{Uf ¡íxísui imiíi awtorizaoiÓTi expliciva. Antes de imprimir e-ste coiretí, consí«knv
si reitlincntc noct'xurio haccilo. iccucrdc (jtic p^icdc guarxiarfü Euítio uii mcHivo digital.

DE CONFORMIDAD********** Este mcrwaj^ (incluyendo cimlquicr anexo)
contiene información confídcncial de ia Procuraduría Cjcncral de ia Nación yse cncucntra protegida por
In Ley. Sólo putítk ser luílizatia pov elipersoMÍ a compaaía ala cual esiá i^gido. Si usietí no i's el
receptor íiuiorizudo. upor ciTcrr ríx ibe esi<; iiienáujtí. rüViHibyrrítrlíj ininetíiiBaiíwnlc. Ciialcjuier rcterjcióii,
difusión, distribución, copia o tonui de cualquier acción basada en ella, ac ene^ontít? csn ictamsntc
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ASUNTO

Resolver lo referente a la ro exigitsilidad del pago de los perjuicios que
invoca el sentenciado jasé HoUnan López Cortes, a la par se deftne lo
reiacionaóo s la evencuai • revocdroní de» subrogado de ¡a suspensión
condicional eje Ja íjecudftn Ce la psna.

ANTECEDENTES PROCESALES

En seníenaa de 4 de octubre de 7Q12, el Juzgado Quinto Penal
Municipal con Función de Conocimiento de Bogotá, condenó a José Holman
López Cortes an raüdad de autor del delito de Inasistencia aliníentsria; en
consecuencia, le impusoveintisiete (27) meses de prisión, multa de 16
SMLMV, pago de penuicios de orden material por valor de $4.397,079 y
morales en monto de 3 smimv, inhabilitación para .21 ejercicio de derechos
y funcioncs públicas por el mismo lapso de la piaña privativa de la liberted
y le concedió la suspensión condicional de la ejecución de la pena por un
periodo de pruetia de 2 aiics, previo pago de ceución prenda-ría por valor
de 1 smlmv y suscripción de diligencia de compromiso. Decisión que cobró
ejecutoría'en la citada fecha.

En auto de 26 de septiembre de 2014 el Juzgado 4" homólogo de la
ciudad avocó conocimiento de la actuación y, posteriormente, debido a la
redistribución de procesos, las diligencias se remitieron al Juzgado 6"
hori-.ólugo de Descongestión que eRprovidenciade 9 de noviembre de 2015,
orcie^ó ta ejecución de Sa sentencia emitida contra José Holman Ló^ez
Cortes, toda ve¿ auy esta no se apresto si pagc de cauciori nrendaritj ni
suscribió diligüticia 0-= compromiso; en consecuenciá, una ve.' ddmjnk'
firmeza la citada decisión, se emitió la orden de csprura N" 197 dti 6 de
enero de 2016.

FósteríoriTiente, en atención a la redistribución de proeescss, la
actuación fue asignada a esta sede, judicial queeri auto de 18 tfe agosto de
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2016 evecó conocimiento de la actuación, seguidamente, en decisión de 18
de april de 2017 se legalizó captura a José Hotman López Cortes v como
quiera que el nombrado fue aprehendido en la ciudad de Manizales, se
ordenó la remisión por competencia a los Juzgados homólogos de esa
ciudad.

En providencja de 15 de mayo de 2017 el Juzgado de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Manizales avocó conocimiento de la
actuación y, el 14- de juniode 201S concedió a José Holman LópezCortes
el subrogado de la suspensión condicional de la ejecución de la pena por un
periodo de prueba de 24 meses previa suscripción de diligencia dé
compromiso, la cual el sentenciado signó en la atada fecha.

En proveído de 12 de mayo de 202? esta sede judicial reasumió el
conocimiento de la actuación y como quiera que José Holnnan López
Cort» manifestó la imposibilidad de cumplir con el pago de perjuicios a los
que fue condenado, en auto de 11 de agosto de 2023 se ordenó oficiar a
las entidades estatales y distritales con e! fin de establecer sí el nombrado
cuenta o no con capacidad económica.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el artículo 79 de la Lc-y 500 de 2000 y 38 de la Ley
906 de 2004, compete a los Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de
Seguridad conocer de "...las actuaciones necesanas para Que las sententlaS
ejecutoriadas que impongan sanciones penales se cumplan".

Oe la no exigibllidad del pago de daños y perjuicios invocada
por el sentenciado José Holman López Cortes.

Evoquese que, en sentencia de 4 de octubre de 2012, el Juzgado
Quinto Penal Municipal de Conocimiento de Bogotá, condenó a José
Holman López Cortes por el delito de inasistencia alimentaria y, entre
Otras penas, le impuso veintisiete (27) meses de prisión y pago de perjuicios

material por valor de $4.397.079 y morales en monto de 3 smimv

; además, le concedió el beneficio de la suspensión condiciorta! de la
ejecución de la pena por un periodo de prueba de 2 ahos, no obstante, como
qü»ra que el nombrado no cumplió con las obligaciones impuestas para
acceder al mismo, en providencia de 9 de noviembre de 2015 se ordenó la
ejecución dfe la sentencia, y poHeriormente en providencia de 14 de junio
de 2018 se otorgó nuevamente el citado beneficio.

¡gualmenfi, .:n íenier.iria condenatoria üe 4 de octubre de 2012, se
concedw .1 José Holmen López Cortes al pago de perjuicios materiales >•
morales en montos, respectivamente, de J4.3S7.079 y 3 smlmv, frente a
tes cuales se aitegó acuerdo de pago en el que se «¡mproniet-ió a pagar a ta
vtetima la suma de $5.000.000 en cuotas de $-2.300.000, asi mismo se
aportó tres recibos de pago, el prirrvero per valor de $1.000.000 consignado,
tí 27 de octubre de 2022 con destino a la cuenta terminada. 1103 a nombre
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dü Deiby Lopes, el sepundo, al parecer por SSOO.OOO consignados, el 16 de
abril de 2019, «íya destinatsrio no se vislurDbris y, el tercero por valor-de
S80G.OOO con destino a 13 cuenta de Deibí López.

Bfechjfldos dicHios pagos parciales, el sentenciado José HQiman
López Cortes remitió memorial en qué indica que no lé es posible continuar
cumpliendo el acuerdo de pago, toda vez que no cuenta con la capacidad
económica para hacerlo,

Lo prrmero pue conviene señalar es que, ¡a solicitud del sentenciado
3osé Hotman López Cortes referente a que se declare su "insolvencia
econó/Tjíca" o no exigibilidad de! pago de los perjuicios a los que fue
condenado por el faílador, obedece, según afirmó, a la carencia de recursos
económicos y. pc constgutente, qu«! el incumplimiento en su pago no le
impida continuar disfrutando del mecanismo de la suspensión condicional
de la ejecución de ia pena.

Conforme se desprende del ordinal 3° del articulo 65 del CócSlgo Penal,
ios beneficiarlos de la libertad condicional y de la suspensión condicional
de la ejecución de la pena, se obligan s reparar los dañes ocasionados
con el delito, a rnenos que demuestren estar en imposibilidad económica de
hacerlo.

Adora bien, la contlsjcta punible como fuente de obligaciones origina
para l3 víctima n lo? pefjud'cadof, acci-^" ciV'l p3'"a persegu'r la
reparación del daño o la irKÍemnización de perjuicios, que se pueda
promover al Interior del proceso penal a través de la constitución de parte
civil en los procesos regentados por la Ley 600 de 2000, de incidente de
reparación Integral en las actuaciones reguladas por !a Ley 906 de 2004 o
en forma independiente ante la jurisdicción civil ordinaria.

Cuando se persigue en el proceso penal, el artículo 55 de la Ley 500
de 2000 y, preceptos 102 y siguientes ¿e la Ley 906 de 2004, imponen al
juez, en caso de demostrarse la existencia de pequiclos provenientes de la
conducta punible, la obligación de liquidarlos conforme lo acreditado y
condenar al responsable por los daños causados con el delito.

Frente a dicha condición el articulo 58 del Decreto 2700 de 1991,
aplicable en atención s !a declaratoria de inexequlbllldad de! artículo 58 de
la Ley 600 de 2flü0 ÍC-760 de julio 18 de 2001) prevé ios formas para
obtener el pago de los perjuicios. El primero, por constituir la sentencia en
firme título ejecutivo, los beneficiarios pueden accionar ante los jueces
civiles competentes en procura de su cancelación, cuando no existan bienes
embargados o secuestradas; en eí segundo, el funcionario remitirá, de
oficio, al juez civil correspondientfe copias del fallo y de las demás piezas
procesales necesarias para su remate, en la medida que existan bienes
embargados o secuestrados. Disposición aplicable a los bie.nes afectados
G«i el comiso, que deban destinarse a la cancelación de los perjuicios.

De manera tal <|ue, al otorgarse el subrogado, e! juer no puede
fxtender la suspensión de la pena privativa de la libertad que Iftiptica dicno
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iT>8canismD a la responsabilidad civil derivada del delito, conforme se
desprende del inciso -2" del nunneral 3®Osl articulo 63 del Código Penal.

A su turno el numerai 3» del artículo 65 del Código Penal señala como
«na de las obligaciones que se adquieren al acceder al referido mecanismo
sustitutivo de la pena privativa de la libertad la de "reparar los daños
iicaslonados con el delitt}^ a menos que se demuestre qus ésta en
imposibilidad económica de hacerlo".

Ahora Jjfen, et Incumplimiento injustificado, o sea. la violación da una
de las obligaciones impuestas, entre ellas, la de reparar los daños conlleva
a la ravGíGaairia del subrogado y la consecuente ejecución de la sentencia
en l0 que hubiese sido materia de suspensión tal como lo prevé el articulo
66 del Código Penal.

Wo obstante, frente a tal drasticidad, concurren excepciones tal como
Se desprende de los articulas 488 de la Ley 600 de 2000; así, como 479 de
la Ley 906 de 2004, normas estas que, sin duda, autorizan prorrogar el
plazo para pagar los perjuicios, claro está de haberse concedido, por
Solicitud justificada y por una sola vez, aunque si dentro del término
concedido no se sufraga o garantiza el pago de la indemnización, deviene
la revocatoria del subrogado y, consecuentemente se ordenará el
cun\piimiento de la pena en lo que fue motivo se suspensión.

Mientras <?! ertíT'.ilo 4So rje |3 Ley 600 d° ?nnn pr, grmoní? con el ordinal
3® del artículo 65 de! Código Penal, prevé la no exigibilidad de la obligación
indemnizatoría al sentenciado en el evento de acreditarse la imposibilidad
económica de Indemnizar, salvedad que resulta estrictamente aplicable en
el ámbito penal frente a la eventual concesión de los subrogados de la
•suspensión condicional de la ejecución de la pona y de la libertad condicional
y/o para que se continúe gozando de estos mecanismos sustitutivos de ta
pena, puesto que la obligación civil persiste, toda vez que la excepción
solo lo es para poder disfrutar del subrogado, dado Que su otorgamiento no
puede supeditarse ai cumplimiento de una carga que et condenado no puede
satisfacer, tan es así que si después muda a su favor la situación económica,
deberá cumplir la obligación pecuniaria para seguir gozando del sustituto y
se renueva la posibilidad de revocatoria.

En el caso, según ic dicho en acápites precedentes y acorde con Is
suscHpctón, el 14 de jumo de 2018, del acta de compromiso, el penado
José Hoiman López Cortes accedió a la suspensión condicional de la
ejecución de la pena en la reseñada fecha, a partir de la cual adquirió las
obligaciones previstas en ei articulo 65 del Código Penal, entre ellas, la de
pagar los perjuicios materiales y morales a tos que fue condenado por el
delito de inasistencia alimentaria, luego de lo cual solicitó "insolvencia
económica~.

En consecuencia, para, probar ta capacidad económica de José Holman
López Cortes, en auto de 11 de agosto de 2023, esta Instancia judicial,
eptce otras cosas, dispuso oficiar a (as diferentes entidades estatales y
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dtstrícalés para que indicarán si el nombrado aparecía como titular de bienes
muebles, inrrajetíles, vehículos o cuentas bancerias, acciones o cuotas de
participación en sociedades o establecimientos de comercio.

En ese orden se allegaron los siguientes documentos;

• Oficio DAF ATC 20235302671942-23 de 11 de septiembre de 2023,
procedente de ADRES con el que se informa que José Holman López
Cortes registra en el sistema de salud como activo cotizartte con la
empresa SIPRO AT&TR SAS.
• Consulta de TrasUnión con la que se relacionan tas obligaciones
dentro del sector real de José Hotman López Cortes, donde se
observa que tiene 4 cuentas de ahorro, 3 crédito con ta entidad Central
Hidroeléctrica de Caldas por valor de S2.35S.Ü00 y un servicio con la
entidad Claro Soluciones fijas por valor de S69.000.
• Oficio 20243030314501 de 20 de mano de 2024 procedente del
Ministerio de Transporte con el que se informa que José Holman
López Cortes registra un vehículo automotor a su nombre, que al
realizar la consulta de placa en el Ministerio de Trasnporte se vislumbra
que corresponde a una motocicleta Yamaha línea DT-125 modeto 1998
registrado en la Secretaria de Movilidad de Manizales.
• Oficio CK53i;i.j7j7¿ oe 2ü oe marzo oe ¿024 proceoente aei RUES con
el que se indica que José Holman López Cortes no figura como
propietario de establecimieínfos de romrrcio,
.Oficio 100156385-1638 de 1= de abril de 202<?, procedente de la DIAN
con el que se indica que a José Holman López Cortes no le registran
declaraciones presentadas a su nomtjre,

A partir de la referida información, contrarío a lo pretendido por el
penado José Holman López Cortes, se evidencia que el nombrado posee
un vehículo automotor, un crédito a su nombre; además, posee cuentas
bancarias de ahorro individual v o se encuentra activo en el régimen
contributivo lo cual implica que como mínimo percibe un salario mínimo
legal mensual vigente, lo cual desvirtúa su afirmación de carecer <fe
recursos económicos para solventar los perjuicios materiales y morales a
que fue condenado por no proveer los alimentos para su menor hijo.

Situación a la que se suma que, había presentado acuerdo de pago con
el que se comprometía s pagar una suma de $5,000,000 de ios cuales,
presuntamente, le restan $2.700.000 para los qise fijo un plaro de 12 meses
a partir de enero de 2023, sin que a la fecba se observa el cumplimierito de
esto o tan siquiera la intención de sufragar la suma restante, conífario a
ello el sentenciado manifestó que. no cuenta con ir.edics pera sufragar la
obligación pscuniana que le fue inpuesfa.

Entonces, como quiera que, a partir de la mformacion obtenida,
emerge cori diafanidad que el sentenciado José Hcrtman López Cortes no
soto posee cuentas de ahorro, un crédito con la entidad Central
Hidroeléctrica de Manizaies y peseé una motocicleta, deviene lógico colegir
que en oposición a su afirmación, ostenta recursos crematísticos para
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sufragar el pago de los perjuicios que le fueron fijados en la sentencia
condenatoria y cuyo pago se comprometió a realizar en un plazo de 12
meses contabilizados desde enero de 2023.

Si a dicha situación se suma que, José Holman López Cortes registra
como contribuyente en el sfstema de salud como cotizante, se infiere que
el sentenciado tiene ingresos de al menos un salario mínimo de manera que
rESUttaría excesivamente indulgente y benevolente con quien desde un
principio se ha sustraído Injustificadamente a una obligación alimentaria de
eximirlo de su pago, pues ello devendría injusto a ¡os intereses que deben
ser objeto de amparo, los de un menor que ha sido desprotegido por quien
ostenta obligación prevalente de velar por su cuidado.

Igualmente, dígase que, el penado argumento que, adolece de bienes
de fortuna, rentas o pensiones y, además, esgrime que durante el lapsa de
privación de la libertad le fue imposible generar ingresos, lo que también
acaeció durante el periodo de emergencia sanitaria derivada del Covid 19,
sumado a que cuenta con 64 años, lo que limita sus oportunidades
laborales; no obstante, se evidencia que si posee un empleo con la entidad
SIPRO AT&TR SAS, un vehículo y está facultado para pedir y recibir créditos,
con los que hubiese podido solventar en parte ta obligacion pecuniaria; sin
embargo, opto por sustraerse del pago y manifestar que no cuenca con los
medios para garantizar el pago restante de los perjuicios a los que fue
condenado.

En esa medida, si José Holman López Cortes cuenta con un empleo,
wehicufo y con medios bancanos para sufragar sus necesidades, también,
debe contar con los recui-sos mínimos para cumplir con las obligaciones
impuestas en la sentencia a favor de su menor hijo producto de su relación
con la ascendiente del menor, máxime que ios dprp.chos constitucionsles
de! niño, como se sabe, prevalecen sobre los derechos de los demás a voces
del artículo 44 de la Constitución Política.

Conforme lo expuesto, esta instancia judicial no eximirá del pago de
los perjuicras a los que fue condenado José Holman López Cortes en la
sentencia condenatoria que, el 4 de octubre de 20i2, emitió si Juzgado
Quinto Penal Municipal con Función de Conocimiento de Bogotá, máxime
que lo que se advierte no es otra cosa distinta a que el nombrado no se
encuentra en aC«oluta incapacidad económica que le haga Imposible pagar
1os perjuicios ocasionados con su conducta delictiva y, por el contrario, lo
que se revela es una postura completamente remtisa de parte del
sentenciado, para esquivar, eludir o mejor soslayar ia obligación alímeritaria
que le corresponde; para con su hijo.

Oe ia revocatoria de la suspensión condicional de la ejecución
de la pena otorgada ai sentenciado José Hoiman López Cortes.

En decisión de & de agosto de 2022 esta sede judicial impartió el
trámite Ihcidental previsto en el artículo 477 de la Ley 906 de 2004, toda
vez que revisada la actuación se observó que, el penado José Holman
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López Cortes iso aimplió con Is obfigaclÓR atinente al pago de los perjuicios
a los que fue cundsfiado en sentencie de 4 da octubre de 2012 y, 3 la que
se comprometió, el 14 de Junio de 20i8, al suscritjir el acta comprofntsoria
para acceder al subrogado cíe !a su^nsíótt ojndictenal de ia ejecución (#é
ta pena.

Conforme lo establece- el aftículo atrás citado corresponde a los
Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad conocer de la
revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la pena pi'lvatlva de la
libertad.

Lo primero que corresponde advertir es que el mecanismo sustitutívo
de la pena -suspensión condiciona! de la ejecución de la pena o condena de
ejecución condicional-, constituye n^edlode reemplazo de la pena prlvatlya
de la libertad bajo determinadas circunstancies y con la finaildad de
reinsertar en la comunidad a quien por su conducta tuvo que enfrentar a la
administración de justicia, pero por sus características personales y
naturaleza del delito es merecedor al subrogado.

Sobre dicho mecanismo e! Tritiufial Superior de Bogotá ha indicado':

"...la iuspensión condidongi de la ejecución Oe la pena de manera siguns es
aucomárics, esto es, una k'e/ reconocida y sin más reiiimitOí ni forn)álidsdes:
pnr pl ontranfi, Tratándose <!>' •^nt^ndadnK np privedos df Wlihprt^d, n lip
quienes están sometidos a detención preventiva al momento del fallo en el
cual se concede, es necesaria la consWfue/ór) previa de Id caución exigida,
pero además, necesaria e indefectiblemente, la suscripción de la diUgencrade
compromiso mediante la cual se entere al sentenciado de las obligaciones
asumidas con la administración de Justicia, pues sólo así, resultaría legítimo
y villdo derivarle las consecuencias negativas de su incumplimiento.

Esto conclusión se añanza, de una parte, en el criterio de la Corte
Constitucional, asentado al examinar la conformidad del citado precepto con
la Carta Política, oportunidad en la cual irtdicócius la diligencia de compromiso
prevista en el articulo 368 de la ley 600 de 2000, de obligatoria remisión para
hs ñnes del referido instituto, esto es, para la integración de Is proposiaán
Jurídica, "entraña un condicionamiento dn la libertad personal, de manera que
resulta claro Que ''el contenida normativo de esa disposición sólo se completa
mediante othgaaa referencia, por un lado, a los artículos en lo5 que se fiier.
los casos en los aue precede la diligencia de compromiso, y por otro, a las
aísposiciones del mismo Código de Procedimiento Penal en las que se
regulan las consecuencias del incumplimiento de las obligaciones que
se adquieren por virtud de la diligencia de compromiso...'" (negrillas
fuera de texto),

Í3e Igual modo, en segundo kigar, en las previsiones contenidas en <¡1 articulo
66, inciso 2, de la iey 599 de 2000, de tuyo contenido se discierne, no sólo
te obligatoriedad de la suscripción de la diligencia de comp-Tmiso, sino
también, que la suspensión de la pene no se hace efectiva en susepcia de
ese acto, a tai punto, que echado de menos dentro de los 90 días siguientes
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procede la e^ecudon inrneüista de Is ssncenáa, desde hiegi> siempre que no
Se huoisse operad^i la prescripción de la sanción".

A sii turno eí artículo 66 del Código Penal señala:

"Revocación de la suspensión de la ejecución condicional de la pena
y de la Uijertad condicional. Si durante el periodo de pruebf el condenado
violare Cualquiera do las oOligadones impuestas, «c- ejecutará
í/jmefl/s fameofe la sentencia eii lo flue hubiere sido motivo de suspensión y
se hará efectiva Is caución prestada.
(-}

Al respecto la Corte Constitucional al declarar exequibles los apartes
demandados los artiailos S19, 520 y 524 del Decreto 2700 de 1991, que
corsesponden a ios artículos 483, 484 y, 488 de la Ley 600 de 2000 y a los
artículos 4.74, 475 y, 479 de la Ley 906 de 2004, expresó;

SI legislador establece unas determinadas condiaonss indispensables- psrs
eue pueda aplicarse el SuCrogado. Este, que constituye uti deretrho del
condenado sí las condh^ones se cumplen, deja de ser posible
Jurídicamente cuando acontece lo contrarío.

/Ve so puede pi-etender, entonces. Que se deje de ejecutar la senfencfe si
alguna a algunas de las condiciones fijadas por la iay se dan por fallidas. Tal
espreasainentc la naturaleza v el sentido de toda condición, entendida como
hecho futuro e incierto del cual pende el nacimiento o la extinción de un
derecho o de una ooiigaaon. tn esta marena el necho ruturo e incierto a cuya
realización está sujeta la inejecución de la pena -derecho subjetivo que sólo
entonces nace- está constituido por el pleno cumplimiento de lo que ha
exigido la ley al condenado.

De allí oue, a tenor del artículo 69 del Código Penal (ahora 65¡. al otorgar la
condena de ejecución condicional, se faculte al jue¿ para exigir el
cumplimiento de las penas no privativas de la libertad (¡ue considere
canvcnlentes y se le ordene imponer ai ccndñnadn las obligaciones de
informar todo cambio de residencia; ejercer oficio, profesión u ocupación
iicitos: "reparar los daños ocasionados oor el delito' (subraya la Corte),
salvo cuando demuestre que está en imposibilidad de hacerlo; abstenerse de
consumir bebidas alcohólicas; someterse a la vigilancia de las autoridades o
presentarse psnóoYcamente anfe ellas o ante el f.onsejo de patronato o
institución (jue haga sus veces y observar buena conducta, obligaciones todas
estas que deben garantizarse mediante caución.

Por lo dicho, a la figura de la condena de ejecución c&iáidonai es Infierente
la posibilidad de revocación, contemplada sn el artículo 70 del Código
mencionado (hoy 66): 'Si durante el período de prueba el condenado
cometiere un nuevo delito o violare cualquiera de las obligaciones impuestas,
se eyecufará inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo de
suspensión y se hará efectiva la caución prestada'.

Efiel caso, el 4 de octubre de 2012, el Juzgado Quinto Penal Municipal
con funcTooes de Conocimiento de Bogotá, randenó a 3osé HoJman López
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Cortes en caíidad de autor del delito de inasistenciaalimentaria y le impuso
vamtisiete (27) meses de pnsicn y, a la par, le concedió la suspensión
condicional de la ejecución de la pena por un oeriodo de prueba de 2 años,
no obstante, como quiera que el nombrado no crumptió con las obligaciones
impuestas para acceder al mismo, en providencia de 9 de noviembre de
2015 se ordenó la ejecución de !a sentencia, y posteriormente en
providencia de 14 de jumo de 2018 se otorgó nuevamente el citado
beneficio.

Para disfrutar del subrogado dé la suspensión condkionai de la
ejecución de la pena el penado suscribió, el 14 de junto de 201S,diligencia
de a)mpromiso contentiva de las obligaciones previstas ón él artículo 65 de
¡a i¿ey 599 efe 2Q00, entre ellas, la de "3, Separar las úsAos ocasionados
con el delito a menos gue se demuestre que esté en imposibilidad
económica de hacerlo".

No obstante, finalizado ei periodo de prueba, esto es, el 14 de junio de
2020, al no evidenciarse el pago total de los perjuicios materiales y morales
en montos, respectivamente, $4.397,079 y 3 smimv a que José Holman
López Cortes fue condenado, se impartió por esta sede ejecutora el
trámite incidental previsto en el articulo 477 ael Estatuto hTocesal Penal,
por consiguiente se corno trasiaoo al nombraoo para que Olera las
explicaciones pertinentes per la desatención con el compromiso adquirido y
frente a lo cual remitió acuerdo de pago, signada únicamfintn por ól, con el
que se comprometía a pagar una suma de $5.000.000 a la victima, de los
cuales, presuntamente, le restan $2.700.000 pera los que fijo un pUyn de
12 meses a partir de enero de 2023; no obstante, posteriormente
argumentó no tener las rnedios necesarios para sufragar tal obligación.

Sin embargo, conviene rememorar que en psta decisión no se accedió
a exrmir del pago de perjuicio al penado José Holman López Cortes, toda
vez que se evidenció de la documentación allegada por algunas de las
entidades a las que se ofició a efectos de estaslecer la capacidad económica
del nombrado, como fue TransUnión que si cuenta con mc-tíios para pagar
los perjuicios a los que ftie condenado a pesar de lo cual no ha mostrado la
más mínima voluntad de sufragarlos, por el contrario su proceder revela
una actitud totalmente remisa en el cumplimiento del compromiso con la
obligación reparatoria de ios daños materiales y morales a que se
comprometió con la suscripción, el 14 de. Junio de 2018, de la diligencia
compromisoria, pues nótese que desde esta fecha han ^anscurrído más de
cinco años.

Adicionalmente, inststase, que pese a que rumiftó acuerdo de pago én
el que ?e compromgte a pagar un total fie $5.ÜOO.OOO en favor de la victima,
ináKa que únicamente realüo el pago da ^2.300.000 y para el restante fijo
cc-mo Riazo 12 meses contados desde enero de 2023 sin que a la fectta y
trascurridos poco más de 2 meses desde el máximotérmino que fijo, baya
demostrado cumplir con dicfia obligación, contrario a esto su pretensión «ra
la de obtener ía tío eMigitáüdad dé perjuicios a pesar d€ ostentar medios
para cumplir con el pago.
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En consecuencia, ccmo quiera que el penado no scató la obligación
indemntzaíoria a la qoe fue condenatJo y a la que se comprometió al acceder
a la suspensión Cshcücionai de la ejecución de la pena y tampoco logró
acreditar encontrarse en imposibilidad económica para pagar tos montos de
los perjuicios materiales y noratas, pues, por el contrario, con la presente
determinación seestableció que cuenta consíganos medios mortetarios que
Se permitirían cumplir la obltgaaón crematística que tiene para consu menor
hijo,deviene lógico colegirque esa circunstancia revela que optó por asumir
frente ai valor de la obUgaclon una actitud pasiva de dejar pasar eltiempo
para no pagar los perjuicios, sin hacer el más mínimo esfuerzo por tratar
de atender la obligación que nadó con motivo de su ilícito proceder, pues
no solo no to hizo en el espado tempera! de 2 años que como periodo de
prueba se le impuse al acceder al subrogado como tampoco en ei tiempo
que ha transcurrido desde el fenecimiento del citado periodo dé prueba.

Lo anterior, permite colegir que el nombrado soslayó la oülígacíón
dineraria irrogada, máxime, insistase, si se tiene en cuenta que no carece
de total Incapacidad económica para satisfacer la ot>1igación dineraria, al
a>ntrario, se evidencia que posee medios suficientes para cancelarla.

En ese orden de ideas, no queda alternativa distinta a discurrir que la
no cancelación de. los perjuiaos emerge injustificada y, por consiguiente,
deviene evidente que el penado José Holman López Cortes fue renuente
a obedecer los campromisos asumidos en la diligencia compromisoria que,
el 14 de junio de 201S, suscribió, pues no cumplió con ella en el espacio
temporal del periodo de prueba ni posteriormente, lo cgal denota absoluto
desinterés por satisfacer la obligación indemnizatoria para con su menor
hijo.

Así lascosas, esta sede judicial con apoyo en el articulo 477 del Código
de procedimiento Penal en consonancia con el Inciso 1° del artículo 66 dsi
Código Penal,,revocará la suspensión condicional de laejecución de la pena
otorgada a José Holman López Cortes, debido a que, durante el período
de prueba fijado en la sentencia condenatoria proferida en su contra, no
cumplió con la obligación üe reparar los daños ocasionados con el üelito en
su totalidad.

En firme este pronunciamiento se librara contra José Holman Ldpez
Cortes la correspondiente orden de captura

OTRAS DETERMINACIONES

Entérese de esta decisión al penado y a la defensa en las direcciones
quf! registre el expadiiinis.

En firme esta decisión. LIBRAR orden de captura contra José Holman
López Cort^, ante los organismos de seguridad del Estado para que
cumpla la pera suspendida en forma intramural.

En niérito de lo exputísto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá, D.C.,
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RESUELVE

1.-No eximir al seatenciado José Hotman López Cortes de pagar
los per)uicios a que. fue condenado, conforme lo expuesto en lamotivación.

2.-Revocar la suspensión condicional de la ejecución de la pena a
José Holman López Cortes, conforme loexpuesto en-+a motivación

3.-Des« cumptimlento al acáp'ite de otras detaryCiapones.
4.-Contra esteproveidaproceden los recursos erdléarios.

^ ""o.



Al No. 415/24 DEl'3 DEMAYO DE 2024 -'NI 91126 - NO EXIME PAGO PERJUICIOS - REV.
SUSPENSION COND.

Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoJ.ramajudic¡al.gov.co>
Lun 06/0S/2Ü24 15-33

Parajose oiman lopez cortes <olmánlopár@hotmaiLcom>.Juán Carlos Joya Ajguello <jcjoya@proaifaduria.gov.co >

I 1archivos adjuntos (357 KB)
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Cordial saludo

('.n cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Fíogotá, me permito remitirle copiií de la providtau ia del 3 de mayo de 2024. Lo anterior para los Unes
legales pcninenics.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL

CORREO ventanilhi2cs¡epmsbtafd)íendoi.f'amaiudidal.sov.co

Cordialmente,

Claudia Moneada Bolívar

CciiJfo (Je Servidos de los fuzgiulos
de ejecución de Penas y Meduius de :^egimdad.
BagiMÚ - CAiíomhia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y io recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminandocualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario

hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



RE: Al No. 415/24 DEL 3 DEMAYO DE 2024 - NI 91126 -

REV. SUSPENSION CONO,

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduría.gov.co>
Jue 09/05/2024 8:53

Para:Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj,ramajudÍQal.gov.co>

Notificado.

NO EXIME PAGO PERÍUICIOS -

Juan Carlos Joya Arguello
Procurador Judicial I

Procuraduría 381 Judicial I Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogotá
jcjoya@procuraduria.Qov.co
PBX: +57 601 587-8750 Ext IP:14432

Línea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
Cra. 5®. # 15 - 80, Bogotá D.C., Cód. postal 110321

De: Claudia Moneada Boli\/ar<cmoncadb@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>

Enviado: lunes, 6 de mayo de 2024 15:33

Para: ¡ose olman lopez cortes <olmanlopez@hotmail.com>; Juan Carlos Joya Arguello

<jcjoYa@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 415/24 DEL 3 DEMAYO DE 2024 - NI 91126 - NO EXIME PAGO PERJUICIOS - REV, SUSPENSION

COND.

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia de la providencia del 3 de mayo de 2024, Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPVESTAA ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL

CORREO ventanilla2cs}eDmsbtaCá)cendo¡.ramaiiidiciaLaov.co

Cordialmente,

Claudki Mancada Bolívar

[iscrihienie

Cemm de Servidos de los juzgados
de ejecución de Penas y Medidos de seguridad.
Bogotá - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como tas contenidas en la Ley



1273 del 5de enero de 2009 ytodas las que le apliquen. SI es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la Información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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considere si es realmente Eiecesano hacyrlg, recuerde que puede guardarfo como un arclwo digital,

Qg CONFORMI^DAO-""**'**'" Este mensaje íinchiyefldo cudiQUer contfene
infotmacióci confldenctel de la Procuradwía Genera! de la Nación yse encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser u'lílizada por el personal ocompañía a la cual esta dirigido. Si isted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
cli/usíón, distribución, c6pia o loma cié cuak^ui^r éKción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

3UZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS V MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., dieciocho (18) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado H'* tlOOl 60 00 026 2008 035^9 00
Ubica<<6n: 10803B

Auto N® 374/24

Scnteneiodo: Jerónimo Ruiz

E>«>Ítosi Homicidto
Reclusión; Complejo Carcelario y Ponitencíarío HetropcHttaao^ilte ftOBOlá
Régimen: ley 906/300^
Decis^n: Concede red«nc<6n pena por trabajo

Wieoa condiciona)

ASUNTO

Acorde con la documentación allegada por el Complejo Carcelario
MetropoUtanojáe Bogotá "La Picota", se estudia la posibilidad de reconocer
redención de pena y ia libertad condicional al sentenciaflo GerÓRimo Ruiz
Caro.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 20 de septiembre de 2010, el Juzgado Veintiocho Penal
del Circuito con Función de Conocimiento de Bogotá, condenó a Gerónimo
Ruiz Caro en calidad de autor del delito de homicidio en la modalidad de dolo
eventual; en consecuencia, le impuso doscientos cincuenta (250) meses
de prisión, inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas
por el mismo término y, le negó la suspensión condicional de la ejecución de
la pena y la prisión domiciliaria. Decisión confirmada, el 16 de marzo üe 2011,
por la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogotá. Decisión que adquirió
firmeza el 25 de marzo de 2011.

En pronunciamiento de 14 de junio de 2011 esta sede judicial avocó
conocimiento de la actuación en que el sentenciado Gerónimo Ruiz Caro se
encuentra privado de la libertad desde el 20 de septiembre de 2010 fecha
de la captura.

L3 actuación da cuenta de que al sentenciado se le ha reconocido
redención de pena en los siguientes montos: 2 meses y IS días por tratjajo
y 1 mes y 10 días por estudio en auto de 4 de septiembre de 2014; 8 días
en auto de 18 de diciembre de 2014; l mes y 29 días por trabajo y 1 mes
y 28 días por estudio en auto de 15 de julio de 2017; 2 meses y 10 días en
auto de 23 de noviembre de 2017; 2 meses y l día en auto de 1° de
noviembre de 2018; 2 meses y 1 día por trat>ajo y 5 días por estudio en
auto de 28 de julio de 2020; y, 7 meses y 18 días en auto de 18 de
noviembre de 2022.
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la redención de pena.

Conforme se desprende del numeral 40 del artículo 38 de la Ley 906 de
2004, compete a esta instancia judicial conocer de "lo relacionado con la
rebaja de la pena y redención de pena por trabajo, estudio o enseñanza...

El artículo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos relacionados
con la ejecución de la pena no regulados expresamente se regirán por lo
dispuesto en el Código Penal y el Código Penitenciario y Carcelario.

La redención de pena por trabajo debe sujetarse a las previsiones del
articulo 82 de la Ley 65 de 1993, que indica;

Eljuez üe ejecudán de penas y mediOas de segundad concederá la rederídón
de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonaré un día de reclusión por dos días
Oe trabajo. Para estos eiectos no se podrán computar inás de ocno horas üisras úe
trabajo

Bl juez de ejecución de penas y medidas de segundad constatará sn cualquier
momento, el trabajo, m educación y la enseñanza que se estén llevando a cabo en
los centros de reclusión de su jurisdicción y lo pondrá en conocimiento del director
respectivo."

Igualmente, debe resaltarse que el artículo 103 A de la Ley 65 de 1993,
adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redención. La redención de pena es un derecho que será exigióle una
vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a
ella. Todas las decisiones que afecten la redención de ia pena, podrán controvertirse
ante los jueces competentes'.

En armonía con dicha normatlvidad, el arttculo 101 ídem refiere:

£1juez de ejecución de penas y medidas de segundad, para conceder o negar la
redención de la pena, deberá tener en cuenta la evaluaoón que se haga del trabajo,
la educadón o la enseñanza de que trata la presente iey. En esta evaluación se
considerará igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluación sea
negativa, el juez de ejecución de penas se abstendrá de conceder dicha redención.
La reglamentación determinará los periodos y formas de evaluación.

Respecto a Gerónimo Ruiz Caro se allegaron los certificados de
cómputos 18673471, 18759086, 18831035, 18905743, 18994126 y
19,083077 por trabajo, en los que aparecen discriminadas las horay
reconocidas por el Instituto Nacional Penitenciario yCarcelario, de la siguiere
manera: r
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Sea ÍQ primero indicar que respecto a los meses de julio de 2022 y agosto
de 2023, contenidos en los certificados 18673471 y 16994126 que contienen
esos ciclos no registran horas válidas para redención, pues figuran en "cero"
y, además, la evaluación de esas mensualidades junto con los meses de
septiembre y diciembre de 2022, fetjrero, julio, septiembre y octubre de 2023,
pese a que se registraron un total de 360 horas, fue de "deficiente", por lo
cual a voces del articulo 101 de la Ley 65 de 1993 no se satisfacen tos
requisitos para su validez para ninguno de los periodos aludidos.

De otra parte, acorde con ios artículos 82 y 100 del Código Penitenciario
y Carcelario, la jornada diana que da lugar a la redención de pena por trabajo
corresponde máximo a ocho horas, aunado a eito el trabajo, estudio o la
enseñanza no se llevaré a cabo los días domingos y festivos, salvo en casos
especiales, debidamente autorizados por el director del establecimiento con la
debida justificación, las horas trabajadas, estudiadas o enseñadas durante
tales días, se computarán como ordinarias.

Advertido lo anterior, se avalarán ÚNICAMENTE las horas reconocidas
en lo que corresponda a las actividades desarrolladas y la jomada máxima
legal permitida para el sentenciado Gerónimo Ruiz Caro en los meses de
julio a diciembre de 2022 y enero a diciembre de 2023, esto es, 1392 horas
que equivalen a ochenta y siete (87) dias o dos (2) meses y veintisiete
(27) días, que es lo mismo, obtenidos de dividir las horas trabajadas entre
ocho y su resultado entre dos (1392 horas /8 horas = 174 días / 2 = 87 dias),
habida cuenta que 392 horas dividas en 350, calificadas como deficientes y
32 horas excedidas para los meses de noviembre y diciembre de 2023, no
pueden ser objeto de redención conforme a lo atrás expuesto, esa la razón
para que de las 1784 horas de trabajo realizado por el nombrado y
referenciadas por el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de
Bogotá, en las actividades de "TEtARES Y TEJIDOS" y "RECUPERADOR
AMBIENTAL AREAS COMUNES SEMI EXTERNAS" solo se puedan tener en
cuenta 1392 horas.

Súmese a lo dicho que de la cartilla biográfica e historial de conducta
emitidos por el establecimiento carcelario, se evidencia que durante los meses
a reconocer el comportamiento de la penada se calificó en el grado de
"EJEMPLAR"; además, la dedicación del sentenciado al trabajo en la actividad
atrás citada fue valorado durante el lapso consagrado a ella como
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"sobresaliente", de manera que circunscritos al artículo 101 del ordenamiento
precitado, en el caso, se satisfacen las condiciones o presupuestos para la
procedencia de la redención de pena.

Acorde con lo dicho corresponde reconocer al sentenciado Gerónimo
Ruiz Caro, por concepta de redención de pena por trabajo realizado durante
los meses de julio a diciembre de 2022 y enero a diciembre de 2023 y
conforme el certificado atrás relacionado, un monto de dos (2) meses y
veintisiete (27) días.

De la libertad condicional.

De conformidad con el numeral 3° del articulo 38 de la Ley 906 de 2004,
es del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer "sobre Ib libertad
condicional...

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad, el artículo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto 30
de la Ley 1709 de 2014, indica;

"El !ué2. previa valoración Be la conauccs purjible, concederá « libertad condidonál a la
persona condenada a pena pnvativa de la libertad cuando haya cumplido con los
siguient&s rnquisitos:

I Que la persona haya cumplido las tres auintas ¡3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeño y componamiento durante el trstamiento penltendario
en el centro de reclusión permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecución de la pena.

3. Que demuestre arraigo farnrUar y soóai
Corresponde al Juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos las elementos de prueba allegados a la actuación, la existencia a irK>rlstencla del
arraigo.

E/1 todo caso su concesión estará supediuda a la reparación a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemni7Baón mediante garantía personal, real, baneana
o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

Ei tiempo que falte para el cumplimento de la pena se tendrá como periodo de prueba.
Cuando este sea mfenor a tres años, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual,
de considerarlo necesario'.

En desarrollo de tal preceptiva legal, ei artículo 471 de la Ley 906 de 2004
establece:

'\..5oliatud. El carmenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Código
Penal podré solicitar al juez de ejecución de penas y medidas de segundad, la liOenad
condicional, acompañando la resolución favorable del consejo de disciplina, o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la cartilla
biográfica y los demás documentos que prueben los requisitos exigidos en el Código
Penal, los que deberán ser entregados a más tardar dentro de las eres ¡3) dias
siguientes".
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Evóquese que, Gerónimo Ruiz Caro purga una pena de 250 meses da
prisión porel delito de homicidio en la modalidad de dolo eventual y, porella,
se encuentra privado de la libertad desde el 20 de septiembre de 2010 de
manera que, a la fecha, 19 de abril de 2024, ha descontado, físicamente un
monto de 162 meses y 29 días.

Proporción a la que corresponde agregar los montos que por concepto de
redención de pena se le han reconocido an anteriores oportunidades, a saber:
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De manera que, sumados el lapso de privación física de la libertad, 162
meses y 29 días, el monto total reconocido en anteriores oportunidades por
concepto de redención de pena, 22 meses y 5 días, y lu reconucido en la
presente providencia, 2 meses y 27 días, arroja un monto global de pena
purgada de 188 meses y 1 día: en consecuencia, como la pena que se le fijó
fue de 250 meses de prisión, deviene lógico colegir que el presupuesto de
carácter objetivo de las tres quintas partes de esta sanción, exigidas por la
norma en precedencia transcrita, se cumple, pues estas corresponden a 150
meses.

No obstante, no resulta factible acceder a la solicitud del penado, toda
vez que, el delito por el que fue condenado se cometió, entre otros, contra
una persona menor de edad.

Al respecto, evóquese que la Ley 1098 sancionada el 8 de noviembre de
2006, con la cual se expidió eí Código de la Infancia y la Adolescencia, prevé
entre sus principios la protección integral y reconoce a los niños, niñas y
adolescentes como sujetos de derechos a la vez que establece la garantía y
cumplimiento de estos. Así mismo, señala como principios la
corresponsabilidad de ¡a familia, la sociedad y el Estado en la atención,
cuidado y protección de los derechos de la niñez y la adolescencia.

Vel artículo 199 de la mencionada ley, precisa:

"Beneficios y mecanismos sustitutims. Cuando se rrsfe de los Oelitos de homíMio o
lesiones peisonalei b&Jo modalidad dolosa, delitos contra la liDei^a, integridad /
formación s^nuelei, o secufítro. ivmetidos contra niñofi. niñas y ^(íoiescentes, se
aplicaran las siguienlp't reglas:
1-)
5. No procederá el subrogado penal de Libertaa Condicional, prewsto en el articulo
64 del Código Pena!" (negrillas foera de texto).
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Sobre el tema tratado, el máximo órgano de cierre ordinario ha
sostenido:

'Unaprimera apreciación ae la norma permite advertir cómo en ella el legislador, por
política criminal, introduce una forma de limitar, o mejor, eliminar, beneficios legales.
Judiciales y administrati'/os. que no asoma insular o extraña a nuestra Craóicián
legislativa en materia penal, dadoque en el pasado se ha recurrido a similarmétoda, ei
cual, no huelga resaltar, na sido avalado por la Corte Constitucional, por entenderlo
propio de la libertadde configuración legislativa que atañe al Congreso de la República.

Para mayor Ilustración del actor, importante resulta recordar los planteamientos
expuestos por la Sala de Casación Penal, en sede úe tutela, sentencia STP 8299-l<,
donde se dejó plenamente clarificada la vigencta del articulo 199-S de la ley 1098 de
2006:

Comomeridlanamenre se puede observar, el articulo 199 de la Ley1098 de 2006 no fue
derogado tácitamente por el artículo 32 de la Ley 1709 de 2011, pues este fenómeno
jurídico sólo acontece cuando la disposición nueva noes conciliable con ¡a anterior, lo
cual no ocurríó en el presente caso, toda veí Que la exclusión de beneficios contenida
en la última regla, sólo incorporó algunos delitos para ios cuales no procedían la
suspensión condiaonal de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria -dentro de los
cuales enlistó aquellos contra la libertad, integridad y formación sexuales-, dejando
Incólumes aouellas disposiaones normativas que regulan el subrogado de la libertad
condicional, más aún wando aqv^lla^se encaentran levesudaa Je tal especiliodnü como
lo es el casa ííp tos delitos en los que la vk-rima sea un menor de edad.

Enconsecuencia, lo que en últimashizo ei parágrafo 1" del articulo 32 de la Lev 1709
de 2014 fueestablecer puela libertad condicional prevista en elarticulo 64 delCódigo
Penal no se encuentra vedada para aquellos que hubieran sido condenados por los
punibles relacionados en el párrafo 1" ibidem, dentro de los cuales no se incluyeron
aquellos que atenten contra la libertad, integndad y formación sexual cuando la victima
sea un menor de edad, de manera que, resulta apenas obvio, cuando se trate de este
tipo de infracciones, la prohibición continúa vigente."

Acorde con lo expuesto, resulta evidente que por la expresa prohibición
legal prevista en ei numeral 5° del artículo 199 de la Ley 1098 de 2006, bajo
cuya vigencia ocurrieron los hechos, el penado Gerónimo Ruiz Caro no tiene
derecho a la libertad condicional, pues de cara al delito por el que fue
condenado, este es, homicidio en la modalidad de dolo eventual se encuentra
restringido el otorgamiento del aludido mecanismo, en atención a que fue
cometido en contra de un menor.

Tal situación torna innecesario venficar los restantes presupuestos que
exige el artículo 64 del Código Penal, pues ante la ausencia de cualquiera de
los requisitos el Juzgado queda eximido de examinar los demás, en atención
a que al ser acumulativos basta que no concurra uno de ellos para que no
proceda el mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la libertad invocado.

En ese orden de ideas, se negaré el mecanismo de la libertad condicional
invocada por el interno Gerónimo Ruiz Caro.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al respectivo centro de reclusión para
que integre la hoja de vida del interno.
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Oficíese al ComplejoCarcelario Metropolitano de Bogotá"La Picota"a fin
de que remita ios certfftcsdos de conducta y de cómputos portrabajo, estudio
y/o enseñanza, carentes de reconocimiento, en especial a partir de julio de
2023.

Entérese de la decisión adoptada al sentenciado en su lugar de reclusión
y, a la defensa (de haberla) en las direcciones que registre la actuación.

Permanezcan las diligenciasen el anaquel correspondiente del Centro de
Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de continuar con la
vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C,

RESUEtVE

1.-Reconocer al interno Gerónimo Ruiz Caro por concepto de
redenaón de pena por tratsajo dos (2) meses y veintisiete (27) dias con
fundamento en los certificados 18673471, 18759086, 18831035, 18905743,
18994126 y 19083077, conforme lo expuesto en la motivación.

2.-Negar al Interno Gerónimo Ruiz Caro el reconocimiento de
trescientos noventa y dos (392) horas de trabado, divididas en 360 horas
calificadas como deficientes para los meses de septiembre y diciembre de
2022, febrero, julio, septiembre y octubre 2023 y 32 horas excedidas en los
meses de noviembre y diciembre de 2023, conforme lo expuesto en la
motivación.

3.-Negar la libertad condiciona! a Gerónimo Ruiz Caro, conforme lo
expuesto en la motivación.

4.-Dese cumplimiento a lo dispuesto en el acápite de otras
determinaciones. ^

5.-Contra esta decisión proceden ios recursos ordrnarios.

NOTIFÍQUE^Y CÚMPLASE

YURI MARCEI^ CRUZ CAMARGO
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RÉ; Af No. 374/24 DEL 18 DE ABRIL DE 2024 -
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108038 - CONCEDE REDENCION

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduría.gov.c(
Jue 09/05/2024 18:14

Para;Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajud!dal,gov.co>
Notificado.

Juan Carlos Joya Arguello
Procurador Judicial I
Procuraduria 381 Judicial IPara El Ministerio Publico En Asuntos Penales
oOQOlo

¡C¡ova@procüraduria Qov.cQ
PBX: +57 601 587-8750 Ext IP;14432
Línea Gratuita Nacional: 01 8000 940 808
Ora. 5^ # 15- 80, Bogotá D.C., Cód. postal 110321

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 24 de abril de 2024 15:57
Para: iaviermejiaariasabogado@gmaII.com <javíermejíaariasabogado@gmail.com>; Juan Carlos Joya Arguello
<jcjoya@procuraduria.gov.co>
Asunto: Al No, 374/24 DEL 18 DE ABRIL DE 2024 - NI 108038 - CONCEDE REDENCION - NIEGA LC

Cordial saludo

En cumplimiento alo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas yMedidas de Seguridad de
Bogotá, me pei-mito remitide copia de la providencia del 18 de abril de 2024, Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQIIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVÍADA AL
CORREO ventamlIa2csieDmshtaCá)cendoí.ramaiudiciaLeov.co

Cordialmcnte.

Claudia Moneada Bolívar
Esaíhimle

Centro de Servicios de los jiizgcHlos
de ejecución dePeniV' y Medidas desecundad.
Hogotú - Colofnhiu

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo ylo recibió por error comuníqueto de inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 ytodas las que le apliquen. Si esel destinatario, le corresponde mantener



reserva en general sobre la información de este mensaje: sus documentos y/o archivos adjuntos, ano ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

i.i Kíii'V't .1,li'.n;

• • de ir\iri6'.;il.ríí.',v

•enf^r del mismo. no er. ei

rí-nnatario rr-.p. ' ' - • < -:-i consecuenaas legales como las
ronteniclas en la :.ov 1,2/? Jo co k- que teapliquert. S. e? d dest.natano, le
corresponde m^^mer.er en general sobre I. „-fonr,acion de este mensaje, documentos y/o
a.-^hívos acyuntos. a no ser que exista una autorización explícita. Antes dt? irr^nmir oste correo,
considere si es realn^ente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

CONFORMiDAD****'**^"** tste mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
infotmadón confidencia! de la Procuraduría Gewraí ú& la Nación yse encuentra protegida por ta ley.
Sólo puede ser ütilizada por el personal ocompañía ala cua! esta dirigido. Si ysted no es el receptor
autorizado, opor error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia otoma de cualquier acción basada en ellas se efKtientra estrictamente
prohibido.
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Bogotá D.C., siete (7) ste mavo de des mil veintrcuatro (2024)

Radicado liOOlMOO 013
Ubicación i 1X7439
AtAo 427/2A
SehU^lado; Javier
D<BlÍCo: Hijrto ?BlifÍcsde v agravado y

Acto &«suA} violento

SltiidCkón: Ltba/tad condicionad
Ré9ím«n; Ley 906 d« 2004
|>«cHtón; Extinción d« ta pena i

Ii|»eracíón definitiva art. 67

r/ \

; ASUN-m

Adsptsr la aeci5iírKÍ3U£ -o ajuste a di^riLcíio sobre !a cxtlricisn de !a
sanción penal impuesta a Cristian Javier Cortes.

ANTKEDENTES PROCESALES

En sentencia de 9 de agosto de 2012, el Juzgado Cuarenta y Uno Pena!
del Circuito con Fynción de Conocimiento de Bogotá condenó, entre oíros, a
Cristian Javier Cortes en caiídad de coautor de! detito de hurto calificado y
agravado en concurso con acto sexual violento; en consecuencia, ie impuso
ciento cuarervta y cuatro (144) mesM y diez (10) días de prisión,.
Inb<3bilitac¡ón para el ejercicio de derechos y funciones públicas porel mismo
lapso de la privación de la libertad, le negó la suspensión condicional de la
«jecución de la pena y laprisión domiciliaria. Decisión queadquirió firmeza efs
la reservada data.

En pronunciamiento de 24 de diciembre de 2Üi2, esta instancia judicial
avocó conocimiento de Is actuación y, posteriormente, en decisidi^ de 13 úe
diciembre de 2013order» Is remisión de la foliatura a losJuzgados homólogos
de Tunja - Boyai^.

En proveído de 2 deenero tfe2014 el Juzgado Primero homólogo dejunja
- Boyacé avocó conocimiento de ta actuación en que el penado ^istian
Javier Cortes fue pnvadó de la libertad el 29 de abril de 2012; además, dicha
auto'''Ci<ii.! proveidn c-e 20 de novimiipre d'i 2020 lít concedic el sub'ogcioC'
0-- le libertad coiidiLional por un psm.do de prueba de 19 ines-r? v 25 dias.
previa suscnpcif.n de diltgencia de compromiso, a la par, ordeno ta remiSiO'-,
de la actuación con destino a esta autoridad.

Para materializa el subrogado -de la íl&értSíl condicional el penacto
Cristian Javier Cortes suscribió, et 27 da noviembre de 2020, diligencia de
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compromiso contentiva de las obi^aciones previstas en el artículo 65 del
Código Penal, por consiguiente, el Juzgcido hornólo?io de Tunja - Boyaca
expidió boletade libertad N" 124 - 2020.

Ulteriormente en decisión de 1° de junio de 2021, esta instancia judicial
reasumió el conocimiento de la actuación.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del articulo 65 del código Penal, el
reconocinviento de la suspensión condicional de la ejecución de la pene y de
la libertad condicional implica, para el beneficiado, las obligaciones de
informar todo cambio de residencia, observar buena conduce, reparar los
daños ocasionados con el delito, comparecer ante la autoridad Judicia!
competente de ser requerió para ello y no salir del país sin
autorización del funcionario quevigile la ejecución de la pena, lascuales debe
garantizar mediante caución.

Talp=: rnmprnmisos, pfprtivamente. elsentenciado los asumió alsu=irrihir,
el 27 de noviembre de 2030, la diligencia de compromiso contentiva (te tes
obligaciones previstas en el articulo 65 del Código Penal por un periodo de
prueba de 19 rrieses y 25 dias.

Apartir de lo anotado, se impone colegir que !a concesión y permanencia
de los subrogados penales, se encuentra condicionada al cumplimiento de los
rMuisitos en precedencia referidos durante el período de prueba; en
«nsecüoncia, de no satisfacerse las obligaciones adquiridas se impone la
revocatoria delmecanismo y, porel contrario, de aprestarse a suacatamiento
deberá extinguirse la condena y tenerse la llberaoán como definitiva.

En el caso la extinción de la pena porcumptimiento de las obligaciones
previstas en el artículo 65 de la Ley 599 de 20DO, se encuentra regulada en
e) artículo 67 del Código Per^l que señala;

"EaiiKiin y l/beradán. Traascurrida elperíoüo ilepmeba sin que el^ondenaéo
inairrs en lasconductas de que trata el artículo anteñor. Is condecía ¡jyeda
extinguía, y ta liberación se tenOrá corno aeñnitlifa previa resoluoon judicial
que asi to determine'^.

De! citado precepto emerge que para disponer la extinción de !a pena y
tener la liberación como definitiva se requiere la presencia de dos
presupuestos a saber: (i") el transcurra del periodo de prueba; y, íli) e»
cuEíspllmientD por parte del condF'r'aíD de las obligaciones contempladas en el
articulo t)5 del Códigc PhiicíI

En et caso, no queda duda de que el período de prueba tjus se Impwso al
penado, meses y 25 días, para gozar, del mecanismo de la iibwtsd
condicional se encuentra superado desde e! 72 dejulio de 2022, sin quef«ya



s^flcMo/r iioej iü< m oii :et2 Qvptsfo

^ v«'<aí
5a3(enráil& Crisain Jí,mr Orle^

Psfti». mirto amaaa y ^mnifíci v

S^^k^xíin: ItOerad
«rg/n«OT.' ie>' 'we--si l0Bí

í>W.J5rón-£^.^i.A'"f ífe^ iCítfl /

sido rúvQcüdo, de rtianera quí? se satisface la primeraexige-ncie qje se deriva
del artículo precitado.

Re^ecto al segundo presupuesta, esto es, el curnplimier>to de las
oWigacJones previstas enel articulo 65 del Código Penal, la verdad sea dicha,
revisada la actuación no surge circunstancia alguna Indicativa de que el
condenado haya incumplido las obligaciones adquiridas el 27 de noviembrede
2020.

Tsl aserción obedece a que al revisar la actuación se observa que el
sentenciado acató las cargas que adquirió al momento de suscribir diligencia
decompromiso en lacual se relacionó lasobligaciones quedebía cumplir, pues
no salió del país sin permiso de esta sede judicial cómo se desprende de la
contestación suscrita por el jefe de la Oficina Asesora Jurídica de la Unidad
Administrativa Especial Migranón Colombia en la que con relación al ocnado
Cristian Javier Cortes consignó "...comeditiamente informo que,
verificado el Modulo de Viajeros del Sistema de Información Misional
desde el 27 de noviembre de 2020 y el 22 de mayo de 2023. No
registra movimientos migratorios", lapso dentro del cuai se encuentra el
periodo de prueba impuesto.

Súmese a lo dicho en cuanto a la obligación de observar buena conducta
que revisado ei sistema de registro de los Juzgados de Ejecución oe Penas y
Medidas de Segunuao de Doyoia, ia Ijase ue daiab cid SiSLenia Psoal
Acusatorio, la página Web de la Rama Judicial y el Sistema Integrado
Penitenciario y Carcelario -SISIPEC WES-, nose encontró ningún otro proceso
que cursé actualmente en contra de Cristian Javier Cortes, por hechos
ocurridos durante el periodo de prueba que a la fecha se encuentra fenecido.

Sin desconocer que en correo electrónico procedente del Sistema de
Registro Nacional de Medidas Correctivas' se Informa que el penado Cristian
Javier Cortes registra medida correctiva según expediente 25-7S4-6-2023-
1852 de 8 de febrero de 2023, la verdad sea dicha, la misma no se realizó
dentro de los 19meses y25 días que se impus-eron al nombrado como periodo
de prueba, toda vez que este transcurrió entre el 27 de noviembre de 2020
fecha de la suscripción de la diligencia decompromiso yei 22de julio de 2022,
data está en que culminó; en consecuencia, no hay lugar a emitir
pronunciamiento sobre el particular.

En io atinente a los perjuicios, obra en la foliatura oficio JPCC 41 804 de
3 de septiemíire- de 2&19 expedido por el Juzgado Cuarenta y Uno Penal del
Cii"culto Gon Función de Conoctoiiento de Bogotá en el cual se registró que las
victimas no iniciaron incidente de reparación inte^i-al; además, considtado el
sistema unfficacte procesos no se observa el inicio del trámite incidental de
reparación Integral.
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En orcton o(? .deas, w colige que el pánado cumplió las oWiqaciones
previstas en el articulo 55 del Código Penal y que se le impusienin «i
otorgársele la libertad condicional, razón p£>r la cual ante la consolidación de
los presupuestos contenidos en el artículo 67 ídem, lo procedente no es otra
cosa distinta a impartir aplicación a este; por ende, se declarará extinguida la
pena de ciento cuarenta y cuatro (144) meses y dier (10) días de prisión que
se Impuso a Cristian Javier Cortes por los delitos de hurto calificado y
agravado en concurso con acto sexual violento. Una vezadquiera firmeza este
decisión, se comunicará a las misnias autoridades a iasque se informó de la
sentencia.

Respecto a la pena de inhabilitación pare el ejercido de derechas y
funciones públicas, enatención a que no se hfzo salvedad alguna en relación
con su ejecuaon, conforme a lo previsto en Im ari;ículos 53 y 92 del Código
Penal se ctecfarará su extinción y, consiguiente, rehabilitación, toda vez aue
fue concurrente con la pena privativa de la lifjertad que ahora se extinaue srr
el marco de! articulo 67 del Código Penal.

OTRAS DETERMINACIONES

Ejecutoriada la presente decisión, se informaré a las mismas autoridades
a las Que se lesconitinfcá la sentencia.

Por el Centro üe íccvílios tic estus Ju,iydüus uf.o
^quiera firmeza esta decisión expídase pazy saívoa nombre de Cristian
Javier Cortes.

En firme este pronunciamiento, a travésdel Área de Sistemas del Centro
de bervic.M Administrativos de estos despachos, OCULTESE en el Sistema
de Gestión Justicia Siglo XXI, ia información registrada del penado Cristian
Javier Cortes por cuenta de estas diligencias. Déjese a la vista única y
exclusivamente, para consulta de esta especialidad.

De otra part:e, de haberse constituido, s través de póliza de seguro
judicial y/o titulo da depósito judicial caución a efectos de garantizar las
^l^actones previstas en ei artículo 65 del Código Penal, hágase deveiución
de efla.

Entérese de esta decisión al penado y a la defensa (de haberla) en las
direcciones que registre el expediente.

En mérito de (o expuesto, siJuzgado Dieciséis de EJecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogotá. D.C.,

RESUEiVE

l.-Oecretar la extinción de la condena a favor de Cristian Javier
Cortes y, consecuentemente, tener ¡a liberación como definitiva, conforme lo
expuesto en la motivación.



«toiíf«im2e,2saz» eo
1JU39

^K«»3<%>í Cris^ J^r CírtSs-
O^fcT, HaetóisT^écaaa vaffrdyacft* y

. '̂ÍO.'M.vua/vlWBlK'atiracíBn; t/Éírt«(,a)tioioí»Hí
?>r SKSS íáó4

Oetísíün; fifirjooiifea ss<,e y

derechos yfunciones públ^s^fmpTestas aCrisí- '̂'''i"^°" ®jeraae de
lo expuesto po la motiveo^ "^P^estas aCrist.an Javier Cort«. c^fotroe

de cortes,rehab«it^tón
servicia Admini.trativorde esSI jSaado.
nMsma. autarldade. alas q.. .e infoLó
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^ 16 MáY ?024
Laanleriorprsv ^

El Secfetarin.
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Cordiaí saludo

En cumplimiento a lo ordenado porel Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá, me pennito remitirle copia de !a providencia del 7 de mayo de 2024. Lo anterior para los fines
legales |>ci'tincntes.

CVAWUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREO ventauiHalcsienmsbtaicCíendohramaiudiciai g(;v'. co

Cordialmenle.

Oisot »•

Claudia Moneada Bolívar

Escribiente

Cciilni Je Sé^rvicios de ¡osjuzgados
lie ejecudm £h:i PaHt\ i•Medukifi Je seguridad.
Bognfá - Cfiloinhiü

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente v eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario

hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



Al No. 427/24 DEL 7DE MAYO DE 2024 'nI 117439 -EXTINCION
Claudia Moneada Bolívar <cmotlcadb@centioj.ramajudij:ial.góv.co>
Mié 08/05/2024 8;47

Para:viafaracort«cristíaniavier@gmaiUom <vÍ3faracortescistiar%javier#gma¡l.cQm>;J.iiaivCarlos ioya
<icjoya@pfocuradur¡a.gov-co>

I 1archivos adjuntos (275 KB}

Cordial siüludo

En cumplimiento alo ordenado por ei -íuzgado 16 de Ejeciicíón de Penas yMedidas de Segundad de
Bogotá, nic permito remitirle copia de !a providencia del 7de mayo de 2U24. Lo anlcnor paui los fmes
legales pcríinontcs-

RF^iPflFSTA A ESTE CORREO DEBE SEH EMIHJAAI

CORREO vLmtaniUa2cs'm)nishta(WLendoj.iwmÍiiÉk¡<iLSÜMIL

Cordiiilmenie.

Claudia Moneada Bolívar
Lsci'ihicnU:

Ccnim de Si::rviaas de hsjuzgados
de eic'í itción de Pttnci.'' j ' Me.didn.'i de .se^ui'id<jd.

- Cii¡nmh¡a

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de ia Rama Judicial de
Colombia Si no es el destinatario de este correo ylo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5de enero de 2009 ytodas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, ano ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



RE; A! No. 427/24 DEL 7 DE MAYO DE 2024 - N111743!

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Jue 0'i/Qb/2Q2A 8:b6

ParaiClaudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajudidal.9ov,co>

Notificado.

- EXTINCION

Juan Carlos Joya Arguello
Procurador Judicial I
Procuraduría 381 Judicial I Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogotá

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP;14432
Línea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
Cra. 5^ # 15 - 80, Bogotá D.C., Cód. postal 110321

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajadícíal.gov.co>
Enviado: miércoles, 8 de mayo de 2024 8:47

Para: viafaracortescristianjavier@gmail,com <viafaracortescristianjavier@gmail.com>; Juan Carlos Joya Arguello
<jcjoya(5) procuraduría.gov.co>

Asunto: Al No. 427/24 DEL 7 DE MAYO DE 2024 - NI 117439 - EXTINCION

Cordial saíudo

En cumplimiento alo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas yMedidas de Seguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia de la providencia del 7de mayo de 2024, Lo anterior para ios fines
legales pertinentes.

CUALOTÍTER RESPUESTA AESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREO ventaml¡a2csieümsbta(^cend0hramamdicial.20v.c0

Cordialmcntc,

Claudia Mancada Bolívar
Escrihienlí:'.

de Servidos ile los juzgados
de eiectidún de Penasy Medidas de segundad.

- Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia, Si no es el destinatario deeste correo y lo recibió por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de liacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5de enero de 2009 ytodas las que le apliquen. Sí es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, ano ser



que ™sta una autorización explícita. Antes de i^prinnif «te correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

• I lij :;S Cl Oír;-'!".!'.-.;.. I ,
, , , '-í-'niunqudo de nmodfdto,31 reni,tent<. v.i • , , , ,. ,,,e pueda tener del mismo Si no es el

.l^innauirio, na podr. usar su umtenido d.. , r..Jr:a r»„er consecuencias légate como las
contenidas en la Ley 12,J clél Sde enero de ¡r,09 ytodas l,,s que le apliquín. Si es el destiniterio, le
..orrespotrie manten» reserva en gensral sobrs la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos. 3no ser que exista una autowzadón explícita. Antes de imprimir este correo

w archivo digital.^ M0T1C» DE conformidad.""- (ste mensaje (incluyendo cuítquie, ane®) contiene
información confidcncal de ta Procuradwia General de la Nación yse encuentra protegida por la Ley.
Soío puede ser utilizada por el personal ocompañía ala cual está dirigido. Si usted Do es el receptor
atrtoreado, opar error recibe esí-e mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retendón
difustón dlstr^iiucón. copia otoma de cuak^uíer acción basada en día, se encuentra estrictamente
prohibido.

••'í ,;idicia! vt-
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