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Ubicaci6n 44674
Condenado HERMAN LIBARDO ANGEL RUIZ 
C.C# 79504168

A partir de hoy 25 de Junio de 2020, guedan las diligencias en secretariaa 
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra la providenVia-Ncf'") 
779/20 del DIECIOCHO (18) de MAYO de DOS MIL VEI^ITE (2020), por*eK

rwt. ^89 inciso l^d,e

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

t^rmino de dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en e 
C.P.P. Vence el dia 26 de Junio de 2020.

Vencido el termino del traslado, SI Q NO | |
recurso.

■usrentacibn del

EL SECRETARIO, o.
RERA BERNALNUEL

Ubicbcl6\ 44674 ^
Cond\nadb HERMAN LIBARDO ANGEL RUIZ 
C.CL# ^504168

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 30 de Junio de 2020, quedan las diligencias en secretaria a 
disposicidn de los dem£s sujetos procesales por por el termino de dos (2) dlas de 
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 1 de Julio 
de 2020.

Vencido el termino del traslado, SI Q NO Q se presento escrito.

EL SECRETARIO

ERNAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Radicado No.
Ubicacion
Auto No.
Sentenciado
Delito
Reclusion
Regimen
Decision:

11001 60 00 023 2019 05010 00 
44674 
779/20
Hernan Libardo Angel Ruiz
Huxto Calificado y Agtavado Tentado .... , „ .
Complejo Penitenciario y Carcelario Metropolitano de Bogota ^ta Picola” 
Ley 1826 de 2017 ^ ./
Niega el Subrogado de la Libertad Condicional : \ \n

c
\

^--- -Niega Sustituto de la Prision Domiciliaria , K \!
\

V >\Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dios mU yeinte (2020)
\

/ .'*'.4 \ \ \
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO.X •• s' m--- 7 v

\ \ ,/ '• ■ /
la petioion presejitada, esta Sede Judicial evaluara la eventual 

concesion del subrogado de la libertad condicional a favor del penado Hernan 
Libardo Angel^Ruiz, identificado con cedilla de ciudadania No. 79.904.168 de 
Bogota D-Ci^con^fundamentoXen l,os requisites senalados en el articulo 64 de la 
Ley 599,,-de 20dO,-'mpdificado pbr"el articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 
2014. \ X

Asi misnip, de^no ^s.er resuelta de manera favorable la peticion que antecede, 
\conforme la, peticion presentada, esta Sede Judicial evaluara la viabilidad de 
conceder el\susututo de la prision domiciliaria al sentenciado Hernan Libardo 

. Angel Ruiz, identificado con cedula de ciudadania No. 79.904.168 de Bogota
\ D.C., conforme lo preceptuado en los articulos 22 y 23 de la Ley 1709 de 2014, 

que adiciono el articulo 38 B de la Ley 599 de 2000.

-^Finalmente, de no ser resuelta de manera favorable la peticion que antecede, 
conforme la peticion presentada, esta Sede Judicial evaluara la viabilidad de 
conceder el sustituto de la prision domiciliaria al sentenciado Hernan Libardo 
Angel Ruiz, identificado con cedula de ciudadania No. 79.904.168 de Bogota 
D.C. conforme lo establecido en el articulo 38 G del Codigo Penal, adicionado por 
el articulo 28 de la ley 1709 de 2014.

\.

En consideracion a

/•
'i

\ ' •
\

i.

2. ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES.

2.1.- Este Despacho vigila la sentencia proferida el 25 de octubre de 2019 por el
Juzgado Veinticinco Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de 
Bogota D.C., el cual condeno a Hernan Libardo Angel Ruiz a la pena principal de 
trece (13) meses y quince (15) dias de prision, como coautor del delito de hurto 
calificado y agravado tentado.

Del mismo modo, se impuso al prenombrado la pena accesoria de inhabilitacion 
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo termino de la pena 
principal; al tiempo que le fue negado el subrogado de la suspension condicional 
de la ejecucion de la pena.

2.2.- El sentenciado Hernan Libardo Angel Ruiz se encuentra privado de la 
libertad por las presentes diligencias desde el 7 de agosto de 2019 (dia de su
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captura en flagrancia y 'posterior de imposicion de medida de aseguramiento de 
detencion preventive, en centro carcelario) a la fecha.

2.3.- El 25 de febrero de 2020, esta Sede Judicial' avoco el conocimiento de las 
diligencias.

3. DE LA PETICION Y SU TRAMITE.

Ingresaron al despacho los memoriales suscritos por la defensa del sentenciado 
Hernan Libardo Angel Ruiz con peticion del subrogado de la libertad con,di0ional 
a favor del prenombrado, indicando que su prohijado cumple con lq,s^pqui^xtos 
senalados en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el 
la Ley 1709 del 20 de enero de 2014. ' ' ^........ ‘ ^

Adiciono que Hernan Libardo Angel Ruiz cumple con los^gresupuestos sei^adj^ 
en el articulo 38 G del Cdcligo Penal, adicionado por elj^tacjufo 28 de la'®-Sl^^!Ue 
2014, y los articulos 22 y 23 de la Ley 1709 de 2014, ®e£dicion6 el articuio 38 B 
de la Ley 599 de 2000. ,

V,-
Finalmente, senalo que su representado cuenla|c^‘:unlirlaieo^fkmiliar y social en 
la Calle 53 A Sur No. 5 C, Este - 66 del BarrioV;SaM'^M|a^Sii:i!' Oriental - Telefono 
313-4291877, para lo cual rernit-iq factura ^.Vser^^j^ publico del inmueble 
referido.

4.1.- De la competencia.

A' voces^ 
resorte

ae ia uey yuo de 2004, aplicable al caso en examen, es del 
(^e|lo|^mzg|Ldg^ de esta categoria, conocer de: ’

3. Sd^mioyhbertad condicional y su revocatoria .xfm
(...)N47

6. De la verificacion del lugar y condiciones en, que se deba cumplir la 
pena o la medida de'seguridad. (...)

De suerte que para el Juzgado es claro, que la libertad condicional y la redencion 
de pena, deben ser analizadas por el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de 
Seguridad, o el que cumpla sus funciones. t.

4.2. - De los problemas jurldicos a resolver.
a

Acorde con el contenido de la documentacion aportada, entiende esta Sede 
Judicial que los problemas juridicos se contraen a resolver los siguientes topicos:

cResulta dable en virtud del principio de favofabilidad, dar aplicacion 
este caso al articulo 64 del Codigo Penal modificado por el articulo 30 de la 
Ley 1709 de 20 de enero de 2014?

en

Y de ser asi:

cEs plausible otorgar la libertad condicional a Hernan Libardo Angel Ruiz, 
atendiendo las exigencias estipuladas para tales fines en el articulo 64 del 
Estatuto Punitivo modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 20 de 
de 2014 y canon 471 de la Ley 906 de 2004?

Y de negar la anterior pretension

enero
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dResulta procedente conceder al penado Heman Libardo Angel Ruiz el 
mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria al tenor de lo establecido en 
conforms lo preceptuado en los articulos 22 y 23 de la Ley 1709 de 2014, 
que adiciono el articulo 38 B de la Ley 599 de 2000, en consideracion a que 
el Juzgado Fallador se abstuvo de emitir pronunciamiento sobre el 
particular?

Y de negar la anterior pretension

^Resulta procedente conceder al penado Heman Libardo Angel.Ruiz el 
mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria al tenor de lo estamecido'en 
el articulo 38 G de la Ley 599 de 2000? r:

tsu-l ■ ‘
-'5

5.- De la aplicacion del articulo 64 del Codigo Penal, modificado^ por el 
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 en virtud del priricipio de favoratiilidad.

\
Dentro de los derechos y prerrogativas estipulados !enAla Carta Superior 
expresion del Estado Social y Democratico d^fDerech^y'seVrigk en el inciso 3° de 
su articulo 29, la garantia judicial de favorabilid^d bajbpa pjreipisa general segun

Y" \\ ■" \
X \ \

como

la cual
N ■

\^^7

“Articulo 29: (...)
; ^

En materia penal, laiey permisivp. o favorable, aun cuando sea posterior, se 
aplicard depreferenau a larestrictiva o desfavorable.”rx\ v. 4alcance \y contenido def'.referido apotegma, la Corte Constitucional en 

sentencia C-592^de^2005 puntualizox

El pHncipio' de^ favorabilidad constituye un elemento fundamental del 
depido prticepb que no puede desconocerse. El cardcter imperativo del inciso 
segundo'del articulo 29 de la Carta no deja duda al respecto. Asi, en el caso 
de sucesidn^de leyes en el tiempo, si la nueva ley es desfavorable en 
relation ..eon la derogada, esta sera la que se siga aplicando a todos los 
hechos'delictivos que se cometieron durante su vigencia, que es lo que la 
doctrina denomina ultractividad de la ley. La retroactividad, por el contrario, 
significa que cuando la. nueva ley contiene previsiones mas favorables que 
las contempladas en la ley que deroga, la nueva ley se aplicard a los hechos 
delictivos ocurridos con anterioridad a su vigencia. Sobre este punto debe la 
Code senalar que tratdndose de la aplicacion del principio de favorabilidad 
en materia penal, no cabe hacer distincion entre normas sustantivas y 
7iormas procesales, pues el texto constitutional no establece diferencia 
alguna que permita un trato diferente para las normas procesales*

Frente al

<d

Vv4
\

✓0*7
45/

Ahora bien, con relacion a la aplicacion del principio de favorabilidad en materia penal, 
la aludida Corporacion en sentencia T-434 de 2007 senalo:

“Ahora bien, el contenido del principio de favorabilidad aplicable en 
situaciones como las que aqui se analizan ha sido precisado por la Corte 
Constitutional en diferentes decisiones. Sobre este particular, importa 
recordar algunos lineamientos que deben considerar los jueces encargados 
de adoptar decisiones relacionadas con el principio de favorabilidad en 
materia penal.

Estas directrices pueden sintetizarse de la siguiente manera:

a.- El principio de favorabilidad penal constituye un elemento fundamental 
del debido proceso consagrado en el articulo 29 constitutional e implica que 
en materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se 
aplicard de preferencia a la restrictiva o desfavorable. Esta clausula se 
encuentra incluida en tratados intemacionales de derechos humanos, a 
partir de los cuales en asuntos punitivos debe preferirse la ley benigna
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frente a la desfavorable como el Pacto International de Derechos Guiles y 
Politicos1 y la Convention Americana de Derechos Humanos2.

b. - El principio de favorabilidad penal es una exception al principio de 
irretroactividad de la ley penal Lo anterior, por cuanto en situaciones de 
trdnsito legislative, la autoridad judicial debe evaluar los efectos de la ley 
el caso y aplicar la norma que resulte mds benigna aun cuando la norma 
sea posterior a la conducta que es objeto dejuzgamiento3.

c. - Dado que el fexto Constitutional regula toda aplicacidn de^lg^
normatividad penal,, el principio de favorabilidad opera frente a normaS'S 
procesales y de contenido sustancial1. -v--

en

d.- La Ley 906 de 2004 puede aplicarse de manera favorable en relation con,^ 
conductas que fueron juzgadas bajo la vigencia de la Ley 600 de ^OOOr'AsiJ \ 
mismo, esta aplicacidn benefica de la Ley 906 de 2004%puede presentarse / 
en distritos judiciales donde la misma no ha entrtidx>:en vigencia, lo'cuales'^ 
compatible con el principio de igualdad constitutional5:-, A

/\ \ ■ \r \
De esta manera, el principio de favorabilidad es^xplicable en relacidn con 
procesos concluidos ,y por ello, no es pdsible^restringir la aplicacidn de la 
clausula constitutional frente a personas^ que\)a cuentan con sententia 
condenatoria6.

■■ i.y-i.'..

•Vl
s' \\s.e.- Las autoridades judiciales\en su labor de ihteTpretacidn deben establecer 

en el caso concreto\cudt\^sjla norma mds favorable a los intereses del 
procesado o senteheiado. En'/ virtud de lo anterior, el principio de 
favorabilidpd atahe qlexamen de situaciones concretas.

A

\\\
\/- El principio de favorabilidad se encuentra supeditado a situaciones 

gn'dloga's recjuladas de manera diferente en la normatividad. Por tanto, en 
cgso de'evidenciarse, la existencia de una norma mds favorable en el nuevo 
sistema f-elacionado con instituciones que guardan la misma identidad debe 
aplicdrseja'ndrfnci mds benefica7.

V -igual seritidpr'la Sala de;Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia precise el
nuevos

-AX \

\ concepto de laf favorabilidad, as! como su alcance a partir de la vigencia de los 
estatutos penales, refiriendo sobre el particular:

\
V:.■res\

“Asi, puede afirmarse de entrada que la favorabilidad, tal como la regia el 
articulo 29 de la Carta Politica, al lado de la legalidad, la defensa, la 
presuncidn de inocenda, la cosa juzgada, etc., *es un ingrediente o un 
componente generico del debido proceso. Asimismo cabe pretisar que (tal 
como lo concibe el texto superior y el entendido que le ha dado la Corte), 
aquel fenomeno encuentra asiento en el trdnsito de-legislations, esto es, de 
cara a la sucesion de leyes en el tiempo y mds especificamente cuando el 
operador judicial se enfrenta a una conducta cometida en vigencia de una 
ley, pero que debe decidir (o resolver un asunto atinente a ella) cuando otra 
normatividad regula de manera distinta el mismo problema juridico”.8

\

1 Aprobado mediante Ley 74 de 1968 articulo 15-1 que “Nadie ser& condenado poractos u omisiones que en el momento de 
cometerse no fueran delictivos segun el derecho nacional o internacional. Tampoco se impondra pena mas grave que la 
aplicable en el momento de la comision del delito. Si con posterioridad a la comision del delito la ley dispone la imposicion 
de una pena mas leve, el delincuentc se beneficiara de ello”.
3 Aprobada mediante Ley 16 de 1972. El'articuio 9 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos senala “Principio 
de legalidad y de retroaetividad. Nadie puede ser condenado por accioncs u omisiones que en el momento de cometerse no 
fueran delictivas, segun el derecho aplicable. Tampoco puede imponerse pena mas grave que la aplicable en el momento de 
la comision del delito. Si con posterioridad a la comisidn del delito la ley dispone la imposicion de una pena mas leve el 
delincuente se beneficiara de ello.11
3 Cfr. sentencias C-619 de 2001. C-200 de 2002. T-015 de 2007
4 Sentencia C-252 de 2001, C-922 de 2001, C-200 de 2002, C-207 de 2003. C-272'de 2005, T-291 de 2006 
« Ver sentencias C-592 de 2005 y T-12] 1 de 2005
6 Ver sentencia T-091 de 2006
7 Consultar sentencias T-091 de 2006, T:015 de 2007
® Sentencia del 12 de mayo de 2004. Radicado 17.151. Magistrados ponentes Alfredo Gomez Quintero y Edgar Lombana 
i rujiiio. '
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Con fimdamento en los trasuntados criterios jurisprudenciales, se encuentra que el 
articulo 64 del Codigo Penal, modificado por la Ley 1453 de 2011 preveia lo siguiente 
en materia de libertad condicional:

“Articulo 64. Libertad condicional: El juez podrd conceder la libertad 
condicional al condenado a pena privativa de la libertad previa valoracion 
de la gravedad de la conducta punible, cuando haua cumolido las dos 
terceras vartes de la pena y su buena conducta durante el tratamiento 
penitenciario en el centra de reclusion permita suponer fundadamente que 
no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena. Bn todo caso su 
concesion estard supeditada al pago total de la multa y de la reparaciorfaTlaS 
victima o se asegure el pago de ambas mediante garantia p&rsjbnglf _ 
prendaria, bancaria o mediante acuerdo de pago. (Negrilla y sUbrayado 
fuera. del texto)

••V*

, :;’i ■
V :

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se'tendrd como genodo y 
de prueba. Cuando este sea inferior a tres ados, tel jtiez'godrd aurfientarlo' ^
hasta en otro tanto.” \

1.1No obstante lo anterior, con la entrada en vigencia de la, Ley\ i\709''del 20 de enero de 
2014, se observa que el citado precepto nqrma^iyo ^lue^vdmente fue objeto de 
modificacion, como quiera que los presupuestos y xcondieiones para acceder al 
subrogado en comento variaron, preyiendose en el nuei)o\exWlo siguiente:

V o
“Articulo 30. Modificasd'et articulo)64 de laLey,S99 de 2000 el cual quedard 
asi: V' VV

\Articulo 64yLibertad conditional. El juez, previa uoloracion de la conducta 
punible,scbnqederd la libertad condicional a la persona condenada a pena 
privativa de^la libertad cuandomaya cumplido con los siguientes requisites:

If OueAa persona haua cumplido las tres quintas (3/5) partes de la
pena. (Seflestaca)

s'
y \ 2. Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento 

peniiepciario en el centra de reclusion permita suponer fundadamente que 
no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

<■

■■■ X\
\
\\.\ . 3. Que demuestre arraigo familiar y socialMi/ V.

7 Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional 
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la 
existencia o inexistencia del arraigo.

y

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o 
al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, 
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del 
condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como pertodo 
de prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podrd aumentarlo 
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario. “

En este orden de ideas se edge con evidencia, que la normativa senalada en 
precedencia comporta una serie de exigencias mucho mas beneficas para los 
condenados que pretendan acceder al subrogado de la libertad condicional, pues 
notese la reduccion en el quantum exigido como presupuesto objetivo, al pasar del 
cumplimiento de las dos terceras (2/3) partes de la pena infligida por el juez 
fallador a las tres quintas (3/5) unicamente.

Ahora, en lo que concierne a la multa en los delitos donde dicha sancion 
pecuniaria aparece como acompanante de la pena de prision, se observa que su 
pago en manera alguna condiciona la aplicacion de la figura liberatoria en estudio, 
pues fue excluida del articulo 64 del Codigo Penal, aspecto que encuentra
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sustento en el paragrafo 1° del articulo 3* de la Ley 1709 de 2014 que modified el 
artlculo 4° del Codigo Penitenciario y Carcelario asi:

*i4rtfcuto 3°. Modificase el artxculo 4° de la Ley 65 de 1993, el cual 
quedara asi:

Artlculo 4°:
(...)

Paragrafo 1 °. En ningun caso el goce efectivo del derecho a la libeptad^. 
a la aplicacion de mecanismos sustitutivos de la pena privativft^de ikr 
libertad o a cualquier otro benejicio judicial o administrativo} podrii^estdr^ --.x 
condicionado al paao de la multa” (Subrayado del Despacho) •- = .-skA

\

As! las cosas, se erige con evidencia que al existir variacidn en algunas^de las 
exigencias para acceder al, subrogado de la libertad condicidnal, necesdrio resnlta 
dar aplicacion en virtud del principio de favorabilid^d ;al ervunciado edrnpendio 
normative establecido a partir de la Ley 1709-''<iex20^1 q-r^paxime si se tiene en 
cuenta que contrario a lo regulado en la anterior ^rece.f^tiv'a,;:e,ste subrogado no 
posee prohibidon alguna para su concesi6n,\segun lok^terminds definidos en el 
artlculo 68 A del Codigo Penal, modificado porfel articulb 32vcle la citada ley que 
preceptua: \ \

\\ A\S'
“Artlculo 32: Modificase: el~drticUlo 68 A de'Hd Ley 599 de 2000 el cual 
quedara asi: V \/

Artlculo 68-^A. Exclusion de los beneficios y subrogados penales. No
se coneddemn; la suspension condicional de la ejecucion de la pena; la 
prision dbipiciliaria coma ^sustitutiva de la prision; ni habrd lugar a 
pingunjipo beneficiq, judicial o administrative, salvo los beneficios por 
colaboracion regulados por la ley, siempre que esta sea efectiva, cuando 
lapersona^hayq}sido condenadapor delito doloso dentro de los cinco (5) 
anos.anteriores.,.,\y

r/
\ /

\
Paragrafo 1 Lo dispuesto en el presente artlculo no se aplicard a la 
libertad condicional contemplada en el artlculo^64 de este Codiao. ni
tampoco para lo dispuesto en el articulo 38 G del presente Cddigo.” 
(Subrayado del Despacho)

En este orden de ideas y atendiendo el contenido de la normativa enunciada, 
procedente resulta efectuar el analisis del subrogado de la libertad condicional 
ante la modificacion de los presupuestos exigidos para tal fin.

V
\

s\JAJ

5.1.- De la libertad condicional.

En primer termino, conviene precisar que las conductas punible por las cuaies fue 
emitida sentencia condenatoria en contra del prenombrado dentro del proceso de 
la referenda, tuvo lugar, segun se extracta del plenario, con posterioridad al 1° de 
enero de 20059, de suerte que la normatividad aplicable en el sub lite no es otra 
que la consagrada en la Ley 906 de 2004, segun se defmio en los articulos 5° 
transitorio del Acto Legislativo 03 de 2002 y 530 de la citada normativa, 
concordancia con el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modified el articulo 64 
de la Ley 599 de 2000, y que en materia de libertad condicional preve:

uArttculo 64; Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la 
conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona 
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los 
siguientes requisites:

en

9 Ver sentencia del 25 de octubre de 2019
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1. Que la persona hay a cumplido las tres quintas (3/5) partes de la 
pena.

2. Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el 
tratamiento penitenciario en el centra de reclusion permita suponer 
fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de 
la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social

Corresponds al juez competente para conceder la libertad cc^diCwr^m—r>. 
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la dctuacion,. ■> A 
la existencia o inexistencia del arraigo. ^ ■V,
En todo caso su concesion estard supeditada'a .la reparacion.. a lay 
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediafde 
garantia personal, real, bancaria o acuS-do de pago) salvo que se 
demuestre insolvencia del condenado. u ■' \ \ ' '' ~ AY N
El tiempo que falte para el cumplimiehtd de da peria se tendrd como 
periodo de prueba. Cuando...este sea inferior a tres''anos, el juez podrd 
aumentarlo hasta en otrp'fanio igual, de considkrarlo necesario. a

v
En desarrollo de tal preckeptiva/legal, el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 
establece: x

\

;>\ • i-/
/\ \ • -A“Articulo J471. Solic^tud: El condenado que se hallare en las 

cirpuhstancjas p re vis ta^en^e l Codigo Penal podrd solicitar al juez de 
ej^cuciop/deypenas y medidas de seguridad la libertad condicional, 
aCorfipafigrCdo^la resolucion favorable del consejo de disciplina, o en su 
defeeto def director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la 
cartUla biogrdfica y los demos documentos que prueben los requisites 
exigidosjen el Codigo Penal, los que deberdn ser entregados a mds 
tardahdentro de los tres (3) dlas siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisite 
imprescindibleparapoder otorgar la libertad condicional.”

Al tenor de los trasuntados preceptos legales se colige entonces, que el subrogado 
en comento exige para su concesion la concurrencia de los siguientes 
presupuestos:

/A
\\

■ \

/\J .7 > • >/
X,.

(i) Que a la solicitud se alleguen, resolucion favorable del consejo de 
disciplina del penal, copia de la cartilla biogrdfica y demds documentos 
relevantes de conformidad con lo expuesto en el articulo 471 de la Ley 
906 de 2004;

Que el penado hay a purgado las tres quintas (3/5) partes de la pena 
impuesta, para lo cual, deberd computarse el tiempo descontado 
fisicamente y el redimido en actividades de trabajo, estudio y/o 
ensehanza;

m Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados con la 
conducta punible o se asegure el pago de la indemnizacion mediante 
garantia personal, real, bancaria 0 acuerdo de pago, salvo que se 
demuestre la insolvencia economica del condenado.

Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del penado;(iv)
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Que el comportamiento mostrado por el penado durante el tratamiento 
penitenciario, asi como la valoracion efectuada a la conducta punible por 
la que se impuso sancion, permitan suponer fundadamente que no es 
menester seguir adelante con la ejecucion de la pena;

En primer termino se encuentra que el Juzgado Veinticinco Penal Municipal 
Funcion de Conocimiento de Bogota D.C., condeno a Hernan Libardo 

Angel Ruiz a la pena principal de trece (13) meses y quince (15) dias de 
prision, guarismo cuyas tres quintas partes equivalen a ocho (8) meses y tres

A1 punto, se observa que por razon de esta actuacxon-Hernan Libardo Abgel Ruiz. 
se encuentra privado de la libertad desde el 7 de agosto de 2019 (dia de si/j 
captura en flagrancia y posterior imposicion de medida de aseguramtento} .de 
detencion preventiva en ,centro carcelario) a la fecha,/lQ cual indieaT que 'h'a 
descontado de la pena impuesta un total de 9 meses^v ll dias, confluuendo el 
presupuesto de cardcter obietivo - \ ; K \

/ \ \ \\- \
No obstante lo anterior, el Despacho advierte''desdexaliora la ausencia del soporte 
documental necesario para acreditar el requisite de caracte^ subjetivo, exigido en 
la normatividad enunciada (articulo 471 de\la Ley 90^ de* 2004), de cara al 
analisis del subrogado invocado, entr.e otros, los, que^permitan la verificacion de la 
conducta del sentenciado durante el tratamiento penitenciario.

En suma, frente a la carencia\de; elementos de juicio que permitan verificar las 
particulares condiciones de^ sentenciado durante su cautiverio, para el acceso al 
subrogado, esta„Sede Judicial ne’gara de piano la concesion del subrogado de la 
libertad condic'ional, auedarido rdlevado. en todo caso. de efectuar el analisis 
respectivo.^en .tdrno a los deriias^presupuestos senalados en el articulo 64 del

(v)

con

(3) dias.

Codigo fP'enab^ ;;
Contra l^presente-'det^rminacion proceden los recursps de reposicion y apelacion; 

los cuales^deberani-Ser remitidos a la correspondiente Secretaria del Centro de 
\ ^ervicios \ Admmistratiyos a traves del correo electronico 

cs03eicpbt@cendoi.ramaiudicial.gov.co.

>,/

\

6. - De la Prision domiciliaria conforme lo preceptiiado en los articulos 22 y 
!23 de la Ley 1709 de 2014, que adiciono el articulo 38 B de la Ley 599 de 
2000.

/A
/\

V..

Ahora bien, para establecer los requisites exigidos para la concesion del Prision 
domiciliaria como sustitutiva de prision, es necesario .determinar con claridad, la 
variacion en las exigencias para su concesion con el devenir o cambio normative, 
para lo cual esta Sede Judicial va a desatar tal punto, recordando que el articulo 
38 del Codigo Penal, establecia como presupuestos los siguientes:

“La prision domiciliaria como sustitutiva de la prision. La
ejecucion de la pena orivativa de la libertad se cumplira en el 
lugar de residencia o morada del sentenciado o en su defecto 
en el que el iuez determina. exceoto en los casos en aue el
sentenciado pertenezea al aruoo familiar de la victima.
siempre aue concurran los siguientes presupuestos:
1. Que la sentencia se imponaa por conducta punible_____
pena minima prevista en la leu sea de cinco (SI anos de prision

cuva

o menos.

2. Que el desempeno personal laboral, familiar o social del
sentenciado permita al iuez deducir, seria, ___________
motivadamente aue' no colocard en peliaro a la comunicad v 
aue no evadird el cumolimiento de la pena.

fundada u
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3. Cue se aarantice mediante caucion el cumplimiento de las
siauientes obliaaciones”

Ahora bien, con la entrada en vigencia de la Ley 1709 de 20 de enero de 2014, se 
modified la referida disposition, estableciendose nuevos requisites para 
procedencia; contemplando los siguientes:

su

“Articulo 38: La vrision domiciliaria como sustitutiva de la
prisidn. La prision domiciliaria como sustitutiva de ta prision
consistird en la privacion de la libertad en el luaar de
residencia o morada del condenado o en el lugar gue el «vv,yjv

determine.
, - v.-.

El sustituto podrd ser solicitado por el condenado '' ) 
independientemente de gue se encuentre con ovden de captura '^ y / 
o vrivado de su libertad. salvo cuando la persona haya evadido
voluntariamente la accion de la iusticia.

.1
/

\ '' \ V ' \
Pardarafo. La detencion preventiva puede ser, sustituida por la 
detencion en el luaar de residencia en los niismos casos en los
gue precede la prisidn domiciliaria. En estos casos'se aolicard
el mismo regimen previsto para este mecaLnismo sustitutivo de

\ \ \.-la prisidn. \
A su turno el articulo 23, Adicionase un drticulo 38B a la lev 
S99 de 2000. del siauiehteitenbr

\ - ;y'
Articulo 38B. Reauisitos para conceder la prision domiciliaria:
Son reauisitos para conceder la prisidn domiciliaria:

s' y

>, Oue la sentencia se imoonaa oor conducta ounible
cuud pena minima orevista en la lev sea de ocho (81

\ ; dnosde prision o me nos.
2. Oue no se trate de uno de los delitos incluidos en el

Xiriciso 2° del articulo 68 A de la Leg 599 de 2000

V

<
\ ■

\

"! *\
\ :

3. Oue se demuestre el arraigo familiar u social del
condenado”V i

/A ,// ^En ese orden de ideas, el Despacho efectuara la valoracion de cada uno de los 
presupuestos enunciados en el articulo 38 B del Codigo Penal, que fuera 
adicionado por el articulo 23 de la Ley 1709 de 2014, atendiendo que el Juzgado 
Fallador se abstuvo de emitir pronunciamiento sobre el particular, y la motivacion 
normativa del memorial presentado por la defensa de Hernan Libardo Angel Ruiz.

:a’

Como consecuencia se establecera la confluencia de los citados presupuestos con 
el proposito de establecer su procedibilidad en el sub examine y de esta manera 
adoptar la decision que corresponda.

i). Respecto del primer presupuesto se tiene que el delito de hurto califlcado y 
agravado tentado en los articulos 239, 240 nuxnerales 1° y 3°, 241 numeral 
10° y 27 del Codigo Penal, por el que fue condenado Hernan Libardo Angel 
Ruiz, contempla una pena minima establecida en la normatividad vigente para la 
fecha de los hechos, de cincuenta y cuatro (54) meses de prision, advirtiendo 
desde ya el cumplimiento del primer presupuesto.

ii). Ahora bien, frente al delito por el cual fue proferida sentencia contra Hernan 
Libardo Angel Ruiz, se evidencia que el numeral 2° del articulo 38 B de la Ley 
599 de 2000, preve de manera expresa dentro de las exigencias para acceder al 
mecanismo de la prisidn domiciliaria, que la conducta punible no se encuentre 
dentro de las eniistadas en el articulo 68 A de la ejusdem modificado por el 
articulo 32 de la Ley 1709 de enero 20 de 2014 como son:
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“delitos dolosos contra la Administracion Publica; delitos contra las 
personas y bienes protegidos por el Derecho Intemacional Humanitario; 
delitos contra la libertad, integridad y formacion sexual; estafa y abuso 
de confianza que recaigan sobre los bienes del Estado; captacidn masiva 
y habitual de dineros; utilizacion indebida de informacion privilegiada; 
concierto para delinquir agravado; lavado de activos; sobomo 
transnacional; violencia intrafamiliar; hurto catificado; extorsion, 
lesiones personates con deformidad causadas con elemento corrosivo; 
violacion ilicita de comunicaciones; violacion ilicita de comunicaciones:<y-^ 
correspondencia de caracter oficial; trata de personas; apolopict aly 
genocidio; lesiones personates por perdida anatomica o funcioriql 
organo o miembro; desplazamiento forzado; trdfico de mig^xfites; , fV/|j 
testaferrato; enriquecimiento ilicito de particulares; apoderami'etiM^de ' ) :■ j 
hidrocarburos, sus derivados, biocombustibles y'mezclas queytos.y--/ 
contengan; receptacion; instigacion a delmquir; empleoy lanzamiento de y 
sustancias u objetos peligrosos; fabricaci6n,\ importation, trdfico, 
posesion o uso de armas quimicas, biologicas^ y \\nudeare$; delitos 
relacionados con el trdfico de estupefacientesy btras dnfracciones; 
espionaje; rebelion; y .desplazamiento for^adofiuswpdcibn de inmuebles, 
falsificacion de moneda nacional o extraiyeraf’exportdcidno importacion 
ficticia; evasion fiscal; negativa de reintegro,\cgqirdbando agravado; 
contrabando de hidrocarburos y\us derivddos;)ayuda e instigacion al 
empleo, produccion yytransfe^encia de minaS 'antipersonal.J3 (Negrilla y 
subrayado del Despdcho) 'SX// J

\
De conformidad^eon el referidp precepto normativo, se erige con evidencia que la 
solicitud impetrada resulta irriproce^ente, como quiera que el delito por el cual fue 
emitida sentenciaxen contra de Hernan Libardo Angel Ruiz, es el de hurto 
calificadoiy agravado tentado, tipo penal excluldo de la aplicacion del mecanismo 
en cometitp. x •\ >

x^\ En consecuericia, jtl^no encontrarse satisfecho el presupuesto refendo, esta Sede 
^ Judicial negara^el sustituto de la prision domiciliaria al penado Hernan Libardo 
\ ;Angel Ruiz/'-conforine lo dispuesto en el articulo 38 B de la Ley 599 de 2000, 
\ modificado y adicionado por el articulo 23 de la Ley 1709 de 2014.
yi )

^Apphtra la presente determinacion proceden los recursos de reposicion y apelacion; 
fios cuales deberan ser remitidos a la correspondiente Secretaria del Centro de 
Servicios

\

Administrativos 
csOSeicobl^cendoi.ramaiudiclal.gov.co.

traves del electronicoa correo

7.- De la prision domiciliaria del articulo 38 G del Codigo Penal, adicionado 
por el articulo 28 de la Ley 1709 de 20X4.

El articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 adiciono una nueva dispostcion al Codigo 
Penal, preceptuando el articulo 38 G que consagra lo siguiente:

“Articulo 38 G. La ejecucion de la pena privativa de la libertad se 
cumplird en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya 
cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos 
contemplados en los numerates 3 y 4 del articulo 38B del presente 
Codigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezea al grupo 
familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por 
alguno de los siguientes delitos: genocidio, contra el derecho intemacional 
humanitario: desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura; 
desplazamiento forzado; trdfico de menores; uso de menores de edad 
para la comision de delitos; trdfico de migrantes; trata de personas; 
delitos contra la libertad, integridad y formacidn sexuales; extorsion; 
concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; 
usurpacidn y abuso de funciones publicas con fines terroristas; 
financiacidn del terrorismo y actividades de delincuencia organizada;
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administracion de recursos relacionados con actividades terroristas; 
fabrication, trdfico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso 
privativo de las fuerzas armadas o explosives; delitos relacionados con el 
trdfico de estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el 
inciso segundo del articulo 376 del presente C6digo.u

Con fundamento en el trasuntado precepto normative, se observa entonces que las 
exigencias previstas por el legislator para acceder al mecanismo sustitutivo alii 
consignado, se contraen a las siguientes:

i) El cumplimiento por parte del sentenciado de la mitad de la condenaf^'~'\
que le fue irrogada. / "

ii) Que concurran los presupuestos contemplados en los numerales \3§yrJ4- _
del articulo 38 B de la Ley 599 de 2000, siempre que la pena impuesid-ncr'^ ) k J 
sea de aqueHas enunciadas en el catdlogo de delitos^cdnsignado en ■/
referidopardgrafo. -f' ’vf

\

,.-x \
Ahora bien, al analizar con detenimiento en ei' contenid'p, del\ segundo requisito, 
conveniente resulta indicar, que su confi'gu’raci6n\'se lencuentra enteramente 
supeditada al alcance y aplicacion de los numerales 4°^ del articulo 38B del 
Codigo Penal, adicionado por el articulo 23 de la Lev'l^’OQ de 20X4, aspecto que de 
suyo impone al juez ejecutor, remitirse a dichb candn’.'-y someter por tanto, su 
analisis a los parametros que^este consagra en lo^rsiguientes terminos:

' ^
Requisitos\pai

requisites para conceden la prisioh domiciliaria:

v'
conceder la prision domiciliaria. Son“Articulo 38B, ray

a \,
3. Que s.e'demuestre el arrqigq familiar y social del condenado.
En tpdb cgso corresponde ql Jitez de conocimiento, que imponga la rnedida, 
establecer^eon todos los elementos de prueba allegados a la actuation la 
existencid o in&xistencia del arraiqo.
4. Qiie se'' gardntice mediante caution el cumplimiento de las siguientes 
obligdcionesf' ' ^
a) No odmbiqr'de residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial;
b) Que\jdentro del t&rmino que fije el juez sean reparados los danos 
ocasionados con el delito. El pago de la indemnizacion debe asegurarse 
mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la 
uictima, salvo que demuestre insolvencia;
c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el 
cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello;
d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados 
de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion. Ademds debera 
cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la 
sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento 
de la prision domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecucion 
de Penas y Medidas de Seguridad. *

A
\z-'

\ ■ A
\ \?'V
\

V,

Establecido lo anterior, el Despacho entrara a analizar cada una de las exigencias 
enunciadas en precedencia, a fin de verificar su confluencia y asi adoptar la 
decision que corresponda.

(i). En lo que respecta al cumplimiento de la pena, se encuentra que el Juzgado 
Veinticinco Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota D.C., 
condeno a Hernan Libardo Angel Ruiz a la pena principal de trece (13) meses y 
quince (15) dias de prision, guarismo cuyo 50% equivale a seis (6) meses y 
veintitres (23) dias.

Al punto, se observa que por razon de esta actuacion Hernan Libardo Angel Ruiz 
se encuentra privado de la libertad desde el 7 de agosto de 2019 (dia de su 
captura en flagrancia y posterior imposition de medida de aseguramiento de 
detention preventiva en centra carcelario) a la fecha, lo cual indica que ha
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descontado de la pena impuesta un total de 9 meses y 11 dxas, confluvendo el 
vresupuesto de cardcter obietivo.

ii) En lo que concierne al arraigo familiar y social del penado Hernan 
Libardo Angel Ruiz, entendido dicho concepto como el luaar de 
tiomicilio* asiento familiar, de negocios o trabaio aue tiene una
persona v resoecto del cual vosee dnimo de permanencict, se
observa que en la peticion presentada se amincio que el prenombrado 
cuenta con un domiciiio en la Calle 53 A Sur No. 5 C Bste - 66^ del 
Barrio Santa Rita Sur Oriental - Teleforio 313-429187^ lo
cual fue remitido exclusivamente una factura de servicio nubli‘Gpl-del 
inmueble referido. r>r

No obstante, las manifestaciones efectuadas^y^la document-adipn 
allegada no es suficiente para acreditar que el ^penado Hernan^ Libardo 
Angel Ruiz cuenta con un arraigo en^Ja^diredcion^ senalada, en el 
entendido que debe efectuarse qn ' analisi^. (ioncienzudo 
cumplimiento de los presupuestos para^al'fe/'efedtqanjdo la valoracion 
de los elementos de prueba allegados a la acttiacion, a un de verificar la 
existencia o inexistencia del^-mismo, pontant^examinado que no se 

cumple el presupuesfo x:efefehte^ al arraigo^Jse negara por ahora, la 
peticion del sustituto^'Se ^la) prisi6n domiciliaria presentada por el 
penado. \ V7 /

\ ' c"Una vez ingre^eNla visita d^ verificacion del arraigo, ingresese de manera 
inmediatadaS'diHgencias, pada^efectuar el nuevo estudio del sustituto de 
la prision ddmicili'aria preteridido.

\ " s-
Contra la^presente determinacion proceden los recursos de reposicion y . 

•^\apelacion;\los cu^lei deberan ser remitidos a la correspondiente Secretaria del 
Centro de\ .'Servicios . Administrativos a travel del correo electronico 
cs03eicpbt@b'endoi .rainaludicial.gov.co.

ii ■S

/

del

t.

\
\ /\

\

9. OTRAS DECISIONES.//
/

^9.1.- Remitase copia de la presente determinacion al establecimiento 
penitenciario, para que repose en la hoja de vida defintemo.

9.2. - Reconocer al togado Luis Fernando Reina Galeano, identiflcado con 
cedula de ciudadania No. 19.204.413 de Bogota D.C. y tarjeta profesional No. 
119.328 del Honorable Consejo Superior de la Judicatura, como defensor de 
confianza del penado Hernan Libardo Angel Ruiz, en los terminos y 
condiciones del poder adjiinto.

Registrese la siguiente informacion de la profesional del derecho:

Luis Fernando Reina Galeano
C.C. No. 19.204.413 de Bogota D.C.
T.P. 119.328
Calle 24 A No. 57 - 69, Torre, Apto 1002 de esta ciudad 
Celular 312-3579715
Correo electronico: hemandoreinag@gmail.com

9.3. - Con el fin de dar tramite a la pretension de libertad condicional impetrada por el 
penado, solicitese de MANERA INMEDIATA al Complejo Penitenciario y Carcelario 
Metropolitano de Bogota - COMEB “La Picota”, que en el TERMING DE LA DISTANCIA 
sirva REM1T1R original -si la hubiere-, de resolucion favorable proferida por el
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Consejo de Disciplina de ese centre penitenciario, cartilla biografica del 
sentenciado, y certiflcados de conducta del tiempo de reclusion y demas 
documentos que certifiquen la satisfaccion de las exigencias de los articulos 
64 del Cddigo Penal, 471 de la Ley 906 de 2004, correspondientes a Hernan 
Libardo Angel Ruiz.

9.4.- Se ordena oficiar al sentenciado Hernan Libardo Angel Ruiz y a la 
defense, para que se sirvan remitir a este Estrado Judicial los elementos de 
prueba que permitan establecer su arraigo, entendido dicho concepto como el
lugar de domicilio, asiento familiar* de neaocios o trabaio que tietie'una
persona y resyecto del cual vosee dnimo de permanencia, direccipn de
residencia y demas datos de ubicacion del inmueble, abonado^t^fbdicti^ 
asiento de la familia, nombre, parentesco, identificacionV y numefb] 
telefonico de la persona que recibira la visita, y demas elementds^nMeriales 
de prueba que consideren pertinentes, a fin de^pfodeder a reevaiuar/la 
concesion del sustituto de la prision domiciliaria, dorifoit^e Ip norniado%n el 
articulo 38 G del Codigo Penal.

9.5,- Enterese de la decision 
defensa en la direccion aportada

adoptada al penaddxen su .lugar de reclusion y a laIa _ \ ^

En merito de lo expuesto, el Juzgado Dieciseis de.£jecucidn de Penas y Medidas
de Seguridad de BOGOTA D.^C,^ • ^, f vy

, \ !? E S U E L V E
PRIMERO.^ NEGAR el subrogadp^de la libertad condicional al penado Hernan 

Libardq Angel l^Uiz, identificado con cedula de ciudadania No. 79.904.168 de 
Bogota-p.p.ivpor las razones senaladas en esta providencia.

i
SEGUNDO^;-^NEGARj^el sustituto de la prision domiciliaria al penado Hernan 

/ ' NLibardo Angel Ruiz,, identificado con cedula de ciudadania No. 79.904.168 de
\ . Bogota D-C^conforme lo preceptuado en los articulos 22 y 23 de la Ley 1709 de 

V; -2014, que adiciono el articulo 38 B de la Ley 599 de 2000, por las razones 
\ expuestas dentro de esta providencia.

V.TERCERO.- NEGAF el sustituto de la prision domiciliaria al penado Hernan
v.__ ^ Libardo Angel Ruiz, identificado con cedula de ciudadania No. 79.904.168 de

Bogota D.C., conforme lo dispuesto en el articulo 38 G del Codigo Penal, por las 
razones expuestas dentro de esta providencia.

<'■

CUARTO.- Dese <flamplimiento inmediato al numeral de otras decisiones.

QUINTO.- Contra, uks decisiones proferidas proceden los recursos de ley, en los 
terminos senalados en la parte motiva.

&£ PtRMSNOTIFiQUKE Y CH ;Ef\ iMY

1.21 ia$.lZ£>2P-
’ i-; •• ;!•;;i'j. /\.widenora a

Ho

h -X-IN CONDI r^c/sosDIA ''G ; •- r-\z/*»*—■

C. ... o Cc Savicios Admlhistrativos Juzgada.de
< de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota

En la Fecha I'lctifique por Estado No.
61 9 JUN i- ;___\

La anterior Providencia \
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10/6/2020 Correo: Lucy Milena Garcia Diaz - Outlook

RE: NOTIFICACION AUI 779 Nl 44674

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Jue 4/06/2020 4:42 PM
Para: Lucy Milena Garcia Diaz <lgarciad@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO 
Procurador 381 Judicial I Penal

De: Lucy Milena Garcia Diaz <lgarciad@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 22 de mayo de 2020 18:05
Para: hernandoreinag@gmail.com <hernandoreinag@gmail.com>; Juan Carlos Joya Arguello 
<jcjoya@procuraduria.gov.co>
Asunto: NOTIFICACI6N AUI 779 Nl 44674

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACIQN DE LECTURA

BUENAS NOCHES, ADJUNTO AUTO INTERLOCUTORIO DEL CONDENADO HERNAN A FIN DE PROCEDER 
CON LA NOTIFICACION DEL MISMO

**********N0TICIA DE CONFORMIDAD 
mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene 
informacion confidencial de la Procuradurla General 
de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compania 
a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor 
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor 

borrarlo inmediatamente.
Cualquier retencion, difusion, 
distribucion, copia o toma de 
cualquier accion basada en ella, se 
encuentra estrictamente prohibido.

********** Este

^OgoT ^

Lucy Milena Garda Diaz 
Asistente Administrativa Grade VI 
Centro de Servicios Administrativos 
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de 
Seguridad de Bogota
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26/5/2020 Correo: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Outlook

URGENTE1! RECURSO*• ■

TJuzgado 16.Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ejcp16bt@cendojjamajudiciaLgov.co>
Mar 26/05/2020 9:16 AM
Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co> <

j| 1 archives adjuntos (23 KB)
LIBERTAD POR FAVORECIMIENTO.docx;

MANUEL RECURSO

—-Mensaje original------
De: Luis Hernando Reina Galeano (mailto:hemandoreinag@Qmail.com1 
Enviado el: iunes, 25 de mayo de 2020 9:10 a. tm.
Para: Juzgado 16 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
Asunto: Solicitud de libertad condicional de HERMAN Y JAVIER

Adjunto envio de solicitud para su tramite de rigor.

Cordiaimente

LUIS HERNANDO REINA G
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BOMB

Doctora:
SHIRLEY DEL VALLE ALBARRACIN CONDIA 
JUEZA 16 DE EJECUCIONY PENAS DE BOGOTA 
Bogota D.C

Ref. Proceso N°:
Enjuiciados:
Delito:
Asunto:
Reclusorio:

110016000023201905010 Nl
HERMAN LIBARDO ANGEL RUIZ y JAVIER RODRIGUEZ LARA
HURTO
RECURSO DE REPOSICION 
Carcel LA PICOTA

En mi calidad de defensor de los Senores HERMAN LIBARDO ANGEL RUIZ y JAVIER 
RODRIGUEZ LARA identificados C. C. N° 79.504.168 y 80.016.015 respectivamente,

Interpongo recurso de reposicidn contra el auto 778 de 2020 de fecha 18 de mayo de 2020, 
en donde su despacho niega para JAVIER RODRIGUEZ LARA el Subrogado de la libertad 
condicional, el sustituto de la prision doniiciliaria y la prision domiciliaria transitoria, para el 
Senor HERMAN LIBARDO ANGEL RUIZ el Subrogado de la libertad condicional y el 
sustituto de la prisidn domiciliaria. En su lugar solicito se conceda la libertad condicional 
para mis defendidos, recurso que sustento en los siguientes terminos.

Como su despacho fue muy puntual al negar los beneficios ya anotados para cada uno de 
los condenados y se limito a manifestar por que negaba los beneficios mencionados, 
entonces esta defensa entrara a subsanar lo solicitado por su despacho para cada uno de 
los implicados de la siguiente manera: ■ * ; .

RESPECTO AL Sehor JAVIER RODRIGUEZ LARA

1. se aduce que se presentaron dudas con relacion a su arraigo y es en este 
momento se aclara definitivamente que el arraigo de mi defendido es 
CARRERA 75 F # 62 D 31 SUR TERCER PISO, BARRIO MARIA CANO. 
Su nucleofamiliarloconforman: el vive con su Sehora Esposa MERCEDES 
GOMEZ SEQUEDAquien se identifica con C.C. 60407740. La persona que 
lo va a recibiren ese lugar es la Sehora MERDEDEZ GOMEZ CEQUEDA.

2. Aducetambien su despachogyeja carcel LA PICOTA no ha hecho Negara 
su despacho la resolucion favorable.Sehora Juezatantosu despacho como 
esta defensa radicicoanteel departamento juridicodela carcel en donde se 
solicita al INPEC envien a brevedad la resolucion favorable y demas 
documentos al despacho de la Sehora Juezayhasta el dia de hoy el silencio 
circundaagravandolasituacionyel derechoa mi defendido.Tantoesasi que 
en este auto emitido se les da un ultimatum al INPEC para que EN EL 
TERMING DE LA DISTANCIA aileguen los mentadosdocumentos.Entonces 
con relacion a este puntoes su despacho quientoma decisionesyampara el
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Esta'defense comopunto central de su recurso solicita a su digno despacho modificarsu 
decision y para este momentoreconsidere lo mismoy por lo avanzado el tiempo SOLICITO 
SE CONCEDA LA LIBERTAD CONDICIONAL PARA MIS DEFENDIDOS, porque razon, 

• ellos fueron condenados a 13 meses 15 dias, hasta el dia de hoy llevan como pena fisica

9 meses 17 dias y comose ha solicitado la libertad condicional las 3/5 de ese tiempo 
serian 7 meses 5 dias, io que significa que los terminos para la libertad estan 
superados. For lo tanto ruego se conceda la libertad condicional.

De acuerdo a lo expuesto he sustentado mi recurso de reposicion, pido ser modificado y 
despachado favorablemente.

Con sumo respeto

LUIS HERNANDO REINAGALEANO 
C.C.N° 19.204.413 de Bogota 
T.P. 119.328 del C.S.J.

Celular 3123579715. 6153080. Calle 24 A# 57-69 Torre 8 Apto 1002 Bogota

Correo electrdnico: hernandoreinag@gmail.com

i
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Doctors:
SHIRLEY DEL VALLE ALBARRACIN CONDIA 
JUEZA 16 DEEJECUCIONY PENAS DE BOGOTA 
Bogota D.C

Ref. Proceso N°:
Enjuiciados:
Delito:
Asunto:
Reclusorio:

110016000023201905010 Nl
HERNAN LIBARDO ANGEL RUIZ y JAVIER RODRIGUEZ LARA
HURTO
RECURSO DE REPOSICION 
Carcel LA PICOTA

En mi calidad de defensor de los Senores HERNAN LIBARDO ANGEL RUIZ y JAVIER 
RODRIGUEZ LARA identificados C. C. N° 79.504.168 y 80.016.015 respectivamente,

Interpongo recurso de reposicidn contra el auto 778 de 2020 de fecha 18 de mayo de 2020, 
en donde su despacho niega para JAVIER RODRIGUEZ LARA el Subrogado de la libertad 
condicional, el sustituto de la prision domiciliaria y la prision domiciliaria transitoria, para el 
Senor HERNAN LIBARDO ANGEL RUIZ el Subrogado de la libertad condicional y el 
sustituto de la prisidn domiciliaria. En su lugar solicito se conceda la libertad condicional 
para mis defendidos, recurso que sustento en los siguientes terminos.

Comosu despacho fue muy puntual al negar los beneficios ya anotados para cada uno de 
los condenados y se limito a manifestar por que negaba los beneficios mencionados, 
entonces esta defensa entrara a subsanar lo solicitado por su despacho para cada uno de 
los implicados de la siguiente manera:

RESPECTO AL Senor JAVIER RODRIGUEZ LARA

1. se aduce que se presentaron dudas con relacion a su arraigo y es en este 
momento se aclara definitivamente que el arraigo de mi defendido es 
CARRERA 75 F # 62 D 31 SUR[ TERCER PISO, BARRIO MARIA CANO. 
Su nucleofamiliarloconforman: el vive con su Sehora Esposa MERCEDES 
GOMEZ SEQUEDAquien se identifica con C.C. 60407740. La persona que 
lovaa recibiren ese lugar es laSenora MERDEDEZ GOMEZ CEQUEDA.

. 2. Aducetambien su despacho que la carcel LA PICOTA no ha hecho llegara 
su despachola resolucion favorable.Sehora Juezatanto su despachocomo 
esta defensa radicicoanteel departamento juridicodela carcel en donde se 
solicita al INPEC envien a brevedad la resolucion favorable y demas 
documentosal despacho de la-Sehora Jueza yhasta el dia de hoy el silencio 
circundaagravandola situacion yel derechoa mi defendido.Tantoes asi que 
en este auto emitido se les da un ultimatum al IIMPEC para que EN EL 
TERMING DE LA DISTANCIA alleguen los mentadosdocumentos.Entonces 
con relacion a este puntoes su despacho quientomadecisionesyampara el



Esta defensa como punto central de su recurso solicita a su digno despacho modificarsu 
decision y para este momentoreconsidere lo mismoy por lo avanzado el tiempo SOLICITO 
SE CONCEDA LA LIBERTAD CONDICIONAL PARA MIS DEFEND1DOS, porque razon, 
ellos fueron condenados a 13 meses 15 dias, hasta el dfa de hoy llevan como pena fisica

9 meses 17 dfas y comose ha solicitado la libertad condicional las 3/5 de ese tiempo 
serian 7 meses 5 dias, lo que significa que los terminos para la libertad estan 
superados. Por lo tanto ruego se conceda la libertad condicional.

De acuerdo a lo expuesto he sustentado mi recurso de reposicion, pido ser modificado y 
despachado favorablemente. „

Con sumo respeto

LUIS HERNANDO REINA GALEANO 
C.C.N° 19.204.413 de Bogota 
T.P. 119.328 del C.S.J.

Celular 3123579715. 6153080. Calle 24 A# 57-69 Torre 8 Apto 1002 Bogota

Correo electronico: hernandoreinag@gmail.com
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