
Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMARepublica de Colombia

S

Numero Unico 154696103189201200057-00 
Ubicacion 25691
Condenado FABIO NELSON MONTOYA ARANGO

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de la fecha, 20 de Agosto de 2020, y en virtud d^e^dispuesto/^ - 
por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas d^Seguridad de^l> 
Bogota, mediante auto No. 1134 de 29/07/2020, queda^Jak dmgencias 
en secretarla a disposicibn de los sujetos ^pces^les ''er^ ftaslado 
comun por el termino de tres (03) dlas, para\gue^sinlo\cqps\deran 

conveniente, adicionen los argumentos presenta^sj ello de 
conformidad con lo dispuesto en eLaffiSblo 194 incfeoW^te la 'ey 600 
de 2000. Vence el 24 de Agosto^B026|B

Vencido el termino del trasiaatMpI^ 
argumentos de la impu^riacion. W \

] NO | | se adicionaron

El secretario i
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO DIECIS^IS DE EJECUClbN DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Radicado No.
Ubicacion
laterlocutorlo
Sentenciado
Delltoa

15469 61 03 189 2012 00057 00 X
25691 /
01134/20 f
Fabio Nelson Montoya Arango ^
Fabrlcaclon, Tr&flco o Porte Regal de Armas o Municlones Agravadi 
Hurto Callficado y Agravado \ ^
Complejo Penitenciarlo y Carcelario MetrOpoUtanb - COMBB w:
Ley 906 de 2004 l \
No Repone Concede Apelacl6n \ i\ \

Reclusldn 
Slstema Procesal 
Decisidn

Pico:

Bogota D.C., veintinueve (29) de jimp d veinte (2020)'8

1. PRONUNCIAMIENTO.

Precede el D 
presentad0^f 
cedula ^de 1 
interlocmorio-KpX26 
dispuso rra av
a favor delprenombfado, quien fue hallado penalmente responsable del punible de
hurto califlctuldy agravado y fabrlcaclon, traflco y porte de armas de fuego o 
municlones agravado.

ac^ho a resolver elVecurso de reposicion y en subsidio apelacion 
ibio Nelson Montoya Arango, identiiicado con 

ma No. 79.818.779 de Bogota D.C., contra el auto 
del 17 de febrero de 2020, por el cual, esta Sede Judicial 

’berreficio administrative de salida hasta por setenta y dos boras

pop'elj mtenciado

2. ANTECEDENTES PROCESALES RELEV ANTES.

2.1.- Este Despacho vigila la sentencia proferida el 5 de julio de 2013 por el Juzgado 
Penal del Circuito de Moniquira - Boyaca, por la cual condeno a Fabio Nelson 
Montoya Arango a la pena principal de doscientos treinta y un (231) meses de 
prision, y a las penas accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y 
funciones publicas por el mismo termino que la pena principal y la privacion del 
derecho a tenencia y porte de armas por el termino de quince anos, al hallarlo autor 
responsable del delito de los delitos hurto callficado y agravado y fabricacion, 
traflco y porte de armas de fuego o municlones agravado.

De otra parte, el Juez de Conocimiento nego el subrogado de la suspension 
condicional de la ejecucion de la pena y el sustituto de la prision domiciliaria.

2.2.- La Sala Penal del Honorable Tribunal Superior de Distrito Judicial de Tunja - 
Boyaca, en decision del 6 de noviembre de 2013 confirmo en su integridad la 
sentencia de primera instancia.
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2.3.- Cl sentenciado Fabio Nelson Montoya Arango se encuentra privado de la 
libertad por las presentes diligencias desde el 1® de agosto de 2012, fecha de su 
captura en flagrancia y posterior imposicion de medida de aseguramiento de 
detencion preventiva en centre carcelario.

2.4.- De otra parte, en auto del 14 de febrero de 2014, el Juzgado Segundo de 
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Tunja, avoco el conocimiento de las 
presentes diligencias.

2.5.- Asi mismo, mediante providencias del 8 de septiembre de 2015, el Juzgado 
Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Tunja, di3puS> la 
remision de las diligencias a los Juzgados Homologos de Bogtjfca en

mplejckconsideracion del traslado del penado Fabio Nelson Montoya Arangjp ak@i 
Penitenciario y Carcelario Metropolitano - COMEB “La Picota” de estaLciuda<

2.6.- Por lo anterior, en auto del 28 de septiembre cte^OtiS, esta S^e Judipial 
asumio el conocimiento de las presentes diligencias. \ \

2.7.- Aunado lo anterior, en auto del 10 de nptfifembUe de fiul7\esta Sede Judicial 
decreto la acumulacion juridica de las penas prpferidas \onVa Fabio Nelson 
Montoya, dentro de los Radicados No. 15469 03^89 2912*450057 00 y 25019
61 01 160 2012 80024 00, imponiendo un sancio:
(306) meses y dieciocho (18) dia^de^ision. \

principal de trescientos seis

2.8.- Del mismo modo, mediante prpvidencia del 15 de mayo de 2018, este despacho 
concedio la redosificacion de las impuestas a Fabio Nelson Montoya, y como
consecuencia redosifico la SK^umuJacion juridica de las penas decretadas en auto 
del 10 de noviedi^re de 201
ochenta y odhg4288) meses He prlsion.

imboniendo una sancion principal de doscientos

2.9.-
de pena fen las, 
marzo de20l5

Fabio Nelson Montoya Arango se le ha reconocido redencion 
fires diligencias, asi: 7 meses y 24.25 dias en auto del 16 de 
psy 65 dias en auto del 6 de noviembre de 2015; 3 meses y 

J.4 dias pol trabajdy 8 dias por estudio en auto del 23 de noviembre de 2016; y 2 
meses y 9 d^sren auto del 4 de septiembre de 2017; Dos (02) Meses y Cinco (05) 
Dias de Redencidn de pena por estudio, auto del 15 de marzo de 2018, Un (1) 
mes y veintisiete (27) dias de redencidn de pena por trabajo; auto del 27 de julio 
d<y2018, 26 dias de redencion por trabajo, auto del 22 de noviembre de 2018 
pf) mes y diecisiete (17) dias de redencidn por trabajo, auto del 29 de abril de 
2019, en auto del 22 de abril de 202, se reconocio 1 mes y 26 dias de redencidn 
por trabajo.

isenrefrcii j

un

3. DE LA DECISldN RECURR1DA

Mediante auto interlocutorio No. 260/20 del 17 de febrero de 2020, esta Sede 
Judicial dispuso no avalar el beneficio administrativo de salida hasta por setenta y 
dos horas a favor del penado Fabio Nelson Montoya Arango, por las expresas 
prohibiciones contenidas en el articulo 68 A del Codigo Penal.

La anterior situacion, relevo al despacho de efectuar la valoracion de los demas 
requisites establecidos en el articulo 147 de la Ley 65 de 1993 y el Decreto 232 de 
1998.
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4. DEL MOTIVO DE LA IMPUGNAC16N.

El sentenciado Fabio Nelson Montoya Arango mediante escrito presentado ante el 
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, impetro recurso de 
reposicion y en subsidio apelacion contra el auto interlocutorio No. 260/20 del 17 
de Febrero de 2020, que no avalo el beneficio administrative de salida hasta por 
setenta y dos boras a su favor, resenando su inconformidad en los siguientes 
terminos:

En primero lugar, el Sentenciado efectuo una sintesis de los antecedentes procesales 
relevantes de las presentes diligencias, anunciando que la prohibicion cqnt^nlcl^ en 
el articulo 68 A del Codigo Penal, no es aplicable al presente caso en apjie 
derechos fundamentales al debido proceso y legalidad; pues considepi c 
es cierto, una de las conductas por las cuales fue sentenciado, 
acumulada a la proferida en las presentes diligencias, 
aplicacion al principio de favorabilidad tiene el derechos 
administrative de salida hasta por setenta y dos horas\

En Segundo lugar, anuncio que en su cone 
anteriores al proferimiento de la Sentendda cn 
consideracion a que la prohibicion contemplaqa e 
establece que cuando la persona 
los cinco ahos posteriores y n 
de salida hasta por setenta^yd 
los cinco anos anteriores. \

£>S
ai bien* 

ie encuentraj
y^omo consecuencid! erf 
laqoncesion d^lbengfrcio

to la^rbhipiciorl de los cinco ahos 
oe^purgAnAes aplicable en 
nSel artlb^A del Codigo Penal 

sido cond§naaa pojjtffelitos dolosos dentro de 
D^comoV despachtx nego el beneficio administrative 

ras, aplicandoVf precepto normativo dentro de

Posteriormente, teascribio deVnanera extensa apartes de la Constitucion Politica de 
Colombia y dp'^propunciamieirtos emanados de la Honorable Corte Constitucional.

Finalmerfte, >goU^f^se repong^el auto en disenso, o en su defecto se remita al 
superioKjerarCjuipdpaEa lo de su cargo.

5.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

5.1.- De los presupuestos procesales que viabilizan la impugnacidn.

Viito que el medio de impugnacion se presento por un sujeto procesal legitimado 
jsara tal efecto, dentro del termino procesal establecido, y contra providencia que lo 
permite, el Despacho procedera a su resolucion, como quiera que el recurrente 
planted un ataque de fondo contra el interlocutorio No. 260/20 del 17de febrero de 
2020.

5.2.- Del problema juridico a resolver

Acorde con el contenido del recurso impetrado, el problema juridico que debe 
desatar esta Sede Judicial con fundament© en el principio de limitacion se contrae 
a establecer lo siguiente:

(jResulta desacertada la decisidn adoptada por el Despacho mediante auto 
interlocutorio del 17 de Febrero de 2020, en el sentido de no avalar el beneficio 
de salida hasta por setenta y dos horas a favor de Fabio Nelson Montoya 
Arango?
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5.3.- Del case en concreto.

De conformidad con lo expuesto por el penado Fabio Nelson Montoya Arango y de 
la revision de las presentes diligencias, desde ya, esta ejecutora procede a manifestar 
que no repondra la decision adoptada el 17 de Febrero de 2020, por la cual se 
dispuso no avalo el beneficio de salida hasta por setenta y dos boras a favor del 
prenombrado, para lo cual, es pertinente efectuar las siguientes consideraciones:

En primer termino, conviene precisar al penado Fabio Nelson Montoya^Affingo, 
que esta Sede Judicial dentro del ambito de su competencia y eryusp^eT las 
facultades otorgadas por la normatividad vigente, en el desarrollo de/as£pret5?nt£k 
diligencias, y dentro la fase de la ejecucion de la pena, ha propendidotaor pre&ervarj 
sus derechos constitucionales y legales, a fin de que el proceso de resoct^Sacidn ai 
cual fue sometido, se materialice conforme a la estricta ajfricacion de los^mismopr

Por consiguiente, se resalta que en la decision,, dell 17Ade\Febrero de 2020 el 
despacho aplico estrictamente, y efectuo sx aiWisis.VNde Neada uno de los 
presupuestos senalados en el articulo 147 de Ley. 63vjie 11^.93V fm de avalar el 
beneficio administrativo de salida hasta por secentVWdos norasr

En ese orden de ideas, no le agiSf^Sa razon a\Fanio welson Montoya Arango, 
cuando manifiesta que no es</aplicable al preseriteAiaso la expresa prohibicion 
sehalada en el articulo 68^cielfC6digo/Penal, que sobre el particular sehala:

68A. EXCLUSldN DB LOS BENEFICIOS Y SVBROGADOS
h se concedefan; la suspension condicional de la ejecucion de la 
wndomiciliaria como sustitutiua de la prision; ni habrd lugar a 

nifeoun ftrojietwflcio. judicial o administrativo. salvo los beneficios por 
colabor wnjdgulados por la ley, siempre que esta sea efectiva, cuando la 

haua sido condenada por delito doloso dentro de los cinco (S)persona
ahosunteriores

Tampoco quienes hayan sido condenados por delitos dolosos contra la 
Administracidn Publico; delitos contra las personas y bienes protegidos por el 
Derecho Intemacional Humanitario; delitos contra la libertad, integridad y 
formacidn sexual; estafa y abuso de confianza que recaigan sobre los bienes 
del Estado; captacidn masiva y habitual de dineros; utilizacibn indebida de 
vnformacidn privilegiada; concierto para delinquir agravado; lavado de activos; 
sobomo transnacional; violencia intrafamiliar; hurto calificado; extorsion; 
homiddio agravado contemplado en el numeral 6 del articulo 104; lesiones 
causadas con agentes quimicos, dcido y/o sustancias similares; violacidn 
illcita de comunicaciones; violacidn ilicita de comunicaciones o correspondencia 
de cardcter oficial; trata de personas; apologia al genocidio; lesiones 
personates por perdida anatdmica o funcionai de un drgano o miembro; 
desplazamiento forzado; trdfico de migrantes; testaferrato; enriquecimiento 
ilicito de particulares; apoderamiento de hidrocarburos, sus derivados, 
biocombustibles o mezclas que los contengan; receptacidn; instigacidn a 
delinquir; empleo o lanzamiento de sustancias u objetos peligrosos; 
fabricacidn, importacidn, trdfico, posesidn o uso de armas quimicos, bicldgicas 
y nucleares; delitos relacionados con el trdfico de estupefacientes y otras 
infracciones; espionaje; rebelidn; y desplazamiento forzado; usurpacidn de 
inmuebles, falsificacidn de moneda nacional o extranjera; exportacidn o 
importacidn ficticia; evasidn fiscal; negativa de reintegro; contrabando
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agravado; contrdbando de hidrocarburos y sus derivados; ayuda e instigacidn 
al empleo, production y transferentia de minas antipersonal.

(...)

PARAGRAFO lo. Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicard a la 
libertad conditional contemplada en el articulo 64 de este Codigo, ni tampoco 
para lo dispuesto en el articulo 38G del presente Cddigo.”

En consecuencia, se aclara al penado Fabio Nelson Montoya Afafigo ^ue 
efectivamente la normatividad senalada, dispone la prohibicion de^ettaiqyier 
beneficio administrative a quienes hayan sido condenados por delitos polostfsen losk 
cinco anos anteriores, por tanto, para el caso sub examine, dentro delVapso^pefi 
a la sentencia proferida el 5 de julio de 2013, la que admairio ejecutona^el 
noviembre de 2013, el prenombrado fue condenadp^por^el delito <& lesipdes 
personales, mediante sentencia proferida el 5 de septlembr^de 2012, t; 
evidencia en la comunicacion remitida por la DjrecW)n\ dvestigaci6n Criminal e 
Interpol de la Policia Nacional, respecto al sigdJente orbdesqopn R^dicado No. 25019 
61 01 160 2012 80024 00, sentencia proferidaLpo^Sl Juzj 
Circuito con Funciones de Conocimiento de Facat&tiva V Cundinamarca.

idol

:omo se

icgundo Penal del

Bajo tales presupuestos se ey-i 
results plausible dar aplicadniv^ft; 
anuncio que debe efectubrseXla^ 
sentencias acumuladas, deoe acl^u'se que la acumulacion juridica de las penas no 
implica una eUjflfhacion de Iqs asnectos favorables y desfavorables de cada uno de 
los procesos/en-^Fentendido <Jge djjfehos aspectos continuan vigentes el momento de 
evaluar lafco

raencia\entonces,\auA en las presentes diligencias 
mencionado caifon, y pese a que el impugnante 
vaforacion por favorabilidad de las restantes

En surrib, ante^las^dfeertaciones esgrimidas, el Despacho no repondra el auto 
interlocutbrio P^^op^O del 17 de Febrero de 2020, que no avalo el beneficio de 
salida hasm por s^-t^nta y dos boras a favor de Fabio Nelson Montoya Arango.

Sin perjuicio'de lo anterior, se concedera en efecto devolutive, la alzada propuesta 
de\manera subsidiaria por el penado Fabio Nelson Montoya Arango.

La/ remision de las presentes diligencias, se efectuara una vez adelantado el 
traslado de que trata el articulo 194 de la Ley 600 de 2000.

6.- OTRAS DECISIONES.

6.1. - Remitase copia de esta decision al establecimiento penitenciario, para que 
integre la hoja de vida del sentenciado.

6.2. - A traves del Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, Oficiar de 
MANERA INMEDIATA a la Oficina Juridica de Complejo Penitenciario y Carcelario 
Metropolitano de Bogota - COMEB “La Picota”, a fin de que remitan a esta Sede 
Judicial - en caso de existir - certificados de compute por estudio, trabajo y/o 
ensenanza, que figuren en la hoja de vida de Fabio Nelson Montoya Arango, en 
especial desde el mes de enero de 2020 a la fecha.

6.3. - Enterese de la decision adoptada al penado en su lugar de reclusion, y a la 
defensa, en la direccion aportada.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Dieciseis de Ejecucidn de Penas y Medidas 
de Seguridad de BOGOTA D.C.,

de beneficibs por parte del Juez Ejecutor.
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RESUELVE

PRIMERO.- NO REPONER el auto interlocutorio No. 260/20 del 17 de Febrero de 
2020 que dispuso no avalar el beneficio administrativo de salida hasta por setenta 
y dos horas a favor de Fabio Nelson Montoya Arango, identificado con cedula de 
ciudadania No. 79.818.779 de Bogota D.C., por las razones expuestas en la parte 
motiva de la presente decision.

SEGUNDO.- Como consecuencia de lo anterior, CONCEDER en el efecto devolutivo, 
el recurso de apelacion subsidiariamente interpuesto por el penado Fabio Nelson 
Montoya Arango, identificado con cedula de ciudadania No. 79.81^
Bogota D.C. f f

TERCERO.- Una vez cumplido el tramite senalado en el articulo 194lde la Lev 6001 
de 2000. REMITIR el diligenciamiento original a la Sala Penal d<
Tribunal Superior de Bogota D.C., para lo de su cargo^/V

CUARTO.- Contra la presente decision no precede reemrso alguno.

NOTIFlQUESE Y CUMPLASE; \\ \\ \

de

orabli

EY DEL VALLE ALBARRAClN CONDiA

JUEZ

c . V
^ no f <1^ S

*•»

19 AfiOMO
t

Lp Secrelads —^

Jui;d/.COS DE cJSCUCiOiv C£ PbN.A-S

:v/: 3lo.8/LZfkHjL /
!

?..'i hi fi:-' fv2 rH.- f.jo i.-wr-sOiSSinv^nte !a prc,»!!.ie‘''C:S ?. 1
I

, *- OsXie. ia rncma proosuen ics re^ifsos j
MoH/Zya

-------------

//

r; I'loitfc.fcdo..

P^gina 6de 6


