
















5/10/23, 16:18 Correo: Secretaría 03 Centro Servicios Ejecución Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C. - Outlook

https://outlook.office365.com/mail/id/AAQkAGU2ZTlmOTVkLWRiMWItNGY3NC04MGM1LTNjZTkzMWNiZjQ3MwAQAKQ0op%2FENC5Bs%2FcM0H3… 1/2

URGENTE-49675-J16-ARCHIVO GESTION- MCRR-

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecución Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 29/09/2023 10:58 AM
Para: Secretaría 03 Centro Servicios Ejecución Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co> 

3 archivos adjuntos (4 MB)
RESOLUCION FAVORABLE Y COMPUTOS REDIMIR PENA, 2023EE0145323.1 INPEC 06 06 2023.pdf; RECURSO DE REPOSICIÓN, J
16 DE EJEPMDSEG DE BOG, INTERNO PAOLO LIZZADRO, 09 29 2023.pdf; PASABORDO IBERIA.jpg;

De: Juzgado 16 Ejecución Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<ejcp16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 29 de sep�embre de 2023 10:17 a. m.
Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecución Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: REFERENCIA: 1. INTERPOSICIÓN Y SUSTENTACIÓN EN TÉRMINOS DE LEY, RECURSO ORDINARIO DE
REPOSICIÓN, ARTÍCULO 176 LEY 906/2004, CÓDIGO DE PROCEDIMIENTO PENAL, CONTRA SU AUTO DE FECHA
20/09/2023, EN LA CUAL SE NEGÓ LIBERTAD CONDICIONAL., AUTO NOTIFICADO...
 

De: John Mauricio Ramirez <ramirezycalderon.juridicos@gmail.com>
Enviado: viernes, 29 de sep�embre de 2023 10:08 a. m.
Para: Juzgado 16 Ejecución Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<ejcp16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecución Penas Medidas Seguridad -
Bogotá - Bogotá D.C. <ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juan Carlos Joya Arguello
<jcjoya@procuraduria.gov.co>; Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: REFERENCIA: 1. INTERPOSICIÓN Y SUSTENTACIÓN EN TÉRMINOS DE LEY, RECURSO ORDINARIO DE
REPOSICIÓN, ARTÍCULO 176 LEY 906/2004, CÓDIGO DE PROCEDIMIENTO PENAL, CONTRA SU AUTO DE FECHA
20/09/2023, EN LA CUAL SE NEGÓ LIBERTAD CONDICIONAL., AUTO NOTIFICADO POR...
 
Bogotá, D.C - Septiembre 29 de 2023
 
Señor                      
JUEZ DIECISÉIS (16) DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D.C.
Correo Electrónico Institucional:
ejcp16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
jcjoya@procuraduria.gov.co
cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co
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REFERENCIA: 1.   INTERPOSICIÓN Y SUSTENTACIÓN EN
TÉRMINOS DE LEY, RECURSO ORDINARIO DE
REPOSICIÓN, ARTÍCULO 176 LEY 906/2004,
CÓDIGO DE PROCEDIMIENTO PENAL, CONTRA
SU AUTO DE FECHA 20/09/2023, EN LA CUAL SE
NEGÓ LIBERTAD CONDICIONAL., AUTO
NOTIFICADO POR PARTE DEL CENTRO DE
SERVICIOS JUDICIALES Y ADMINISTRATIVOS
DE LOS JUZGADOS DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D.C,
VÍA CORREO ELECTRÓNICO EL DÍA 27/09/2023,
HORA:12:04, DESDE EL CORREO
ELECTRÓNICO:
CMONCADB@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO

CONDENADO: PAOLO LIZZADRO
PASAPORTE: YB1111284
JUEZ DE
CONOCIMIENTO:

JUEZ 23 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIÓN DE
CONOCIMIENTO DE BOGOTÁ, D.C.

FISCAL DE
INSTRUCCIÓN

FISCAL 301 SECCIONAL DE BOGOTÁ, D.C- UNIDAD
DE SEGURIDAD PÚBLICA DE BOGOTÁ, D.C

JUEZ DE
EJECUCIÓN DE
PENAS

JUEZ DIECISÉIS (16) DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D.C.
 

RADICADO NO RADICADO:      11001600001720210026400
 

N.I NO 49675
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Bogotá, D.C - Septiembre 26 de 2023 
 
Señor  
JUEZ DIECISÉIS (16) DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE 
SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D.C. 
Correo Electrónico Institucional:  
ejcp16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
jcjoya@procuraduria.gov.co 
 
  

REFERENCIA: 1. INTERPOSICIÓN Y SUSTENTACIÓN 
RECURSO ORDINARIO DE REPOSICIÓN, 
ARTÍCULO 176 LEY 906/2004, CÓDIGO DE 
PROCEDIMIENTO PENAL, CONTRA SU AUTO 
DE FECHA 20/09/2023, EN LA CUAL SE NEGÓ 
LIBERTAD CONDICIONAL. 

OBSERVACIÓN: SOLICITO NO TENER EN CUENTA, MEMORIAL 
PRIMERO DE RECURSO DE REPOSICIÓN, 
ENVIADO A SU DESPACHO, EL DÍA DE HOY 
09/26/2023, HORA: 14:23. 

 

CONDENADO: PAOLO LIZZADRO 

PASAPORTE: YB1111284 

JUEZ DE 
CONOCIMIENTO: 

JUEZ 23 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIÓN DE 
CONOCIMIENTO DE BOGOTÁ, D.C. 

FISCAL DE 
INSTRUCCIÓN 

FISCAL 301 SECCIONAL DE BOGOTÁ, D.C- UNIDAD 
DE SEGURIDAD PÚBLICA DE BOGOTÁ, D.C 

JUEZ DE 
EJECUCIÓN DE 
PENAS 

JUEZ DIECISÉIS (16) DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D.C. 
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Honorable Señor JUEZ DIECISÉIS (16) DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS 
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D.C. 
 
MARLÉN CALDERÓN AMAYA, persona mayor de edad, vecina y residente en la 
ciudad de Bogotá, D.C, Abogada en ejercicio, identificada con la cédula de 
ciudadanía No 51.768.507- Expedida en Bogotá, D.C, y portador de la Tarjeta 
Profesional de Abogada No 242.666- Expedida por el Consejo Superior de la 
Judicatura, obrando en mi condición de Defensora Judicial, del aquí Procesado 
Señor PAOLO LIZZADRO, identificado con Pasaporte No YB1111284, Italia, 
actualmente recluido y privado de su libertad en la CARCEL LA PICOTA DE 
BOGOTÁ,D.C, por medio del presente memorial, me permito Interponer y 
Sustentar el recurso Ordinario de Reposición, plasmado en el Artículo 176 de la 
Ley 906/2004, Código de Procedimiento Penal, contra su Auto de fecha 
22/09/2023, en el entendido de Negar la Libertad Condicional a favor del aquí 
Encausado. 
 
Elevo la presente Alzada, para que su despacho, se sirva si a bien tiene., Revocar 
el auto aquí ataco y consecuencia a ello se decrete la libertad condicional a favor 
del condenado Señor PAOLO LIZZADRO.  
 
SOLICITO NO TENER EN CUENTA, MEMORIAL PRIMERO DE RECURSO DE 
REPOSICIÓN, ENVIADO A SU DESPACHO, EL DÍA DE HOY 09/26/2023, 
HORA: 14:23. 
 

CONSIDERACIONES GENERALES: 
 
1. En el mencionado auto aquí atacado, el mismo despacho ejecutor de la pena, 

reconoce que el condenado cumple satisfecho el presupuesto objetivo, al 
superar las 3/5 de su sanción, 
 

2. En lo que respecta a su adecuado desempeño y comportamiento, durante el 
tratamiento penitenciario en el centro de reclusión permita suponer 
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecución de la pena., 
Artículo 64 Ley 599/2000, modificado ley 1709/2014, Artículo 30, 
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Sobre tal postulado se demostró, que acorde a la documental allegada al 
plenario, previsto en el Artículo 471 de la Ley 906/2004, se observa cartilla 
biográfica, certificaciones e historias de conductas, que se desprende que el 
interno PAOLO LIZZADRO, se le ha calificado como un comportamiento en 
grado de ejemplar y bueno., razón esta que despacho indica tener por cumplido 
el referido requisito. 
 

3. Ahora bien., en lo que respecta al arraigo, se tiene que, en visita ordenada por 
su instancia, mediante despacho comisorio dirigido a los Juzgados de 
Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad del Municipio de Zipaquirá y 
reenviado por jurisdicción al COMISARIO DE FAMILIA DE NEMOCÓN – 
C/MARCA, se observa que mi cliente cumple también con dicho requisito, 
concepto ello que el Despacho así lo determinó. 
 

4. Ahora bien, no hay constancia de haberse iniciado incidente de reparación 
integral, a la víctima, ni se haya condenado al pago de perjuicios, ello previo a 
consulta de historial siglo XXI, de orden nacional, de antecedentes,  
 

5. En cuanto a la previa valoración de la conducta punible, se indica en el auto 
atacado, que no corresponde al Juez Ejecutor valorar la gravedad de la 
conducta, desde la perspectiva de la responsabilidad del infractor, pues dicho 
análisis lo fue por el delito de tráfico, fabricación o porte de estupefacientes, y 
en la sentencia, la instancia fallador no realizó una valoración amplia frente a 
la gravedad de la conducta,  

 

6. Mi poderdante es una persona mayor adulto, extranjero, con dificultades en el 
idioma, tanto para hablarlo como para escribirlo, con grandes quebrantos de 
salud, conocidos por su despacho, y plenamente documentado.  

 

7. Para su despacho, no se puede desconocer, que para una persona privada de 
la libertad como lo son estos centros cancelarios es muy difícil prestarle una 
adecuada atención medica en sanidad, en psicología, sanidad, psiquiatría, y 
otros, servicios que necesita un preso para salvaguardar su salud y vida. 
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8. En esto hago mucho énfasis porque, a su despacho, se le informó sus 
quebrantos de salud, del Señor PAOLO, y fue con mucha dificultad para que 
fuera trasladado a los hospitales que tiene convenios con las cárceles a 
personas privadas de la libertad (CARCEL LA PICOTA), la cual se trasladó al 
HOSPITAL DE KENEDY, por que iba avanzado su pésimo estado de salud, 
afectándole su cara, el brazo y otras partes del cuerpo, 

 

En esto dejo claridad que, pese a la insistencia de hablar con sanidad y el 
personero delegado de las cárceles y enviar los sinfines escritos, manifestaban 
que con los pocos medicamentos lo podían entender en la cárcel, ya que no 
podían hacer más por el preso, y es por eso que se complica la salud del Señor, 
y fue hospitalizado en el HOSPITAL DE KENEDY,  
 
Y así sucesivamente su salud se ha ido deteriorando cada vez más, hasta 
también tenerlo que hospitalizar en la CLINCA DE LA PAZ, por la parte 
psiquiatría, y pese a las recomendaciones de los galenos de control y 
medicamentos, y demás nunca se cumplió en el penal, ni llevarlo a control, ni 
revisársele también su problema de próstata, a lo contrario esta bajando de 
peso cada día más, y alteraciones dónde le da una depresión a querer estar 
solo y aislado, porque está en un cuadro depresivo, y no sabemos aún si es 
próstata se va a volver cancerosa, por la demora de no darle una adecuada 
atención al Señor PAOLO , como lo que se le quiere brindar al otorgársele su 
libertad condicional, es salvaguardar la vida de este, fuera del centro de 
reclusión, porque no existe la condiciones, de higiene, farmacéuticas,  
 
Por eso le Imploro su Señoría que mi cliente cumple con los requisitos de la 
Ley, para otorgársele su Libertad condicional, para darle una calidad de vida 
afuera, del centro penitencial la Picota. 
 

9. En lo que se refiere a que mi cliente, tiene poco tiempo redimido, se tiene que 
observar que mi poderdante, por ser mayor adulto, extranjero, el limitado cupo 
para entrar los internos enlistados para redimir pena en el reclusorio a fin de 
rebajar pena por estudio /o trabajo., es muy complejo , por que a el lo acompaña 
el no hablar el idioma español, y deben terceros tratar de redactarle lo que el 
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quiere solicitarle al despacho, y con la bolsa que mantiene por la próstata, pues 
es de protegérsele porque puede adquirírsele más infecciones, de las que 
tiene, y si tenemos en cuenta la pandemia, menos posibilidad hubo de estudio 
para las personas con ese tema que fue complejo a nivel mundial. 

 
10. Pero sin embargo puso su empeño en lo que se le permitió a estudiar, 378 

horas, certificada por el INPEC,  
 

Mi poderdante ha cumplido con todo para otorgárseles su libertad condicional,  
 

11. Adjunto correo dirigido del INPEC, a su despacho, horas y calificación del 
interno, documentos estos que al parecer no fueron tenidos en cuenta., 
documento de fecha: 06/06/2023. 

 

12. Premisas que han sido reiteradas recientemente en decisión del 12 de Julio 
de 2022, Radicado No 61471, M.P. FERNANDO LEÓN BOLAÑOS 
PALACIOS,  

 
Se extrae aparte de dicha providencia así: 
 
No obstante, tal ejercicio de individualización de las sanciones es el que debe 
hacerse en todos los casos en acatamiento de las normas pertinentes. Empero, 
el Aquo en ningún momento predeterminó que (…), quedaba de antemano 
sentenciada a purgar físicamente la totalidad de la restricción de su libertad; ni 
hubiese podido definirlo de ese modo, ya que los delitos cometidos no tienen 
semejante consecuencia; desbordaría los límites establecidos para el estudio de 
la punibilidad e invadiría la órbita funcional del Juez ejecutor. 
 

En consecuencia, luego del análisis que de cada uno de los requisitos se ha 

adelantado, para la Sala, si bien la gravedad de la conducta resulta clara, de 

conformidad con lo dispuesto en el inciso 2° del artículo 4° del Código Penal, 

según el cual, la prevención especial y la reinserción social son las finalidades que 
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operan en el momento de la ejecución de la pena de prisión; las exposiciones 

sobre la prevención general y la retribución justa hacen parte del análisis que debe 

atender el fallador en escenarios previos. Y ello es así, ya que acoger los 

planteamientos formulados en la providencia recurrida, apuntaría a la 

imposibilidad de conceder el mecanismo sustitutivo en todos aquellos eventos en 

que la actuación se siga por delitos contra la administración pública; pues, 

precisamente, la tipificación hecha por el legislador de estas conductas como 

delitos, obedece a ese decoro y reproche que merece a quien se confiere la 

posibilidad de representar al Estado y que, pese a ello, actúa en contra de la 

institución que representa. En ese orden, era imperioso que el Ejecutor, hubiese 

tenido en cuenta además de lo concerniente a la gravedad de la conducta, el 

proceso de resocialización de la privada de la libertad, quien ha estado recluida 

desde el 31 de enero de 2015, mostrando allí, un buen desarrollo intracarcelario, 

sin reporte de incidentes disciplinarios; y, además, desempeñándose en 

programas de trabajo y estudio, brindados por dicho plantel, tal como antes se 

anotó, todo lo cual apunta a afirmar que, su comportamiento mientras purgó su 

sanción en establecimiento de reclusión, fue ejemplar. 

Del anterior análisis integral, para la Sala, es claro que, aun cuando se trata de 

conductas graves, en todo caso, se advierte que el propósito resocializador de la 

pena se ha satisfecho, pues es evidente que, sumado a la significativa proporción 

de la sanción total cumplida hasta la fecha, el comportamiento de la implicada 

durante su reclusión, permite predicar razonablemente que el cumplimiento total 

de la condena en confinamiento, no resulta necesario. Además, no se observan 

en el expediente elementos de los cuales se desprenda que (…), haya sido 

condenada por otros delitos dolosos con antelación a los hechos materia de 

condena.  

En esos términos, al no estimarse necesaria la culminación del cumplimiento de 

la pena en establecimiento de reclusión, sumado a que convergen los requisitos 

establecidos en el artículo 64 del Código Penal, modificado por el artículo 30 de 

la Ley 1709 de 2014, se revocará la decisión de primera instancia; y, en su lugar, 

se concederá la libertad condicional en favor de (…),  
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De lo anterior, se tiene que el Juez Ejecutor no debe desconocer, al estudiar la 
concesión de tal sustituto, debe estudiar y analizar su comportamiento en prisión, 
y los demás elementos útiles, que permitan analizar que el condenado no necesita 
tratamiento intramuros,  
 
El Despacho debe tener en cuenta la postura del Alto tribunal, a pensar que todas 
las conductas penales, son notoriamente grave, se deja claro que en el caso bajo 
estudio la instancia falladora no la valoró en la sentencia, (…),  
 
Con la documentación aportada en el plenario por parte de Autoridad Penitenciaria 
y Carcelaria -INPEC, se tiene que el ciudadano PAOLO LIZZADRO, se evidencia 
al revisarla tanto la cartilla biográfica, contenida en el Sistema de Información de 
Sistematización Integrada del Sistema Penitenciario y Carcelario – SISIPEC, en 
donde se concluye toda la información sobre tiempo e trabajo, estudio y 
enseñanza, calificación de disciplina, estado de salud, otros traslados y toda 
aquella información que sea necesaria para asegurar el proceso de 
resocialización de la persona privada de la libertad ( Ley 65/1993, Artículo 143), 
se extracta que el ciudadano extranjero PAOLO LIZZADRO, no ha sido 
sancionado disciplinariamente por el tiempo que ha estado privado de la libertad 
por cuenta de este proceso, que ha observado buen comportamiento carcelario, 
obra igualmente concepto favorable en su favor.  
 
Obra prueba del arraigo, familiar y social, de dónde se percibe que el Sr. PAOLO, 
es aceptado y vinculado a un ambiente familiar que se le permitirá continuar 
dignamente con su tratamiento de reinserción social en su hogar. 
 
De lo anterior se puede deducir, sin lugar a inequívocos, a que el condenado 
PAOLO LIZZADRO, cumple taxativamente los requisitos para concedérsele su 
libertad condicional, ya que en su auto de fecha 20/092023, la Sra. Juez, plasmó 
que mi cliente, cumple con las 3/5 partes, la resolución favorable INPEC, su 
arraigo bien estructurado,  
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Que en lo único hace más énfasis de negarle la libertad condicional es que no 
tuvo mucho tiempo de estudio y/o trabajo, pero ya dentro de este recurso, le estoy 
sustentando a su Señorial complejo de acceder ello., y su estado de salud. 
 
Resolución 2691 del 06 06 2023. 
 
Existen elementos de juicio, del que se desprende que el sentenciado ha 
satisfecho el propósito resocialización que prevé la norma en estudio, pudiéndose 
concluir que se reúnen los requisitos del Artículo 64 del C P, para la concesión de 
Libertad Condicional a su favor,  
 
Ya para terminar Señor (a) Juez,  

PETITIUM: 
 

1. Elevo la presente Alzada, para que su despacho, se sirva si a bien tiene., 
Revocar el auto aquí atacado y consecuencia a ello se decrete la libertad 
condicional a favor del condenado Señor PAOLO LIZZADRO.  

 
ANEXOS: 

1. Lo enunciado en 9 folios, 
2. Documentos INPEC, resolución favorable, cómputos, concepto favorable, de 

fecha 06/06/2023. 
 

NOTIFICACIONES JUDICIALES Y ADMINISTRATIVAS: 
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RAMIREZYCALDERON.JURIDICOS@GMAIL.COM 
 
SOLICITO NO TENER EN CUENTA, MEMORIAL PRIMERO DE RECURSO DE 
REPOSICIÓN, ENVIADO A SU DESPACHO, EL DÍA DE HOY 09/26/2023, 
HORA: 14:23. 
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Honorable Señor (a) JUEZ DIECISÉIS (16) DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D.C., sírvase proveer de conformidad, 
 
Del Señor (a) JUEZ DIECISÉIS (16) DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS 
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D.C.,  
Respetuosamente, 
 

 
Dra. MARLÉN CALDERÓN AMAYA 
C.C. No 51.768.507- Expedida en Bogotá, D.C. 
T.P. No 242.666- C.S. de la Judicatura. 
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CÓDIGO DE PROCEDIMIENTO PENAL, CONTRA SU AUTO DE FECHA 20/09/2023, EN LA
CUAL SE NEGÓ LIBERTAD CONDICIONAL

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecución Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 27/09/2023 8:00 AM
Para: Secretaría 03 Centro Servicios Ejecución Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
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De: Juzgado 16 Ejecución Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<ejcp16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 26 de sep�embre de 2023 3:48 p. m.
Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecución Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: REFERENCIA: 1. INTERPOSICIÓN Y SUSTENTACIÓN RECURSO ORDINARIO DE REPOSICIÓN, ARTÍCULO
176 LEY 906/2004, CÓDIGO DE PROCEDIMIENTO PENAL, CONTRA SU AUTO DE FECHA 20/09/2023, EN LA CUAL SE
NEGÓ LIBERTAD CONDICIONAL. OBSERVACIÓN: SOLICITO NO TENER EN ...
 

De: John Mauricio Ramirez <ramirezycalderon.juridicos@gmail.com>
Enviado: martes, 26 de sep�embre de 2023 3:48 p. m.
Para: Juzgado 16 Ejecución Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<ejcp16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecución Penas Medidas Seguridad -
Bogotá - Bogotá D.C. <ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juan Carlos Joya Arguello
<jcjoya@procuraduria.gov.co>
Asunto: REFERENCIA: 1. INTERPOSICIÓN Y SUSTENTACIÓN RECURSO ORDINARIO DE REPOSICIÓN, ARTÍCULO 176
LEY 906/2004, CÓDIGO DE PROCEDIMIENTO PENAL, CONTRA SU AUTO DE FECHA 20/09/2023, EN LA CUAL SE
NEGÓ LIBERTAD CONDICIONAL. OBSERVACIÓN: SOLICITO NO TENER EN CUEN...
 
Bogotá, D.C - Septiembre 26 de 2023
 
Señor                      
JUEZ DIECISÉIS (16) DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D.C.
Correo Electrónico Institucional:
ejcp16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
jcjoya@procuraduria.gov.co
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REFERENCIA: 1.   INTERPOSICIÓN Y SUSTENTACIÓN

RECURSO ORDINARIO DE REPOSICIÓN,
ARTÍCULO 176 LEY 906/2004, CÓDIGO DE
PROCEDIMIENTO PENAL, CONTRA SU
AUTO DE FECHA 20/09/2023, EN LA CUAL
SE NEGÓ LIBERTAD CONDICIONAL.

OBSERVACIÓN: SOLICITO NO TENER EN CUENTA, MEMORIAL
PRIMERO DE RECURSO DE REPOSICIÓN,
ENVIADO A SU DESPACHO, EL DÍA DE HOY
09/26/2023, HORA: 14:23.

 
CONDENADO: PAOLO LIZZADRO
PASAPORTE: YB1111284
JUEZ DE
CONOCIMIENTO:

JUEZ 23 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIÓN DE
CONOCIMIENTO DE BOGOTÁ, D.C.

FISCAL DE
INSTRUCCIÓN

FISCAL 301 SECCIONAL DE BOGOTÁ, D.C-
UNIDAD DE SEGURIDAD PÚBLICA DE BOGOTÁ,
D.C

JUEZ DE EJECUCIÓN
DE PENAS

JUEZ DIECISÉIS (16) DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D.C.
 

RADICADO NO RADICADO:      11001600001720210026400
 

N.I NO 49675
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Bogotá, D.C - Septiembre 29 de 2023 
 
Señor  
JUEZ DIECISÉIS (16) DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE 
BOGOTÁ, D.C. 
Correo Electrónico Institucional:  
ejcp16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
jcjoya@procuraduria.gov.co 
cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co 
  

REFERENCIA: 1. INTERPOSICIÓN Y SUSTENTACIÓN EN 
TÉRMINOS DE LEY, RECURSO ORDINARIO DE 
REPOSICIÓN, ARTÍCULO 176 LEY 906/2004, 
CÓDIGO DE PROCEDIMIENTO PENAL, CONTRA 
SU AUTO DE FECHA 20/09/2023, EN LA CUAL SE 
NEGÓ LIBERTAD CONDICIONAL., AUTO 
NOTIFICADO POR PARTE DEL CENTRO DE 
SERVICIOS JUDICIALES Y ADMINISTRATIVOS 
DE LOS JUZGADOS DE EJECUCIÓN DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D.C, 
VÍA CORREO ELECTRÓNICO EL DÍA 27/09/2023, 
HORA:12:04, DESDE EL CORREO 
ELECTRÓNICO: 
CMONCADB@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO 

CONDENADO: PAOLO LIZZADRO 

PASAPORTE: YB1111284 

JUEZ DE 
CONOCIMIENTO: 

JUEZ 23 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIÓN DE 
CONOCIMIENTO DE BOGOTÁ, D.C. 

FISCAL DE 
INSTRUCCIÓN 

FISCAL 301 SECCIONAL DE BOGOTÁ, D.C- UNIDAD 
DE SEGURIDAD PÚBLICA DE BOGOTÁ, D.C 

JUEZ DE 
EJECUCIÓN DE 
PENAS 

JUEZ DIECISÉIS (16) DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D.C. 
 

RADICADO NO  RADICADO: 11001600001720210026400 
 

N.I NO  49675 
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Honorable Señor JUEZ DIECISÉIS (16) DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE 
SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D.C. 
 
MARLÉN CALDERÓN AMAYA, persona mayor de edad, vecina y residente en la 
ciudad de Bogotá, D.C, Abogada en ejercicio, identificada con la cédula de ciudadanía 
No 51.768.507- Expedida en Bogotá, D.C, y portador de la Tarjeta Profesional de 
Abogada No 242.666- Expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, obrando en 
mi condición de Defensora Judicial, del aquí Procesado Señor PAOLO LIZZADRO, 
identificado con Pasaporte No YB1111284, Italia, actualmente recluido y privado de su 
libertad en la CARCEL LA PICOTA DE BOGOTÁ,D.C, por medio del presente 
memorial, me permito Interponer y Sustentar el recurso Ordinario de Reposición, 
plasmado en el Artículo 176 de la Ley 906/2004, Código de Procedimiento Penal, contra 
su Auto de fecha 22/09/2023, en negar la libertad, en contra del aquí encausado. 
 
Es de informar al Despacho, que dicho auto fue notificado por parte del centro de 
servicios judiciales y administrativos de los juzgados de ejecución de penas y 
medidas de seguridad de Bogotá, D.C, vía correo electrónico el día 27/09/2023, 
hora:12:04, desde el correo electrónico: cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Elevo la presente Alzada, en términos de Ley, con el fin de que el Despacho, Revoque 
el auto aquí atacado y consecuencia a ello se decrete la libertad condicional a favor del 
condenado Señor PAOLO LIZZADRO.  
 

CONSIDERACIONES GENERALES: 
 
1. En el mencionado auto aquí atacado, el mismo despacho ejecutor de la pena, 

reconoce que el condenado cumple satisfecho el presupuesto objetivo, al superar las 
3/5 de su sanción, 
 

2. En lo que respecta a su adecuado desempeño y comportamiento, durante el 
tratamiento penitenciario en el centro de reclusión permita suponer fundadamente 
que no existe necesidad de continuar la ejecución de la pena., Artículo 64 Ley 
599/2000, modificado ley 1709/2014, Artículo 30, 
Sobre tal postulado se demostró, que acorde a la documental allegada al plenario, 
previsto en el Artículo 471 de la Ley 906/2004, se observa cartilla biográfica, 
certificaciones e historias de conductas, que se desprende que el interno PAOLO 
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LIZZADRO, se le ha calificado como un comportamiento en grado de ejemplar y 
bueno., razón esta que el despacho indica tener por cumplido el referido requisito. 
 

3. Ahora bien., en lo que respecta al arraigo, se tiene que, en visita ordenada por su 
instancia, mediante despacho comisorio dirigido a los Juzgados de Ejecución de 
Penas y Medidas de Seguridad del Municipio de Zipaquirá y reenviado por 
jurisdicción al COMISARIO DE FAMILIA DE NEMOCÓN – C/MARCA, se observa 
que mi cliente cumple también con dicho requisito, concepto ello que el Despacho 
así lo determinó. 
 

4. Ahora bien, no hay constancia de haberse iniciado incidente de reparación integral, 
a la víctima, ni se haya condenado al pago de perjuicios, ello previo a consulta de 
historial siglo XXI, de orden nacional, de antecedentes, y verificando el proceso de 
primera instancia dónde fue condenado, se denota que no le exigió reparar víctima,  
 

5. En cuanto a la previa valoración de la conducta punible, se indica en el auto atacado, 
que no corresponde al Juez Ejecutor valorar la gravedad de la conducta, desde la 
perspectiva de la responsabilidad del infractor, pues dicho análisis lo fue por el delito 
de tráfico, fabricación o porte de estupefacientes, y en la sentencia, la instancia 
fallador no realizó una valoración amplia frente a la gravedad de la conducta, además 
anexo prueba documental., pasa bordo de Bogotá- Madrid, aerolínea IBERIA, y 
Madrid- Roma- Italia, No 075 3829449934., dónde se muestra que en ningún 
momento mi poderdante iba para España, sino ello era escala para continuar 
hacía Italia, su país de origen. 

 

6. Mi poderdante es una persona mayor adulto, extranjero, con dificultades en el idioma, 
tanto para hablarlo como para escribirlo, con grandes quebrantos de salud, 
conocidos por su despacho, y plenamente documentado., démonos cuenta que al 
aquí encausado se le designó un traductor, Sr. DANIEL CONTA, nombrado por el 
Estado, este traductor lo represento hasta ser condenado el Sr. PAOLO LIZZADRO. 

 

7. Para su despacho, no se puede desconocer, que para una persona privada de la 
libertad como lo son estos centros cancelarios es muy difícil prestarle una adecuada 
atención medica en sanidad, en psicología, sanidad, psiquiatría, y otros, servicios 
que necesita un preso para salvaguardar su salud y vida., y en este caso que también 
es muy necesario suministrarle esos servicios, a éste. 
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8. Ahora bien, Señor (a) Juez, EL Sr. LIZZADRO, estuvo aproximadamente 1 año 
privado de su libertad en el DIRAN, del AEROPUERTO INTERNACIONAL DEL 
DORADO, de Bogotá, D.C, lo cual era imposible que dicha persona estudiara o 
trabajara para redimir su pena; ya después es ubicado en la CARCEL LA 
PICOTA, y se encontraba en el edificio ERON, y es muy complejo acceder a 
estudio y/o trabajo, para redimir pena, ya que se encuentran reclusos tales 
como guerrilleros, paramilitares, entre otros, y a ello acompañado con la 
Pandemia, era imposible obtener cupos para estudiar o trabajar, ya que ni 
siquiera se permitía ni a los Abogados visitar a sus clientes., y para concluir 
cuando fue trasladado a la PICOTA, él pasó por un procedimiento de 
aislamiento, o cual duró un periodo largo. 
 

9. Y acompañado a esto, hago mucho énfasis porque, a su despacho, se le informó sus 
quebrantos de salud, del Señor PAOLO, y fue con mucha dificultad para que fuera 
trasladado a los hospitales que tiene convenios con las cárceles a personas privadas 
de la libertad (CARCEL LA PICOTA), la cual se trasladó al HOSPITAL DE KENEDY, 
por que iba avanzado su pésimo estado de salud, afectándole su cara, el brazo y 
otras partes del cuerpo, 

 

En esto dejo claridad que, pese a la insistencia de hablar con sanidad y el personero 
delegado de las cárceles y enviar los sinfines escritos, manifestaban que, con los 
pocos medicamentos, la cárcel no podría suministrar medicamentos de alto costo, 
para tener una mejor calidad de vida, el interno PAOLO LIZADRO. 
 
Es así que la cárcel que no podía hacer más por el preso, y es por eso que se 
complica la salud del Señor, y fue hospitalizado en el HOSPITAL DE KENEDY, por 
Urgencias. 
 
Y así sucesivamente su salud se ha ido deteriorando cada vez más, hasta también 
tenerlo que hospitalizar en la CLINCA DE LA PAZ, por la parte psiquiatría, y pese a 
las recomendaciones de los galenos de control y medicamentos, y demás nunca se 
cumplió en el penal, ni llevarlo a control, ni revisársele también su problema de 
próstata, a lo contrario esta bajando de peso cada día más, y alteraciones dónde le 
da una depresión a querer estar solo y aislado, porque está en un cuadro depresivo, 
y no sabemos aún si es próstata se va a volver cancerosa, por la demora de no darle 
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una adecuada atención al Señor PAOLO , como lo que se le quiere brindar al 
otorgársele su libertad condicional, es salvaguardar la vida de este, fuera del centro 
de reclusión, porque no existe la condiciones, de higiene, farmacéuticas, ni de calidad 
para su persona que necesita ser atendido permanentemente, y con medicamentos 
controlados y otros. 
 
Por eso le Imploro su Señoría que mi cliente cumple con los requisitos de la Ley, para 
otorgársele su Libertad condicional, para darle una calidad de vida afuera, del centro 
penitencial la Picota. 
 

10. En lo que se refiere a que mi cliente, tiene poco tiempo redimido, se tiene que 
observar que mi poderdante, por ser mayor adulto, extranjero, el limitado cupo para 
entrar los internos enlistados para redimir pena en el reclusorio a fin de rebajar pena 
por estudio /o trabajo., es muy complejo , por que a el lo acompaña el no hablar el 
idioma español, y deben terceros tratar de redactarle lo que el quiere solicitarle al 
despacho, y con la bolsa que mantiene por la próstata, pues es de protegérsele 
porque puede adquirírsele más infecciones, de las que tiene, y si tenemos en cuenta 
la pandemia, menos posibilidad hubo de estudio para las personas con ese tema que 
fue complejo a nivel mundial. 

 
11. Pero sin embargo puso su empeño en lo que se le permitió a estudiar, 378 horas, 

certificada por el INPEC,  
 

Mi poderdante ha cumplido con todo para otorgárseles su libertad condicional,  
 

12. Adjunto correo dirigido del INPEC, a su despacho, horas y calificación del interno, 
documentos estos que al parecer no fueron tenidos en cuenta., documento de fecha: 
06/06/2023. 

 

13. Premisas que han sido reiteradas recientemente en decisión del 12 de Julio de 
2022, Radicado No 61471, M.P. FERNANDO LEÓN BOLAÑOS PALACIOS,  

 
Se extrae aparte de dicha providencia así: 
 
No obstante, tal ejercicio de individualización de las sanciones es el que debe hacerse 
en todos los casos en acatamiento de las normas pertinentes. Empero, el Aquo en 
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ningún momento predeterminó que (…), quedaba de antemano sentenciada a purgar 
físicamente la totalidad de la restricción de su libertad; ni hubiese podido definirlo de 
ese modo, ya que los delitos cometidos no tienen semejante consecuencia; desbordaría 
los límites establecidos para el estudio de la punibilidad e invadiría la órbita funcional 
del Juez ejecutor. 
 

En consecuencia, luego del análisis que de cada uno de los requisitos se ha adelantado, 

para la Sala, si bien la gravedad de la conducta resulta clara, de conformidad con lo 

dispuesto en el inciso 2° del artículo 4° del Código Penal, según el cual, la prevención 

especial y la reinserción social son las finalidades que operan en el momento de la 

ejecución de la pena de prisión; las exposiciones sobre la prevención general y la 

retribución justa hacen parte del análisis que debe atender el fallador en escenarios 

previos. Y ello es así, ya que acoger los planteamientos formulados en la providencia 

recurrida, apuntaría a la imposibilidad de conceder el mecanismo sustitutivo en todos 

aquellos eventos en que la actuación se siga por delitos contra la administración pública; 

pues, precisamente, la tipificación hecha por el legislador de estas conductas como 

delitos, obedece a ese decoro y reproche que merece a quien se confiere la posibilidad 

de representar al Estado y que, pese a ello, actúa en contra de la institución que 

representa. En ese orden, era imperioso que el Ejecutor, hubiese tenido en cuenta 

además de lo concerniente a la gravedad de la conducta, el proceso de resocialización 

de la privada de la libertad, quien ha estado recluida desde el 31 de enero de 2015, 

mostrando allí, un buen desarrollo intracarcelario, sin reporte de incidentes 

disciplinarios; y, además, desempeñándose en programas de trabajo y estudio, 

brindados por dicho plantel, tal como antes se anotó, todo lo cual apunta a afirmar que, 

su comportamiento mientras purgó su sanción en establecimiento de reclusión, fue 

ejemplar. 

Del anterior análisis integral, para la Sala, es claro que, aun cuando se trata de 

conductas graves, en todo caso, se advierte que el propósito resocializador de la pena 

se ha satisfecho, pues es evidente que, sumado a la significativa proporción de la 

sanción total cumplida hasta la fecha, el comportamiento de la implicada durante su 

reclusión, permite predicar razonablemente que el cumplimiento total de la condena en 

confinamiento, no resulta necesario. Además, no se observan en el expediente 

elementos de los cuales se desprenda que (…), haya sido condenada por otros delitos 

dolosos con antelación a los hechos materia de condena.  
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En esos términos, al no estimarse necesaria la culminación del cumplimiento de la pena 

en establecimiento de reclusión, sumado a que convergen los requisitos establecidos 

en el artículo 64 del Código Penal, modificado por el artículo 30 de la Ley 1709 de 2014, 

se revocará la decisión de primera instancia; y, en su lugar, se concederá la libertad 

condicional en favor de (…),  

 
De lo anterior, se tiene que el Juez Ejecutor no debe desconocer, al estudiar la 
concesión de tal sustituto, debe estudiar y analizar su comportamiento en prisión, y los 
demás elementos útiles, que permitan analizar que el condenado no necesita 
tratamiento intramuros,  
 
El Despacho debe tener en cuenta la postura del Alto tribunal, a pensar que todas las 
conductas penales, son notoriamente grave, se deja claro que en el caso bajo estudio 
la instancia falladora no la valoró en la sentencia, (…),  
 
Con la documentación aportada en el plenario por parte de Autoridad 
Penitenciaria y Carcelaria -INPEC, se tiene que el ciudadano PAOLO LIZZADRO, 
se evidencia al revisarla tanto la cartilla biográfica, contenida en el Sistema de 
Información de Sistematización Integrada del Sistema Penitenciario y Carcelario 
– SISIPEC, en donde se concluye toda la información sobre tiempo e trabajo, 
estudio y enseñanza, calificación de disciplina, estado de salud, otros traslados y 
toda aquella información que sea necesaria para asegurar el proceso de 
resocialización de la persona privada de la libertad ( Ley 65/1993, Artículo 143), se 
extracta que el ciudadano extranjero PAOLO LIZZADRO, no ha sido sancionado 
disciplinariamente por el tiempo que ha estado privado de la libertad por cuenta 
de este proceso, que ha observado buen comportamiento carcelario, obra 
igualmente concepto favorable en su favor.  
 
Obra prueba del arraigo, familiar y social, de dónde se percibe que el Sr. PAOLO, es 
aceptado y vinculado a un ambiente familiar que se le permitirá continuar dignamente 
con su tratamiento de reinserción social en su hogar.,  
 
De lo anterior se puede deducir, sin lugar a inequívocos, a que el condenado PAOLO 
LIZZADRO, cumple taxativamente los requisitos para concedérsele su libertad 
condicional, ya que en su auto de fecha 20/092023, la Sra. Juez, plasmó que mi cliente, 
cumple con las 3/5 partes, la resolución favorable INPEC, su arraigo bien estructurado,  
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Que en lo único hace más énfasis de negarle la libertad condicional es que no tuvo 
mucho tiempo de estudio y/o trabajo, pero ya dentro de este recurso, le estoy 
sustentando a su Señorial complejo de acceder ello., y su estado de salud. 
 
Resolución Favorable No 2691 del 06 06 2023. 
 
Existen elementos de juicio, del que se desprende que el sentenciado ha satisfecho el 
propósito resocialización que prevé la norma en estudio, pudiéndose concluir que se 
reúnen los requisitos del Artículo 64 del C P, para la concesión de Libertad Condicional 
a su favor, y su Señoría el Sr. PAOLO, cumple su pena completa en el mes de Enero- 
Febrero/2024, lo cual su señoría esta togada le RUEGA E IMPLORA, acceder a lo aquí 
pedido, ya que mi cliente es un mayor adulto, enfermo, lo que se quiere es 
salvaguardarle su vida e integridad. 
 
Ya para terminar Señor (a) Juez,  

PETITIUM: 
 

1. Elevo la presente Alzada, para que su despacho, se sirva si a bien tiene., Revocar el 
auto aquí atacado y consecuencia a ello se decrete la libertad condicional a favor del 
condenado Señor PAOLO LIZZADRO.  

 
ANEXOS: 

1. Lo enunciado en 9 folios, 
2. Documentos INPEC, resolución favorable, cómputos, concepto favorable, de fecha 

06/06/2023, 
3. Pasa bordo IBERIA No 075 3829449934. 
 

NOTIFICACIONES JUDICIALES Y ADMINISTRATIVAS: 
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Honorable Señor (a) JUEZ DIECISÉIS (16) DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS 
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D.C., sírvase proveer de conformidad, 
 
Del Señor (a) JUEZ DIECISÉIS (16) DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE 
SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D.C.,  
Respetuosamente, 
 

 
Dra. MARLÉN CALDERÓN AMAYA 
C.C. No 51.768.507- Expedida en Bogotá, D.C. 
T.P. No 242.666- C.S. de la Judicatura. 
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URGENTE-49675-J16-AG-IS-RV: REFERENCIA: 1. INTERPOSICIÓN Y SUSTENTACIÓN EN
TÉRMINOS DE LEY, RECURSO ORDINARIO DE REPOSICIÓN, CONTRA SU AUTO DE
FECHA 20/09/2023, EN LA CUAL SE NEGÓ LIBERTAD CONDICIONAL., AUTO
NOTIFICADO...

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecución Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 29/09/2023 10:52 AM
Para: Secretaría 03 Centro Servicios Ejecución Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co> 

3 archivos adjuntos (4 MB)
RESOLUCION FAVORABLE Y COMPUTOS REDIMIR PENA, 2023EE0145323.1 INPEC 06 06 2023.pdf; RECURSO DE REPOSICIÓN, J
16 DE EJEPMDSEG DE BOG, INTERNO PAOLO LIZZADRO, 09 29 2023.pdf; PASABORDO IBERIA.jpg;

De: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 29 de sep�embre de 2023 10:40 a. m.
Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecución Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: REFERENCIA: 1. INTERPOSICIÓN Y SUSTENTACIÓN EN TÉRMINOS DE LEY, RECURSO ORDINARIO DE
REPOSICIÓN, ARTÍCULO 176 LEY 906/2004, CÓDIGO DE PROCEDIMIENTO PENAL, CONTRA SU AUTO DE FECHA
20/09/2023, EN LA CUAL SE NEGÓ LIBERTAD CONDICIONAL., AUTO NOTIFICADO...
 

Cordialmente, 

Claudia Moncada Bolívar
Escribiente 
Centro de Servicios de los juzgados 
de ejecución de Penas y Medidas de seguridad. 
Bogotá - Colombia  
                                                                                        

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico con�ene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el des�natario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el des�natario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el des�natario, le corresponde mantener
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reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital. 

De: John Mauricio Ramirez <ramirezycalderon.juridicos@gmail.com>
Enviado: viernes, 29 de sep�embre de 2023 10:08
Para: Juzgado 16 Ejecución Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<ejcp16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecución Penas Medidas Seguridad -
Bogotá - Bogotá D.C. <ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juan Carlos Joya Arguello
<jcjoya@procuraduria.gov.co>; Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: REFERENCIA: 1. INTERPOSICIÓN Y SUSTENTACIÓN EN TÉRMINOS DE LEY, RECURSO ORDINARIO DE
REPOSICIÓN, ARTÍCULO 176 LEY 906/2004, CÓDIGO DE PROCEDIMIENTO PENAL, CONTRA SU AUTO DE FECHA
20/09/2023, EN LA CUAL SE NEGÓ LIBERTAD CONDICIONAL., AUTO NOTIFICADO POR...
 
Bogotá, D.C - Septiembre 29 de 2023
 
Señor                      
JUEZ DIECISÉIS (16) DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D.C.
Correo Electrónico Institucional:
ejcp16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
jcjoya@procuraduria.gov.co
cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co
                                                                              
REFERENCIA: 1.   INTERPOSICIÓN Y SUSTENTACIÓN EN

TÉRMINOS DE LEY, RECURSO ORDINARIO DE
REPOSICIÓN, ARTÍCULO 176 LEY 906/2004,
CÓDIGO DE PROCEDIMIENTO PENAL, CONTRA
SU AUTO DE FECHA 20/09/2023, EN LA CUAL SE
NEGÓ LIBERTAD CONDICIONAL., AUTO
NOTIFICADO POR PARTE DEL CENTRO DE
SERVICIOS JUDICIALES Y ADMINISTRATIVOS
DE LOS JUZGADOS DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D.C,
VÍA CORREO ELECTRÓNICO EL DÍA 27/09/2023,
HORA:12:04, DESDE EL CORREO
ELECTRÓNICO:
CMONCADB@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO

CONDENADO: PAOLO LIZZADRO
PASAPORTE: YB1111284
JUEZ DE
CONOCIMIENTO:

JUEZ 23 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIÓN DE
CONOCIMIENTO DE BOGOTÁ, D.C.

FISCAL DE
INSTRUCCIÓN

FISCAL 301 SECCIONAL DE BOGOTÁ, D.C- UNIDAD
DE SEGURIDAD PÚBLICA DE BOGOTÁ, D.C

mailto:ejcp16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:jcjoya@procuraduria.gov.co
mailto:cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:CMONCADB@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO
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JUEZ DE
EJECUCIÓN DE
PENAS

JUEZ DIECISÉIS (16) DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D.C.
 

RADICADO NO RADICADO:      11001600001720210026400
 

N.I NO 49675
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Bogotá, D.C - Septiembre 29 de 2023 
 
Señor  
JUEZ DIECISÉIS (16) DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE 
BOGOTÁ, D.C. 
Correo Electrónico Institucional:  
ejcp16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
jcjoya@procuraduria.gov.co 
cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co 
  

REFERENCIA: 1. INTERPOSICIÓN Y SUSTENTACIÓN EN 
TÉRMINOS DE LEY, RECURSO ORDINARIO DE 
REPOSICIÓN, ARTÍCULO 176 LEY 906/2004, 
CÓDIGO DE PROCEDIMIENTO PENAL, CONTRA 
SU AUTO DE FECHA 20/09/2023, EN LA CUAL SE 
NEGÓ LIBERTAD CONDICIONAL., AUTO 
NOTIFICADO POR PARTE DEL CENTRO DE 
SERVICIOS JUDICIALES Y ADMINISTRATIVOS 
DE LOS JUZGADOS DE EJECUCIÓN DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D.C, 
VÍA CORREO ELECTRÓNICO EL DÍA 27/09/2023, 
HORA:12:04, DESDE EL CORREO 
ELECTRÓNICO: 
CMONCADB@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO 

CONDENADO: PAOLO LIZZADRO 

PASAPORTE: YB1111284 

JUEZ DE 
CONOCIMIENTO: 

JUEZ 23 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIÓN DE 
CONOCIMIENTO DE BOGOTÁ, D.C. 

FISCAL DE 
INSTRUCCIÓN 

FISCAL 301 SECCIONAL DE BOGOTÁ, D.C- UNIDAD 
DE SEGURIDAD PÚBLICA DE BOGOTÁ, D.C 

JUEZ DE 
EJECUCIÓN DE 
PENAS 

JUEZ DIECISÉIS (16) DE EJECUCIÓN DE PENAS Y 
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D.C. 
 

RADICADO NO  RADICADO: 11001600001720210026400 
 

N.I NO  49675 
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Honorable Señor JUEZ DIECISÉIS (16) DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE 
SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D.C. 
 
MARLÉN CALDERÓN AMAYA, persona mayor de edad, vecina y residente en la 
ciudad de Bogotá, D.C, Abogada en ejercicio, identificada con la cédula de ciudadanía 
No 51.768.507- Expedida en Bogotá, D.C, y portador de la Tarjeta Profesional de 
Abogada No 242.666- Expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, obrando en 
mi condición de Defensora Judicial, del aquí Procesado Señor PAOLO LIZZADRO, 
identificado con Pasaporte No YB1111284, Italia, actualmente recluido y privado de su 
libertad en la CARCEL LA PICOTA DE BOGOTÁ,D.C, por medio del presente 
memorial, me permito Interponer y Sustentar el recurso Ordinario de Reposición, 
plasmado en el Artículo 176 de la Ley 906/2004, Código de Procedimiento Penal, contra 
su Auto de fecha 22/09/2023, en negar la libertad, en contra del aquí encausado. 
 
Es de informar al Despacho, que dicho auto fue notificado por parte del centro de 
servicios judiciales y administrativos de los juzgados de ejecución de penas y 
medidas de seguridad de Bogotá, D.C, vía correo electrónico el día 27/09/2023, 
hora:12:04, desde el correo electrónico: cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
Elevo la presente Alzada, en términos de Ley, con el fin de que el Despacho, Revoque 
el auto aquí atacado y consecuencia a ello se decrete la libertad condicional a favor del 
condenado Señor PAOLO LIZZADRO.  
 

CONSIDERACIONES GENERALES: 
 
1. En el mencionado auto aquí atacado, el mismo despacho ejecutor de la pena, 

reconoce que el condenado cumple satisfecho el presupuesto objetivo, al superar las 
3/5 de su sanción, 
 

2. En lo que respecta a su adecuado desempeño y comportamiento, durante el 
tratamiento penitenciario en el centro de reclusión permita suponer fundadamente 
que no existe necesidad de continuar la ejecución de la pena., Artículo 64 Ley 
599/2000, modificado ley 1709/2014, Artículo 30, 
Sobre tal postulado se demostró, que acorde a la documental allegada al plenario, 
previsto en el Artículo 471 de la Ley 906/2004, se observa cartilla biográfica, 
certificaciones e historias de conductas, que se desprende que el interno PAOLO 
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LIZZADRO, se le ha calificado como un comportamiento en grado de ejemplar y 
bueno., razón esta que el despacho indica tener por cumplido el referido requisito. 
 

3. Ahora bien., en lo que respecta al arraigo, se tiene que, en visita ordenada por su 
instancia, mediante despacho comisorio dirigido a los Juzgados de Ejecución de 
Penas y Medidas de Seguridad del Municipio de Zipaquirá y reenviado por 
jurisdicción al COMISARIO DE FAMILIA DE NEMOCÓN – C/MARCA, se observa 
que mi cliente cumple también con dicho requisito, concepto ello que el Despacho 
así lo determinó. 
 

4. Ahora bien, no hay constancia de haberse iniciado incidente de reparación integral, 
a la víctima, ni se haya condenado al pago de perjuicios, ello previo a consulta de 
historial siglo XXI, de orden nacional, de antecedentes, y verificando el proceso de 
primera instancia dónde fue condenado, se denota que no le exigió reparar víctima,  
 

5. En cuanto a la previa valoración de la conducta punible, se indica en el auto atacado, 
que no corresponde al Juez Ejecutor valorar la gravedad de la conducta, desde la 
perspectiva de la responsabilidad del infractor, pues dicho análisis lo fue por el delito 
de tráfico, fabricación o porte de estupefacientes, y en la sentencia, la instancia 
fallador no realizó una valoración amplia frente a la gravedad de la conducta, además 
anexo prueba documental., pasa bordo de Bogotá- Madrid, aerolínea IBERIA, y 
Madrid- Roma- Italia, No 075 3829449934., dónde se muestra que en ningún 
momento mi poderdante iba para España, sino ello era escala para continuar 
hacía Italia, su país de origen. 

 

6. Mi poderdante es una persona mayor adulto, extranjero, con dificultades en el idioma, 
tanto para hablarlo como para escribirlo, con grandes quebrantos de salud, 
conocidos por su despacho, y plenamente documentado., démonos cuenta que al 
aquí encausado se le designó un traductor, Sr. DANIEL CONTA, nombrado por el 
Estado, este traductor lo represento hasta ser condenado el Sr. PAOLO LIZZADRO. 

 

7. Para su despacho, no se puede desconocer, que para una persona privada de la 
libertad como lo son estos centros cancelarios es muy difícil prestarle una adecuada 
atención medica en sanidad, en psicología, sanidad, psiquiatría, y otros, servicios 
que necesita un preso para salvaguardar su salud y vida., y en este caso que también 
es muy necesario suministrarle esos servicios, a éste. 
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8. Ahora bien, Señor (a) Juez, EL Sr. LIZZADRO, estuvo aproximadamente 1 año 
privado de su libertad en el DIRAN, del AEROPUERTO INTERNACIONAL DEL 
DORADO, de Bogotá, D.C, lo cual era imposible que dicha persona estudiara o 
trabajara para redimir su pena; ya después es ubicado en la CARCEL LA 
PICOTA, y se encontraba en el edificio ERON, y es muy complejo acceder a 
estudio y/o trabajo, para redimir pena, ya que se encuentran reclusos tales 
como guerrilleros, paramilitares, entre otros, y a ello acompañado con la 
Pandemia, era imposible obtener cupos para estudiar o trabajar, ya que ni 
siquiera se permitía ni a los Abogados visitar a sus clientes., y para concluir 
cuando fue trasladado a la PICOTA, él pasó por un procedimiento de 
aislamiento, o cual duró un periodo largo. 
 

9. Y acompañado a esto, hago mucho énfasis porque, a su despacho, se le informó sus 
quebrantos de salud, del Señor PAOLO, y fue con mucha dificultad para que fuera 
trasladado a los hospitales que tiene convenios con las cárceles a personas privadas 
de la libertad (CARCEL LA PICOTA), la cual se trasladó al HOSPITAL DE KENEDY, 
por que iba avanzado su pésimo estado de salud, afectándole su cara, el brazo y 
otras partes del cuerpo, 

 

En esto dejo claridad que, pese a la insistencia de hablar con sanidad y el personero 
delegado de las cárceles y enviar los sinfines escritos, manifestaban que, con los 
pocos medicamentos, la cárcel no podría suministrar medicamentos de alto costo, 
para tener una mejor calidad de vida, el interno PAOLO LIZADRO. 
 
Es así que la cárcel que no podía hacer más por el preso, y es por eso que se 
complica la salud del Señor, y fue hospitalizado en el HOSPITAL DE KENEDY, por 
Urgencias. 
 
Y así sucesivamente su salud se ha ido deteriorando cada vez más, hasta también 
tenerlo que hospitalizar en la CLINCA DE LA PAZ, por la parte psiquiatría, y pese a 
las recomendaciones de los galenos de control y medicamentos, y demás nunca se 
cumplió en el penal, ni llevarlo a control, ni revisársele también su problema de 
próstata, a lo contrario esta bajando de peso cada día más, y alteraciones dónde le 
da una depresión a querer estar solo y aislado, porque está en un cuadro depresivo, 
y no sabemos aún si es próstata se va a volver cancerosa, por la demora de no darle 
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una adecuada atención al Señor PAOLO , como lo que se le quiere brindar al 
otorgársele su libertad condicional, es salvaguardar la vida de este, fuera del centro 
de reclusión, porque no existe la condiciones, de higiene, farmacéuticas, ni de calidad 
para su persona que necesita ser atendido permanentemente, y con medicamentos 
controlados y otros. 
 
Por eso le Imploro su Señoría que mi cliente cumple con los requisitos de la Ley, para 
otorgársele su Libertad condicional, para darle una calidad de vida afuera, del centro 
penitencial la Picota. 
 

10. En lo que se refiere a que mi cliente, tiene poco tiempo redimido, se tiene que 
observar que mi poderdante, por ser mayor adulto, extranjero, el limitado cupo para 
entrar los internos enlistados para redimir pena en el reclusorio a fin de rebajar pena 
por estudio /o trabajo., es muy complejo , por que a el lo acompaña el no hablar el 
idioma español, y deben terceros tratar de redactarle lo que el quiere solicitarle al 
despacho, y con la bolsa que mantiene por la próstata, pues es de protegérsele 
porque puede adquirírsele más infecciones, de las que tiene, y si tenemos en cuenta 
la pandemia, menos posibilidad hubo de estudio para las personas con ese tema que 
fue complejo a nivel mundial. 

 
11. Pero sin embargo puso su empeño en lo que se le permitió a estudiar, 378 horas, 

certificada por el INPEC,  
 

Mi poderdante ha cumplido con todo para otorgárseles su libertad condicional,  
 

12. Adjunto correo dirigido del INPEC, a su despacho, horas y calificación del interno, 
documentos estos que al parecer no fueron tenidos en cuenta., documento de fecha: 
06/06/2023. 

 

13. Premisas que han sido reiteradas recientemente en decisión del 12 de Julio de 
2022, Radicado No 61471, M.P. FERNANDO LEÓN BOLAÑOS PALACIOS,  

 
Se extrae aparte de dicha providencia así: 
 
No obstante, tal ejercicio de individualización de las sanciones es el que debe hacerse 
en todos los casos en acatamiento de las normas pertinentes. Empero, el Aquo en 
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ningún momento predeterminó que (…), quedaba de antemano sentenciada a purgar 
físicamente la totalidad de la restricción de su libertad; ni hubiese podido definirlo de 
ese modo, ya que los delitos cometidos no tienen semejante consecuencia; desbordaría 
los límites establecidos para el estudio de la punibilidad e invadiría la órbita funcional 
del Juez ejecutor. 
 

En consecuencia, luego del análisis que de cada uno de los requisitos se ha adelantado, 

para la Sala, si bien la gravedad de la conducta resulta clara, de conformidad con lo 

dispuesto en el inciso 2° del artículo 4° del Código Penal, según el cual, la prevención 

especial y la reinserción social son las finalidades que operan en el momento de la 

ejecución de la pena de prisión; las exposiciones sobre la prevención general y la 

retribución justa hacen parte del análisis que debe atender el fallador en escenarios 

previos. Y ello es así, ya que acoger los planteamientos formulados en la providencia 

recurrida, apuntaría a la imposibilidad de conceder el mecanismo sustitutivo en todos 

aquellos eventos en que la actuación se siga por delitos contra la administración pública; 

pues, precisamente, la tipificación hecha por el legislador de estas conductas como 

delitos, obedece a ese decoro y reproche que merece a quien se confiere la posibilidad 

de representar al Estado y que, pese a ello, actúa en contra de la institución que 

representa. En ese orden, era imperioso que el Ejecutor, hubiese tenido en cuenta 

además de lo concerniente a la gravedad de la conducta, el proceso de resocialización 

de la privada de la libertad, quien ha estado recluida desde el 31 de enero de 2015, 

mostrando allí, un buen desarrollo intracarcelario, sin reporte de incidentes 

disciplinarios; y, además, desempeñándose en programas de trabajo y estudio, 

brindados por dicho plantel, tal como antes se anotó, todo lo cual apunta a afirmar que, 

su comportamiento mientras purgó su sanción en establecimiento de reclusión, fue 

ejemplar. 

Del anterior análisis integral, para la Sala, es claro que, aun cuando se trata de 

conductas graves, en todo caso, se advierte que el propósito resocializador de la pena 

se ha satisfecho, pues es evidente que, sumado a la significativa proporción de la 

sanción total cumplida hasta la fecha, el comportamiento de la implicada durante su 

reclusión, permite predicar razonablemente que el cumplimiento total de la condena en 

confinamiento, no resulta necesario. Además, no se observan en el expediente 

elementos de los cuales se desprenda que (…), haya sido condenada por otros delitos 

dolosos con antelación a los hechos materia de condena.  
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En esos términos, al no estimarse necesaria la culminación del cumplimiento de la pena 

en establecimiento de reclusión, sumado a que convergen los requisitos establecidos 

en el artículo 64 del Código Penal, modificado por el artículo 30 de la Ley 1709 de 2014, 

se revocará la decisión de primera instancia; y, en su lugar, se concederá la libertad 

condicional en favor de (…),  

 
De lo anterior, se tiene que el Juez Ejecutor no debe desconocer, al estudiar la 
concesión de tal sustituto, debe estudiar y analizar su comportamiento en prisión, y los 
demás elementos útiles, que permitan analizar que el condenado no necesita 
tratamiento intramuros,  
 
El Despacho debe tener en cuenta la postura del Alto tribunal, a pensar que todas las 
conductas penales, son notoriamente grave, se deja claro que en el caso bajo estudio 
la instancia falladora no la valoró en la sentencia, (…),  
 
Con la documentación aportada en el plenario por parte de Autoridad 
Penitenciaria y Carcelaria -INPEC, se tiene que el ciudadano PAOLO LIZZADRO, 
se evidencia al revisarla tanto la cartilla biográfica, contenida en el Sistema de 
Información de Sistematización Integrada del Sistema Penitenciario y Carcelario 
– SISIPEC, en donde se concluye toda la información sobre tiempo e trabajo, 
estudio y enseñanza, calificación de disciplina, estado de salud, otros traslados y 
toda aquella información que sea necesaria para asegurar el proceso de 
resocialización de la persona privada de la libertad ( Ley 65/1993, Artículo 143), se 
extracta que el ciudadano extranjero PAOLO LIZZADRO, no ha sido sancionado 
disciplinariamente por el tiempo que ha estado privado de la libertad por cuenta 
de este proceso, que ha observado buen comportamiento carcelario, obra 
igualmente concepto favorable en su favor.  
 
Obra prueba del arraigo, familiar y social, de dónde se percibe que el Sr. PAOLO, es 
aceptado y vinculado a un ambiente familiar que se le permitirá continuar dignamente 
con su tratamiento de reinserción social en su hogar.,  
 
De lo anterior se puede deducir, sin lugar a inequívocos, a que el condenado PAOLO 
LIZZADRO, cumple taxativamente los requisitos para concedérsele su libertad 
condicional, ya que en su auto de fecha 20/092023, la Sra. Juez, plasmó que mi cliente, 
cumple con las 3/5 partes, la resolución favorable INPEC, su arraigo bien estructurado,  
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Que en lo único hace más énfasis de negarle la libertad condicional es que no tuvo 
mucho tiempo de estudio y/o trabajo, pero ya dentro de este recurso, le estoy 
sustentando a su Señorial complejo de acceder ello., y su estado de salud. 
 
Resolución Favorable No 2691 del 06 06 2023. 
 
Existen elementos de juicio, del que se desprende que el sentenciado ha satisfecho el 
propósito resocialización que prevé la norma en estudio, pudiéndose concluir que se 
reúnen los requisitos del Artículo 64 del C P, para la concesión de Libertad Condicional 
a su favor, y su Señoría el Sr. PAOLO, cumple su pena completa en el mes de Enero- 
Febrero/2024, lo cual su señoría esta togada le RUEGA E IMPLORA, acceder a lo aquí 
pedido, ya que mi cliente es un mayor adulto, enfermo, lo que se quiere es 
salvaguardarle su vida e integridad. 
 
Ya para terminar Señor (a) Juez,  

PETITIUM: 
 

1. Elevo la presente Alzada, para que su despacho, se sirva si a bien tiene., Revocar el 
auto aquí atacado y consecuencia a ello se decrete la libertad condicional a favor del 
condenado Señor PAOLO LIZZADRO.  

 
ANEXOS: 

1. Lo enunciado en 9 folios, 
2. Documentos INPEC, resolución favorable, cómputos, concepto favorable, de fecha 

06/06/2023, 
3. Pasa bordo IBERIA No 075 3829449934. 
 

NOTIFICACIONES JUDICIALES Y ADMINISTRATIVAS: 
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Honorable Señor (a) JUEZ DIECISÉIS (16) DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS 
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D.C., sírvase proveer de conformidad, 
 
Del Señor (a) JUEZ DIECISÉIS (16) DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE 
SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D.C.,  
Respetuosamente, 
 

 
Dra. MARLÉN CALDERÓN AMAYA 
C.C. No 51.768.507- Expedida en Bogotá, D.C. 
T.P. No 242.666- C.S. de la Judicatura. 

















 

 



 


