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HEYDE ALEXANDRA - CALDERÓNVILLAMIL* PROVIDENCIA DE FECHA*7/06/2022 * Autoriza cambio

domicilio, no revoca prisión domiciliaria, No concede libertad condicional Al 2022-511/512/541

//ARV CSA// DESPACHO PROCESO

LEIDI KATERIN - GUIZA RAMOS* PROVIDENCIADE FECHA'6/06/2022 * Autoriza cambio domicilio Al

2022-542 //ARV CSA// DESPACHO PROCESO

DANIELALBERTO - GUZMAN PARRA* PROVIDENCIA DE FECHA'3/06/2022 * Auto concediendo

redención Al 2022-520 //ARV CSA// DESPACHO PROCESO

YENSI TATIANA - SANABRIA BELTRAN* PROVIDENCIA DE FECHA *3/06/2022 * uto niega libertad por

cumplimiento, Concede libertad condicional Al 2022-521/522 //ARV CSA// DESPACHO PROCESO

JAIMEALEJANDRO - RODRÍGUEZ ARIZA* PROVIDENCIA DEFECHA *6/06/2022 * Auto niega libertad

condicional Y no redime pena Al 2022-523/524 //ARV CSA// DESPACHO PROCESO

SERGIO - CAÑÓN FORERO* PROVIDENCIA DE FECHA '6/06/2022 * Auto niega libertad condicional y
redime penas Al 2022-525*526 //ARV CSA// DESPACHO PROCESO

MARÍA ALEJANDRA - HURTADO' PROVIDENCIA DEFECHA '23/06/2022 * Auto que niega redención

por el periodo de mayo de 2022, reconcoe redenci de penas y concede libertad por pena cumplida

Al2022-579/580/581/581 //ARV CSA// DESPACHO PROCESO

JAIME RODULFO - TRIVIÑO BOHORQUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA '1/06/2022 * Auto Concede
Permiso Al 2022-507 //ARV CSA// DESPACHO PROCESO

EFREN- RAMÍREZRUBIANO* PROVIDENCIADE FECHA'15/06/2022 * Auto Concede Permiso Al 2022-

585 //ARV CSA// DESPACHO PROCESO

LUZ MERY - ESPEJO FONSECA* PROVIDENCIA DEFECHA *27/05/2022 * Auto que dedsuenta 4 horas

de privación, extingue condena por pena cumplida Al 2022-476/477/478/479 //ARV CSA// ARCHIVO DEGESTIÓN EJPMS

LUISMIGUEL - CARDONA GUTIÉRREZ* PROVIDENCIA DE FECHA*21/06/2022 * Auto concediendo

redención, niega pena de actividades de julio y noviembre y diciembre de 2021 y enero a marzo de

2022 Al 2022-590 //ARV CSA// DESPACHO PROCESO

JOVANNY MANUEL - MANGONES VARILLA* PROVIDENCIA DE FECHA*9/06/2022 * Auto concediendo

redención Al 2022-554 //ARV CSA// DESPACHO PROCESO

JOSÉ DARÍO - MONROY GARZÓN* PROVIDENCIA DEFECHA *8/06/2022 * Auto niega libertad por

pena cumplida, concede redención, condede PRIPrisión domiciliaria con implementación de

brazalere electrónico Al 2022-548/561/562 //ARV CSA// SECRETARIA PROCESO

WILMER - GUTIÉRREZGARZÓN* PROVIDENCIA DE FECHA *25/05/2022 * Auto concediendo

redención Al 25133 //ARV CSA// DESPACHO PROCESO SI

JEFERSON FABIÁN - AMAYA AGUILAR* PROVIDENCIA DEFECHA *13/05/2022 * Auto negando

redención, reconoce redención, No concede libertad condicional. Al 2022-421/464/465 //ARV CSA// DESPACHO PROCESO

JHON FREDY - BARRAGAN WILCHES* PROVIDENCIA DEFECHA '13/06/2022 * Auto niega liberación

definitiva Al 2022-568 //ARV CSA// DESPACHO PROCESO

LEUSJOHN JAIME - GALINDO MORA* PROVIDENCIA DE FECHA'27/05/2022 ' NO CONCEDE

BENEFICIO ADMINISTRATIVO Al 2022-517 //ARV CSA// DESPACHO PROCESO

CARLOS ORLANDO - MÉNDEZ SÁNCHEZ* PROVIDENCIA DEFECHA *24/05/2022 * Auto niega

extinción condena Al 2022-503 //ARV CSA// DESPACHO PROCESO
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JOSÉ RICAURTE - ESCOBAR SÁNCHEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *13/06/2022 * Auto niega libertad

por pena cumplida Al 2022-535 //ARV CSA//

JOSÉ RICAURTE - ESCOBAR SÁNCHEZ* PROVIDENCIA DEFECHA '14/06/2022 * Auto niega libertad

por pena cumplida y concede redención Al 2022-532/563 //ARV CSA//

ARMANDO- GÓMEZ CHAVEZ* PROVIDENCIA DE FECHA '12/04/2022 * Auto niega libertad por pena

cumplida Al 2022-363 //ARV CSA//

ARMANDO - GÓMEZ CHAVEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *05/04/2022 * Auto niega libertad por pena
cumplida Al 2022-345 //ARV CSA//

ARMANDO - GÓMEZ CHAVEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *17/06/2022 * Redosifica sanción penal Al

2022-587 //ARV CSA//

JESÚS ENRIQUE - LÓPEZ RODRÍGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA'24/05/2022 * Auto concede libertad

condicional Al 2022-475 //ARV CSA//

CRISTIAN MARCELO - MURILLO QUINTERO* PROVIDENCIA DE FECHA *15/06/2022 * Auto niega

libertad por pena cumplida 2022-567 //ARV CSA//

FABIO NELSON - CASTELLANOS MOLINA* PROVIDENCIA DE FECHA *14/06/2022 * Auto niega

liberación definitiva Al 2022-565 //ARV CSA//

NORBEY - CUBIDES CARILLO* PROVIDENCIA DE FECHA *7/06/2022 * Auto concediendo redención,

No reconocer redención de actividades adelantada en los meses agosto a diciembre de 2012, enero

a marzo de 2013, y febreri de 2017 y abril a junio de 2013, se abstiene de reconocer redención Al

2022-487 //ARV CSA//

LAURA MARCELA - BUITRAGO VILLARRAGA* PROVIDENCIA DE FECHA *9/06/2022 * Auto

concediendo redención Al 2022-534 //ARV CSA//

NICOLÁS - TORRES LESMES* PROVIDENCIA DE FECHA *18/05/2022 * Auto concediendo redención y

no reconoce rednicón por actividades realizadas en los meses de junio, agosto, septiembre,

diciembre de 2020, enero, marzo, abril agosto, septiembre, diciembre de 2021 y febrero y marzo de

2022 Al 2022-491 //ARV CSA//
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JUZGADO DIECINUEVE

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE EJECUCIÓN DE PENAS

DE BOGOTÁ D. C.

Radicado: 11001-60-00-09C -2016-00063-00

Interno: 297

Condenado: HEYDE ALEXANDRA CALDERÓN VILLAMIL

Delito: CORRUPCIÓN DE

PROFILÁCTICOS
PROPIEDAD

VARIEDADES, EN
PARA DELINQUIR

ALIMENTOS PRODUCTOS MÉDICOS Y

Y USURPACIÓN DE DERECHOS DE
INDUSTRIAL Y OBTEN EDORES DE

CONCURSO HETEREOGENEO, CONCIERTO
, CONCURSO HOMOGÉNEO.

Reclusión: Prisión domiciliaria
ciudad.

CALLE 27 SUR NO. 12-57INT 68 de esta

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 511 / 512 / 541

Bogotá D, C, junio tres (03) de dos mil veintidós (2022)

domicilio,mevóca.toqa';delx=isadtituto de la prisión
a senterfciad^HEyDEÍALEXÁNDRA CALDERÓN

PROCES^LES\>/

1. ASUNTO

Emitir pronunciamiento sobre ei cambio de
domiciliaria y libertad condicional, en favor de
VILLAMIL.

2. ANTECE

1.- El 31 de enero de 2020, el juzgado^SS-PéhaJíael
condenó a HEYDE ALEXANDRA CAl£eRON\/IL?
No. 52.445.083, a la pena principalád^fl^^l;
2017, a la accesoria de inhabilitación páráéltéjen:
lapso de la pena principaj^y a la prohibición para
de coautora de los dej|j|||ete corrupción^éalinne^tos
de derechos de pro^éj^ojndustrial yobte^nedí
de los punibles" deVcojicierto para delinquir erí
domiciliaria. \ •')*{$&' *

2.-Jc\ 4.de diciembcerSeíT!
m^ifko la pena irn^fS:

3\: Dicha sanción la "cumple desde el 24 de
impusi^njedida de aseguramiento en centro de

}^l:'12/de febrero de 2020, la sentenciada sus<lri
|̂r|fcüjj0f\38B del CP., y constituyo/caución mediante
'é&S' 1.755.606, en la cuenta dé depósitos del
Acusatorio de esta ciudad.

ÍDENTES

$ ..... .,
lipircuitocon funciones de Conocimiento de Bogotá,

LL'AMIL identificada con la cédula de ciudadanía
S»s de prisión, multa dé 163 s.m.l.m.v. para el año

de derechos y funciones públicas por el mismo
el ejercicio del comercio por 36 meses, en calidad

productos médicos y profilácticos y usurpación
de variedades, en concurso heterogéneo y autora
concurso homogéneo, concediéndole la. prisión

^ejercicio

.^jr202P^la Sala Penal de
>ua>a' otro de los

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá,
condenados, en lo demás confirmo la sentencia.

septl
red

embre de 2019, cuando fue capturada y se le
usión, luego, en su domicilio.

ibió diligencia de compromiso en los términos del
título judicial No. 400100007571366, por valor

Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal

5.- El 20 de agosto de 2021, se avoco el conocim ento de las diligencias.

6.- El 11 de septiembre de 2021, se recibió infornie
con el que citador del Centro de Servicios de est<i
sentenciada y el lugar se encontraba deshabitado

7.- El 19 de octubre de 2021, se ordenó correr
a la defensa para que rindieran las explicaciones

de notificación de fecha 7 de septiembre de 2021
Especialidad informa que, visito el domicilio de la

traslado del artículo 477 del CPP. a la sentenciada y
del caso.

8.- El 26 de noviembre de 2021, se recibe constancia secretarial de traslado del artículo 477 del CPP.

9.- El 13 de diciembre de 2021, ingresa informe di2
memorial de la condenada solicitando se autorice
descorriendo traslado del artículo 477 del CPP.

entrevista virtual de fecha 28 de octubre de 2021,
cambio de domicilio y memorial de la defensa

10.- El 27 de. mayo de 2022, ingresa memorial
subrogado de la libertad condicional, señala que
en este momento su hogar atraviesa una situacióh
el beneficio ypoder colaborarle a su progenitura q(jien
a que su padre se encuentra en delicado estado

suscrito por la condenada solicitando se conceda el
cumple con los requisitos que exige la norma y que

económica difícil, por lo que, es su deseo obtener
es la persona encargada dé los gastos, sumado

salud.ce

En la misma fecha, ingresó correo electrónico
adjuntando contrato de arrendamiento y copia de

de la defensa informando cambio de domicilio,
servicios públicos.

Las solicitudes deberán ser remitidas a las dlrecdnnes electrónicas
y Medidas de Seguridad de Bogotá: ventanlllacsigprnjibtaOcendol.ramajutllclaJ.oov.co
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3.1. Cambio de domicilio.

SIGCMA

«oo<^

3. CONSIDERACIONES

El sustituto penal del que actualmente goza la sentenciada HEYDE ALEXANDRA CALDERÓN
VILLAMIL es un mecanismo a través del cual se cambia el lugar de la privación de la libertad de
quien ha sido condenado, de un establecimiento penitenciario, se pasa a cumplir la pena privativa en
el domicilio. Si bien no concede completamente la libertad de locomoción, sí permite un grado más
amplio que el que puede haber en un establecimiento penitenciario. En otras palabras, se trata de un
mecanismo que permite el cumplimiento de la pena privativa de la libertad extramuros.

Así las cosas, evidente resulta que aun cuando la persona se encuentre purgando la pena^ffípúesta
en su lugar de domicilio, tal privación de lá libertad restringe sulibertad de locomoción^in emba'rgo,
la ley prevé, en casos especiales o de extrema urgencia, que te autoridad a cargo de Ja ejecución'de
la pena conceda autorización para salir del lugar de residencia, bien sea paratrabajaríTcuáridola^
actividad laboral-a realizar sea en un sitio fijo, opara cuestiones-relacionadas con la at«ngóh>n-saludl
de los internos, opara cambiar su lugar de domicilio yreclusión1. y. '[/\^y /
En esta oportunidad ocupa la atención del Despacho, la autorización de cambio de^bmicilio
presentada por CALDERÓN VILLAMIL, a la dirección CALLE 27^ SÚ.R ÑO. 12-57 CASA 68 Portal de
San Carlos de esta ciudad, para lo cual adjunta copia de^contrato, de\Wrehdamiento de vivienda
urbana, recibo dé servicio de servicio público de Enel "--"--
dirección.

ento de suscribir el acta de

cual establece:

ia de '̂dohtrato^ de.arrendamiento de vivienda
Codensávy Acueducto, erí\los que se verifica la

De conformidad con los compromisos adquirldos^por el justiciado;aj rnoménto c
compromiso, conforme los términos del numeraíX0 del artícul'o'-3Í8B, deíC.P., el

na) No cambiar deresidencia sin autorizaron, 'previa dj&l¡funcionario judicial; :
b) Que dentro del término que fíje eljbez seao^repa/ádos los daños ocasionados con el delito. El pago de la
indemnización debe asegurarse mediante^garantía^pérsonal, real, bancaria o mediante acuerdo con la víctima,
salvo que demuestre insolvencia; c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de lapena cuandp fuere requerido para ello; d)Permitiría entrada a la residencia de los'servidores
públicos encargados dé'realizar la vlgllancla\.del Cumplimiento de la reclusión. Además, deberá cumplir las
condiciones deseguridadyqúe lehayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas enlos reglamentos deflnpec
para el cumplimiento dé la^prisión domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecución de Penas y
Medidas de Segurpad.^^ S

y
\

<Conforme lo anterior, se,.feóma,pfocedente la autorización de cambiar de domicilio presentada por la
sentenciada y por ello el Despacho faculta a HEYDE ALEXANDRA CALDERÓN VILLAMIL, para que
se traslade a la direceiórvCALLE 27 SUR NO. 12-57 CASA 68 Portal de San Carlos de esta ciudad.

3.2. - Revocatoria prisión domiciliaria.

De^confórmidad con lo normado en articulo 29 F de la ley 65 de 1993, el incumplimiento de las
/obligaciones impuestas, como beneficiarios de la prisión domiciliaria, dará lugar a la revocatoria
Xmgdia'nte decisión motivada del juez competente. v,

i--
r l

Indica lo anterior que, a quien contravenga las obligaciones contraídas al otorgársele el sustituto de
la prisión domiciliaria, se evada, incumpla la reclusión o fundadamente aparezca que continúa
desarrollando actividades delictivas, le será revocado el beneficio para que cumpla la pena en un
centro de reclusión formal. >

En concordancia, prevé el artículo 477 de la ley 906 de 2004, q,ue de existir motivos para revocar el
sustituto el juez de ejecución de penas y medidas de seguridad los pondrá en conocimiento del
condenado para que dentro del término de tres (3) días presente las explicaciones pertinentes.

Para el caso, se recibió informe de notificación de fecha 7 de septiembre de 2021, en el que citador
del Centro de Servicios de esta Especialidad indica que, en la fecha, visito el domicilio de la
sentenciada HEYDE ALEXANDRA CALDERÓN VILLAMIL ubicado en la CARRERA 52 SUR NO. 19 -

40 INT 6 de la ciudad, sin embargo, al llegar al lugar fue atendido por personal de seguridad del
conjunto, quien le manifestó que, la casa se encontraba desocupada y no conocía a nadie con el
nombre de la penada, por lo que, se dio por terminada la diligencia.

Por lo anterior, en auto de fecha 19 de octubre de 2021, se ordenó correr traslado del articulo 477 e!
CPP, a la sentenciada y a su apoderado para que rindieran las explicaciones del caso, este se surtió
entre el 16 y 18 de noviembre de 2021.

Es de anotar que la finalidad del traslado ordenado es dar cumplimiento a lo normado en el artículo
. 477 del C. de P. P, es decir, enterar al condenado y su apoderado sobre las pruebas obrantes en el

proceso, que indican que el primero de ellos al parecer no ha dado cumplimiento a las obligaciones.
impuestas para el goce de la prisión domiciliaria, brindándoles la oportunidad para que la?

- ' Página 2 de 5
Las solicitudes deberán ser remitidas a las direcciones electrónicas correspondientes al Centro de Servidos Administrativos de los Juzgados de Ejecución de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogotá: yentanl»acsjeprn5t>ta(acendo).rarpB)udlc|al.qov,co ;?
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controvierta, ya sea demostrando que las ha acatado a cabalidad, o que entre otras cosas, se ha
encontrado en imposibilidad de hacerlo.

Las exculpaciones.
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Dentro del aludido traslado, la defensa de la
en el que manifestó que, iniciaimente, la precitada
ciudad, pero,.en vista de que ni ella ni su esposo
a la Carrera 79 B No. 45-36 Bloque P, luego, anfe
obligatorias, decretadas por las autoridades públi
CARRERA jsO^BIS NO. 14-25 SUR apto 102. En
precitada se encontraba en prisión domiciliaria por
a la CALLE 36 BIS NO. 3-09 SUR de esta ciudad.

sentenciada CALDERÓN VILLAMIL remitió memorial
residía en la Carrera 52 No. 19-40 casa 6 de esta

podían pagar el arriendo, tuvieron que trasladarse
la situación de pandemia y ante las cuarentenas

as, se vieron en la necesidad de trasladarse a la
4se lugar, la dueña del inmueble se enteró que la

lo que, solicito el desalojo del lugar, trasjatfSftdpse

Posteriormente, el inmueble en elque residía fue objeto de venta, teniendo que trasladársela la Calles
30 C Sur No. 5 A 23 apto 302 de la ciudad.

La defensa indica que, los cambios de domicilio
mayor, aunado a que, los informó al juzgado fallaüor
recurso de apelación, luego, ha elevado las solicitudes
prisión domiciliaria.

de la sentenciada han^sido por causa ji^a^y:fuerza
- cuando el procesó séíencontraba erujtrpmlte de

:s a este Juzgado, ípdrlQ que, no ha evadido la

a imple^ntación^dé(;.^ electrónico
residencia losóla, realizado siempre informando a la

\ \
ivienda urbárja-'de fecha 27 de octubre de 2021,

del contrato de arrendamiento del bien ubicado en
con nomenclatura Carrera 10 Bis No. 14-25 Sur,
conocimiento" con asunto cambio de domicilio de

Considera, además que, la sentenciada no
como medio de control, ya que Jos cambios de
autoridad competente. • ^__

Adjunto copia de; contrato de arrendamiento de
del inmueble.calle 30 CSur No. 5A0.Apt'6 3j02;
la calle 36 bis Sur No. 3-09, y del ajD'artátrrentp
manuscritos simples, dirigidos al Juzgiido-S^cíe
fecha 9 de abril de 2021,^17 de marzo"de 2020.

necesita

Las decisiones que^adópte^el Juez de Ejecución
revocatoria deia^prisió^dómlciliaria por enneum

V

de Penas y Medidas de Seguridad en torno a la
djimiento de las obligaciones derivadas del beneficio

que, luego de un acucioso análisis, permita
violación injustificada a fas obligaciones adquiridas.

suf cíentedeben estar fundadas|§násustepto probatorio
arribar al convencirrWénlb^leno de queexistió
./> ... \ :M,s; .. . .

una

reheaso bajo ex^mWn; sj^bien se allegó a las d
visita realizada pó|-citador del Centro de Servic

de 20ZL en el domicilio de la sentenciada
eviden|jarido que el lugar se encontraba vacío y
nadre ébjh ese nombre, resulta procedente.at
HE^DE ALEXANDRA CALDERÓN VILLAMIL,

ligencias informe de notificación que da cuenta de
os de esta Especialidad, el pasado 7 de septiembre

ubijeado en la CARRERA 52 SUR NO. 19-40 INT 6,
personal de seguridad del lugar afirmo no conocer a

atender las justificaciones alegadas por la defensa de
cqmo se pasa a exponer.

J_adefensa aporto manuscritos simples, en los que
sobre el nuevo lugar de domicilio, indicando que

a sentenciada informa al juzgado de conocimiento
as razones para trasladarse de residencia y lugar

de reclusión, han sido por temas económicos, de inconvenientes\Con los propietarios de los inmuebles
entre, otros/sumado a que, es; de público conocimiento en las diligencias que, la condenada
CALDERÓN VILLAMIL era la pareja séntimenta de otro de los aquí condenados, y en el cuaderno
correspondiente a ese sujeto procesal, obra auto
fallador en él que si bien, en la parte resolutiva no
de domicilio, sí hace mención de ésta, afirmando

del 28 de agosto de 2020, proferido por el juzgado
autoriza directamente a la precitada para el cambio
lúe, en escrito similar se había resuelto petición en

el mismo sentido elevada por ella', hecho que guarda credibilidad a lo afirmado por ia defensa.

haAdicionalmente, es cierto que, la sentenciada
direcciones calle 30 C Sur No. 5 A 23 y Calle 27 Su •
en está misma providencia, lo que evidencia
domiciliaria.

informado sobre el cambio de domicilio a las
No. 12-57 Int 58, esta última que le fue autorizada

^ue su intención no ha sido evadir la reclusión

Luego, es posible afirmar que las situaciones o
que hoy se estudia se encuentran debidamente
mantendrá él sustituto de la' prisión
CALDERÓN VILLAMIL no obstante, se hará un
para que a futuro este más atenta a atender
personal de guardia del INPEC, además, para
de salida o cambio de domicilio, cuando
acredite esa situación, a fin de evitar la
ocupan, que eventualmente pueden acarrear

reportes allegados a la actuación y objetos del traslado
argumentadas y soportadas, por tanto, se

domiciliaria a la sentenciada HEYDE ALEXANDRA
llamado de atención severo a la sentenciada,
las visitas de íos funcionarios del despacho y
que eleve con antelación al Despacho permiso

lo requiera, o con posterioridad informe y
ocurrencia de hechos como los que ahora nos

la revocatoria del beneficio.

Las solicitudes deberán ser remitidas a las direcciones electrónicas
y Medidas de Seguridad de Bogotá: veritariíilacsteomsbtagicendoj.ramaiudicijl.oi

asi
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Finalmente, sobre la consideración de la defensa respecto del mecanismo de vigilancia electrónico,
debe tenerse en cuenta que; es una herramienta válida, idónea y oportuna para que las
autoridades carcelarias efectúen el control de la prisión domiciliaria, y de conformidad con lo
dispuesto en el inciso segundo del artícujo 38 D del Código Penal nEI juez podrá ordenar, si así lo
considera necesario, que la prisión domiciliaria se' acompañe de un mecanismo de vigilancia
electrónica", esto como método de control. •r

Por consiguiente, este despacho mantendrá la determinación que se adoptó en el sentido
de implantar el mecanismo de vigilancia electrónica como medio de control y vigilancia a
la prisión domiciliaria que fue concedida en este asunto.

3.3. Libertad condicional. v^
/

/
La libertad condicional, erigida por el legislador como sustituto de la pena privativa de :íá libertaír-y
entendida como gracia estatal concedida a las personas condenadas privadas de la libertad a través\
de los jueces, tiene lugar una vez reunidos los requisitos expresamente señalados egjélj^íéaíó;:64i
del Código Penal (modificado por el artículo 30 de la ley 1709 de 2014), que indica: ^^^ys^y. /

"Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa' valoración de la conducta punible, concedera^já^libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los"siguientes
requisitos: y ->; \ \\ \
1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes ¡tete pená?\ \ \\ \
2. Que su adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusión
permita suponer fundadamente que no existe 'necesidad decontinuar lá\hjecuciónde\a,péna.
3. Que demuestre arraigo familiar ysocial. • \ . \ \. \
Corresponde aljuez competente para conceder ¡aJibertad cóndicióqal establecer, con todos los elementos de
prueba allegados a la actuación, la existencia oJñ'existenpa del arraigo* ; \
En todo caso su concesión estará supeditadéié\la reparación a la viktlpá o al aseguramiento del pago de la
Indemnización mediante garantía personaí,'reallbarcaria!o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia
del condenado. El tiempo que falte paróreí^cumplimiento de fe pena se tendrá como periodo de prueba. Cuando
este sea inferiora tres años, eljuezpodrá&úmen'tarlo'hasta sn otro tanto igual, de considerarlo necesario."

X,/\Se tiene que la regulación p/evé un requisito vde orden objetivo relacionado con que el penado haya
cumplido las 3/5 partes de" la condena, y en él aspecto subjetivo, la valoración de Ja necesidad de
continuar con la^ejecucior^déNJa pena de acuerdo con el desempeño y comportamiento del condenado
durante el tratamieríto^penitenciario y la existencia de un arraigo familiar y social, previa valoración
de la conducta punible. De cqnfo^rmidad con lo anterior, el despacho procederá a efectuar el análisis
correspondienteX \\ s* J>
/\ . \ - X. • : ' '

Con relación al requisito objetivo que exige la norma, debe tenerse en cuenta que la pena impuesta
es de (k meses de pVisión, y las 3/5 partes de esta equivalen a. 36 meses y 18días.

Y \En 'el sub examine HEYDE ALEXANDRA CALDERÓN VILLAMIL, ha descontado de (a pena
impuesta un total de 32 meses y 9 días contabilizados desde el 24 de septiembre de 2019 -

/éuandofúe capturada yle fue impuesta medida de aseguramiento en centro de reclusión, yluego en
\su domicilio por habérsele concedido la prisión domiciliaría en sentencia-. Entonces, el tiempo

descontado es inferior al necesario para acceder a la libertad condicional.

Por consiguiente, este Despacho no concederá el subrogado de la libertad condicional a HEYDE
ALEXANDRA CALDERÓN VILLAMIL, sin ahondar en mayor análisis, por sustracción de materia,
comoquiera que, los requisitos enlistados en el artículo 64 del manual de las penas, son concurrentes
y al no satisfacerse alguno, la solicitud debe despacharse desfavorablemente.

4.- OTRAS DETERMINACIONES.

4.1.- Consultados los antecedentes disciplinarios del profesional Arnulfo Bonilla Brand identificado
con-la cédula de ciudadanía No. 4.895.123 y la tarjeta de abogado No. 116.194,.se reconoce
personería para que actué en estas diligencias en representación de la sentenciada HEYDE
ALEXANDRA CALDERÓN VILLAMIL, en los términos y para los fines indicados en el memorial poder
adjunto, para los fines pertinentes, actualícese e| sistema de registro y gestión'Siglo XXI.

4.2.- Sobre le informe de notificación de fecha 8 de noviembre de 2021, en el que citador indica que,
en esa fecha visito el domicilio de la sentenciada ubicado en la Calle 36 Bis Sur No. 3-09, y que al
llegar al lugar observo que este se encontraba desocupado, se tendrá en cuenta para ser incorporado
a la actuación comoquiera que, obra en las diligencias memorial;suscrito por CALDERÓN VILLAMIL,
recibido el 5 de noviembre de 2021, en el que informa sobré cambio de domicilio por cuanto el
inmueble fue objeto de venta.

4.3.- Comoquiera que, en auto de fecha 19 de octubre de 2021 se solicitó al CERVI la implementación
de dispositivo electrónico, OFICÍESELES para que informen si se dio o no cumplimiento a lo
solicitado, en caso de no haberse hecho ya, procedan de conformidad, además para que remitan
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copia de los reportes de novedades y/o visitas de
En el mismo sentido, requiérase a la Reclusión Bi

Enel oficioque se libre, INFÓRMESELES sobre el

control efectuadas en el

en Pastor.

domicilio de la precitada.

52.636.074, propietaria del' local ubicado en ia
arrendado a la sentenciada HEYDSALEXANDRA

cambio de dirección autorizado en esta providencia.

4.4.- Sobre el memorial que remite quien dice :;er CELIA SÁNCHEZ CABEZAS identificada con CC
carrera 19 No 12 72 84 NO 286, el cual estaba
CALDERÓN VILLAMIL, y solicita se informe sobre

el trámite de extinción de dominio adelanto sobre el inmueble, además, se levante la medida sobre
el poder dispositivo que recae sobre este, INFÓRMESELE que, de conformidad con el artículo 38 de
la Ley 906 de 2004, los jueces de Ejecución de Peías y Medidas de Seguridad, son competentes para
conocer únicamente lo relacionado al cumplimien:o de las sentencias es decir; sobre la ejecución de
pena que se imponga a quien resulte condenado.

En este asunto, en la sentencia que aquí se ejecu :a, nada se dijo sobre el inmueble que.sé'menciona\
en la solicitud, luego, se desconoce el estado actual de la medida decretada sobre el bien, por-lo-quej
deberá dirigirse a la Fiscalía que conozca del case

No obstante, CÓRRASE traslado del memorial a
derechos humanos - Eje temático de protección
de esta ciudad, para que se pronuncien en lo que

Pastor, donde se encuentra el condenado para f
hoja de vida. __^

:• y

Por lo expuesto, el JUZGADO'DIECINUEVE
SEGURIDAD de Bogotá D.C., ¡ ¿ \ )

V RE S U

y elevar las solicitudes,que considere"pertinentes/

a Fiscalía 22 Especializada contra violáciones''a los
a la propiedad intelectual'ySJas telecomunicaciones
sea de su-cómpetenciaV .';\

Finalmente, se dispondrá la remisión de copias de ^ste autora la Heclusión dé\Mujeres de Bogotá Buen
nes de consulta y para\queyobre en su respectiva

DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE

E LV E:

;V
I cahibio\de dirección de domicilio de la sentenciada HEYDE

ALEXANDRA CALDERÓN VILLAMIL identifícaáa con la cédula de ciudadanía No. 52.445.083,
a la CALLE 27 SUrVNO.,12-57 CASA 68 Pórtal-de

y y y \ y

SEGUNDO: NO REVOCAROLA PRISIÓN DO
CALDERÓN VILLAMIl.xídentífi.cada con la c
razones que fueron expuestas en la parte motiva

C\ V X :
TERCERO: NO CONCEDER el subrogado de
CALDERÓN VILLAMIL identificada con la c
razones antes anotadas.

V:5$|
jGUARTC*: Al Centro de Servicios Administrativos
OTRAS DETERMINACIONES.

San Carlos de esta ciudad.

^IICILIARIA concedida a HEYDE ALEXANDRA

édula de ciudadanía No. 52.445.083, por las
de esta providencia.

la libertad condicional a HEYDE ALEXANDRA

édula de ciudadanía No. 52.445.083, por las

de esta Especialidad, CUMPLIR con el acápite de

QUINTO: REMITIR COPIA de esta determinación, a la RECLUSIÓN DE MUJERES DE BOGOTÁ "EL
BUEN PASTOR" y al CERVI, para su enteramiento y para que repose en la hoja de vida de la interna.

Contra esta providencia proceden los recursos de ley.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

RUTH STELLA MELGAREJO

J¿JEZ

rro-í-o ho 2 2

NottfH; no1 '-

iientes al Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Ejecución de PenasLas solicitudes deberán ser remitidas a las direcciones electrónicas correspon
y Medidas de Seguridad de Bogotá: yentanillacsifcpmsbta@cendo||rama)ugici il.oov.co

P^o^Tpifncm lo^ C^-n^l - Chr^



6/7/22, 17:58 C Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-511/512/541 Ni. 297-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mar 14/06/2022 11:07

Para:

• Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajud¡cial.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 13 de junio de 2022 3:04 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-511/512/541 Ni. 297-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá

CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-511/512/541 de fecha
03 de fecha de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo electrónico
ventanillacs¡epmsbta(S)cendoj.rama¡udicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOyiQA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o porerror recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquieracción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkAGZiMWM 1/1
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REPÚBLICA DE COLOMBIA

JUZGADOS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO

SEÑOR (A):
Juez (19) de ejecución de penas y medidas de seguridad de Bogotá D.C.
Ciudad.

NUMERO: 297

CONDENADO (A): Leidi Katerin Guiza Ramos
CC: 1007244451

Fecha de notificación: 24 de junio de 2022
Hora: 11:05 am.

Dirección de notificación: Calle 94 Sur No. 14 H - 41.

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACIÓN PERSONAL

En cumplimiento de lo dispuesto por el despacho, mediante auto interlocutorio No.
2022-542 de fecha 6 de junio de 2022, relacionado con la práctica de notificación
personal a la condenada Leidi Katerin Guiza Ramos, quien cumple prisión
domiciliaria en la Calle 94 Sur No. 14 H - 41, comedidamente me permito señalar las
novedades en torno a la visita allí efectuada:

No se encuentra en el domicilio ....

La dirección aportada no fue ubicada ....
Nadie atiende al llamado .... (x)
Se encuentra detenido en establecimiento carcelario ....

Inmueble deshabitado ....

No reside y no lo conocen ....
La dirección aportada no corresponde al límite asignado ....
Otra ....

Descripción:

Dirección ordenada calle 94 Sur No. 14 H - 41, golpeo y toco a la puerta en varias
ocasiones por tiempo prudencial sin respuesta alguna al llamado, se da por
terminada la diligencia siendo las 11:05h.

El presente se rinde bajo gravedad de juramento para los fines pertinentes del
despacho.

Cordialmente.

WILMAR CASTRO

Notificador.
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Anexo: Registro fotográfico.

RamaJtilicial
Consej- •lAipuriorHe In'Judicatum

República doCoIoinbia
SIGCMA

Radicado:

Condenado:

Delito:

Reclusión:

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

11001-60-00-090-201¡5-00063-00 NI. 297
LEIDI KATERIN GUIZA RAMOS

CORRUPCIÓN DE ALIMENTOS PRODUCTOS MÉDICOS Y
PROFILÁCTICOS Y USURPACIÓN DE DERECHOS DE PROPIEDAD
INDUSTRIAL Y OBTENEDORES DE VARIEDADES, EN CONCURSO
HETEREOGENEO, CONCIERTO PARA DELINQUIR, CONCUSO
HOMOGÉNEO. _
Prisión domiciliaria:

esta ciudad. Teléfono

CALLE 94 SUR NO. 14 H 41 Montevideo de
3123404344 - 3135527203. yf \
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

Radicado: 11001-60-00-090-2016-00063-00 NI. 297

Condenado: LEIDI KATERIN GUIZA RAMOS

Delito: CORRUPCIÓN DE ALIMENTOS PRODUCTOS MÉDICOS Y
PROFILÁCTICOS Y USURPACIÓN DE DERECHOS DE PROPIEDAD
INDUSTRIAL Y OBTENEDORES DE VARIEDADES, EN CONCURSO
HETEREOGENEO, CONCIERTO PARA DELINQUIR, CONCUSO
HOMOGÉNEO.

Reclusión: Prisión domiciliaria: CALLE
esta ciudad. Teléfono

94 SUR NO. 14 H 41 Montevideo de

3123404344 - 3135527203.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 542

Bogotá D. C, junio seis (06) de dos mil veintidós (2022)

1. ASUNTO y\
s \^\ie purga la pena

\\ \V \
^LES, . \ \ \

LEIDI KATERIN GUIZA RAMOS.

2. ANTECEDENTES PROCES,

K3.- Dicha sáncion>fcrcumple desde el 24 de
vimpuso medida de aseguramiento en centr¿ de reclusión, luego, en su domicilio.

4.x El 20 de febrero de 2020, la sentenciada suscribió diligencia de compromiso en los términos
.. desarticulo 38B-del CP., yconstituyo cauqión mediante título judicial No. 40010000758821,

pon valor de $ 1.755.606, en la cuenta d
Sistema Penal Acusatorio de esta ciudad

\

1.- El 31 de enero de 2020, el juzgado 57 Pfenal del Circuito con. funciones de Conocimiento de
Bogotá, condenó a LEIDI KATERIN^GUIZA RAMOS, identificado con la cédula de
ciudadanía No. 1.007.244.45l^la pera principal de''6l\meses de prisión, multa de 163
s.m.l.m.v. para el año 2017, ^'ía accesoria)de inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas por el mismo lap'soyde la'pena principal, y a la prohibición para el ejercicio
del comercio por 36 meses, en\cal¡dád de''coautora de los delitos de corrupción de alimentos
productos médicos y profilácticos y '̂usurpación de derechos de propiedad industrial y
obtenedores de yariedades, en concurso heterogéneo y autora de los punibles de concierto
para delinquirve'h.concurso homogéneo,^cor cediéndole la prisión domiciliaria.

2.- E! 4 dvé dicieralíredeN2020, la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá,
modifico la peña' impuesta a otro de los cor denados, en lo demás confirmo la sentencia.

sentenciada

septiembre de 2019, cuando fue capturada y se le

2 depósitos del Centro de Servicios Judiciales del

5.- El 20 de agosto de 2021, se avoco el ccnocimiento de las diligencias

6.- El 20 de agosto de 2021, se autorizó e
NO. 16 B 28 APARTAMENTO 101 PRIMERO

7.- El 29 de diciembre de 2021, se recibid
solicitando se autorice cambio de domicilio,
de servicio público de Enel Codensa.

cambio de domicilio a la dirección a la CALLE 166
PISO barrio Toberin de esta ciudad.

solicitud suscrita por la defensa de la condenada
aporta copia de contrato de arrendamiento y recibo

3. CONSIDERACIONES

El sustituto penal del que actualmente goza la sentenciada LEIDI KATERIN GUIZA RAMOS,
es un mecanismo a través del cual se camtia el lugar de la privación de la libertad de quien ha
sido condenado. De un establecimiento penitenciario, se pasa a cumplir la pena privativa en el
domicilio. Si bien no concede completamente la libertad de locomoción, sí permite un grado

sstablecimiento penitenciario. En otras palabras, se
:umplimiento de la pena privativa de la libertad

más amplio que el que puede haber en un
trata de un mecanismo que permite el
extramuros.

Así las cosas, evidente resulta que aun
impuesta en su lugar de domicilio, tal
locomoción, sin embargo, ja ley prevé, e
autoridad a cargo de la ejecución de la
residencia, bien sea para trabajar, cuando

las solicitudes deberán ser remitidas a las direcciones
Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de

cuando la persona se encuentre purgando la pena
privación de la libertad restringe su libertad de
i casos especiales o de extrema urgencia, que la
Dena conceda autorización para salir del lugar 4
a actividad laboral a realizar sea en un sitio fijo,
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para cuestiones relacionadas con la atención en salud de los internos, o para cambiar su lugar
de domicilio y reclusiónl.

En esta oportunidad ocupa la atención del Despacho, la autorización de cambio de domicilio
presentada por LEIDI KATERIN GUIZA RAMOS, a la dirección CALLE 94 SUR NO. 14 H 41
Montevideo de esta ciudad, para lo cual adjunta copia de recibo de servicio de energía Enel, en
el que se verifica la dirección y del contrato de arrendamiento.

De conformidad con los compromisos adquiridos por el justiciado al momento de suscribir el
acta de compromiso, conforme los términos del numeral 4o del artículo 38B del C.P., el cual
establece:

na) No cambiar de residencia sin autorización, previa del funcionario judicial;
b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los daños ocasionados con el délitg:'Ehpago~de
la indemnización debe asegurarse mediante garantía personal, real, bancaría o mediante acuerdó con /a,
víctima, salvo que demuestre insolvencia; c) Comparecer personalmente ante la autoridad judiclaKque
vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerlpb para ello; d) Permitir la entrada^a-rés^dencia'
de los servidores públicos encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclus¡ón\.¿demás,
deberá cumplir las condiciones de seguridad que lehayan sido impuestas en\tá'sentencia,Jcíslcontepidas
en los reglamentos del Inpecpara el cumplimiento de la prisión-domiciliaria y ias'adicionalés qUÍImpusiere
el Juez de Ejecución de Penas yMedidas de Seguridad." ^. \ K":':rs\ • • -•

Conforme lo anterior, se torna procedente la autorizaciójvde ^ambia^ de\domicilio presentada
por la sentenciada, y por ello el Despacho faculta á LEIDI KATERIN GUIZA RAMOS, para
que se traslade a la dirección CALLE 94 SUR NO. 14 ñ^^bnteyideo Westa ciudad.

4. OTRAárJETERMINACIONES^
y :v*ñy ,~ -n\ sy

4.1.- Respecto del reporte de/visitá negativa informado en oficio No. 129-CPAMSM-ARJUD-
ARVIE del 9 de febrero de 2022, realizada/en el domicilio de la sentenciada LEIDI KATERIN
GUIZA RAMOS el pasado 2 de\ebrero^dé'2022,.ubicado en la CALLE 166 NO. 16.B.28 de esta

solo existe una tienda

y el arrendataripfinforma que seNtrasládó hace 1 mes al lugar desconociendo a la.PPL, y el
informe de ylsItfKdol '̂ciliaria de fe¿ha 24* de febrero, en el que asistente social advierte que, el

V

ciudad, con la novedad que el inrriuébíe se encuentra desocupado, que
y el arrendatarip^informa que seNtraslaNdó hace 1 mes al lugar descom
informe de ylsItfKdol '̂ciliaria de fecha 24* de febrero, en el que asistente , , _.
pasado 9^de febfefo'deNesta anualidad'se hizo presente en el inmueble ya referido-confirmando
la situación expúesta-'en, el reporte de visita realizada por el INPEC, se tendrán en cuenta
únicamente par?ser incorporados ai expediente bajo el entendidoque, la solicitud para cambiar
de domicilió fueremitída^el'16 de diciembre de 2021 por la defensa, señalando que, su traslado

y?. \sería a partiV delvib de'noviembrei'és.^ecirqúe, para la fecha de los reportes negativos, ya se
X había efectuadórel, cambio de residencia. :.x\ \ W. -X: .- :• . . • •

Y 4;|.- De acuerdo con lo solicitado por Policía Judicial del CERVI y lo informado por la Cárcel y
\ Penitenciaria de Alta-y Media Seguridad de Mujeres Buen Pastor,-respecto de la noticia criminal

y\./ ?°f fuga de Presos Presentada a nombre de LEIDI KATERIN GUIZA RAMOS, por lasvisitas
/ ^ que refieren fueron efectuadas en el mes de febrero de 2022 en el domicilio de la-precitada,
X^^/sin embargo, teniendo en consideración lo anotado anteriormente, que la defensa presento

oportunamente la solicitud de cambio de domicilio, se DISPONE:

a.- OFICIAR a la Cárcel y Penitenciaria de Alta y Media Seguridad de Mujeres Buen Pastor, a
la dirección y Policía Judicial del CERVI, INFORMANDO que, el 16 de diciembre de 2021, la
defensa de LEIDI KATERIN GUIZA RAMOS presento solicitud de cambio de domicilio e
informo que, la penada debía trasladarse a partir del 30 de noviembre de 2021 por cuanto el
propietario del inmueble había solicitado el desalojo, luego, por ahora, respecto de las visitas
realizadas en febrero de 2022, no puede inferirse la evasión del lugar de reclusión, comoquiera
que, previamente se indicó sobre el traslado de dirección, a menos que surja causal diferente,
por lo que, debe continuarse con la vigilancia y supervisión del sustituto de la prisión
domiciliaria en la CALLE 94 SUR NO. 14 H 41 Montevideo de esta ciudad, con los
controles y visitas del caso. Además, para que actualicen el sistema Sisipec Web con
carácter URGENTE.

b.- OFICIAR a la Cárcel y Penitenciaria de AJta y Media Seguridad de Mujeres Buen Pastor y
al CERVI, para que de no haberlo be'cho ya,:procedan INMEDIATAMENTE a instalar a la
sentenciada el dispositivo electrónico de vigilancia en la dirección autorizada en este
proveído; CALLE 94 SUR NO. 14 H 41 Montevideo de esta ciudad.

Adjúntese a los oficios que se libren, copie de esta decisión. ..•;

c- A través del área de asistencia^ social del Centro de Servicios de esta Especialidad, SIN
PREVIO AVISO, realicen INMEDIATAMENTE visita PRESENCIAL en el domicilio de LEIDI
KATERIN GUIZA RAMOS, para verificar las condiciones en las que cumple la prisiólb
domiciliaria.
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d.- ADVERTIR a LEIDI KATERIN GUIZA RAMOS que, todo cambio de domicilio o salida de
esté/debe estar PREVIAMENTE AUTORIZADA POR ESTE DESPACHO, y debe ser informada
al CERVI y a la Cárcel y Penitenciaria de Alta y Media Seguridad de Mujeres Buen Pastor, so
pena de'revocar previo trámite de Ley, el beneficio concedido.

Finalmente, remitir copia dé este proveído
donde se encuentra la condenada para fine
de vida.

a la Reclusión de Mujeres de Bogotá Buen Pastor,
; de consulta y para que obre en su respectiva hoja

Por lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD de Bogotá D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: AUTORIZAR el cambio de dirección de domicilio de la sentenciada LEIDI}
KATERIN GUIZA RAMOS Identificado con la cédula de ciudadanía No. 1^007.344.45ÍJ
a la CALLE 94 SUR NO. 14 H 41 Montevideo de esta ciudad.

SEGUNDO: A través del Centro de Se
<

vicios Administrativos dé estos despachos;' dar
cumplimiento INMEDIATO al acápite de "otras determinaciones".

TERCERO: REMITIR COPIA de este proveído a la Reclusión dedujeres de Bogotá Buen Pastor
su respectiva hoja desyidavy |

vigilancia del sustituto de la pr

Contra esta providencia proceden los r)

y al CERVI, para que obre en su respectiva hoja dé^vidajy para que continúen ejerciéndola
a prisión domicil aria. \v :;l\\ \- "::\ ^'

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE

¡cursos de ley.

MOLINA

entro

Enlafec i Notifw< \
•^

\
S\J •/

U o J .

La anterior pf«J

:; :

Página 3 de 3
Las solicitudes deberán ser remitidas a las direcciones electrónicas correspondientes al Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bog)tá: ventanlllacsIenmsbtaOcendoi.ramaiudiclal.qov.co



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repúblicade Colombia
SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 019 DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanillacsiepmsbta@cendoi.ramaiudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTÁD.C., 7 de Julio de 2022

SEÑOR(A)
LEIDI KATERIN GUIZA RAMOS

Calle 166 No. 16 B 28 Apartamento 101 Primer piso Barrio Toberin
Bogotá - Cundinamarca
TELEGRAMA N° 164

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 297

REF: PROCESO: No. 110016000090201600063

COMEDIDAMENTE Y CONFORME AL ARTICULO 179 DE C.P.P LE COMUNICO QUE MEDIANTE AUTO
2022-542 DE FECHA 06 DE JUNIO DE 2022 ESTE DESPACHO LE AUTORIZO EL CAMBIO DE DIRECCIÓN
DE DOMICILIO. LO ANTERIOR EN ATENCIÓN A QUE NO FUE POSIBLE NOTIFICARLO EN EL DOMICILIO
AUTORIZADO. PARA CONSULTAR EL CONTENIDO DE LA PROVIDENCIA DEBERÁ INGRESAR AL

MICROSITIO DE ESTE JUZGADO, EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL,
https://www.rarnajudicial.gov.co/web/juzgado-019-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-de-bogota,
SECCIÓN: Autos."
FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD, INFORMACIÓN O DOCUMENTACIÓN PUEDE
SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SILVANA AVELLANEDA GONZÁLEZ

ESCRIBIENTE

ENVIADO POR https://www.teleqrafiatelefonicaweb.com/Zina.Web/

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 019 DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanillacsiepmsbta@cendoi.ramaiudicial.qov.co

Calle 11 No. 9 A- 24 KAYSSER

Telefax: 2832273

BOGOTÁ D.C., 7 de Julio de 2022

SEÑOR(A)
LEIDI KATERIN GUIZA RAMOS

Calle 94 Sur No. 14 H - 41 Montevideo

Bogotá - Cundinamarca
TELEGRAMA N° 166

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 297

REF: PROCESO: No. 110016000090201600063

CC: 1007244451

COMEDIDAMENTE Y CONFORME AL ARTICULO 179 DE C.P.P LE COMUNICO QUE MEDIANTE AUTO
2022-542 DE FECHA 06 DE JUNIO DE 2022 ESTE DESPACHO LE AUTORIZO EL CAMBIO DE DIRECCIÓN
DE DOMICILIO. LO ANTERIOR EN ATENCIÓN A QUE NO FUE POSIBLE NOTIFICARLO EN EL DOMICILIO
AUTORIZADO. PARA CONSULTAR EL CONTENIDO DE LA PROVIDENCIA DEBERÁ INGRESAR AL
MICROSITIO DE ESTE JUZGADO, EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL,
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-019-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-de-bogota,
SECCIÓN: Autos."
FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD, INFORMACIÓN O DOCUMENTACIÓN PUEDE
SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SILVANA AVELLANEDA GONZÁLEZ

ESCRIBIENTE

ENVIADO POR https://www.teleqrafiatelefonicaweb.com/Zina.Web/



6/7/22, 17:30 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-542 Ni. 297-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mar 14/06/2022 11:11

Para:

• Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 13 de junio de 2022 11:02 a. m.

Para: maurrea@consorciodeabogados.com <maurrea@consorciodeabogados.com>; Camila Fernanda Garzón Rodríguez

<cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-542 Ni. 297-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá

CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-542 de fecha 06 de
junio de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de
remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo electrónico
ventanillacs¡epmsbta(5)cendoi.ramaiudicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.ofnce.com/mail/id/MQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAJRZZWu81n1Dqpm 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE EJECUCIÓN DE PENAS

DE BOGOTÁ D.C.

Radicado: 11001 -6.0-00-050-2018-30353-00

Interno: 4703 .

Condenado: DANIEL ALBERTO G JZMAN PARRA CC. 1010008573
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, FABRICACIÓN,

TRAFICO Y PORTE DE ESTUPEFACIENTES- LEY 906 DE 2004
CÁRCEL LA MODELO

DECISIÓN CONCEDE REDENCIÓN PENA

AUTO INTERLO SUTORIO No. 2022- 520

Bogotá D. C, junio tres (3) de dos mil veintidós (2022)

1.- ASUNTO ARESOLVER: W \

Emitir pronunciamiento en torno al everjtual recohóclrihientb delRtÉDENCIÓN DE PENA
en favor del sentenciado DANIEL Al.BERTONGUZM£Nl PAR^b.C. 1010008573,
conforme a la solicitud elevada ydocumentación ablegada; '"'m

T
y. r,-';."!

0, él Jdzg£

\ sL\
2.- ANTECEDENTES >ROCESALES RELEVATNES

v
S

A
1.- El 20 de febrero de 2020, él Juzgado JDO 4 PENAL DEL CTO ESPECIALIZADO
BOGOTÁ, condenó aDANiEL^LB^TO GUZMAN PARRA CC. 1010008573, ala pena
principal de 51 MESES, iyiULTA^14T2^S.M.LM.V. ala pena accesoria de inhabilidad para
el ejercicio depe/echos y funciones pút licas por el mismo periodo, al haber sido hallado
autor re^sp'ánp'abje-^e los delitosVe CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO y
TF^FICQ,¿f^|RI.CA^ON O POR"E DE ESTUPEFACIENTES, negándole la
suspensiorí|;6níilíci9narde la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

w»*fr
Dicha sanción, lá^cúmple desde el 22 de noviembre de 2018, fecha en la que fue
capturado. """"^

•y

2.V.]El 16 de junio de 2020, este despacho avocó el conocimiento de las presentes
diligencias.

3.- El 12 de febrero de 2021, se rediman 26.5 días, por trabajo.

4.- El 30 de junio de 2021, se redime pena en 38.5 días y no concede la libertad
condicional.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- De la redención dé pena
i

LA CÁRCEL Y PENITENCIARIA DE M

BOGOTÁ D.C, allegó junto con el
certificados Nos. 118202975, 1829601
redención realizadas por DANIEL AliBERTO
además de otros documentos soportes i
Ley 65 de 1993, en concordancia con
de 1997, expedida por et INPEC

EDIA SEGURIDAD DE BOGOTÁ "LA MODELO"
eficio No. 114 DE 22 DE marzo DE 2022, los

7 y 18360252 de cómputos por actividades para
GUZMAN PARRA CC. 1010008573,

de las exigencias del artículo 100 y s. s. de la
artículo 6 de la Resolución 2376 dei 17de jurfio

1FLO



.<%y •%?*,Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

República de Colombia SIGCMA

De acuerdo con los aludidos certificados se tiene que el sentenciado trabajo mil
cuatrocientas ochenta (1480) horas en los meses de abril, mayo y junio de 2021
(certificado 18202975) julio, agosto, septiembre de 2021, (Certificado 18296017),
octubre, noviembre y diciembre de 2021 (Certificado 18360252). Dichas actividades
fueron evaluadas como sobresalientes.

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redención de pena a tener en cuenta
la evaluación del trabajo, la educación o enseñanza y la conducta del interno, al punto
que si esta es negativa, el Juez de Ejecución de Penas debe abstenerse de conceder
dicha redención, tenemos que durante losmeses en que el penado desarrolló actividades
de estudio certificadas por el INPEC, su conducta fue EJEMPLAR, asimisrT^o?cJ|ranté los
periodos que certifica el Establecimiento Carcelario, el desempeño en las actíyidade^
laborales que desarrolló fue sobresaliente, tenemos entonces que s>. teunenfelos
requisitos del artículo 101 de la Ley 65 de 1993, para efectos de redenciór^dejpenaj j

y\ • yt-^my
Deconformidad conel artículo 82 ibídem, se reconocerán noventa^ dos punto<cincoJ[92.5)
días de redención a DANIEL ALBERTO GUZMAN PARRAteq.«#10008573 pofías 1480
horas de trabajo realizadas. ^ * \\ • \

4.- De otras determinaciones:iac<

suficientes elementos de
o dé libertad

De otra parte, y con el objetcr |̂̂ contar cdnglps suficientes el<
convicción para evaluar periódicarrien^e la procedencia dei subrogad
condicional del interno Gl^MÁ^NIJ$¡RRA, se dispone:

\ "•••y Jy-
4.1.- Solicitar aUÁrea de Asistencia Social, para que, se sirva incorporar al
proceso el aotá^e visita domiciliaria ordenada en auto de 30 de junio de 2021
con el objé1t9>cÍe,'Gpnstatar el^arfaigo y condiciones familiares y sociales del
penado^üM/lAlsl PARRA, con base en la información suministrada, en la CALLE
71 SUm flÓé^VdARRIO QUINTAS DEL RECREO ETAPA 5 LOCALIDA DE
BOSA- BN0<30píTcón'íacto ANA CECILIA PARRA HERNÁNDEZ (progenitura)

\TEL. 311^60472.4-^0 en su defecto se proceda dé conformidad con urgencia.

._.- Solicitar al Centro Carcelario La Modelo de ia ciudad, para que se sirva
fetiitir con urgencia copia de la cartilla biográfica actualizada, certificados de

'\yestudio o trabajo pendientes de redención de pena y actas de calificación de
\^ Inconducta. Adviértase que se encuentra próximo a cumplir la pena impuesta.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR noventa y dos punto cinco (92.5) días, por trabajo, a
la pena que cumple el sentenciado DANIEL ALBERTO GUZMAN PARRA
identificado con la cédula de ciudadanía No. CC 1010008573, conforme lo
expuesto en este proveído.

SEGUNDO: DÉSE cumplimiento INMEDIATO,; por el Centro De Servicios
Administrativos de estos juzgados, a lo ordenado en el acápite de "otras
determinaciones".

2FLO
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TERCERO:REMITIRCOPIAdeeseproveídoalECdeBogotá"LaModelo"
dondeseencuentraejcondenadoparafinesdeconsultayparaqueobreensu
respectivahojadevida.
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6/7/22, 17:59 . Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-520 Ni. 4703-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mar 14/06/2022 11:20

Para:

• Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 9 de junio de 2022 12:33 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; marcelangel.19@gmail.com

<marcelangel.l9@gmail.com>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-520 Ni. 4703-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá

CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 202-520 de fecha 03 de junio
de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo electrónico
ventanillacsiepmsbta(5)cendoi.rama¡ud¡cial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAICeKIVhaih 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

Radicado: 11001 -60-00-050-2018-30853-00

Interno: 4703

Condenado: YENSITAT1ANA SANABRIA BELTRAN CC. 1022945096

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, FABRICACIÓN, TRAFICO
Y PORTE DE ESTUPEFACIENTES- LEY 906 DE 2004

CÁRCEL

DECISIÓN

EL BUEN PASTOR

NO CONCEDE LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA- CONCEDE

LIBERTAD CONDICIONA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022- 521/522 /#o¿

Bogotá D. C, junio tres

1.-ASUN

kl..
(3) de dos mil veintidós (2022)

"O ARESOLVER v \
y \ \ \\ \Emitir pronunciamiento entorno al ot3rgamiévnto deNla\l¡bertad por pena cumplida

deprecada por la sentenciada YENSI TATIÁN^XSÁNÁBRIA3 BELTRAN CC.
1022945096. I \ xX " A

2.-ANTECEDENTES PROCESALES RELEVATNES

1.- El 20 de febrero de 2020^ él Juzgado JDO 4 PENAL DEL CTO
ESPECIALIZARBOGOTÁ' condenó aYENSI TATIANA SANABRIA BELTRAN
CC. 10229y450§6í>a la pena 'principal de 51 MESES, MULTA 1412 S.M.LM.V. a
la pena^atces'ón'axde inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones
públicas póríellrijsrno periodo, al haber sido hallada responsable de los delitos
de CONCIERTO PARA DELINQUIR

^PORTE DÉ ESTUPEFACIENTES,
: -ejecución he lá'peña yla prisión domiciliaria

\y

y -picha sanción la cumple desde el22
Ycapturada.

y^f
\^_^yy^-- El 16 de junio de 2020, este despacho avocó el conocimiento de las presentes

diligencias.

3.- El 30 de junio de 2021, se redime 30.5 días por estudio y no se concede la
libertad condicional.

\ \ • >
\ \y

\ y

AGRAVADO y TRAFICO, FABRICACIÓN O
negándole la suspensión condicional de la

de noviembre de 2018, fecha en la que fue

4.- El 4 de febrero de 2022, se red
libertad condicional.

me pena en 161.5 días y no se concede la

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- De la pena cumplida

Solicita la penada se le conceda la
impuesta.

ibertad por el cumplimiento total de la pena

Sobre el cumplimiento de pena, teñamos que fue capturada el 22 de noviembre
de 2018, tal como se ruede comprobar en la actuación, significa que a la fecha
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lleva privada de la libertad 42 meses 11 días, más 6 meses 16.6 días de
redención reconocida a la fecha, nos arroja un total de pena cumplida de 48
meses y 27.6 días.

Por consiguiente, teniendo en cuenta que YENSI TATIANA SANABRIA
BELTRAN CC. 1022945096 aún no cumple la totalidad de la sanción impuesta
en el fallo condenatorio, que es de 51 meses de prisión, no se concederá la
libertad por pena cumplida solicitada, sin ahondar en mayores disquisiciones, no
obstante se solicitará a la reclusión, allegar los certificados de estudio o^trabajo
pendientes de redención. y' ^

3.2.- De la libertad condicional
w-7 J

La RECLUSIÓN DE MUJERES EL BUEN PASTOR ajle'ga mediarrte/0fteicr 129
CPAMS BOG de 21 de febrero de 2022: ( ° \ V .^

y \ K •As.
- Cartilla Biográfica actualizada, de la interna'\^NSr\WsIANA SANABRIA
BELTRAN CC 1022945096, en que se relaciona^ Indiferentes Actas mediante
las cuales el Consejo de Disciplina de pKenar\cal¡ficó Má conducta de la
prenombrada, como BUENA YEJEMPLAR. Y \\^

y':' •* t; y
Igualmente se consigna, quéla sa^cic-hada inició tratamiento penitenciario desde
el 29 de enero de 2021\ siendo clasificada en "observación y diagnostico",
mediante Acta No. 129-0Óf-202^T, y mediante acta 129-044-2021 de 2 de
noviembre de/2021 fue clasificaba en fase de "alta seguridad", sin que obre
nueva valoración'ó clasificación etffase.

y y y\ y
< < y >

- Certifieaeiótóhistória*, de conducta.

\ (y^ y- Resolución Ño:022Ó de 21 de febrero de 2022 mediante la cual el CONSEJO
DE DISCipVlKlA'émite CONCEPTO FAVORABLE a la Libertad Condicional de la
sancionada VÍNSI TATIANA SANABRIA BELTRAN CC 1022945096.
•"-iA

)• Es'así, que la Libertad Condicional, erigida por el legislador como sustituto de la
pena privativa de la libertad y entendida como gracia estatal concedida a las
personas condenadas privadas de la libertad a través de los jueces, tiene lugar
una vez reunidos los requisitos expresamente señalados en el artículo 64 del
Código Penal, artículo 30 de la Ley 1709 de 2014) que indica:

"Artículo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoración dela conducta punible, concederá la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:
1. Quelapersona hayacumplido las tres quintas (3/5) partesde la pena.
2que suadecuado desempeño y comportamiento durante eltratamiento penitenciario en elcentro de reclusión permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuarla ejecución de lapena.
3. Que demuestre arraigo familiary social.
Corresponde aljuez competente para concederla libertad condicional establecer, con todos los elementos de prueba
allegados a la actuación, la existencia o inexistencia del arraigo.
En todo caso suconcesión estará supeditada ala reparación ala victima oalaseguramiento delpago dela indemnización
mediante garantía personal, real bancaría o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado. El
tiempo que falte para elcumplimiento de la pena setendrá como periodo de prueba. Cuando este sea infenor atres años,
eljuez podrá aumentarlo hasta enotro tanto igual, deconsiderarlo necesario.''

Tenemos que dicha norma prevé un requisito de orden objetivo relacionado con
que el penado haya cumplido las tres quintas partes de la condena, aunado a la
valoración de la necesidad de continuar con la ejecución de la pena de acuerdo
con el desempeño y comportamiento del condenado durante el tratamiento
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penitenciario, más la existencia de un arraigo familiar y social, previa valoración
de la conducta punible!..

Tal como lo estipula la norma, deberán concurrir todos los condicionamientos
legales para dicha concesión, de manera tal que, ante la ausencia de alguno de
ellos, resultaría improcedente el mecanismo sustitutivo.

De conformidad con lo anterior, se procede a realizar el análisis:

3.2.1 - En cuanto a la valoración de las conductas punibles perpetrácíaS/'por
YENSI TATIANA SANABRIA BELTRAN CC. 1022945096. / f>>£~>

En punto de esta exigencia, es preciso dejar en claro que_jsobfé) ja'
constitucionalidad del artículo 64 del CP.; en Sentencia^C\757 de 201^1a-Cbrte
Constitucional declaró: exequible el aparte pertinente del artículo 30vdeja''ljey
1709 de 2014, que modificó el 64 de código penal. \ K \

y \ \ \\;-\
En dicho pronunciamiento el alto tribunal resaltá^uesW.^lNegiíjIador introdujo el
componente deVALORACIÓN DE LA COND\jCTA\PUNIBLE','por parte del Juez
de Ejecución de Penas y Medidas-dé Seguridad paraMéterminar la viabilidad de
la concesión de la libertad condicional, lo hizo precisamente para evitar que tal
decisión se fundara en la^mera^satisfacción de un'quantum punitivo y por ende,
para armonizarla con: los principios' rectores del ordenamiento penal y los
postulados del ordenamiento constitucional que a la vez encuentra sustento en
un espectro más'amplio denominado bloque de constitucionalidad.

y^y" y X y ILuegoJo qu^hizo el legisladorfue entregarle herramientas al Juez de Ejecución
de Penas y J^.ecjidas,.de Seguridad, para decidir sobre la eventual concesión
de la libertád^condicpnal, desde la óptica de las condiciones del sujeto en

Aparticular,\pero atendiendo a principios superiores en pro de la protección del
N . interés generare modo tal, que es precisamente ese componente el que le
\ permite hacer un juicio de la conducta desarrollada y los alcances que la misma
\ tenga frente a la sociedad

y\y-'-f/
y Debe quedar claro, qué a partir de la nueva legislación si bien es cierto se excluye

la gravedad de la conducta como elemento a examinar para el subrogado, el
legislador incluyó la "valoración de
aspectos valorativos de la conduc

la conducta punible", como examen de los
:ia o conductas ilícitas desplegadas por el

sentenciado y de las consecuencias irreparables que han causado
comportamientos de análoga natura eza y que en esta instancia le está permitido
efectuar al Juez de Ejecución de Pe|nas yMedidas de Seguridad, sobre el tema
de la expresión "previa valoración de la conducta punible", la Corte Constitucional
decidió:

"Declarar EXEQUIBLE laexpresión "previa valoración dela conducta punible" contenida enel articulo 30delaLey 1709
de 2014, en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas porlosjueces de ejecución depenasy
medidas de seguridad para decidir sobrela libertad condicional de los condenados tengan en cuenta las circunstancias,
elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertadcondicional."

Por tanto, la conducta punible desp egada por la sentenciada debe ser valorada
en esta instancia procesal, sin que esa situación resulte contraria al principio non
bis in ídem y del juez natural, pues esta nueva valoración se efectúa a fin de
analizar aspectos diferentes a los estudiados por el Juezde Conocimiento, como'
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lo son el tratamiento penitenciario, la valoración de la conducta y ía necesidad de
continuar con la ejecución de la pena.

Reitera además en esta oportunidad la Corte Constitucional que:

- En dicha valoración de la conductael Juez de Ejecución de Penas no puede apartarsedel contenidode la sentencia
condenatoria al momento de evaluar la procedencia del subrogado penal, debe tener en cuenta el comportamiento
punible, valorado previamente en el fallo condenatorio por el Juez de conocimiento, con la finalidad especifica de
establecer la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario a partir del comportamiento carcelario del
condenado. Esa valoración debe teneren cuenta todas las circunstancias, elementosy consideraciones hechas porel
juez penal enlasentencia, seanestasfavorables o desfavorables alotorgamiento delalibertad condicional. ^ ^

- Es necesario tener en cuenta la gravedad del delito para establecer elpronóstico de readaptación deícong^nado ala
sociedad, "la gravedad deldelito en su aspecto objetivo y subjetivo (valoración legal, modalidades y movilé.s)res~un
ingrediente importante eneljuicio de valor que constituye elpronóstico dereadaptación social, pues élfin de'la ejecución^
de la pena apunta tanto a una readecuación del comportamiento del individuo para su vida Muraren spciedad^comó]
también a proteger a la comunidad de nuevas conductas delictivas", cómo lo precisó la Corte Supmma^de Justicia.1
(sentencia del27 de enero de 1999, M.P. Jorge Aníbal Gómez Gallego). -. y\ *y\.

y /
y v < y

- Resalta la necesidad deasignar un orden y racionalizar la manera como íe realiza)* la valoraciór^deja^conducta
punible, por elJuez de Ejecución de Penas, garantizando elprincipio dejgualdad yreduciendo la arbitrariedad, así: "De
tai modo, sin pretender mecanizar o cuantificar la valoración de la conducta purjibléfa mañera de ejemplo es razonable
suponerque entre más grave sea la conducta punible, más exigente'será eljuez^de éjecucló\de penas para conceder el
subrogado de libertad condicional. Porel contrario, entre menos grgye sea¡aconducta, rpénosfxigente será eljuez para
conceder dicho subrogado." K . \> \ \y'

Hechas las anteriores precisiones,-procede esta Júez^deEjecución, a valorar las
conductas punibles en el caso'concreto. ^- )

¿ <"^ ) ^Se tiene que YENSI TATIAN&'&JtNABRÍA BELTRAN CC. 1022945096 fue
condenada por los punibles de.CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO
(ART 340-2/GP) y \ TRAFICO, FABRICACIÓN o PORTE DE
ESTUPEFACIENTES AGRA^ADp (Art. 376 - 2 CP), por hechos producto de la
investigación^esáriplíada por agente encubierto, en el mes de octubre de 2018,
se log\ó, e^tabléceR que YENSI TATIANA SANABRIA BELTRAN CC.
1022945096 juntaron once personas más, conformaba una organización

./\criminal XauíoíTenóminada "Nueva España" dedicada a la distribución y
¿i comercialización'áe estupefacientes en la localidad de los Mártires yen el punto

v. conocido como Plaza España de Bogotá, en desarrollo de las diligencias de
\ registro yallanamiento se logró la. incautación de múltiples dosis de sustancias

AVestupefacientes expendidas por la organización, y almacenadas en diferentes
libares de acopio. YENSI TATIANA SANABRIA-BELTRAN CC 1022945096,
alias "La gorda" cumplía el rol de líder de la organización, impartía ordenes,
vigilaba la venta de estupefacientes, tomaba decisiones en el lugar, direccionaba
a los consumidores hasta donde se encontraban los demás integrantes,
instrumentalizaba a terceros haciéndole entrega de sustancias . y dinero -
Además escondía las pastillas Rivotril en el interior de su boca y camuflaba el
perico en sus prendas de vestir y en su cabello, que su domicilio ubicado en la
calle 48 Z Bis sur # 5 d - -43 Barrio San Agustín era empleado para el expendio
de estupefacientes y el almacenamiento de los mismos, y finalmente que para
los días 7,20 y 24 de octubre de 2018 comercializó con el agente encubierto, en
cuatro oportunidades patillas Rovotril y 1.1 gramos de cocaína.

Es evidente que tales comportamientos vulneraron los bienes jurídicos de la
SEGURIDAD y SALUD PUBLICA. Punibles que^conllevan alta gravedad, pues
así lo resaltó y valoró el tallador, al indicar que:

"En este caso, indudablemente la conducta que ha dado lugar a la imposición de la sanción penal aporta valiosos
elementos que permiten construir un concepto sólido acerca-de los sentenciados, cuyo comportamiento no produce
impresión distinta que la carencia de mínimos valores cuando las diversas labores de investigación adelantadas por la
Fiscalía General dela Nación, permitieron establecerla activa participación de éstos en una verdadera empresa cnminQ
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dedicada al tráfico de estupefacientes, en la ciudad de
población, en plena via pública.

Bogotá, precisamente en un punto concurrido por toda clase de

.. Como se sabe, el tráficoo porte de estupefacientes -uro de los delitos imputados y aceptados- es una conducta punible
que tiene repercusiones nefastas sobre la sociedad, conducta pluriofensivamente vulneradora tanto del orden económico

. . social'como de la autonomía e integridad personal, entre otros bienes jurídicos, produciendo alarma y peligro ante la
sociedad, por la eventualidad dé que el interés resulte lesionado, dado que dicho tráfico es la condición necesaria
específica para que los individuos y la comunidad hs consuman, además que con tal comportamiento se apoya
claramente la industria del narcotráfico que es el más\ grande flagelo que soporta la Nación colombiana asi como los
demás países víctimas del mismo.

Adicionalmente, el legisladorno solamente buscó protejer la saludpúblicasino el orden económico y social, pues la alta
rentabilidad del narcotráfico se traduce en una alten ativa en la financiación de la delincuencia organizada, grupos
armados y jerarquizadosque afectan el monopolio de 'a fuerza del Estado como presupuesto de convivenciarsindejar
de lado el propósito desmedido de ánimo de lucro, p< miendoen circulación grandes capitales que generan inmensas
riquezas que ponen en riesgo la economía de los países afectados por esas conductas ilícitas. Se repiteles^urí^agelo
pluriofensivo quelajusticia debesancionar ejemplarmente. '

en caso de suma gravedad, como el que aquí se está analizando.

y \

(....) Desde el punto de vista de la prevención genere I, la sociedad debe conocer la drasticidad conlaquejdebensér!
tratados ciertos comportamientos, aspecto que lleva Iortalecer la confianza de los coasociados en un"sisféma jurídico
cuyo objeto general es regular la vida del hombre eniociedadpara que suexistencta}sea mejor, además?'ctel'hiensaje
dejusticia que debe quedarencontraposición ala estimulación de la impunidad(pbr la benevolencia aladoptardecisiones

k A,Ante tan graves e irreprochables conductas^ se impNóne a esta Juez ejecutora,
como lo dejó delineado la Corte Constitucional, un'a^áyor^exigeVicia yrigurosidad
al momento de conceder el subrogado de la l^ertad CorídicTonal.

y^k V.\V
Será entonces mayor la exigencia psira esta ejecutora la evaluación y avance del
tratamiento penitenciario <efue hasta ej momento Yia alcanzado la sentenciada y
las demás exigencias legalesVpaní determinar frente a la valoración de las
conductas punibles, si:se hajogradd el propósito resocializador que comporta la
pena impuésjtafa YENSI TATlANÁYSJ^NABRIA BELTRAN CC 1022945096 para
concluir si'ée^éncuentra o no preparada para la vida en libertad, respetuosa de

social, Aspecto que se retomará al finalizarlas normas de^corivivencia y orden
esta decisión, '-y' y\-

¡\y yy\
\*

!f\jNo obstantf la,valoración negativa de las conductas ilícitas, por las cuales fue
Ycpndenada,\acórde con la nueva documentación allegada por le Reclusión de

\ -Mujeres el Buen Pastor, amerita examinar nuevamente su procedencia

y-

<:

:%
J $,2.2.- Sobre él requisito objetivo due exige la norma tenemos que la pena que
^actualmente cumple la sentenciada es de 51 MESES DE PRISIÓN y las tres

quintas partes de dicho monto equivalen a 30 meses y 18 días. Se tiene que la
penada YENSI TATIANA SANABRIA BELTRAN CC 1022945096, ha cumplido
hasta ahora 48 MESES Y 27.6 DÍAS de tal sanción, que resulta de sumar los 42
meses y 11 días, que lleva de privación física (desde el 22 de noviembre de 2018
hasta la fecha), más los 6 meses y
hasta el momento,

objetivo.

16.6 días de redención de pena reconocida
Por tanto, se infiere que se suple el requisito de carácter

3.2.3.- En cuanto ai desempeñe
SANABRIA BELTRAN CC 1022945096

y comportamiento de YENSI TATIANA
durante el tratamiento penitenciario:

Se tiene inicialmente, que la pena que le fue impuesta fue con ocasión al
obteniendo una significativa rebaja, pero

de manera anticipada, significó un meno?
preacuerdo suscrito con la fiscalía
además la aceptación de cargos
desgaste de la.administración de justicia.
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En lo que atañe al comportamiento durante su permanencia intrámura!, el
establecimiento penitenciario aportó documentos correspondientes, en que se da
cuenta que la condenada sigue observado una CONDUCTA BUENA Y
EJEMPLAR dentro del penal, tan es así que mediante Resolución No. 0220 de
21 de febrero de 2022 emitida por el Consejo de Disciplina reitera CONCEPTO
FAVORABLE a la LIBERTAD CONDICIONAL de la sentenciada.

Revisado el expediente, se observa que ha desarrollado actividades de estudio y
trabajo válidas para redención, que le han generado un descuento de 6jT)eses
16.6 días. " Sj¿. y>

r^ •(]y^'^r<^x
También se puede obtener del contenidp de la cartilla biográfica .-acápite de\
clasificación en fase-, que la penada ha siiio evaluada yclasificada>íis.í;>^) Ty

Acta 129-004-2021 de 29/01/2021, en fase "observación.y;d¡agnóstico^.,/
Acta 129-044-2021 de 2de noviembre de202^sm fa?e d|\"ALTA".

En lo relativo al requisito relacionado con lá"'yíórac¡óñ\slbre> la necesidad de
continuar la ejecución de la pena de acuercIp^conl^eV^comportamiento y
desempeño durante el tratamiento^penitencia^ioYdebe^tenerse en cuenta la
particularidad del caso concretopuesto que. la péftacja pese aque ha transcurrido
la mayor parte del cumpljmíento^défla pena intrárfíuros, a la fecha solo ha sido
clasificada en fase de ALTA: V"'W -

V; <
Ante dicha circunstancia, adquiere mayor relevancia el aspecto relacionado con
el comportamiento de SANA^R^ BELTRAN durante su estadía en reclusión,
aunado^ of'os^spectos del pfoceso institucional y legal que la favorecen, a
efectosVe défermíñarxsi es aconsejable interrumpir la ejecución de la pena, ya
la féchale resja aíla precitada 2meses 3días para cumplir la totalidad de la

Ipena, yespersleLcümplimiento de los tiempos yprotocolos establecidos por el
Reentro de recíusíón a efectos de que la interna sea nuevamente valorada en las
fiases del trabamiento penitenciario, implicaría que esta cumpliera la totalidad de

Vfláfsanción, sin que se pueda efectuar un diagnostico oevidenciar un avance en
\¿elÉ)roceso resocializador al ya alcanzado, más aún, si se tiene en cuenta que la

^^última clasificación data del 2de noviembre de 2021 como lo certificó el Centro
^-•^de Reclusión.

Porende, considerando que la penada a lafecha ha descontado gran partede la
sanción impuesta, que ha desarrollado actividades para redención de pena, que
su conducta durante la privación de la libertad ha venido siendo calificada como
BUENA y EJEMPLAR, de modo que en la actualidad no registra sanciones, ni
investigaciones que comprometan su comportamiento, razón por la cual el
Consejo de Disciplina del Centro Carcelario, emitió resolución favorable No. 0220
del 21 de febrero de 2022, sumado a que no registra otros antecedentes
judiciales, podemos inferir que el proceso institucional de resocialización hasta
ahora cumplido ha sido suficiente, de manera que no existe necesidad de
continuar la ejecución de la pena.

3.2.4.-Frente a la reparación de la víctima, se advierteque del contenido de la
sentencia que aquí se ejecuta, que no se impuso"'sanción al respecto y además
por la naturaleza de los punibles .'qué vulneraron la SALUD Y SEGURIDAD
PUBLICAS, siendo la sociedad én general la afectada, sin que aparezca que se
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reconoció particular alguno como
no es exigible por el momento.

3.2.5.- Sobre el arraigo de la sentenciada, entendido dicho concepto como el
lugar de domicilio, asiento familiar, d 2 negocios o trabajo que tiene una persona
y respecto del cual posee ánimo de permanencia, conviene traer a colación
algunas consideraciones hechas po* la Corte Suprema de Justicia en relación
con el arraigo, sobre el particular el máximo tribunal expresó en sentencia de
febrero lo siguiente:

, se puede asegurar que este requisito

/,i y
'En lo que atañe al arraigo familiar y social delsentí nciado, la teleología de la norma es clara: aseguparla'efejctiva
privación delalibertad eneldomicilio. Por ello, eljuez í síá llamado a valorar losdiferentes nexos quefé^'cqndenádc(tiene
~*~ ..„ i ^~t~—t—i r—i '—ente objetivo que le permita suponer fundada'piente.gue aquél no\

En el caso bajo examén, se tiene quje registra su domicílio\en la DIAG0NAL>48
MSUR #5Q- 53 APTO 101 BARRIO MARRUECid^detesta ciudadrpara la
procedencia del subrogado, allí residen LUZ^^IRIiE^BÉLTRAN ROMERO,
progenitura, quien vive con su coripañero EDW'lN\j^\XlER\DIAZ BELTRAN,
GELBER MILLER SANABRIA BELTRAN,\heh^ano ^ YALISSON YURANI
QUIÑONES SANABRIA, hija, quienes están en^dispc^sicióji de recibirla yapoyarla
económica y afectivamente, información que \fue\confirmada por el área de
asistencia social el 4 de agostóle 2Ó21, por lo que se cumple este requisito.

: v y 1
En consecuencia, no obstante tía graves y reprochables conductas ilícitas
enrostradas a^la precitada, cónsdera esta ejecutora que el proceso de
readaptac¡ón<hasta ahora cumplido como se dijo, es positivo, comoquiera que
sus acc¡ones>d'urante su estadía er centro de reclusión, el tiempo de privación
física, su buen^Cqmportamiento, ausencia de investigaciones disciplinarias y de
antécedeptes^pénalésXson actos y circunstancias que llevan a la reivindicación

con un lugar determinado, para así contar con un refet
evadirá el cumplimiento de la pena."

j*:i-de la leslóri qügxausó con su comóortamiento delictivo a la sociedad, y ante el
poco tiempo^ue-le falta por cumplir de pena, permiten considerar fundadamente
cjue va a respetar los valores' soc ales establecidos, por lo que para ello no
necesita continuar privado de la libertad.

\ Y-nec

las conducta ilícita desplegada y aquí
caución prendaria y periodo de prueba que
pensar en reincidir en el delito, ello para
concederá el subrogado penal solicitado.

\y \újá anterior, se itera, sin demeritar
\^>^ancionada; por ello amerita fijar

inhiba a la condenada de siquiera
salvaguardar la comunidad, luego S5

Por lo anterior, es preciso ordenar!que para que YENSI TATIANA SANABRIA
BELTRAN CC 1022945096 gocé del subrogado aquí concedido, deberá
suscribir diligencia de compromiso bonforme a lo normado en el artículo 65 del
Código Penal, y cumplir con las obligaciones allí establecidas, entre ellas fijar una
ubicación, informar todo cambio de residencia y presentarse a este Despacho
cada vez que se le requiera durante el periodo de prueba, que ante la gravedad
del Ilícito sancionado que aqueja a
riesgo de reincidencia en' reatos
autorizado por el inciso final del artí

diario nuestra ciudadanía y para precaver el
de similar entidad, será conforme con lo

culo 64 del CP., no por el tiempo que le falta
por cumplir la. totalidad de la pen¡a (2 meses 3 días), sino de 4 meses, que
garantizara mediantecaución prendaria de CUATRO (4) SALARIOS MÍNIMOS
LEGALES MENSUALES VIGENTES, advirtiéndole que el incumplir las
obligaciones, Incurrir e;n nuevas conductas delictivas, conllevara a la revócatela
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del subrogado concedido, hacer efectiva la caución, y cumplir intramuralmente la
pena que le hace falta por cumplir.

En ese orden de ideas, una vez suscrita la diligencia de compromiso en debida
forma y constituida la caución, se librará la correspondiente boleta de libertad
ante la Dirección de la Cárcel de Mujeres "El Buen Pastor" de Bogotá, advirtiendo
que la libertad se materializará, siempre y cuando no sea requerida por ninguna
otra autoridad.

4.- OTRAS DETERMINACIONES

A través del Centro de Servicios Administrativos de estos Despad?os,'"OFICIAR,
al Director del CENTRO CARCELARIO PARA MUJERES EL BUEN^ASTOF* de/
Bogotá, a efectos de remitan con urgencia los certificados de cómputos po'r
trabajo, estudio y/o enseñanza, certificados de califipaciórí\de condueta.jjue'se
encuentren en la hoja de vida de la interna-.YÉNS.Ix TATIANA SANABRIA
BELTRAN CC. 1022945096 pendientes dé'redención, Adviértase que se
encuentra próxima acumplir la pena Y \\ ^ \ \ )

Finalmente, se dispondrá la remisión de copias dé,éste-auto a la Reclusión de
Mujeres el Buen Pastor, donde-se encuentra la condenada para fines de consulta
y para que obre en su respéctivá^oja/de vida.

\ V /
Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
MEDIDAS DESÉGURIDAD^DE BOGOTÁ D. C,

\ > •y

<yA
y

RESUELVE: r

\ , y y\

PRIMEREO: NÓ CONCEDER la libertad .por cumplimiento de la pena a YENSI
-ATATIANaX -SAMABRÍA BELTRAN CC. 1022945096MARIA ALEJANDRA

VlURTADO^C-Q-'í 026550997, conforme lo expuesto en el presente auto.

\, SEGUNDO: CONCEDER la LIBERTAD CONDICIONAL a YENSI TATIANA
A) SANABRIA BELTRAN CC. 1022945096, por un periodo de prueba de 4meses,

/ :. previa constitución de caución prendaria de cuatro (4) S.M.L.M.V., y suscripción
V_..^'cie acta de compromiso con las obligaciones del artículo 65 del CP.

TERCERO: A través del Centro de Servicios Administrativos dar cumplimiento
inmediato al acápite de "OTRAS DETERMINACIONES".

CUARTO: REMITIR COPIA de este proveído a la Reclusión de Mujeres el Buen
Pastor, para fines de consulta y para que obre en su respectiva hoja de vida.

Contra la presente decisión proceden los recursos de ley.

un** NOTIFI
pJ7'Y !n»y
tnlafec i Notifioué por Esta

VC

nteriof pfOv.ucuud

& Secrfítarin

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA

JUEZA

r¡ \'l cQ ic zz**cl&CP6.
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6/7/22, 18:02 , Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-521/522 NI. 4703-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mar 14/06/2022 11:19

Para:

• Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 9 de junio de 2022 12:53 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; JOAQUIN_BONILLA1234@HOTMAIL.COM

<JOAQUIN_BONILLA1234@HOTMAILCOM>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-521/522 NI. 4703-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá

CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-521/522 de fecha 3 de
junio de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo electrónico
ventanillacs¡epmsbta(5)cendo¡.rama¡udicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.ofnce.com/mail/¡d/AAQI<AGZiMWMwZWNILT^ 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

Radicado:

Interno:

Condenado:

Delito:

CÁRCEL

11001-60-00-050-2018-30353-00
4703

JAIME ALEJANDRO RODRÍGUEZ ARIZA

CONCIERTO PARA DEL

TRAFICO Y PORTE DE

LA MODELO

NQUIR AGRAVADO, FABRICACIÓN;
ESTUPEFACIENTES- LEY 906 DE¿004,#

SIGCMA

y y

DECISIÓN CONCEDE REDENCIÓN
CONDICIONAL

DE PENA- NO CONCEDE LIBERTÁB—"" JA
y\ y^___'

—'. ~7~

y\ \ #4AUTOS INTERLOCUTORIOS'Nqs>20?2\«23/524
>r\\?

y

Bogotá D. C, junio^seis, osjnií(6) de dosv!mil\veir>t¡6ós (2022)

\.y.y

$1.- asTjnío A RESOLVER
\y-

Emitir pronunciamiento sobVe la s¡ólici:ud de redención de pena y la procedencia
del Gubroqad^-^de libortadxcondicic•condicional deprecados por el penado JAIME
ALEJANDRO¿RODRIGUEZ ARIZA, acorde con documentación allegada.

:<r

^ANTECEDENTES PROCESALES RELEVATNES

/\1.- El 20\ dé obrero de 2020, ¡el Juzgado JDO 4 PENAL DEL CTO
\ «ESPECIALIZADO BOGOTÁ, condeió a JAIME ALEJANDRO RODRÍGUEZ
^- ARIZA identificado con la cédula de ciudadanía No. 100249631, a la pena
ypnclpal de 50 MESES, MULTA 1351 S.M.L.M.V. a la pena accesoria de

y^J iriífabilidad para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo
(y:... . periodo, al haber sido h aliado responsable de los delitos de CONCIERTO PARA
N-£^/DELINQUIR AGRAVADO y TRAFICO, FABRICACIÓN O PORTE DE

ESTUPEFACIENTES, ;.or hechos de 1 de agosto de 2018, negándole la
suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

Dicha sanción la cumple desde el 22
capturado.

de noviembre de 2018, fecha en la que fue

2.- El 16 de junio de 2020, este despacho avocó el conocimiento de las presentes
diligencias.

3.- El 11 de noviembre de 2020, se redime pena en 45.5 días, por estudio.

4.- El 6 de mayo de 2021, se concede redención de pena en 62 días, se acumula
jurídicamente la pena impuesta en
impuesta, quedando en definitiva
concede la libertad condicional.

el radicado 2018-02906-00 con la aquí
una pena de 60 meses de prisión y no

5.- El 22 de Febrero de 2022, no se concedió el sustituto de prisión domiciliaria.
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3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- De la redención de pena

LA CÁRCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTÁ "LA
MODELO" BOGOTÁ D.C, allegó junto con los oficios Nos. 114 CPMSBOG OJ
LC - 33372 de 22 de noviembre de 2021 y 05587 de 16 de marzo de 2022, los
certificados Nos. 18139228, 18210989 de cómputos por actividademara
redención realizadas por JAIME ALEJANDRO RODRÍGUEZ ARIZA idéntifiqádo
con la cédula de ciudadanía No. 100249631, además de otros/dog^n|os
soportes de las exigencias del artículo 100 y s. s. de la Ley 65ÍdeH993íen\
concordancia con el artículo 6de la Resolución 2376 del 17 de junjoJde"1|^
expedida por el INPEC. y\ Z^-^*/

De acuerdo con los aludidos certificados se tiene queBfgentenciado estudió
novecientas doce (912) horas en los meses dé'/Snero;, febrlro y marzo de 2021
(certificado 18139228)m abril, mayo yjunioW^l^ertrfitócJc^ 18210989), julio,
agosto y septiembre de 2021 (certificado V8$í)v0734), \ootubre,. noviembre y
diciembre de 2021 (certificado 183|304). Diclf^ ácu%Jades fueron calificadas,
como sobresalientes en los^mese||\ de enero*: febrero, marzo, abril, mayo y
junio, octubre, noviembre1^i0Íé7íkl||i)de.2O21 yxíomo deficientes, los meses
de julio, agosto yseptiembr^délÍ21

El artículo 10tde\|a Ley 65 cié 1993, condiciona la redención de pena a tener en
cuenta la ^^uaóípn del traoajó^la edupación o enseñanza y la conducta del
internóla ppTto^e si esta es'negativá, el Juez de Ejecución de Penas debe
abstenerse de^cpríceder dicha redención; tenemos que durante los meses en que
el pena^||^arrólíó>actividades de estudio certificadas por el INPEC, su

^AconductaXf¿l|É3EWI^LAR, asimismo durante los periodos que adicionalmente
Y:"- fertifica er#ÉÍ¿táblecimiento Carcelario; el desempeño en las actividades
\ educativas que desarrolló fue sobresaliente, tenemos entonces que se reúnen los
\ iffluisitos del artículo 101 de la Ley 65 de 1993, para efectos de redención de
'"f^ha.

¡?
En primer lugar, no se reconocerá redención de pena, correspondiente a los
meses de julio, agosto y septiembre de 2021, en 6 horas de estudio, por cuanto
la actividad fue evaluada como deficiente.

En segundo lugar, de conformidad con el artículo 97 ibídem, se reconocerán
cuarenta y ocho (48) días, de redención a JAIME ALEJANDRO RODRÍGUEZ
ARIZA identificado con la cédula de ciudadanía No. 100249631 por las 576
horas de estudios realizadas restantes.

3.2.- De la libertad condicional

La CÁRCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTÁ allega
mediante oficio 114 CPMSBOG OJ 05587 de 16 de marzo de 2022:

- Cartilla Biográfica, del interno JAIME ALEJANDRO RODRÍGUEZ ARIZA, en
que se relacionan las diferentes Actas mediante las cuales el Consejo de
Disciplina de penal calificó la conducta del prenombrado, como BUENA^V
EJEMPLAR.
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Se indica que el penado, durante el cumplimiento de esta sanción, no registra
sanciones disciplinarias.

Igualmente se consigna, que el sancicnado inició tratamiento penitenciario desde
el 25/05/2020, que fue clasificado en fase de "observación y diagnostico" y el 25
de mayo de 2021, fue clasificado en fase de "alta seguridad".

- Certificación histórica de calificación de conducta.

- Resolución No. 696 del 10 de marzo de 2022 mediante la cual el DÍFéctory;del
Centro Carcelario emite CONCEPTO FAVORABLE a la Libertad CondidiOrjíál-deJ
sancionado. / ':. "?-\

Es así, que la Libertad Condicional, ejrigida por el legislador como sustitüto'dé^la
pena privativa de la libertad y entendida como gracia estatal concedjdaua'las

libertad agraves de los jueces, tiene lugar
una vez reunidos los requisitos expresamente s^naiad&s ea el artículo 64 del
Código Penal, artículo 30 de la Ley 1709 de^20T4) qbe iripteáA

J \\\ V-"
Articulo 64. Libertad condicional. Eljuez, previa valoración de la conductapunible,concederá la libertad condicionala la

persona condenada apena privativa dela liberpad^uawio haya cumplido conJos siguientes requisitos:
1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) p%rtes de la penan- }
2 Que su adecuado desempeño ycompoñamipnto durante eltratamiento^pénitenciario en elcentro de reclusión permita
suponerfundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecuciónde la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar ysocial. Y'' Á
Corresponde aljuez competente para conceder ialibertad condicional establecer, con todos los elementos de prueba
allegados ala actuacióiyla existencia oinexistencia desarraigo.
En todo caso su concgslón'estará supeditada ala reparación ala víctima oal aseguramiento delpago de la indemnización
mediante garantía-'peréopá}, real bancaría ¿^acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado. El
tiempo que fajte^paraféfcupiplimiento de la per¡a,sé tendrá como periodo de prueba. Cuando este sea inferiora tres años,
eljuez podr^auméntapo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario."

x :;''yy y\Tenemos^qui^jpha norma prevé un requisito de orden objetivo relacionado con
que el peñado haya'cumplido las tres quintas partes de la condena, aunado a la
Valoración deja-necesidad de continuar con la ejecución de la pena de acuerdo
co^n el desempeño y comportamiento del condenado durante el tratamiento
penitenciario, más la existencia de up arraigo familiar y social, previa valoración

s\J W'a conducta punible.
y

Tal como lo estipula la norma, deberán concurrir todos, los condicionamientos
legales para dicha concesión, de manera tal que, ante la ausencia de alguno de
ellos, resultaría improcedente el mecanismo sustitutivo.

De conformidad con lo anterior, se procede a realizar el análisis:

las conductas punibles perpetradas por3.2.1.- En cuanto a la valoración

JAIME ALEJANDRO RODRÍGUEZ ARIZA

En punto de esta exigencia, es preciso dejar en claro que sobre la
constitucionalidad del artículo 64 del C.P.; en Sentencia C-757 de 2014, la Corte
Constitucional declaró exequible el ¿parte pertinente del artículo 30 de la Ley
1709 de 2014, que modificó el 64 de código penal.

En dicho pronunciamiento el alto tribunal resalta que si el legislador introdujo el
componente de VALORACIÓN DE LÁ CONDUCTA PUNIBLE, por parte del Juez"

d3
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de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad para determinar la viabilidad de
la concesión de la libertad condicional, lo hizo precisamente para evitar que tal .

decisión se fundara en la mera satisfacción de un quantum punitivo y por ende,
para armonizarla con los principios rectores del ordenamiento penal y los
postulados del ordenamiento constitucional que a la vez encuentra sustento en
un espectro más amplio denominado bloque de constitucionalidad.

Luego, lo que hizo el legislador fue entregarle herramientas al Juez de Ejecución
de Penas y Medidas de Seguridad, para decidir sobre la eventuaj^eoncesión
de la libertad condicional, desde la óptica de las condiciones c!é|.^jeío-en
particular, pero atendiendo a principios superiores en pro de la protección de¡|
interés general, de modo tal, que es precisamente ese componente_el-que ;l|/
permite hacer un juicio de la conducta desarrollada y losfaxlcances que^misrjiá
tenga frente ala sociedad. ¡ S :r%iP\ ' <^^y//

Debe quedarclaro, que a partir de la nueva legisláclón^si bien évs cierto se excluye
la gravedad de la conducta como elemento a^ixamlna|^ara\el subrogado, el
legislador incluyó la "valoración de la conducta punible'* ¿orno examen de los
aspectos valorativos de la conducta o conductas ilíejtás desplegadas por el
sentenciado y de las consecuencias irreparables que han causado
comportamientos de análoga naturaleza yque encesta instancia le está permitido
efectuar al Juez de Ejecución cle^penas y Medidas de Seguridad, sobre el tema
de la expresión "previa valáracióñ-ae la conducta punible", la Corte Constitucional
decidió: y^\ \ t\
"Declarar EXEQUIBLE la,e'xpresión "previa valoración dela conducta punible" contenida enel articulo 30delaLey 1709
de 2014, en el entendido desque las valoraciones de laconducta punible hechasporlosjueces de ejecución de penasy
medidasd&seguridad paradecidir sobre la libertad condicional de los condenadostenganen cuentalas circunstancias,
elementos yKconsidefácionés hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavombles\a.lpto¡fgamlentojle1a libertad condicional." i.

Por tanto, la conducta punible desplegada por e! sentenciado debe ser valorada
e\ esta instancia procesal, sin que esa situación Resulte contraria al principio non
bil, ¡n ídem y del juez natural, pues esta nueva-valoración se efectúa a fin de
analizar aspectos diferentes a los estudiados por'el Juez de Conocimiento, como
Jo son el tratamiento penitenciario, la valoración de la conducta y la necesidad de
continuar con la ejecución de la pena.

Reitera además en esta oportunidad la Corte Constitucional que: . .

- En dicha valoración de la conducta el Juez de Ejecución de Penas no puede apartarse del contenido efe la sentencia
condenatoria al momento de evaluar la procedencia del subrogado penal, debe tener en cuenta el comportamiento
punible, valorado previamente en el fallo condenatorio por el Juez de conocimiento, con la finalidad especifica de
establecer la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario a partir del comportamiento carcelario del
condenado. Esa valoración debe tener en cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el
juez penal en la sentencia, sean estas favorables o desfavorables al otorgamientode la libertadcondicional.

- Es necesario tener en cuenta la gravedad del delitopara establecer el pronóstico de readaptación del condenado a la
sociedad, "la gravedad del delito en su aspecto objetivo y subjetivo (valoración legal, modalidades y móviles), es un
ingrediente importante en el juiciode valorque constituye el pronóstico de readaptación social, pues el finde la ejecución
de la pena apunta tanto a una readecuación del comportamiento del individuo para su vida futura en sociedad, como
también a proteger a la comunidad de nuevas conductas delictivas", como lo precisó la Corte Suprema de Justicia
(sentencia del 27 de enero de 1999, MP. Jorge AníbalGómez Gallego).' i

- Resalta la necesidad de asignar un orden y racionalizar la manera como se realizara la valoración de'la conducta
punible, porel Juez de Ejecución de Penas, garantizando el'principio de igualdad y reduciendo la arbitrariedad, asi: "De
tal modo, sin pretendermecanizar o cuantificar la valoración de la conducta punible, a manera de ejemploes razonable
suponer que entre más grave seala conducta punible,, más exigente será eljuez deejecución depenas para concedéffel
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subrogado delibertad condicional. Porelcontrario, entró] menos grave seala conducta, menos exigente será eljuez para
conceder dicho subrogado."

Hechas las anteriores precisiones, procede esta Juez de Ejecución, a valorar las
conductas punibles en el caso concreto;

Se tiene que JAIME ALEJANDRO RODRÍGUEZ ARIZA, fue condenado por los
punibles de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO (ART 340-2 CP) y
TRÁFICO, FABRICACIÓN o PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO
(Art. 376 - 2 CP), por hechos producto de la investigación desarrollada por agente: ] y.\
encubierto, en el mes de octubre de 2018, se logró establecer que RODRÍGUEZ
ÁRIZA junto con once personas mas, conformaba una organización >crimina)}
autodenominada "Nueva España" dedicada a la distribución y conHérpjálizáGióW
de estupefacientes en la localidad de los Mártires yen^e'Kpunto conocjdp-cómó
Plaza España de Bogotá, en desarrollo de las p!íííg|;tfcias de ^gjstro y
allanamiento se logró la incautación de múltiplespdosis de sustancias
estupefacientes expendidas por la organización^ almacenadas en diferentes
lugares de acopio. RODRÍGUEZ XrIZA\cüj^I^^ expendedor de
sustancias y pastillas las cuales escondía en^éí inte/íor de ^su boca, así mismo
ejercía funciones de campanero-mientras los demás/vendían las sustancias
estupefacientes. Se estableció'que d 11 de octubre de 2018 vendió al agente
encubierto pastillas de Rovótrikó ) ^

Y \ J !
x ^ /Es evidente que tales cor^portamieptos vulneraron los bienes jurídicos de la

SEGURIDAD y-S^LUD PUBJJCA. Runibles que conllevan alta gravedad, pues
así lo resaltó yvaloró eltallador, ai1 indicar que:
,• yyyh •••. vx
'En este caso, indudable/tiéntenla conducta que ha dado lugar a la imposición de la sanción penal aporta valiosos

elementos que permiten construir un concepto sólido
impresión'distlntaqueja^céfencia^de mínimos valores

y/\ Fiscalía Generajjte>Ja"Nación, permitieron establecerla
^dedicada altráfico de estupefacientes, enla ciudad de

V población, en plena via-'pública.

\ \ VX
\ Como se sabe, el tráfico o porte de estupefacientes - urio de los delitos imputados y aceptados- es una conducta punible
\ quejtiene repercusiones nefastas sobre la sociedad, cor ducta pluriofensivamente vúlneradora tanto del orden económico

^ ) social como de la autonomía e integridad personal, ei tre otros bienes jurídicos, produciendo alarma y peligro ante la
\y sociedad, por la eventualidad de :que el interés resule lesionado, dado que dicho tráfico es la condición necesaria

especifica para que los individuos y la comunidad los consuman, además que con tal comportamiento se apoya
claramente la industria del narcotráfico que es el más
demás países victimas del mismo

acerca de los sentenciados, cuyo comportamiento no produce
cuandolas diversas labores de investigación adelantadas por la
activa participaciónde éstos en una verdadera empresa criminal
Bogotá, precisamente enún puntó concurridopor toda clase de

grande flagelo que soporta la Nación colombiana asi como los

Adicionalmente, el legislador nosolamente buscóprote^ jerlasalud pública sinoel orden económico y social, pues laalta
rentabilidad del narcotráfico se traduce en una alternativa en la financiación de la delincuencia organizada, grupos
armados yjerarquizados que afectan elmonopolio de la fuerza del Estado como presupuesto de convivencia, sin dejar
de lado el propósito desmedido de ánimo de lucro, poniendo en circulación grandes capitales que generan inmensas
riquezas que ponen en riesgo laeconomía de lospaíses afectados poresas conductas ilícitas. Se repite, es un flagelo
pluriofensivo que lajusticia debe sancionar ejemplarmente.

(....) Desde el punto de vista de la prevención genera^ la sociedad debe conocerla drasticidad con la que deben ser
tratados ciertos comportamientos, aspecto que lleva fortalecer la confianza de los coasociados en un sistema jurídico
cuyo objeto general es regular la vipa delhombre en sociedad para que su existencia sea mejor, además, delmensaje
dejusticia quedebequedaren contraposición a laestimulación de laimpunidad porlabenevolencia aladoptardecisiones
en caso de suma gravedad, como él que aquí se está analizando."

Ante tan graves e irreprochables conductas, se impone a esta Juez ejecutora,
como lo dejó delineado iaCorte Constitucional, una mayor exigencia yrigurosidaTi
al momento de conceder el subrogado de la Libertad Condicional.
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Sumado a lo anterior, se acumuló jurídicamente la pena impuesta dentro del
radicado 2018-02906, por el delito de hurto calificado agravado, para quedarle
en definitiva y una pena de 60 meses de prisión-:

Será entonces mayor la exigencia para esta ejecutora la evaluación del
tratamiento penitenciario que hasta el momento, ha alcanzado el sentenciado y
las demás exigencias legales, para determinar frente a la valoración de las

conductas punibles, si se ha logrado el propósito*'resocializador que comrjorta la
pena impuesta a JAIME ALEJANDRO KODRIGUEZ ARIZA y corjdííir sj>se
encuentra o no preparado para la vida en libertao!, respetuoso dé las^oTmas-de
convivencia y orden social, Aspecto que se retomará al finalizar esta decisión.

1"&y^
3.2.2.- Sobre el requisito objetivo que exige la norma tenemos que la^g|n^que
actualmente cumple el sentenciado es de 60 MESEé oky PRISIOISÍ^gjas-tres
quintas partes de dicho monto equivalen a 36 meses. ^Se tiene que el penado
RODRÍGUEZ ARIZA, ha cumplido hasta ah^^7\ME!|iS\19.5 DÍAS de tal
sanción, que resulta de sumar los 42 mésés^Sí díasi qüejjeva de privación
física (desde el 22 de noviembre de 2018^3811^(3^6^3)^3$' los 5'meses y5.5
díss de redención de pens recqpocjds hsste etatomepto. Por tsnto, se infiere
que se suple el requisito de gsrácter^.bjetivo. %¡ \

y ,--\..>J :•' \y
3.2.3.- En cusnto al des^peñolpcomportamiento de JAIME ALEJANDRO
RODRÍGUEZ ARIZA durante el trabamiento penitenciario: /!

y> \\Se tiene |niciálmente, que 13 péns qué le fue impuesta fue con ocasión al
preacueráo^tTsefltó con la fiscalía, obteniendo una significativs rebajs, pero
además, la! aceptación de cargos de manera anticipada, significó un menor
desgastéxde fe'sdmínistración de justicia.

y \ --^y- y •}
y \ Y-ñ-W-'' y' ' •

En lo que\atáñe al comportamiento durante su permanencis intramural, el
,e^tabIecimienfo penitencisrio sportó documentos correspondientes, en que se da
cuenta que el condenado ha observado una CONDUCTA BUENA Y EJEMPLAR

) dentro del penal, por lo que con la Resolución No. 696 del 10 de marzo de 2022,
^fdirector de la Cárcel Modelo emite CONCEPTO FAVORABLE ala LIBERTAD

^CONDICIONAL del sentenciado.

Revisado el expediente, se observa que algunas,sctividsdes de estudio y trabajo
válidas para redención, que le han generado un descuento de 4 meses 14.5 días.

También se puede obtener,del contenido de la cartilla biográfica -acápite de
clasificación en fase-, que er penado ha sido evaluado y clasificado, así:

-Acta 114-058-2020 de 25/05/2020, en fase de "óbservsción y diagnostico"
-Acta 114-039-2021 de 25 de mayo de 2021, en Tase de "alta seguridad".

Llama la atención que a la fecha se encuentra clasificado en fase "alta
seguridad", fase de régimen cerrado, sin que obre nueva valoración, dictamen
necesario para determinar el verdadero progreso y asimilsción en el tratsmiento
penitencisrio, precissndo que el mismo, se sctivs a psrtir de la ejecutoris de la
sentencia de condena (20 de febrero/de 2020), no obstante estuvo en detención
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preventiva desde 22 de noviembre dé 2018, evalusción necesaris para su csso,
acorde con la valoración de las conductas punibles.

Es impórtente saber sobre el avsnce
recomendado

examen del

TRATAMIENTO) se encuentra o hs

en el proceso del tratsmiento penitencisrio
a JAIME ALEJANDRO RODRÍGUEZ ARIZA, si acorde con el
grupo interdisciplinario (CONSEJO DE EVALUACIÓN Y

alcanzado una fase mínima, que es la afín
con la Libertad Condicional, en consecuencia se considera que no acude este
requisito, para la procedencia del beijeficio solicitado aún, por lo que, es __.

necesario requerir en tal sentido al centro carcelario, CQISJSEJOi-DE
EVALUACIÓN Y TRATAMIENTO,|un concepto actuslizsdo fe^(orac¡pn\
éxtraordinaris, para establecer sí se cumple o no esta exigehcía¿pafá la>
procedencia del beneficio solicitado, ¿tendiendo la ponderación que esta^7 /

y • ,''•' \ &••'•', ••• • y
(:.-m$k ^fe/

Ejecutora debe hacer de tal tratamiento, frente^ la ^grávjedad de Iss conductss
por las que se sancionó al prenombrado, y? \ \ .\\ i \

3s2.4.- Frente a la reparación de la víctima, se advierte.qué^del contenido de la
sentencia que aquí se ejecuta, cjue-.no se impuso sahctóri al respecto y además
por la naturalezs de los punibles c'ue vulneraron^Is^SALUD Y SEGURIDAD
PUBLICAS, siendo la socieáad^en general la sfeet'ada, sin que apsrezcs que se
reconoció psrticulsr slguno como'yjcjtims, se puede ssegurar que este requisito
no es exigible por el momento, y

y% ' X X3.2.5.- S^bre^eJ-^rralgo del sentencia'do, entendido dicb.0 concepto como el lugar
de domlcllié^^iefitp familiar, de negocios otrabajo que tiene una persona y
respectq deKcuar posee ánimo del permanencia, conviene traer a colación
algunss consideraciones hechas por la Corte Suprema de Justicia en relación

y \con el srr^gb^sobré el particular el máximo tribunal expresó en sentencia de
\ febrero lo siguieníe:
\ '•\ ' \y

"skio que atañe al andigo familiar y social del sentenciado, la teleología de la norma es clara: asegurar la efectiva
v privación de la libertad en el domicilio. Porello, eijuezestá llamado a valorar los diferentes nexosqueel condenado tiene

y\y ¿9iyun lugar determinado, para as'iicontar con un referente objetivo que le permita suponer fundadamente que aquél no
evadirá ef cumplimientode la pena?

En el caso bajo examen, no obstante el penado manifiests que su arraigo está
en la CALLE 37 A SUR #2 B - 11 BARRIO GUACAMAYAS II SECTOR-
BOGOTÁ móviles 3013089583- fijo 5252107, persona de contacto JAIME
RODRÍGUEZ MARTÍNEZ (PADRE), po es menos cierto que para la procedencia
del subrogado, resulta necesario verificar en la actualidad por este despacho, que
acontece con su grupo familiar, como son las relaciones y que apoyo le
prestarísn psra su retorno y reintegro a la sociedad, verificar el real y verdadero
ánimo de permanencia y condiciones favorables en el lugar y económicas, pues
no se debe perder de vista que la familia es la base fundamental de la sociedad
y para este caso, el apoyo, afecto y acompañamiento 'resultan de trascendental
Importancia para su reinserción en la sociedad, no soló está en juego el interés
legítimo de acceder a la libertad del panado sino la protección real de la sociedad.

Es así, que se ordenará, al Área de Asistencia Social de estos juzgados, verificar
y constatar la información que obra sobre el particular, acorde con las funcionas
encomendadas.
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3.2.6. Análisis de la conducta punible. <"

Frente a este punto, como se anotó en el inicio dé este acápite, atendiendo los
parámetros jurisprudenciales que orientan tal valoración por parte del Juez de
Ejecución de Penas, frente a la procedencia/del subrogado de iá libertad
condicional, la conducta punible despíegads :por el sentenciado debe ser
valorada en esta instancis procesal, sin-.que esa situación resulte contraria al
principio non bis in ídem, pues esta nueva valoración se efectúa a fin de anslizsr
sspectos diferentes 3 los estudisdos por él Juez de Conocimiento, como lo son;

el tratamiento penitenciario, la valoración de la conducta y la nécéstdad-de
continusr con la ejecución de la pena. ;;

Adicional,
apartarse del

procedencia del subrogado penal, pues debe^éjferen cLjentá^el comportamiento
punible valorado previamente en el fallo pbrfe1|Juez dieXconpcImiento, con la
finalidad única de establecer la necesidad de\cón{inuar q no^con el tratsmiento
penitencisrio a partir del comportamiento cargé(arioji>del condenado. Dicha
valoración debe tener en cuenta-lóelas ílas cS|sicjeraciones, circunstsnclss y
elementos hechos por eUiuezr'fáíiadpr en sentencia, sean estas favorables o
desfavorables al momento; dé^estucliar/el otorgsmiento o rio de la libertsd
condicional. V ;< -y y x

y. Y'- A. • •:•yx y-.\ • •••
Al respectóle?) sentencia de fecha27 de enero de. 1999, Mp. JorgeAníbsl Gómez
Gallegoí^á^Cb1te^jntu3lizo:;:tr^ *

\'A ~\y ''y '• :- ' "'
"En losmismosAérminos, cuando Ip norma acusada dice que(a libertad condicional podrá concederse previa valoración

vi de la gravedadüélé a&dycia, no significaque elJuez de Ejecución de Penas y Medida de Seguridad quede autorizado
y\para valorar la^rawdad'.&e'ía conducta. Lo que la norma indica es que dicho funcionario deberá tener en cuenta la

gravedad del comportamiento punible, calificado y valorado previamente en la sentencia condenatoria por eijuez de
conocimiento, corhg,erÍterio para concederé! subrogado penal;-

^Éímecesario tener en cuenta la gravedad del delito para'establecer el pronóstico de readaptación del condenado a la
\ -sociedad, "la gravedad del delito en su aspecto objetivo y subjetivo (valoración legal, modalidades y móviles), es un

/\,' ingrediente importante eneljuicio de valor que constituye elpronóstico dé.readaptación social, puesel fin de la ejecución
' '\: dé'la pena apunta tanto a una readecuación delcomportamiento del individuo para su vida futura en sociedad, como
'-;••? yiambién a proteger a lacomunidad de nuevasconductas delictivas"

Resalta, además, la necesidad de asignar un orden y racionalizar la manera como
se realizsrá la valoración de la conducta.punible, por el Juez de Ejecución de
Penas, garantízsndo el principio de ¡gusldsd y reduciendo la arbitrariedsd, ssí:

"De tal modo, sin pretender mecanizar o cualificar la valoración de la conducta punible, a manera de ejemplo es
razonable suponer que entre más gravosa sea la conducta punible, más exigente será el Juez de ejecución de penas
para conceder el subrogado de la libertad condicional. Por el contrarió, entre menos grave sea la conducta, menos

\ exigenteserá el juez para conceder dichosubiogado".

Hechas las anteriores precisiones, esta Juez ejecutora, realizsra ls vslpración de
la conducís punible en el cssó concreto: .;.

Tal y como se mencionó anteriormente,1 se tiene que el sentenciado JAIME
! ALEJANDRO RODRÍGUEZi-"ARIZA, fue condenado por los delitos de

CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO (ART 340-2 CP) y TRÁFICO,
FABRICACIÓN o. PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO (Art. 376 -2

! CP), por cuanto luego de la Investigación adelantsds por agente encubierto, se
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evidenció la existencia de una

y comercializsción de precursores
estupefacientes.

organización criminal dedicada a la vents, compra,
químicos para la fabricsción de sustancias

Pena que le fue acumulsds, la impuests dentro del radiesdo 2018-02906-00, por
el delito de HURTO CALIFICADO /\GRAVADO, psra quedsrle en definitivs 60
meses de prisión.

Ante tan graves y reprochables condi ctas, se impone 3 este Juez ejecutor,_cpmo
se estsbleció snteriormente de conformidsd con los linesmientos de te-Cortea

y

Constitucional, ya referidos, que se n
momento de conceder el subrogado <

Será entonces mayor la exigencia,

tóf
slice uns msyor exigencis y rigurosidad"ál\
le ls übertsd condicionsl. \y¿y^\.<;. '

psra ests ejecutaran ls evsluación
tratsmiento penitenciario que hasts él momentovha slc^ñzá^do el sentencisdo y
determinsr frente a \a vsloración de1 ls conduct^ouniDJe,,;sl se ha logrado el
propósito resociaiizsdor que comporta la p¿ns igipueWál^RdDRIGUEZ ARIZA
y3 su vez concluir si e|, prenombrado se encuehtrsvprepsraüd'o no, psra ls vid3
en libertsd, respetsndolss norm3s.de convivencia^ clé-órcien social.

y y \ ^
Así, de la valoración dé Jais graves conductas ilícitas desplegadss por ARIZA
RODRÍGUEZ, se tiene;que el pronóstico del sentenciado deviene en negativo,
concluyendo ls necesidad ele que^éste continúe con el tratsmiento penitenciario
alque viene sieñelp sometido., conforme con las siguientes consideraciones:

y-\$y y\Los ilícitos én'jos'cjjje jncurrió^el prenombrado sentenciado, resultan altamente
reprochables^ nocivos psra la comunidad en general, pues generaron zozobra,
intranquilidsdíCJn^egujíidsd a \a sociedsd, suhsdo a que no solo logro el

^A^uebrantsmiejüo deis seguridsd, ssud públics yel pstrimonio económico, sino
V;a,,,de otros vslpps-'que son preponderantes para el buen funcionsmiento de uns

\ sociedsd, gúsrdsndo relsclón con lo dicho por el Juez Fsllsdor en sentencis
\ condenstoris, frente 3 ja valoración de las conductas ilícitas y lesividad, que

rejfrió: ¿ •y '
y

'Nótese que enlos informes deresultados de vigilancia^ seguimiento de11/11/2018, se consignan aspectos importantes
sobre la "COMUNIDAD AFECTADA PORLA VENTA DELOSESTUPEFACIENTES". Conla ventade estupefacientes
que lleva a cabo la organización pelincuencial "NUEVA ESPAÑA" se está agudizando la descomposición social e
incrementado el número de perspna(sic) que tiene problemas de adicción a estas sustancias, de igual forma se
incrementan e incidiendo a otros autores de la comunidad a que caigan en el consumo de sustancias, dentro de la
población más vulnerable se encuentra la comunidad estudiantil de centros educativos que están en el entorno donde
tiene injerencia este grupo delincuencia!, se realiza la georeferenciación donde delinque esta organización podemos
encontrar lugaresrecreativos de uso de la comunidad como el parque PLAZA ESPAÑA, todas las anteriores ubicadas en
el entomo.dél sectorde injerencia de esta organización'.

(...) "En este caso}indudablemente la conducta que /is dado tugara la imposición de la sanción penal aporta valiosos
elementos que permiten construir'.un concepto sólido acerca de los sentenciados, cuyo comportamiento no produce
impresión distinta que la carencia de mínimos valorescuandolas diversaslabores de investigación adelantadas por la
Fiscalía General de la Nación, permitieron establecerle activa participación de éstos en unaverdadera empresacriminal
dedicada al tráfico de estupefacientes, en la ciudad de\ Bogotá, precisamente en un punto concurrido por toda clase de
población, en plena vía pública.

uhoComo se sabe, el tráfico o porte de estupefacientes -
que tiene repercusiones nefastas sobre la sociedad, cobducta
social como de la autonomía e integridad personal, e
sociedad, por la eventualidad de que el interés resulte
especifica para que los individuos y la comunidad
claramente la industria del narcotráfico que es el má,
demás países víctimas del mismo. '

de los delitos imputados y aceptados- es una conducta punible
pluriofenslvamente vulneradora tanto del orden económico

itre otros bienes jurídicos, produciendo alarma y peligro ante la
lesionado, dado que dicho tráfico es la condición necesaria

os consuman, además que con tal comportamiento se apoya
grande flagelo que soporta la Nación colombiana asi como los
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Adicionalmente, el legislador no solamente biiscó proteger la salud pública sino el orden económico y social, pues la alta
rentabilidad del narcotráfico se traduce en una alternativa en la financiación de la delincuencia organizada, grupos
armados y jerarquizados que afectan el monopolio de la fuerza del Estado como presupuesto de convivencia, sin dejar
de lado el propósito desmedido de ánimo de lucro, poniendo en circulación grandes capitales que generan inmensas
riquezas que ponen en riesgo la economía de los países afectados por esas conductas ¡lícitas. Se repite, es un flagelo
pluriofensivo que lajusticia debe sancionarejemplarmente. • ''•':

(....) Desde el punto de vista de la prevención general, la sociedad debe conocer la drasticidadcon la que deben ser
tratados ciertos comportamientos, aspecto que lleva fortalecer la confianza de los coasociados en un sistema jurídico
cuyo objeto general es regularla vida del hombre en sociedad para que su existencia sea mejor, además, del mensaje
de justicia que debe quedaren contraposicióna la estimulaciónde la impunidadpor la benevolencia al adoptardecisiones
en caso de suma gravedad, como el que aquí se está analizando."

Psra el csso concreto, en lo que respecta a\ sentencisdo RODRIGUE2"ARIZA
PARRA, luego de Isbores investigstivas, cumplís el rol de expended©/ de
sustsnciss y pastillas las cuales escondía en el interior de su boca^ásjrrnisma
ejercís funciones de csmpsnero mientras los demás vendísn Iss^susjancislp
estupefscientes. Se estableció que el 11-de octubre de^.2018 vendió^agerrté
encubierto psstillss de Rovotril. <<$M¡¿\ <?:-'. y

Se observs entonces, que el sctusr delictivo, .del \senténcisdo* RODRÍGUEZ
ARIZA, genera ün sito grado de reproché, rXue&omo lo\riíénciono el fsllsdoren
sentencis condenstoris, los ¡lícitos comet)dó¿|r|§r\eí píécitsdó, generaron uns
grave lesión 3los bienes jurídicos de ls ss|üd, sé|HrJdad^)rden económico social,
la estabilidad económica, el or;dej^úblicó yotftpí que son indispensables para
mantener en armonís la sociédádsi-'áqemás del patrimonio económico.

Entonces, valorado así eldelito^conforme con las exigencias del artículo 64del
Código Penal, para la procedencia de la libertad condicional, cuyo fin único es
disgnosticsrxque^ys en llbertsd ef'sentencisdo resdecusra su conducís psra no
transgredií^tíévsrñente los bienes jurídicamente tutelados yestará conforme con
tal situáción'vyéohforme lo snteriormente rñsnifestsdo, stendiendo a ls grsvedsd
de Iss ^onductss^rjunibles por Iss cuales fue condenado, debe primar la

.a protecclón^fel vinieres' general frente a su pretensión partlculsr de obtener la
\ \ibertsd condicional, se concluye que el tratsmiento intramural debe continusr
\ pa^ que se\¿límpla de msners csbsl los fines de prevención especial ygeneral
\ .JiÉfitiva ynegativs como ssí lo dejo consignado ej juzgsdo fsllsdor, que en parte
^ éelmstizsran en el progreso del tratsmiento penitencisrio, sino hasts culminar ls

pena impuesta, si por lo menos, en una fase de .confianzs o mínims seguridsd,
"compatible con ls llbertsd condicional, él caso que aquí nos ocupa lo amerita.

Así, pues sí bien es cierto que el pensdo hs estedo privsdo de ls llbertsd 42
meses y 14 díss, y que su comportsmiento en/el centro penitencisrio hs sido
cslificsdo como bueno y ejemplsr, llsms ls stencion que 3 \a fechs son mínimss
Iss sctividsdes que hs reslizsdo con fines de redención y rehsbilitsción, a \a fechs
tan solo ha sido clasificado en fase de alta seguridsd, régimen cerrado sin que
exists nueva valoración que nos indique el progreso alcsnzsdo y tratsmiento que
debe seguir el precitsdo, debe tenerse en cuents que en nuestro psís el
tratsmiento penitencisrio es progresivo y su finslidsd es prepsrar al condensdo
psra ls vids en llbertsd, a través de sctividsdes que el Consejo de Evslusción y
Tratsmiento del centro de reclusión recomiends. psra csds csso en psrtlcular,
entonces, no se considera aconsejsble recomendsr ls libertsd de un interno, se
itera, por la naturaleza, gravedad y lesividád de las conductas- punibles
enrostradas que no ha sido evalusdo por el grupo interdlsciplinsrio, que no
requiere más tratsmiento o de requerirlof-h3V3 superado sstísfsctórismente Is8
fsses compstibles con \a libertsd condiciónsl.
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Lo snterior, no puede sbordsrse con ligerezs pues no de bslde contemplo el
legislsdor ls implementsción de un sistems penitencisrio de tratsmiento
progresivo, s fin de prepsrar si pensdo psra ls vids en libertsd teniendo en cuents
no solo el fin resocislizaidor de la pena, sino además el fin de prevención general,
entonces en este momento, no se encuentran los argumentos necesarios para
srribsr objetivsmente 3 considerar que la sociedsd no se verá en peligro
nuevsmente psra snticipsr el retorno el sentehcisdo 3 \a sociedsd, pues ls
msgnitud de ls lesividsd de Iss cónductss delictivss imponen en este csso ls
msyor drasticidsd y exigencis en el proceso institucionsl.

Ahora bien, si reslizsr el test de ponderación entre ls pens impuestsxori^rme-s
ls vsloración de Iss cónductss ssnoionsdss, el grado de vulnerac7óffcclel b¡én\
jurídicsmente tutelsdo y el proceso de resocislizsción que a vHg_J:eéhs) hs/
sdelsntsdo el sentenciado; es evidente que dicho proceéo si que fua^bmétidó
es progresivo y s ls fechs le extrscts slgunss consécuenciss pds|tivss^'sin
embsrgo frente si grado de vulneración y le^sividsd ^cle los bienes jurídicos
tutelsdos, esto es ls seguridsd y la sslud.ptíbjicss^ sciemás debe mirarse ls

:<zlnsturalezs.del delito como la msgnitud del daño que se cáúss.'eisño a \a víctlmss
directas, a\a sociedsd,.a ls convivenpis pscífics^sMa econám'ícs de los estsdos,
msnteniendo ls sociedsd en permanente zozobra\ clejando en evidencis en su
proceder un sito grado de insenslbiliosd e irrespeto, por su congéneres, no son
suficientes no obst3ntefel^légítimo)Ínierés del pensdo de obtener su libertsd, por
lo que smerits ysé torna hecesario^clbn msyor rigurosidsd splicsr un tratsmiento
de resocislizsción concienzudo que cumpls efectivsmente con Iss finslidsdes del
mismo y asUeí^rar \a resdsptsción
comunid3^d-r%|,.Ío''rnmimo que espera ls sociedsd frente s ls msgnitud ylesividsd
de Iss conduct3s'áesplégsd3s.v'

•y.v.-'- y

y'\;Debe sdVértif^e,/que>No solo bsstp el cumplimiento objetivo del tiempo de
privsción física para' acceder automáticamente a la libertad sino que además
Hebe satisfacerse la exigencia de orden subjetivo, que resulta ser de mayor
importsncis en este csso por cusnto os ls que permite considerar motivsdsmente

X qué no se requiere ls continuidsc de ls ejecución de ls pens, luego, su
A^tCcjmportsmiento, personslidsd yprogreso en el tratsmiento debe ser objeto de

control,, evslusción y verificsción pe r psrte del Centro Csrcetario, en este csso
por el CONSEJO DE EVALUACIÓN Y TRATAMIENTO y luego exsminsdo por
ests ejecutora el concepto sctuslizsdo, psra decidir lo que en derecho
corresponds si se debe snticipsr su etorno a \a sociedsd.

Por consiguiente, stendiendo si principio de reservs judicisl, este Despscho se
spsrtsrá del concepto fevorable emitido por el director centro csrcelsrio, por ls
fscultsd judicial que en materís de libertsd radies en esbezs del operador judicial,
pues a pesar de que el sentenciado ha demostrado un buen comportamiento
durante su privación de libertad, np se satisfseen s csbslldsd los requisitos
previstos en la norma en cuanto al debido tratsmiento penitencisrio, stendiendo
s la vsloración de Iss cónductss, Iss cusles resultsn dignss del máximo reproche,
por lo cusí se considera indispensable que el pensdo continué privsdo de ls
libertsd psra que cumpls latotslidsdde ls ssnción de msners intramural, mientras
se^complets el tratsmiento penitencisrio en srss de lograr uns verdsdera
resocislizsción, sin perjuicio de examinar periódicamente su progreso en las

al concepto de Comité de Evslusción'V
podrís gsrantizsrse msterislmente a \a

fsses del tratsmiento, stendiendo
Tratsmiento del Pensl,,.pues solo ss
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sociedsd nscionsl e intemsciqnsl, que no se verá desprotegids con 13 ocurrencis
de sctividsdes delictivss de snálogs nsturslezs que pudiera desplegsr de nuevo
el sentencisdo.

De conformidsd con lo snteriormente expuesto,, sirvsn estos srgumentos psra
dar respuesta a la solicitud elevads, sdvirtiendo que este despscho no concederá
por shora la libertsd condicionsl si sentencisdo RODRÍGUEZ ARIZA.

4.- De otras determinaciones: „^

De otra psrte, y con el objeto de contar con los suficientes elémé'fítps--de
convicción psra evsluár periódiesmente \a procedencis del subrogs|lp^teibelrt.3i^.
condicionsl del interno RODRÍGUEZ ARIZA, scorde con Iss ¿onside''#íi0nés.-(ií#
ls psrte motivs, es procedente yse ordena: ykK yf-yi%/

•: • (,. A <^y
ys f'' UW$T':\

1.- Al CONSEJO DE EVALUACIÓN Y^éXT^MIENTG)" DEL CENTRO
CARCELARIO LA MODELO, teniendo en, cuehfi^üeleí penad© sé encuentra en
fase de "ALTA SEGURIDAD" desde 25 de ms^píde 2021, conforme lo reguls ls
Ley 65 de 1993, Acuerdo 11 de^l.995, srtícufq|79(^eísolución 7302 de 2005,
srtículos 4,9,10, y demás noiftas^^ncójrdani^S^^3^06 extraordinsrismente
evslusción si el precitsdo ra^üjére^eüuirtratamlejitb penitencisrio o"seguimiento
en fsse o esmbio de fáseWfcénfásis en el componente subjetivo yse emite el
correspondiente concepto sctíislizádo, dictamen que se requiere psra evslusr el
progreso resl enj£l tratamiento penitencisrio dispuesto psra RODRÍGUEZ ARIZA
yexsminsr^niódícsmente IsWocédencIs de snticipsr su retorno s ls sociedsd.

En consecjaéncisí'conxls comunlcsción si CET adjúntese copis de este proveído,
psra lo dé sucompetejicls. • ' {

y \-Urr)y y

\ 2.- Solicitanar|úre'a de Asistencia SocisI, psra que, medisnte visits domicilisris,
\ verifique y cónstste el arraigo y condiciones familisres y socisles del pensdo
\ RQDRIGUEZ ARIZA, con bsse en ls informsción suministrads, en la CALLE 37
/ÁfSUR # 2 B- 11 BARRIO GUACAMAYAS II SECTOR- BOGOTÁ móviles
" ÍÓ13089583- fijo 5252107, personsí de contacto JAIME RODRÍGUEZ

'MARTÍNEZ (PADRE), y se evslúe su desempeño personsl, taboral, fámilisr o
socisl.

Durante ls visits virtusl, sdemás de Iss situaciones que en razón de sus funciones
establece el Asistente SocisI, deberá verificsr:

A. El tipo de vínculo que existe entre el sentencisdo y Iss personss que
habitan (a residencia y si las mismas lo aceptsn en el lugar y apoysn psra
continusr cumpliendo Id pens que le fue impuesta.
B. Determinsr ls clsse de srrsigo femilisr y sócisi tiene el sentenciado en el
lugar, ánimo de permanencis y antigüedsd en el sector, condiciones fsvorsbles,
en lo económico y del sector psra el beneficio.
C. Lss demás que considere pertinentes psrs ls concesión del beneficio de
llbertsd condicionsl.
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Finalmente, se dispondrá la remisión de copias de este auto al EC de Bogotá "La
Modelo", donde se encuentra el condenado para fines de consulta y para que
obre en su respectiva hoja de vida.

SIGCMA

Por lo expuesto, EL JUZGADO Dll CINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C,

i

RESUELVE:
i

PRIMERO: NO REDIMIR PENA, correspondiente a los meses de julio agosto
yseptiembre de 2021, conforme quedo consignado en la parte motiva./"^í-^-s

SEGUNDO: REDIMIR CUARENTA! Y OCHO (48) días, por estudieua.la-pena/
que cumple el sentenciado JAIME ALEJANDRp/RODRIGUEZfxARIZA
identificado con la cédula de ciudacanía'No. 100249631, bpnforme Ib^exp.uésto
en este proveído.

,;•••. 2

TERCERO: NO CONCEDER por ahoraX el^subrogado- de la LIBERTAD
CONDICIONAL aJAIME ALEJANDRO RODRÍGUEZ ARIZA"'identificado con la
cédula de ciudadanía No. 100249631, por las razones antes anotadas.

X \y
/,CUARTO: DÉSE cumplimiéntofpor el Centro De Servicios Administrativos de

estos juzgados, a lo ordeñado'en el
\

.acápite de "otras determinaciones".

QUINTO: REMITIR COPIA de este
se encuentra eKcondenadoXpara

y. vrespectiva hpja.de yjda.

proveído al EC de Bogotá "La Modelo", donde
fines de consulta y para que obre en su

Contra esta dépisión proceden los Kecursos de Ley.
Y

\y NOTIFIQU ESE Y CÚMPLASE

RUTH STELL/^ MELGARI
JUEZA

MOLINA

ímimstrativo.
Ejecuco mas yMediaas o¿5

En la;,, ;jotif¡( )Q|

|

Laanteriof provjucuua

'/&
'-y)y:- < ^~~^

/Aror>

":> Secretanio
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6/7/22,17:59 * Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-523/524 NI. 4703-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mar 14/06/2022 11:21

Para:

• Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 9 de junio de 2022 7:44 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; CONSULTORESASESORES@GMAIL.COM

<CONSULTORESASESORES@GMAILCOM>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-523/524 NI. 4703-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá

CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-523/524 de fecha 06
de junio de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo electrónico
ventanillacsiepmsbta(5>cendoi.rama¡udicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1¡OTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAKY6IS2Uhd1Bn9gjzvoEuGw%3D 1/1
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JUZGADO DIECINUEV

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

E DE EJECUCIÓN DE PENAS

DE BOGOTÁ D.C.

Radicado: 11001-60-00-050-2016 •30353-00

Interno: 4703

Condenado: SERGIO CAÑÓN FORERO
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, FABRICACIÓN,

TRAFICO Y PORTE DE ESTUPEFACIENTES- LEY 906 DE 2004

CÁRCEL LA MODELO

DECISIÓN CONCEDE REDENCIÓN PENA- NO CONCEDE LIBERTAD
CONDICONAL

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022- 525/526

Bogotá D. C, junio seis (6) de dos mil veintidós (2022)

1.-ASUNTO ARESOLVER 'f\i\
Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento dexfJED|NCIÓN DE PENA
y la concesión del sustituto del subrogado de libertad condicional, al sentenciado
SERGIO CAÑÓN FORERO, conforme a la documentación allegada y solicitudes
elevadas /^"\ \" \ ^¿^

2.- ANTECEDENTES PROCESALES JRELEVATNES
y y~\ • v
v \ A I

1.- El 20 de febrero de 2020, eíJuzgado JDO 4 PENAL DEL CTO ESPECIALIZADO
BOGOTÁ, condenó a SERGIO CáFON FORERO identificado con la cédula de
ciudadanía No^93300579, ala\pena\piincipal de 84 MESES, MULTA 1412 S.M.L.M.V.
a la pena aceesonVde inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones públicas por
el mismp-periddb^afhaber sido hallado autor responsable de los delitos de CONCIERTO
PARA NDELINQUIiT A.GRAVADO y TRAFICO, FABRICACIÓN O PORTE DE
ESTUPEFACiENT^.S;''negándole la suspensión condicional de la ejecución de la pena
y la prisión(ddmiciliaria.'''

y
•>

y

y

v Dicha sancionóla cumple desde el 22 de noviembre de 2018, fecha en la que fue
\ -^capturado.

\ M
XÍÍ-/EI 11-«7 ti i6 de junio de 2020, este despacho avocó el conocimiento de las presentes

^diligencias.

3.- El 2de diciembre de 2020, se redirrje pena en 17.5 días

4.- El 10 de febrero de 2021, no se concede el sustituto de prisión domiciliaria que trata
el artículo 314 numeral 5 del C.P.P.

5.- El 24 de marzo de 2021. Se redime

6.- El 31 de enero de 2022, se redime
sustituto de prisión domiciliaria.

pena en 50.5 días.

pena en 112 días, por trabajo, no se concede el

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- De la redención de pena

LA CÁRCEL YPENITENCIARIA DE IvJEDIA SEGURIDAD DE BOGOTÁ "LA MODELO"
BOGOTÁ D.C, allegó junto con el oficjo No. 006578 de mayo 7de 2022, el certificado

1FLO
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18465039 de cómputos por actividades para redención realizadas por SERGIO CAÑÓN
FORERO identificado con la cédula de ciudadanía No. 93300579, además de otros
documentos soportes de las exigencias del artículo 100 y s. s. de la Ley65 de 1993, en
concordancia con el artículo 6 de la Resolución 2376 del 17 de junio de 1997, expedida
por el INPEC.

De acuerdo con el aludido certificados se tiene que el sentenciado trabajo cuatrocientas
noventa y seis (496) horas en el mes de enero, febrero y marzo de 2022, (Certificado
18465039). Dichas actividades, fueron calificadas como sobresalientes.

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redención de pena a tenerjn cuenta
la evaluación del trabajo, la educación o enseñanza y la conducta del internóraLpuntp
que si esta es negativa, el Juez de Ejecución de Penas debe abstenerse-delíoncedéii
dicha redención; tenemos que durante los meses en que el penado desarroljóaptividades'
de estudio certificadas por el INPEC, su conducta fue EJEMPLAR, asimismo durante Iób
periodos que certifica el Establecimiento Carcelario, el desempeño en las^acfividaaes
laborales que desarrolló fue sobresaliente, tenemos ^nto.nc'es que se >eúñen los
requisitos del artículo 101 de la Ley 65 de 1993, rjará^efertosíteredención de pena.

<' - \ •V A
De conformidad con el artículo 82 ibídem, se rebóriáberarii treinta y> uno (31) dias, de
redención a SERGIO CAÑÓN FORERO identificado"Conja céjdul'á de ciudadanías No.
93300579, por las 496 horas detra>ajo.realizadas.\.; -: \ \y'

y '\ y>3.2. De la libertad condicional y\ j ^
V V y

La libertad condicional, erigida; por e^l -legislador como sustituto de la pena privativa de la
libertad yentendida^como gracia estatalconcedida a las personascondenadasprivadas de
la libertad atravesee los jueces)íiene;lugar una vez reunidos los requisitos expresamente
señalados<én el-ártículo 64 del Código Penal (modificado por el artículo 30 de la ley 1709
de 2014), que\jndíca>''

\ /-A. "Artículo 6$. Libertad^condicional. El juez, previa valoración de la conducta punible,
/ \concedere la libertad^condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad

:cuando haya^curriplido con los siguientes requisitos:

1JQue la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2 que su adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en
encentro de reclusión permita suponer fundadamente quenoexistenecesidadde continuar
a ejecución de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiary social.
Corresponde aljuez competente para concederla libertad condicional establecer, contodos
los elementos de prueba allegados a la actuación, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesión estará supeditada a la reparación a la víctima o al
aseguramiento del pago de la indemnización mediante garantía personal, real bancaría o
acuerdo de pago, salvó quese demuestre insolvencia del condenado. El tiempo que falte
para el cumplimiento de la peña se tendrá como periodo de prueba. Cuando este sea
inferior a tres años, el juez podrá aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesario."

Tenemos pues que la nueva norma prevé un requisito, de orden objetivo relacionado con
queel penado haya cumplido lastresquintas partes de lacondena, aunado a la valoración
de la necesidad de continuar con la ejecución de la pena de acuerdo con el desempeño^
comportamiento del condenado durante el tratamiento penitenciario,
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En consecuencia, para el presente caso, los dos primeros requisitos son de índole
cuantitativo u objetivo y consisten, en que el penado haya sido condenado a pena privativa
de la libertad y haya cumplido las (3/5) partes de la condena, requisito al cual se supedita
un segundo requisito de índole subjetivo conforme al cual de su buena conducta en el
establecimiento carcelario pueda el Juez deducir, motivadamente, que no existe necesidad
para continuar con la ejecución de la pena.

Así pues, procede este Despacho a verificar si se satisfacen o no los requisitos enunciados.

Con respecto al requisito objetivo que exige la norma tenemos que la pena que actualmente
cumple el sentenciado es de 84 meses de prisión, y las tres quintas partes ,de la misma

En el sub examine SERGIO CAÑÓN FORRERO, se encuentra privado de laXiibertad-desde/
el 22 de noviembre de 2018, hasta la fecha, es decir 42 meses-y, 14 días, más 7"mese¿'1
día redimidos por estudio y trabajo a la fecha, nos arroja un total de pena cumplidas la
fecha, de 49 meses 15 días, tiempo que resulta inferior; al^mínimo requerido-para la
procedencia de la libertad condicional deprecada. s$K \ \V :'-; \

En consecuencia, al no cumplirse el factor objetivo, releva a esteXdespacho de examinar
los demás requisitos, siendo improcedente por el momento otorgarla libertad condicional

equivalen a 50 meses 12 días.

al penado. v A y

y yy
Finalmente, se dispondrá Ja' remisión ;'de copias dé este auto a la CÁRCEL Y
PENITENCIARIA DE MEDIÁxSEdURICAD DE BOGOTÁ "LA MODELO" BOGOTÁ D.C,

Y

donde se encuentra el cohderiado para ínes de consulta y para que obre en su respectiva
hoja de vida. \

Por lo expuésto-rEL^UZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS
DE SEGURIDAD DBBOGOTA D. C,

\

\ y
y

Y
%

T RE SUELVE:

a \:
^RIMERO: REDIMIR TREINTA Y Ufvj (31) DÍAS, por trabajo, a la pena que cumple el

a cédula de ciudadanía No.sentenciado SERGIO CANON FORERO identificado con

93300579, conforme lo expuesto en este proveído.

ASEGUNDO: NO CONCEDER la libertad condicional al penado a SERGIO CAÑÓN
'TORERO identificado con la cédula de piudadanía No. 93300579, conforme lo expuesto en

el presente auto.

TERCERO: REMITIR COPIA de este droveído a CÁRCEL Y PENITENCIARIA DE MEDJA
SEGURIDAD DE BOGOTÁ "LA MCDELO" BOGOTÁ D.C, donde se encuentra él
condenado para fines de consulta y para que obre^Tsfcwespectiva hoja de vida.

NQTrFrQUES^^CUMPÜASE
; Admuiii

Ejecución :f>as y Mecí i / ¡t/á'TX V\i 'I i -"'""'•' rrr?<"-
Eniafecl Notificun ,\y^^óá¿Áy\ JviG4o¡y ^ $g&u-

RUTH^ELLÁMELGARÉJQ,MOLINA £yy.
JUEZÁ. ;SCjChiC<: "~^'°N &é - !f?tA7:»«.I 08JJI

La anterioí píuvi. ..ti.,i..,

•

i-~^ yyy^,,. •--•

i
i

i
...i

'1

I
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6/7/22,17:59 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-525-526 Ni. 4703-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mar 14/06/2022 11:21

Para:

• Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 9 de junio de 2022 7:30 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-525-526 Ni. 4703-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá

CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-525/526 de fecha 06
de junio de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo electrónico
ventanillacsiepmsbta(5)cendoi.ramaiudicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/MQkAG2 1/1
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Radicado:

Interno:

Ogot *

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

11001-60-00-050-2018-30353-00
4703

Condenado: MARÍA ALEJANDRA HURTADO CC. 1026550997
Delito:

CÁRCEL

DECISIÓN

CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, FABRICACIÓN, TRAFICO Y
PORTE DE ESTUPEFACIENTES- LEY 906 DE 2004
EL BUEN PASTOR

CONCEDE REDENCIÓN - CONCEDE LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA-
EXTINCION PENA DE PRISIÓN- INHABILIDAD PERPETUA- OCULTAMJETflfoN,

yy . y

AUTOS INTERLOCUTORES Nos. 2022- 579/580/581 /5&Í

Bogotá D. C., junio veintitrés (23) de dos mil veintidós (2022)
•fc'A

1.-ASUNTO A RESOLVER

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconpc|miehtó\ qeredención de pena y
eventual libertad por pena cumplida en favoAdé4ent&iciÍda- MARÍA ALEJANDRA
HURTADO CC. 1026550997, acorde con documéntáefen allegada;

y \

2.- ANTECEDENTES PROCESALES'RELEVATNES

\ " y^v
1.- El 20 de febrero de 2020\ el Juzgado JDO 4 PENAL DEL CTO ESPECIALIZADO
BOGOTÁ, condenó a MARIAXaLEJANDRA HURTADO CC. 1026550997, a la pena
principal de |̂MESES, MULTA\1412^.M.LM.V. ala pena accesoria de inhabilidad para
el ejercic^^ádé%chos yfuncione^s-rSúblicas por el mismo periodo, al haber sido hallada
responsable ^<los> delitos de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO y
TRAFICq, :|̂ BRÍC^ClpN O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, negándole la

,x suspensión^^^qioriaJ,d(e (a ejecución de la pena yla prisión domiciliaria.
. ^ *xy:^y^
\ ??Sicna sanc¡ó$J3'cumple desde el 22 de noviembre de 2018, fecha en la que fue
\ ^capturada. y

y)¿Mj^ 16 de iun'° de 202°. este despacho avocó el conocimiento de las presentes
^;.f ¿diligencias.

3.- El 12 de febrero de 2021, redime pena en 123.4 días y no concede el sustituto de
prisión domiciliaria que trata el artículo 38 G del CP.

4.- El 30 de junio de 2021, se redime pena en 27 días.

5.- El 31 de enero de 2022, redime pena en 57. 5 días y no concede el subrogado de
libertad condicional.

6.- El 22 de febrero de 2022, no concede pena cumplida, solicita documentos de
redención de pena.

7.- El 22de junio de 2022, se allega documentación de la Reclusión de Mujeres El Buen
Pastor, para redención de pena y posible pena cumplida.

3.-CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- De la redención de pena

LA RECLUSIÓN DE MUJERES "EL BUEN PASTOR", allegó junto con los oficios 129-
CPAMSMBOG-AJUR de^22 dejunio de 2022, el certificado 18522110, de cómputos por
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x

actividades para redención realizadas por MARÍA ALEJANDRA HURTADO CC.
1026550997, además de otros documentos soportes de las exigencias del artículo 100
y s. s. de la Ley 65 de 1993, en concordancia con el artículo 6 de la Resolución 2376
del 17 de junio de 1997, expedida por el INPEC

De acuerdo con el aludido certificado se tiene que la sentenciada estudió quinientas
setenta y ocho (578) horas enojos meses, de octubre y noviembre de 2021, enero,
febrero, marzo, abril y mayo de 2022 (certificado 18522110). Dichas actividades fueron
calificadas como sobresalientes; excepto para el mes de mayo de 2022, que fue
deficiente. ^—^

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redención de pena a teneren^cuenta
la evaluación del trabajo, la educación o enseñanza y la conducta' del inWtfój al punto,
que si esta es negativa, el Juez de Ejecuciópde Penas debe abstenerse^gje^concedeF
dicha redención; tenemos que durante los meses en que el penado desarrolló actividades
de estudio certificadas por el INPEC; su conducta fue B^NÁ&EJEMPLÁ^
durante los periodos que adicionalmente certifica el Establecimiento Cancelario, el
desempeño en las actividades educativas que de^a^ollÓ fue-sobresaliente; tenemos
entonces que se reúnen los requisitos del artículo-ífcdéMa LeV65 de1993, para efectos
de redención de pena. \ S^xv >i \ V S

En primer lugar, de conformidad con^preceptuando. :en ebartículo 101 Ibidem, no se
redimirá pena, por el mes de mayo de|2022, en 3fc horas de estudio, por cuanto la
evaluación de la actividad fue^eftclentej sy

* ••'•• 7y?,y"\yrJS-

En segundo lugar, de conforrhldaá con el artículo 97 ibidem, se reconocerán cuarenta y
cinco punto, unp^5.1) días.Xde redención a MARÍA ALEJANDRA HURTADO CC
1026550997 cor las:'542 horas &£estudios realizadas restantes.

y i y y\ y ' • ••
3.2.- Deja lirSertad.pór pena cumplida.

V •• •*í\ y^ . ¿* . '
^y\Paxa efecto rdércómpúto respectivo se tierie en cuenta, la detención preventiva, la
\ ";.!privación efe¿tiya;de la libertad, redención de pena por estudio, trabajo oenseñanza, en
v |l caso que sé^igue contra MARÍA ALEJANDitA HURTADO CC 1026550997, tenemos
y cota la información con que se cuenta, que s.é encuentra privada de la'libertad desde el
\ 22kie noviembre de 2018 (fecha de su captura en flagrancia), hasta la fecha, esdecir 43

/A^y meses y 1 día, más redención reconocida a láfecha, de: 8 meses y 13días; para un total
< . . ^de la pena cumplida de 51 meses 14 días.

Así las cosas, tenemos que la sentenciada MARÍA ALEJANDRA HURTADO CC
1026550997, cumplió la totalidad de la pena •impuesta, razón por la cual, en
cumplimiento del artículo 88 del Código Penal, se ordenará su liberación definitiva e
inmediata a partir de la fecha, por cuenta del presente asunto, para cuyo efecto se librará
la correspondiente boleta en tal sentido ante la Reclusión de Mujeres El Buen Pastor,
por ser el establecimiento encargado de la vigilancia de la prisión, que viene cumpliendo
la sentenciada, con la advertencia que se materializara INMEDIATEMENTE de no ser
requerida por otra autoridad.

3.3.- De la extinción de la pena principal.

Al tenor del artículo 67 del Código Penal, cumplida la pena, la condena queda extinguida,
previa resolución judicial que así lo determina/

En este caso tenemos que, a la sentenciada: se le otorgó la libertad por pena cumplida
en la fecha, por lo anterior, conforme á ladisposición mencionada, se debe.proceder a
ordenar la extinción de la pena de prisión; y como consecuencia, a la comunicación de
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esta determinación a las autoridades que conocieron del fallo condenatorio para su
rehabilitación.

3.4.- De la pena accesoria

Respecto de la pena accesoria impuesta, de inhabilitación en el ejercicio de derechos y
funciones Públicas, no obstante fue porel mismo lapso de la principal y concurrente con
la pena privativa de la libertad al tenor de lo previsto en el artículo 53 del mismo estatuto
penal, no resulta procedente su extinción, pues sus efectos continuaran vigentes
vitaliciamente, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del artículo 122_de la
Constitución Nacional modificado por artículo 4, Acto legislativo 01 de<2dÓ9^que
consagra: / :.¿y-~y'

yCy ~^\
"... Modificado por el art. 4, Acto Legislativo .01 de 2009. El nuevo texto es el siguiente: Sin penuiciófde ¡ais dernás\
sanciones que establezca la ley, no podrán ser inscritos como candidatos acargos de elección popul^nielé^osi ni
designados como servidores públicos, ni celebrarpersonalmente ointerpuesta persopa. contratos con elEstadg^jjúierfes
hayan sido condenados, en cualquier tiempo, por lacomisión de delitos que afecten. ePpatrimonio delBotado o quienes
hayan sido condenados pordelitos relacionados con la pertenencia, promoción qfinanciación de grupos arn]§dpjsilegales,
delitos de lesa humanidad opor narcotráfico en Colombia o en elexterior..." (Negrilla ^subrayado fuera detexto).

y-\ \ ¥ iSi bien en la sentencia jDroferida en contra de^MARIAsALÉMNDRA HURTADO CC
1026550997, el 20 de febrero de 2020, se omitt| rdfériráeíin e^sentido respecto a
esta pena accesoria en .'los términos de la normaJSupérior;'ho puede este despacho
desconocer que existe una norma.queNmantiene vigértahos^fectos de la inhabilidad,
conforme a lo estrictamente conságrá¡dó\el inciso 5\jel-artículo 122 de la Constitución
Nacional modificado por artículo ^TAptb legislativo OlMe 2009.

En consecuencia, una vez\ en firme la presente determinación, se librarán las
co.municaciones,,ptev¡stas en\el artículo 476 del Código de Procedimiento Penal,
respecto dejar(íber*ac¡ón'definitiva yextinción de la pena de prisión, pero advirtiendo la
continuidadyiiyigepcía de la pena'accesoria deinhabilitación a perpetuidad enel ejercicio
de derechos,y^Ci.nciones públicas, en lo que se refiere a las inhabilidades expresamente
consagra\jas^en'-él incisa 5 del artículo 122 de la Constitución Nacional modificado por

^artículo 4,\Acto>Jeg¡slatívo 01 de 2009, esto es, que, la señora MARÍA ALEJANDRA
<* ^HURTADO XCG^026550997, en adelante no podrá, ser inscrita como candidata a
^ ¿cargos de elección popular, ni elegida, ni designada como servidor público, ni celebrar
\ -p^sonalmente o por interpuesta persona, contratos con el Estado, en las demás se
\:.e§í¡ende que queda rehabilitada.

En loque respecta a la pena de multa esta no será extinguida por cuanto la sentenciada
no cumplió con su pago, sin embargo, el Juzgado Fallador, mediante oficio 659 de 14 de
mayo de 2020 envió la documentación necesaria ante le Oficina de Cobro Coactivo de
la DIRECCIÓN EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL DE BOGOTÁ, para el
trámite pertinente, luego tal entidad es la competente para emitir los pronunciamientos
de fondo sobre el particular.

Finalmente, una vez sea cumplido todo lo anterior, informada la Procuraduría General
de la Nación y Registraduría.Nacional del Estado sobre la inhabilidad a perpetuidad que
registra MARÍA ALEJANDRA HURTADO CC 1026550997 se remitirá la actuación al
Juzgado de Conocimiento, previo el registro y anotaciones y ocultamiento del proceso
en el sistema de información judicial Siglo XXI, y se continuara con la vigilancia de la
pena respecto de los demás sentenciados.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C,

RESUELVE:

PRIMERO: NO redimir pena porel periodo de mayo de 2022, en 36 horas de estudio,
por las razones consignadas en la parte motiva.

\
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SEGUNDO: REDIMIR CUARENTA Y CINCO PUNTO UNO (45.1) días, a la pena que
cumple MARÍA ALEJANDRA HURTADO CC 1026550997, conforme a lo anotado en la
parte motiva.

TERCERO: CONCEDER LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA a la sentenciada

MARÍA ALEJANDRA HURTADO CC. 1026550997, y demás generales de ley y
características morfológicas consignadas en la sentencia.

CUARTO: LIBRAR la correspondiente boleta de libertad ante la Dirección del CENTRO
CARCELARIO EL BUEN PASTOR de Bogotá, en. favor de MARÍA ALEJANDRA
HURTADO CC 1026550997. . . e y^ \

• J$¡¿-^y
QUINTO: DECLARAR extinguida la condena privativa de la libertad en"éLpresente
asunto a MARÍA ALEJANDRA HURTADO CC 1026550997, decisión -'quV.no -es)
extensiva A LA PENA ACCESORIA de inhabilitación en ej^ejercicio dVderechos y
funciones públicas, SUS EFECTOS SIGUEN VIGENTES VITALICIAMENTE; enguanto
a las inhabilidades expresamente consagradas en e inciso 5 del artículoM22"cie la
Constitución Nacional modificado por artículo 4, Acto Legislativo. 01 de 2009, en las
demás queda rehabilitada, tal como quedo consignadoVéri\ la parte motiva de este
proveído. 2

\ ':;A\ • i \SEXTO: La presente determinación..no es extensiva: áxlá\pena de multa, por razones
consignadas en la parte motiva, y?- X'

• y • y\:
SÉPTIMO: UNA VEZ EN FIRME esta.determinación, se comunicará de la misma a
todas las autoridades que enflu oportunidad conocieron del fallo, con la advertencia de
la vigencia vitalicia.de la pena\accé'soria en cuanto a.las inhabilidades consagradas en
el inciso 5 deLaftículo 122 de la Constitución Nacional modificado por artículo 4, Acto
legislativc>0f'd.e'2pO9I esto es.vjj&rla señora MARÍA ALEJANDRA HURTADO CC.
1O2655O'997l\np^0odrál ser inscrita como candidata a cargos de elección popular, ni
elegida, tíj designa'da^eómo servidora pública, ni celebrar personalmente o interpuesta

. persona, contrátos-con,él' Estado.
y\r \ ^. y

y'- \ \ • v*-y
Y..,: ..OCTAVO: CUMPLIDO todo lo anterior e informada-la Procuraduría General de la

\ Nación y Registraduría Nacional del Estado sobre la inhabilidad a perpetuidad que sigue
v -vidente sobre MARÍA ALEJANDRA HURTADO CC. 1026550997, previo el registro y
Vanotaciones y ocultamiento del proceso en el sistema de información judicial Siglo XXI,

y^y^e continuara la vigilancia de la pena respecto de los demás condenados.
Proceden ios recursos de ley.

•

-

En'afee
von °on ¡tadoNo.

La ai f, •
IUIC1

; ! 3j reí í(

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE

V

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA

JUEZA

L3- OG-22 !
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6/7/22, 18:00 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-579/580/581/581 Ni. 4703-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 6/07/2022 17:47

Para:

• Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 24 de junio de 2022 7:31 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; iahumada@defensoria.edu.co

<¡ahumada@defensoria.edu.co>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-579/580/581/581 Ni. 4703-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá
CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-579/580/581/581 de
fecha 23 de junio de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo electrónico
ventanillacsiepmsbta(5)cendo¡.rama¡udicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitentey eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkAGZilv1Wlv1wZWNILTYzMTgtNDcyNi1¡OTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAOh821kdsHRFj1¡aRy8eHfQ%3D 1/1



•\ Rama Judicial
I Consejó Superior de laJudicatura

República de Colombia

SIGCMA

JUZGADO DIECINUEVE DE

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

EJECUCIÓN DE PENAS

DE BOGOTÁ D.C.

Radicado:

Condenado:

11001-31-04-050-2015

JAIME ROPULFO TRIVIÑO BOHÓQUEZ
00229-00 NI. 10077

Delito:

Reclusión:
FRAUDE PROCESAL (LEr* 600 DE 2000)
PRISIÓN DOMICILIARIA -CARRERA 79 BIS N°. 73D - 09 SUR,
BARRIO BOSA CHARLE5 DE GAULLE DE BOGOTÁ.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 507

Bogotá D.C, junio primero (01) de dos mil veintidós (:>022)

1.- ASUNTO A RESOLVER

Emitir pronunciamiento en torno a las solicitudes de
pena, presentadas-por el sentenciado JAIME RODULFfO

ciutorización para salir del domicilio donde purga la
TRIVIÑO BOHÓRQUEZ.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

1.- El 11 de septiembre de 2018, el Juzgado 50 Pen¡rl del Circuito de Bogotá condeno a JAIME RODULFO
TRIVIÑO BOHÓRQUEZ, identificado con CC. N(. 79.445.297, a la pena principal de 84 MESES DE
PRISIÓN YMULTA DE 200 SMLM, y a la accesoria dí inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones
públicas por el término de 70 MESES, al encontrarlo ceautor penalmente responsable de los delitos de FRAUDE
PROCESAL EN CONCURSO CON FALSEDAD EN DOCUMENTO PÚBLICO AGRAVADA POR EL USO, concediéndole
la prisión domiciliaria.

Fallo confirmado -con modificaciones en aspectos civ
Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial
de 2018.

les y la delimitación típica- en segunda instancia por la
Bogotá D.C, mediante decisión del 23 de noviembrece

A través de decisión del 26 de junio dü 2019 la Sa
inadmitió la demanda de casación y casó de oficio
prescrita la acción penal por el delito de OBTENCIÓN
modificando la pena impuesta a JAIME RODULFO
PROCESAL, fijando la pena principal en 72 MESES
para el ejercicio de derechos y funciones públicas por

EE

a de Casación Penal de la Corte Suprema de Justicia,
/ parcialmente la sentencia, en el sentido de declarar

DE DOCUMENTO PÚBLICO AGRAVADO POR EL USO,
T|UVIÑO BOHÓRQUEZ, y otros, porel delito de FRAUDE

PRISIÓN y MULTA DE 200 SMLM, e inhabilitación
un lapso de 60 MESES.

2. Este despacho avocó conocimiento de la actuación el 9 de septiembre de 2019.

privación de la libertad desde el 6 de septiembre de3. Con ocasión de este asunto, el sentenciado soporta
2019, fecha de captura para el cumplimiento de la condena

4. El sustituto penal otorgado en la sentencia se hizc
ordenó su traslado al domicilio, previa constitución dí:
en los términos del artículo 38B del CP.

efectivo el 20 de septiembre de 2019, fecha en que se
caución prendaria y suscripción de acta de compromiso

5.- El 31 de mayo y Io de junio de 2022, se redbieronl correos electrónicos a nombre del condenado solicitando
autorización para salir de su domicilio a citas médicas.

3.- FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISIÓN DEL DESPACHO

El sustituto penal del que actualmente goza el sentenciado
mecanismo a través del cual se cambia el lugar de la
un establecimiento penitenciario, se pasa a cumplí
completamente la libertad de locomoción, sí permi
establecimiento penitenciario. En otras palabras, se
pena privativa de la libertad extramuros.

Así las cosas, evidente resulta que aun cuando la perdona
de domicilio, tal privación de la libertad restringe s
casos especiales o de extrema urgencia, que la
autorización para salir del lugar de residencia, bien
en un sitio fijo, o para cuestiones relacionadas con

te

t'ata

SJ

sea

JAIME RODULFO TRIVIÑO BOHÓRQUEZ es un
privación de la libertad de quien ha sido condenado. De
la pena privativa en el domicilio. Si bien no concede
un grado más amplio que el que puede haber en un

de un mecanismo que permite el cumplimiento de la

se encuentre purgando la pena impuesta en su lugar
libertad de locomoción, sin embargo, la ley prevé, en

utoridad a cargo de la ejecución de la pena conceda
para trabajar, cuando la actividad laboral a realizar sea.»

atención en salud de los internos1.

1Vicemlnisterio de PolíticaCriminal y Justicia Restaurativa -Direc; in Je PolíticaCrimina
el Sistema Penal Colombiano.

y Penitenciaria. Subrogados Penales. Mecanismos Sustitutivos de la Pena y Vigilancia Electrónica en
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En esta oportunidad ocupa la atención del despacho las solicitudes de autorización para salir de la residencia
presentadas por el prenombrado, relativas a su comparecencia a citas médicas, reclamación de medicamentos,
y tramites de autorización de procedimientos. Para ello, adjunta soportes de confirmación por correo
electrónico, ordenes médicas y constancias de programación. Así las cosas, de conformidad con los
compromisos adquiridos por el justiciado al momento de suscribir el acta de compromiso, conforme los
términos del numeral 4o del artículo 38B del C.P., el cual establece:

"a) No cambiar de residencia sin autorización, previa del funcionario judicial;
b) Que dentro del término que fíje eijuez sean reparados los daños ocasionados con el delito.^ El pago de la indemnización
debe asegurarse mediante garantía personal, real, bancaría o mediante ¿cuerdo con la victima, salvo que demuestre
insolvencia;
c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de lapena cuando fuere requerido para
ello; •••••• ... ...
d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores públicos encargados de realizar la vigilancia delcumplimiento de la
reclusión. Además, deberá cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en lasentencia, las contenidas
en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prisión domiciliaria y las adicionales-que impusiere el Juez de
Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad.".

Conforme lo anterior, se torna procedente la autorización para salirdel domicilio presentadas porel penado
conforme a la confirmación y soporte allegado para asistir a citas médicas programadas, y porello el despacho
faculta a TRIVIÑO BOHÓRQUEZ para ausentarse de su lugar de morada únicamente los días:

1.- El 7 de junio de 2022, a las 10:00 a.m., terapia respiratoria presencial, en la Carrera 56 No. 9-91 local 18
piso 1 torre 3 entrada por la calle 13 de esta ciudad.

2.- El 17 de junio de 2022, a las 3:20 p.m., dermatología, en la Calle 145 No. 88-76 de esta ciudad, Centro
Medico Suba Centro, código de cita 1018410-504753073.

Entiéndase la autorización por el tiempo estrictamente necesario incluyendo desplazamiento de ¡da y regreso,
debiendo con posterioridad al cumplimiento de esta aportar al despacho las respectivas constancias de
asistencia.

4.- OTRAS DETERMINACIONES

Con el fin de verificar el cumplimiento de las obligaciones contraídas al concedérsele el beneficio de la prisión domiciliaria,
se DISPONE, a través del Centro de Servicios Administrativos de esta Especialidad:

4.1.- OFICIAR al Complejo Penitenciario con Alta, Media y Mínima Seguridad de Bogotá_ La Picota y al CERVI, para que
remitan copia de los reportes de visita y transgresiones que registren a nombre deTRIVIÑO BOHÓRQUEZ.

4.2.- A través dei área de Asistencia Social de] Centro de Servicios de esta Especialidad, efectuar visita al domicilio del
sentenciado JAIME RODULFO TRIVIÑO BOHÓRQUEZ, con el fin de verificar las condiciones enjas que está cumpliendo
el sustituto concedido.

.

Finalmente, se ordena que a través de la Subsecretaría Tercera se remita copia de esta providencia a la Oficina de Control
de Domiciliarias y Vigilancia Electrónica de la Cárcel y Penitenciaria de Mediana Seguridad de Bogotá La Modelo, a efecto
que se enteren de lo aquí dispuesto, obre en la hoja de vida del interno y demás fines pertinentes.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTÁ D. C,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER AUTORIZACIÓN PARA SALIR DEL DOMICILIO al sentenciado JAIME RODULFO
TRIVIÑO BOHÓRQUEZ, identificado con CC. N°. 79.445.297, para ausentarse de su lugar de morada los
días 7 de junio de 2022 y el 17 de junio de 2022, acorde con las especificaciones, hora, dirección y código de
citas, referenciadas en el acápite anterior, debiendo con posterioridad allegar las constancias de asistencia.

SEGUNDO: A través del Centro de Servicios Administrativos dar cumplimiento al acápite de OTRAS
DETERMINACIONES.

TERCERO: SE ORDENA, a través de la Subsecretaría Tercera remitir copia de esta providencia a la Oficina de
Control de Domiciliarias del COMEB de Bogotá D.C. y al CERVI del INPEC, a efecto que se enteren de lo aquí
dispuesto, obre en la hoja de vida del interno y demás fines pertinentes. i ••'"-

Contra la presente decisión proceden los recursos de ley.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE
•

MntV RUTH STELLA>í£LGÁREJCTMOLINA
JUEZ
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15/6/22,18:20 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

Retransmitido: Notificación auto interlocutorio 2022-507 Ni. 10077-19

Microsoft Outlook

<M¡crosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
Mié 15/06/2022 18:12

Para:Jaime Triviño <jaimerodulfo297@gmail.com>

Se completó la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envió información de notificación de entrega:

Jaime Triviño fiaimerodulfo297@amail.com')

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-507 Ni. 10077-19

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NVVYxNjZkOQAQAMxasrtaAHNIrL 1/1



21/6/22*. 7:45 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

Re: Notificación auto interlocutorio 2022-507 Ni. 10077-19

Jaime Triviño <jaimerodulfo297@gmail.com>
Vie 17/06/2022 7:24

Para: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Recibido

El mié., 15 dejun. de 2022, 6:12 p. m., Silvana Avellaneda González
<savellaa(5>cendoj.ramajudicial.aov.co> escribió:

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá
CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-507 de fecha
01 de junio de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo
electrónico ventanillacsiepmsbta(5)cendoí.ramaiudicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos
y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlook.ofrice.com/mail/inbox/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAMxasrtaAHNIrLi8C%2FjZptE%... 1/1



15/6/22,18:20 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

Entregado: Notificación auto interlocutorio 2022-507 Ni. 10077-19

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com >
Mié 15/06/2022 18:12

Para: elmertapasco@hotmail.com <elmertapasco@hotmail.com>

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

elmertapasco@hotmail.com

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-507 Ni. 10077-19

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1 iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAMxasrtaAHNIrLi8C%2FjZptE%... 1/1



6/7/22, 17:36 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-507 Ni. 10077-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduría.gov.co>
Mié 6/07/2022 17:18

Para:

• Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 15 de junio de 2022 6:12 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; Jaime Triviño <jaimerodulfo297@gmail.com>;

elmertapasco@hotmail.com <elmertapasco@hotma¡l.com>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-507 Ni. 10077-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá

CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-507 de fecha 01 de
junio de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo electrónico
ventanillacsiepmsbtaOcendoi.ramaiudicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAMxasrtaAHNIrLi8C%2FjZptE% 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE DE

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
EJECUCIÓN DE PENAS
DE BOGOTÁ D.C.

Radicado: 11001-31-04-050-2015-00229-00 NI. 10077
Condenado:

Delito:

JAIME RODULFO TRIVIÑO BOHÓQUEZ
FRAUDE PROCESAL (LEY 6 00 DE 2000)

Reclusión: CARRERA 79 BIS N°. 73D - 09 SUR,
E GAULLE DE BOGOTÁ.

PRISIÓN DOMICILIARIA -

BARRIO BOSA CHARLES D

AUTO INTERLOCUTOR [O No. 2022 - 585

Bogotá D.C, junio quince (15) de dos mil veintidós (202;!)

1.- ASUNTO A RESOLVER

Emitir pronunciamiento en torno a las solicitudes de act
pena, presentadas por el sentenciado JAIME RODULFO

Drízación para salir del domicilio donde purga la
TRIVIÑO BOHÓRQUEZ.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

1.- El 11 de septiembre de 2018, el Juzgado 50 Penal
TRIVIÑO BOHÓRQUEZ, identificado con C.C. N°.
PRISIÓN Y MULTA DE 200 SMLM, y a (a accesoria de i
públicas por el término de 70 MESES, al encontrarlo coau
PROCESAL EN CONCURSO CON FALSEDAD EN DOCUMENTO
la prisión domiciliaria.

ceI Circuito de Bogotá condeno a JAIME RODULFO
.445.297, a la pena principal de 84 MESES DE

ijhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones
qor penalmente responsable de los delitos de FRAUDE

PÚBLICO AGRAVADA POR EL USO, concediéndole

Í9

Fallo confirmado -con modificaciones en aspectos civiles
Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
de 2018.

y la delimitación típica- en segunda instancia por la
flogotá D.C, mediante decisión del 23 de noviembre

A través de decisión del 26 de junio de 2019 la Sala
¡nadmitió la demanda de casación y casó de oficio y
prescrita la acción penal por el delito de OBTENCIÓN
modificando la pena impuesta a JAIME RODULFO TRIVÜNO
PROCESAL, fijando la pena principal en 72 MESES DE
para el ejercicio de derechos y funciones públicas por un

de Casación Penal de la Corte Suprema de Justicia,
rcialmente la sentencia, en el sentido de declarar

DOCUMENTO PÚBLICO AGRAVADO POR EL USO,
BOHÓRQUEZ, y otros, por el delito de FRAUDE

PiRISIÓN y MULTA DE 200 SMLM, e inhabilitación
apso de 60 MESES.

pa

DE

2. Este despacho avocó conocimiento de la actuación el 9 de septiembre de 2019.

pr|vac¡ón de la libertad desde el 6 de septiembre de3. Con ocasión de este asunto, el sentenciado soporta
2019, fecha de captura para el cumplimiento de la condena

4. El sustituto penal otorgado en la sentencia se hizo efejctivo
ordenó su traslado al domicilio, previa constitución de caqición
en los términos del artículo 38B del CP;

5.- El 8 y 10 junio de 2022, se recibieron correos electrón eos a nombre del condenado solicitando autorización
para salir de su domicilio a citas médicas.

3.- FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISIÓN DEL DESPACHO

el 20 de septiembre de 2019, fecha en que se
prendaria y suscripción de acta de compromiso

o JAIME RODULFO TRIVIÑO BOHÓRQUEZ es un
de la libertad de quien ha sido condenado. De

pena privativa en el domicilio. Si bien no concede
grado más amplio que el que puede haber en un

de un mecanismo que permite el cumplimiento de la

El sustituto penal del que actualmente goza el sentenciac
mecanismo a través del cual se cambia el lugar de la privación
un establecimiento penitenciario, se pasa a cumplir la
completamente la libertad de locomoción, sí permite ur
establecimiento penitenciario. En otras palabras, se trata
pena privativa de la libertad extramuros.

Así las cosas, evidente resulta que aun cuando la persona
de domicilio, tal privación de la libertad restringe su libertad
casos especiales o de extrema urgencia, que la autor
autorización para salir del lugar de residencia, bien sea
en un sitio fijo, o para cuestiones relacionadas con la atención

se encuentre purgando la pena impuesta en su lugar
de locomoción, sin embargo, la ley prevé, en

dad a cargo de la ejecución de la pena conceda
trabajar, cuando la actividad laboral a realizar sea

en salud de los internos1.

para

1Viceministerio de Política Criminal y RustidaRestaurativa -Diré» :'on de Política Criminal y Peniterielarla. Subrogados Penales. Mecanismos Sustitutivos de la Pena y Vigilancia Electrónica en
el Sistema Penal Colombiano.
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En esta oportunidad ocupa la atención del despacho las solicitudes de autorización para salir de la residencia
presentadas por el prenombrado, relativas a su comparecencia a citas médicas, reclamación de medicamentos,
y tramites de autorización de procedimientos. Para ello, adjunta: soportes de confirmación por correo
electrónico, ordenes médicas y constancias de programación. Así las cosas, de conformidad con los
compromisos adquiridos por el justiciado al momento de suscribir el acta de compromiso, conforme los
términos del numeral 4o del artículo 38B del C.P., el-cual establece: '• -

-

"a) No cambiar de residencia sin autorización, previa del funcionario judicial;
b) Que dentro del término que fije eijuez sean reparados los daños ocasionados con el delito. Elpago de la indemnización
debe asegurarse mediante garantía personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victirna, salvo que demuestre
insolvencia; • . - .;,-.; • ....••••
c) Comparecer personalmente ante ¡a autoridad judicial que vigile el cumplimiento de lapena cuandoJuere.requerido para
ello;
d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores públicos encargados da realizar la vigilancia del cumplimiento de la
reclusión. Además, deberá cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas
en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prisión domiciliaria y ías adicionales que impusiere el Juez de
Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad.".

Conforme lo anterior, se torna procedente la autorización para salir del domicilio presentadas por el penado
conforme a la confirmación y soporte allegado para asistir a citas médicas programadas, y por ello el despacho
faculta a TRIVIÑO BOHÓRQUEZ para ausentarse de su lugar de morada únicamente los días:

1.- El 17 de junio de 2022, a las 10:15 a.m., tomografía óptica coherente bilateral, macula y nervio óptico,
oftalmología Clínica Colombia, en la Calle 22 B No. 66-46 edificio consultorios, código de cita 667959-
511269630.

2.- El 10 de octubre de 2022, a las 10:00 a.m., terapia respiratorié- presencial, en el centro medico Cayre
Américas Carrera 56 No. 9-91 de esta ciudad.

Entiéndase la autorización por el tiempo estrictamente necesario incluyendo desplazamiento de ¡da y regreso,
debiendo con posterioridad al cumplimiento de esta aportar al despacho las respectivas constancias de
asistencia.

Finalmente, se ordena que a través de la Subsecretaría Tercera se remita copia de esta providencia a la Oficina
de Control de Domiciliarias y Vigilancia Electrónica de la Cárcel y Penitenciaria de Mediana Seguridad de Bogotá
La Modelo, a efecto que se enteren de lo aquí dispuesto, obre en la hoja de vida del interno y demás fines
pertinentes. • •

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTÁ D. C,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER AUTORIZACIÓN PARA SALIR DEL DOMICILIO al sentenciado JAIME RODULFO
TRIVIÑO BOHÓRQUEZ, identificado con C.C. N°. 79.445.297, para ausentarse de su lugar de morada los
días 17 de junio y 10 de octubre de 2022, acorde con las especificaciones, hora, dirección y código de citas,
referenciadas en el acápite anterior, debiendo con posterioridad allegar las constancias de asistencia.

SEGUNDO: SE ORDENA, a través de la Subsecretaría Tercera remitir copia de esta providencia a la Oficina
de Control de Domiciliarias del COMEB de Bogotá D.C. y al CERVI del INPEC, a efecto que se enteren de lo aquí
dispuesto, obre en la hoja de vida del interno y demás fines pertinentes.

Contra la presente decisión proceden los recursos dejey.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

RUTH STELLA M

JUEZ

Mr,

En:..

La anterioi y

El S

INA
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17/6/22, 7:16 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

Retransmitido: Notificación auto interlocutorio 2022-585 Ni. 10077-19

Microsoft Outlook

<M¡crosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e@etbcsj.onmicrosoft.com >
Vie 17/06/2022 7:03

Para: Jaime Triviño <jaimerodulfo297@gma¡l.com>

Se completó la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envió información de notificación de entrega:

Jaime Triviño (iaimerodulfo297@qmail.corr0

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-585 Ni. 10077-19

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQI<AGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAJG¡pQmZw 1/1



21/6/22,7:45 • Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

Re: Notificación auto interlocutorio 2022-585 Ni. 10077-19

Jaime Triviño <jaimerodulfo297@gmail.com>
Vie 17/06/2022 7:24

Para:Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Recibido

El vie., 17 de jun. de 2022, 7:03 a. m., Silvana Avellaneda González
<savellag@cendoj.ramaiudicial.aov.co> escribió:

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá

CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-585 de fecha
15 de junio de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de
remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo
electrónico ventanillacs¡epmsbta(a>cendoi.rama¡udicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos
y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlook.ofnce.com/mail/inbox/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAJGipQmZwMdEgbNsFMNksE... 1/1



17/6/22, 7:16 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

Entregado: Notificación auto interlocutorio 2022-585 Ni. 10077-19

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Vie 17/06/2022 7:03

Para: elmertapasco@hotmail.com <elmertapasco@hotmail.com>

|j¡| 1archivos adjuntos (61 KB)
Notificación auto interlocutorio 2022-585 Ni. 10077-19;

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

elmertapasco@hotmail.com

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-585 Ni. 10077-19

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTEON2UONWYxNjZkOQAQAJGipQmZwMdEgbNsFMNksE... 1/1



6/7/22, 17:37. • Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-585 Ni. 10077-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 6/07/2022 17:18

Para:

• Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 17 de junio de 2022 7:03 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; elmertapasco@hotmail.com

<elmertapasco@hotma¡l.com>; Jaime Triviño <jaimerodulfo297@gmail.com>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-585 Ni. 10077-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá

CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-585 de fecha 15 de
junio de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo electrónico
ventanillacsiepmsbta^Dcendoi.ramaiudicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAJGipQmZwMdEgbNsFMNksEM%3D 1/1



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura / )9ú^ \ SIGC1VIA
Repúblicade Colombia

'««ot

REPÚBLICA DE COLOMBIA

JUZGADOS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO

SEÑOR (A):
Juez (19) de ejecución de penas y medidas de seguridad de Bogotá D.C.
Ciudad.

NUMERO: 11106

CONDENADO (A): Luz Mery Espejo Fonseca
C.C:52742372

Fecha de notificación: 6 de junio de 2022
Hora: 8:33 am.

Dirección de notificación: Lugar de trabajo espacio público Calle 6 A No. 89 - 72
urbanización tíntala fase 6. Domicilio Calle 7 No. 94 - 61 Lt. 1 Cs. 60 Mz. 1.

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACIÓN PERSONAL

En cumplimiento de lo dispuesto por el despacho, mediante auto interlocutorio No.
2022-476/477/478/479 de fecha 27 de mayo de 2022, relacionado con la práctica de
notificación personal a la condenada Luz Mery Espejo Fonseca, quien cumple prisión
domiciliaria en la, comedidamente me permito señalar las novedades en torno a la
visita allí efectuada:

No se encuentra en el domicilio ....

La dirección aportada no fue ubicada ....
Nadie atiende al llamado .... (x)
Se encuentra detenido en establecimiento carcelario ....

Inmueble deshabitado ....

No reside o no lo conocen ....

La dirección aportada no corresponde al límite asignado ....
Otra....(x)

Descripción:

Dirección ordenada domicilio Calle 7 No. 94 - 61 Lt. 1 Cs. 60 Mz. 1, golpeo y toco a
la puerta en varias ocasiones por tiempo prudencial sin respuesta alguna al llamado,
se da por terminada la diligencia siendo las 8:20 h.

Dirección ordenada Lugar de trabajo espacio público Calle 6 A No. 89 - 72
urbanización tíntala fase 6, hablo con tres trabajadoras del espacio público del sector
quienes informa que no conocen a la condenada, una de ellas manifestó que "hay
una Sra. Mery que trabaja allí pero después de las 4 pm" pero no confirma si es la
PPL en búsqueda, se realizan varias llamadas a los números de teléfono abonados
9348434 y 3138432783 sin respuesta alguna, se da por terminada la diligencia
siendo las 8:33 h. yy^y

El presente se rinde bajo gravedad de juramento para los fines
despacho.

Cordialmente.

Filmar castro
Notificador.
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Anexo:Registrofotográfico.
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Radicado:

Interno:

JUZGADO DIECINUEVE
Y MEDIDAS DE

«so**-

DE EJECUCIÓN DE PENAS
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

11001-60-00-019-2018-02150-00

11106

Condenado: LUZ MERY ESPEJO rONSECA

Delito:

Ley:
Reclusión:

DECISIÓN

TENTATIVA HOMICIDIO

906/2004

PRISIÓN DOMICILIARIA
RESIDENCIA

CALLE 7 No. 94 - 61

CASA 60. TELÉFONOS
TRABAJO

ESPACIO PUBLICO

URBANIZACIÓN TIN

LUNES A SÁBADO D

VIGILA. CPAMSM-

yk
LOTE 1 MANZANA 1, CIUDAD TÍNTALA,

9348434 - 3138432783 { :' •X—

FIJO - FRENTE CALLE 6 A # 89 ^~7A
ALA FASE 6BOGOJ/C \
E11:00A.M. A7:00P.M.,4

BOGOTÁ ,^\ \ ^ :
DESCUENTA TIEMPO TRASGRESIOÑES^ \ CONCEDE

3ENA fcuMbiiD^ \\EXflNCION Y
PENAS- xOCULTAMÍENTOe^ ARCHIVO

LIBERTAD POR

REHABILITACIÓN

DEFINITIVO.

\ •^
^\. \

\y/
AUTOS INTERLQGUTORI0S Nos. 2022\ 476/477/478/479

i \y

\
y

Bogotá D.C, mayo veintisiete (27) deXdos mjLveintio'ós (2022)

y\ 1\- ASUNTO A RESOLVER

~\

o)/
y

y

yy
Emitir pronunciarpiento^eñ ¿orno al cumplimiento de la pena impuesta a la sentenciada LUZ MERY
ESPEJO FONSECA.;'" y^ \ V'

Y '^l0rX\.- ANTECEDENTES PROCESALES

í.- Eh24 de agosto\de 20J8; el Juzgado 25 PensIdel Circuito con Función de Conocimiento de Bogotá,
conden^ a LUZ MER^ESPEJO FONSECA identificada con C.C. No. 52.742.372, a la pena principal de
5(Xmeses de prisión, y la accesoria de inhabilite ción para el ejercicio de derechos y funciones públicas
por\eli¿ÍTífemo lapso de la pena jDrincipal, al hallarla autora responsable del delito de TENTATIVA DE
HOMieí|lO AGRAVADO YCON LA CIRCUNSTANCIA DE IRA, negándole la suspensión condicional de
la ejecución de la pena y concediéndole la prisi 3n domiciliaria de que trata el artículo 38 B, debiendo
suscribir diligencia de compromiso y prestar caución prendaria en el equivalente a medio s.m.l.m.v.

Dicha sanción la cumple desde el 31 de marzo de 2018, fecha en la que fue capturada.

2.- El28 de septiembre de 2018, este despacho avocó el conocimiento de las presentes diligencias.

3.- El 5 de diciembre de 2018, este despacho NO CONCEDE permiso para trabajar fuera del domicilio.

4.- El 4 de febrero de 2019, se CONCEDIÓ permi so para trabajar a la sentenciada.

5.- El 31 de diciembre de 2020, se negó la libertad condicional deprecada por la condenada.

6.- El 24 de marzo de 2021, se autoriza permiso para salir del domicilio.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.2. De la libertad por pena cumplida

Para efecto del cómputo respectivo se tiene en cienta, la detención preventiva, la privación efectiva de la
libertad, redención de pena por estudio, trabajo o enseñanza reconocida, en el caso que se sigue contra
LUZ MERY ESPEJO FONSECA identificada coh C.C. No. 52.742.372, tenemos que, a la fecha, ha
cumplido CUARENTA YNUEVE (49) meses VEI ^TICUATRO (26) días de la pena que le fue impueSa,

1FLO
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quantum que resulta del tiempo que ha permanecido físicamente privada de la libertad, desde el 31 de
marzo de 2018.

Ante el eventual cumplimiento de la pena impuesta, innecesario resulta en este momento emitir
pronunciamiento de fondo sobre la revocatoria del sustituto, en cuanto a las trasgresiones que fue objeto
cuestionamiento, sin embargo, es pertinente hacer las siguientes presiones sobre el efectivo cumplimiento
de la privación de libertad.

El tiempo de privación de libertad en el domicilio, se contabilizara en forma ininterrumpida a la fecha, no
obstante se reportan sendas trasgresiones al cumplimiento de la prisión domiciliaria para el año 2020, en
los meses de marzo, abril, mayo, junio yjulio de 2020, que dan cuenta de salidas deldomicJip-ostrabajo
por cuestión de minutos y horas y retorna a su sitio de facción residencia o trabajo, con posterioridad no
registra más informes de trasgresión y viene repostando los soportes mes a mes de lasllétivídades^aue
desarrolla acorde con el permiso de trabajo otorgado, salidas a recibir atención rr/éá|a-y^suftíi^de
materiales, además tiene implantado el dispositivo electrónico de control y en tales tóñtiicbpeino;:se
puede afirmar que el cumplimiento de la privación de libertad se ha suspendido o la penada-sena evadido
de su lugar de domicilio. y\ yfy^''^

(. \ yyy
No obstante ante el advenimiento del cumplimiento de la pena, si bien dentro del traslado del artículo 477
del C.P.P., la penada dentro de las explicaciones que surpinísti^vapenas-justifica las salidas de 30 de
enero de'2020, 29 de octubre, 3y4de noviembre de 2020 frente ^las demás trasgresiones afirma que
los días 8 de febrero, 17 y 19 de marzo de 2020, estuvo misu^ugar dé trabajo autorizado y los días
reportados de 7de abril a 14 de junio de 2020 no salió de^í|dotnicilip\poV'cuanto habían decretado
cuarentena estricta, los días 16, 19 de junio .1T7>8,9,14,18,19^j||y^de julio y2de agosto de 2020
estuvo en su lugar de trabajo autorizado^táles afirmaciones no|ptjeptan con respaldo probatorio, por el
contrario se aporta por parte del C^NTRO-QE M;ONITOREOvE¿ECTRONICO- CERVI los mapas de
recorrido satelital, que dan cuentalS'er salida's del domicilio por minutos y horas y retoma, prueba
demostrativa ysuficiente de las infraccioheVe incumplimiento de la medida sustitutiva, luego si bien en
este momento prevalece Ja libertad sobre la''revocatoria del sustituto, como mínimo resulta lógico y
procedente descontar ekiempo que incumplióXen lo que fue objeto de traslado ycontradicción.

y ; \ \
y/

En consecuencia^hépha la--sümatoria de las^horas y minutos reportados por los días reférenciados, 8 de
febrero,17 y l^de.^arzo, j? 16,22,25,26,27, de abril, 5,6,8,10,14,16,19, 22,23, 26,27 y28 de mayo,
9,12,14,16,19 de jünÍo|̂ ^,8^4,18,19,25,29 y30 de julio y2 de agosto de 2020 de los cuales se
concluye sumariamente\gue-íajpjenada salió injustificadamente de su domicilio, se deben descontar cinco
Í5)"cfras cuatro (4) hórás, á lampina que debe cumplir ESPEJO FONSECA.

Así las cosas, tenemos'que la sentenciada, cumple la totalidad dé la pena impuesta el 5 de junio de 2022,
razón-poii la cual, en cumplimiento del artículo 88 del Código Penal, se ordenará su liberación definitiva a
partir, de:i3sa fecha, por cuenta del presente asunto, para cuyo efecto se librará lacorrespondiente boleta
jsnjal sentido ante la Reclusión de Mujeres El Buen Pastor-Control.Domiciliarias, porser elestablecimiento

/rlencaraaáo de la vigilancia de la prisión, que viene cumpliendo la sentenciada, con la advertencia que se
^materializara de no ser requerida porotra autoridad.

3.3.- De la extinción de la pena principal y accesoria

Altenor del articulo 67 del Código Penal, cumplida la pena, la condena queda extinguida, previa resolución
judicial que así lo determine.

En este caso tenemos que la sentenciada, se le otorga la libertad por pena cumplida a partir del 31 de
mayo de 2022, por lo anterior, conforme a la disposición mencionada, se debe proceder a ordenar la
extinciónde la condena, y como consecuencia, a la comunicaciónfde esta determinación a las autoridades
que conocieron del fallo condenatorio.

Respecto de la pena accesoria impuesta, de inhabilitación en el ejercicio de derechos y funciones Públicas,
como fue concurrente con la pena de prisión, de conformidad al tenor de lo previsto en el artículo 53 del
mismo estatuto penal, también se ha cumplido, luego resulta procedente su extinción.

En consecuencia, una vez en firme la presente determinación, se librará las comunicaciones previstas en
el artículo 476 del Código de Procedimiento Penal, respecto de "la liberación definitiva y extinción de la
pena de prisióny accesoria, para su rehabilitación definitiva.

Esta decisión no es extensiva al pago de perjuicioscon el delito,quedando la víctimafacultada para recurrir
en su resarcimiento ante la jurisdicción civil.
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Finalmente, una vez sea cumplido todo lo anterior, devuelta la caución prendaria constituida mediante
póliza judicial número NB 100322:134 de 27 de agostode 2018, porvalor de $390.621, oo, de laCompañía
Mundial de Seguros S.A., se realizarán las anotaciones del caso respecto de LUZ MERY ESPEJO
FONSECA identificada con C.C. No. 52.742.372 y ocultamiento del proceso al público en el sistema de
información judicial y se remitirá a su lugar de origen para el archivo definitivo.

4.- DE OTRAS DETERMINACIONES

Atendiendo la decisión adoptada y prevalencia del derecho a la libertad, este despacho, por sustracción
ntual revocatoria del sustituto de prisión domiciliaria.

yyy- /
allegada para este proceso sobre Jas justificaciones
soportes de salida.

de materia, se abstendrá de resolver sobre la eve

De otra parte, anexar toda la correspondencia
rendidas, continuidad de las labores autorizadas y -A

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS V-MEDIDAS DE
\SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C,

RES U EL VE:

y
y\ i\i¿ \PRIMERO: DESCONTAR cinco (.5) días 4 horas ce privación efectiva de la libertad a la sentenciada LUZ

MERY ESPEJO FONSECA identificada con C.C. h '

la prisión domiciliaria, tal como quedo consignado
MERY ESPEJO FONSECA identificada con C.C. No. 52.742 372vque corresponden al incumplimiento de

en la parteVnotiva^ i v'

Proceden los recursos de ley.

Y
SEGUNDO: CONCEDER LA LIBERTAD^POR PENA CUMPLIDA axla sentenciada LUZ MERY ESPEJO
FONSECA identificada con C.C; No.--52.742.372,) a partir dei\.5xde junio de 2022, acorde con los
argumentos expuesto en la parte considerativa/

TERCERO: LIBRAR la correspondiente boletá'de libertad ante la Dirección del CENTRO CARCELARIO
"EL BUEN PASTORVcbritrol domiciliario da BJogotá, en favor de LUZ MERY ESPEJO FONSECA
identificada con C.Q.'No. 52^742.372, conNa advertencia de que se materializara a partir del 5de junio de
2022 de no ser requerida pofotra autoridad./

{ yfy
CUARTO: DECLARAR extinguida la condena priyativa de la libertad y accesoria en el presente asunto a
LUZ MERY ESPEJO FQNSÉCA,identif¡cada con C.C. No. 52.742.372, como quedo consignado en la parte
motiva de este proveído á partir de 5 de junio de 2022.
(' \ \ y
\ \ \-.- y
QUINTO: DÉSE cumplimiento al acápite de "otra determinación'.

\' \
SEXTO: lia presente determinación no es extensiva al pago de los perjuicios, tal como quedó consignado
en ja' parte motiva.

SEPRTIMO: UNA VEZ EN FIRME esta determinación, se comunicará de la misma a todas las autoridades
que en su oportunidad conocieron de la sentencia, para su rehabilitación definitiva.

SEXTO: CUMPLIDO todo lo anterior, previo el registro y anotaciones respecto de LUZ MERY ESPEJO
FONSECA identificada con C.C. No. 52.742.372] devolver la caución prendaria mediante póliza judicial
referenciada a la precitada, ocuitar el proceso en el sistema de información SIGLO XXI y remitirla
actuación a su origen para el archivo definitivo.

• 11(

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE

. In
í-'enas y Med

Notir

•¡¡cía

RUTH STELLA (MELGAREJO
JUEZA

.abanten
LINA

:
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 019 DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email coorcseicpbt@cendoi.ramaiudicial.qov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C, 24 de junio de 2022

SEÑOR(A)
LUZ MERY ESPEJO FONSECA

CALLE 7 No. 94 - 61 MANAZA 1 LOTE 1 CASA 60 CIUDAD TINTAL 1

Bogotá - Cundinamarca
TELEGRAMA N° 153

NUMERO INTERNO 11106

REF: PROCESO: No. 110016000019201802150

C.C: 52742372

COMEDIDAMENTE Y CONFORME AL ARTICULO 179 DE C.P.P LE COMUNICO QUE MEDIANTE AUTO
2022-476/477/478/479 DE FECHA 27 DE MAYO DE 2022 ESTE DESPACHO DESCONTÓ 5 DÍAS 4 HORAS
DE PRIVACIÓN EFECTIVA DE LA LIBERTAD, CONCEDE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA Y
DECLARA EXTINGUIDAS LAS PENAS DE PRISIÓN Y ACCESORIA. LO ANTERIOR EN ATENCIÓN A QUE
NO FUE POSIBLE NOTIFICARLO EN SU DOMICILIO. PARA CONSULTAR EL CONTENIDO DE LA

PROVIDENCIA DEBERÁ INGRESAR AL MICROSITIO DE ESTE JUZGADO, EN LA PAGINA DE LA RAMA
JUDICIAL, https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-019-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-
seguridad-de-bogota, SECCIÓN: Autos."
FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD, INFORMACIÓN O DOCUMENTACIÓN
PUEDE SER ALLEGADAAL CORREO ELECTRÓNICO ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SILVANA AVELLANEDA GONZÁLEZ

ESCRIBIENTE

ENVIADO POR https://www.teleqrafiatelefonicaweb.com/Zina.Web/



28/6/22,7:46 * Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-476/477/478/479 Ni. 11106-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 1/06/2022 12:27

Para:Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ACUSO RECIBIDO

Camila Fernanda Garzón Rodríguez

Procurador Judicial I

w Procuraduría 241 Judicial I Penal Bogotá
cfqarzon(8)procuradur»a.gov.co

DD/MNIDAMIDIA PBX: +57 601 587_8750 Ext IP: 14611
^mIuISí Línea Gratu¡ta Nac¡ona|: °18oo° 94° 8°8(MURUM Cfa 5a # 15 _8Qj Bogotá Dc ?Cod posta] 110321

De: Silvana Avellaneda González [mailto:savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co]
Enviado el: martes, 31 de mayo de 2022 4:06 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; valentina ramos
<rkabogados@gmail.com>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-476/477/478/479 Ni. 11106-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-
476/477/478/479 de fecha 27 de mayo de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo
adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo
electrónico ventanillacsiepmsbta(5)cendoj.rama¡ud¡cial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial

de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por
la Ley. Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQANZApxncOZhKvj9zbwObd2Y%3D 1/1
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JUZGADO, DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
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Radicado: 66001-60-00-035-2012-04146-00
Interno: 16061 í
Condenado: LUIS MIGUEL CARDONA GUTIÉRREZ
Delito: HOMICIDIO; FABRICACIÓN, TRÁFICO O PORTE DE

ARMAS O MUNICIONES

Reclusión: COMEB de Bogotá "La Picota"
Decisión: REDIME PENA PARCIAL

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 590

Bogotá D. C, junio veintiuno (21) de dos mil veintidós (2022)

í. ASUNTO POR RESOLVER

Emitir pronunciamiento sobre el reconocimiento de redención de pena en favor del sentenciado
LUIS MIGUEL CARDONA GUTIÉRREZ, de acuerdo con los documentos remitidos por el COMEB de
Bogotá "La Picota". i

2. ANTECEDENTES PROCESALES

I
1.- El 13 de marzo de 2013, el Juzgado 3 Pepal del Circuito de Pereira (Risaralda), condenó a LUIS
MIGUEL CARDONA GUTIÉRREZ identificado con cédula No. 1.088.311.982, a la pena
principal de 286 meses de prisión, y la accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas por el término de veinte años, como coautor responsable del concurso de delitos
de homicidio, y fabricación, tráfico y porte de armas de fuego, accesorio, partes o municiones,
negándole la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria. Los hechos
que dieron origen a estas diligencias ocurrieron el 24 de septiembre de 2012.

Dicha sanción la cumple desde el 24 de septiembre de 2012, fecha en la que fue
capturado en flagrancia. j

i
. . i

2.- El 26 de junio de 2015, este despacho avocó el jconocimiento de las presentes diligencias.

3.- Al sentenciado se la ha concedido redención de pena así:
56 días, mediante auto de fecha 10 de septiembre'de 2015.
36 días, mediante auto de fecha j.8 de noviembre ¡de 2015.
11 días, mediante auto de fecha 31 de marzo de 2P16.
19 días, con auto del 20 de septiembre de 2016.
77 días, el 16 de noviembre de 2018. j
78.5 días, el 19 de julio de 2019: •
141.5 días, el 2 de diciembre de 2021. !

i.

4.- Con auto del 10 de abril de 2017, se negó él sustituto de la prisión domiciliaria por grave
enfermedad.

5.- El 16 de noviembre de 2018, se negó el sustituto de la prisión domiciliaria previsto en el artículo
38G del CP. !

6.- El 4 de marzo de 2020, se decretó la acumulación jurídica de las penas impuestas en los
radicados Nos. 66001600003520120256800 y 66001-60-00-035-2012-04146-00, quedando la pena
acumulada en un monto de 306 MESES de prisión, accesoria de inhabilitación para el ejercicio de
derechos y funciones públicas por el termino de 20'años, y pena de multa de 1.24 S.M.L.M.V. para
el año 2012, por los delitos de tráfico, fabricación o porte de estupefacientes en la modalidad de
llevar consigo y homicidio, y fabricación, tráfico y porte de armas de fuego, accesorio, partes o
municiones. ¡

i

¡

7.- El 10 de m-iirzo de 2022, no se aprobó la propuesta de beneficio administrativo de hasta por 72
horas, por existir expresa prohibidón legal, contemplada en el artículo 68 A del CP.

8.- El 14 de junio de 2022, se recibió oficio No. 1;13-COMEB-AJUR-0087 del 10 de junio de 2022,
con documentos para estudio de redención de pena1.

i

3. CONSIDERACIONES
¡

El Complejo Penitenciario de Alta Media y Mínima Seguridad de Bogotá La Picota, allegó junto con el
oficio No. 113-COMEB-AJUR-0087 del 10 de junio de 2022, certificados de cómputos! por actividades
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para redención realizadas por LUIS MIGUEL CARDONA GUTIÉRREZ, además de otros
documentos soportes de las exigencias del artículo 100 y s. s. de la Ley 65 de 1993, en
concordancia con el artículo 6 de la Resolución 2376 del 17 de junio de 1997, expedida por el
INPEC. El sentenciado estudió 378 horas así:

Certifícado No. 18319988, en 2021, enjulio (0 horas), agosto (126 horas), septiembre (132 horas).
Certificado No. 18404683, en 2021, en octubre (120 horas), noviembre y diciembre (0 horas).
Certifícado No. 18501703, en 2022, en enero, febrero y marzo (0 horas).

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona lq redención de pena para tener en cuenta la
evaluación del trabajo, la educación o enseñanza y la conducta del interno, al punto que, si estas
son negativas, el Juez de Ejecución de Penas debe abstenerse ce conceder dicha redención.

En el sub examine tenemos que el desempeño en las actividades de estudio realizadas por
CARDONA GUTIÉRREZ en los meses de; julio, noviembre y diciembre de 2021,^ y enero a marzo
de 2022, fue DEFICIENTE, en consecuencia, este despacho NO RECONOCERÁ tiempo alguno
de redención por las 0 horas de estudio registradas en dichos meses.

Ahora bien, comoquiera que para los otros meses se reúnen los requisitos del artículo 101 de la Ley
65 de 1993, para efectos de redención de pena, toda vez que su conducta fue calificada en grado
de ejemplar, y el desempeño de las actividades adelantadas fue sobresaliente, se procederá a
efectuar el reconocimiento respectivo.

Por ende, de conformidad con el artículo 97 de la ley 65 de 1993; que prevé que por cada dos días de
estudio se abonará un día de reclusión, sin obviar que no se podrán computar más de seis horas
diarias de actividades educativas, se redimirán treinta y uno punto cinco (31.5) días de la pena
que cumple CARDONA GUTIÉRREZ por las 378 horas de estudio cursadas.

4. OTRA DETERMINACIÓN

El 13 de junio de 2022, ingresa memorial suscrito por la defensa del sentenciado LUIS MIGUEL
CARDONA GUTIÉRREZ, en el que informa que, ¿I precitado no fue trasladado a la cita de
valoración de psiquiatría, programada por el Institutor de Medicina Legal para ese día, por lo que,
solicita se oficie nuevamente para que se agende valoración, además, el 17 del mismo mes y año,
se recibió oficio No. BOG-2014-018635 de la misma fecha, con el que asistente forense del grupo
de psiquiatría y psicología forense del INML y CF indica que, hace devolución del proceso de la
referencia, remitido vía correo electrónico toda'vez que, habían citado al precitado condenado para
valoración el 13 de junio a las 10:30 y no compareció.

Al respecto cabe precisar que, no se allego información de ía cita programada para valoración
psiquiátrica y psicológica a CARDONA GUTIÉRREZ, que según información de-la defensa y del
INML y CF se encontraba agendada para el pasado 13 de junio de 2022, sin embargo, comoquiera
que, es la segunda oportunidad en la que se omite el traslado del penado para valoración y se
encuentra pendiente resolver petición elevada por la defensa, lo cual evidencia una clara
omisión a las funciones v deberes que le asisten a la Dirección del Complejo Penitenciario
de Alta Media y Mínima Seguridad de Bogotá La Picota, como autoridades penitenciarias
encargadas del traslado de los internos, por tanto, se DISPONE, a través del Centro de
Servicios de esta Especialidad:

1.- COMPULSAR COPIAS ante la Dirección y la Oficina de Control Interno del INPEC, para que se
investiguen las faltas disciplinarias en las que hubieren podido incurrir el director y/o quien
corresponda, del Complejo Penitenciario de Alta Media y Mínima Seguridad de Bogotá La Picota, por
los hechos mencionados en el párrafo anterior.

2.- COMPULSAR COPIAS ante la Fiscalía General de la Nación, para que se investigue la conducta
del director y/o el que corresponda, del Complejo Penitenciario de Alta Media y Mínima Seguridad
de Bogotá La Picota, ante la situación arriba señalada!-'!

Adjúntese a los oficios que se libren, copia de los autos de fecha 5 de abril, 4 de mayo y de esta
providencia, oficios Nos. 736 del 7 de abril y 1031 del .6 de mayo de 2022.

3.- OFICIAR al Grupo de Psiquiatría Forense del INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA
LEGAL Y CIENCIAS FORENSES, con el fin dé qué manera urgente se fije fecha para la
valoración psiquiátrico forense sobre Estado de Salud Mental para determinar si el
sentenciado LUIS MIGUEL CARDONA GUTIÉRREZ padece trastorno mental incompatible
con la vida en reclusión formal.

4.- OFICIAR por segunda vez, al Complejo Penitenciario Carcelario Metropolitano de Bogo?á
COMEB "La Picota", para que indiquen las razones por las que el penado CARDONA GUTIÉRREZ,
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NO fue trasladado a las instalaciones del Instituto, de Medicina Legal ubicado en la CARRERA 13 NO.
7-46 PISO 2.a las 13:00 p.m. el! pasado 28 de abril de 2022, y a las 10:30 el 13 de junio de 2022,
para valoración por psiquiatría. l ' '

5.- OFICIAR por segunda ve¿, al Complejo Penitenciario Carcelario Metropolitano de Bogotá
COMEB "La Picota" dirección y Sanidad, para que|aporten copia de la minuta o reportes de atención
medica prestada al sentenciado LUIS MIGUEL CARDONA GUTIÉRREZ. '

6.- OFICIAR a la Regional Central del INPEC, oficina de Control Interno, para que adopten las
medidas necesarias para que el Complejo Penitenciario Carcelario Metropolitano de Bogotá COMEB
"La Picota", disponga lo pertinente y traslade^ oportunamente al sentenciado LUIS MIGUEL
CARDONA GUTIÉRREZ, a las valoraciones medico psiquiátricas y psicológicas programadas por el
Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses. Así como las medidas correctivas por las
omisiones presentadas, toda vez- que, en dos oportunidades NO han remitido al condenado a las
mencionadas valoraciones. Adjúntese copia de los autos de fecha 5 de abril, 4 de mayo y de esta
providencia, oficios Nos. 736 del 7 de abril y 1031] del 6 de mayo de 2022.

Finalmente, REMITIR COPIA de este proveído al COMEB de Bogotá "La Picota", donde se
encuentra el condenado para fines de consulta y para que obre en su respectiva hoja de vida.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C,

RESUELVE:

PRIMERO. - REDIMIR TREINTA Y UNO PUNTO CINCO (31.5) DÍAS a la pena que cumple el
sentenciado LUIS MIGUEL CARDONA GUTIÉRREZ identificado con cédula No.
1.088.311.982, conforme lo expuesto en este proveído.

SEGUNDO. - NO RECONOCER tiempo alguno de redención a LUIS MIGUEL CARDONA
GUTIÉRREZ identificado con cédula No. 1.088.311.982, por las actividades adelantadas en los
meses de; julio, noviembre y diciembre de 2021,' y enero a marzo de 2022, conforme lo señalado
en el acápite correspondiente.

i
i

TERCERO: A través del Centro de Servicios de esta Especialidad, dar cumplimiento INMEDIATO al
acápite de otras determinaciones.

CUARTO: REMITIR COPIA de.este proveído al Complejo Penitenciario de Alta; Media y Mínima
Seguridad de Bogotá La Picota, donde se encuentra el condenado para fines de consulta y para qué
obre en su respectiva hoja de vida.

Contra esta decisión proceden los recursos de Ley.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA

JUEZ

Podidas i: .-

i.

í •• • •

la a< ' • :
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6/7/22. 17:55 « Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-590 Ni. 16061-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 6/07/2022 17:46

Para:

• Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 23 de junio de 2022 2:46 p. m.

Para: abogadacatalinaayala@outlook.es <abogadacatalinaayala@outlook.es>; Camila Fernanda Garzón Rodríguez

<cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-590 Ni. 16061-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá

CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-590 de fecha 21 de
junio de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo electrónico
ventanillacsiepmsbta(5)cendo¡.rama¡udicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQACCfdVe8ZQ9CtTjVXEuspeE%3D 1/1
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Radicado: 54001-61-00-000-20:i9-00039-00
Interno: 17121 !
Condenados: JOVANNY MANUEL ¡MANGONES VARILLA
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO
Reclusión: CPMS LA MODELO | ,-—N
Decisión: REDIME PENA i y'

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 554

Bogotá D C , junio nueve (09) de dos mil veintidós (2022)
y \

1. ASUNTO

y

y

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento dé redención de pena en favor de
JOVANNY MANUEL MANGONES VARILLA, desconformidad con losv documentos allegados por el
centro 1e reclusión. \ \\ x' \ \ }

2. ANTECEDENTES PROCESALES'ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 3 de diciembre de 2020, e» pu¿gadc\l° Penal del Circulo Especializado de San José de Cúcuta,
condenó a JOVANNY MANUEL^ MANGÓN ES VARILLA\identificado con cédula de ciudadanía No.
78.646.111, a la pena principal de" 144 meses de prisión, multa de 2700 s.m.l.m.v., y la accesoria
de inhabilitación para el ejercicio cié- derechos y [funciones públicas por el mismo lapso de la pena
principal, como responsable del delito,-dé concierto para del
condicional de la ejecución de la pena yv la prisión domiciliaria.

.\

d de la

a suspensión

\

V
Y

Dicha sanción la cumple desde él 15 de diciembre de 2018, fecha en la que fue capturado y le fue
impuesta-medida de'aseguramiento'en centro de reclusión.

x- \'y y' I
2.- El 16 de marzo de 2021, este despacho avocó el conocimiento de las presentes diligencias.

\3.- A! sentenciado saja ha reconc.ido redención delpena así:
59.5. días, el 21 de-febrero de 2022.

V''

4.^EÍ 7 de julio de 2021, se recibió oficia No. 114-CPMSBOG-OJ-18217 con documentos para estudio de
redención tic pena. Trámite de ingreso que esta perjdiente por verificar, según constancia que antecede.

5/- El 23 dt abril de 2022, se recibió oricio No. Í14-CPMSBOG-OJ-LC-05954 si fecha, con el que el
a" irector de la Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotá, remite documentos para estudio de
redención de pena. j

3. CONSIDERACIONES
i

La Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotá, allegó junto con los oficios No. 114-CPMSBOG-
OJ-18217 y 05954 sin fecha, cetificados de cómputos por actividades para redención realizadas por
JOVANNY MANUEL MANGONE VARILLA, aderrjás de otros documentos soportes de las exigencias
del artículo 100 y s. s. de la Ley ;>5 de 1993, en concordancia con el artículo 6 de la Resolución 2376
del 17 de junio de 1997, expedid-'i por el INPEC. El sentenciado estudió un total de 2.028 horas así:

Certificado No.
Certificado No.

Certificado No.
Certificado No.
Certificado No.
Certificado No.

en el año ; ^21, julio (120 horas), agosto (126 horas), septiembre (132 horas).
en el ano : • 21, en octubre (120 horas), noviembre (120 horas), diciembre (132 horas).
en el año 2020, febrero (114 horas), marzo (90 horas).
en elaño 2)20, abril (120herah), mayo (108 horas), junio (108horas).
en el año 2020, julio (126 horas), agosto (114 horas), septiembre (132 horas).

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redención de pena para tener en cuenta la
evaluación del trabajo, la educación o enseñanza y la conducta del interno, al punto que, si esta es
negativa, e! Juez de Ejecución d Penas debe abstenerse de conceder dicha redención. Tenemos que
durante los meses en que el penado desarrollo actividades educativas certificadas por el INPEC, la
calificaron <Je su conducta fue buena y e;<mplar, así mismo el Establecimiento Carcelario, certificó el
desempeño de la labor ejecutada como sel--e^al¡ente, por tanto, se reúnen los requisitos del articulo
101 de la Ley 65 de 1993, para efectos de -edennón de pena.

Por ende, de conformidad con el artículo 97 de la ley 65 de 1993, que prevé que por cada dos días de
estudio se abonará un día de recLsión, sin obviar q¿c no se podrán computar más de seis horas diaria?
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de actividades educativas, se redimirán ciento sesenta y nu- ve (169) días de la pena que cumple
MANGONES VARILLA, por las 2.028 horas de estudio.

4. OTRAS DETERMINA IONES

4.1.- INFÓRMESE al sentenciado JOVANNY MANUEL MANGONES VARILLA que, en auto de fecha
21 de febrero de 2022, se reconocieron 59.5 días de redención por las actividades realizadas en los
meses de enero a junio de 2021, relacionadas en los certificados de cómputos Nos. 18219848 y
18141542. Luego, hasta la fecha, se le ha reconocido redención por las labores .adelantadas en los
meses de febrero de 2020 a diciembre de 2021, de acuerdo con los documentos-para tal fin remitidos
hasta el momento por el centro de reclusión. . . / ^-r~y...

( .-':""~ \
4.2.- Teniendo en cuenta la constancia de la Oficial Mayor del Despacho que antecede, con el fin de
aclarar la situación presentada respecto del trámite de ingreso del oficio No.\L44-CPMSB0G-0J-18217
con documentos para estudio de redención de pena, se DISPONE^ a través descentro dé Servicios
Administrativos de esta Especialidad: \ <T

REQUERIR al área de INGRESOS de la secretaria asignada a esteJuzg.ado, específicamente al personal
con iniciales ACT, para que se sirva indicar el tramite virtual* dé ¡rígVeso 'de oficio No. 114-CPMSBOG-OJ-
18217 proveniente de la Cárcel y Penitenciaria',de Mediaó Seguridad de Bogotá La Modelo, con
documentos para estudio de redención de pena, el cual, Vegún registro'él 7 de julio de 2021 -como se
muestra en pantalla capturada-, en el sistema de Gestión Siglo XXDfue remitido vía correo electrónico al
Despacho, sin embargo, como se advirt¡ó~"en constancia, quev precede, NO se halló en el correo.

INGRESO MANGONES VARILLA - JOVANNY MANUEL : — INGRESO DIGITAL — SE ENVÍA AL
07/07/21 SOLICITUD CORREO ELECTROCICO DEL DESPACHO: OFICIO No. 18217 DE LA CÁRCEL LA

REDENCIÓN MODELO CON DOCUMENTOS PARA REr ENCION DE PENA H++ACT+ + +

\ <
Ademas, para que, en caso de que se verifique que NO se realizó el trámite de INGRESO virtual
conforme corresponde, es decir; pese á-que se realizó la anoi-ción en el Sistema Siglo XXI, el correo
electrónicp'Tio se'reenvió a este Juzgado, se adopten las medidas correctivas y aclaratorias del caso,
sobre la'-anotación'del 7 de.julio de 2021.

\
Finalmente, se djspondrá Ja remisión de copias de este auto a la Cárcel y Penitenciaria de Mediana

\ Seguridad ka Modelo, donde se encuentra el condenado para fines de consulta y para que obre en su
respectiva hoja de vida.

\/

En, mérito de lo expuesto el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ DC.

). RESUELVE:
•

-PRIMERO. - REDIMIR CIENTO SESENTA Y NUEVE (169) días a la pena que cumple el sentenciado
JOVANNY MANUEL MANGONES VARILLA identificado con cédula de ciudadanía No.
78.646.111, conforme lo expuesto en este proveído.

SEGUNDO. - A través del Centro de Servicios de esta Especialidad, dar cumplimiento INMEDIATO al
acápite de OTRAS DETERMINACIONES.

yy
/

v

TERCERO. - REMITIR COPIA de este proveído a la Cárcel y Penitenciaria de Mediana Seguridad
Modelo, donde se encuentra el condenado para fines de consult-. y para que obre en su respectiva hoj
de vida, y entregar personalmente copia al sentenciado, d : jando las constancias del caso.

Contra esta decisión proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE

RUTH

'. • .

Nottflw
En 'a ''•
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(5/7/22, 17^59 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-554 Ni. 17121-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mar 14/06/2022 11:13

Para:

• Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 10 de junio de 2022 4:26 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-554 Ni. 17121-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá

CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-554de fecha 09 de
junio de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de
remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo electrónico
ventanillacsjepmsbta(5)cendo¡.rama¡udicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlapodría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/ma¡l/¡d/AAQkAGZ¡MWMwZWNIL^ 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

>

Radicado: 11001-60-00-000-2021-01255-00

Interno: 22894

Condenados: JÓSE DARÍO MONROY GARZÓN

Delito:

APODERAMIENTO DE HIDROCARBUROS, SUS DERIVADOS,
BIOCOMBUSTIBLES 0 MEZCLAS QUE LOS CONTENGAN, EN
CONCURSO HETEREOGENEO CON CONCIERTO PARA

DELINQUIR SIMPLE
Reclusión: CPMS LA MODELO y$,

Decisión:
REDIME PENA / NO CONCEDE LIBERTAD POR PENA /¿y
CUMPLIDA / CONCEDE PRISIÓN DOMICILIARIA ART. 38G CrC

\/-

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 548"/SSI
y

Bogotá D. C, junio ocho (08) de dos mil veintidós (2022) f

1. ASUNTO

V-.

y\ y-x
Emitir pronunciamiento sobre e! reconocimiento de reqenctór '̂de pénápíibertad por pena
cumplida y sustituto de la prisión domiciliaria contempladoVén el artículo 38G del CP., en favor
del sentenciado JOSÉ DARÍO MONROY GARZÓN. V ^ \ \y

y \ \: >
2/ANTECEDENTES V

1.- El 18 de junio de 2021, el Juzgado 2o Penal del Circuito Especializado de Cundinamarca,
condenó a JOSÉ DARÍO MONROY GARZÓN identificado con cédula No. 9.498.657, a la
pena principal de 51 meses de prisión, a^la accesoria de inhabilitación para el ejercicio de
derechos y funcione.s'púbjicas por el mismo lapso de la pena principal, al pago de multa de 650
s.m.l.m.v., por los dejtitós^de apoderamienJtQ'de hidrocarburos, sus derivados, biocombustibles o
mezclas que los contengan) en concurso heterogéneo con concierto para delinquir simple,
negándole la suspénsfón Condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

'•*•• \ y
Dicha sanción Incumple desaV. el 21 de marzo de 2019, fecha en la que fue capturado y le
fue impuesta medida de asegurar ;ento en centro de reclusión.

\ x y3.-^ EhJ|l de septiembre de 20U, este despacho avocó el conocimiento de las presentes
diligencias.

-\

SS2. y>>y
J. /

U,.4KÁI sé/itenciado se le ha réconcddo redención de pena así:
60 días^el 25 de noviembre de 2021.

5.- El 25 de noviembre de 2021, no se concedió el subrogado de la libertad condicional y se
dispuso realizar visita el domicilio del condenado con el fin de verificar su arraigo.

6.- El 2 de marzo de 2022, se recibe despacho comisorio diligenciado por la Comisaria de Familia
de Chiquinquirá.

7.- El 9 de marzo de 2022, se recibió oficio No. 114-CPMSBOG-OJ-LC-002911 con documentos
para estudio de redención de pena.

8.- El 7 de junio de 2022, se recibe memorial suscrito por el condenado en el que solicita se
reconozca redención de pena por los certificados de cómputos que fueron remitidos por el centro
de reclusión y se encuentran pendientes de estudio por este Juzgado, en consecuencia, se
decrete la extinción de la sanción penal, aduciendo que, con el tiempo físico cumplido y la
redención de falta por reconocer cumpliría el total de la pena impuesta.

3.1. REDENCIÓN DE PENA.
3. CONSIDERACIONES

La Cárcel y Penitenciaria de Mediana Seguridad de Bogotá La Modelo, allegó junto con el oficio
No. 114-CPMSBOG-OJ-LC-002911 sin fecha, certificados de cómputos por actividades pafZ
redención realizadas por JOSÉ DARÍO MONROY GARZÓN, además de otros documentos
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soporte de las exigencias del artículo 100 y s. s. de la Ley 65 de 1993, en concordancia con el
artículo 6 de la Resolución 2376 del 17 de junio de 1997, expedida por el INPÉC. Conforme a los
citados certificados, el sentenciado trabajó un total de 2.980 horas así:

Certificado No. 17536942, en el año 2019, en agosto (64 horas), en septiembre (128 horas). *
Certifícado No. 17667808, en el año 2019, en octubre (168 horas), noviembre (120 horas), diciembre (128
horas).
Certifícado No. 17731790, en el año 2020, en enero (168 horas), febrero (152 horas), marzo (120 horas).
Certifícado No. 17887749, en el año 2020, en abril (160 horas), mayo (148 horas), junio (152 horas).
CertifícadoNo. 17958745, en el año 2020, en julio (176 horas), agosto (152 horas), septiembre (168 horas).
Certifícado No. 18015959, en el año 2020, en octubre (Í68 horas), noviembre (152 horas), diciembre (168
horas). . ' yfl. "X
Certifícado No. 18308857, en el año 2021,julio (160 horas), agosto (168horas), septiembre (168^doi:as).y
Certifícado No. 18367304, en el año 2021, octubre (160 horas), noviembre (152 horas), didemtíreK(l76--'^
horas). ' í '---""" \

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redención de pena a tener en-euenta la /
evaluación del trabajo, la educación o enseñanza y la conducta del interffb, al punto que^i^esla/
es negativa, el Juez de Ejecución de Penas debe abstenerse de conceder dicha redención? Ejyél
presente asunto se tiene que durante los meses en que el penaqo desarrolló actividades
certificadas porel INPEC, su conducta fue calificada como B^UÉNA y^EJEMPLAR, de igual forma el

Por ende, y de conformidad con el artículo.82~Be\la ley 65 de\Í99,3, qué prevé que por cada dos
días de trabajo se abonara un día de Reclusión, sin obviar que no^se podrán computar más de
ocho horas diarias de trabajo, se^récondeerán jciento ochenta y seis punto veinticinco
(186.25) días de redención a MONROY GARZÓN, por las 2.980 horas de trabajo realizadas.

\ y
3.2. LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA. \

yy \ \y y v \
Como se anoto en^eT; acá pite de antecedentes JOSÉ DARÍO MONROY GARZÓN se encuentra
privado de la Hpefta^fíor.eCíenta de las presentes diligencias de manera ininterrumpida, desde el
21 de marzo\de '2pp9'-'-fecha en la que fue capturado- y le fue impuesta medida de
aseguramiento en centro^de^récíusión- á la fecha, tiempo en el que ha descontado 38 meses y
17 días, más 8 mesesfy 6:25 días de redención reconocidos hasta el momento, guarismos que
sumados arrojan\un; tóíal úe descuento de 46 meses y 23.25 días, tiempo inferior al
qecesario para acceder' a la extinción y consecuente' libertad por pena cumplida
deprecada. \y

Cabe resaltar que, para efectos de contabilizar el tiempo total hasta ahora cumplido, se tiene en
cuenta úínicamente los periodos de redención certificados por el centro de reclusión y

/reconocidos en esta actuación, toda vez que, no es viable tener en como parte de la pena
X^actiyJdá'des que eventualmente pudo haber realizado el sentenciado, pero que, a la fecha, no

haffsido remitidas ni certificadas en esta diligencia.

Por consiguiente, teniendo en cuenta que MONROY GARZÓN, aun no cumple la totalidad de la
sanción impuesta en el fallo condenatorio, no se accederá a la libertad por pena cumplida
solicitada, ni extinción de la pena accesoria, sin ahondar en mayores disquisiciones.

3.3. PRISIÓN DOMICILIARIA ART. 38G CP.

El artículo 28 de la ley 1709 de 2014, modificado por la Ley 2014 de 2019, prevé lo siguiente:

"Artículo 28. Adiciónase un artículo 38G a lo Ley 599 de 2000, del siguiente tenor: Artículo 38G. La
ejecución de la pena privativa de la libertad se cumplirá en el tugar de residencia o morada del
condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados
en los numerales 3 y 4 del artículo 38 ñ del presente Código, excepto en los casos en que el
condenado pertenezca al grupo familiar de la víctima o en aquellos eventos en que fue sentenciado
por alguno de los siguientes delitos: genocidio; contra el derecho internacional humanitario;
desaparición forzada; secuestro extorslvo; tortura; desplazamiento forzado; tráfico de menores; uso
de menores de edad para la comisión de delitos; tráflco\de migrantes; trata de personas; delitos
contra la libertad, integridad y formación sexuales; extorsión; concierto para delinquir agravado;
lavado de activos; terrorismo; usurpación y abuso de funciones públicas con fines terroristas;
financiación del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; administración de recursos
con actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiación del terrorismo y administración
de recursos relacionados con actividades terroristas; fabricación, tráfico y porte de armas^y
municiones de uso restringido, uso privativo de los fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados
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con el tráfico de estupefacientes, salvo los contemplados en el artículo 375 y el inciso segundo del
artículo 376 del presente Código: Peculado por apropiación; concusión; cohecho propio; cohecho
impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la celebración de contratos; contrato sin
cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia; tráfico de Influencias de
servidor público; enriquecimiento ilícito; prevaricato por acción; falso testimonio; soborno; soborno
en la actuación penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteración o destrucción de elemento
material probatorio: en los delitos que afecten el patrimonio del Estado." (Negrillas fuera del texto
original). (Negrillas fuera del texto original).

De conformidad con lo dispuesto en la citada norma tenemos que, el beneficio de prisión
domiciliaria procederá cuando: i) la persona haya cumplido la mitad de la pena; ii) no se trate de
condena impuesta por uno de los delitos enlistados en el articulado; ¡ii) el condenado—no

- pertenezca al grupo familiar de la víctima; y, iv) se demuestre un arraigo familiar y social:

De lo anterior, se analizará cada una de las exigencias, para concluir si es viable o po acceder a
la petición incoada. Como se anotó en el acápite anterior, la pena impuesta a JOSÉ, DARÍO
MONROY GARZÓN es de 51 meses de prisión, y la mitad de esta, son 25 meses y lS^dífsTy1

y^,\ y.;- y
i). El prenombrado ha descontado de la sanción impuesta un total íde.46 meses y 23v2Sdías,
descontados así; 38 meses y 17 días, desde el 21 de marzo de 201*9 -erando fue capturado y le
fue impuesta medida de aseguramiento en centro de recl.usión^hasta laNfecha, más los 8 meses
y6.25 días, de redención reconocidos hasta el momentoj^e manera qileVen ei presente asunto
se supera el mínimo de descuento exigido por la norma mencidfrada^en precedencia.

ii) De otra parte, encontramos que los de delitos de apodérarrhentp> de hidrocarburos, sus
derivados, biocombustibles o mezclas quejo's contengan, en concurso^heterogéneo con concierto
para delinquir simple, no se encuentran'aentrp del listado de\jelitbs excluidos del sustituto (en
lo que respecta al listado del artículo'ÍSG)^^) j '*

iii) Ahora bien, frente al requisito previsto en/él literal b, numeral 4o del artículo 38B, se tiene
que, el Centro de Servicios Administrativos xpara los Juzgados Especializados de Cundinamarca
informo que, se diojpicioal trámite de incidente de reparación integral, fijando fecha para el 17
de febrero de los^corrientes a las 12:0Q p.m., indicando que para esa fecha, no se habían
emitido decisiones de'fopdo, por lo que po'r'ahora no se hará exigible ese requisito, sin embargo,
de proferirse sentepcia^co^dénatoria en ese sentido, se deja en claro desde ya, que es obligación
reparar los daños albs.que sea epndenado so pena de revocar el beneficio.

xy> , \ \y y •
iy-); En lo atlnentev-al presupuesto contemplado en el numeral 3o del artículo 38 B del Código
Ftenal^que está relacionado con "Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado",
encontramos que MONROY GARZÓN tiene arraigo familiar y social en la CALLE 17 D NO. 17-60
barrio Villa Republicana de CHiquinquirá (Boyacá).

\ •. •-,ri . ,
<pe Garata este aspecto es preciso señalar que las condiciones familiares y sociales del

sentenciado JOSÉ DARÍO MONROY GARZÓN fueron corroboradas a través de diligencia
reajlzáda por trabajadora social de la comisaria de familia de Chiquinquirá (Boyacá), entrevista
que se realizó el 4 de febrero de 2022, y en la que se verifico que, en el lugar reside su hermano
y sobrino, quienes tiene la disposición de acoger al penado y brindarle ayuda y acompañamiento
que sea necesario.

De manera que en el presente asunto existen elementos a partir de los cuales se puede concluir
que en el referido inmueble se dan las condiciones sociales y familiares para recibirle, en la
medida que cuenta con el apoyo de su núcleo familiar, en el que además se dan las condiciones
de espacio y económicas para recibirle, de lo cual se concluye que tienen la disposición de
recibirlo, teniendo presente las consecuencias que contrae recibir a una persona con restricción
de libertad, hechos que contribuyen con el progreso y acompañamiento del penado en su
proceso de resocialización.

En consecuencia, considerando que para el caso concreto se encuentran satisfechos lo requisitos
exigidos por el artículo 28 de la ley 1709 de 2014 para acceder a la prisión domiciliaria, se
concederá el beneficio a JOSÉ DARÍO MONROY GARZÓN con la implementación del sistema
de vigilancia electrónica como medio de control, de conformidad con dispuesto en el inciso
segundo del artículo 38 D de la ley 599 de 2000, adicionado por la ley 1709 de 2014, art. 25.

Este beneficio procederá sólo al suscribirse acta de compromiso en los términos del artículo 38 B
del Código Penal, con caución prendaria por DOS (2) salarios mínimos legales mensuales
vigentes. Fijando como dirección de residencia la CALLE 17 D NO. 17-60 barrio Villa Republicarfa
de Chiquinquirá (Boyacá).
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No obstante, se advierte al penado que deberá permanecer en el lugar fijado como reclusión, y
en caso de requerir permiso para salir del sitio deberá elevar la correspondiente solicitud ante el
Juzgado que ejecuta la pena, con los debidos soportes, y en caso de incumplir las obligaciones
fijadas, o de incurrir en nuevas conductas delictivas, se revocará el sustituto concedido para que
purgue en un centro de reclusión formal el periodo de pena que le hace falta cumplir.

Por consiguiente, una vez que el sentenciado suscriba la diligencia de compromiso en los
términos del artículo 38 B del CP y preste la caución prendaria Impuesta, se librará la
correspondiente boleta de traslado ante la Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad La Modelo,
dónde se encuentra recluido, así como las comunicaciones ante la Dirección General deJdfNPEC
y/o dicho Establecimiento, para los fines de control y vigilancia del cumplimiento de^l^ena
impuesta. En igual sentido, para que a través del Centro Penitenciario ¡mplemehterP'ér
mecanismo electrónico para efectos del control y vigilancia para cumplimiento i de. la- pena
impuesta. \<y^*'*'~^)

4. OTRAS DETERMINACIÓN ES

\

OTICÜCJ.CCon el fin de emitir pronunciamiento nuevamente sobre el subrogado deiax libertad cOTdfcional,
a través del Centro de Servicios Administrativos de estos Despachos. séxDISPXJNE:

4.1.- OFICIAR a la Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridag -LavModete,; a efectos de que se
sirvan remitir con carácter URGENTE los documentos que^fijp^el artículoWZPde la ley 906 de
2004 ACTUALIZADOS, cartilla biográfica^ certificados deVestúplo y.trabajo realizado por el
Interno JOSÉ DARÍO MONROY GARZON,_actas de cali^cadóiKde/Conducta, y resolución
favorable según sea el caso, adviértase^oueNpude haberJ'̂ cu molfomento de oena con los
certificados de cómputos que se encuentren .pendientes de rerriitit?/

4.2.- Verificado el traslado del senténciado'-JÓSE DARÍO MONROY GARZÓN a su domicilio, a
través del Centro de Servicios Admimstrativos^de estos Despachos, se DISPONE, REMITIR las
diligencias, por competencia, a los Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de
Seguridad de Tunja<(BqYacá)f para que allí se continúe con la vigilancia de la pena impuesta
al prenombrado, ^.de^disformidad con loNnonmado en el Acuerdo 054 de 1994, emanado de la
Sala Administrativa del Cofísajo Superior dé la Judicatura,

v •\y¿ .^y
A la vez, Infórmese jallas,partes obrantes dentro del proceso, al Juzgado fallador, al señor
director de la CPMS Mo,dé1o de'esta ciudad, que a partir de la fecha el condenado queda a
disposición del Juzgado de Ejecución de Penas de esa ciudad, que por reparto le corresponda.
\ \ \ñy
4^3- Sobre el memorial que remite el condenado en el que, entre otras cosas, solicita se
pror/uncfe el despacho sobre la petición de libertad condicional, infórmese que, el pasado 25 de
noviembre de 2021, no se concedió el subrogado por cuanto no se encontró satisfecho el
necesito/subjetivo y, a la fecha no se encuentra que exista elemento alguno que dé cuenta de

</variación de la situación fáctica que amerite nuevo pronunciamiento, máxime que, el director del
Vcerjtró'de reclusión con oficio del 28 de enero de 2022, informo que, MONROY GARZÓN no

cumple criterios para ser clasificado en fase de media seguridad.

4.4.- Incorporar al expediente para tener en cuenta en el momento procesal oportuno oficio No.
114-CPMS-BOG-CET-0049 del 28 de enero de 2022, con el que director de la CMPS Modelo
informa que, el penado se encuentra clasificado en fase alta según acta del 23 de diciembre de
2021, y que no cumple requisitos para ser clasificado en fase de media seguridad, por lo que, lo
incluirán en el listado una vez cumpla los presupuestos para tal fin.

Finalmente, se dispondrá la remisión de copias de este auto al EC de Bogotá wLa Modelo", donde
se encuentra el condenado para fines de consulta y para que obre en su respectiva hoja de vida.

En mérito de lo expuesto EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C,

RESUELVE:

PRIMERO. - REDIMIR CIENTO OCHENTA Y SEIS PUNTO VEINTICINCO (186.25) días, a
la pena impuesta a JOSÉ DARÍO MONROY GARZÓN identificado con cédula No. 9.498.657,
por las razones consignadas en este proveído.

SEGUNDO. - NO CONCEDER la libertad por pena cumplida solicitada por el sentenciado
JOSÉ DARÍO MONROY GARZÓN identificado con cédula No. 9.498.657, por las razonen-
antes anotadas.

Página 4 de 5
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TERCERO. - CONCEDER la prisión domiciliaria prevista en el artículo 38 G del Código Penal,
con la implementación de brazalete electrónico como medio de control, al sentenciado JOSÉ
DARÍO MONROY GARZÓN identificado con cédula No. 9.498.657, conforme lo expuesto en
este proveído.

Este beneficio procederá sólo al suscribirse acta de compromiso en los términos del artículo 38 B
del Código Penal y prestar caución prendaria por DOS (2) salarios mínimos legales mensuales
vigentes, fijando como dirección de residencia la CALLE 17 D NO. 17-60 barrio Villa Republicana
de Chiquinquirá (Boyacá).

Una vez suscrita la diligencia de compromiso y allegada la caución prendaria, en los térrñíñbs
señalados, LÍBRESE la correspondiente boleta de traslado domiciliario, ante lax'Gárcél-'y
Penitenciaria de Media Seguridad La Modelo, dónde se encuentra recluido. y

/ t
\

CUARTO. - COMUNICAR la presente decisión a la Dirección General del INPEC y á,Ja CárGehy -:;¿j
Penitenciaria de Media Seguridad La Modelo, a fin de que se implante al senteñcia.do^él v/'
mecanismo de vigilancia electrónica para efectos de controlar y vigilar "el cumplimiento de \a/'
pena. . • \ ':'\.'-\ ^<£¿y

%
QUINTO. - A través del Centro de Servicios dar ,cúmplimientb\. al Xacápite
determinaciones. • v •''<••• \ \ \ \ \V K 'NJ \\ A

de otras

SEXTO. - REMITIR COPIA de este

Modelo, donde se encuentra el conde
respectiva hoja de vida.

proveído a la Cárcel y\Penitenciaria- devMedia Seguridad La
idenadq_.p.ara fines dev consulta- y para que obre en sif

N--
Contra esta decisión proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE

<

\y

y

.y\
RUTH STELLA

y

-A

y

JUEZ

OLINA
Eji-..:;:

En la .

La anterii

yr \ •

¡ -i u;

•.•.:--] V:lv.*

yso

MÍSi
¡

LFKC

• w¡¡f ¡i
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6/7/22,17:58, ' Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-548/551/552 NI. 22894-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mar 14/06/2022 11:20

Para:

• Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 9 de junio de 2022 9:46 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; margoml75@gmail.com

<margoml75@gma¡l.com>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-548/551/552 NI. 22894-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá

CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-548/551/552 de fecha
08 de junio de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo electrónico
ventanillacsiepmsbtaOcendoi.ramaiudicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/MQkAGZiMWMwZWNILra 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE;
Y MEDIDAS DE

DE EJECUCIÓN DE PENAS

SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

Radicado:.

Interno:

Condenado:
Delito:

Reclusión:;

Decisión:

/

\ v' y .
1.^E{ 14 de agosto de£013, el;Juzgado Treinta yNueve Penal del Circuito de Conocimiento
dé^Bqgotá, condenó1'a WILMER GUTIÉRREZ GARZÓN, identificado con la cédula de
ciudadanía No. 10.30f.236, a la pena principal de 232 MESES de prisión, y la accesoria
des inhabilitación pavra el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo lapso,
como autor responsable de! delito de ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14
^ÑQS.;ÁGRAVADO, EN CONCURSO HETEROGÉNEO CON ACTOS SEXUALES CON

/MENOR DE 14 AÑOS AGRAVADO EN (fíONCURSO HOMOGÉNEO YSUCESIVO,
Vnegárídole la suspensión condicional de la ejecución de la pena yla prisión domiciliaria.

2.- La decisión fue confirmada por el Tribuna;! Superior de Bogotá en decisión de fecha 28
de octubre de 2013.

y-

11001-60-D0-015-2011-09764-00

25133

WILMER GUTIÉRREZ GARZÓN

ACCESO CARNAL ABUSIVO CON

MENOR, ACTOS SEXUALES CON
MENOR DE CATORCE AÑOS
CÁRCEL V PENITENCIARIA PARA
MIEMBROS DE LA FUERZA PUBLICA

DE ALTA VMEDIA SEGURIDADX-
EJART y^-\
REDIME J>ENA- ORDENA RISITA \
ASISTENTE SOCIAL \ V \\

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 47,9

\ YO
Bogotá D. C, mayo veinticinco (25) de dos rrijj veintidós (2022)

1.-NASUNT5 ^RESOLVER
\ AProcede el Despachoxa'\|resolver sobre el eventual reconocimiento de REDENCIÓN DE

PENA a favor del sefitenciado-WILMER GUTIÉRREZ GARZÓN.

,2.- ANTECEDENTES PROCESALES

SIGCMA

3.- Mediante sentencia de fecha 25 de marzo

de Casación Penal, resolvió inadmitir la demanda
sentenciado.

de 2015, la Corte Suprema de Justicia, Sala
de casación presentada por el aquí

4- Dicha sanción la cumple desde el 3 eje diciembre de 2011, fecha en la que fue
capturado.

5.- El 17de julio de 2015, este (despacho avocóel conocimiento de las presentes diligencias.

6.- Al sentenciado se la ha reconocido redención
476.75 días, con auto de fecha 13 de marzo
105 días, con auto del 6 de septiembre de 201
117 días, con auto del 13 de agosto de 2018
77.75 días, con auto de 14 de octubre de 2C21
30.3 días, con auto de 6 de diciembre de 202^

de pena así
fcíe 2017.

7.

1FLO
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3.-CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- De la redención de pena

La CÁRCEL Y PENITENCIARIA PARA MIEMBROS DE LA FUERZA PUBLICA DE ALTA
Y MEDIA SEURIDAD- EJART, allegó junto con el oficio 0035 del 11 de enero de 2022,.el
certificado de cómputos No. 18351738 por actividades para redención realizadas por
WILMER GUTIÉRREZ GARZÓN, además de otros documentos soportes de las/éxigéTicias-
del artículo 100 y s. s. de la Ley 65 de 1993, en concordancia con el artíciílo -6~"3e la
Resolución 2376 del 17de junio de 1997, expedida por el INPEC. xdB^Ó'"•"J

Conforme al aludido certificado se tiene que el sentenciado traba]ó"61v1 horas, asi;;$; -y
\ ' ¥• - A ^<il>-^

Certificado No. 18351738, en el mes de octubre 205'"hpras npyiéhibre 198 horas y
diciembre 2089 horas de año 2021. <( •.-/¿ \ \ \% \

Dichas actividades fueron calificadas como sobresalientes;^. V • \

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993y3ondjciorra la redención de pena atener en cuenta la
evaluación del trabajo, la educación oerisejaríza y la conducta del interno, al punto que si
esta es negativa, el Juez de Ej&ucióVcié^Penas debe abstenerse de conceder dicha
redención; tenemos que durante fes meses en que el penado desarrolló actividades de
trabajo certificadas popekINPEC, suxcondWa fue calificada como EJEMPLAR, así mismo,
durante los período's que adicionalmente certifica el Establecimiento Carcelario, el
desempeño enJá^activjdacles que desarrolló fue SOBRESALIENTE, tenemos entonces
que se reúnei\losírecjuisitps del artículo 101 de la Ley 65 de 1i993, para efectos de redención
de pena. \ "(y y\

\.
Deotra parte, cabé)áD0tarvque de conformidad con las resoluciones No. 2392 del 3 de mayo
ele 2OV06 y 7302 cí^ 2005 del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC, la
actividad de Recuperación Ambiental, que desarrolló el sentenciado está autorizada para
efectuarle de lunes a sábado, domingos yfestivos, de manera que no hay impedimento
paravreconocer redención por dichas actividades. •>

x^sr-efíde, de conformidad con el artículo 82de la ley 65de 1993, que prevé que por cadados
días de trabajó se reconocerá uno de reclusión, sin obviar que se podrán computar más de
ocho horas diarias de actividad para el caso en concreto por la actividad desarrollada, se
reconocerán treinta y ocho punto uno (38.1) días de redención a WILMER GUTIÉRREZ
GARZÓN, por las 611 horas de trabajo realizadas.

4.- Otra determinación

Con el objeto de constatar las condiciones en que viene cumpliendo la sanción GUTIÉRREZ
GARZÓN, se dispone:

4.1.- Realizar visita yentrevista al interno WILMER GUTIÉRREZ GARZÓN, por intermedio
del área de asistencia social, para lo cual deberá tener en cuenta las directrices
puntualizadas y persona de contacto yapoyo, en ofició 0876 de 18 de mayo de 2022
emanado del Director del EJART.

Finalmente, se dispondrá la remisión de copias de éste auto a la CÁRCEL Y
PENITENCIARIA PARA MIEMBROS DE LA FUERZA RUBLICA DE ALTA Y MEDTlA

2FLO
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SEURIDAD - EJART, donde se encuentra el penado para fines de consulta y para que obre
en su respectiva hoja de vida.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE pE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

RE SUELVE:

PRIMERO.- REDIMIR treinta ocho punto uno (38.1) días, por trabajo, de la pena que cumple
el sentenciado WILMER GUTIÉRREZ GARZÓN, identificado con la cédula de
ciudadanía No. 10.301.236, de conformidad con lo expuesto en este proveído.

SEGUNDO.- DÉSE cumplimiento a lo
determinaciones".

vida.

NOTIFIl

yO :
yyy\.
x ^< y a
\yáyO
Sy" •

,y
y

ordenado en el acápite de /"btras-

TERCERO: REMITIR COPIA de este proveído a la CÁRCEL YPENITENCIARÍÁ>RARA /
MIEMBROS DE LA FUERZA PUBLICA DE /ÍLTA YMEDIA SEURIDAD - EJAR^f, dondeX
se encuentra el penado para fines de consulta y para que obre erv su\respectiva Hoja^e

y y \ \\ • \
Contra esta decisión proceden los recursos de Ley IV

MOLINA

Ejecuco.

WOtlTi

Laanferi .

~_l': ¡c

•
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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
COMANDANTE GENERAL DE LAS FUERZAS MILITARES
EJERCITO NACIONAL

CÁRCEL Y PENITENCIARIA PARA MIEMBROS DE LA FUERZA PÚBLICA
DE ALTA Y MEDIA SEGURIDAD- EJART

Radicado No J_ 060 MDN-CGFM-COEJE-SEJEM-JEMGF-COPER-DICER-EJART-JUR-1.9

Bogotá D.C. 16 de junio de 2022

Señora Juez

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA

Juzgado 19 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá
Bogotá D.C.

Asunto: DEVOLUCIÓN NOTIFICACIÓN CS®. GUTIÉRREZ GARZÓN WILMER

Respetosamente, me permito remitir ante la Señora Juez 19 de Ejecución de Penas y
Medidas de Seguridad de Bogotá, la notificación realizada al señor CS®. GUTIÉRREZ
GARZÓN WILMER, identificado con cédula de ciudadanía No 10301236, con el fin de ser
notificado de forma personal, el contenido de:

1) Auto interlocutorio N°. 2022-479 del veinticinco (25) de mayo de dos mil veintidós
(2022), con 03 folios.

Lo anterior para su conocimiento y fines que estime pertinentes.

Atentamente.

Teniente Coronel HE^OlR Q
Director de la Cárcel y P
EJART

%LERA
nilnnchirios CPAMS-EJART

2022
ANODELUDEQiZGO.
LA H0PAI COMBATIVA Y
CONTUNDENCIA OPERACI0NAI I EJC

Cantón Militar Artillería - Km 3 vía Usme - Bogotá
i'o mu co

EL RUIZ

ara miembros de la Fuerza Pública de Alta y Media Segundad-



MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

COMANDO GENERAL DE LAS FUERZAS MILITARES

£ EJERCITO NACIONAL

CÁRCEL Y PENITENCIARIA PARA MIEMBROS DE LAS FUERZA PUBLICA DE
ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD- EJERCITO NACIONAL - CPAMS EJART

Señor

Identificación:

De:

Asunto:

Autoridad:

Radicado:

CS®. GUTIÉRREZ GARZÓN WILMER

Cédula de Ciudadanía N° 10301236

DIRECCIÓN CPAMS-EJART.

NOTIFICACIÓN PERSONAL
JUZGADO 19 DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ

110016000015201109764

NOTIFICACIÓN PERSONAL

El suscrito deja constancia que al despacho de esta Dirección, se hizo presente el señor privado de la
libertad. CS®. GUTIÉRREZ GARZÓN WILMER. identificado con cédula de ciudadanía No 10301236.
con el fin de ser notificado de forma personal, el contenido de:

1) Auto interlocutorio N°. 2022-479 del veinticinco (25) de mayo de dos mil veintidós (2022).
con 03 folios.

OBSERVACIONES

La presente notificación se hace con el fin de realizar el trámite de programación de conexión
virtual.

Notificado

CS®.

CC 10301236

Notificado

Quien Notifica

TftníftnfpJpBgpn (lfr\/A¿gOA RAMÍREZ
OficlaTlísWfi!^ de la Cárcel yPenitenciaría para miembros de la Fuerza Pública de
Alta y MpdttriSeguridad- EJART

GARZÓN WIUMER

2022
AÑO DEL UUERAZGO.
LA MOPAL COMBATIVA Y LA
CONTUNDENCIA OPEBACIONAl I E

Cantón Militar Artillería - Km 3 via Usme - Bogotá
ito mil i ;•

ÍNDICE IZQUIERDO ÍNDICE DERECHO



6/7/22, 18:01 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2Ó22-479 Ni. 25133-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 6/07/2022 17:14

Para:

• Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 15 de junio de 2022 11:50 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; mauricio.nicodemo@gmail.com

<mauricio.nicodemo@gmail.com>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-479 Ni. 25133-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá

CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-479 de fecha 25 de
mayo de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo electrónico
ventanillacsiepmsbta(5)cendo¡.rama¡udicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOt|CIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/MQkAGZiMW 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

Radicado:

Interno:

Condenado:

Delito:

Reclusión:

Decisión

11001-60-00-015-2011-09764-00

25133"" "
WILMER GUTIÉRREZ GARZÓN
ACCESO CARNAL ABUSIVO CON

MENOR. ACTOS SEXUALES CON

MENOR DE CATORCE AÑOS
CÁRCEL Y PENITENCIARIA PARA
MIEMBROS DE LA FUERZA PUBLICA

DE ALTA ¡Y MEDIA SEGURIDAD-
JEJART ! ___ ',
REDIME PÉÑÁ^ ORDEÑA VISITA '
ASISTENTE SOCIAL \ . v\ \

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 479 .

Bogotá D. C , mayo veinticinco (25) de dos mil veintidós (2022)

SIGCMA

>y

1.-ASUNTO f RESOLVER
.•'i

Procede el Despacho, a .resolver sobre el eventual reconocimiento de REDENCIÓN DE
PENA a favor del sentenciado WILMER GUTIÉRREZ GARZÓN.

2-ANTECEDENTES PROCESALES

1 - El 14 de agosto de 2013, e>. Juzgado Tremía y Nueve Penal del Circuito de Conocimiento
de Bogotá, condenó a WILMER GUTIÉRREZ GARZÓN, identificado con la cédula de
ciudadanía No. 10.301.236, a la pena principal de 232 MESES de prisión, y la accesoria
deN inhabilitación para e! ejercicio de derechios y funciones públicas por el mismo lapso,
como autor responsable del delito de ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14
AÑOS AGRAVADO, EN CONCURSO HETEROGÉNEO CON ACTOS SEXUALES CON
MENOR DE 14 AÑOS AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGÉNEO Y SUCESIVO,
negándole la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria

2 - La decisión fue confirmada por el Tribuna! Superor de Bogotá en decisión de fecha 28
de octubre de 2013.

3 - Mediante sentencia de fecha 25 de marzo de 20" 5. la Corte Suprema de Justicia, Sala
de Casación Penal, resolvió inadmitír la demanda de casación presentada por el aquí
sentenciado.

4 - Dicha sanción la cumple desde el 3 de diciembre de 2011, fecha en la que fue
capturado.

5 - El 17 de julio de 2015, este despacho avocó el conocimiento de las presentes diligencias

6- Al sentenciado se !a ha reconocido redención de oena asi:
476.75 días, con auto de fecha 13 de marzo de 2017.
105 dias, con auto del 6 de septiembre de 2017.
117 días, con auto del 13 de agosto de 2018J.
77.75 dias, con auto de 14 de octubre de 2CJ21
30.3 dias, con auto de 6 de diciembre de 202^

1 FLO



Ramo judicial
Consejo Superior de la Judicatura

República do Colombia
SIGCMA

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3 1- De ia redención de pena

La CÁRCEL YPENITENCIARIA PARA MIEMBROS DE LA FUERZA PUBLICA DE ALTA
YMEDIA SEURIDAD - EJART. allegó junto con el oficio 0035 del 11 deenero de 2022, ei
certificado de cómputos No 18351738 por actividades para redención realizadas por
WILMER GUTIÉRREZ GARZÓN, además deotros documentos soportes de las exigencias
del articulo 100 y s. s. de la Ley 65 de 1993. en concordancia con e! articulo 5 de la
Resolución 2376del 17 de junio de 1997, expedida porel INPEC

Conforme al aludido certificado se tiene queel sentenciado trabajó 61,1 horas, asi:

Cedificado No. 18351733. en ol mos de octubre 205 horas, noviembre 128 horas y
diciembre 2089 horas de año 2021

Dichas actividades fueron calificadas como sobresalientes.

El articulo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redención de pena a tener en cuenta la
evaluación del trabajo, la educación oenseñanza y la conducta del interno, al punto que si
esta es negativa, el Juez de Ejecución de;Penas debe abstenerse de conceder dicha
redención; tenemos que durante los meses en que el penado desarrolló actividades de
trabajo certificadas porelINPEC, su conducta fue calificada como EJEMPLAR, así mismo,
durante los periodos que adicionalmente certifica el Establecimiento Carcelario, ei
desempeño en las actividades que desarrolló fue SOBRESALIENTE, tenemos entonces
que se reúnen los requisitos'del articulo 101 delaLey 65de 1993. para efectos de redención
de pena.

Pe otra parte, cabe anotar que deconformidad con las resoluciones No 2392 del 3demayo
de 2006 y 7302 de.2005 del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC la
actividad de Recuperación Ambiental, que desarrolló el sentenciado está autorizada para
efectuarse de lunes a sábado, domingos y festivos, de manera que no hay impedimento
para reconocer redención por dichas actividades.

Ppr.eñde, deconformidad con elartículo 82 de la ley 65 de 1S93. que prevé que por cada des
días de trabajo se reconocerá uno de reclusión, sin obviar que se podrán computar más de
ocho horas diarias de actividad para el caso en concreto por la actividad desarrollada, se
^conocerán treinta y ocho punto uno (38.1) dias de redención a WILMER GUTIÉRREZ
GARZÓN, por las 611 horas de trabajo realizadas

4.- Otra determinación

Conel objeto de constatar las condiciones en que viene cumpliendo la sanción GUTIÉRREZ
GARZÓN, se dispone

4 1- Realizar visita yentrevista al interno WILMER GUTIÉRREZ GARZÓN, por intermedio
del área de asistencia social, para lo cual deberá tener en cuenta las directrices
puntualizadas y personade contacto y apoyo, en oficio 0876 de 18de mayo de 2022
emanado del Director del EJART.

Finalmente, se dispondrá la remisión de copias de este auto a la CÁRCEL Y
PENITENCIARIA PARA MIEMBROS DE LA FUERZA PUBLICA DE ALTA Y MEDÍ2

2 FLO
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SEURIDAD - EJART, donde se encuentra el penado para finesde consultaypara que obre
en su respectiva hoja de vida.

i

Por lo expuesto. EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C. j

RESUELVE:

PRIMERO.- REDIMIR treinta ocho punto uno (¿8.1) días, por trabajo, dela pena que cumple
el sentenciado WILMER GUTIÉRREZ GARZÓN, identificado con la cédula de
ciudadanía No. 10.301.236, de conformidad pon lo expuesto en este proveído. „--

SEGUNDO.- DÉSE cumplimiento a la ordenado en el acápite de "otras
determinaciones". I '

i t

TERCERO: REMITIR COPIA de este proveído a la CÁRCEL Y PENITENCIARÍA ^PARA
MIEMBROS DE LA FUERZA PUBLICA DE ALTA Y MEDIA SEURIDAD - EJART, donde
se encuentra el penado para fines de consulta y para que obre en su.respectiva^hojá'lg'e
vida | .-".'• vx

Contra esta decisión proceden los recursos de Ley, v \\ }

NOTIFÍt

RUTH STELLtfflfféCGAK&tá MOLINA
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CPAMSEJAK7 - REGIONAL EJERCITO

CARTILLA BIOGRÁFICA DEL INTERNO

a-patlido* y Nombres- GUTIÉRREZGARZÓNW>U« R

LlDENTlf ICAClON DEL INTERNO
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EsLfcto ino'*'»*» •''•• Fecha Captura- O.VI2/2tUS
Observación

II. OTROS DATOS DEI INTERNO

|aiM. Apollo»;

III INFORMACIÓN 0£t PROCESO ACTIVO

. - - •'

• '.

Mo.Ceso 89SH ¡b.?wisa»*! rtw««WG«:
Autoridad a cargo: JUZGADO tóEJEt UCI0IIDE PEMN I

••••.'• i..¿n Jurídica: Candanad

G {COKSIMAMA^CA-CülQMB
Disposidór :'X-r,:^ Fecha: «3/0 ;'' Etapa teta»»» lactancia: 1 ii

JBtapoikíín if..: ••.- Consecutivo *13?r • Nu» • ••:: Fechí .: ... !:.
¡Providencio: C •• Pena Pfatofl Dacttiori Condenar

Guante Moa: m m*m»: « Cura

PmArM ,. >.,> i . ¡otomo Acción N8P.

COnitiiwali»pati Aeea* -! alabtawo con mono» da catorce «V»
• • • •

1114 Historia Preces*! - Dsposiclorwí Proceso Activo

•

. 1)

i., t.. Autoridad Etapa tancta

07/05/201 Efe&: wwPwnor»
eo-y ro cw * mai

.: ' 91

Estado

fll-ii Providencias del Proceso

Soné

isa ,
• ... -..

•

04*328

M24387

Ho. Fecha

i: ... :r : i

StN

• • .: • :

:»;•:.•:,•, i- •

H5

Crasa OmMU lt

¡ • .... i

Kaaenuon De Pena Gonsenter

Raflenciad Da R<jn*i '. : '; ;¡ •

Rodeno i' ?WI •. :;•" :• •

i-'- d*w .••: Di ; ' •• • • Cune*»»
R . Q :-,-.. |

R«wse»»:te<t D<¡«una Gonce i

Cuantía

Ano* ««»»» Olas
4

!

:í te

1 27
2 ¡?

3(3

a

Estado

' i

i

I lanoori
R •

. .

!- |

Rj ..

iimii Documento* Sonorte Alia» - Bajas

• • ••: K •

... »:H«aS !

"«v*» '• a» 5

in;=>ec
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• ..

CARTILLA BIOGRÁFICA DEL INTERNO
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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
COMANDANTE GENERAL DE LAS FUERZAS MILITARES
EJERCITO NACIONAL

CÁRCEL Y PENITENCIARIA PARA MIEMBROS DE LA FUERZA PÚBLICA
DE ALTA Y MEDIA SEGURIDAD- EJART

Radicado No 1 0 g 0 MDN-CGFM-COEJE-SEJEM-JEMGF-COPER-DICER-EJART-JUR-1.9
Bogotá D.C, 16 de junio de 2022

Señora Juez

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA
Juzgado 19 de Ejecución de Penas y Medidas de Segundad de Bogotá
Bogotá D.C

DEVOLUCIÓN NOTIFICACIÓN CS®. GUTIÉRREZ GARZÓN WILMER

Respetosamente, me permito remitir
Medidas de Seguridad de Bogotá, l<
GARZÓN WILMER. identificado con
notificado de forma personal, el contenic

1) Auto interlocutorio N°. 2022-479
(2022), con 03 folios.

Lo anterior para su conocimiento y fines

Atentamente,

Teniente Coronel
Director de la Caree
EJART

20;
ANOOEUlOEP&ZGG,
U MOMl COMBATIVA Y LA
COMrUHOtNCiA QPERACIOMAl

Cantón Malar Artülerfa ~ Km 3 víaUame - Bogotá
- •

la Señora Juez

ficación realizadc
a de ciudadanía P
de:

de Ejecución de Penas y
señor CS®. GUTIÉRREZ

0301238, con el fin de ser

leí veinticinco (25) de mayo de dos mil veint

que estime pertinentes.

LRUIZ

miembros de la Fuerza Pública de Alta y Media Seguridad-



MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

COMANDO GENERAL DE LAS FUERZAS MILITAR

EJERCITO NACIONAL

CÁRCEL Y PENITENCIARIA PARA MIEMBROS
ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD- EJERCITO NAO

DE LAS FUERZA PUBLICA DE

:acton: Cédula de Ci

DIRECCIÓN
Asunto:

19 DE EJI

El suscnto deja constancia que al despacho de esta Dirección, se hizo

libertad, CS®. GUTIÉRREZ GARZÓN WILÍVIER, identif
con el fin de ser notificado de forma personal, el contenido de:

el señor privado de la

ciudadanía No 10301236

1) Auto interlocutorio Nu. 2022-479 del veinticinco (25) de mayo de dos mil veintidós (2022).
con 03 folios.

La presente notificación se
virtual.

Notificado

CS®. GtrfíEFS ^GAR,
CC 10001236

Notifí

Quien Notifica

con el fin de realizar el trámite de programación de cone.:

__^ALgRA RAMÍREZ
OficlaT^suntó^D^0UenCiarios de la Cárcel yPenitenciaría para miembros de la Fuerza Pública de
Alta y M^a/Seguridad- EJART

ANO DEL

U vu

Cantón Militar Artillería - Km 3 vía Usme - Bogotá
••-.--• '••-•• milco



Rarcu Judicial
Ccmsejo Sufx;riof de ls Judicatura

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 019 DE EJECUCIÓN DE PENAS
email ventaniliacsiepmsbta@cendoi.ramaiüdicia|.gov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono {1) 2832273
Edificio Kaysser

Bogotá, D.C Junio quince (15) de dos mil veintidós (2022)
Oficio No 1428

Señor ASESOR JURÍDICO
CENTRO DE RECLUSIÓN PARA

MEDIA SEGURIDAD - EJART

Boqotá - Cundinamarca
y

REF NUMERO INTERNO 25133/
No. únicode radicación: 11001-60-00-015-2011-09764-00

Condenado: WILMER GUTIÉRREZ GARZÓN

Cédula 10301236'' \ y-
Oelíto ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR, ACTOS SEXUALES CON
MENOR DE CATORCE AÑOS

En atención de lo dispuesto por el Juzgado 019 de Ejecución de Penas de esta ciudad,
comedidamente le remito copia del auto 2022-479 de fecha 25 de Mayo de 2022
mediante el cual REDIME 38.1 DIAS POR CONCEPTO DE TRABAJO al condenado
WILMER GUTIÉRREZ GARZÓN.

< /
COPIA DEL ALUDIDO AUTO DEBERÁ REPOSAR EN LA HOJA DE VIDA DEL
CONDENADO. PARA SU CONSULTA Y DEMÁS FINES PERTINENTES

Cordiaimente.

S DE LA FUERZA PUBt:

\ \y

SILVANA AVELLAN
ESCRI8

GONZÁLEZ

Anexo Lo anunciado en 3 folios.

SIGCMA

&-:-

Al contestar sírvase citar ei número único de radicación y de ubicación interna.



6/7/22,18:02 „ Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-479 Ni. 25133-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 6/07/2022 17:14

Para:

• Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudícíal.gov.co>

Enviado: miércoles, 15 de junio de 2022 11:50 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; mauricio.nicodemo@gmail.com

<maur¡c¡o.nicodemo@gmail.com>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-479 Ni. 25133-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá

CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-479 de fecha 25 de
mayo de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo electrónico
ventanillacsiepmsbta(5)cendoi.rama¡udicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAPShnGeg7z9lvFf2xeL 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE EJECUCIÓN DE PENAS

DE BOGOTÁ D. C.

Radicado: 11001600001ÍI20140934400

Interno: 27284

Condenado: JEFERSON FABIÁN AMAYA AGUÍ LAR

Delitos: HURTO CALIHCADO AGRAVADO

Reclusión: .0-'EC LA MOQE
Decisión REDIME PENA- CERTIFICA TIEMPO DE PENA-

NO CONCED E LIBERTAD CONDICIONAL i#íS^
*=-v¿

AUTOS INTERLOCUTORES Nos. 2022 - 421/464/465»>M? "

BogotáJD. C, mayo trece; (13) de dos mil ós (2022)

1.- ASUNTO POR TRATAR

Procede el Despacho adecidir sobrej el event|j)a|fj^^ de redención de
pena, certificación quantum dé la pena y l^;.proG^détícia^ael Subrogado de
Libertad. Condicional en favor ¿e> JEFERSON SEA^AÑ AMAYA AGUILAR,
acorde conJa documentación allegada y solicitua.elevada.

y^y^y^ 3 \y

2, ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 7 de Qptúlre de '20ÍSÉ|
Conocimien|p|Íi Bogotá, cono^ib

, identificad^ conla^cédula decíud
t^'í'írvx'í:'

iesesde 148 v v ,
,derechol»¡onÍslüblicas por el

Ijlcha sanción la cumple desde e 18 de abril de 2018, fecha en la que fue
puesto a disposición de estas diligencias por parte del Centro de Reclusión
para el cumplimiento de la pena.

2- El 16 de junio de 2Q17, este Juzcjado avocó el conocimiento de las presentes
diligencias.

3.- Al penado se le ha reconocido rejdención de pena, así

zgádo 26 Penal Municipal con Función de
a JEFERSON FABIÁN AMAYA AGUILAR,

ciudadanía No. 1.010.215.955, a la pena principal
~ prisión, y la accesoria de inhabilitación para el ejercicio de

y-wo**. '.*.-'••• • mismo lapso, comocoautorresponsabledel
r^delitp de^&^^ALIFICADO AGRAVADO CONSUMADO, negándole la

'tóíuspensión%^&ional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria, por
chos ocurridos el 26 de septiembre de 2014.

-El 21 de febrero de 2019,117 días.
-El 18 de septiembre de 2019, 116.5
-El 2 de julio de 2020, 77 días.

días.

4.- Con decisión del 3 de mayo de
penas en favor del condenado, dentro
2015-02400-00 (11001600001520140842200

2019, se decretó la acumulación jurídica de
de los radicados No. 11001-60-00-015-

previamente acumulado), al
27284, por los delitos de HURTO

FABRICACIÓN Y PORTE DE
110016-000-015-2014-09344-00

CALIFICADO AGRAVADO y
M

TRAFICO,

I FL0
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ESTUPEFACIENTES, quedando la pena principal acumulada en un monto de
172 MESES DE PRISIÓN, multa de 1 s.m.l.m.v., y la accesoria de inhabilitación
para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo lapso.

5.- Corolario de lo anterior, se reconoció al condenado como parte de pena
cumplida, los 48 MESES Y 7 DÍAS, que descontó el sentenciado en el radicado
2015-02400-00, acumulado.

6.- EM9 de marzo de 2021, no se aplica la Ley 1826 de 2017, por lo tantono se
concede la redosificación de la pena. y<< ^\y

7.- El 7 defebrero de 2022, se allega documentación para redencióTCdfrpena yj
libertad condicional, cartilla biográfica, certificaciones de conducta^jr^nt'ificá^ps'
de estudio y trabajo y resolución favorable 049 de 27 dinero de 2022cfS-<:-: /

r y": Zy SÑ^- y

8.- El 9 de marzo de 2022

entrevista, que se incorpora

3.- CONSIDERACIONES daisíDESPApHÓ

3.1.- De la redención de peni

)ELDESPAC

••&• V
El ESTABLECIMIENTO CÁRCb^FJIO LA MODELO BOGOTÁ D.C, allegó junto
con el oficio No. 114-CPIvÍSBtof3-OJ-LC 00622 de 7 de febrero de 2022, los
certificados N<\17954909^18^14240, 18140732, 18217000, 18306013 y
18357532^.c^-cvómputos por actividades para redención realizadas por

SlÉe acuerdoMon los aludidos certificados se tiene que el sentenciado trabajó
\:í35¡84 horas así: í.

y\ Jlfff
yhy*M>.fertificado No. 17954909, en el año 2020, en los meses de julio, agosto y

septiembre.

Certificado No. 18014240, en el año 2020, octubre, noviembre y diciembre.

Certificado No. 18140732, en 2021, enero, febrero y marzo.

Certificado, 18217000, en 2021, abril, mayo y junio.

Certificado, 18306013, en 2021, julio, agosto y septiembre.
j

Certificado, 18357532, en 2021, octubre, noviembre y diciembre.

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona lá redención de pena a tener en
cuenta la evaluación del trabajo, "la educación o enseñanza y la conducta del
interno, al punto que si esta es negatiya,--el Juez de Ejecución de Penas debe
abstenerse de conceder dicha redención; tenemos que durante los meses en que
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el penado desarrolló actividades de estudio certificadas por el INPEC, a través de
oficio de fecha 27 de enero de 2022, su conducta fue EJEMPLAR, salvo los
periodos de julio agosto y septiembre de 2020 y enero febrero y marzo de
2021, que fue calificada en grado de MALA, asimismo el Establecimiento
Carcelario certifica que el desempeño en las actividades educativas que
desarrolló fue sobresaliente, tenemos entonces que se reúnen los requisitos del
artículo 101 de la Ley 65 de 1993, para efectos de redención de pena.

En primer, lugar este despacho no redimirá pena correspondiente a los periodos de
julio agosto yseptiembre de 2020 yenero febrero ymarzo de 2021, eny1<2|JjíoYas
de trabajo certificadas, teniendo,en cuenta que su conducta fue calificáda'einrgrado
de mala, acorde con lo preceptuado pr\ el artículo 101 Ibídem. (• ;H"^ <^

\y^n^
En segundo lugar, de acuerdo a lodispuesto en el artículp'82 de la Ley65<de49§3,
que prevé que por cada dos días ce trabajo se abonará un día de redención,
sin obviar que no podrán computarse más de ócho\ horas diarias de

^~.y libertad por este proceso, desde 18
disposición para el cumplimiento de
meses 7 días de pena cumplida por
acumulado con este proceso, más
reconocida hasta la fecha, lo que nos

actividades laborales, ahora, es ©Vidente ^ue%-de ac^erdb\con los cómputos
remitidos por el INPEC, el sentenciar, oexcedétdic|Míniite; respecto de los meses
en que realizo la actividad de RECUPEI^DO||&piENWL"PASO INICIAL, se
tendrá en cuenta para los efectos pertinentes el tíémpp^cejtificado, bajo elentendido
que la referida labor corresponde a un servicio estrictamente necesario para el
buen funcionamiento del centro-de reclusión, por levanto se encuentra autorizada
para ser ejercida de Junes aXsábcidos y días festivos, en consecuencia se
redimirán ciento cuarentaXy cinco (145.5) días o lo que es lo miso 4 meses
25.5 días deja<í?ena cjue cumpleyVVIAYA AGUILAR, , por las 2360 horas de
trabajo re^ljzacjas restantes. \_ly

3.2.- Del tiempoiotal de pena acumulada cumplido
\ -• < y^^l . Y",,: \y y\Acorde concia solicitud elevada pro el penado en diligencia de entrevista carcelaria

de 9 de marzojde' 2022, para efecto del cómputo respectivo se tiene en cuenta, la
;ctetención preventiva, la privación electiva de la libertad, redención de pena por

^estudio, trabajo o enseñanza, en el caso que se sigue contra JEFERSON FABIÁN
~"! "~ ~ "" la cédula de ciudadanía No. 1.010.215.955,

|̂tetiemos con la información con qué se cuenta, que se encuentra privado de la
de abril de 2018, fecha en que fue dejado a
la pena, esto es 48 meses 25 días, más 48
cuenta del radicado 2015-02400-00, que fue
15 meses 5.5 días de redención de pena
arroja un total de pena cumplida a la fecha de

\

CIENTO DOCE (112) MESES VEINTISIETE PUNTO CINCO (27.5) DIAS y debe
cumplir una pena acumulada de 172

3.3.- De la libertad condicional

La libertad condicional, erigida por el

meses.

legislador como sustituto de la pena privativa
de la libertad y entendida como gracia estatal concedida a las personas condenadas
privadas de la libertad a través de os jueces, tiene lugar una vez reunidos los
requisitos expresamente señalados en el artículo 64 del Código Penal (modificad!)
por el artículo 30 de la ley. 1709 de 2014), que indica:
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"Articulo 64. Ubertad condicional. Eijuez, previa valorada! de la conducta punible, concederá la libertad condicional a la
persona condenada a penaprivativa de lalibertad cuando haya cumplido coi]lossiguientes requisitos:
1. Quelapersonahayacumplido las tresquintas (3/5) partesde lapena.
2. Quesu adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento-penitenciario en el centro de reclusión permita
suponer fundadamente queno existenecesidadde continuarla ejecución déla pena.
3. Que demuestre arraigo familiary social. '
Corresponde aljuezcompetente para concederla libertad condicionalestablecer, contodos toselementos deprueba allegados
a la actuación, la existenciao inexistencia del arraigo. \
En todocaso su concesión estarásupeditada a la reparación a la victima o al aseguramiento del pago de la indemnización
mediante garantía personal, real bancaria o acuerdo depago, salvo que se demuestre insolvencia delcondenado. Eltiempo
que falte para el cumplimiento de lapena se tendrá como periodo de Prueba. Cuando este sea inferiora tres años, eijuez
podrá aumentarlo hastaen otro tanto igual, de considerarlo necesario."

Así, la precitada norma, prevé un requisito de orden objetivo relacionado|cBn>que
el penado haya cumplido las tres quintas partes de la condena, ^aünádpV-a-la
valoración de la necesidad de continuar con la ejecución de la pena dé acuerdo con\
el desempeño y comportamiento del condenado durante elvtratamTent^
penitenciario, más laexistencia de un arraigo familiar y social, previa vajpráeión de
la conducta punible. (X y^~y'

yk \\M\De conformidad con lo anterior, el despaqho^kocederáva efectuar el análisis
correspondiente. f ??¡fi .i" \ % )>

Frente al análisis de la cpnducta punible realizádaipor^Lséntenciado, sentencias
acumuladas, se tiene que JE£ERSOÑ\FABIAN Á^AYA AGUILAR, fue condenado
por los punibles, de HürtOvCálifiCado y/Agravado, Conductas punibles con las que
vulnero el bien jurídico de patnirnopib económico, hechos acaecidos el 26 de
septiembre de 2014 (Radicado 20'14- 09344) y 1;5 de marzo de 2015 (Radicado
2015-02400), y/tfáfico de estupefacientes, afectando el bien jurídico de la salud
pública, poph|cfrtís de 25 de agosto de 2014 (radicado 2014-08422), que denotan
un comolétb/rfespeto por la comunidad, los valores yla convivencia social.

\ \y' y\ -^y s\
Conforme sé; desprende de los hechos que motivaron el adelantamiento de la
acción peW 'en ^eKprimero de ios casos, el 26 de septiembre de 2014, el
'sentenciado fue '̂aprehendido por la autoridad de policía cuando huía con los
pertenencia^de la señora Astrid Marcela Ardila, dinero, celulares, maleta y
documentos personales, que le arrebato intimidándola con arma corto punzante;

A «en/el segundo, es capturado en flagrancia por cuanto en compañía de otro sujeto,
^mediante intimidación de arma blanca, despojaron a la víctima dea una bicicleta y

^un celular; y el tercero de los punibles, al practicársele requisa en vía pública por
la autoridad de policía, le incautaron 28 bolsas pequeñas con sustancia
alucinógena "marihuana". ;

Se tiene, frente a la valoración de las conductas punibles, que en el estadio de la
ejecución de la pena, tal valoración, debe ser acorde con los fines de prevención
especial, que el actuar del sentenciado no correspondió a un hecho aislado o
fortuito, si no por el contrario a un actuar planeado,- propio de alguien que optó por
el delito como medio de subsistencia, de ahí que en el caso concreto deba tenerse
especial atención ante el componente de reinserción social y tratamiento
penitenciario que conlleva la ejecución de la pena.

Obsérvese que, en esta instancia, si bien el artículo 64 del Código Penal exige
previo a evaluar los factores objetivo ysubjetivo para la procedencia de la libertad
condicional, valorar la conducta punible, también lo es que el fin último de tal
valoración es diagnosticar que ya en libertad, el sentenciado readecuará sú

4FL0



\
yy

<v

'e''V'. *&•.>
••••i. y i'

'&?;f.

Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

República de Colombia

/;

conducta para no transgredir nuevamente los bienes jurídicamente tutelados y
estará conforme con tal situación.

Sobre, la valoración previa de la conducta punible desplegada por el sentenciado,

$£yy^
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es conveniente recalcar que si el
efectuar el juicio de valor tendiente a

egislador introdujo dicho componente para
determinar la viabilidad de la concesión de la

libertad condicional, lo hizo precisamente para abandonar la decisión de fundar tal
decisión en la mera satisfacción de un quantum punitivo y por ende, para
armonizarla con los principios rectores del ordenamiento penal y los postulados del
ordenamiento constitucional que a la.vez encuentra sustento en un espectro más
amplio denominado bloque de constijucionalidad. / ^ ''

(:Luego lo que hizo el legislador fue entregarle herramientas alJuez deXEjigució^i de-'
Penas y Medidas de Seguridad, pa-a decidir sobre la^eventual concesión-de^a
libertad condicional, desde la óptica de lascondiciones^del sujeto en particuJar,-pero
atendiendo a principios'superiores en pro de la proteccic-n del interés general, de
modo tal, que es precisamente esecomponeptéel:c|uele permite hacer un juicio de
la conducta desarrollada y los alcancss que la misma^teng^aTrente a la sociedad.

\ A\ \El examen de los aspectos valoratiybs de la conductkpunible desplegada por el
sentenciado y de las consecuencias jrreparablesHque han causado conductas de
análoga naturaleza, yqueden estáj irstancia le está^permitido efectuar al Juez de
Ejecución de Penas yMedidas deSeguridad, sobre el tema, la Corte Constitucional
puntualizó ydecidió: \ •/

\
y •: \ » \

"En losmismos léprúhos,,cuando lanorma acusada dio. <que lalibertad condicional podrá concederse previa valoración dela
gravedadde Ia.d6ndupta', nasignlfíca que elJuézd^e'Éjec ución de Penasy Medida de Seguridadquede autorizado para valorar
la gravedad^de la(óonducta. lo que la norma indica es que dicho funcionario deberá tener en cuenta la gravedad del
comportamiento punible, calificado y valorado previamente en la sentencia condenatoria por eijuez de conocimiento, como
criterio para concederel'Subrogado.penal.

\ \ y' y"AdicionalmenteK eljuicio que adelanta elJuez deEjecución dePenas tiene una fínalidad especifica, cual es la deestablecer
^a necesidad de'continuar.con el tratamiento penitenciario a partir del comportamiento carcelario del condenado. En este
•contexto, elestudibjMjuez de Ejecución no sehace dei de la perspectiva de la responsabilidadpenaldelcondenado -resuelta
ya^n la instancia cónespondiente, ante eijuez de Conc cimiento- sino desde la necesidad de cumplir una pena ya impuesta.
Enel mismo sentido, el estudio versasobrehechosdisth líosa los quefueron objeto de reproche en lasentencia condenatoria,
cuáles son tos ocurridos con posterioridad a la misma, v nculados con el comportamiento del sentenciadoen reclusión.

„ i"Ppr ello, lapretendida triple coincidencia deelementoi, que configurarían una agresión alprincipio del non bis in ídem, se
¡pompe como consecuencia de ia ausencia de los dos ú timos, pues la segunda valoración no se hace con fundamento en el
'mismojuicio nisobre labase delos:mismos hechos." Síntencia C-194 de2005 (resaltado fuera detexto original)

25. Porlo anterior, la Corte debe reiterar queuna normé queexigequelosjueces de ejecución de penas valoren laconducta
punible comorequisito para otorgarla libertad condición alno vulnera elprincipio de nonbis in ídem consagrado en el artículo
29delaConstitución. Enesa medida, losargumentos es jrimldos enlaSentencia C-194 de2005citada resultan perfectamente
válidos y son aplicables en su integridad a la expresión demandada en esta oportunidad. Porlo tanto, desde este punto de
vistael cargo esgrimido no está llamado a prosperar. '

"Declarar EXEQUIBLE la expresión "previa valoración de laconducta punible" contenida en elarticulo 30 delaLey 1709 de
2014, en el entendido de quelas valoraciones de laconducta Punible hechasporlosjueces de ejecución depenasy medidas
de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de loscondenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y
consideraciones hechasporeljuezpenalen lasentencie condenatoria, seanéstasfavorables o desfavorables alotorgamiento
de la libertad condicional."

Es evidente que con tales compojrtamientos
patrimonio económico y salud públi
elementos de juicio tenidos en cuen
dan cuenta de la antijuricidad, en rapon
dejó delineado la Corte Constitucional
momento de conceder el subrogar: o
protección de la sociedad y deterrn

lica

vulneró los bienes jurídicos del
acorde con las circunstancias fácticas los

:a por cada uno délos juzgados de fallo que
a ello, se impone a esta Jueza, como lo

una mayor exigencia y rigurosidad al
de la Libertad Condicional en pro de la

inar frente a la valoración de la conducía
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punible, si se ha logradoel propósito resocializadorque comporta la pena impuesta
y concluir si se encuentra o no preparado para la vida en libertad, respetuoso de las
normas de convivencia y orden social.

Con respecto al requisito objetivo que exige la norma tenemos que la pena
acumulada que actualmente cumple el sentenciado es de 172 meses de prisión, y
las tres quintas partes de la misma equivalen a 103 meses y 6 días.

En el sub examine JEFERSSON FABIÁN MAYA AGUILAR, se encuentra privado
de la libertad desde el 18 de abril de 2018, hasta la fecha, es decir 48 meses y>25
días, más 48 meses 7 días de pena de pena cumplida por cuenta del radicadó;2-015-
02400-00, que fue acumulado con este proceso^ más 15 mesesí 5.5Wdías de\
redención de pena reconocida hasta la fecha, nos arroja un total de pve.n§xum^lida/
de 112 meses 27.5 días, tiempo que supera el exigido pd^la norma mencionada
en precedencia, cumpliéndose este requisito. ( \ y^,yy

• y^ \ M:\
De otra parte, revisada la actuación, se tiene.qué |ghcalificacióri\de su conducta no
ha sido calificada durante todo el tiempo de pr¡Váe^n\Íie la libertad, como buena y
ejemplar, sino que registra dos periodos en gradó de\mala,\de'26 de junio de 2020
a 25 de septiembre de 2020 y26.de, diciembre\de'202P>,a 25 de marzo de 2021,
no obstante el Consejo de DisciplinaXdel penaKérrutió* resolución 049 de 12 de
agosto de 2021, recomendó^fayoTablemente su libertad condicional, no registra
investigaciones ni sanciones distiplinXrias, ha realizado actividades para redención
de pena con resultados sobresalientes. •!•;;

y\ \ \

Sobre el proceso^cle rehabilitación) fío'obstante no se allego capia de la cartilla
biográficá^actCÍalifáda anunciada en el oficio, se tiene que ha estado clasificado
en faséx debita,-seguridad, en 5 oportunidades, el 01/02//2016, 23/01/2017,
01/09/20v17, 21^05/2019 y 26/11/2021, sin que exista nueva valoración a la fecha,

/Naspecto de.terminanté^en el caso concreto, para determinar que ya a en libertad
\ "anticipada noatentará nuevamente contra lacomunidad y Sus bienesjurídicamente
\ tutelados enx:correlación con la valoración de la conducta punible y personalidad
\ proclive.

En cuanto al arraigo familiar y social del penado, a la fecha no se cuenta con
'Información actualizada en el proceso que permita conocer su vínculo familiar y
social, aspecto que resulta de importancia para la procedencia del subrogado, que
acontece con su grupo familiar, como son las relaciones y que apoyo real y
material le prestarían para su retorno y reintegro a la sociedad, pues no se debe
perder de vista que la familia es la base fundamental de la sociedad y para este
caso, el apoyo, afecto y acompañamiento resultan de trascendental importancia,
por tal motivo se requerida al penado, para que aporte la información pertinente,
dirección exacta de domicilio, ciudad, nombre persona o personas que lo
acogerán, copia recibo de servicios público y teléfono de contacto, para que
verificar tal situación por intermedio del área de asistencia social.

Respecto de los perjuicios, acorde se tiene que por el delito de.tráfico de
estupefacientes (Rad. 2014-2014-08422), dada la naturaleza y ámbito de
afectación de dicha conducta ilícita, no resulta posible determinar o individualizar
una víctima concreta; respecto del punible contra el patrimonio económico
Radicado 2015-02400-00, quedo constancia en la sentencia, que los perjuicio^
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fueron indemnizados, y;respecto de la sentencia emitida dentro del radicado 2014-
09344-00, no se tasaron perjuicios, pjero tampoco fueron indemnizados, yno obra
constancia enel proceso de que hayan sido pagados, razón por la cual se solicitara
información en tal sentido al Centro de Servicios Judiciales Sistema Penal
Acusatorio de Bogotá.

Así, ante la valoración de las craves conductas ilícitas desplegadas por
JEFERSSON FABIÁN MAYA AGUILAR, el regular avance en el tratamiento
penitenciario para el sugerido por el penal, pues se encuentra en fase de_ALTA
SEGURIDAD, desde el año 2015 y c urante 5 oportunidades ha sido evaluada, la
ultima el 26 de noviembre de 2021 sin poder superar dicha fase cerrádafsíurnado
a que, su comportamiento al interior del penal no ha sido del todo' bufeno, pues^
recientemente en elaño 2020-2021, reporta dos periodos en quesuN^Mcfa]fúe;
calificada en grado de mala, se tiene que el pronósticcv.del sentenciadp'cleviené
por ahora en negativo, concluyendo la necesidad dexque;^este contir\ue^con el
tratamiento penitenciario al que viene siendo som,etido,\cdnf(Drhje con las siguientes
consideraciones. ... y^ly\ \ ::\\2i:\

Es evidente que no puede obviarse el grado deJésivicjad de los reatos por los que
se sancionó a JEFERSSON FABjAN MAYA. A^UIL^R, tal como quedaron
valorados inicialmente, por las^ircühstancias fáóticas de tiempo, modo y lugar
descritas por el tallador,' e%pfecisc^,c||clu¡r que el comportamiento punible además
de trasgredir el ordenamiento jurídicto, se aleja de las normas de convivencia y
orden social, sin que hasta é[ momento se vislumbre una buena expectativa para la
sociedad, por^éíXcontrario \ales \conductas ilícitas por el perpetradas, penas
acumuladjs£gye^ajteran el nójrmaf.áesenvolvimiento yarmonía de la sociedad y
convivencia £pacífica frente aKreguilar avance en el proceso de tratamiento
peniteneiario^ert,elxcer^tro de reclusión, llevan a concluir que se debe preferir la
protección depa comunidad yel interés general.

y\ vm y
y • • * v ••"'•'": y

y ^No se desccSlpe queel penado se ehcuentra privado de su libertad desdeel 15de
\ ;torzo de 2015, inicialmente por el radicado 2015-02400-00, ya partir de 18 de abril

\ de^2018, dejando a disposición de este proceso, su comportamiento como quedó
^j di|ho, en elcentro de reclusión no hasido en el tiempo de su permanencia BUENO

yEJEMPLAR, sino que registra dos Deriodos resientes en donde su conducta fue
calificada en grado de mala, no obsjante ha desempeñado durante algún tiempo,
actividades de redención, no obstante, debe resaltarse que el tratamiento
penitenciario es progresivo y tiene como finalidad preparar al condenado para la
vida en libertad a través de las actividades en el centro de reclusión y según los
avances eri el proceso de resocialización, por lo que considera el Despacho que el
tratamiento desarrollado hasta la fecha, no ha sido suficiente, pues solo ha
alcanzado la FASE DÉ ALTA SEGURIDAD, llama la atención que durante 5
periodos consecutivos ha sido clasificado en fase cerrada, sumado a que no se
tiene en este momento información actualizada del arraigo familiar y social del
interno y la plena satisfacción del pago de los perjuicios, respecto del radicado
2014-09344; por lo que al realizar un test de ponderación, frente a los delitos
cometidos de las penas acumuladas / su avance en el tratamiento penitenciario, es
indicativo que efectivamente NOse encuentra preparado aún para reintegrarse a la
vida en. comunidad y familia y desenvolverse en la misma dentro del límite de sus
obligaciones y las buenas costumbres y respeto de sus congéneres, en este caso,
el avance en el tratamiento penitenc ario resulta necesario, pues no se debe pasar
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por alto que registra 2 sentencias de condena por hechos similares, no obstante
fueron aquíacumuladas, revelan su personalidad p'roclive aldelito; se puede inferir
que el proceso institucional hasta ahora surtido es insuficiente, por lo que es
necesario con mayor rigurosidad dar continuidad al mismo para que cumpla
efectivamente con las finalidades del mismo, sino por el tiempo que le falte de pena,
si hasta que alcance la FASE DE CONFIANZA compatible con la libertad
condicional y así lograr la readaptación del sancionado para retomar a su vida en
comunidad, sin que esta se vuelva a ver comprometida o vulnerada.

El tiempo de privación de la libertad hasta la fecha; no es elemento sufipiente para
asegurar que está preparado para retornar a la sociedad, siendo necesánp^para
este momento asegurar no solo el fin resocializador de la pena, sinofadenjás; elfin)
de prevención general. En efecto en este momento no se eñoü^rlíraírT) los?
argumentos necesarios para arribar objetivamente á considerar que la spcléda'd^no
se verá en peligro nuevamente para anticipar su «retorno,, pues lavyajojación
negativa de las conductas delictivas sigue vigente, \aunvadp a su personalidad
proclive al delito, su mal comportamiento en,pep|lps\reGtótes de su tratamiento
(2020-2021) y la falta de arraigo familiar ys£cÍ|̂ :En este;, caso debe primar la
protección del interés general frente a su pretensióXparticulardé obtener la libertad
condicional. y.— \£y\\''

y . •••• - -\ \t*y
Así las cosas, elconceptot.favóraBle ejmitido por la dirección del establecimiento de
reclusión, redención de pena, bWncyy ejemplar comportamiento parcial al interior
del penal, tiempo de pena\cumpli'áo, no resultán suficientes para conceder el
mecanismo sustifutivo de la Libertad Condicional; por consiguiente, atendiendo al
principio de^f|¿efva judicial, e^te/bespaclpo se apartará del concepto favorable
emitido<pár éí^ntró^de reclusión; por ía facultad judicial que en materia de libertad
radica en cabeza-'áeUpperador judicial, pues a pesar de que el sentenciado ha
demostrado uñ^bueñ comportamiento intrafnural a partir del 2 semestre de 2021,

,y\e\\o no exs, suficiente si no se obtiene "un concepto actualizado del equipo
V ••jrjterdiscipliháflp'sobre el avance, del proceso de resocialización que lo ubique en
\ utoa fase corrípatible yafín con el beneficio requerido, por lo que no se satisfacen a

\ cabalidad los requisitos previstos en la norma, atendiendo a la valoración de las
y.) conductas, que resultan dignas del máximo reproche, por lo cual se considera

/ - iitiSispensable que el penado continué privado de la libertad, MIENTRAS SE
V^COMPLETA EL TRATAMIENTO PENITENCIARIO EN ARAS DE LOGRAR UNA

VERDADERA RESOCIALIZACIÓN, SIN PERJUICIO DE EXAMINAR
PERIÓDICAMENTE EL PROGRESO DE SU TRATAMIENTO, se establece su
arraigo familiar y social y se verifica la satisfacción de los perjuicios, en caso de
haberse impuesto, dentrodel radicado 2014-09344, para así acceder a tal beneficio,
pues solo así podría garantizarse materialmente a la sociedad que no se verá
desprotegida con la ocurrencia de actividades de .análoga naturaleza que pudiera
desplegar el sentenciado.

Con base lo anterior no se concederá por ahora la libertad condicional al penado,
hasta tanto se determine fehacientemente conforme con el examen periódico del
tratamiento penitenciario quese leadelanta, queeste ha alcanzado lascondiciones
para su reintegro alconglomerado social en unafase compatible con este-beneficio,
severifique su arraigo yse constate el pago de bS;perjuicios, de haberse tasado?
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• 4.- Dé otras determinaciones

De otra parte, y con el objeto de contéir con los suficientes elementos de convicción
para evaluar periódicamente la procedencia del subrogado de libertad condicional
del interno AMAYA AGUILAR, acorde con las consideraciones de la parte motiva;
se ordena:

.4.1.- Requerir Al COMITÉ DE EVALUACIÓN Y TRATAMIENTO de la CÁRCEL
MODELO DE BOGOTÁ, teniendo en cuenta que el penado se encuentra por quinta
vezclasificado en fase de ALTA SEGURIDAD el26de noviembre de 202í7s¡n;que
exista nueva evaluación a la fecha, conforme lo regula la Ley 65 de 19^3fÁQüerdp
11 de 1995, artículo 79, Resolución 7302 de 2005, artículos 4,9,10, ydémas^oimás^
concordantes, realice extraordinariamente "seguimiento en fase o cambjp.de'Tase')
y se emita el correspondiente concepto actualizado, pata determinar^éhréall^
positivo avance en el tratamiento penitenciario, para e^áiüai\ de sereNcja|cv<síse
hace acreedor al subrogado de liberad condicional; ép todo baso remitían copias
del acta de evaluación ycartilla biog-áfica a(^á1iza^al«^,r\

En consecuencia, con .la comunicación enviada al{QET,'ádjiárítese copia de este
proveído, para lo de su'competencia^ %F-\ \0*

\
4.2.- Requerir al penado AMAYAAGiUfLAR, para'que se sirva aportar en el menor
tiempo posible, información actualizada de su arraigo familiar y social, indicando
dirección exacta, ciudad, pe\sonas^íie lo van a recibir ;y teléfono de contacto, con
el objeto de verificar tal condición ppr intermedio del área de asistencia social.

yy, J • "\ -.•••i.X:\.

09344-00; ^._ ^
A101021 S^'ie^delántó incidente

V- yk
\ 4;4.- Reiterar comunicación al Direótor

¡<¿y
Ido contra

\

4.3.- SpIicitóK arCentro de Servidos Judiciales-Sistema Penal Acusatorio de
Bogotá.xse sjryá^éértjficar si dentro cel proceso radicado 11001-60-00-015-2015-

JEFERSON FABIÁN AMAYA AGUILAR C.C.
de reparación, de ser así, remitan copia de la

del Centro Carcelario y Coordinador de
Sanidad de la Cárcel Modelo, como al CONSRCIO DE ATENCIÓN EN SALUDyJ

y PPL- FIDUCIARIA CENTRAL S A. el deber de garantizar en tiempo real y
los niveles al PPL AMAYA—"' oportuno la debida atención en salud en todos

AGUILAR, acorde con la patología c ue presenta.

Proceden los recursos de ley.

En razón y mérito de lo expuesto, e
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

RE

PRIMERO.- NO REDIMIR PENA, p<br
2020, enero, febrero y marzo de 20Í21
consignadas en la parte motiva.

SEGUNDO: REDIMIR CUATRO (4) MESES Y VEINTICINCO PUNTO CINCO
(25.5) días de la pena que cumple el sentenciado JEFERSON FABIÁN AMAYÁ

I JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN

DE BOGOTÁ D. C,

SUELVE:

los meses de julio, agosto y septiembre de
, en 1224 horas de trabajo, por las razones
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AGUILAR, identificada con ia cédula de ciudadanía No. 1.010.215.955,
conforme lo expuesto en este proveído. :.

TERCERO: CERTIFICAR que lafecha el penado JEFERSON FABIÁN AMAYA
AGUILAR, identificada con la cédula de ciudadanía No. 1.010.215.955, ha
cumplió de la pena acumulada impuesta, por todo concepto, 112 meses 27.5
días, conforme quedo señalado en la parte motiva

CUARTO: NO CONCEDER, por ahora, la libertad condicional, al penado
JEFERSON FABIÁN AMAYA AGUILAR, identificada con la cédula de ciudadanía
No. 1.010.215.955, conforme las razones consignadas en 4el cuefpp Ite^esta
decisión. { -• A

• _ w-O '•)
QUINTO: DAR CUMPLIMIENTO, por el CENJRp DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS de esta especialidad, a lo ordenado en ei acápitá.dej.'otras
determinaciones". ^v \ \\ \

• / W \v NSEXTO: REMITIR COPIA de ^ i¿ste \ ^proveído al
EC de Bogotá "La Modelo", donde se encüentrsNel condenado para fines dfe
consulta y para que obre en su respectiva hojaXde; vida¿>-'

yy \ \\)
Contra la presente decisión proceden los recursos de ley.

• V • \A

MOLINA

<y to -ios Administi i
'finas y Medidas le

En la feci Notifini

x

y
y

. .. ,

La anteri 51,oia

/ vv/; •','>., -••.:- .... . ; ->v,

/ o^ "^fcV^*^* "y, Fr-ly-rry.,\r,

•y l$^ ¿w rt\i *V^
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6/7/22,17:58 , Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-421/464/465 NI. 27284-19
Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mar 7/06/2022 16:58

Para:

• Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 7 de junio de 2022 10:34 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; marthaindelrio@hotmail.com

<marthaindelrio@hotmail.com>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-421/464/465 NI. 27284-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá

CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-421/464/465 de fecha
13 de mayo de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo electrónico
ventanillacsiepmsbta(5)cendo¡.rama¡ud¡cial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAKR1RdhQ5l9Ok3%2F7ZHDwC8l%3D 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

Radicado: 11001-60-00-023-2015-12852-00

Interno: 19744

Condenado: JHON FREDY BARRAGAN WILCHEZ C.C. 79720992
Delito: HURTO CALIFICADO

DECISIONES NO LIBERACIÓN DEFINITIVA- SOLICITA INFORMACIÓN

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 568

Bogotá D. C, junio trece (13) de dos mil veintidós (2022)

1.- ASUNTO POR TRATAR

Resolver sobre la liberación definitiva en favor del penado JOHN FREDY
BARRAGAN WILCHES identificado con C.C. No. 79.720.992 de Bogotá,
acorde con la documentación allegada.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 25 de enero de 2016, el Juzgado 24 Penal Municipal con Función de Conocimiento
de Bogotá D.C, condenó a JOHN FREDY BARRAGAN WILCHES identificado con
C.C. No. 79.720.992 de Bogotá, a la pena principal de 18 meses de prisión y a la
accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el
mismo tiempo de la condena principal, por encontrarlo responsable como coautor del
delito de HURTO CALIF-CADO; negándole la suspensión condicional de la ejecución
de la pena y la prisión domiciliaria.

2.- El sentenciado cumple dicha sanción desde el 9 de septiembre de 2015, fecha en
que fue capturado, permaneciendo recluido hasta la fecha en la Cárcel Distrital de
Varones y Anexo de Mujeres de Bogotá D.C.

3 - El 7 de abril de 2016, este despacho avocó el conocimiento de las presentes
diligencias.

4.- El sentenciado mediante escrito allegado el 24 de junio de 2016, solicita se le
conceda el subrogado penal de la Libertad condicional, por cuanto ya cumplió las tres
quintas partes de la pena y tiene arraigo familiar y social, informando la dirección
completa del inmueble donde reside con su progenitura, del cual allega recibode servicio
público de Acueducto y / 'cantarillado de marzo del corriente año.

5.- Al sentenciado se le reconoció redención de pena, así:

- 25.5 días, 25 de mayo de 2016
- 23.5 días, el 16 de agosto de 2016

6- El 16 de agosto de 2016, se otorgó la libertad condicional a JOHN FREDY
BARRAGAN WILCHES identificado con C.C. No. 79.720.992 de Bogotá, por un
periodo de prueba de 10 meses previa constitución de caución prendaria de 4
S.M.L.M.V y suscripción de acta compromisoria con las obligaciones del artículo 65 del
CP.

7.- El 17 de agosto de ¿016, suscribió acta de compromiso con las obligaciones del
artículo 65 del CP. y ce istituyo caución prendaria de 4 S.M.L.M.V. mediante póliza!
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judiciales números 17-53-101000608 por valor de $2 068.362 de 18 de agosto de 2016
y 17-53-101000623 de 22 de agosto de 2016 por Valor de 689.455, oo, ambas de
Seguros el Estado S.A.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1. De la liberación definitiva y extinción de la sanción

Con respecto a la extinción de la pena para las personas beneficiadas con los
subrogados penales, prevé el artículo 67 del Código Penal, lo siguiente: -articulo 67.
EXTINCIÓN Y LIBERACIÓN. Transcurrido el período de prueba sin que el condenado incurra en las conductas de que
trata el artículo anterior, la condena queda extinguida, y la libeiación se tendrá como definitiva, previaresolución judicial
que asi lo determine."

De Otra parte, el artículo 67 del Código Penal, indica: "Si durante elperiodo de prueba elcondenado
violare cualquiera de las obligaciones impuestas, se ejecutará inmediatamente lasentencia en lo quehubiere sidomotivo
de suspensión y se hará efectiva la caución prestada (...)".

En el sub examine, se tiene que a JOHN FREDY BARRAGAN WILCHES identificado
con CC. No. 79.720.992 de Bogotá, le fue concedido el subrogado de la libertad
condicional de la pena con un periodo de prueba de 10 meses, mismo que comenzó a
partir del 17 de agosto de 2016, fecha en la que suscribió diligencia de compromiso,
hasta junio 17 de 2017, es decir que, en efecto, al día de hoy, el termino se encuentra
más que superado.

No obstante lo anterior, es necesario que esta autoridad judicial proceda a realizar las
verificaciones sobre el cumplimiento de las obligaciones adquiridas por el sentenciado al
momento de acceder al subrogado penal, y es que, se reitera, a pesar'de que el periodo
de prueba ya culmino, se desconoce si JOHN FREDY BARRAGAN WILCHES
identificado con CC. No. 79.720.992 de Bogotá, acato la totalidad de los compromisos
establecidos en el artículo 65 del CP., lo procedente, previo a emitir un nuevo
pronunciamiento yde fondo sobre el asunto oue nos ocupa, es solicitar a la Dirección de
Investigación Criminal e Interpoi, información relativa a los antecedentes judiciales del
prenombrado actualizados, tendiente a verificar que este no haya incurrido en nueva
conducta delictiva durante el sometimiento á prueba, y a la oficina de MIGRACIÓN
COLOMBIA, que certifique que no registra salidas del país dentrodel periodo de prueba.

Sumado a lo anterior, acorde con la información suministrada por parte del Juzgado 13
de Ejecución de Penas de Bogotá y obtenida del Sistema de información judicial Siglo
XXI, se tiene que el precitado registra otro proceso, radicado 110016000000201700929
N.l. 3454, delitos CONCIERTO PARA DELINQUIR- HURTO CALIFIADO AGRAVADO;
por el cual fue condenado, por hechos que al parecer fueron cometidos dentro del
periodo de prueba, lo que conllevaría a una eventual revocatoria del subrogado
concedido, previo tramite de ley, que resulta necesario establecer.

Como consecuencia de lo anterior, no se concederá, por ahora, la liberación definitiva y
extinción de lasanción, sin perjuicio de emitir nuevo pronunciamiento una vez se realicen
las verificaciones ya mencionadas.

4.- OTRAS DETERMINACIONES

A través del Centro de Servicios Administrativos de estos Despachos:

4.1.-OFICIAR a la Dirección de Investigación Criminal E Interpoi de la Policía Nacional
requiriendo los antecedentes penales actualizados del sentenciado JOHN FREDY
BARRAGAN WILCHES identificado con C.C No. 79.720.992 de Bogotá.
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4.2.- Informar al Juzgado 13 de Ejecución de Penas de la ciudad sobre el estado del
proceso que aquí se ejecuta acorde con la realidad procesal, para que obra dentro del
proceso que allí vigila mdicado 2017-00929 N.l. 3454, a la par, solicitarles, que de
manera inmediata, se sirvan allegar copias, actas de captura, legalización, imputación,
medida de aseguramientoysentencia del precitado proceso. Conel objeto de determinar
los hechos y si estos se cometieron dentro del periodo de prueba.

4.3.- OFICIAR a la OFICINA DE MIGRACIÓN COLOMBIA, para que se sirva certificar
si dentro del periodo de prueba, que se surtió de 17 de agosto de 2016 a 17 de junio de
2017, JOHN FREDY BARRAGAN WILCHES identificado con C.C. No. 79.720.992 de
Bogotá, registra salidas del país.

4.4.- Solicitar a la Cárcel Distrital de Varones de la ciudad, se sirva remitir los certificados
de estudio o trabajo realizado por JOHN FREDY BARRAGAN WILCHES identificado
con C.C. No. 79.720.992 de Bogotá, que hayan quedo pendientes de redención hasta el
22 de agosto de 2016 periodo en que estuvo privado de la libertad en ese
establecimiento pro cuanta del proceso de la referencia, lo anterior para concretar tiempo
de pena realmente cumplido y tiempo que le faltaría por cumplir, acorde con lo solicitado
por el penado.

4.5.- Enterar y expedir certificación del estado actual del proceso, acorde con la realidad
procesal y decisiones acopiadas al penado JOHN FREDY BARRAGAN WILCHES
identificado con C.C. No. 79.720.992 de Bogotá, además, informarle que el ocultamiento
del proceso al público, piocede una vez se hayan extinguido las penas, lo mismo que su
rehabilitación definitiva por este proceso; por el medio más expedito.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C,

RESUELVE:

PRIMERO. NO DECRETAR -por ahora- la liberación definitiva y extinción de la pena
en favor del sentenciado JOHN FREDY BARRAGAN WILCHES identificado con
C.C. No. 79.720.992 de Bogotá , por las razones expuestas en este proveído.

SEGUNDO. - A través del Centro de Servicios Administrativos, dar cumplimiento
INMEDIATO a lo ordenado en el acápite de "OTRAS DETERMINACIONES".

TERCERO: Contra esta decisión proceden los recursos de ley.

NOTIF

RUTH STULLA WELGAI
JUEZA

MOLINA

. Medidos de

¡I

I , •. • . • .«cía

ic
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2216122, 11-17 ' Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

Entregado: Notificación auto interlocutorio 2022-568 Ni. 29744-19

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Mié 22/06/2022 8:55

Para: angiemoramur_93@outlook.com <angiemoramur_93@outlook.com>

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

anqiemoramur 93@outlook.com

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-568 Ni. 29744-19

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAJfvnSCWTbBLinriLbexFy4%3D 1/1



22/6/22. 11-17 ' Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

Retransmitido: Notificación auto interlocutorio 2022-568 Ni. 29744-19

Microsoft Outlook

<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
Mié 22/06/2022 8:55

Para: coral101018@gmail.com <coral101018@gma¡l.com>

Se completó la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envió información de notificación de entrega:

corall01018@amail.com (corall01018@qmail.com)

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-568 Ni. 29744-19

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAJfvnSCWTbBLinriLbexFy4%3D 1/1



22/6/22. 11-18 '" Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

Retransmitido: Notificación auto interlocutorio 2022-568 Ni. 29744-19

Microsoft Outlook

<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
Mié 22/06/2022 8:54

Para: hernandoreinag@gmail.com <hernandoreinag@gmail.com>

Se completó la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envió información de notificación de entrega:

hernandoreinaq@qmail.com mernandoreinaq@gmail.com)

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-568 Ni. 29744-19

https://outlook.ofTice.com/mail/inbox/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAJfvnSCWTbBLinriLbexFy4%3D 1/1



6/7/22, 17:37 ' Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-568 Ni. 29744-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 6/07/2022 17:19

Para:

• Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 22 de junio de 2022 8:54 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; hernandoreinag@gmail.com

<hemandoreinag@gmail.com>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-568 Ni. 29744-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá

CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-568 de fecha 13 de
junio de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de
remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo electrónico
ventanillacsjepmsbta(5)cendo¡.ramajud¡c¡al.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAJfvnSCWTbBLinriLbexFy4%3D 1/1
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Consejo Superior de la Judicatura

República de Colombia

JUZGADO DIECINUEV

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

ooo-r*

DE EJECUCIÓN DE PENAS

DE BOGOTÁ D. C.

SIGCMA

Radicado:P* 11001-60-00-050-2017-01 $13-00

i No alterno: 30013

üondenado: LELIS JHON JAIME GALIMDO MORA C.C. 801.13090
Delito:

CÁRCEL

DECISIÓN

CONCIERTO PARA

HURTO CALIFICADO

241 numeral 10 DEL CP.)
LA PICOTA

NO APRUEBA PROPUES

HASTA 72 HORAS.

DELINQUIR (ARTÍCULO 340 INCISO 1 CP.) -
AGRAVADO (ARTÍCULOS 31, 239, 240 inciso 2 y

yZfy

¿£i&y

A DE PERMISO ADMINISTRAT»DEv:f"^
•tH¿S&Í§#

AUTO INTERLOCUTORIO

Bogotá D.C,

1> ASUNTO

yypyf
%¿my

y^%\\'
Resolver sobre la propuesta de pejmiso'adrriinistrativo^eyíasta 72 horas incoadas por
el penado LELIS JHON JAIME^AtíN^f
allegada. . %- •v/:i

• y-''x
2.- AN$ECED£NTES PROCESALES RELEVANTES
yy^y
<yy y„

esnal del Circuito de Conocimiento de esta

GÁLINDO MORA C.C. 80113090, a la pena
la accesoria de inhabilidad para el ejercicio

mismo lapso, al encontrarlo coautor penalmente
CONCIERTO PARA DELINQUIR EN CONCURSO

CALIFICADO AGRAVADO, negándole la
pena y la prisión domiciliaria.

¿y
¡/MORA C.C. 80113090 y documentación

1- El 7 de julio de|2jTJp0p.el Juzgado 20 P
ciudad, conden^ |̂pÍfs>W|PN JAIME G
principa, de 12 ai^oll^meses^cle prisión, ya
deccie||chos yfunli^i&dblicas por el
reépíonslable de lálpJeíitos de ~~K"
ETEI|!f¡?ENEO YSUCESIVO DE HURTO
suspelsjih condicional de la ejecución de la

C^cha«afición lo cumple desdr el 31 de octubre

2.- El 22 de enero de 2021, este despacho alvocó

3.- El 26 de febrero de 2021, sé redime pens

4.- El 12 de noviembre de 2021, no se
de la Ley 1826 de 2017.

3.- DE LA PETICIÓN

El penado solicita se le concede permiso administrativo de hasta 72 horas, por cuento
considera ya cumplió con los requisitos de l<3y.

4.- CONSIDERACIONES

de 2019, fecha en la que fue capturado,

el conocimiento de la pena impuesta,

en 309.5 días, por trabajo y estudio,

concedle la redosificación de la pena, en aplicación

4.1.- Del permiso administrativo de hasta 72 horas.

El despacho negará de plano 5! beneficio de
horas al sentenciado LELIS JHON JAIME G

permiso de salida hasta por setenta y dos
GALINDO MORA C.C. 80113090.

1FLO
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SIGCMA

Pese a que la oficina de la Asesoría Jurídica del Centro Carcelario La Picota aportó con
oficio 113 COBOG AJUR ERO.N de 15 de febrero de 2022, la documentación tendiente
para estudiar la aprobación del beneficio de 72 horas deprecado por GALINDO MOFtAL,
como es, acta de calificación de conducta, verificación domicilio, certificación
antecedentes judiciales, acta de clasificación en fase de mediana seguridad y cartilla
biográfica, debe anotar este despacho que en el casó concreto no es procedente lo
solicitado, ya que es aplicable la prohibición contenida en el artículo 68 A del Código
Penal, norma queadoptó medidas para la prevención yrepresión ejé Ja actiyiejad,delictiva,
dentro de los cuales se pretende la protección al bien jurídico del patrimonio económico,
por tal motivo se excluyó cualquier aplicación de beneficios ysubrogados (ent|e1p^Ios
beneficios administrativos) para las personas que fueron *«"---
hurto calificado, como es el caso que nos ocupa..

Al respecto señala la referida norma:

"Articulo 68A. Exclusión de los beneficios y subrogados penales. No se concedetfüfclajsmpensión condicional de la
ejecución de la pena; la prisión domiciliaria como sustitutiva de la prisión; n^abrá ibgar^nñ^ún otro beneficio, judicial o
administrativo, salvo losbeneficios porcolaboración regulados porlaley^le^fS^gde'^ta^eafefectiva, cuando lapersona
haya sido condenada ¡

Tampoco quienes hayan sidocondenados pordelitos dolososcontra la AdiMñist^lcMnl^ú^lcá;delitos contra laspersonas
ybienes protegidos por el Derecho Internacional Humanitario; delitos cor^tfájmi^a^integridad y formación sexual;
estafa y abuso de confianza que recaigan sobre los bienes del Estado; capaciónjna^a yhabitual de dineros; utilización
indebida de información privilegiada; concierta péraxdgtííjguir agravado;Wado de activos; soborno transnacional;
violencia intrafamiliar; hurto calificado: extorsióri^lesioñes^er^onales con deformidad causadas con elemento corrosivo;
violación ilícita de comunicaciones; violacióñWfcttaldefornicaciones o correspondencia de carácter oficial; trata de
personas; apología al genocidio; lesiones personales^pof/pérdlda anatómica o funcional de un órgano o miembro;
desplazamiento forzado; tráfico de migrantes}iiestaferráÍo;enriquecimiento ilícito de particulares; apoderamiento de
hidrocarburos, sus derivados,bioepmbustibles o mezclas que los contengan; receptación;instigacióna delinquir; empleo
o lanzamiento de sustanciasjgqhjetos peligrosos;fabríqación, importación, tráfico, posesión o uso de armas químicas,
biológicas ynucleares; defito^rejacionados con el\tráfícó>de estupefacientes yotras infracciones; espionaje; rebelión; y
desplazamiento forzado, usurpación de inmuebles,/falsificación, de moneda nacional o extranjera? exportación o
importación ficticiayevasi^fiscal; negativa de reintegro; contrabando agravado; contrabando de hidrocarburos y sus
derivados; ayuda e iristlgacjón*0¡empleo, producción y transferencia deminas antipersonal.

\::y.v¿%j¿jy yfxLo r ._.y^d:.,^*k-
de

ParápnfpM Lo dispuestoWleppresente articulo no seaplicará ala libertad condicional contemplada en elarticulo 64 de
este C0go\ni tampoco paWÍo dispuesto en elartículo 38G del présente Código.

Parágrafo 21 Lo dispuesto en elprimer inciso del presente articulo no se aplicará respecto dela suspensión déla ejecución
de la pena-cuando los antecedentes personales, sociales y familiares sean indicativos de que no existe la posibilidad de la
ejecucióín$0a pena." (Subrayado ynegrilla fuera detexto)
yyv'iw
É&elxaso concreto se tiene que LELIS JHON JAIME GALINDO MORA C.C. 80113090,
fue condenado en calidad de autor, entre oro, del delito de hurto calificado agravado,
según lo previsto en el artículo 239 y 240 del CP. de la.Ley 599 de 2000, siendo claro,
que dicho delito se encuentra enlistado en el Artículo 68A, sobre el cual, como ya se dijo
opera prohibición de concesión de beneficios judiciales y administrativos, como es el
caso que aquí nos ocupa.

Conviene anotar que en el caso concreto, la aplicación de la prohibición no afecta los
principiosde legalidad ni favorabilidad, pues los hechos que dieron origen,a este proceso
ocurrieron En eneroy febrero de 2017. cuando yá estabavigente el mencionado artículo
68 A, cuyo texto se mantiene vigente a la fecha, en lo qtie tiene qúeVer cph la prohibición
de otorgamiento de beneficios administrativos, cuando se haya cometido ilícito
relacionado con el delito de hurto calificado. ! f;:

i,._

Por consiguiente, no se concederá al beneficio administrativo de permiso hasta por 72
horas, sin ahondar en mayores disquisiciones,: por existir prohibición expresa en la7
norma.

2FLO
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Finalmente, se remitirá a la Oficina de la Asesoría Jurídica del Centro Penitenciario La
Picota, COPIA de la presente decisión, para que obre dentro de la hoja de vida del
mencionado condenado para, los fines de ley correspondientes.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO'DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DÉ BOGOTÁ DC.

RESU EL VE:

PRIMERO. - NO CONCEDER el beneficio administrativo de hasta por setenta.y dos (72)
horas deprecado, por LELIS JHON JAIME
razones consignadas en la parte motiva..'

GALINDO MORA C.C. 8O113O90rjtór--las

SEGUNDO: REMITIR COPIA de esta decisión al Centro Penitenciario de Bogotana
para que obre, en'sü respectiva hoja d,e;v1c?a

y\ yy\

Picota", donde.se encuentra el condenado
y para los fines de ley correspondientes.

Contra esta decisión proceden los recursos

notifíquese

de ley *fr»

Sy
Y CÚMPLASE^

RUTHSTELLAME

y¡ *v\

W

\ JUHZA
y"

:J0 MOLINA

...

•••• .1

Enlafec

• ••

. | La anteri

•
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\CJUZGADO ! I DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ

UBICACIÓN TM

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTÁ 5(COMEB"

NUMERO INTERNO: 3Cp6

TIPO DE ACTUACIÓN:

A.S A.I. / OFI. OTRO

Z2-FECHA DE ACTUACIÓN: <y Q

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACIÓN: ¿ (-, • C6 - cX?2 "¿

NOMBRE DE INTERNO (PPL): \'/í¿ "Jfohf Tg \y ¿ 6^A¿Q ^^^

: ¿iCClá?TD

HUELLA DACTILAR:

O



6/7/22,18:00 # Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-517 Ni. 30013-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 6/07/2022 17:34

Para:

• Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 15 de junio de 2022 5:32 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-517 Ni. 30013-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá

CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-517 de fecha 27 de
mayo de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de
remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo electrónico
ventanillacs¡epmsbta(5)cendo¡.rama¡udicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/MQkAGZ¡MWMwZWNIL^ 1/1



Uamn Judicial
Consejo Supenor de ln Judicatura

República de Colombia

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

Radicado: 54001-60-01-230-2010-00420-00
Interno: 32908 1
Condenados: CARLOS ORLANDO MÉNDEZ SÁNCHEZ

Delito: USO DOCUMENTO PUBLICO FALSO,
FALSEDAD) MATERIAL EN DOCUMENTO
PRIVADO, ESTAFA AGRAVADA

SIGCMA
I{Y)

mc4

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 503
i

Bogotá D. C, mayo veinticuatro (24) de dos mil veintidós (2022)

1.- ASUNTO POR DECIDIR

A petición de parte, procede el despacho a resolver la solicitud de extinción de la pena y liberación
definitiva elevada por e! sentenciado CARLOS ORLANDO MÉNDEZ SÁNCHEZ.

2. ANTECEDENTES

1.- El 13 de agosto de 2013, el J .¡¿gado 3 Penal del Circuito con Función de Conocimiento de la ciudad,
condenó a CARLOS ORLANDO MÉNDEZ SÁNCHEZ identificado con C.C. 13.455.681, a la pena
principal de 120 meses de prisiór... multa de 66.66, S.M.L.M.V., y a la accesoria de inhabilitación para el
ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo lapso de la pena principal, por ser hallado
responsable de los delitos de uso de documento! público, falsedad material en documento privado y
estafa agravada, negándote la suspensión condicional de pena y la prisión domiciliaria.

Dicho fallo fue confirmado por la Sala Penal del Tribunal superior del Distrito Judicial de Cúcuta (Norte
de Santander), el 1de octubre de 2013. j

El 25 de febrero de 2015, la Scla de Casación Penal de ia Corte Suprema de Justicia, inadmitió la
demanda de casación interpuesta oor el sentenciado.

2.- El penado estuvo privado de. la libertad desdé el Io de octubre de 2011, en virtud de la captura
librada en su contra.

3.- El 9 de julio de 2015, el Juzgado 5o de Ejecjción de Penas y Medidas de Seguridad de Cúcuta,
avocó el conocimiento de las diligencias.

4.-El 22 de julio de 2015, se aprobó en favor del
por 72 horas.

penado el beneficio administrativo de permiso hasta

5.- El 8 de enero de 2016, se concedió al penado la prisión domiciliaria.

6- Al penado, se le ha reconocido redención de pena, así:
7 meses y 6.5 días, el 22 de julio de 2015
1 mes, el 11 de noviembre de 2015
26 días, el 13 de noviembre de 2015
33 días, el 8 de enero de 2016

7.- El 8 de septiembre de 2016, el Juzgado Io de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Villavicencio, avocó el conocimiento del asunto.

8- El 31 de octubre de 2016, se -¡ega al penado la libertad condicional.

9. El 30 de diciembre de 2016, c; te juzgado asumió la ejecución de la pena
i

10.- Con decisión de fecha 26 dr enero de 2017, s^e concedió al condenado permiso para trabajar en la
empresa HP tecnología y Comur naciones S.A.S., ubicada en la calle 74 No. 15 - 80 oficina 204 Int 1
de esta ciudad, en el horario de jnes a viernes de 8:00 a.m. a 5:00 p.m.

11.- El 29 de agosto de 2017, se negó el subrpgado de la libertad condicional. Decisión que fue
confirmada en segunda instancia por el Juzgado 39 Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento el
7 de marzo de 2018.

12.- El 5 de febrero de 2019, no oa revocó la prisión domiciliaria y se concedió al condenado la libertad
condicional por un periodo de pnieba de 30 meséis. El sentenciado suscribió diligencia de compromiso
el 12 de febrero de 2019 y constituyó caución mediante póliza judicial No. NB-100325236 de Seguras
Mundial por valor asegurado de $ 2.484.343. I

Página 1 de 2
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13.- El 6 de agosto de 2021, se recibió memorial suscrito por el condenado solicitando paz y salvo por
haber cumplido la pena, además, se notificara la decisión a las diferentes entidades que conocieron de
su proceso. Solicitud que reiteró el 26 de agosto y 22 de noviembre de 2021.

3.- CONSIDERACIONES

De conformidad con lo previsto en los artículos 66 y 67 de la Ley 599 de 2000, transcurrido el periodo
de prueba fijado al conceder la suspensión condicional de la ejecución de la pena o la libertad
condicional, sin que el condenado incumpla las obligaciones impuestas, la liberación se tendrá como
definitiva, previa resolución judicial que así lo determine.

Prevé el artículo 67 del Código Penal: "ARTICULO 67. EXTINCIÓN YLIBERACIÓN. Transcurrido el período de
prueba sin que el condenado incurra en las conductas de que trata el artículo anterior, la condena queda extinguida,
y la liberación se tendrá como definitiva, previa resoluciónjudicialque así lo determine."

De otra parte, el artículo 66 del Código Penal, indica: "Si durante el período de prueba el condenado violare
cualquiera de las obligaciones impuestas, se ejecutará inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo
de suspensión y se hará efectiva la caución prestada (...)".

En el sub examine, se tiene que al sentenciado CARLOS ORLANDO MÉNDEZ SÁNCHEZ le fue
concedido el subrogado de la libertad condicional, por un periodo de prueba de 30 meses, mismo que
comenzó a correr a partir del 12 de febrero de 2019, fecha en la que suscribió diligencia de
compromiso, es decir que, en efecto, hoy el termino se encuentra superado.

No obstante lo anterior, es necesario que esta autoridad judicial proceda a realizar las verificaciones
sobre el cumplimiento de las obligaciones adquiridas por el-justiciado al momento de acceder al
subrogado penal, y es que, se reitera, a pesar de que el periodo de prueba ya culmino, se desconoce si
MÉNDEZ SÁNCHEZ, acato la totalidad de los compromisos establecidos en el artículo 65 del C.P., por
lo que lo procedente, previo a emitir un nuevo pronunciamiento integral y de fondo sobre el asunto
que nos ocupa, es solicitar a la Dirección de Investigación-Criminal e Interpoi, y a la Oficina de
Migración Colombia, información relativa a los antecedentes judiciales del prenombrado, tendiente a
verificar que este no haya incurrido en nueva conducta delictiva durante el sometimiento a prueba, y
no ha salido del país sin autorización del Despacho.

Como consecuencia de lo anterior, no se decretará por ahora, la extinción de la condena y
rehabilitación de las penas accesorias solicitadas por el sancionado, ni la expedición de paz y salvo y
ocultamiento que requiere, sin perjuicio de emitir nuevo pronunciamiento una vez se realicen las
verificaciones ya mencionadas.

4.- OTRAS DETERMINACIONES

4.1.- OFICIAR a la Dirección de Investigación Criminal E Interpoi de la Policía Nacional,
requiriendo los antecedentes penales del sentenciado CARLOS ORLANDO MÉNDEZ SÁNCHEZ.

4.2.- OFICIAR a Migración Colombia, para que informen si durante el lapso del cumplimiento del
periodo de prueba impuesto a CARLOS ORLANDO MÉNDEZ SÁNCHEZ; 30 meses, contabilizados
desde el 12 de febrero de 2019, el precitado salió del país, de haberlo hecho, indiquen las fechas, y si
contaba con la correspondiente autorización de autoridad judicial.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C,

RESUELVE:

PRIMERO. - NO DECRETAR -por ahora- la extinción de la pena deprecada por el sentenciado
CARLOS ORLANDO MÉNDEZ SÁNCHEZ identificado con C.C. 13.455.681, por las razones expuestas
en este proveído.

SEGUNDO. - A través del Centro de Servicios Administrativos, dar cumplimiento al acápite de OTRAS
DETERMINACIONES.

Contra esta decisión proceden los recursos de ley.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

RUTH STELLA MELGAREJO
1UP7
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9/6/22,16:49 * Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

Entregado: Notificación auto interlocutorio 2022-503 Ni. 32908-19

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Jue 9/06/2022 16:34

Para: mendezsanchezproveedores@hotmail.com <mendezsanchezproveedores@hotmail.com>

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

mendezsanchezproveedores(9)hotmail.com

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-503 Ni. 32908-19

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGZilv1WMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1¡OTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAGj4npMD8wlMn%2BMOWJbN... 1/1



Ramajudicial „ ^^
Consejo Superior dela Judicatura § JW¿^ ^ SIGCMA
República do Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 019 DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Calle 11 No. 9A - 24 KAYSSER

BOGOTÁ D.C, junio nueve (9) de dos mil veintidós (2022)

DOCTOR(A)
ESPERANZA CACERES CLAVIJO

Avenida 1 A # 23 - 24 Barrio Blanco

Duitama - Boyacá
TELEGRAMA N° 152

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 32908

REF: PROCESO: No. 540016001230201000420

CONDENADO: CARLOS ORLANDO MÉNDEZ SÁNCHEZ

13455681

COMEDIDAMENTE LE COMUNICO QUE MEDIANTE AUTO 2022-503 DE FECHA 24 DE MAYO DE 2022

ESTE DESPACHO NO DECRETO POR AHORA LA EXTINCIÓN DE LA PENA DEPRECADAPOR EL

SENTENCIADO. PARA CONSULTAR EL CONTENIDO DE LA PROVIDENCIA DEBERÁ INGRESAR AL
MICROSITIO DE ESTE JUZGADO, EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL,
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-019-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-de-bogota,
SECCIÓN: Autos."
FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD, INFORMACIÓN O DOCUMENTACIÓN PUEDE
SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SILVANA AVELLANEDA GONZÁLEZ

ESCRIBIENTE

ENVIADO POR https://www.teleQrafiatelefonicaweb.com/Zina.Web/

9/06/2022 4:49:00 p. m.



28/6/22, 7:55 " Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-503 Ni. 32908-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mar 14/06/2022 11:16

Para: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 9 de junio de 2022 4:34 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>;

mendezsanchezproveedores@hotmail.com <mendezsanchezproveedores@hotmail.com>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-503 Ni. 32908-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá

CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-503 de fecha 24
de mayo de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solícito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo
electrónico ventanillacsiepmsbta(5)cendo¡.rama¡udicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Sí no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAGj4npMD8wlMn%2BMOWJbNxRg%3D 1/1



6/7/22, 17:39 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-503 Ni. 32908-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mar 14/06/2022 11:16

Para:

• Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicíal.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 9 de junio de 2022 4:34 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; mendezsanchezproveedores@hotmail.com

<mendezsanchezproveedores@hotmail.com>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-503 Ni. 32908-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá

CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-503 de fecha 24 de
mayo de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo electrónico
ventanillacsiepmsbta@cendoi.ramaiudicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTiciA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAGj4npMD8wlMn%2BMOWJbNxRg%3D 1/1



Rama Judicial
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

Radicado. 11001 -60-00-721 -2015-00150-00

Interno: 38081

Condenado: JOSÉ RICAURTE ESCOBAR SÁNCHEZ

Delito: ACTOS SEXUALES CON MENOR DE

CATORCE AÑOS
Reclusión. COMEB DE BOGOTÁ
Decisión: NO CONCEDE PENA CUMPLIDA

SIGCMA

AUTOS INTERLOCUTORES Nos. 2022-535

Bogotá D.C, junio trece (13) de dos mil veintidós (2022)

1.-ASUNTO

Procede el despacho a emitir pronunciamiento sobre la solicitud de pena cumplida elevada por
el penado JOSÉ RICAURTE ESCOBAR SÁNCHEZ.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 16 de diciembre de 2016. el Juzgado 20 penal del Circuito con Funciones de Conocimiento
de Bogotá, condenó JOSÉ RICAURTE ESCOBAR SÁNCHEZ identificado con la cédula de
ciudadanía No. 14.248,328, a la pena de 6 años y 4 meses de prisión, como autor responsable
del delito ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CATORCE AÑOS, a la accesoria de
inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones pública;- y prohibición de acudir a la
residencia de la víctima, por el mismo lapso de la pena principal, negándole la suspensión
condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

Dicha sanción la cumple desue el 11 de julio de 2017, fecha en la que fue capturado para el
cumplimiento de la pena impuesta.

2.- El 7 de noviembre de 2017, este Despacho avocó el conocimiento de las presentes
diligencias.

3.- Al sentenciado se le ha reconocido redención de pena así:

67 días, el 28 de septiembre de 2018.
81.5 días, el 26 de agosto de 2019.
194.5 días, mediante auto de 13 de marzo de 2021
91 días; mediante auto de 17 le mayo de 2022

4.- El 2ü de ag^sio de 2020, . NEGÓ al sentenciado el beneficio administrativo de permiso de
hasta por setenta y dos horas 72 horas).

5.- El 02 de diciembrede 2020, no se concede la libertad condicional y la prisión domiciliaria que
trata el artículo 38 G del CP.

6.- El i de febrero de 2022, no se concede pena cumplida, se sólita documentación.

7.- El 17 de mayo de 2022, no se concede pena cumplida y se solicita documentación.

1FLO
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3.- CONSIDERACIONES

3.1.- De la pena cumplida

Para efecto del cómputo respectivo se tiene en cuenta, la detención preventiva, la privación efectiva
de la libertad, redención de pena por estudio, trabajo o enseñanza, en el caso que se sigue contra
JOSÉ RICAURTE ESCOBAR SÁNCHEZ identificado con la cédula de ciudadanía No.

14.248.328, tenemos que se encuentra privado de la libertad desde el 11 de julio de 2017 (fecha de
su captura en flagrancia), hasta la fecha, es decir 59 meses y 2 días, más redención reconocida a
la fecha, de: 14 meses 14 días, nos arroja un total de pena cumplida de 73 meses 16 días, y
debe cumplir 76 meses, tiempo que no se ha cumplido.

Sobre redención de pena, es pertinente precisar que a la fecha se ha validado la documentación
allegada por el penal y a la fecha no obra pendiente documentación por validar y reconocer, del
oficio que hace mención y aporta copia informal de 26 de octubre de 2021, se redimió pena con
relación al certificado 18209863 mediante auto de 17 de mayo de 2022, que fue allegada copia por
el penal mediante oficio 113 COBOG AJUR 0676 de 22 de marzo de 2022, decisión que le fue
notificada.

En consecuencia, no se concederá la libertad por pena cumplida deprecada por el penado JOSÉ
RICAURTE ESCOBAR SÁNCHEZ.

4.- Otras determinaciones.

4.1 Se ordena a través del Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, enviar
comunicación a la Penitenciaria La Picota, para que remitan con carácter inmediato copias de los
certificados de trabajó, 18025928 y .181065573 y demás que se encuentren pendientes de
redención de pena,, advirtiendo que se encuentra próximo a cumplir la totalidad de la pena,
información que ya .ha sido requerida con anterioridad mediante oficios 649 de 26 de noviembre de
2021, 171 de 9 de febrero dé 2022 y 1182 de 19 de mayo c'e 2022. (Adjúntese copia de los oficios
mencionados).

4.2.- De otra parte, enterar al penado, que respecto al reconocimientode los días canon o días 31,
este despacho se pronunció de fondo en proveído de primero de febrero de 2022, decisión que fue
objeto de notificación y susceptible de los recursos de ley, sin que se controvirtiera lo allídecidido,
cobrando debida ejecutoria tal determinación.

A la fecha, no encuentra esta ejecutora que se haya modificado en ningún sentido la pretensión
plenamente analizada en auto interlocutorio aludido, por el -ual no se contabilizaron los días 31 o
canon, considerándose que el análisis jurídico realizado en el mencionado auto, en este momento
no ha cambiado en criterio de este despacho, ni se ha presentado ningún cambio legislativo que
pudiera aplicarse.

En estas condiciones y circunstancias, considerando que este planteamiento jurídico ya fue
analizado, el despacho anuncia al sentenciado JOSÉ RICAURTE ESCOBAR SÁNCHEZ, que se
atenga a lo dispuesto en el auto de 1 de febrero de 2021, toda vez que se debe tener en cuenta
los trazados jurisprudenciales que al respecto señalan:

"... noprocede tramitación de solicitudes querepitan cuestionamientos anteriores, respondidos en forma oportuna y debida; cuando se
basna en la misma realidad probatoria y reiteran identidad de razonamiento jurídico, lo cualestese lo de allíordenado (Auto 25 de abril
2005del Tribunal Superior de Bogotá, en el quese cita decisión del 26 de enero de 1998, de la Corte Suprema dejusticia)

Yen autodel 19 de marzode 2010 del mismoHonorable Tribunal Superior De Bogotá dentro del caso N° 2001000102, reiteró, ante un
hecho en el que se repite una solicitud por parte dei condenado que "en tal vinud, el a quo ha debido, por auto de sustanciaron ,
disponer estarse a lo resuelto en lasdecisiones de primera y segunda instancia anteriores, enorden deevitar trámites innecesarios y
el desgaste de la actividad judicial lo que se espera se tenga en cuenta para la eventualidad de futuras solicitudes sobre el mismo
objeto ..."

2FLO
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Por lo anteriormente esgrimido, el despacho, se abstiene de volver a decidir sobre este asunto en
concreto y no hará nueva valoración, ni entrará a estudiar nuevamente la petición del
reconocimiento de los días 31 o canon, por las razones ya señaladas.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C,

RESUELVE:

PRIMERO: NO CONCEDER LA LIBERTAD por pena cumplida deprecada por el sentenciado JOSÉ
RICAURTE ESCOBAR SÁNCHEZ identificado con la cédula de ciudadanía No. 14.248.328,
conforme lo expuesto en este proveído.

SEGUNDO: DÉSE cumplimiento inmediato, por el Centro de Servicios Administrativos, lo ordenado
en el acápite de "otras determinaciones"

TERCERO: REMITIR COPIA de este proveído a la Penitenciaria la Picota de la ciudad, para fines
de consulta y para que obre en la hoja de vida de la sentenciada.

Contra la presente decisión proceden los recursos de ley.

.-•

V

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

v • -\ .•••'' -•"'.-•

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA

JUEZA ustrativos
adidas de Si

En a , ..-• )C -

•

1 a anteri
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SIGCMA

JUZGADO \°Í DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ

UBICACIÓN •u

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO

CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTÁ "COMEB"

NUMERO INTERNO: 3££3

TIPO DE ACTUACIÓN: :

A.S ,lJL OFI. OTRO o. 25'^Nro

FECHA DE ACTUACIÓN: l?>r«V6<0ZZ

DATOS DEL INTERNO

p

FECHA DE NOTIFICACIÓN: ÍM - O G l&rx

NOMBRE DE INTERNO (PPL): .~fp>? Ri'¿CLi^fC (?ICC>bC¿/<!

CC:

TD: <?»/ ?¿J

HUELLA DACTILAR:



6/7/22,18:03 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-535 NI. 38081-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 6/07/2022 17:15

Para:

• Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 14 de junio de 2022 12:54 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-535 NI. 38081-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá

CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-535 de fecha 13 de
junio de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo electrónico
ventanillacsiepmsbta(5)cendoi.rama¡udicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/MQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NVVYxNjZkOQAQAO8gvvzL61R 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE:

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE EJECUCIÓN DE PENAS.

DE BOGOTÁ D.C.

Radicado: 11001-60-00-721-2015-00150-00

Interno: 38081

Condenado: JOSÉ RICAURTE ESCOBAR SÁNCHEZ

Delito: ACTOS SEXUALES CON MENOR DE

CATORCE AÑOS
Reclusión: COMEB DE BOGOTÁ
Decisión: CONCEDE REDENCIÓN - NO

CONCEDE PENA CUMPLIDA

1.-ASUNTO

Procede el despacho a emitir proijunciamienio) sobre redención de pena a reconocer y posible
pena. cumplida en favor del \JOSEyRICAURTE ESCOBAR SÁNCHEZ,. acorde con
documentación allegada por el penal enla fecha.

A \ \y

A\
AUTOS INTERLOCUTORES Nos. 2022- 562/$63

\ KA
Bogotá D.C, junio catorce (14) de dos mil veintidós (2022)

&y.
. 2.- ANTECEDENTES PROCESALES

./t x- s&.
1.- El 16 ded¡ciesrnbre^de^201J¡> el Juzgado 2C penal del Circuito con Funciones deConocimiento
de^Bogotá, condeno;JOSE-F(ÍCAURTE ESC 3BAR SÁNCHEZ identificado con la cédula de
ciudadanía No. 1^.248.328, a la pena de 6 cños y4 meses de prisión, como autor responsable
dé| cielito ACTOS-SEXUALES CON MENOR DE CATORCE AÑOS, a la accesoria de
inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas, y prohibición de acudir a la
residencia de la víctima, por el mismo lapso de la pena principal, negándole la suspensión
condicional de la ejecución de la penay la prisión domiciliaria.

SIGCMA

Jicha sanción la cumple desdé el 11 de julij) de 2017, fecha en la que fue capturado para el
cumplimiento de la pena impuesta.

2.- El 7 de noviembre de 2017, este Despacho avocó el conocimiento de las presentes
diligencias.

3.- Al sentenciado se le ha reconocido redención de pena así:

67 días, el 28 de septiembre de 2018.
81.5 días, el 26 de agosto de 2019.
194.5 días, mediante auto de 23 de marzo de| 2021
91 días; mediante auto de 17 de mayo de 20:>2

4.- El 26 de agosto de 2020, se NEGÓ al sentenciado el beneficio administrativo de permiso de
hasta por setenta y dos horas (72 horas).

5.- El 02 de diciembre de 2020, no se concede la libertad condicional y la prisión domiciliaria que
trata el artículo 38 G del CP.

6.- El 1 de febrero de 2022, no se concede pbna cumplida, se sólita documentación.
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7.- El 17 de mayo de 2022, no se concede pena cumplida y se solicita documentación.

8.- El 13 de junio de 2022, no se concede pena cumplida, solicita documentación y estarse a lo
resuelto en auto de 1 de febrero de 2022.

3.-CONSIDERACIONES

3.1.- De la redención de pena

;^XEL Centro Carcelario La Picota, allegó junto con el oficio No. 113 COBOG AJUR J§3fde>13 de
junio de 2022, allegado al Despacho yproceso el 14 de los corrientes; los certitedc^úpejrps:
18478668 y 18507826.de cómputos por actividades para redención realizaáas^ofJá^E
RICAURTE ESCOBAR SÁNCHEZ identificado cori la cédula de ciudadanía N^$4£%$28,
además de otros documentos soportes de las exigencias del artícujo\100 y s. s. deJavLey 65 de
1993, enconcordancia con el artículo 6de lá Resolución 2376 delÍ7 dejunio de 1$M^expedida
por el INPEC, " . \ \:'\ """""
Deacuerdo con los aludidos certificados se tiene que^l sejíte>iciadOrtrabajo,,j592 HORAS, en el
año 2022, en los meses de enero, febrero ymarzo (^ertiíié^dp413^76^68) yabril (certificado
18507826). Dichas actividades fueron calificadas como^OBRESALTENTES.

El artículo 101 de la Ley 65 dé 1993fxondieíona la redejón de pena a tener en cuenta la
evaluación dei trabajo, la educación;ó eríseñahza y la conducta del interno, al punto que si esta
es negativa, el Juez de Ejecución ye.'Berias^debe abstenerse de conceder dicha redención;
tenemos que durante los meses erKqúe el,'penado desarrolló actividades de estudio certificadas
por el INPEC, su conducta fue ejemplar, asimismo, el desempeño en las actividades educativas
que desarrolló fue^^ÍB^ÉSALIENTE^entojjices que se reúnen los requisitos del artículo 101 de
la Ley 65 de199^ para efectos de redención de pena.

<-yí/^y> • •- . :!
De conformidad Gópel'ártícufa 82 ibídem, se reconocerán TREINTA Y SIETE (37) DIAS por las
592,horas de trabaj6%.alizadal a la pena que cumple JOSÉ RICAURTE ESCOBAR.SÁNCHEZ
identificado con la cedula.de ciudadanía No.- 14.248.328.
\ \ x r':: '•>""

3.2.- Deja pena cumplida
vA

Raraeíecto del cómputo respectivo se tiene en cuenta, la detención preventiva, la privación efectiva
/de la.libertad, redención de pena por estudio, trabajo o enseñanza, en ei caso que.se sigue contra

\J0SÉ'RICAURTE ESCOBAR SÁNCHEZ identificado con la. cédula de ciudadanía No. 14.248.328,
tenemos que se encuentra privado de la libertad desde el ti de julio de 2017 (fecha de su captura
en flagrancia), hasta la fecha, es decir 59 meses y 3 días, riiás redención reconocida a la fecha, de:
15 meses 21 días, nos arroja un total de pena cumplida de 74 meses 24 días, y debe cumplir 76
meses, tiempo que no se ha superado.

Sobre redención de pena, es pertinente precisar que a la fecha se ha validado la documentación
allegada por el penal y a la fecha no obra pendiente documentación por validar y reconocer, no
obstante del oficio 26 de agosto de 2021, no se ha informado por parte del penal que aconteció
con dicha documentación, se itera, salvo el certificado 18209863 que fue allegado con el oficio 113
COBOG AJUR 0676 de 22 de marzo de 2022 y;ya fue redimido, no se allegan los restantes
certificados números 18025928.y 18106557.

En consecuencia, no se concederá la libertad por pena cumplida deprecada por el penado JOSÉ
RICAURTE ESCOBAR SÁNCHEZ. !•:

4.- Otras determinaciones.

4.1 No obstante lo ordenado en autos anteriores, reiterar comunicación a la Penitenciaria La Picota,
para que remitan con carácter inmediato copias de los certificados de trabajo 18025928 y
18106557, advirtiendo que se encuentra próximo a cumpliría totalidad de la pena, información que
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ya ha.sido requerida con anterioridad mediante oficios 649 de 26 de-noviembre de 2021, 171 de 9
de febrero de 2022 y 1182 de 19 de mayo de 2022. (Adjúntese copia de los oficios mencionados).

(E DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DEPor lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEX;
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.'C,

RES

PRIMERO: CONCEDER TREINTA Y SIETE

U EL VE:

(37) días de redención de pena, por trabajo, a la

No. 14.248.328., conforme quedo consignado
pena que cumple JOSÉ RICAURTE ESCOBAD SÁNCHEZ identificado con la cédulade-ciudadanía

en la parte motiva. /£.

SEGUNDO: NO CONCEDER LA LIBERTAD por pena cumplida deprecadafpoñél sentenciado
JOSÉ RICAURTE ESCOBAR SÁNCHEZ identificado con la cédula de.ciudadania1 No.
14.248.328, conforme lo expuesto en este proveído. •^y\ , ¿&**S\

CUARTA: REMITIR COPIA de este proveído
consulta y para que obre en la hoja de vida dé la sentenciada.1

Contra la presente decisión procedealds recursos de ley. í'y

\

v

y%. \

v

TERCERO: DÉSE cumplimiento inmediato, por elCentro de Servicios Administrativos; lo ordenado
en el acápite de "otras determinaciones" ^fy

a la Penitenciarte la Picota dé la ciudad, para fines de

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE

RUTH STELLA MELGAREJOMOLINA

JUEZA

:

Enlafei rVotifí

-

Laanteri ¡ '
i
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JUZGADO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS

DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ

UBICACIÓN
D

L

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PEMTENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTÁ "COMEB"

NUMERO INTERNO: O C C <J

TIPO DE ACTUACIÓN:
:

-

Nro.A.S A.I. OFI. OTRO

FECHA DE ACTUACIÓN: -\VDCZ

DATOS! DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACIÓN: X 3 • O 6 Zo 2 2

NOMBRE DE INTERNO (PPL): _]ZJX.£ ^Caü\c f.^rA^

CC: it) 2U&'3 IG

TD: H L| I f U

HUELLA DACTILAR:



6/7/22, 18:03 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificado^ auto interlocutorio 2022-562/563 NI. 38081-19
Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 6/07/2022 17:16

Para:

• Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 14 de junio de 2022 2:10 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-562/563 NI. 38081-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá
CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-562/563 de fecha 14
de junio de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo electrónico
ventanillacsiepmsbtaOcendoi.ramaiudicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.coiWmail/¡d/AAQkAGZ¡MWM 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

Radicado: 11001-60-00-017-2013-13882-00

Interno: 40952

Condenada: ARMANDO GÓMEZ CHAVEZ

Delito: HOMICIDIO TENTADO EN CONCURSO HETEROGÉNEO

CON HURTO CALIFICADO TENTADO (LEY 906 DE 2004)

Reclusión: ESTACIÓN DE POLICÍA Y/O CAÍ DIANA TURBAY

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 363

Bogotá D. C, abril doce (12) de dos mil veintidós (2022)

1.- ASUNTO A RESOLVER

Emitir pronunciamiento en torno al eventual cumplimiento de la pena en favor de ARMANDO
GÓMEZ CHAVEZ.

2.- ANTECEDENTES

1.- El 5 de marzo de 2015, el Juzgado 15 Penal del Circuito con Función de Conocimiento de Bogotá,
condenó a ARMANDO GÓMEZ CHAVEZ identificado con cédula de ciudadanía No. 1.031.131.962, a la
pena principal de 106 meses y 10 días de prisión, y la accesoria de inhabilitación para el ejercicio de
derechos y funciones públicas por el mismo lapso, al halarlo autor responsable de los delitos de
homicidio tentado y hurto calificado agravado; negándole la suspensión condicional de la ejecución de
la pena y la prisión domiciliaria.

2.- El sentenciado ha estado privado de la libertad por cuenta de estas diligencias inicialmente desde el
14 de septiembre de 2013, cuando fue capturado y le fue impuesta medida de aseguramiento en
centro de reclusión, hasta el Io de junio de 2019 cuando se verifico la evasión de su lugar de
reclusión. Luego, desde el 4 de marzo de 2022, cuando nuevamente fue aprehendido para el
cumplimiento de la pena impuesta.

3.- El 31 de marzo de 2015, este despacho avocó el conocimiento de las presentes diligencias.
Posteriormente, se ordenó la remisión de las diligencias por competencia a los Juzgados Homólogos de
Guaduas Cundinamarca.

4.- El 13 de agosto de 2015, el Juzgado 2o Homologo de Guaduas avoco el conocimiento de las
diligencias.

5.- Al sentenciado se le ha reconocido redención de pena así:
101.75 y 9 días, con auto de fecha 10 de junio de 2015.
15 días, el 10dejuniode2015.
77 días, el 1 de julio de 2016
14.5 días, el 5 de agosto de 2016.
31 días, el 24 de enero de 2017.
62 días, con auto del 11 de abril de 2017.

6.- El 24 de enero de 2017, se aprobó el beneficio administrativo de hasta por 72 horas.

7.- Con decisión del 11 de abril de 2017, se concedió el sustituto de la prisión domiciliaria previsto en
el artículo 38G del CP., para lo cual constituyo caución mediante título judicial por valor de $30.000, y
suscribió diligencia de compromiso.

8.- El 20 de febrero de 2018, se reasumió el conocimiento de las diligencias.

9.- El 21 de marzo de 2018, se allego informe de notificación suscrito por citador del Centro de
Servicios Administrativos en el que pone de presente que el 15 de marzo de 2018 se hizo presente en
el domicilio del penado sin encontrarlo allí.

10.- Como consecuencia de lo anterior, con auto de sustanciación No. 2018-759 del 12 de abril de
2018 se ordenó correr traslado del artículo 477 del CPP., tanto al penado como a la defensa para que
rindieran las explicaciones del caso.

11.- El 15 de mayo de 2019, se revocó la prisión domiciliaria concedida y se dispuso hacer efectiva en
favor del Consejo Superior de la Judicatura, la caución prestada.

Página 1 de 2
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12.- El 8 de octubre de 2020, tras la verificación de evasión del domicilio del sentenciado, se libró
orden de captura No. 448 de la misma fecha.

13.- El 5 de abril de 2022, no se decretó el cumplimiento de la pena.

14.- El 11 de abril de 2022, se recibió memorial suscrito por la defensa del sentenciado, en el que
luego de hacer una breve reseña de la captura del penado, indicar que requiere las decisiones de fondo
adoptadas en el proceso con el fin de preparar su defensa y eventualmente solicitar la redosificacion de
la pena y restablecimiento del beneficio de "casa por cárcel", sin mayor argumento solicita la libertad
inmediata del sentenciado.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Como se anotó en el acápite anterior y se ha venido reiterando en autos, el sentenciado ARMANDO
GÓMEZ CHAVEZ no ha estado privado de la libertad por esta actuación ininterrumpidamente, como se
pasa a exponer.

Inicialmente, estuvo privado de su libertad desde el 14 de septiembre de 2013 -cuando fue capturado
y le fue impuesta medida de aseguramiento en centro de reclusión- hasta el Io de junio de 2019 -
cuando se verifico la evasión de su lugar de domicilio y reclusión-, lapso en el que descontó un total de
68 meses y 17 días.

Luego, desde el 4 de marzo de 2022, cuando nuevamente fue aprehendido para el cumplimiento de la
pena impuesta, hasta la fecha, tiempo en el que ha descontado 1 mes y 8 días.

Guarismos que sumados a los 10 meses y 10.25 días de redención reconocidos hasta el momento,
arrojan un total de descuento de 80 meses y 5.25 días.

Por consiguiente, teniendo en cuenta que GÓMEZ CHAVEZ, aun no cumple la totalidad de la sanción
impuesta en el fallo condenatorio, no se decretará la libertad por cumplimiento de la sanción, sin
ahondar en mayores disquisiciones.

4.- OTRAS DETERMINACIONES

Teniendo en cuenta que, en el memorial que antecede la defensa de ARMANDO GÓMEZ CHAVEZ
solicita la expedición de determinadas decisiones de fondo adoptadas en fase de ejecución de la pena,
así como de la sentencia condenatoria, se DISPONE:

1,- AUTORIZAR las copias requeridas por la defensa de GÓMEZ CHAVEZ. Trámite que se efectuara a
través del Centro de Servicios de esta Especialidad, a costa del citado togado, por lo que, se le
informará por el medio más expedito las gestiones que deba adelantar para tal fin.

2.- Comoquiera que, de la revisión del expediente se observa que, no obra transcripción de la
sentencia, ni audios de la audiencia de lectura de fallo, con el fin estudiar eventualmente sobre la
aplicación de la Ley 1826 de 2017, OFICÍESE al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal
Acusatorio de la ciudad, con el fin de que remitan con carácter URGENTE copia del CD de ficha digital
y de la audiencia de lectura de sentencia y/o de la transcripción de esta. Adviértase que se requiere
para resolver sobre posible redosificacion de la pena.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTÁ D. C,

RESUELVE:

PRIMERO. - NO CONCEDER la libertad por cumplimiento de la pena al sentenciado ARMANDO
GÓMEZ CHAVEZ identificado con cédula de ciudadanía No. 1.031.131.962, por las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - A través del Centro de Servicios Administrativos dése cumplimiento al acápite de OTRAS
DETERMINACIONES.

Contra esta decisión proceden los recursos de ley. ¿°nasV wV

t.n,,i,*,.|NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE

u¡£}t •''•'- ' SS5y!S2 üSn^ RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA
JUZGA./-.:: bJEC. . .: PENAi UC

NCTI? Sfes

2U& ¿1 3F

NO!.. B-í & ScJ.l ¿C && ni dr...

céd; .\:_(o.3/ >?\ Qó¿.. ...

NOM3 -..- :•: ;iG ' ""•?'•

JUEZ \ La
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6/7/22, 18:01 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-363 Ni. 40952-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Jue 28/04/2022 9:52

Para:

• Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 18 de abril de 2022 12:43 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; gv4sas@gmail.com <gv4sas@gma¡l.com>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-363 Ni. 40952-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-363 de fecha 12 de
abril de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo electrónico

ventanillacs¡epmsbta(a)cendoi.rarnajudicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NqT|c|A DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene

información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.conVmail/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyN¡1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAMw05YdpCJEs0NIC 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.
I

Radicado:
Interno:

Condenada:

Delito:

Reclusión:

11001-60-001-017-2013-13862-00
40952

ARMANDO GÓMEZ CHAVEZ

HOMICIDIO (TENTADO EN CONCURSO HETEROGÉNEO
-LCON HURTO CALIFICADO TENTADO (LEY 906 DE 2004)

ESTACIÓN DE POLICÍA Y/O CAÍ DIANA TURBAY

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 345

Bogotá D. C, abril cinco (05) de dos mil veintidós (2022)

1.- ASUNTO A RESOLVER

Emitir pronunciamiento en torno al eventual cumplimiento de la,pena en favor de^ARMANDO
GÓMEZ CHAVEZ.

_. _. , „. —a—w ^„ . w.,w. del Circuito corrriincióade Conocimiento de Bogotá,
condenó aARMANDO GÓMEZ CHAVEZ identificado con cédülMé\iudadWa ^°' 1-031.131.962, a la
pena principal de 106 meses y 10 días de prisióh, y la a&esona^e" inhabilitación para el ejercicio de
derechos y funciones públicas por el mismo lapso, al hálarloViutor responsable de los delitos de
homicidio tentado y hurto calificado agravadornjegándole lavsúspensÍórfcond¡cional de la ejecución de
la pena yla prisión domiciliaria. s^ \ \ y

2.- El sentenciado ha estado privado de lajibertad por cuenta de estas diligencias inicialmente desde
el 14 de septiembre de 2013, cuando fue capturado y le fue impuesta medida de aseguramiento en
centro de reclusión, hasta el 1? deXiunio^le J2019 cuando se. verifico la evasión de su lugar de
reclusión. Luego, desde el 4 de marzo de 2022, cuando nuevamente fue aprehendido para el
cumplimiento de la pena impuesta. \ \

3.- El 31 de Tnarzo^de 201*5, este despacho avocó el conocimiento de las presentes diligencias.
Posteriormente\se ordenó la remisión de las diligencias por competencia a los Juzgados Homólogos de
Guaduas CundinamaréáT S \

y\ \ ^y\:~ Eí\13 de agosto de 2015, el Juzgado 2o Homologo de Guaduas avoco el conocimiento de las

2.- ANTECEDENTES

1.- El 5 de marzo de 2015, el Juzgado 15 Penal

jiligencias.

.-Vj.sent
101Í75i y 9 días, con auto defecha 10 de junio
5.- m sentenciado se le ha reconocido redención
101)75i y 9 días, con auto de fe

yl5-días/el 10 de junio de 2015.
<T77 días, el 1de julio de 2016
Nui^fdías, el 5 de agosto de 2016.

31 días, el 24 de enero de 2017.
62 días, con auto del 11 de abril de 2017.

6.- El 24 de enero de 2017, se aprobó el benefic

de pena así:
de 2015.

o administrativo de hasta por 72 horas.

7.- Con decisión del 11 de abril de 2017, se cor cedió el sustituto de la prisión domiciliaría previsto en
el artículo 38G del CP., para lo cual constituyo caución mediante título judicial por valor de $30.000, y
suscribió diligencia de compromiso.

8.- El 20 de febrero de 2018, se reasumió el conocimiento de las diligencias.

9.- El 21 de marzo de 2018, se allego informe de notificación suscrito por citador del Centro de
Servicios Administrativos en el que pone de presente que el 15 de marzo de 2018 se hizo presente en
el domicilióldel penado sin encontrarlo allí.

10.- Como consecuencia de lo anterior, con adto de sustanciación No. 2018-759 del 12 de abril de
2018 se ordenó correr traslado del artículo 477
rindieran las explicaciones del caso.

del CPP., tanto al penado como a la defensa para que

11.- El 15 de mayo de 2019, se revocó la prisión domiciliaria concedida y se dispuso hacer efectiva en
favor del Consejo Superior de la Judicatura, la caución prestada.
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12.- El 8 de octubre de 2020, tras la verificación de evasión del domicilio del sentenciado, se libró
orden de captura No. 448 de la misma fecha.

13.- El 14 de febrero de 2022, se recibió memorial suscrito por el sentenciado, en el que solicita se
reconozca el cumplimiento de la pena impuesta, comoquiera que, ha permanecido privado de su
libertad desde el 15 de septiembre de 2013, más 10 meses y 10.25 días de redención reconocidos que,
para el momento de presentación del memorial, había superado el total del quantum punitivo,
cumpliendo la pena el 16 de septiembre de 2021.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En primer lugar, debe anotar el Despacho que, la solicitud de cumplimiento de la pena^fúeV.eeibida el
14 de febrero de esta anualidad, fecha en la que las diligencias eran asunto sin perjsona-privada de la
libertad, no obstante, se resolverá atendiendo la actual situación del sentenciado GÓMEZ CHAVEZ. 1

En segundo lugar, conviene precisar que, contrario a lo manifestado por e(sentenciado^ el memorial
que antecede, por cuenta de estas diligencias no ha estado privado de la libertad ininterrumpidamente,
como se pasa a exponer.

Inicialmente, desde el 14 de septiembre de 2013 -cuando fue_ capturadcAv le fue impuesta medida de
aseguramiento en centro de reclusión- hasta el Io de jurlio dé^2N019>-cuando ^e verifico la evasión de
su lugar de domicilio y reclusión-, lapso en el que descontóVn total de 68 meses y 17 días.

Luego, desde el 4 de marzo de 2022, cuandoTiuevamente fue.'aprehendido para el cumplimiento de la
pena impuesta, hasta la fecha, tiempo^n^e! que ha descontada 1 meses y 1 día. Guarismos que
sumados a los 10 meses y 10.25 días'de ,redenció/i reconocidosüasta el momento, arrojan un total de
descuento de 79 meses y 28.25 días\ V"/ /

Por consiguiente, teniendoven cuenta que ARMANDO GÓMEZ CHAVEZ, aun no cumple la totalidad de
la sanción impuesta\ en eb fallo condenatorio, no se decretará el cumplimiento de la sanción, sin
ahondar en mayores disquisiciones. \ S

4.-OTRAS DETERMINACIONES . ..

Comoquiera que\de la. revislón^del sistema Sisipec Web se observa que, el sentenciado ARMANDO GÓMEZ
CHAVEZ registra en prisión domiciliaVia a cargo del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá, se
DISPONE: \ \y yS
L- OFICIAR al comandapte'del CAÍ Diana Turbay yal patrullero a fin de que informen el tramite dado a la orden
dé encarcelación No. 17'del 7 de marzo de 2022.

2.- OFICIAR al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá, para que informen las razones por las
que rio se ha recibido intramuros al sentenciado ARMANDO GÓMEZ. CHAVEZ, pese a que el pasado 7 de marzo se

4bVó/orden de encarcelación No. 17. Además, para que actualicen el sistema Sisipec Web, toda vez que, el pasado
15 de mayo de 2019, se revocó la prisión domiciliaria al precitado.

Finalmente, se dispondrá la remisión de copias de este auto a la EST. PENITENCIARIO y CARCELARIO LA
PICOTA BOGOTÁ D.C, donde se encuentra el condenado para fines de consulta y para que obre en su
respectiva hoja de vida.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTÁ D. C,

RESUELVE:

PRIMERO. - NO DECRETAR el cumplimiento de la pena en favor de ARMANDO GÓMEZ CHAVEZ
identificado con cédula de ciudadanía No. 1.031.131.962, por lo expuesto en este proveído.

SEGUNDO. - A través del Centro de Servicios Administrativos dése cumplimiento al acápite de OTRAS
DETERMINACIONES. ,,,,,- iOS

Contra esta decisión proceden los recursos de ley. icion

En latee! Nottfi"
r No.
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6/7/22, 18:01 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-345 Ni. 40952-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Jue 28/04/2022 10:29

Para:

• Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 8 de abril de 2022 6:55 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; GIOVANNI.VARGAS.BARRAGAN(S>GIV1AILCOM

<GIOVANNI.VARGAS.BARRAGAN@GMAILCOM>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-345 Ni. 40952-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-345 de fecha 05 de
abril de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo electrónico
ventanillacsieDmsbta(5)cendo¡.ramaiudicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/MQkAGZ¡MWMwZ^ 1/1
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Radicado:

Interno:

Condenada:

Delito:

Reclusión:

11001-60-00-017-2013-13882-00

40952

ARMANDO SOMEZ CHAVEZ

HOMICIDIO TENTADO

HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO TENTADO
LEY 906 DE 2004

ESTACIÓN CE POLICÍA PUENTE ARANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

Bogotá D. C, junio diecisiete (17) de dos mil veintidós

De oficio, emitir
redosificacion de I

pronunciamiento
a pena impuesta a

1. ASUNTO A RESOLVER

sobre la aplicación de la Ley- 1826\ de 2017 >~eo'ñsecuente
sentenciado ARMANDO.GOMEZ CHAVEZ.

2. ANTECEDENTES\\ \ \;y^

No. 2022 - 587

5s (2022)

\

y

H

\
1.- El 5 de marzo de 2015, el Juzgado 15 BenaUtal CircuitoVtón'Turícicfn de Conocimiento de Bogotá,
condenó a ARMANDO GÓMEZ CHAVEZ iáentificc do con CX. No. 1.031.131.962 de Bogotá, a la
pena principal de 106 meses y 10 días de^prísíon, y la accesoria de inhabilitación para el ejercicio
de derechos y funciones públicas p^r el rnismb;tá )so, al hallarlo autor responsable de los delitos de
homicidio tentado y hurto calificado agravado^negándole la suspensión condicional de la ejecución de
la pena y la prisión domiciliaria. \ C

y^\ \ \
2.- El sentenciadora estado privado de la lit ertad por cuenta de estas diligencias inicialmente
desde, el 14^de septiembre de 2013;/cuando fue capturado y le fue impuesta medida de
aseguramiento, en céntrocle^reclusión, hasta el 1 de junio de 2019 cuando se verifico la evasión de
su lugar de recLusiónY; Luego^desde el 4 de marzo de 2022, cuando nuevamente fue aprehendido
para el cumplimiento de' Iagreña impuesta.
y\ \ "*y y~

3.^ El>31 de marzo\de.v2015', este despacho asumió la ejecución de la pena. Posteriormente, se ordenó
lá^remísión de las diligencias por competencia a los Juzgados Homólogo^ de Guaduas Cundinamarca.

\ '\
4.-\EI 13, de agosto de 2015, el Juzgado 2o Hoifn
diligencia^.

<( 5.- Al,sentenciado se le ha reconocido redención
Nt0ir75 y 9 días, el 10 de junio de 2015.

15 días, el 10 de junio de 2015.
77 días, el 1 de julio de 2016
14.5 días, el 5 de agosto de 2016.
31 días, el 24 de enero de 2017.
62 días, con auto del 11 de abril de 2017.

6.- El 24 de enero de 2017, se aprobó el beneficio administrativo de hasta por 72 horas.

7.- Con decisión del 11 de abril de 2017, se conce
el artículo 38G del CP., para lo cual constituyo cau
suscribió diligencia de.compromiso.

íologo de Guaduas avoco el conocimiento de las

de pena así:

dio el sustituto de la prisión domiciliaria previsto en
:ión mediante título judicial por valor de $30.000, y

8.- El 20 de febrero de 2018, este Juzgado reasum ió el conocimiento del asunto.

9.- El 21 de marzo de 2018, se allego informe
Servicios Administrativos de esta especialidad, en
se hizo, presente en el domicilio del penado sin ene

10.- Previo traslado del artículo 477 del CPP., el 1$
concedida y se dispuso hacer efectiva en favor
prestada.

de notificación suscrito por citador del Centro de
el que pone de presente que el 15 de marzo de 2018
¡cintrarlo allí.

de mayo de 2019, se revocó la prisión domiciliaria
del Consejo Superior de la Judicatura, la caución
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11.- El 8 de octubre de 2020, tras la verificación de evasión del domicilio del sentenciado, se libró
orden de captura No. 448 de la misma fecha. La cual se hizo efectiva el 4 de marzo de 2022.

12.- El 5 de abril de 2022, no se decretó el cumplimiento de la pena.

13.- El 12 de abril de 2022, no se concedió la libertad por cumplimiento de la pena, y se solicitó al
Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio copia del CD de ficha digital y de la
audiencia de lectura de sentencia o su transcripción,

14.- El 1 de junio de 2022, no se concedió la prisión domiciliaria contemplada en el artículo 38G del
CP, ni el subrogado de la libertad condicional, aden'i4s, se reiteró solicitud para obtener copia de la
audiencia de lectura de sentencia o su transcripción. " • y' ^

'. ' /'jÜ-v.-Y
15.- Previa solicitud del Despacho, se recibió correo electrónico de la oficina de Archivo Tecjiolo'gico de
Paloquemao, adjuntando link de la audiencia de lectura de sentencia realizada el 5 de marzo de 201$.

3. CONSIDERACIONES

3.1. Del Principio De Favorabilidad .,
• ( Y \\ ,\\ N

El artículo 29 de la Constitución Nacional, consagra cómo\garaMía del debido .proceso, el principio de
favorabilidad, al señalar que: nEn materia penal, la ley permisiva\p^favoréble;yaun cuando sea posterior,
aplicará de preferencia aia restrictiva odesfavorable.". \$/\ vj^ '
Se tiene que dicho principio ha sido desarrollado ampliamente e\\ diferentes pronunciamientos por la Sala
Penal de la Corte Suprema de Justicia^ de dónele se colige que en materia penal la prelación de la norma
sustantiva más favorable, tiene f©rzósa áplieacion'en los casos que la nueva ley regule de manera más
benéfica para el procesado, instituciones que erTsu naturaleza y estructura mantengan identidad.

y Y Y
Así, deja en claro la Corte suprema, que: \; _. ..

y/^ y' ^ ••'''
"... al haberse'lnvoeádo/la aplicación de'la posterior legislación bajo la teleología de la favorabilidad,
para ello -confórmelo hayseñalado insistentemente esta Saía en el último año- además, desde fuego
de la sucesiónSde leyes'en el'íiempo más el tránsito qia coexistencia de legislaciones deben cumplirse
básicamente tres cond¡ciénesy'(i) que las figuras jurídicas enfrentadas tengan regulación en las dos

/legislaciones, (iif\gue respeúo de aquellas se prediquen similares presupuestos fáctico-procesales, y
\(iii) que con la aplicación favorable de alguna de ellas no se resquebraje elsistema procesal dentro del

^cual-sé le da cabida^al instituto favorable.'n . 'i

^N- /
<:

3:2y Dé/la Aplicación por Favorabilidad del Artículo 16 de la Ley 1826 de 2017 al Presente
//Caso./i>/ í .'" • ]••"•

En el presente asunto, se profirió sentencia condenatoria e! 5 de marzo de 2015, en contra de
ARMANDO GÓMEZ CHAVEZ, en la cual se le impuso la pena de 106 meses y 10 días de prisión,
por los delitos de homicidio tentado (artículo 103 y 27 del CP.) y hurto calificado agravado (artículos
239, 240 numeral 2, 241 numeral 10 del CP.); además, valga la pena resaltar que fue capturado en
flagrancia y aceptó los cargos en la audiencia preparatoria (record 5:14 audiencia lectura fallo), motivo
por el que el juzgado fallador al dosificar la pena individual y. fijar la pena concursal le concedió la
rebaja del 8.33 % de la pena sobre la sanción a imponer. La sentencia describe la situación procesal
así:

"(Y.) Teniendo en cuenta que estamos ante un concurso de delitos se dosificara de conformidad
con la pena más alta en este caso será la del homicidio tentado que tiene una pena de prisión en
el caso presente va de 104 a 337.5 meses de prísióñj en lo atinente al hurto quedaría el ámbito
de punición de 72 a 250 meses teniendo en cuenta que fue un hurto de carácter tentado pero
igualmente debe hacerse la disminución previstayri el artículo 268 del CP, para lo cual nos
quedara finalmente los hitos punitivos de 36 a 168'Ineses de prisión, en consecuencia es la de la
tentativa de homicidio que va de 104 a 163 meses df': prisión y comoquiera que no existe en este
caso no existen circunstancias que nos permitan movernos nés allá del primer cuarto punitivo allí
nos haremos la tasación unitiva y dentro de este cuarto nos ubicaremos en el extremos inferior es
decir 104 meses de prisión debemos entonces porjel concurso es decir por ei delito de hurto
calificado agravado incrementar la pena en 12 meses-más para 116 meses de pena sin embargo
y comoquiera que estas personas aceptaron cargos en la audiencia preparatoria los acusados

Corte Suprema de Justicia, Sala Casación Penal, 9 de febrero de 2006, Radicado 23700.
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"ez que fueron capturados en circunstancias de
del CPP., en consecuencia la pena definitiva a

prisión para cada una de las personas aquí declaradas

Tal beneficio punitivo, se otorgó en aplicación de I
351 y 352 del C.P.P., que a su tenor reza en la

3 norma vigente para el momento, esto es el artículo
e pertinente:pat

"Artículo 352: Presentada la acusación y hasta
inicio del juicio oral sobre la aceptación de su
preacuerdos en los términos previstos en el artítulo
en este ámbito procesaI, ia pena imponible se reducirá en una tercera parte (...)"

el momento en que sea interrogado el acusado al
responsabilidad, el fiscal y el acusado podrán realizar

anterior. Cuando los preacuerdos se'fealizaren

Conforme con las previsiones del artículo 57 de a ley 1453 de 2011, que introdujo un parágrafo1 al_w...vi m<- tul. i«j¿> (yn.vuiuiicj vjci ai ui-uiw j/ uc ia icy itjj uc ¿.\Jjlx, que luuuuuju uil pdidgrdlO di

artículo 301 de la Ley 906 de 2004 sobre los caso:; en que se considera que hay flagrancia, señalando
tal parágrafo que: "La persona qué incurra en las caudales anteriores sólo tenfífiibi Va del benefíci6:&e~quejrata el
artículo 351 de la Ley 906 de 2004' <\ \

y\No obstante, lo anterior, es de público conocimiento que elr;12vde iulioNde 2017, entró a regir la Ley
1826 de 2017 mediante la cual se consagra un proced¡miento,especialrabrévíado, indicando el artículo
10 de la misma que se crea el artículo 534 de la Lsy 906 de 20t)4 (¿P.pi), óuejclispone:

"Ámbito de Aplicación. El procedimientq__especial abreviado de^qpe trata el presente título se
aplicará a las siguientes conductas punible'sy^ \ \ v'"

s \ * y
1.- Las que requieren querella para'el iniáo^de l,i acción pénala

2.- Lesiones personales a las que hacen referen :ia los artículos 111, 112, 113, 114, 115, 116, 118
y 120 del Código Pena^actos de discriminación (CP. artículo 134A), hostigamiento (CP. artículo
134B), actos de discriminación u hostigamiento agravados (CP. artículo 134C), inasistencia
alimentaria (CP^añículó 233), hurto (C.P^artículo 239), hurto calificado (CP. artículo 240),
hurto agravado CC.P^artícufo 241 numerales del 1 al 10), estafa (CP. artículo 246), abuso
de confianza\(C.P.\artícuJo^249), corrupción prvada (CP. artículo 250 A), administración desleal
(CP. artículo\250B),abuspsde„condic¡ones de inferioridad (CP. artículo 251), utilización indebida
dejnformacióirwrivilegjada ep>particulares (CP. artículo 258), tos delitos contenidos en el Título
VII\Bis, para la protección^dé la información y los datos, excepto los casos en los que la conducta

\ recaiga sobre bienes oyeñtidades del Estado, violación de derechos morales de autor (CP. artículo
\270))^violación de^derechos patrimoniales de autor y derechos conexos (CP. artículo 271),
violación a ios mecanismos de protección de derechos de autor (CP. artículo 272), falsedad en
documento privado (CP. artículos 289 y 290), tsurpación de derechos de propiedad industrial y de

^derecfrps de obtentores de variedades vegetales (CP. artículo 306), uso ilegitimo de patentes (CP.
artícüjb 307), violación de reserva industrial y comercial (CP. artículo 308), ejercicio ilícito de
actividadmonopolística de arbitrio rentístico (C?. artículo 312). (...)

Parágrafo: Este procedimiento aplicará ta nibien
delitos contemplados en el presente artículo.

Así, se advierte que el Artículo 16 de la precitada
establece que:

"ARTÍCULO 16. La Ley 906 de 2004 tendrá un
Artículo 539. Aceptación de cargos en el
Si el indiciado manifiesta su intención de
cualquier momento previo a la)audiencia concentrada
dará lugar a un beneficio punitivo de hasta la m

para todos los casos de flagrancia de los
(Negrilla y cursiva fuera del texto).

Ley 1826 de 2017, que crea el artículo 539 al C.P.P.

nuevo artículo 539. así:
procedimiento abreviado.

los cargos, podrá acercarse al fiscal del caso, en
(...) La aceptación de cargos en esta etapa

tad de la pena.

aceptar

El beneficio punitivo será de hasta una
instalada la audiencia concentrada y de un¿
la audiencia de juicio oral" (Negrilla fuera del

te rcera parte si la aceptación se hace una vez
sexta parte de la pena si ocurre una vez instalada

teAto)

Resulta evidente que tanto los artículos 351 y 35
1826 de 2017, consagran una rebaja de pena
primera norma, desde la presentación de la
interrogatorio del acusado en el juicio, y, en la
instalada esta, (audiencia que equivale a la acusación

de la Ley 906 de 2004, como el artículo 16 de la Ley
el procesado que decida aceptar los cargos; en la

acusación y hasta el momento en que se realice el
spgunda, previo a la audiencia concentrada o una vez

y preparatoria); la diferencia entre una y otra,

para
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radica en el porcentaje del beneficio punitivo, el cual es menor en el artículo 351 y 352 en virtud de la
modificación que sufrió el artículo 301 de la misma normatividád sobre la captura en flagrancia, como
se indicó anteriormente.

Se precisa entonces que respecto a las figuras de allanamiento a cargos y la consiguiente terminación
anticipada del proceso, la Corte Constitucional, ya se había pronunciado al analizar los institutos de
similar entidad consagrados en la Ley 600 de 2000 (sentencia anticipada) y la Ley 906 de 2004
(aceptación de cargos en las diferentes oportunidades procesales), concluyendo que es procedente
para casos adelantados bajo el primer régimen, aplicar en Virtud del principio de favorabilidad, el
descuento punitivo consagrado en el segundo, así:

"29. Recapitulando, los desarrollos teóricos efectuados hasta aquí por la Sala, los cua)es~además
de pretender dar respuesta a todos los problemas que el caso plantea, configuran/el marco que
orientará la decisión en elcaso concreto, se tiene que: \ /' j (^.^ n
(iii) Las formas de terminación anticipada dei proceso, por allanamiento a los^cafgos, es un

mecanismo que presenta una amplia tradición en ei ordenamiento jurídico colombiano. ^~\ )
^—"* / /

(iv) El nuevo estatuto procesal penal consagra dos formas de terminación anticipada'del proceso
que conservan su propia individualidad estructural y dogmática, ei allanamiento a<^&ycargos o
aceptación unilateral de losmismos, y lospreacuerdos y negociaciones. Y\

(v) El supuesto fáctico dei instituto de la sentencia aríticipada^ófevista en la Ley 600 de 2000,
corresponde al supuesto fáctico del instituto de allanamientoTéjos cargosspretisto en la Ley 906 de

\ <Y\\ \ ^2004. Su naturaleza, características y objetivos políticowjjtninales son análogos, y sin embargo-
generan tratamientos punitivos distintosy-<'l\ V& \ \^
(Vi) Una visión sistemática de la manera-como están concebidos ios rangos de descuento punitivo
por concepto de allanamiento a les cargos .en ef nuevo sistema, dependiendo del momento en que
se produzca, permite establecer que existe^tína concepción más favorable en el nuevo estatuto
particularmente en lo concerniente a/ allanamiento a los cargos en el momento de su formulación.
No obstante, por trabarse de un descuento ponderado, la favorabilidad debería establecerse en
cada caso, atendiéndolos criterios que rigieron el proceso de individualización de pena.
(vii)...-2 y y y v . .

De conformidadNcpn efparámetro jurisprudencial, se puede asegurar para el caso que nos ocupa, que
las,figuras de aceptacíb'n'cíe cargos y consecuente rebaja punitiva, consagradas en los artículos 351 y
352 yxparágrafo del 301 ,dé"ia Ley 906 de 2004 y el posterior artículo 16 de la Ley 1826 de 2017,
corresponden al rriismo/supuesto fáctico para los delitos consagrados en el artículo 10 de la
mencionada ley y eVconsecuencia su naturaleza, características y objetivos político criminales son
analogos\

/Deja los presupuestos procesales advertidos en el caso de marras, se evidencia que se reúnen los
( requisitos formales y materiales para la aplicación de la precitada ley de procedimiento abreviado, por
Meneólos supuestos fácticos y jurídicos que benefician su aplicación al caso concreto de ARMANDO

GÓMEZ CHAVEZ, es decir, se ha constatado la presencia de los presupuestos contenidos en el
mencionado artículo 16 de la Ley 1826 de 2017, así: i) se trata de un delito contra el patrimonio
económico con los agravantes permitidos en la Ley 1826 de 2017; ii) fue capturado en flagrancia; iii)
aceptó los cargos en audiencia preparatoria; y, iv) se le concedió como rebaja por la aceptación de los
cargos imputados, el 8.33 % de la pena a imponer.

3.3. De la Redosificación de la Pena.

Es competente este estrado judicial, para pronunciarse sobre la redosificacion punitiva, conforme con
lo preceptuado en los artículos 79 numeral 7 de la ley 600 de 2000 y 38 numeral 7 de la Ley 906 de
2004, que establecen que los jueces de ejecución de penas y medidas de seguridad, conocen:

"De la aplicación del principio de favorabilidad cuando debido.a una ley posterior hubiere lugar a la
reducción, modificación, sustitución, suspensión o extinción de la sanción penal.".

Una vez aplicada la Ley 1826 de 2017, por favorabilidad, se procede a realizar la correspondiente
modificación de la pena impuesta por el fallador en este proceso, atendiendo los mismos criteriaís
aplicados por este en la sentencia.

1Corte Constitudonal, Sentenda T-091 de! 10 de febrero de 2006, M.P. JAIME CÓRDOBA TRIVIÑO.
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Se advierte que, el sentenciado "fue condenado
Conocimiento de Bogotá D.C, por el delito de hu
tentado, e individualizó y fijó la sanción mínima
104 meses; y le sumó otro tanto -12 meses- por
como pena base concursal 116 meses de prisión,
parte de la mitad del monto ya establecido por
punitivo el 8.33 % de la pena concursal, para un

r el Juzgado 15 Penal del Circuito con Función de
rfto calificado y agravado en concurso con homicidio
para el delito más grave; tentativa de homicidio en
el delito contra el patrimonio económico, arrojándole

cual era susceptible de ser disminuida en la tercera
la aceptación de cargos, fijando como descuento

tjotal de pena de 106 meses 10 días de prisión.

P9

Así las cosas, como quedó demostrado el cumplí
para la aplicación por favorabilidad del artículo 16

-niento de los requisitos legales y jurisprudenciales
de la ley 1826 de 2017, que consagra una rebaja de

pena de hasta la tercera parte, cuando el procesado se allana a los cargos una vez instalada la
audiencia concentrada del procedimiento especia abreviado, a ello se procederá únicamente en el
delito que atentó contra el bien jurídico del patrimonio económico, ya que, el homicidio tentado no se
encuentra enlistado en el artículo 16 Ibídem,
procedimiento de pequeñas causas; retomando la
de rebaja por la aceptación de cargos en la
flagrancia, haciendo la operación: aritmética, a los

£s decir, no está en el ámbito/de ,'ápJiGación^del
redosificación, como el ad quem le otorgó el 8.33<;%

audiencia preparatoria y haber sido capturado/en
12 meses que fijó como pena para érdeljto.de hurto

calificado agravado, se le reconocerá la tercera (1/3) parte de la pena porvla aceptación a cargos', que
corresponden a 4 meses.

Ahora bien, como se trata de un concurso de con
hurto calificado agravado, se toma la pena más g
tentado (que con la reducción de 8.33 % da 95 rh
acuerdo a los parámetros del rallador, es de los

ys \ \v¡-:- \
ductas punibles, y sólo, se r.edosificó la que atañe aJULLÜ3 |J,UI IIUIC3, y, 3UIU. Ot l*UU3

ave 10(í meses xqúe pertenece a
íeses 12-días\y'se incrementa

delito de homicidio

ii otro tanto que de
12 meses -pena el hurtó-; esta funcionaría debe

seguir con tal derrotero, siendo; necesario para el caso dé. marcas, tener en cuenta únicamente la
reducción de la tercera 1/3 parte respectp-'del delito contra elv patrimonio económico, que corresponde
a la rebaja para los casos de aceptación dccarg:
procedimiento abreviado, es decir, A meses,,' quchtum al que'hay que sumarle la pena por el delito
base de homicidio tentado, de 95 meses y^í^días disminuido en 8.33 % lo que nos arroja la pena
final a imponer de 103 meses 12 días de prisión

,<\ \ \
En consecuencia, deJo'ariterior se FIJA a ARMANDO GÓMEZ CHAVEZ, como pena principal 103
meses 12 días de prisión^y la accesoria de'" inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones
públicas en el mismo^mqnío de la. pena principal redosificada. En los demás tópicos se mantiene incólume
la sentencia. \

•-,

\,••:- *
Px)f1o\expuesto, EI\JUZGADO'DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTÁ D. C.,\

#

RES

^RIMERO: APLICAR POR FAVORABILIDAD e
1826 DÉ 2017, conforme se expuso en este auto.

U E LV E:

1 el presente asunto EL ARTICULO 16 DE LA LEY

V.
SEGUNDO: REDOSIFICAR LA PENA que aquí se ejecuta en contra de ARMANDO GÓMEZ CHAVEZ
identificado con C.C. No. 1.031.131.962 de Bogotá, quedando en 103 MESES y 12 DIAS DE
PRISIÓN, y en el mismo término la accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas.

TERCERO: COMUNICAR sobre la redosificacion

quienes conocieron de la sentencia, para los finesj
e la pena, una vez en firme, a todas las autoridades
pertinentes.

Contra esta decisión proceden los recursos ele ley.

ios Administrativo.' I
Ejecución ••• Penas y Medid is l<

En la feci • Notifiqué ooi Es!

anterioi ¡jiüvi^ ,,..,,.NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE

^fijSTfeLLA MELGAREJO MOLINA
CENTRO DE •:-'. ISTS ¡JW05

JUZGADOS DE - ' =NA5 5000TA

jNOTIFICACáC 3

FECHA:il.<?6 W .HO • .

CÉDUS \:lO-V. I? I Q'6i -—
j NOMBRE LC. -•••'1 N07IF.C.-

*• - Jtv .-.-.••-.•. •---

El Secretario

JUEZ
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-Q»7/22, 18:01 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto'interlocutorio 2022-587 NI. 40952-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 6/07/2022 17:42

Para:

• Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 22 de junio de 2022 6:58 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; gv4sas@gmail.com <gv4sas@gmail.com>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-587 NI. 40952-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá

CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-587 de fecha 17 de
junio de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo electrónico
ventanillacsjepmsbta(5)cendoi.ramaiudicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/MQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAPrENxBzcntDsiUiBPrgAOs%3D 1/1
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Decisión:
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JUZGADO DIECINUEVE

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

11001-60-00-015-2019-80060 00

4299 <*

DE EJECUCIÓN DE PENAS

DE BOGOTÁ D.C.

JESÚS ENRIQUE LÓPEZ RO 3R1GUEZ

HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
LA PICOTA

CONCEDE LIBERTAD COND CIONAL -AMPLIA PERIODO DE PRUEBA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 475

ñC
Bogotá D.C, mayo veinticuatro (24) de dos mil veintidós (2022) .

1.- ASUNTO ARESOLVER/A s&~' >'
r \ '<¿^^

condicional .deprecada; por el penado JESÚS
- con la dojcúnjentaciqrva egada.

PROCES^ÍíE^MREÍÉVA^TÉS

1xPenal Muñjcipa( con Función de Conocimiento
de Bogotá D.C, condenó a JESU.S ENRIQUE LÓPEZ-RODRÍGUEZ identificado con
C.C. No. 1031166761. :a la péna<pnj^ctoal de 36 MESES DE PRISIÓN yala accesoria
de inhabilitación para el ejercicio de de 'échos y funciones públicas porel mismo tiempo
de la condena principal', jpor encontrarle' responsable del delito de HURTO CALIFICADO
Y ÁGRAVADQ^iíegándple la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la

Sobre el otorgamiento de la libertad
ENRIQUE LÓPEZ RODRÍGUEZ, acoreje

2.-ANTECEDENTES

1.- El 31 de enero de 2019, el Juzgado

prisión domjdfíápa^rt

CumpleMa.pena desdeñe! 2 de marzo de 2020, fecha en que fue capturado para el
cumplimiento delajaená^

\ K2.- El 2 demarzo de 2020, este Despacho asumió la ejecución de la pena.

\ •. -3¡fc\EI 22 de abril de 2020, nose concedió la suspensión condicional, no se concedió la
V libertad vigilada, no seconcedió el sustituto de prisión domiciliaria que trata el articulo

s—•*''" 4.- El 29 de mayo de 2020, no se aplicja la Ley 1826 de 2017 yno se concede la prisión
domiciliaria transitoria que trata el Decreto 546 de 2020.

5.- El 15 de septiembre de 2020, s€ declaran desiertos, recursos de apelación, por
indebida sustentación y por extempors neidad.

5.-EI 25 de enero de 2021, este despac ho se está a lo resuelto mediante proveído de 29
de mayo de 2020, que río concedió la prisión domiciliarla transitoria.

6.- El 20 de abril de 202.1, este despacho se está a lo resuelto en auto no concedió el
sustituto de prisión domiciliaria.

7.- El 21 de septiembre de 2021, conoide redención de pena en 111 días por trabajo,
. no se concede ia libertad condicional.

8.- El 10 de noviembre de 2021, se concede el sustituto de prisión domiciliaria que trata
el artículo 38 G del CP.

yy

y
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3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
í

3.1.- De la libertad condicional

La libertad condicional, erigida por el legislador como sustituto de la pena privativade la
libertad y entendida como gracia estatal concedida a las personas condenadas privadas
de la libertad a través de ios jueces, tiene- lugar una vez reunidos los requisitos
expresamente señalados en el articulo 64 del Código Penal (modificado por el artículo
30 de la ley 1709 de 2014), que indica:

M

'Articulo 64. Libertad condicional. Eljuet, previa valoración de la conducta-punible, concederá la ItbertadjDQriÜlékmalala
persona condenada epene privativa de la libertad cuando haya cumplido ¿vn tos siguientes requisitos:^ ..y,-*-s„

1. Que la persona haya cumplido las bes quintas (3/5) partes de la pena. ••' I ~^ . \
2. Que su adecuado desempeño ycomportamiento durante eltratamiento penitenciario en elcentro de redusi$n-pe,rmita\
suponerfundadamente que no existe necesidadda continuarla ejecución balepena. -^" ) /
3. Que demuestre arraigo familiarysociat. y''\ ' yQ^r'"' /
Corresponde aijuez competente para concederla libertad condicional establecen con\todos los elementos deprueba
allegados ala actuación, la existencia oinexistencia del arraigo. -.. \ y. \ \\ . # ^"c^-

En iodo caso su concesión estará supeditada ala reparaciónato v/cW/i^a^segi/ram/eoto delpego de la indemnización
mediante garantía persona/, real bancaria oacuerdo de pago, saivo'quWs^emuest&irísólvencia delcondenado.

Eltiempo quefalle para el cumplimiento de lapenase tendrá como periodo dé prueba. Cuando este sea Inferior a tres
años, eijuez podrá aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlopeceserio.''. \

Setiene que, la nueva norma prevé un requisito deord^n objetivo relacionado con que
el penado haya cumplido las-tres-quintas) partes de lat'ondena, aunado á la valoración
de la necesidad decontinuaVcon'la^éjecúción de la pena de acuerdo con el desempeño
ycomportamiento del condenado durarte el tratamiento penitenciario, más laexistencia
de un arraigo familiary social, previa,valoración de la conducta punible.

,<' > Y \ --:
De conformidad' con lo anteri'ojy'el despacho procederá a efectuar el análisis
correspondiente: ,}

. 3.1.1. Valoración déla conducta.

\ps hechos datan'áel 20 de marzo de 2019, hacia las;11:30 horasa la. altura de la calle
2& con carrera'62 de la ciudad, se encontraba el recaudador de la empresa Celsa, yes

\ abordado por dos sujetos quienes lo intimidan con un elemento que parecía un arma
Ydéjífuego ylo desapoderan de un maletín con dinero en efectivo yde un canguro con

/Ak-^ -ófecumentos personales yemprenden la huida, pero por voces deauxilio e intervención
¿^oportuna de la policía logran su aprehensión y recuperan los elementos hurtados y es

y son judicializados.

Sobre la valoración de la conducta, en punto a los subrogados penales, el. juzgado
fallador puntualizó: :

'De otro ledo, el realizar un análisis del lector integral del requisito subjetivo y de las especiales circunstancias que
enmararon la comisión delpunible, se observa, recordemos, quelos hoycondenados desplegaron laconducta punible,
mediante amenaza con lo que parecía ser un arma de fuego, en coparticipación criminal y en plena .vía pública.
Situaciones que revisten gravedad y denotan un completo irrespeto con'tos valores de convivencia social y dvMad
puespermiten deducir desatención a lasnormas penales y queresulta enunmayorreproche si se Vene encuenta que
lamanera en que sucedió el hecho investigado posibilita inferir que sé trata depersonas avezadas enéstadase de
ilicitudes."

Analizado el contexto delictual, la gravedad délos hechos, la modalidad de la conducta,
no pasadesapercibida la acción desmedida e Injustificada de su comportamiento lesivo
del bien jurídico del patrimonio económico! y por ende el grado de reproche de la
conducta es relevante para el análisisque debe realizarse en el caso concreto, respecta
de la procedencia del subrogado de la libertad condicional requerido por el sancionada7

2FLO
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Tal análisis debe efectuarse realizanco

manera rigurosa del grado de reproch^
frente a función retributiva de la pena
legales, tal y como orienta el tema los
argumentos se esbozan.posteriormente
si lo procedente y lógico es que el sancionado
o por el contrario resulta establecido
nuevamente contra la comunidad y sus

SIGCMA

el correspondiente juicio de ponderación de
de la conducta desplegada por el sentenciado

mpuesta al sancionado y las demás exigencias
diferentes parámetros jurisprudenciales, cuyos
, para finalmente determinar en el caso concreto

continúe cumpliendo la pena intramuros
este, ya en libertad condicional, no atentará

bienes jurídicamente tutelados.
cue

pjnible desplegada por el sentenciado debesser
que esa situación resulte contraria/;alJprincipio

?sta nueva valoración se efectúa a íin deanalizar

por el Juez de Conocimiento, corricrlcf son eh
de la conducta yla necesidad deVcontjnuarpDnj

-• Se tiene entonces que, la conducta
valorada en esta instancia procesal,
non bis in ídem y del juez natural, pues
aspectos diferentes a los estudiados
tratamiento penitenciario, la valoración
la ejecución de la pena.

sn

i ' ' kñducta&~ jjuw.av¿: -'~w u—~— en aqUeua
Corolario de lo anterior,1 sí bien se
contra la vida, también lo es que el jue
apreciación para tomar fas decisiones
debe valorar el proceso sancionatorio
el cual para el caso que nos ocupa es

destacó por el juez tallador
gla de lacería debe;ftprs'dlp I
el decuso de la^ejecic^n de la pena, sino que,

c jmplido álfintéribr déíátarisión yen la residencia,

-• y\
Recuérdese que los fines de lacena impulsan a vigilapno solo el cumplimiento de la
sanción que impone el Estadal infractor .de la ley peria'C sino, el resurgimiento favorable
del individuo a la sociedad. V \y

z vigía

3.1.2.- El factor objetivo.

Con respectóla! re'qu¡sito objetiyb'̂ c,
actualmente eurríple-'ér sentenciado es
misma equiyaler>a''21>meses 18 días

S\ \ v' y"
y \IEn el sub examine^ercohdenado se encuentra
\ -eje 2020 (fecf^arde' su captura para el
\ é.% meses 22 áías, más 2 dias que

en

que exige la norma tenemos que la pena que
de 36 MESES, y las tres quintas partes de la

\ .judías de redención de pena
v j¡GÍi|nplida de 30 MESES 15 DIAS,

/ .^ '̂ $iena impuesta, luego, se infiere que se
x^^ia libertad condicional deprecada.

3.1.3.- Ei factor subjetivo.

En lo que atañe al com
establecimiento penitenciario aportó
que ei condenado ha observado una
penal, por lo que con la Resolución
Disciplina ERON emite "CONCEPTO
sentenciado, señalando 'que no registré
comprometan su comportamiento y ha
aportan a su resocializáción y redencióh

Nd

noSumado a lo anterior, sé certifica que
prisión domiciliaria, qué cumple désete
presentando sendos memoriales ratifipando
condicional, además ha sido notificado

J&!b43*

privado de la libertad desde el 2 de marzo
cumplimiento de la pena), hasta la fecha, es decir

permaneció en detención preventiva, más 3 meses
reconocidos a la fecha, nos arroja un total de pena

monto superior a las tres quintas partes del tal de la
cumple el factor objetivo para la procedencia de

portamiehto durante su permanencia intramura!, el
do ;umentos correspondientes, en que se da cuenta

CONDUCTA BUENA Y EJEMPLAR dentro del

1818 de 3 dé febrero de 2022 el Consejo de
FAVORABLE a la LIBERTAD CONDICIONAL del

sanciones disciplinarias, ni investigaciones que
(pesarrollado algunas actividades productivas que

de pena.

registra trasgresiones en eí cumplimiento de la
el 10 de noviembre de 2021, incluso viene

su domicilio y deprecando su libertad
de las diferentes decisiones que ha adoptado %\
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despacho, tanto de forma virtual por la pandemia, como personalmente, sin novedad
alguna, lo que hace inferir, que está cumpliendo con el sustituto concedido.

De otra parte, se resalta en cuanto al proceso del tratamiento penitenciario recomendado
a LÓPEZ RODRÍGUEZ, de la Cartilla Biográfica actualizada, se tiene que este inició ei
proceso de tratamiento penitenciario desde el 12 de marzo de 2020, que fue clasificado
en fase de OBSERVACIÓN Y DIAGNOSTICO y el 12 de enero de 2028 fue clasificado
en fase de ALTA SEGURIDAD, sin que obre ninguna otra anotación posterior o
valoración, no obstante a partir de 10 de noviembre dé 2021 se encuentra cumpliendo
la sanción en su residencia, sin novedad alguna. .^rv

No obstante, lo anterior, este aspecto se debe analizar en torno a la nejpsidad-de
continuar con la ejecución de la pena y atendiendo; a que se encuent^e^t<pl¿s.ióf|
domiciliaria, no va asuperar todas las etapas de este proceso. Por tanto}est|íé]écS|ora/
se atiene al análisis de las demás circunstancias positivas relacionadas eri es^itefi,
para determinar que se cumple con esta exigencia legal. S^f-$\ ^^t¿y
3.1.4.- Frente a la reparación de la victima. svwL \%flip&m-«

y<¿*Kf<&•V \\m\.w\
Y M\%fN\ i^StADel contenido de la sentencia que aquí seejecuta-s^yidQncja qi|e los perjuicios fueron

Indemnizados. Cumpliéndose este requisito. \i^%r£&\
_^ Wtó \h-ry

3.1.5. Sobre el arraigo del sentérícjád"4 entendidoMcjio concepto como el lugar de
domicilio, asiento familiar, de/netfoc^.o/trabajo queMiene una persona yrespecto del
cual posee ánimo de permlr^ripia^Gjpwiene traer acolación algunas consideraciones
hechas por la Corte Supremá^é^Jüstícia en relación con el arraigo, sobre el particular el
máximo tribunal expresó en sentencia de febrero lo siguiente:

.•A

V>V.
"En lo que^atañé^ajrarraigo familiar>y social del sentenciado; la teleología de la norma es
clara: a'segarár^la/^febtiva privación de la libertad en el domicilio. Por ello, el juez está
llamado a:\«(b%plbs?drre(entes nexosqueelcondenado tiene con un lugar determinado,
para así éófámfiop üp'̂ feferente objetivo que le permita suponer fundadamente que

,-<?£ \aquél no evOTiratehcümplimiento de la pena." i.

\j¿Br el caso baje- examen, tenemos que el penado cuanta con arraigo familiar ysocial que
%$Pra verificado previo a otorgársele el beneficio sustituto de la prisión, en la CALLE 49

\éj¡$ 2D- 12 SUR BARRIO PAELRMO - BOGOTÁ, ídonde reside con su progenitura
^\NCY RODRÍGUEZ BONILLA, quien lo acogió yapoya afectiva yeconómicamente y
'es donde viene cumpliendo prisión domiciliaria.

Es así. que acorde con la información obtenida, se puede inferir que el penado cuenta
con vínculos afectivos y familiares, que lo pueden seguir motivando y que van a contribuir
de alguna manera positivamente en si reintegración a ia vida en sociedad y que no va a
evadir el cumplimiento de las obligaciones que se le impongan ante eJ eventual
subrogado. Por tanto, reuniéndose este requisito para hacer viable el subrogado de la
Libertad Condicional.

Debe tenerse en cuenta, que el grado de reproche señalado, debe analizarse con
relación a la función retributiva de la pena y demás finalidades de la misma, pues a
primera vista lo procedente y lógico sería queel penado cumpliera.la totalidad de la pena
intramuros o en su domicilio y que seguramente no vaa cumplir con todas las fases del
tratamiento, por la conducta punible desplegada, ipero solo ese aspecto no es
objetivamente suficiente y justo para determinar qufe el sentenciado ya en libertad
anticipada atentará nuevamente contra la comunidad y sus bienes jurídicamente
tutelados, pues existen otros elementos y condiciones;a evaluar que lo favorecen corrió
quedo en precedencia referenciado.
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Valorado así el delito y conforme con
procedencia de la libertad condicional,
el sentenciado readecuará su condubta
jurídicamente tutelados y estará contorne
comportamiento punible del sentenciado
acerca positivamente a las normas de
buena expectativa para la sociedad y

las exigencias dei artículo 64 del C.P., para la
cuyo fin último es diagnosticar que ya en libertad

para no trasgredir nuevamente los bienes
con tal situación, es preciso concluir que, el

pese a trasgredir el ordenamiento jurídico se
convivencia y orden social, vislumbrándose una

vida en familia.su

Enconclusión, considera esta ejecutora que el proceso de readaptación delsenjenqiado
JESÚS ENRIQUE LOPREZ RODRÍGUEZ, es positivo, como quiera que suj^acjciphes
durante el proceso que se le adelantó, el tiempo de privación física de \a$0fód£er2&
meses 22 días, su buen comportamieni odurante todo el tiempo de reclusión e;nref pen'él^
cionHA r-oiifir-aHa ei. ™n/-i..^ «r. 0Mr0 buena yejemplar, no reporta trasgr^s^tbésl^f^lsiendo calificada su conducta en entre

cumplimiento de prisión domiciliaria, no registra investigaciones o sanciones
disciplinarias, no registra otros antecedentes judiciales,, ha: nedimido penaj^fueáe'ha
redundado en disminución de la pena; son todos y n¿ reaíst|g trasgresiones en el
cumplimiento de la pena en su residencia, actos y£|rcurjsfa^^^^ en conjunto llevan
a la reivindicación de la lesión que cauro con suGompbrtatói'epto^deJictivo a la sociedad,
que permiten considerar fundadamente que v'aa-^éspetáralos-';valores familiares y
sociales establecidos, por lo que para ello no neceíitáVbñtin.uar privado de la libertad.

Lo anterior, sin demeritar la gravedad iéMa conductaVjjic'ita desplegada, en tratándose
del patrimonio económico, cü^o;vdélit¿ es de aquellos'que a diario vulneran derechos
fundamentales, por ello améjfita fiia^una7 caución que inhiba al sancionado de siquiera
pensaren reincidiren el delito) elloparé salvaguardar la comunidad, portante es preciso
ordenar que para'̂ ue JESUSNENRJQUE LOPREZ RODRÍGUEZ goce del subrogado
aqui có'nced|d0];clóberá'suscribir diligencia de compromiso conforme lo normado en el
artículo 6£Qep2og\gp Penal, ycurjiplir con las obligaciones allí establecidas, entre ellas
de fijar üna'íil^ción, informar todo cambio de residencia, pagar los perjuicios causados
en ei delito y-presentarse a este despac tío cada vez que se le requiera durante el periodo

^ de prueb&ftp^fo&eftiempo que le falta cumplir la pena de 5meses 17 días, sino por
^j^un periodo We^prülbá^cje diez (10) mej.es, que garantizará mediante caución prendaría
V.« wde dos (2) sa%io¡s mínimos legales mensuales vigentes. Se debe advertir desde ya al
vVs?fancionado ^e e* 'ncufnpl'r *as obligaciones, incurrir en huevas conductas delictivas,
Np|ohlJevara ala revocatoria del subrogado concedido, hacer efectiva la caución, ycumplir

. j :Jntíamuralmente la pena que le hace fa Ita.

%^y^

/.Ynjtf

uego de suscrita la diligencia de compromiso en debida forma y prestada la caución
ordenada, se hará efectiva la boleta Je libertad ante el CENTRO CARCELARIO LA
PICOTA- CONTROL DOMICILIARIAS.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

RE SUELVE:

PRIMERO: CONCEDER al sentenc

identificado con C.C. ; No. 1031166(761
CONDICIONAL, bajo las condiciones
motiva de este proveído, garantizada
suscripción de acta con los compromisos
por un periodo de prueba de DIEZ (10)

SEGUNDO: Una vezse prestelacaución prendaria aquiimpuesta ysuscrita ladiligenejí
de compromiso en debida formá^sMEXPEDIRA la correspondiente BOLETA Dfi

ado JESÚS ENRIQUE LÓPEZ RODRÍGUEZ

el subrogado penal de la LIBERTAD
razones consignadas y expuestas en la parte

mediante caución prendaria de 2 S.M.L.M.V. y
descritos en el artículo 65 del Código Penal y
MESES.
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LIBERTAD ante EL CENTRO CARCELARIO LA, PICOTA- CONTROL DOMICILIARIAS
a favor del condenado JESÚS ENRIQUE LÓPEZ RODRÍGUEZ identificado con C.C. No.
1031166761, con la advertencia que se materializará de no ser requerido por otra
autoridad.

TERCERO: REMITIR COPIA de esta decisión al CENTRO CARCELARIO LA PICOTA-
CONTROL DOMICILARIAS, donde se encuentra el condenado,, para fines de consulta y
para que obre en la hoja de vida respectiva.

Contra esta decisión proceden los recursos de ley. • ' .<rr>,

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE

^y¿-^'
RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA\

JUEZ fe-V'A

S "YXSm. 'yy

y,---Y Vv"

: .;-r

c io r una;

.11 la ;•.:

La anísrL. t¡

Ei >.:

6 FIO



6/7/22, 18:03 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: ratificación auto interlocutorio 2022-475 NI. 42999-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 6/07/2022 17:17

Para:

• Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 7 de junio de 2022 7:00 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-475 NI. 42999-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá

CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-475 de fecha 24 de
mayo de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo electrónico
ventanillacs¡epmsbta(5)cendoi.ramaiudicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.ofnce.coiWma¡l/id/MQkAGZ¡MWMwZWM 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

Radicado:

No Interno:

Condenado:

Delito:

CÁRCEL

DECISIÓN

11001-60-00-017-2016-15897-00
43505

CRISTIAN MARCELO MURILLO QUINTERO
HURTO CALIFICADO

LA PICOTA..

NO CONCEDE PENA CUMPLIDA- SOLICITA
DOCUMENTOS PICOTA.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022^-567

\ v * \
Bogotá D. C, quince (15) de junio de^s^mil\veintídó\(2022)

1.-ASUNTO POR TRATAR, .'jj

Resolver la solicitud de pena cuniplida-eleyádá ppr el penacte CRISTIAN MARCELO MURILLO
QUINTERO. S { )"'/-•/ ^

y

¿2.- ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

SIGCMA

inhabilitación para el ejercicio de'derechos y funciones públicas por el mismo lapso, al haber sido
halládó^utor resporís|¡ble^del delito de hurto calificado, negándole la suspensión condicional de
la ejecución de la pen^ la prisión domiciliaria.

Dicha^aijcjión la cumple desde el 26 de junio de 2019, fecha en la que fue capturado para el
cujTipJimiéjíto de la pena.

2>Eh29 de marzo de 2019, este despacho avocó el conocimiento de las presentes diligencias.

3.- El 21 de septiembre de 2021, se redimió pena en 172.5 días por estudio y no se concedió la
libertad condicional y se solcito al CONSEJO DE EVALAUCION Y TTRAAMIENTO realizar
valoración extraordinaria de seguimiento o cambio de fase.

4.- El 30 de septiembre de 2021, se alega informe de asistencia social número 2298, con visita
domiciliaria.

5.- El 21 de septiembre de 2021, se redime pena en 172.5 días y no se concede la libertad
condicional.

6.- El 17 de febrero de 2022, se concede el sustituto de prisión domiciliaria que trata el artículo
38 G del CP. previa constitución de caución prendaria y suscripción de compromiso con las
obligaciones del articulo 38 B del C.P.

7.- El 18 de febrero de 2022, suscribe diligencia de compromiso.

8.- El23 de mayo de 2022, se informa al penado, que para materializar el traslado domiciliario;
debe constituir caución prendaris de 2 S.M.L.M.V.

1FLO
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3.-CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

SIGCMA

3.1.- De la libertad por pena cumplida

Para efecto del cómputo respectivo se tiene en cuenta, la detención preventiva, la privación
efectiva de la libertad, redención de pena por estudio, trabajo o enseñanza, en el caso que se
sigue contra CRISTIAN MARCELO MURILLO QUINTERO, identificado con la cédula de
ciudadanía No. 1007230943, tenemos que se encuentra privado de la libertad desde el 26 de
junio de 2019 (fecha de su captura en flagrancia), hasta la fecha, es decir 35 meses y 20 días,
más redención reconocida a la fecha, de: 5 meses 22.5 días, nos arroja un total ^de-.pena
cumplida de 41 meses 12.5 días, y debe cumplir 48 meses, tiempo que no se ha cumplidor

Sobre redención de pena, es pertinente precisar que a la fecha se ha validado la documentación^
allegada por el penal ya la fecha no obra pendiente documentación por reconocer;, •ñoiobstañte/
ya se solicitó al penal la remisión de la documentación pendiente paraxredención de pena/ y

y: \ <s ¡y
En consecuencia, no se concederá la libertad por pena cumplida deprecada por élrpenado
CRISTIAN MARCELO MURILLO QUINTERO, identificado^con la cédula de ciudadanía No.
1007230943.

\
PRIMERO: NO CONCEDERLA LIBERTAD por pena cumplida deprecada por el sentenciado
CRISTIAN MARCELO .MURILLO QUINTERO, identificado con la cédula de ciudadanía No.

y

yf

4.- Otras determinaciones.

4.1 Se ordena a través del Centro de^Sérvicios Administrativos de estos despachos, enviar
comunicación a la Penitenciaria La .Picota;"para a,ue remitan con carácter inmediato copias de
los certificados de trabajo o estudio realizados' por el PPL CRISTIAN MARCELO MURILLO
QUINTERO, identificado con la cédula de ciudadanía No. 1007230943, pendiente de redención
de pena, advirtiendo que^encuentra^próximo a cumplir la totalidad de la pena.

Por lo expuesto.^EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DÉ BOG.OTA% C '

A"y
RESUELVE:

1007230943, conforme lo expuesto en este proveído.

SEGUNDO: DÉSE cumplimiento inmediato, por el
oráénádo'én el acápite de "otras determinaciones"

Centro de Servicios Administrativos, lo

TERCERO: REMITIR COPIA de este proveído a la Penitenciaria la Picota de la ciudad, par
fines de consulta y para que obre en la hoja de vida del sentenciado.

Contra la presente decisión proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE^ CÚMPLASE

Ejecución

Notifiqué doi - Ruth stella melgare:
JUEZA

En la I

OB J

La anterio

El Secn

OLINA
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JUZGADO ñ. DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS

DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ

UBICACIÓN 'y

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTÁ «COMEB"

NUMERO INTERNO: 43505

A.S

TIPO DE ACTUACIÓN:

A.L _)(_ OFI. OTRO

FECHA DE ACTUACIÓN:

Zocz-ssl

DATOS DEL INTERNO
v

FECHA DE NOTIFICAC. IvyKTXO / ^?t )/ZgyZZ, L \^Ug£^€S

NOMBRE DE INTERNO (PPL): CfíJ^A^ *4A/f( 1/ 0

cc:4mlZ3£>*tiAb

%S

HUELLA DACTILAR:

L

frv^o *&t
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6/7/22, 18:00 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-567 NI. 43505-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 6/07/2022 17:35

Para:

• Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 16 de junio de 2022 11:39 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; occiauditores@hotmail.com

<occiauditores@hotmail.com>; bbulapenal@hotmail.com <bbulapenal@hotmail.com>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-567 NI. 43505-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá

CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-567 de fecha 15 de
junio de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo electrónico
ventanillacsiepmsbta(5)cendoi.rama¡udicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquiercopia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/MQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQANir5jazAnJGI%2F520z 1/1
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Consejo Superior de la judicatura

República de Colombia
SIGCMA

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

Radicado: 11001.603-00-028-2017-01554-00

Interno: 46386

Condenado: FABIO NELSON CASTELLANOS MOLINA

Oelito: HOMICIDIO CULPOSO

Decisión: NO CONCEDE LIBERACIÓN DEFINITIVA- SOLICITA,
INFORMACIÓN AUTORIDADES A

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022^65

Bogotá D. C, junio catorce (14) de veintidós (2022)

1.- ASUNTO POR TRATAR^ tí\ ^r
De la liberación definitiva y extinción .dé las penas'Impuestas, deprecada por el
condenado FABIO NELSON CASTELLANOS MOÚNfc identificado con cédula de
ciudadanía No. 80.119.926 cíe Bogotáí*/

\ &¡y
^ 2 - ANTECEDENTES PROCESALES

y> • V \
1.- El 06 de junio de 2018, el Juzgado 8 Penal del Circuito de Conocimiento de
Bogotá.^ondepó'a EABIO NELSON CASTELLANOS MOLINA identificado con
cédula de ciudadanía-No. 80.119.926 de Bogotá, a la pena de 16 meses de prisión,
pago de multa de,1'3.33,SMLMV, pena accesoria de interdicción para el ejercicio de
derechos y^funcione^s'públicas por el lapso de 60 meses y a la prohibición para el
ejercicio de la conducción de automotores por el termino de 24 meses, al haber sido
hallado autorresponsable del delito de HOMICIDIO CULPOSO, concediéndole la
suspensión condicional de la ejecución de la pena, por un periodo de prueba de 3
años, previa suscripción de la diligencia de compromiso y pago de caución suma
equivalente a' 3 salarios mínimos legales mensuales vigentes.

2.- El 29 de marzo de 2019, este Despacho avoco conocimiento de las diligencias, y
dispuso requerir al pe.nado para que suscribiera diligencia de compromiso,
constituyera caución prendaria y acreditara el pago de los perjuicios a los que fue
condenado, a ia par, ordeno correr traslado del articulo 477 del C.P.P, a efectos de
que rindiera explicaciones que considerara Pertinentes respecto del incumplimiento
de las obligaciones derivadas del subrogado concedido.

El aludido traslado venció el 2 de mayo de 2019.

3.- El 23 de abril de 2019, se recibió en el Despacho memorial suscrito por el
sentenciado FABIO NELSON CASTELLANOS MOLINA, con el que adjunta título
judicial No. NB-100326772 por valor de $2.484.348 constituido al Centro De Servicios
Judiciales, por concepto de caución prendaria.

A la par, se tiene que en la misma fecha, el penado arribo a las instalaciones de este
Despacho, y suscribió diligencia de compromiso en los términos del artículo 65 cjel
Código Penal, fijando como dirección la CARRERA 12 ESTE NO. 36 1-15 SUR,
teléfonos de contacto 3621718 y 3024333877.
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4.- El 17 de septiembre de 2019, se mantiene el sustituto concedido de suspensión
condicional de la pena. \

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO ,
\

3.1. De la liberación definitiva y extinción de la sanción

Con respecto a la extinción de la pena para las personas beneficiadas con los
subrogados penales, prevé el articulo 67 del Código Penal, lo siguiente: 'articulo 67.
EXTINCIÓN Y LIBERACIÓN. Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductasde
que trata elarticulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberación se tendré como definitiva, previajesolúaón
judicial que asi lo determine."

De otra parte, el articulo 67 dei Código Penal, indica: 'si durante ei periodo de prueba ei
condenado violare cualquiera de tas obfígaciones impuestas, se ejecutará inmediatamente la sentencia evt.lo'que
hubiere sidomotivo de suspensión y se hará efectiva lacaución prestada (...)". .#* S***

En el sub examine, se tiene que a FABIO NELSON \CASTELLANOS MOtINA'
identificado con cédula de ciudadanía No. 80?119.926^leVue concedido el
subrogado de la suspensión condicional de la pena; con ín periodo de prueba de 3
años, mismo que comenzó apartir del 23 de abril..dé^fJlsífeGha^en-la que suscribió
diligencia de compromiso, hasta el 23de abril de 2p22\esvdecir que, en efecto, aldía
de hoy, el termino se encuentra superado.

y? \No obstante lo anterior, es necesahosque esta autoridad judicial proceda a realizar las
verificaciones sobre el cumplimiento-de las obligaciones adquiridas por el sentenciado
al momento de acceder al subrogado'penal. y es que, se reitera, a pesar de que el
periodo de pruebawa culmino se desconoce sí FABIO NELSON CASTELLANOS
MOLINA identificado con cédula de ciudadanía No. 80.119.926, acato la totalidad de
los comp^omisos'establecidos erve>ártículo 65 del C.P., lo procedente, previo a emitir
un nueva pro^unejamiento integral yde fondo sobre el asunto que nos ocupa, es
solicitar a la DireccTóp-de Investigación Criminal e Interpoi, información relativa a los
antecedentes judiciales^)el prenombrado actualizados, tendiente a verificar que este
no haya incurrido encueva conducta delictiva durante el sometimiento a prueba, de
otra parte, aNla^oficina de Migración Colombia, informe si registra salidas del país,
dentro del periodo de prueba.

Como consecuencia de lo anterior, no se concederá, por ahora, la liberación definitiva
extinción de la sanción, sin perjuicio de emitir nuevo pronunciamiento una vez se

realicen las verificaciones ya mencionadas.

4.- OTRAS DETERMINACIONES

A través del Centro de Servicios Administrativos de estos Despachos:

4.1.-OFICIAR a la Dirección de Investigación Criminal E Interpoi de la Policía
Nacional, requiriendo los antecedentes penales actualizados del sentenciado FABIO
NELSON CASTELLANOS MOLINA identificado con cédula de ciudadanía No.
80.119.926.

4.2.- OFICIAR a la OFICINA DE MIGRACIÓN COLOMBIA, para que certifique si
FABIO NELSON CASTELLANOS MOLINA identificado con cédula de ciudadanía
No. 80.119.926, Registra salidas dei país dentro del periodo de prueba de 22 de
abril de 2019 a 23 de abril de 2022, información que se requiere para decidir sobré?
la liberación definitiva en este proceso.
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En.mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C,

RESUELVE:

PRIMERO. NO DECRETAR -por ahora- la liberación definitiva y extinción de la
pena en favor del sentenciado FABIO NELSON CASTELLANOS MOLINA
identificado con cédula de ciudadanía No. 80.119.926, por las razones expuestas
en este proveído.

SEGUNDO. - A través del Centro de Servicios Administrativos, dar cumplimiento-al
acápite de "OTRAS DETERMINACIONES".

TERCERO: Contra esta decisión proceden los recursos de ley.

NOTI

RUTH STELL

fcstó.« ...•yliS^SA

. : • <*di Stl itWO!
-enasyM.

Notificii '

08

.La anteric •

El Se r<



16/6/22, 16:38 . Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

Retransmitido: Notificación auto interlocutorio 2022-565 Ni. 46386-19

Microsoft Outlook

<MicrosoftExchange329e71 ec88ae4615bbc36ab6ce41109e@etbcsj.onmicrosoft.com >
Jue 16/06/2022 16:15

Para: nelsonc198@gmail.com <nelsonc198@gmail.com>

Se completó la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envió información de notificación de entrega:

nelsoncl98@qmail.com (nelsoncl98@qmail.com^

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-565 Ni. 46386-19

https://outlook.office.corrVmail/inbox/id/M^ 1/1



16/6/22.16:39 - Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook
*.

Entregado: Notificación auto interlocutorio 2022-565 Ni. 46386-19

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Jue 16/06/2022 16:14

Para: Fernando pardo <fernandopg007@outlook.com>

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Fernando pardo

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-565 Ni. 46386-19

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQADEYCnTajjdNkvK%2Fr2pHRK... 1/1



16/6/22, 16:43 * Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

Entregado: Notificación auto interlocutorio 2022-565 Ni. 46386-19

postmaster@defensoria.gov.co <postmaster@defensoria.gov.co>
Jue 16/06/2022 16:14

Para: fpardo@Defensoria.edu.co <fpardo@Defensoha.edu.co>

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

fpardo@Defensoria.edu.co

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-565 Ni. 46386-19

https://outlook.office.com/mail/AAMkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAuAAAAAADKVinGVHy%2FTrjzdfUTr%2FE... 1/1



6/7/22,17:38 * Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-565 Ni. 46386-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 6/07/2022 17:19

Para:

• Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 16 de junio de 2022 4:13 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; fpardo@Defensoria.edu.co

<fpardo@Defensoria.edu.co>; Fernando pardo <fernandopg007@outlook.com>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-565 Ni. 46386-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá

CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-565 de fecha 14 de
junio de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de
remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo electrónico
ventanillacsiepmsbta(5)cendoi.rama¡udicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQADEYCnTajjdNkvK%2Fr2pHRKU%3D 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE DI!

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
EJECUCIÓN DE PENAS

DE BOGOTÁ D. C.

Radicado: 50001-61-05-671-2311-80995-00

Interno: 55685

Condenados: NORBEY CUBIDES CARRILLO

Delito: HOMICIDIO

Reclusión: COMEB PICOTA

Decisión: REDENCIÓN PARCIAL

AUTO INTERLOCUTOIUO No. 2022 - 487

Bogotá D. C, junio siete (07) de dos mil veintidós; (2022)

^-^y1. ASUNTO

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de redención de pena,Nei
del sentenciado NORBEY CUBIDES CARRILLO. y\ \ p'\

s:

2.ANTECEDENTES \ '̂ ; NA *\ \ \\
1.- El 11 de junio de 2013, el Juagado 3o Penal del Circuito.dé\ViHayicencio (Meta), condenó a
NORBEY CUBIDES CARRILLO identificado-can cédula Ño. 86.063.Ó24, a la pena principal
de 35 años y 5 meses de prisión, a la accesoria'íe inhabilitacíórT^ara el ejercicio de derechos y
funciones públicas por 20 años, jomp'áujtórsrésppnsable del delito de homicidio, negándole ia
suspensión condicional de la ejecución dela pena^y la prisión domiciliaria.

2.- Decisión que fue confirmada el 6 ae abril-de ¡021, por la Sala Penal del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Villayicencio (Meta).\ \

y y \ \
3.- Dicha sanción :já>curnple desde el 6,dé abril de 2011, fecha en la que fue capturado

Neh-favor

y le fue impuesta rtíedida,de aseguramiento

\
ys

3.- El 12 de nWíémbire dé 2021, este despacho avocó el conocimiento de las presentes
diligencias. \ +k ;W

í\ \ >4\- El.4 de marzo ^2022, se recibió oficio Nb. 113-COMEB-AJUR-0173 del 27 de enero de
2022, proveniente del Complejo Penitenciario d<i Alta Media y Mínima Seguridad de Bogotá La
Picota, con documentos para estudio de redención de pena.

•y¿y . lil-Complejo Penitenciario de Alta Media y Mínima Seguridad de Bogotá La Picota, allego junto

en centro de reclusión.

3. CONSIDERACIONES

con el oficio No. 113-COMEB-AJUR-0173 del 27 ile enero de 2022, certificados de cómputos por
actividades para redención realizadas por NORBEY CUBIDES CARRILLO, además de otros
documentos soportes de las exigencias del ar:ículo 100 y s. s. de la Ley 65 de 1993, en
concordancia con el artículo 6 de la Resolución
INPEC.

2376 del 17 de junio de 1997, expedida por el

El sentenciado estudió un total de 4.729 hora» así:

Certifícado No. 15357078, en 2012, agosto
noviembre y diciembre (0 horas).
Certifícado No. 15425071, en 2013, en enero (30
Certifícado No. 15482795, en 2013, en abril (75
Certifícado No. 15538743, en 2013, en julio
horas).
Certifícado No. 15597974, en 2013, en octubrfy (96 horas), noviembre (84 horas), diciembre
(108 horas).
Certifícado No. 15680471, en 2014, en enero (93
Certifícado No. 15753844, en 2014, en abril (87 poras),
Certifícado No. 15814562, en 2014, en julio
horas).
Certifícado No. 15879139, en 2014, en octubre
(114 horas).

(12 horas), septiembre (6 horas), octubre,

horas), febrero (0 horas), marzo (0 horas),
horas), mayo (78 horas), junio (24 horas),

horas), agosto (56 horas), septiembre (102(i\l

Las solicitudes deberán ser remitidas a Ii);: direcciones
Juzgados de Ejecución de Penas y Medid;.-, de Seguridad de

horas), febrero (109 horas), marzo (62 horas).
, mayo (105 horas), junio (66 horas),

horas), agosto (94 horas), septiembre (120(129

(117 horas), noviembre (90 horas), diciembre

Página 1 de 3
electrón cas correspondientes al Centro de Servicios Administrativos de los

Boí ota: vartanillacs1eDmsbra@cendoi.ramaludlcial.QOV.co

/
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Certificado No. 15952712, en 2015, en enero (114 horas), febrero (108 horas), marzo (55
horas).
Certifícado No. 16103450, en 2015, en julio (38 horas), agozto (106 horas), septiembre (106
horas).
Certifícado No. 16170755, en 2015, en octubre (114 horas), noviembre (104 horas), diciembre
(96 horas).
Certifícado No. 16238593, en 2016, en enero (102 horas), febrero (114 horas), marzo (120
horas).
Certifícado No. 16332412, en 2016, en abril (126 horas), mayo (114 horas), junio (126 horas).
Certifícado No. 16397391, en 2016, en julio (114 horas), agosto (132 horas), septiembre (120
horas).
Certifícado No. 16492287, en 2016, en octubre (120 horas), noviembre (114 horas), diciembre
(120 horas). />-Í^/
Certificado No. 16563502, en 2016, en enero (126 horas), febrero (6 horas), marzo (al^'hprasjT^
Certificado No. 16656683, en 2017, en abril (78 horas), mayo (120 horas), junio (78'horas). ]

Y trabajó un total de 8.248 horas así: yx •*. J /
y\ /* •'y \ < y

Certificado No. 15952712, en 2015, en marzo (40 hor$s). \ ;.\ v.__.^'
Certifícado No. 16033918, en 2015, en abril (128 horas), mayo^120 hóras),\junio (120 horas).
Certificado No. 16103450, en 2015, en julio (88 horas), y \ \ \\ \
Certifícado No. 16563502, en 2016, en febrero (56 horas^ y \\ \ V \
Certificado No. 16656683, en 2017, en junio (56 horas). \ \\ \ \ ¿
Certifícado No. 16907831, en 2018, en marzo (120 hóras).\ \\ \
Certifícado No. 16994763, en 2018, en abril (13$ horas), mayo (12frhoras), junio (120 horas).
Certifícado No. 17063110, en 2018, en jylib. (i$0 horas), agctfto^Sé horas), septiembre (120
horas). y': y y+;\ %S
Certifícado No. 17164507, en 2018ren octubrei(136 horas), noviembre (160 horas), diciembre
(152 horas). \y}\/y
Certificado No. 17337595, en 2019,\eríener6 (168 horas), febrero (160 horas), marzo (160
horas). yx \ "\
Certificado No. 17432878,yen 2019, en abril (ISO horas), mayo (176 horas), junio (128 horas).
Certificado No. 17,8ÚQ904, en 2019, en juli'0^176 horas), agosto (136 horas), septiembre (136
horas). /y \yy \ y
Certifícado NoM7633688^én 2019, en octubre (136 horas), noviembre (152 horas), diciembre
(208 horas). \ ' /' yy\
Certificado No. I<776883.6,enty2020, en enero (216 horas), febrero (200 horas), marzo (208
horas). Y r<yy
Certificado No. 1782673.9, en 2020, en abril (208 horas), mayo (208 horas), junio (208 horas).
Certificado No. 17920Ú50, en 2020, enjulio (216 horas), agosto (208 horas), septiembre (208
horas). \
Certifícado No. 18018286, en 2020, en octubre (216 horas), noviembre (200 horas), diciembre

p.16' horas).
^Certificado No. 18098226, en 2021, en enero (208 horas), febrero (192 horas), marzo (216
\Jjorzis).

Certificado No. 18204847, en 2021, en abril (208 horas), mayo (208 horas), junio (208 horas).
Certifícado No. 18277553, en 2021, en julio (216 horas), agosto (208 horas), septiembre (208
horas).

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redención de pena para tener en cuenta la
evaluación del trabajo, la educación o enseñanza y la conducta del interno, al punto que, si estas
son negativas, el Juez de Ejecución de Penas debe abstenerse de conceder dicha redención.

En el sub examine tenemos que el desempeño en las actividades de estudio y trabajo realizadas
por NORBEY CUBIDES CARRILLO en los meses de; agosto a diciembre de 2012, enero a
marzo de 2013, y febrero de 2017, fue DEFICIENTE, además, para los meses de abril a junio
de 2013, su conducta fue calificada en grado de MALA, en consecuencia, este despacho NO
RECONOCERÁ tiempo alguno de redención por las 237 horas de estudio y 56 horas de
trabajo registradas en dichos meses.

De otra parte, de la revisión de los documentos remitidos, se tiene que no se aportó el
certificado de calificación de conducta correspondiente a los meses de octubre a diciembre de
2014, en consecuencia, el Despacho se abstendrá de reconocer redención por las 321 horas dk
estudio cursadas en esos meses.

Ahora bien, comoquiera que para los otros meses se reúnen los requisitos del artículo 101 de la
Ley 65 de 1993, para efectos de redención de pena, toda vez- que su conducta fue calificada en

Página 2 de 3
Las solicitudes deberán ser remitidas a las direcciones electrónicas correspondientes al Centro de Servidos Administrativos de los
Juzgados de Ejecución de Penas y Medidasde Seguridad de Bogotá: ventanlllacsleprp-.ptaiacendoi.ramaiudlcial.oov.co
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procederá a efectuar el reconocimiento respectivo!
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s actividades adelantadas fue sobresaliente, se

Por ende, de conformidad con el artículo 82 ley 6 5 de 1993, que prevé que por cada dos días de
trabajo se abonará un día de redención, sin obviar que no podrán computarse más de ocho horas
dianas de actividades laborales, ahora, es evidente que de acuerdo con los cómputos remitidos por
el INPEC, el sentenciado excede dicho límite respecto de los meses en que realizo la actividad de
RECUPERADOR AMBIENTAL, se tendrá en cuenta para los efectos pertinentes el tiempo certificado,
bajo el entendido que la-referida labor desempeñada por el sentenciado corresponde a un servicio
estrictamente necesario para el buen funcionan-iento del centro de reclusión, por lo tanto se
encuentra autorizada para ser ejercida de lunes
reconocerán quinientos doce (512) días de redención a NORBEY CUBIDES CARRILLCypor las
8.192 horas de trabajo realizadas.

a sábados y días festivos, en consecuencia, se

y

A la par, de conformidad con el artículo 97 de la Iéy 65 de 1993, que prevé que por cada dos días \
de estudio se abonará un día de reclusión, sin c
horas diarias de actividades educativas, se redi
cinco (347.5) días de la pena que cumple CUBIDES CARRILLO^poK las 4.171 horas dé

bviar que no se podrán computarvmás de-seis ")
miran trescientos cuarenta y sientcT.pun.to /

estudio cursadas.

De manera que en el presente asunto se reconoibera a NORBEY\CUBIDES CARRILLO un total
de ochocientos cincuenta y nueve punto cinco (859:5) días de redención\

\ x>
M

rj./

\

:\

Finalmente, remitir copia de esta decisión al Complejo Penitenciario de Alta Media y Mínima
Segundad de Bogotá La Picota, para que obre.en su hoja de vida,\cón fipés de consulta.

En mérito de lo expuesto EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS
f _ y s \ \

\ \ J>

DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C¿ y
\ J

R ESUI: L V E:

PRIMERO: REDIMIR QGHOCIENTOS\CINCUEÑTA'Y NUEVE PUNTO CINCO (859.5) días a
a pena que cumple^el^sentenciado NORBEY. CUBIDES CARRILLO identificado con cédula
No. 86.068.024./conforme-lo expuesto en este proveído.

y r. V X ^ x v>•\

agosto a diciembrxe de 201'2, ene'ro a marzo de
conforme lo señalado ert.el.acapite correspondier

\ . \ \ P
TERCERO: ABSTENERSE de evaluar la redención de pena correspondiente a las actividades
reaüzadas en los meses de octubre a diciembre1 de 2014, por NORBEY CUBIDES CARRILLO
identificado con cédula No. 86.068.024, sntre tanto el centro de reclusión aporte el
certificado de conducta correspondiente.

X.CJJARTO: OFICIAR al Complejo Penitenciario con Alta Media y Mínima Seguridad de Bogotá La
Picota, a efectos de que remitan el certificado de calificación de conducta completo
correspondiente a los meses de octubre a diciembre de 2014.

QUINTO: REMITIR COPIA de este proveído a
Segundad de Bogotá La Picota, donde se encu
que obre en su respectiva hoja de vida.

SEGUNDO: NO RECONOCER ftiempo alguno dh redención a NORBEY CUBIDES CARRILLO
identificado con cédula 1^0^:86.068.024, por las actividades adelantadas en los meses de;

013, y febrero de 2017 y abril a junio de 2013,
te.

Complejo Penitenciario de Alta Media y Mínirrja
el condenado para fines de consulta y paraeitra

Contra esta decisión proceden los recursos de Ley.
ii ns • .

' •' • í:' : ' • ••-• , Mpciiu •-

Notifiq
NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE

RUTH ST

LFHC

LINA

JUEZ
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6/7/22, 17:55 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-487 Ni. 55685-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 6/07/2022 17:35

Para:

• Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 16 de junio de 2022 9:37 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; JORGEALFONS0696@GMAIL.COM

<JORGEALFONS0696@GMAIL.COM>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-487 Ni. 55685-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá

CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-487 de fecha 07 de
junio de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo electrónico
ventanillacsiepmsbta(5)cendo¡.rama¡udicia!.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitentey eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquieracción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkAGZiM^ 1/1



i- N RamaJudicial
Consejo Superior de la Judicatura

República de Colombia
SIGCMA

Radicado:

Interno:

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEG JRIDAD DE BOGOTÁ D.C.

11001-60-00-023-2020-00371-00

56709

Condenado: LAURA MARCELA BUITRAGO VILLARRAGA C.C. 1014282886

Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusión: RECLUSIÓN DE MUJER ES EL BUEN PASTOR

Decisión: REDENCIÓN DE PENA

AUTO INTERLOC UTORIO No. 2022 - 534

Bogotá D.C, junio nueve (9) de dos mil vein idos (2022)

1.-ASUNTO A RESOLVER

Resolver lo que en derecho corresponda sob
sentenciada LAURA MARCELA BUITRAGD
documentación allegada.

A

acorde con

*e el tiempo d.e redenepn de pena a reconocer a la
b.d\ 1014282886,VILLARRAGA

2.-ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

\ " \
luniciparcon Funciones de Conocimiento

a la pena

1. El 10 de noviembre de 2020, el Juzgado 5'Ffenal
de Bogotá, condenó a LAURA MARCELA"BU TRAGO VILLARRAGA C.C. 1014282886,
principal de 50 meses de prisión, y a la accesoria de interdicción de derechos yfunciones públicas
por el mismo lapso, al encontrarla epautora responsable del delito de hurto calificado agravado
tentado, negándole la^suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

y. / \

2.- Ef 27 de abril de-2p2lV^el Tribunal Superior de Bogotá, Sala Penal; confirmo la sentencia.

La penada, cumple la pena desde su captun el 14 de enero de 2020

y
Sr El^9 de junio dé 2022feste Despacho ave có el conocimiento de la pena impuesta.

\
\ %

¿xlr'De

y

La-'Cárcel

A 3.-CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

a redención de pena

Distrital de la ciudad, mediante oficio 1016-22-2023 de 8 de junio de 2022 y la
Reclusión de Mujeres el "Buen Pastor", mediante oficio 129 CPAMSBOG JUR de 2de mayo de
2022, allegaron los certificados Nos. 024603 y 18394503 de cómputos por actividades para
redención realizadas por LAURA MARCELA BUITRAGO VILLARRAGA C.C. 1014282886,
además de otros documentos soportes de las exigencias del artículo 100 y s. s. de la Ley 65 de
1993, en concordancia con el artículo 6 de le
por el INPEC.

Conforme a lo registrado en los aludidos ce|1if¡cados se tiene que la sentenciada estudió 1989
horas así:

Certificado No. 024603, en el año 2020, en los meses de abril, marzo, abril , mayo , junio , julio ,
agosto, septiembre, octubre, noviembre y diciembre, en el año 2021, en los meses de enero
febrero, marzo, abril , mayo, junio y julio.

Certificado No. 18394503, en el año 2021, e

Resolución 2376 del 17 de junio de 1997, expedida

i el mes de noviembre.

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redención de pena a tener en cuenta la
evaluación del trabajo, la educación o enseñanza y la conducta del interno, al punto que si esta
es negativa, el Juez de Ejecución de Penas debe abstenerse de conceder dicha redención;

1FLO
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tenemos que durante los meses en que el penado desarrolló actividades laborales certificadas
por el INPEC, la calificación de su conducta fue buena y ejemplar; así mismo durante dichos
periodos certificados por el Establecimiento Carcelario, el desempeño en la labor educativa
ejecutada fue sobresaliente, por tanto, se reúnen los requisitos del artículo 101 de la Ley 65 de
1993, para efectos de redención de pena.

Por ende, de conformidad con el artículo 97 de la ley 65 de 1993, que prevé que por cada dos
días de estudio se abonará un día de reclusión, sin obviar que no se podrán computar más de
seis horas diarias de actividades educativas, se redimirán ciento sesenta y cinco (165.75) días,
a la pena que cumple LAURA MARCELA BUITRAGO VILLARRAGA C.C. 1014282886,.por las
1989 horas de estudio cursadas. /^i S

Finalmente, se dispondrá la remisión de copias de este auto la Reclusión d¡b Mujeres el
"Buen Pastor", donde se encuentra la condenada para fines de consulta y para^que obre
en su respectiva hoja de vida.

R E S U E L V E:

/
/

RUTH STELLA MELGAREJl

JUEZ

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN.'DE PENAS Y MEDIDAS'DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C, ~ \ \ \

PRIMERO: REDIMIR ciento sesenta y cinco punto setenta y cinco (165.75) días, por
estudio, a la pena que cumple LAURAJvlARCELA, BUITRAGO VILLARRAGA C.C.
1014282886, por las razones indicadas'én la parte motivá\de ésta providencia.

y' >'"- % VSEGUNDO: REMITIR COPIA déoste proveído al RECLUSIÓN DE MUJERES "EL BUL^N
PASTOR", donde se encuentra la eondenadá'para fines de consulta y para que obre en su
respectiva hoja de vida..--. \ \

y • s \
Contra la presenté decisión proceden los recursos de ley.

y y y\ v
s y \
\y- y
•y y\

y } NOTIFÍQUESE YCÚMPLASE

jovv.G Ilo>7y_ :

2FLO



6/7/22, 18:02 , Correo: Silvana Avellaneda González- Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-534 Ni. 56709-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mar 14/06/2022 10:53

Para:

• Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 13 de junio de 2022 6:25 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; Carolina pardo sierra

<mhabogadopenalista@gmail.com>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-534 Ni. 56709-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá

CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-534 de fecha 09 de
junio de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo electrónico
ventanillacsiepmsbta(5)cendo¡.ramaiudicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NQ-p|c|A DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAHwk2uEEWUd 1/1



Rama Judicial
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República de Colombia

JUZGADO DIECINUEVE DÉ EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

Radicado:

Interno:

Condenado:

11001-60-00-017-2305-06573-00

120221

NICOLÁS TORRES

PORTE ILEGAL DE ARMAS

DELINQUIR, USO DI:

LESMES

SIGCMA

Delito: DE FUEGO, CONCIERTO PARA
DOCUMENTO PUBLICO FALSO

Reclusión: COMEB PICOTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 491

Bogotá D. C, mayo dieciocho (18) de dos mil veintidós (2022)

-ASU NTO y\

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de redención di
NICOLÁS TORRES LESMES. y'*"\ \

y • \
2.- ANTECEDENT ES PROCESALESW

\...... ?\ \ . \ V
1. El 15 de febrero de 2006, el Juzgado 32 Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bogotá, condenó a NICOLÁS TORRES LESMES!, indocumentado, rtaei'o el 10 de diciembre de
1982, en Buenavista Boyacá, hijo de GERARDO1CjRRES YDIANA ÜESMES, a la pena principal de
10 meses de prisión, y a la pena .acces^oná^ de jnhabilitación^p'ara el ejercicio de derechos y
funciones públicas por el mismo lapso de la pe'na principal, al hallarlo autor responsable del delito
de PORTE ILEAL DE ARMAS DE FUEGO, negándola la suspensión condicional de la ejecución de la
pena y la prisión domiciliaria. \ (

y'•'•"• » \ \
2. El 8 de septiembre.de'2010, el juzgado de Ejecución de Penas de Girardot- Cundinamarca,
acumula las pena^ de''ésjte'/>proceso, congas' preferidas por los juzgados: 6 Penal Municipal de
Conocimiento 'de Bo^pefc$\y'3'Venal del Circuito Especializado de Bogotá, radicados 2005-05247,
delitos: hurto calificado^^radi'ea'do 2003-00637, delito Concierto para delinquir, porte ilegal de
armas de fuego y\uso dé documento públicofalso, para dejar una pena acumulada de 110 meses.
y\ \ y y

3. El 3.0 de enero de 2012; el 1 de Ejecución de Penas de Acacias- Meta, acumulo a la pena ya
acumulada, los radicados 2008-00059, Juzgado 38 Penal Municipal de Bogotá, delito hurto
/-.Jl!r!_'.L<i_ .. -i/-»oo r\nf\*in t i_ < r« i -j_i t~ -l. r- • !• _i _i r-> j» _i i-*. • _».Calificado y 2008-00018, Juzgado 1 Penal del C
para deijrjquir en concurso con hurto calificado;
DE PRISIÓN.

/^ /••'- • L<N 4. Ej^Jüzgado 4 Homologo de Ibague- Tolima ei decisión de 26 de agosto de 2013, otorga a
apenado la libertad condicional por un periodo «le prueba de
correspondiente al restante del cumplimiento total de la pena

rcuito Especializado de Bogotá, delito concierto
Dará dejar una pena acumulada de 156 MESES

5 años 2 meses 9 días -tiempo
Suscribe diligencia de compromiso

el 6 de septiembre de 2013 y constituyo caución mediante depósito judicial por valor de $ 589.500.
5.- El 31 de octubre de 2016, ese juzgado asume

6.- El 30 de diciembre de 2016, este juzgado
cumplimiento de la sanción intramuros en lo que

el conocimiento de las diligencias.

revoca la libertad condicional, disponiendo el
le falta por cumplir, 5 años, 2 meses 9 días.

7. El 20 de junio de 2017, no se repone el auto d£ 26de agosto de 2017 y se concede en subsidio
el recurso de apelación.

8.- El 28 de septiembre de 2017 el Tribunal
diciembre de 2016.

Superior de Bogotá, confirmó el auto de 30 de

9.- El 3 de enero de 2018, es capturado
meses 9 días, que le faltan por cumplir de pena,
Picota.

10.- Con auto de fecha 13 de marzo de 2018, se

11.- El 3 dé noviembre de 2020, se reconocieron

TORRES LEMES para cumplir intramuros 5 años 2
ordenándose su encarcelación en el COMEB La

negó la aplicación de la Ley 1826 de 201/.

122.5 días de redención.
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12.- El 16 de febrero de 2022, no se concedió la libertad por pena cumplida.

3.- CONSIDERACIONES

El Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá"La Picota"allegócon el oficio 113-
COBOG-AJUR-1173 del 16 de mayo de 2022, certificados de cómputos por actividades para
redención realizadas por NICOLÁS TORRES LESMES, y otros documentos soportes de las
exigencias del artículo 100 y s. s. de la Ley 65 de 1993, en concordancia con el artículo 6 de la
Resolución 2376 del 17 de junio de 1997, expedida por el INPEC.

Conforme a los aludidos certificados se tiene que le sentenciado trabajo 1.552 horas así:
y-~^y

Certificado No. 17856180, en el año 2020, (80 horas) en abril, (80 horas) en mayo, (4p-horas)^en^
junio. / C--"""' •N

Certificado No. 17949899, en el año 2020, (80 horas) en julio, (40 horas) en agosto^jggjjorasp
en septiembre. y\ y-^ /

Certificado No. 18032246, en el año 2020, (40 horas) en octubre, (120 horas) en noviernt>re,.-(56
horas) en diciembre. *\ \ K •\

Certificado No. 18115753, en el año 2021, (0 horas) en enero,.|ip4Nhprasyep febrero, (64 horas)
en marzo.. Vi0j^ '• \ \¿y

\- r.¡ \ \ \
Certificado No. 18222166, en el año 2021, (48-Jioras) en abtil, (l\12NlTO,ras) en mayo, (96 horas)
en junio. fy \ V y

y' ••"v\ ) \y'
Certificado No. 18286505, en el año<202lf (9j6 horas) en julio,«.(48 horas) en agosto, (56 horas)
en septiembre. \ ^' /

\ A
Certificado No. 1839821lAen el año 2021, (40 horas) en octubre, (48 horas) en noviembre, (48
horas) en diciembre.^

y -y
\

\
Certificado No^l'8489^26/en\el año 2022/(80 horas) en enero,v(72 horas) en febrero, (72 horas)
en marzo.

y\
El artículo 101 de la:'üey'65 ,dé 1993, condiciona la redención de pena a tener en cuenta la
evaluación del trabajo, ía educación o enseñanza y la conducta del interno, al punto que, si esta
es negativa, el JuezXde Ejecución de Penas debe abstenerse de conceder dicha redención.

\ "A vEn\el sub examine tenemos que el desempeño en las actividades de trabajo realizadas por
TORRES LESMES para los meses de junio, agosto, septiembre, diciembre de 2020, enero, marzo,
abr^j agosto, septiembre, diciembre de 2021 y febrero y marzo de 2022, fue calificado como

/deficiente, en consecuencia, este despacho NO RECONOCERÁ redención por las 664 horas
Vdejxábajo registradas en dichos meses.

Ahora, teniendo en cuenta que para los demás meses se reúnen los requisitos del artículo 101 de
la ley 65 de 1993 para efectos de redención, pues el desempeño en las actividades que desarrollo
el sentenciado fue sobresaliente, y la calificación de su conducta osciló entre buena y ejemplar, se
reconocerá la redención correspondiente.

Por consiguiente, de conformidad con el artículo 82 de la ley 65 de 1993, que prevé que por cada dos
días de trabajo se abonará un día de reclusión, sin obviar que no se podrán computar más de ocho
horas diarias de labores, se redimirán cincuenta y cinco punto cinco (55.5) días de la pena que
cumple NICOLÁS TORRES LESMES, por las 888 horas de trabajo realizadas.

4.- OTRAS DETERMINACIONES

1.- Incorporar al expediente para tener en cuenta en el momento procesal oportuno, fallo de tutela
de fecha 26 de abril de 2022, proferido por el Juzgado 12 Penal del Circuito Especializado Itinerante
de esta ciudad, en radicado No. 110013107012 2022 0079.

2.- En cuanto al oficio de fecha 25 de abril de 2022, con el que intendente jefe de laboratorio de
dactiloscopia, informa que, no fue posible realizar el estudio dactiloscópico para establecer la plena
identidad del sentenciado, por cuanto los documentos allegados no son originales, resultando no
aptas para el estudio, se DISPONE, OFICIAR al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal
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Acusatorio de esta ciudad, para que remitan ORIGINAL
No. RU-AK-O-04353 del 28 de octubre de 2021,
obran en el proceso radicado 2005-06573, respe¿to
LESMES.

SIGCMA

de los documentos aportados con oficio
con el que se adjuntaron piezas procesales que

de la individualización de NICOLÁS TORRES

En mérito de lo expuesto el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ DC.

R E S U E L V E:

PRIMERO. - REDIMIR cincuenta y cinco punto cinco (55.5) días por las actividades
realizadas por NICOLÁS TORRES LESMES identificado en el Establecimiento de reclusión
con cédula de ciudadanía No. 1.019.111.637

proveído.
, conforme lo anotado en la parte motiva^dé'este

/' iz,y
/

SEGUNDO. - NO RECONOCER redención de pe
NICOLÁS TORRES LESMES identificado en el

ciudadanía No. 1.019.111.637, en los meses de junio, agosto, septiembre, diciembre ue-2020, /
enero, marzo, abril, agosto, septiembre, diciemb'e de 2021 yfebrero^y'marzo de 2022,<.cónfórme-'
lo expuesto en este proveído. ( \v \ y^--^

TERCERO. - A través del Centro de Servicios Administrativos^dar. cumplimiento al acápite de
otras determinaciones. \ l i \

na por las actividades de trabajo realizabas por :
Establecimiento de reclusión con cédula-de I

se encuentra el condenado para que obre eru.su
correspondientes. y- \

^\
Contra esta decisión proceden los recursos dé ley.

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE,
\

\ , S\ i v y
CUARTO. - REMITIR copia de esta decisión al Centro PenitenciaricMJe Bogotá "La Picota", donde

respectivaVioja^desyidaV para los fines de rey

v y

OLINA

. .., . .

: je< ncion

En la
• •

Notificn

L,:i interic , "...

. Fl S iio

:•.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

.*»*"t.

<&• é República de Colombia SIGCMA

JUZGADO _EL I>£ EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ

UBICACIÓN P o

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTÁ "COMEB"

NUMERO INTERNO: \ZO CW |̂

TIPO D.E ACTUACIÓN;

AS AI. OFI. OTRC /Airo. MC

FECHA DE ACTUACIÓN: I 0 "0

DATOS DEL INTERNO)

FECHA DE NOTIFICACIÓN: / * ~Ob - ¿jQ^

/

...

NOMBRE DE INTERNO (PPL): ///A Cg ¿/ / O -VA

CC: /¿>/?////0?
TD:(^Z£jA

HUELLA DACTILAR:



6/7/22.18:00 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-491 NI. 120221-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 6/07/2022 17:30

Para:

• Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 15 de junio de 2022 8:53 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; martin patino martinez

<abgmartin2010@hotmail.com>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-491 NI. 120221-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá

CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-491 de fecha 18 de
mayo de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo electrónico
ventanil!acsiepmsbta(5>cendoi.ramaiudicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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