
USUARIO
FECHA INICIO REMITE:

FECHA FINAL RECIBE:

NI RADICADO JUZGADO FECHA ACTUACIÓN ANOTACION UBICACION A103FLAGDETE

3039 11001600002320150162200 0019 28/07/2022 Fijaciòn en estado

WILSON GIOVANNY - ROMERO COTACIO* PROVIDENCIA DE FECHA *18/07/2022 * Auto concede 

libertad por pena cumplida y decreta extinción AI 2022-772/773 // ARV CSA// SECRETARIA PROCESO NO

4703 11001600005020183035300 0019 28/07/2022 Fijaciòn en estado

JAIME ALEJANDRO - RODRIGUEZ ARIZA* PROVIDENCIA DE FECHA *14/06/2022 * Auto niega libertad 

por pena cumplida AI 2022-566 //ARV CSA// DESPACHO PROCESO SI

4703 11001600005020183035300 0019 28/07/2022 Fijaciòn en estado

DANIEL ALBERTO - GUZMAN PARRA* PROVIDENCIA DE FECHA *17/06/2022 * Auto niega libertad por 

pena cumplida y concede redenciòn de pena AI  2022-572/573  //ARV CSA// DESPACHO PROCESO SI

4703 11001600005020183035300 0019 28/07/2022 Fijaciòn en estado

DANIEL ALBERTO - GUZMAN PARRA* PROVIDENCIA DE FECHA *29/06/2022 * Auto niega libertad por 

pena cumplida y concede redenciòn de penaAI 2022-572/573 //ARV CSA// DESPACHO PROCESO SI

4703 11001600005020183035300 0019 28/07/2022 Fijaciòn en estado

DANIEL ALBERTO - GUZMAN PARRA* PROVIDENCIA DE FECHA *13/07/2022 * Auto que concede 

libertad por pena cumplida y redenciòn de pena y declara extinguida la condena privativa de la 

libertad , decisión que no es extensiva a la pena accesoria de inhabilidad en el ejercicio de derechos y 

funciones públicas AI 2022-643/644/645/646  //ARV CSA// DESPACHO PROCESO SI

4703 11001600005020183035300 0019 28/07/2022 Fijaciòn en estado

SERGIO - CAÑON FORERO* PROVIDENCIA DE FECHA *13/07/2022 * Auto niega libertad condicional AI 

2022-740 //ARV CSA// DESPACHO PROCESO SI

4775 11001600000020180150100 0019 28/07/2022 Fijaciòn en estado

MARISOL - TORREJANO MORENO* PROVIDENCIA DE FECHA *30/06/2022 * Auto concediendo 

redención AI 2022-650 //ARV CSA// SECRETARIA PROCESO SI

7400 19075600006420100005000 0019 28/07/2022 Fijaciòn en estado

JORGE MARIO - MUÑOZ LOPEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *11/07/2022 * Auto Niega Permiso de hasta 

72 horas AI 2022-733 //ARV CSA// DESPACHO PROCESO SI

7418 15759600072220160002300 0019 28/07/2022 Fijaciòn en estado

JAIRLY VIVIANA - CAMARGO MONTERO* PROVIDENCIA DE FECHA *6/07/2022 * Auto que concede 

libertad por pena cumplida y redenciòn de pena,, DECRETA EXTINCIÓN ai 2022-683/684 //ARV CSA// DESPACHO PROCESO NO

7874 25754600065520150623200 0019 28/07/2022 Fijaciòn en estado

MIGUEL ANGEL - GARCIA CASTELLANOS* PROVIDENCIA DE FECHA *30/06/2022 * DECLARA TIMEPO 

DESCONTADO DE LA PENA AI 2022-625 //ARV CSA// DESPACHO PROCESO SI

8575 11001600001920190384700 0019 28/07/2022 Fijaciòn en estado

CRISTIAN CAMILO - MARTINEZ BLANDON* PROVIDENCIA DE FECHA *29/06/2022 * Auto que niega 

libertad condicional y concede redenciòn de pena AI 2022-640/641  //ARV CSA// DIGITALIZACIÓN SI

18481 11001600004920060931600 0019 28/07/2022 Fijaciòn en estado

JORGE ELIECER - ORTEGA* PROVIDENCIA DE FECHA *24/06/2022 * Auto que niega libertad 

condicional y concede redenciòn de pena AI 2020-616/617/618  //ARV CSA// SECRETARIA PROCESO SI

22894 11001600000020210125500 0019 28/07/2022 Fijaciòn en estado

NELSON EDUARDO - SALAS RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *13/06/2022 * DECLARA TIEMPO 

DESCONTADO DE LA PENA AI 2022-555 //ARV CSA// DESPACHO PROCESO SI

22894 11001600000020210125500 0019 28/07/2022 Fijaciòn en estado

JULIO FROILAN - PARRA GARCIA* PROVIDENCIA DE FECHA *14/06/2022 * Auto concediendo 

redención Y niega libertad condicional AI 2022-558/559 //ARV CSA// DESPACHO PROCESO SI

22894 11001600000020210125500 0019 28/07/2022 Fijaciòn en estado

JOSE DARIO - MONROY GARZON* PROVIDENCIA DE FECHA *15/06/2022 * Auto concediendo 

redención AI 2022-560  //ARV CSA// DESPACHO PROCESO SI

22894 11001600000020210125500 0019 28/07/2022 Fijaciòn en estado

NELSON EDUARDO - SALAS RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *23/06/2022 * Auto concediendo 

redención y delara tiempo descontado de la pena AI 2022-595/596 //ARV CSA// DESPACHO PROCESO SI

22894 11001600000020210125500 0019 28/07/2022 Fijaciòn en estado

JULIO FROILAN - PARRA GARCIA* PROVIDENCIA DE FECHA *23/06/2022 * Auto concediendo 

redención y declara tiempo descontado en prision AI 2022-597/598 DESPACHO PROCESO SI

26622 11001600002320121158800 0019 28/07/2022 Fijaciòn en estado

ALEX JAIR - BUENAVENTURA OROZCO* PROVIDENCIA DE FECHA *11/07/2022 * Auto niega libertad 

por pena cumplida, concede redenciòn de pena, NO RECONOCE  REDENCIÓN  POR LAS ACTIVIDADES 

ADELANTADAS EN LOS MESES DE OCTUBRE Y NOVIEMBRE DE 2021,  NO RECONOCE LOS DIAS 31 DE 

CADA MES, NIEGA PRISION DOMICILIARIA AI 2022-729/730/731/732  //ARV CSA// DESPACHO PROCESO SI

ARAMIREV

27/07/2022

28/07/2022



NI RADICADO JUZGADO FECHA ACTUACIÓN ANOTACION UBICACION A103FLAGDETE

30013 11001600005020170121300 0019 28/07/2022 Fijaciòn en estado

JAVIER ARMANDO - ROMERO IBAÑEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *27/05/2022 * Auto concediendo 

redención AI 2022-483 //ARV CSA// DESPACHO SI

30013 11001600005020170121300 0019 28/07/2022 Fijaciòn en estado

MAURICIO - ECHAVARRIA TRIANA* PROVIDENCIA DE FECHA *27/05/2022 * Auto Niega Permiso de 

hasta 72 horas AI 2022-517 //ARV CSA// DESPACHO SI

36544 11001600001720181180800 0019 28/07/2022 Fijaciòn en estado

CARLOS CESAR - DE LA CRUZ PUERTA* PROVIDENCIA DE FECHA *23/05/2022 * Auto concediendo 

redención AI 2022-474 //ARV CSA// DESPACHO PROCESO SI

36696 11001600000020140009400 0019 28/07/2022 Fijaciòn en estado

LUIS FERNANDO - LOPEZ ORTEGA* PROVIDENCIA DE FECHA *30/06/2022 * No Revoca Prisión 

Domiciliaria AI 2022-626 //ARV CSA// DESPACHO PROCESO SI

36696 11001600000020140009400 0019 28/07/2022 Fijaciòn en estado

LUIS FERNANDO - LOPEZ ORTEGA* PROVIDENCIA DE FECHA *12/07/2022 * Auto concede libertad por 

pena cumplida y decreta extinción AI 2022-736  //ARV CSA// DESPACHO PROCESO SI

38787 11001600001720160847500 0019 28/07/2022 Fijaciòn en estado

INGRID - MORENO HERNANDEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *29/06/2022 * Auto concediendo 

redención AI 2022-621  //ARV CSA// DESPACHO PROCESO SI

40742 11001600001720198028700 0019 28/07/2022 Fijaciòn en estado

JORRY HELMUT - MANUEL PERTUZ* PROVIDENCIA DE FECHA *21/06/2022 * Auto que concede 

libertad condicional y redenciòn de pena AI 2022-591/592  //ARV CSA// DESPACHO PROCESO NO

54268 11001600001920141089500 0019 28/07/2022 Fijaciòn en estado

JOSE DARIO - CORREA BUITRAGO* PROVIDENCIA DE FECHA *8/07/2022 * Redosifica sanciòn penal, 

concede libertad condicional 2022-685/719  //ARV CSA// DESPACHO PROCESO SI

54636 11001600002320170930500 0019 28/07/2022 Fijaciòn en estado

JOSE ALIRIO - BELLO VALENCIA* PROVIDENCIA DE FECHA *12/07/2022 * Auto que concede libertad 

por pena cumplida, redenciòn de pena y decreta EXTINCIÓN ai 2022-720/721/722  //ARV CSA// SECRETARIA PROCESO NO

54518310400120100010500 0019 28/07/2022 Fijaciòn en estado

FLOREZ CONDE - JOSE  :  AI 2022-619/620 28/06/2022 RECONOCE REDENCION DE PENA  Y CONCEDE 

LIBERTAD CONDICIONAL  //ARV CSA// ENVIO POR COMPETENCIA NO



Rama Judicial>>*w»"»w s;. Kama juaiciai

YjpBjIfó' u Consejo Superior de la Judicati
""' República de Colombia

Radicado:

Interno:

Condenado:

Delito:

JUZGADO DIECINUEVE

Y MEDIDAS DE SEGUR
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WILSON GIOVANNY ROMERO COTACIO

HURTO CALIFICADO AGRAVADO

SIGCMA

Decisión: CONCEDE LIBERTAD POR PENft CUMPLIDA / DECRETA EXTINCIÓN

AUTO INTERLOCUTORld No. 2022 - 772 / 773

Bogotá D. C, julio dieciocho (18) de dos.mil veintidós (2D22)

1. ASUNTO

/'

(
\

VlüCWcj

De oficio, emitir pronunciamiento sobre la eventual libertad por pena cumplid.a_y..extinc¡ón de la pena, en
favor del sentenciado WILSON GIOVANNY ROMERO COTACIO.<\ /:'•-y' '

i y \ <
2. ANTECEDENTES \ v-._--"x

A \ t\ \ ; .
1.- El 8 de junio de 2017, el Juzgado 34 Penal Municipal con 'fundón de Conocimiento de Bogotá, condeno a
WILSON GIOVANNY ROMERO COTACIO identificado^con^a cédulaW ciudadanía No. 1.023.946.226,
a la pena principal de 72 meses de prisión, la accesoria deNnhabilitacion.de derecho y funciones públicas, como
autor penalmente responsable del delito de hurto califipado agravado atenuado, negándole la suspensión
condicional de la ejecución de la pena.y-la^risión domiciliaria. \/

s :\ \ >
Dicha sanción la cumple desde el 6 de abril de 2018, fecha en ia que fue puesto a disposición para el
cumplimiento de la pena impuesta^Ádemás, se reconocen 12 meses y17 días, que permaneció en detención
preventiva en su domicilio. \ ^ '•/

2.- El 9 de octubre 2018, esteXdespacho avocó el conoc miento de las presentes diligencias.

3.- El 9 deXctubre de\2018, no se'aplicó la Ley 1826 de 2017, y se negó la acumulación jurídica de las penas
impuestas en IpVááicádos 2014-80790-00 y 2015-01622400.

\

,s\

A\4.- Al sentenciadp seje ha>reconocido redención de pena así:
213.5 días/el 10/'de marzb de 2022. '
v24 días, el 15 de'marzo de 2022.
\ \- x

5\ El 15 de ma'rzo de 2022, no se concedió la libertad por pena cumplida.
\

3. CONSIDERACIONES

Como se anotó en el acápite de antecedentes, WILSON GIOVANNY ROMERO COTACIO ha estado privado de
''la libertad por cuenta de esta actuación desde el 6 de abril de 2018 -fecha en la que fue puesto a disposición
para el cumplimiento de la pena impuesta- hasta la fecha, tiempo en el que ha descontado 51 meses y 12
días, más los 12 meses y 17 días que permaneció en detención preventiva en su domicilio desde el 8 de
febrero de 2015 -cuando le fue impuesta medida de aseguramiento en su residencia- hasta el 25 de febrero de
2015 -cuando dragoneantes del INPEC realizaron visita y\no fue encontrado-, y 7 meses y 27.5 días de
redención reconocidos hasta el momento.

Guarimos que sumados arrojan un total de descuento de
ROMERO COTACIO cumplirá el total de la pena impuesta el.
ordenará su liberación inmediata e incondicional por cuenta! del presente asunto, a partir del 23 de julio de
2022, para cuyo efecto se librará la correspondiente boletk en tal sentido ante la Cárcel y Penitenciaria de
Mediana Seguridad La Modelo, por ser el establecimiento encargado de la vigilancia de la pena que viene
cumpliendo el condenado, junto con el INPEC, entidades a las que además deberá informarse sobre la liberación
del precitado, con la advertencia que deberá ser dejado adisdosición del radicado 11001600001520148079001,
para continuar con el cumplimiento de la pena allí impuesta.

De otra parte, se tendrá por cumplida la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos yfunciones
públicas fijada en la sentencia en contra WILSON GIOVANNY ROMERO COTACIO, de acuerdo con lo
dispuesto en el artículo 53 del Código Penal toda vez que condurre con la pena privativa de la libertad. Corolario
de lo anterior se rehabilitarán los derechos afectados con la sentencia de conformidad con lo dispuesto en el
numeral Io del artículo 92 del Código Penal.

Página 1 de 2
Las solicitudes deberán ser remitidas alas direcciones electrónicas correspondientes al Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de Ejecución de Penas yMedidas de Seguridad de Bogotá: ventanillacsiepm«!hta^r.Rndo|.ramaiudicial.qov.co
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próximo 22 de julio de 2022, en consecuencia se
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En ese orden de ideas, se decretará la extinción de la sanción penal y la pena accesoria impuestas en este
asunto, a partir del 23 de julio de 2022, y se ordenará que una vez adquiera ejecutoria ésta providencia, se
comunique a las mismas autoridades que conocieron de la sentencia condenatoria correspondiente, se realice
el ocultamiento al público de las anotaciones registradas en el sistema Siglo XXI, luego de lo cual se enviará el
proceso a su lugar de origen.

Finalmente, se dispondrá la remisión de copias de este auto a la Cárcel y Penitenciaria de Mediana Seguridad
La Modelo, donde se encuentra el condenado para fines de consulta y para que obre en su respectiva hoja de
vida.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTÁ D. C,

RESUELVE: / / ~Y-—N
í \

PRIMERO: CONCEDER LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA al sentenciado 'WILSON GIOVANNY ROMERO
COTACIO identificado con la cédula de ciudadanía No. 1.023.946.226ry'demás generales de ley y
características morfológicas consignadas en la sentencia, a partir'"deK23 de julio dé 2022. .,

(• \ x. ^s
SEGUNDO: LIBRAR la correspondiente boleta de libertad ante larsCárcel y Penitenciaria de Mediana Seguridad
La Modelo, en favor de WILSON GIOVANNY ROMERO^CÓTACIOIdentificado con la cédula de ciudadanía
No. 1.023.946.226, con la advertencia que debera\ ser, dejado a disposición del radicado
11001600001520148079001, que vigila yejecuta e'sje rni.smoJuzgado, y

\ \ \ \ V"
TERCERO: DECLARAR extinguidas la condena privativa de la libertad y la accesoria inhabilitación para el
ejercicio de derechos y funciones^públicas, proferida contra^WILSON GIOVANNY ROMERO COTACIO
identificado con la cédula de ciudadanía] No. 1.023.946^226, a partir del 23 de julio de 2022.

CUARTO: REMITIR COPIA de esta determinación, a la Cárcel y Penitenciaria de Mediana Seguridad La Modelo,
para su enteramiento y para qué repose'en la hoja de vida del interno.

QUINTO: Cumplido jo anterior, COMUNICAR esta decisión, una vez en firme, a todas las autoridades quienes
conocieron^ la .sentencia y ejecución-respecto de WILSON GIOVANNY ROMERO COTACIO identificado
con la cédula deciudadanía No. í.023.946.226, efectúese el ocultamiento al público de las anotaciones*

• registradas en el'Sistéma^de Registro SIGLO XXI; y devuélvanse las diligencias al Juzgado de origen.

\ Y /A, • ... :
y. Contra la presente decisión proceden los recursos de ley.

. \
NOTIFIQUESE YXUMPLASE
\ V'''

\ \

\ )
J I RUTH STELLA MELGAREJO"~MOLINA

/ JUEZ

Eieeuciond. >» .
En la fecha Notfw» ',0'

La anterior ,-,-•••

une

••'• • •'•. i-.i

V*T¡ -'

:.:: SEKV . ' UNiSTRATIVOS ,
í JUZ '.. OS DE EJECÜC ,-.: Oí PENAS BOGOTÁ

HQVS-l . .

FECHA:iZlfiÍl2tí?HORA: - -

r ,; vJl¿3_M¿.tí .] I
:.. ,, ..
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Correo: Maria José Blanco uru¿w
27/7/22. 14:17

RE: NI 3039-19 AutolntNo772-773-3039 ** NOTIFICA MP
Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduría.gov.co>
Jue 21/07/2022 14;30

Para: María José Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajud¡dal.gov.co>
ACUSO RECIBIDO

V-/UUWI'

De: Maria José Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 18de julio de 2022 4:26 p. m.
Para- Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduna.gov.co>
Asunto: NI 3039-19 AutolntNo772-773-3039 ** NOTIFICA MP

Cordial Saludo,
Respetado(a) Doctor(a)

De manera atenta remito adjunto Auto de ,a referencia ~^¿¡%£££^^*
penas ymedidas de seguridad de Bogotá, para que se NOTIFIQUE de lo ah dispuesto.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACIÓN DE LECTURA

Cordialmente,
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

Radicado: 11001-60-00-050-2018-30353-00

Interno: 4703

Condenado: JAIME ALEJANDRO RODRÍGUEZ ARIZA

Delito:

CÁRCEL

CONCIERTO PARA DBLINQU
TRAFICO Y PORTE DE

LA MODELO

R AGRAVADO, FABRICACIÓN, v-^X^
ESTUPEFACIENTES- LEY 906 DE ÍOOV^

DECISIÓN NO CONCEDE LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA 7
/ v_.

r \
AUTOS INTERLOGUTORIOS'Nos.\2022- 566

y C )

Bogotá D. C, junio catorde (14) de'dósYnil'veintidós (2022)
v \ \\>"

1.r ASUNTO A RESOLVER

Emitir pronunciamiento spbreWa,'solicitud de libertad por pena cumplida
deprecada por empeñado JAIME<ALEJANDRO RODRÍGUEZ ARIZA.

2,-xÁNTECEDENTES PROCESALES RELEVATNES

1.- El x20 de^fébrer.:; de 2020 el Juzgado JDO 4 PENAL DEL CTO

"\ariza
•.principal dév. 50'MESES, MULTA

ESPECIALIZADO'BQ^OTA, condenó a JAIME ALEJANDRO RODRÍGUEZ
identificado con la cédula

DELINQUIR AGRAVADO y
.¿ESTUPEFACIENTES, por hechos

suspensión condiciona! de la ejecuc

Dicha sanción la cumple desde el 22
capturado.

de ciudadanía No. 100249631, a la pena
1351 S.M.L.M.V. a la pena accesoria de

inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo
> .periodo, al haber sido hallado respoisable de los delitos de CONCIERTO PARA

TRAFICO, FABRICACIÓN O PORTE DE
de 1 de agosto de 2018, negándole la
ón de la pena y la prisión domiciliaria.

de noviembre de 2018, fecha en la que fue

2.- El 16 de junio de 2020, este despacho avocó el conocimiento de las presentes
diligencias.

3.- El 11 de noviembrede 2020, se redime pena en 45.5 días, por estudio.

4.- El 6 de mayo de 2021, se conceda redención de pena en 62 días, se acumula
jurídicamente la pena impuesta en el radicado 2018-02906-00 con la aquí
impuesta, quedando en definitiva una pena de 60 meses de prisión y nox
concede la libertad condicional.

2. •'5.- El 22 de Febrero de 2022, no se

17,JUN2Fj ^ i
concedió el sustituto de prisión domicilian

|oooZu%2)\
0 1FLO
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6.- El 6 de juniode 2022, se redime pena en 48 días, por trabajo y no se concede
la libertad condicional.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- De la libertad por pena cumplida

Sobre el cumplimiento de pena, tenemos que JAIME ALEJANDRO RODRÍGUEZ
ARIZA identificado con la cédula de ciudadanía No. 100249631 fue capturado el
22 de noviembre de 2018, tal como se puede comprobar en la actuación? significa
que a la fecha lleva privado de la libertad 42 meses 22 días, más 7Vme^e/s--5,5
días de redención de pena reconocida a la fecha, nos arroja un fotáráe pena

Hwcumplida de 49 meses y 27.5 días.
y.

Por consiguiente, teniendo en cuenta que JAIME ALEJANDRO RODRÍGUEZ
ARIZA identificado con la cédula de ciudadanía-;No.\l 00249,63-1 aún no cumple

rW.la totalidad de la sanción acumulada impuesta-;éñ^ds fallos "condenatorios que
aquí se ejecutan, que es de 60 meses de prisipn, Yíp seXcoricederá la libertad
por pena cumplida solicitada, sin ahondar en mayores disquisiciones.

Finalmente, se dispondrá la remisión de copias ge este auto al EC de Bogotá "La
Modelo", donde se encuenfra.ercondenado para''fines de consulta y para que
obre en su respectiva hojalde vida, y

\ • f
Por lo expuesío^EL JUZGADO ^DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C,

ssw*' /\ \^y t

RESUELVE:

y-,m>

\ ry\
\ PRIMERO: NÓ^CONCEDER la libertad por pena cumplida deprecada por el
Venado JAIME,ALEJANDRO RODRÍGUEZ ARIZA identificado con la cédula de
ciudadanía Ño. 100249631, por las razones antes anotadas.

A^J SEGUNDO: REMITIR COPIA de este proveído al EC de Bogotá "La Modelo",
donde se encuentra el condenado para fines de consulta y para que obre enlsu
respectiva hoja de vida.

Contra esta decisión proceden los recursos de Ley.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

RUTH STELLA MELGAR!

JUEZA

MOLINA

ed.dasdeSeg

En la fecha Nntif¡cn^ por Estado
..

L j JJ- ^---

Laanterior p •—• ld

: ícretarji
2FLO



27/7/22.13:59 Conreo: Maria José Blanco Orozco - Outlook

Fwcfr Notificación auto interlocutorio 2022-566 Ni. 4703-19

Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 18/07/2022 11:27

Para: Maria José Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

From: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Sent: Wednesday, July 6, 2022 5:36:21 PM

To: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Subject: RE: Notificación auto interlocutorio 2022-566 Ni. 4703-19

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 16 de junio de 2022 12:11 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>;

CONSULTORESASESORES@GMAILCOM<CONSULTORESASESORES(5)Glv1AIL.COM>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-566 Ni. 4703-19
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Radicado:

Interno:

Condenado:

Delito:

CÁRCEL

DECISIÓN

ogo-t*

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

11001 -60-00-050-2018 -30353-00

4703

DANIf-L ALBERTO GUZMAN PARRA C.C. 1010008573

CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, FABRICACIÓN,
TRAFICO Y PORTE DIE ESTUPEFACIENTES- LEY 906 DE 2004
LA MODELO

CONCEDE REDENCIÓN PENA-NO CONCEDE PENACUMRbtDA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022- 572/573
r, ,' \_--'

Bogotá D. C, junio diecisiefe (17) de dos mil veintidós {2022)^^^j. ¡^

1.- ASUNTO A RESOLVERE

Emitir pronunciamiento en torno al eventual
en favor del sentenciado DANIEL ALBER". _ xv s_
eventual pena cumplida conforme a ladpcumenraGÍóW-allégáaa.\j;^

AlXES-RFKFVJ

DE PENA

0008573, y

2.- ANTECEDENJEJSTP ROCESAÜES REliEVATNES

1.- El 20 de febrero de: 202fiel-íjJü¿gác ,ó JDO 4 PE^AL DEL CTO ESPECIALIZADO
BOGOTÁ, condenó aDÁNIÉI^ ALBEfpC GUZMAN PARRA C.C. 1010008573, ala pena

>T|^

principal de 51 MESES, MULTA 1?412 S.M.L.M.V.a la pena accesoria de inhabilidad para
el ejercicio de dje,rechos:y funcionespúbl '

TRAFICO,,
suspensíónwor „

>a Dicha sanbóhSla^ümple desde el 22
C.,.¿5^papturado. %=•&$ "
\'*2?>i,lSSt

-t. . . _.., ^ v.__ cas por el mismo periodo, al haber sido hallado
autor responáiÉprde los delitos: dé^CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO y
T"A"^Q^Stel<SjkcáON OVORTE DE ESTUPEFACIENTES, negándole la

(óCíítonáíéjc)nal,de la ejecución qe la pena y la prisión domiciliaria.pena y la prisión

Je noviembre de 2018, fecha en la que fue

^^2|v El 16 de junio de 2020, este despacho avocó el conocimiento de las presentes
\famfaencías.

ffw- El 12 de febrero de 2021, se redimen 26.5 días, por trabajo.

4.- El 30 de junio de 2021, se redime
condicional.

5.- El 3 de junio e 2022, se redime pena

pena en 38.5 días y no concede la libertad

en 92.5 días.

3.- CONSIDERAC ONES DEL DESPACHO

3.1.- De la redención de pena

LA CÁRCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA
BOGOTÁ D.C, allegó junto con el oficio
DE 2022, el certificado No. 18520139
realizadas por DANIEL ALBERTO GUZMAN

SEGURIDAD DE BOGOTÁ "LA MODELO"
No. 114 CPMS BOG OJ 9615 DE 15 DE JUNIO
de cómputos por actividades para redención

PARRA C.C. 1010008573, además de otros

1FLO
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República de Colombia

•ooot*

SIGCMA

documentos soportes de las exigencias del artículo 100 y s. s. de la Ley 65 de 1993,en
concordancia con el artículo 6 de la Resolución 2376 del 17 de junio de 1997, expedida
por el INPEC.

De acuerdo con el aludido certificado se tiene que el sentenciado trabajo cuatrocientas
ocho (408) horas en los meses de abril, mayo y junio de 2022 (certificado 18520139).
Dichas actividades fueron evaluadas como sobresalientes.

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redención de pena a tener en cuenta
la evaluación del trabajo, la educación o enseñanza y la conducta del interno^al-punto
que si esta es negativa, el Juez de Ejecución de Penas debe abstenerse de^conpéder
dicha redención, tenemos que durante los meses en que el penado desarrol^t^idades
de estudio certificadas por el INPEC, su conducta fue EJEMPLAR, asimismfo^Círante lo^
periodos que certifica el Establecimiento Carcelario, el desempeño en la^jíptividades
laborales que desarrolló fue sobresaliente, tenemos entonces que se j3súnen los
requisitos del artículo 101 de la Ley 65 de 1993, para efectos de\redención eje pena-.'

De conformidad con el artículo 82 ibídem, se reconoceránVeinticinco punto cinco (25.5)
días de redención a DANIEL ALBERTO GUZMAN PARRA^p.CAJ.OI0008573 por las 408
horas de trabajo realizadas. Vv j*>\ ^ \ \y^
3.2.-De la pena cumplida .•y"~^\ \vÜ \ -

•y, :,:y;:/\ v^
Sobre el cumplimiento desengañemos que fue'capturado el 22 de noviembre
de 2018, tal como se pue^cpífíppobar en la actuación, significa que a la fecha
lleva privada de la libertad Á2 meses 26 días, más 6 meses 3 días de redención
reconocida aja^écha, nos arroja\un total de pena cumplida de 49 meses y 1
día. \

Por consiguiente, Jenjendo en cuenta que

\ \

a DANIEL ALBERTO GUZMAN

PARRA G.C;: tg.lp'00^573 aún no cumple la totalidad de la sanción impuesta en
^ÍÍAel fallo condertát^i¿fque es de 51 meses de prisión, no se concederá la libertad
JfSjjpr pena cumplióla, sin ahondaren mayores disquisiciones.

4.- De otras determinaciones:

De otra parte, y con el objeto de contar con los suficientes elementos de
convicción para evaluar periódicamente lá procedencia del subrogado de libertad
condicional del interno GUZMAN PARRA, es procedente y se ordena:

1.- Al CONSEJO DE EVALUACIÓN Y TRATAMIENTO DEL CENTRO

CARCELARIO LA MODELO, teniendo en cuenta que el penado se encuentra en
fase de "ALTA SEGURIDAD" desde 25 de mayo de 2021, conforme lo regula la
Ley 65 de 1993, Acuerdo 11 de 1995, artículo 79, Resolución 7302 de 2005,
artículos 4,9,10, y demás normas concordantes, realice extraordinariamente
evaluación si el precitado requiere seguir tratamiento penitenciario o "seguimiento
en fase o cambio de fase" con énfasis en el componente subjetivo y se emita el
correspondiente concepto actualizado, dictamen que se requiere para evaluar el
progreso real en el tratamiento penitenciario dispuesto para GUZMAN PARRA y
examinar periódicamente la procedencia de anticipar su retorno a la sociedad.

2FLO
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República de Colombia

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIE
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ

RES

SIGCMA

©col"-

INUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
D.C,

U ELVE:

PRIMERO: REDIMIR; veinticinco punto cinco (25.5) días, por trabajo, a la
pena que cumple el sentenciado DAMEL ALBERTO GUZMAN PARRA identificado

1010008573, conforme lo expuesto enceste

SEGUNDO: NO CONCEDER LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA, á^DANIE^
ALBERTO GUZMAN PARRA identificado con la cédula de c¡udadániV,No:~C.C./
1010008573, por las razones consignadas en la parte motivad y^~-^ /

y m

con la cédula de ciudadanía No. C.C.

proveído.

respectiva hoja de vida.
O

TERCERO: DÉSE cumplimiento INMEDIATO,., por éP''Centro De Servicios
Administrativos de estos juzgados
determinaciones".

a lo ordenado en el\acápite de "otras

CUARTO: REMITIR COPIA de e.sté proveído; aí-jECoe Bogotá "La Modelo",
donde se encuentra el condepacio para fines dé;cohsülta y para que obre en su

\Contra esta decisión proceden los^R^cursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA

JUEZA

f •• \ ,\ K?-lljJlU< I
' ' .•}•;' • <. .ii.-i.i 'i-.,i • ,-íi.-ii1: ".ijudicatura

'CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADOS DE EJECUCIÓN DE PENAS BOGOTÁ

Ejecución de »anas y.

I .

Laaní "

OT.-ICAC.ONES2 1 Mw
HORA:

. >ULA:.

HUELLA
DACTILAR

NOMBRE DE FUNCIONARIO QUE N07
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27/7/22, 14:16 Correo: Maria José Blanco Orozco - Outlook

Fwd:*Notificación auto interlocutorio 2022-572/573 NI. 4703-19
c

Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 18/07/2022 11:12

Para: Maria José Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

From: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Sent: Thursday, July 7, 2022 10:38:21 AM

To: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajud¡c¡al.gov.co>

Subject: RE: Notificación auto interlocutorio 2022-572/573 NI. 4703-19

ACUSO RECIBIDO

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 30 de junio de 2022 6:57 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; marcelangel.19@gmail.com

<marcelangel. 19@gmail.com>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-572/573 NI. 4703-19
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Radicado:

Interno:

Condenado:

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

11001-60-00-050-2018-301353-00
4703

DANIEL ALBERTO GUZMAN PARRA C.C. 1010008573
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, FABRICACIÓN, TRAFICO

Y PORTE DE ESTUPEFACIENTES- LEY 906 DE 2004
CÁRCEL LA MODELO

DECISIÓN CONCEDE REDENCIÓN PENA-NO CONCEDE PENA CUMPLIDA

\

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022- 572/573

Bogotá D. C, junio veintinueve (29) de dos mil veintidós (2022)

1.- ASUN'O A RESOLVER v\

<f^- • yEmitir pronunciamiento en torno aleventual reconocimiento de ¡REDENCIÓN DE PENAien^favor
del sentenciado DANIEL ALBERTO GUZMAN PARf^^.C.^OÍÍJOOiB^S, y eventual pena
cumplida, conforme ala documentación allegada. 'y-\ \ \ '̂ \

2.- ANTECEDENTES FtROCESALESÍRELÉVÁTÑeS'

1.- El 20 de febrero de 2020, el Juzgado"ílD.D 4 PENAL\pEL\CTCPESPECIALIZADO BOGOTÁ,
condenó a DANIEL ALBERTO GUZMAN P^RRA C.C. ÍÓ10008573, a la pena principal de 51
MESES, MULTA 1412 SM.LMM^a la-pená i ccesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos
yfunciones públicas por el misrno perjpd'o, a 'haber sido hallado autor responsable de los delitos
de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO y TRAFICO, FABRICACIÓN O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES, negándole^ sus'pensón condicional de la ejecución de la pena y laprisión
domiciliaria. ,y"')> \ v

y' s'y\ \ y •
Dicha sanción la'cumple desde el 22vde noviembre de 2018, fecha en la que fue capturado.

rT\2.- El 16 de jüniadé 2020, este despacho avocó el conocimiento de las presentes diligencias.
v#$Or y
2febrero de:'2021,\3.-El 12 de eorero

A'hE\ 30 de junio de 2021, se redime pena en 38.5 días y no concede la libertad condicional.

se redimen 26. 5 días, por trabajo.

5.WJEI 3 de junio de 2022, se redime pena en

• V

y

92.5 días.

\

)

6:- El 17 de junio de 2022, se redime pena en 25.5 días y no se concede pena cumplida.

7.- El 29 de junio de 2022, el Centro Carcelsirio la Modelo, mediante oficio 114 CPMSBOG OJ
9803, informa que con los certificados números 18001346 enviado el 13 de abril de 2021
mediante .oficio 8217 y 18455731 enviado medíante oficio 9357 de 15 de junio de 2022, PPL
GUZMAN PARRA, cumple la pena.

3.- CONSIDERAC

3.1.- De la redención de pena
En primer lugar, precisar conforme quedo consignad
dejada por el Asistente Jurídico del juzgado,
trazabilídad al oficio 8217 de 13 de abril de
Modelo en oficio 9803 allegado en la fecha,
18001346 que corresponde a actividades r
diciembre de 2020; pero no fue posible su
digitales y correo de este juzgado o Centro de
lo que se solicitará se solicitará la información

ONES DEL DESPACHO

que

o en precedencia y acorde con la constancia
en el sentido de que se trató de ubicar y verificar la
2021 que hace referencia el Centro Carcelario La

envió a estas dependencias adjunto el certificado
éalizadas en el periodo de 1 de octubre a 31 de
ocalización en físico ni en los diferentes archivos

Servicios Administrativos de esta especialidad, por
pertinente con carácter inmediato.

1FLO
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De otra parte, como LA CÁRCEL YPENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTÁ 'LA
MODELO" BOGOTÁ D.C, allegó junto con el oficio No. 114 CPMS BOG OJ 9357 DE 15:DE
JUNIO DE 2022, el certificado No. 18455731 de cómputos por actividades para redención
realizadas por DANIEL ALBERTO GUZMAN PARRA C.C. 1010008573, además de otros
documentos soportes de las exigencias del artículo 100 y s. s. de la Ley 65 de 1993, en
concordancia con el artículo 6 de la Resolución 2376 del 17 de junio de 1997, expedida por el
INPEC.

De acuerdo con el aludido certificado se tiene que el sentenciado trabajo cuatrocientas noventa
yseis (496) horas en los meses de enero, febrero ymarzo de2022 (certificado 18455731J.-Dichas
actividades fueron evaluadas como sobresalientes. /'—• /

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redención de pena a tener én^cúenta la
evaluación del trabajo, la educación oenseñanza yla conducta del interno, al punto que.si^estaí
es negativa, el Juez de Ejecución de Penas debe abstenerse de^conceder dicha^edepción,
tenemos que durante los meses en que el penado desarrolló actividades de estudjoxértificadás
por el INPEC, su conducta fue EJEMPLAR, asimismo durante los^periodos qúe^cetfifica el
Establecimiento Carcelario, el desempeño en las actividades labores que desarrolló fue
sobresaliente, tenemos entonces que se reúnen los requisitos'delWrtÍGíílo 101 de la Ley 65 de
1993, para efectos de redención de pena. \ y \^ \V \

\ \ \ Y'''De conformidad con el artículo 82 ibídem, se reconocerán, treiqta y ún (31) días de redención a
DANIEL ALBERTO GUZMAN PARRA C.C.-4010008573 po|las 49fij,hóras de trabajo realizadas.

3.2.- De la pena cumplida y ,,—^ j V''
V \y <Sobre elcumplimiento de pena, tenemos qué fue capturado el22de noviembre de 2018, tal como

sepuede comprobar en la actuación, significa que a la fecha lleva privado de la libertad 50 meses
11 días, más 7 meses 4 días deYedención reconocida a la fecha, nos arroja un total de pena
cumplida de SO'meses y11 días. \ >

S •V st \y
Por conáguíente;^teniendo en cuenta que a DANIEL ALBERTO GUZMAN PARRA C.C.
10100085<(3aúapo^umple la totalidad de la sanción impuesta en el fallo condenatorio, que es
de 51 mesésjdéprisión, np'se concederá la libertad por pena cumplida, sin ahondar en mayores

/^.disquisiciones. V ,--''
\ \ \ y'' 4.- Deotras determinaciones:
\ \ \y
\ Dévotra parte, sin perjuicio de lo anterior, no tiene objeto en este momento emitir pronunciamiento
V,aÍ|uno sobre la libertad condicional del PPL, no obstante teniendo en cuenta que GUZMAN

/\ J 'P$RRA, acorde con oconsignado en precedencia e informado por el Centro Carcelario, registra
y " actividades realizadas en de los meses de 1 de octubre a 31 de diciembre de 2020 que aún no
V__^'1ian sido objeto de reconocimiento, se ordena con carácter perentorio e inmediato:

4.1.-Oficiar a la Dirección y Oficina Jurídica del Centro Carcelario La Modelo se sirvan certificar
concarácter inmediato y de ser el caso, allegar la trazabilidad deloficio 8217 de 13de abril de
2021, del cual informan que mediante oficio 9803 de la fecha, adjuntaron y enviaron a estas
dependencias el certificado de trabajo número 18001346, documentación que conforme la
búsqueda efectuada no fue localizada, en todo caso remitan copia autentica del mismo, a efecto
de reconocimiento de pena pendiente, advirtiendo que el PPL se encuentra próximo a cumplir
la pena impuesta.

4.2.- Solicitar al Coordinador del Centro de Servicios Administrativos de esta especialidad, se
realice la búsqueda exhaustiva, física o digital del oficio 8217 de 13 de abril de 2021 y sus
anexos que dice el Centro Carcelario la Modelo radico enestas dependencias, pero realizada la
búsqueda no OBRE EN EL PROFESO FlSICO NI DIGITAL, documentación quese requiere con
inmediatez para reconocimiento de redención de pena y eventual pena cumplida e informe a
este despacho.

De esta decisión se remitirá copia a la CÁRCEL MODELO de la ciudad.
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Consejo Superior de la Judicatura

República de Colombia SIGCMA

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁD. C,

í RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR treinta y un (31) días, por trabajo, a la pena que cumple el sentenciado
DANIEL ALBERTO GUZMAN PARRA identificado con la cédula de ciudadanía No. C.C.

1010008573, conforme lo expuesto en este proveído.

SEGUNDO: NO CONCEDER LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA, a DANIEL ALBERTO
GUZMAN PARRA identificado con la cédula d¡e ciudadanía No. C.C. 1010008573, por lasj-azones
consignadas en la parte motiva.

TERCERO: DÉSE cumplimiento INMEDIATD, por el Centro De Servicios Administrativos de
estos juzgados, a lo ordenado en el acápite de "otras determinaciones". \> ;. .;.. ^¿-N

CUARTO: REMITIR COPIA de este proveído al EC de Bogotá "La-ívíódelo", donde se'encuentra
el condenado para fines de consulta ypara que obre en su respectiva hoja de vida.'' v_ S^

y \Contra esta decisión proceden los Recursos de Ley. y \ \ \\

yy •\
A ce ;\

A v
NOTIFIQUE..!: Y CÚMPLASE

\ \#

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA

JJEZA

\ . ¡'t.Sarv/icios AdmmiMí
\-•.•..'•; \ i ..ib y Medidas le Si

En la tó&i) Nntifiawé porE :

La anterioi . - •

retario

/

/

3s& ,
» • '••"»/.•,...

^^ •••'•:!,,- •

'-'-" £"• ... 'LID'-

••y°A
I--yy y-</^z.

^CA i
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27TI122,14:00 Correo: Maria José Blanco Orozco - Outlook

* Fwd: Notificación auto interlocutorio 2022-572/573 NI. 4703-19

Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>
Lun 18/07/2022 11:15

Para: María José Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajud¡dal.gov.co>

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

From: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Sent: Wednesday, July 6, 2022 5:41:23 PM

To: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Subject: RE: Notificación auto interlocutorio 2022-572/573 NI. 4703-19

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudícial.gov.co>

Enviado: martes, 21 de junio de 2022 8:14 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; marcelangel.19@gmail.com

<marcelangel. 19@gmail.com>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-572/573 NI. 4703-19

Centro de Servicios Administrativos
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Radicado:

Interno:

Condenado:

Delito:

CÁRCEL

DECISIÓN

7 o<soT

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

11001-60-00-050-2018-30353-00
4703

DANIEL ALBERTO GUZMAN PARRA C.C. 1010008573
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, FABRICACIÓN, TRAFICO
YPORTE DE ESTUPEFACIENTES- LEY 906 DE 2004
LA MODELO ~" ! ~~~"
CONCEDE REDENCIÓN PENA - LIBERTAD PENA CUMPLIDA.
EXTINCIÓN PENA DE PRISIÓN - INAHABILITAOAD PERPETUA PENA-
ACCESORIA- OCULTAMIENTO.

AUTOS INTERLOCUTORES Nos. 2022- 643/644/645/646

Bogotá D. C, junio treinta (30) de dos mil veintidós (2022)

1.- ASUNTO A RESOLVER ', \

EiV.Jr pronunciamiento ei torno al eventual reconocimiento de REDENCIÓN DE PENA y
eventual pena cumplida >m favor del sentenciado DANIEL'ALBERTO GUZMAN PARRA C.C.
1010008573, conforme a L documentación allegada, conforme a la documentación allegada en
la fecha. - v i

\ / y

2.- A .TECEDENTES PROCESALES RELEVATNES

1- El 20 de febrero de 20^, el Juzaado JDO 4 PENAL DEL CTO ESPECIALIZADO BOGOTÁ
condenó a DANIEL'ALBE :TO GUZMAN PARRA C.C. 1010008573, a la pena principal de 51-
MESES,,MUL"r:A 1^12 S.M ..M.V. a ¡a pena accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos *•
y funciones públicas,por ej. mismo periodo, al haber sido hallado autor responsable de los delitos
de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAyADO y TRAFICO, FABRICACIÓN O PORTE DE

xESTUPEFAplENXES, negándole la suspensión condicional de la ejecución dela pena yla prisión
domiciliaria. \ .••'"' !

. ^. ..••• i

Dicha sanción la cumple desde el 22 de noviembre de 2018, fecha en la que fue capturado.

. 2.- El 16 dejunio de2020, este despacho avbcó el conocimiento de las presentes diligencias.

3.- El 12de febrero de 202 , se redimen 26.5 días, por trabajo.

4.- Lrl 30 de junio ie 2021, se redime pena en 38.5días y no concede la libertad condicional.

5.- El 3 de junio de 2022, s redime pena en 92.5 días.

6:- El 17 de junio de2022, se redime pena en 25.5 días yno se concede pena cumplida.

7.- El 29 de junio de 2022, el Centro Carcelario la Modelo, mediante oficio 114 CPMSBOG OJ
9803, informa que con le. certificados números 18001346 enviado el 13 de abril de 2021
mediante oficio 8217 y 18455731 enviado mediante oficio 9357 de 15 de junio de 2022 PPL
GUZMAN PARRA, cumple a pena. I

i

8.- El 29 de junio de 2022, este despacho redime pena en 31 días y no concede libertad pe
pena cumplida, sólita información. i
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9.- El 30 de junio de 2022, hora 10:45 a.m. al Centro n?. Servicios Administrativos de esta
Especialidad, se allega por parte del Centro Carcelario La Modelo, documentos para redención
de pena pendiente.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- De la redención de pena.

Teniendo en cuanta que el Centro Carcelario La Modelo, acorde con el requerimiento efectuado
mediante oficio 352 de 29 de junio de 2022, allega copias del oficio 8217 de 13 de abriLde.2021
y adjunta copia del certificado No. 18001346 de cómputos por actividades para'redención
realizadas por DANIEL ALBERTO GUZMAN PARRA C.C. 1010008573, además "de^otros
documentos soportes de las exigencias del artículo 100 y s. s. de la Ley 65;a,e-<1993, én\
concordancia con el artículo 6 de la Resolución 2376 del 17 de junio de 1997,-expedidappr el]
inpec. ' y ) /

De acuerdo con el aludido certificado se tiene que el sentenciado.trabajo cuatrocientas ochenta
y ocho (488) horas en los meses de octubre, noviembre yVdiciembre de 2020 (certificado
18001346). Dichas actividades fueron evaluadas como^Óbresalieníés. \

\ v \\ \ Y \ '
El artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona lá^red'encióri dé. péna-á tener en cuenta la
evaluación del trabajo, la educación o enseñanza y laxcóhducta del interno, al punto que si esta
es negativa, el Juez de Ejecución de.Penas debe abstenerse,de conceder dicha redención,
tenemos que durante los meses eruqúe elvpenado desancló actividades de estudio certificadas
por el INPEC, su conducta fue: EJEMPLAR, asimismo Varante los periodos que certifica el
Establecimiento Carcelario, e( desempeño/en las activ .lades laborales que desarrolló fue
sobresaliente, tenemos entonces qué'se^.reúnen los requisitos del artículo 101 de la Ley 65 de
1993, para efectos de redención de penvá.

De conformidadcon el artículo82 ibídem,sé reconocerán treinta punto cinco (30.5) días de redención
a DANIELALBERTO GUZMAN PARRA'C.C.,1010008573 por las 488 horas de trabajo realizadas
en los meses de octubre! noviembre y diciembre de 2020.

s\

y

3.2.- De la pena cumplida

\

éobre el cumplimiento de pena, tenemos que fue capturado el 22 de noviembre de 2018, talcomo
se\puede comprobar en la actuación, significa que a la fecha lleva privado de la libertad
físicamente 43 meses 8 días, más 8 meses 4,5 días de redención reconocida a la fecha, nos
arroja un total de pena cumplida de 51 meses y 12.5 días.

-'Así las cosas, tenemos que el sentenciado DANIEL ALBERTO GUZMAN PARRA C.C.
1010008573, cumplió la totalidad de la pena impuesta, razón por la cual, en cumplimiento del
artículo 88 del Código Penal, se ordenará su liberación definitiva e inmediata a partir de la fecha,
por cuenta del presente asunto, para cuyo efecto se librará la correspondiente boleta en tal
sentido ante el CENTRO CARCELARIO LA MODELO, por ser el establecimiento encargado de
la vigilancia de la prisión, que viene cumpliendo el sentenciado, con la advertencia que se
materializara INMEDIATEMENTE de no ser requerido por utra autoridad.

3.3.- De la extinción de la pena principal.

Al tenor del articulo 67 del Código Penal, cumplida la pena, lacondena queda extinguida, previa
resolución judicial que así lo determine. *

En esté casotenemos que, alsentenciado, se leotorgó la libertad por pena cumplida en lafecha,
por lo anterior, conforme a la disposición mencionada, se debe proceder a ordenar la extinción
de la pena de prisión, y como consecuencia, a la comunicación de esta determinación a la?
autoridades que conocieron del fallo condenatorio para su rehabilitación.
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3.4.- De la pena accesoria

SIGCWIA

Respecto de la pena accesoria impuesta, de inhabilitación enelejercicio dederechos yfunciones
Públicas, no obstante fue por el mismo lapso de la principal yconcurrente con la pena privativa
de la libertad al tenor de ,1o previsto en el. artículo 53 del mismo estatuto penal, no resulta
procedente su extinción, pues sus efectos continuaran vigentes vitaliciamente, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 5del artículo 122 de la Constitución Nacional modificado por artículo
4, Acto legislativo 01 de 2C09 que consagra:'

"... Modificado por el art. 4, Acto Legislativo 01 de 2009. El nuevotexto es el siguiente: Sin
perjuicio de las demás sanciones que establezca la ley , no podrán ser inscritos como
candidatos a cargos de elección populalr, ni elegidos, ni designados como servidores
públicos, ni celebrar personalmente o interpuesta persona, contratos con elEstado,
quienes hayan sido condenados, en cualquier tiempo, por la comisión de delitos qué,
afecten el patrimonio del Estado o quienes hayan sido condenados por delitos
relacionados con la pertenencia, promoción o financiación de grupos armadosjíegáles,
delitos de lesa humanidad o por narcotráfico enColombia o enél exterior..." (Negrilla fuera
de texto). | \

Si bien en la sentencia proferida en contra de DANIEL'ALBERTO GUZMAN PARRA C.C.
1010008573, el 20 de febrero de 2020, se omitió referirse enceste sentido respecto a esta pena
accesoria en los términos de la norma superior, no puede éste despacho desconocer que existe
una norma que mantiene vigente los efectos de la inhabilidad, conforme a lo estrictamente
consagrado el inciso 5 del articulo 122 de lasConstitución\Nacional piódificado porarticulo 4, Acto
legislativo 01 de 2009. y í.

En consecuencia, una vez;en\firmev!a presente determinación, se librarán las comunicaciones
previstas en el artículo 476 del Código'de Procedimiento Penal, respecto de la liberación definitiva
yextinción de la pena de prisión,' pero advirtiendo la continuidad yvigencia de la pena accesoria
de inhabilitación a^pérpetuidad en el ejercicio de derechos y funciones públicas, en lo que se
refiere a las.inhabilidades expresamente consagradas en el inciso 5 del artículo 122 de la
Constitución Naciónarmodificado por artículo¡4, Acto legislativo 01 de 2009, estoes, que elseñor
DANIEL ALBERTO GUZMAN .PARRA C.C. 1Ó10008573, enadelante no podrá, ser inscrito como
candidato a cargos-de elección popular, ni elegido, ni designado como servidor público, ni celebrar
personalmente o\pprinterpuesta persona,xcontratos con el Estado, en las demás se entiende

\que queda rehabilitado. '' ; ' j
•\ . \'':y' i
En lo que respecta a la pena de multa esta no será extinguida por cuanto el sentenciado no
cumplió con su pago, sin embargo, el JuzgacJo Fallador, mediante oficio 701 de 14 de mayo de
2020 envió la documentación necesaria ante le Oficina de Cobro Coactivo de la DIRECCIÓN
EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL DE BOGOTÁ, para el trámite pertinente, luego tal
entidad es la competente para emitir los pronunciamientos de fondo sobre el particular.

Finalmente, una vez sea cumplido todo lo anterior, informada la Procuraduría General de la
Nación y Registraduría Nacional del Estado sobre la inhabilidad a perpetuidad que registra
DANIEL ALBERTO GUZMAN PARRA C.C. 1010008573 se realizara el registro, anotaciones y
ocultamiento del proceso en el sistema de información judicial Siglo XXI, y se continuara con la
vigilancia de la pena respecto de los demás sentenciados.

¡

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C, ¡

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR TREINTA PUNTO Clf^CO (30.5) días, a la pena que cumple DANIEL
ALBERTO GUZMAN PARRA C.C. 1010008573, conforme a lo anotado en la parte motiva.

i

SEGUNDO: CONCEDER LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA al sentenciado DANIEL

ALBERTO GUZMAN PARRA C.C. 1010008573, y demás generales de ley y características
morfológicas consignadas en la sentencia a partir de la fecha.
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TERCERO: LIBRAR la correspondiente boleta de libertad ante la Dirección del CENTRO
CARCELARIO LA MODELO de Bogotá, en favor de DANIEL ALBERTO GUZMAN PARRA C.C.
1010008573 DO C.C. 1026550997, con la advertencia que se materializara de no ser requerido
por otra autoridad.

CUARTO: DECLARAR extinguida la condena privativa de la libertad en el presente asunto a
DANIEL ALBERTO GUZMAN PARRA C.C. 1010008573, decisión que no es extensiva A LA
PENA ACCESORIA de inhabilitación en el ejercicio de derechos y funciones públicas, SUS
EFECTOS SIGUEN VIGENTES VITALICIAMENTE, en cuanto a las inhabilidades expresamente
consagradas en el inciso 5 del artículo 122 de la Constitución Nacional modificado por artículo 4,
Acto Legislativo 01 de 2009, en las demás queda rehabilitado, tal como quedo consignado en la
parte motiva de este proveído. -y

QUINTO: La presente determinación no es extensiva a la pena de multa, por razones
consignadas en la parte motiva. \ j '-_;,..-- \

SEXTO: UNA VEZ EN FIRME esta determinación, se comunicará de la misma a todas Jas
autoridades que en su oportunidad conocieron del fallo, con la advertencia de la vigencia vitalicia
de la pena accesoria en cuanto a las inhabilidades consagradas en el inciso 5 del artículo 122 de
la Constitución Nacional modificado por artículo 4, Acto legislativo'01 de 2009, esto es, que el
señor DANIEL ALBERTO GUZMAN PARRA C.C. .1010008573, ñóvpodná, ser inscrito como
candidato acargos de elección popular, ni elegido, ni designado cómo, servidor público, ni celebrar
personalmente o interpuesta persona, contratos con ePEstado..

y

SÉPTIMO: CUMPLIDO todo lo anterior e informada la F.ocuraduria General de la Nación y
Registraduría Nacional del Estado sobre la inhabilidad a perpetuidad que sigue vigente sobre
DANIEL ALBERTO GUZMAN PARRA.'C.C. 101000857', previo el registro, anotaciones y
ocultamiento de! proceso en el sistema de información judicial Siglo XXI, se continuara laC.
vigilancia de la pena respecto de los demás condenados.

Proceden los recursos de ley.

4. •, y NOTIFIQUES LASE

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA
JUEZ A

\ )U1GA°0
\ ,-:^sy^-° ,..Á dacTiL \\ La anterior)

r criP r-uwc\ow^u

cíos Admimsti itivi
ñas y Medidas de Se<

En la fecha Notifiqué porEstad<

/::.:'•

El Secretario
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27/7/22,13:51 Correo: Maria José Blanco Orozco - Outlook

Fvtfd: Notificación auto interlocutorio 2022-643/644/645/646 Ni. 4703-19

Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudícíal.gov.co>
Lun 18/07/2022 11:11

Para: Maria José Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaría 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

From: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Sent: Thursday, July 7, 2022 10:46:29 AM

To: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Subject: RE: Notificación auto interlocutorio 2022-643/644/645/646 Ni. 4703-19

ACUSO RECIBIDO

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 1 de julio de 2022 10:39 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; marcelangel.19@gmail.com
<marcelangel.l9(S>gma¡l.com>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-643/644/645/646 Ni. 4703-19

rpntrn tit* ^pruirinc AHrmnktra-Hvric



£VS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

ACTUACIÓN

31/782/783 REDIMIR 47.5 DÍAS DE LA PENA

:STO EN EL PROVEIDO//NO CONCEDER LA

SENTENCIADO POR LAS RAZONES ANTES

ENTO URGENTE AL ACÁPITE OTRAS

/EIDO AL COMEB LA PICOTA DONDE SE

\ YOBRE EN LA HV//PASA PROCESO AL CSA redención de pena

RANV

81/782/783 NO APROBAR EL BENEFICIO DE

ADO POR LAS RAZONES ANOTADAS EN EL

\RATRAMITE//RANV

DCESO ALCSA PARA TRAMITE//RANV

DCESO AL CSA PARA TRAMITE//RANV

Jo 1045 RECONOCER AL PROFESIONAL DEL

INSOR DEL PENADO ACORDE CON LAS

ISE COPIAS DE LA ACTUACIÓN FÍSICAS O

EL MANDATO PROFERIDO//SE DISPONE

ENCÍAS AL JUZGADO DE EPMS PARA QUE

. PRENOMBRADO//ADVRTIENDO QUE SE

ISION DE LA ACTUACIÓN PROCESAL POR

\ PROCESO AL CSA PARA TRAMITE//RANV

ROCESO A LCSA PARATRAMITE//RANV

632 REVOCAR EL BENEFICIO DE LIBERTAD

.AS RAZONES EXPUESTAS EN LA PARTE

AR ANTE LOS ORGANISMOS DE SEGURIDAD

^PTURA EN CONTRA DEL PRECITADO//PASA

1AMITE//RANV

)CESO AL CSA PARATRAMITE//RANV

Auto niega

libertad por pena

cumplida y

concede

Auto Niega

Permiso

ADVERTENCIA

ADVERTENCIA

Auto solicitando

remisión

expediente

ADVERTENCIA

Revoca Libertad

Condicional

ADVERTENCIA



n

Rama judicial
Síí:" ¿ Consejo Superior de laJudicatura

República de Colombia

Radicado:

Interno:

Condenado:

Delito:

CÁRCEL

DECISIÓN

SIGCMA

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MECIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

11001 -60-00-050-2018-30353-00
4703

SERGIO CANON FORERO __
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, FABRICACIÓN .
TRAFICO Y PORTE DE ESTUPEFACIENTES- LEY 906 DE 2004
LA MODELO

NO CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022-740

Bogotá D. C, julio trece (13) de\dos mil veintidós (2022)

1.-ASUNTO A RESOLVER -

Emitir pronunciamiento en torno a'la eventual concesión del sustituto del subrogado de
libertad condicional, ¿i sentenciado SERGIO CAÑÓN FORERO, conforme a la
documentación allegada y solicitud elevada.

, 2.-ANTECEDENTES PROCESALES RELEVATNES

1.- El 20 de febrero de. 2020, el Juzgado JDO 4 PENAL DEL CTO ESPECIALIZADO
BOGOTÁ, condéng.-á SERGIO CAÑJON FORERO identificado con la cédula de

, ciudadanía No. 93300579, a la pena prncipal de 84 MESES, MULTA 1412 S.M.L.M.V.
a la pena accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos yfunciones públicas por
el mismo periodo, al haber sido hallado autor responsable de los delitos de CONCIERTO

. PARA DELINQUIR AGRAVADO y TRAFICO, FABRICACIÓN O PORTE DE
\ ESTUPEFACIENTES, negándole la suspensión condicional de la ejecución de la pena
' y la prisión domiciliaria.

• Dicha sanción la cumple desde el 22 de noviembre de 2018, fecha en la que fue
capturado. • |

i

2.- El 16 de junio de 2020, este despacho avocó el conocimiento de las presentes
diligencias. I

3.- El 2 de diciembre de 2020, se redime pena en 17.5 días.

4.- El 10 de febrero de 2021, no se concede el sustituto de prisión domiciliaria que trata
el articulo 314 numeral 5 del C.P.P.

5.- El 24 de marzo de 2021. Se redime pena en 50.5 días.

6.- El 31 de enero de 2022, se red'me pena en 112 días, por trabajo, no se concede S\
sustituto de prisión domiciliaria.

1FLO



»V • -7*

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

República de Colombia lÍ$JXJs*És SIGCMA

1- El 6 de junio de 2022, se redime pena en 31 días y no se concede la libertad
condicional.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.-De la libertad condicional

La libertad condicional, erigida por el legislador como sustituto de la pena privativa de la
libertad yentendida como gracia estatal concedida a las personas condenadas privadas de
la libertad a travésde losjueces, tienelugar una vez reunidos los requisitos expresamente
señalados enel artículo 64 del Código Penal (modificado por el artículo 30 de-la ley;Í709
de 2014), que indica: / ;.'-"" "\

i. '" ,. '• -••.\

'Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoración de la conducta punible, concederá la libertad condicional a la;
persona condenada apena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos: ' / .•/

y \ '. - .'"

1. Que lapersona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes delapena. ..••;'. ^ , •'
2que su adecuado desempeñoycomportamiento durante el tratamiento penitenciario en elcentro de reclusión permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecución dela pena.. \ :'-.(
3.Que demuestre arraigo familiarysocial. -] •. \ \ \\ • „„j„«.Corresponde aljuez competente para concederla libertadcondicional"establecer, con toctos/os elementos de prueba allegados
a la actuación, la existencia oinexistencia del arraigo. "A. >¿ \ >

En todo caso su concesión estará supeditada ala reparación ala victimé: ool aseguramiento del pago deja indemnización
mediante garantía personal, real bancaria oacuerdp.de pago, salvo que se demuestremsolvenc.a del condenado^ El t,empo
que falle para el cumplimiento de la pena se tendrá como periodo de prueha. Cuando este sea inferior atres anos, el juez
podrá aumentarlo hasta en otro tanto igual, de consjdemrto'nece:iar¡o • '•.y

leñemos pues que la nueva norma prevé un requisito de orden objetivo relacionado con
que el penado haya cumplido iás tres quintas partes de la condena, aunado a la valoración
de la necesidad de continuar con[la'ejecución de la pena de acuerdo con el.desempeno y
comportamientó.del'condenado durante el tratamiento penitenciario,

En consecuencia, para el presente caso, los dos primeros requisitos son de índole
cuantitativo uobjetivo ^consisten,'en que el penado haya sido condenado a pena privativa

- de la libertad yhaya cumplido las (3/5) partes de la condena, requisito al cual se supedita
'/: Xun segundearéquisitd'de índole subjetivo conforme al cual de su buena conducta en el
\ ; establecimiento carcelario pueda el Juez deducir, motivadamente, que no existe necesidad
V para continuar con laejecución de la pena. *

,-, ) Asi pues, procede este Despacho averificar sí se satisfacen ono los requisitos enunciados.

'3.1.1.- En cuanto a la valoración de las conductas punibles perpetradas por SERGIO
CAÑÓN FORERO identificado conla cédula de ciudadanía No. 93300579.

En punto de esta exigencia, es preciso dejar en claro t,ue sobre la constitucionalidad del
artículo 64 del CP •en Sentencia C-757 de2014, la Corte Constitucional declaró exequible
el aparte pertinente del artículo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificó el 64 del código
penal.

En dicho pronunciamiento el alto tribunal resalta que si el legislador introdujo el componente
deVALORACIÓN DE LA CONDUCTA PUNIBLE, por parte del Juezde Ejecución de Penas
y Medidas de Seguridad para determinar la'. viabilidad de la concesión de la libertad
condicional, lo hizo precisamente para evitar, que tal decisión se fundara en la mera
satisfacción deun quantum punitivo ypor ende, para armonizarla con los principios rectores
del ordenamiento penal y los postulados del ordenamiento constitucional que a la vez
encuentra sustento en un espectro más amplio denominado bloque de constitucionalidadi
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Luego, lo que hizo el legislador fue entregarle herramientas al Juez de Ejecución de Penas
y Medidas de Seguridad, para decidij- sobre la eventual concesión de la libertad
condicional, desde la óptica de las condiciones del sujeto en particular, pero atendiendo
a principios superiores en pro de la protección del interés general, de modo tal, que es
precisamente ese componente el que le permite hacer un juicio de la conducta desarrollada
y los alcances que la misma tenga frente a la sociedad.

Debe quedar claro, que a partir de la nueva legislación si bien es cierto se excluye la
gravedad de la conducta como elemento a examinar para el subrogado, el legislador incluyó
la "valoración de la conducta punible", como examen de los aspectos valorativps-de la
conducta o conductas ilícitas desplegabas por el sentenciado y de las consecuencias
irreparables que han causado comportamientos de análoga naturaleza y'qué'erí esta
instancia le está permitido efectuar al Juez de Ejecución de Penas yMedidas de Seguridad;
sobre el tema de la expresión "previa valoración de la conducta punible", la Corte"
Constitucionaldecidió: I ,*. ""'.-. /

Declarar EXEQUIBLE la expresión -previa valoración de la conducta punible" contenida en el articulo 30 déla Ley1709 de
2014. en elentendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas.por los jueces dé ejecución de penas ymedidas
de segundad para decidir sobre la libertad condicional dé los condenados (engañen ¿uenla las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por eljuez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables odesfavorables al otorgamiento
de la libertadcondicional. \ »\ \\ » •, \ *

\\

Por tanto, la conducta punible desplegada por el sentenciado,debe ser valorada en esta
instancia procesal, sin que esa situación Vesulte contraria al principio non bis in ídem ydel
juez natural, pues esta nueva .valoración ¡sé efectúa afin de analizar aspectos diferentes a
los estudiados por el Juez de Conocimiento, como lo son el tratamiento penitenciario, la
valoración de la conducta yla'necesidad de continuar con la ejecución de la pena.

Reitera ademasen esta oportunidad lá. Corte Constitucional que:

- En dicha-valoración deía conducta el Juez-de Ejecución de Penas no puede apartarse del contenido de la sentencia
condenatona al momento de'evaluar la procedencia delkubrogado penal, debe tener en cuenta elcomportamiento punible
valorado previamente en el fallo condenatorio por el Juez de conocimiento, con la finalidad especifica de establecer lá
necesidad de continuar copel tratamiento penitenciario a\partir del comportamiento carcelario del condenado. Esa valoración

• -v debe tener en cuenta todas las.circunstancias. elementos yconsideraciones hechas por eljuez penal en la sentencia sean
-estasfavorables o desfavorables alotorgamiento de lalibertad condicional.

- \ Es necesario tener en cuenta la gravedad del delito para establecer elpronóstico de readaptación del condenado a la
sociedad," la gravedad del delito en su aspecto objetivo ysubjetivo (valoración legal, modalidades ymóviles), esun ingrediente

\ importante en eljuicio de valorque constituye el pronóstiel? de readaptación social, pues elfin de la ejecución de la pena apunta
\ tanto auna readecuación del comportamiento del individuo para su vida futura en sociedad, como también aproteger ala

.-• comunidad denuevas conductas delictivas", como loprecisó la Corte Suprema deJusticia (sentencia del 27deenero de1999
MIP. Jorge Aníbal Gómez Gallego). ¡

- Resalta la necesidad deasignar un orden yracionalizar la manera como se realizara la valoración de la conducta punible
por elJuez deEjecución de Penas, garantizando elprincipio deigualdad yreduciendo la arbitrariedad, asi: "De tal modo, sin
pretender mecanizar o cuantifícar la valoración dela conducta punible, amanera de ejemplo esrazonable suponer que entre
más gravo seala conducta punible, más exigente será eljuez de ejecución de penas para conceder elsubrogado de libertad
condicional. Porelcontrario, entre menos grave sea la conducta, menos exigente será eljuez para conceder dicho subrogado "

Hechaslas anteriores precisiones, procede esta Juez de Ejecución, a valorar las conductas
punibles en el caso concreto;

Se tiene que SERGIO CAÑÓN FORERO identificado con la cédula de ciudadanía No.
93300579, fue condenado por los punibles de CONCIERTO PARA DELINQUIR
AGRAVADO (ART .340-2-3 CP) y I TRÁFICO, FABRICACIÓN o PORTE DE
ESTUPEFACIENTES AGRAVADO (Art. 376 - 3 CP), por hechos producto de la
investigación desarrollada poragente encubierto, en el mes de octubre de 2018, se logró
establecer que CAÑÓN FORERO junto con once personas más, conformaba una
organización criminal autodenominada ¡"Nueva España" dedicada a la distribución y
comercialización de estupefacientes en la localidad de los Mártires y en el punto conocido
como Plaza España de Bogotá, en desarrollo de las diligencias de registro y allanamiento1
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selogrólaincautacióndemúltiplesdosisdesustanciasestupefacientesexpendidasporla
organizaciónyalmacenadasendiferenteslugaresdeacopio.CAÑÓNFORERO,alias
"Sergio"eraellíderdelaorganización,quienarribabaalsectordelaPlazaEspañaenuna
motocicletatipopulsar,colorazul,déselaquehaciaseñasalosintegrantesparaquese
acercaranyseguidamenteprocedíaaimpartirlesórdenesyfuncionesespecíficas.

EsevidentequetalescomportamientosvulneraronlosbienesjurídicosdelaSEGURIDAD
ySALUDPUBLICA.Puniblesqueconllevanaltagravedad,puesasiloresaltóyvaloróel
fallador,alindicarque:

"Enestecasoindudablementelaconductaquehadadolugaralaimposicióndelasanciónpenalaportavaliososelementos
ouepermitenconstruirunconceptosólidoacercadetossentenciados,cuyocomportamientonoproduceimpresiónofintaque
lacarenciademínimosvalorescuandolasdiversaslaboresdeinvestigaciónadelantadasporlaFiscalíaGeneraldplaj^aón,
permitieronestablecerlaactivaparticipacióndeéstosenunaverdaderaempresacriminaldedicadaaltrancode,
estupefacientes,enlaciudaddeBogotá,precisamenteenunpuntoconcurridoportodaclasedepoblación,en.plenav,a;
pública.•,-vy..y

Comosesabe,eltráficooportedeestupefacientes-unodelosdelitosimputadosy¿«^J5™£^^ tienerepercusionesnefastassobrelasociedad,conductapluriofensmmentevulneradoratantodelorden«»P*mcosocial
cernodelaautonomíaeintegridadpersonal,entreotrosbienesjurídicos,produciendoalarmaypeligroante'*sociedadporla
eventualidaddequeelinterésresultelesionado,dadoquedichotrancoes:lacondiciónnecesanaespecific^a^elos
queeselmásgrandeflageloquesoportalaNacióncolombianaasicomolos.demaspaísesyictimasdelmismo.
Adicionalmente,ellegisladornosolamentebuscóprotegerlasalud¿úbUca'siho*ordeneconómicoysocialpf^alta
mntabSddenarcotráficosetraduceenunaalternativaenlafinanciacióndeladelincuenaaorganizadagruposarmadosy

TsSdVde^ ,a<^nómiadllospaísesafectadosporesasconductas¿licitas.Serepite,ésunflageloplunofensivoquelajusticiadebe
sancionarejemplarmente.\../

()Desdeelpuntodevistadelaprevencióngeneral,lasociedaddebeconocerladrasttidadconlaquedebensertratados
aeís^Xn7entos,,aSpectoPque//evafonaúcer«.confianzaüeloscoosociadosen£«^J»*^*£ oeneralesreoularlavidadélhombreensociedadparaquesuexistenciaseamejor,ademas,delmensajedejusticiaqueOebe
ZSÍm^SSSSSún^feestimulacióndelaimpunidadporlabenevolenciaaladoptardecsionesencasodesuma
gravedad,comoelqueaquíseestáanalizando?.-'

Antetangravese-irreprochablesconductas,seimponeaestaJuezejecutora,comolodejó
delineadoMaCorte-Constitucional,unamayorexigenciayrigurosidadalmomentode

/Aconcedereksubrogado'delaLibertadCondicional.

\Seráentoncesmayorlaexigenciaparaestaejecutoralaevaluaciónyprogresodel
'̂tratamientopenitenciarioquehastaelmomentohaalcanzadoelsentenciadoylasdemás
\exigenciaslegales,paradeterminarfrentealavaloracióndelasconductaspunces,si:se

A~/halogradoelpropósitoresocializadorquecomportalapenaimpuestaaSERGIOCANON
-TOREROyconcluirsiseencuentraonopreparadoparalavidaenlibertad,respetuosode

~lasnormasdeconvivenciayordensocial,Aspectoqueseretomaráalfinalizaresta
decisión.

312-Conrespectoalrequisitoobjetivoqueexigelanormatenemosquelapenaque
actualmentecumpleelsentenciadoesde84mesesdeprisión,ylastresquintaspartesde
lamismaequivalena50meses12días'.

EnelsubexamineSERGIOCAÑÓNFORERO,seencuentraprivadodelalibertaddesde
el22denoviembrede2018,hastalafecha,esdecir43mesesy21días,más7meses1
díaredimidosporestudioytrabajoalafecha,nosarrojauntotaldepenacumplidaala
fecha,de50meses22días,tiempoquesuperioralmínimorequeridoparalaprocedencia
dela¡ibertadcondicionaldeprecada,luegosecumpleesterequisito.

3.1.3.-EncuantoaldesempeñoycomportamientodeSERGIOCAÑÓNFOREROdurante
eltratamientopenitenciario:;
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Setieneinicialmente,quelapenaque|lefueimpuestafueconocasiónalpreacuerdo
suscritoconlafiscalía,obteniendounasjgnificativarebaja,peroademáslaaceptaciónde
cargosdemaneraanticipada,significóunmenordesgastedelaadministracióndejusticia.

Enloqueatañealcomportamientodurarjtesupermanenciaintramural,elestablecimiento
penitenciarioaportódocumentoscorrespondientes,enquesedacuentaqueelcondenado
haobservadounaCONDUCTABUENA\cEJEMPLARdentrodelpenal,porloqueconla
ResoluciónNo.3729del23dejuniode2022,eldirectordelaCárcelModeloemite
CONCEPTOFAVORABLEalaLIBERTADCONDICIONALdelsentenciado.

Revisadoelexpediente,seobservaquealgunasactividadesdeestudioytrabajoválidas
pararedención,quelehangeneradoundescuentode7meses1día••''--"-y'.-.

Tambiénsepuedeobtenerdelcontenidodelacartillabiográfica-acápitedeclasificación'
enfase-,queelpenadohasidoevaluadoyclasificado,así:y"~~~\_y'/

-Acta114-054-2020de31/08/2020,enfa'sede"ObservaciónyDiagnostico"''
-Acta114-039-2021de25demayode2021,enfasevde"Áltatseguridad"
-Acta114-009-2022de2demarzode2022,en-fásede"MedinaSequridad"

Alrespectosetienequeinicioelprocesoderehabilitacíqn,el31deagostode2020yel2
demarzode2022alcanzolafasede"medianasegüridad'VYégímensemíabierto,sinque
obrenuevavaloración,dictamennecesarioparadeterminarelverdaderoprogresoy
asimilacióneneltratamientopenitenciarioysiseencuentraohaalcanzadounafase
mínimaodeconfianza,queXesla\afínconlaLibertadCondicional,enconsecuenciase
consideraquenoacudeesteréquisito/paValaprocedenciade!beneficiosolicitadoaún,por
loque,esnecesariorequeriren\tallsentidoalcentrocarcelario,CONSEJO'DE
EVALUACIÓNYTRATAMIENTOunconceptoactualizadoyvaloraciónextraordinaria,
paraestablecersj^secumpleo\noestaexigenciaparalaprocedenciadelbeneficio
solicitado,atendiéndolaponderaciónqiieestaEjecutoradebehacerdetaltratamiento,
frenteala.gravedaddefásconductasporlasquesesancionóalprenombrado.

y.•í

,3.1.4.-Frentealareparacióndelavíctima,seadviertequedelcontenidodelasentencia
queaquíseejecuta,quenoseimpusosanciónalrespectoyademásporlanaturalezade
lospuniblesquevulneraronlaSALUDY|SEGURIDADPUBLICAS,siendolasociedaden
generallaafectada,sinqueaparezcaquesereconocióparticularalgunocomovíctima,se

!puedeasegurarqueesterequisitonoesexigibleporelmomento.

•''3.1.5.-Sobreelarraigodelsentenciado,entendidodichoconceptocomoellugarde
domicilio,asientofamiliar,denegociosojrabajoquetieneunapersonayrespectodelcual
poseeánimodepermanencia,conviene¡traeracolaciónalgunasconsideracioneshechas
porlaCorteSupremadeJusticiaenrelaciónconelarraigo,sobreelparticularelmáximo
tribunalexpresóensentenciadefebrerolosiguiente:

"Enloqueatañealarraigofamiliarysocialdelsentenciado,lateleologíadelanormaesclara:asegurarlaefectivaprivación
delalibertadeneldomicilio.Porello,eljuezestállamadoavalorarlosdiferentesnexosqueelcondenadotieneconunlugar
determinado,paraasicontarconunreferenteobjetivóquelepermitasuponerfundadamentequeaquélnoevadiráel
cumplimientodelapena."

Enelcasobajoexamen,noobstanteelpenadomanifiestaquesuarraigoactualestáenla
Carrera32#38a-37SURBARRIOINGLES-BOGOTÁ,móvil3196183823personade
contactoJANITHDURANBECERRA(COMPAÑERA),noesmenosciertoqueparala
procedenciadelsubrogado,resultanecesarioverificarenlaactualidadporestedespacho,
queacontececonsugrupofamiliar,comosonlasrelacionesyqueapoyoleprestarían
parasuretornoyreintegroalasociedad,jerificarelrealyverdaderoánimodepermanencia
ycondicionesfavorablesenellugaryeconómicas,puesnosedebeperderdevistaquela?

i
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familia es la basé fundamental de la sociedad y para este caso, el apoyo, afecto y
acompañamiento resultan de trascendental importancia para su reinsercíón en la sociedad,
no solo está en juego el interés legítimo de acceder a la libertad del penado sino la
protección real de la sociedad.

Es asi, que seordenará, al Área de Asistencia Social de estos juzgados, verificar yconstatar
la información que obra sobre el particular, acorde con las funciones encomendadas.

3.1.6. Análisis de la conducta punible.

Frente aeste punto, como se anotó en el inicio de este acápite, atendiendo los parámetros
jurisprudenciales que orientan tal valoración por parte del Juez de Ejecución.-decenas,
frente a la procedencia del subrogado de la libertad condicional, la conducta punible\
desplegada por el sentenciado debe ser valorada en esta instancia procesal,.sin.queresa/
situación resulte contraria al principio non bis in ídem, pues.^esta nueva valoración sé
efectúa a fin de analizar aspectos diferentes a los estudiados'por e( Juez deConocimiento,
como lo son; el tratamiento penitenciario, la valoración de\la conducta y la necesidad de
continuar con la ejecución de la pena. \ \ \\

.-/ ' \ '. ', \

\\ * sAdicional, reitera la Corte además de lo anterior, que él Juez ejecutor.ho puede apartarse
del contenido de la sentencia condenatoria al mómeritONde evaluar la procedencia del
subrogado penal, pues debe tener- en cuenta e| comportamiento punible valorado
previamente en el fallo por el Juez'de conocimiento, con láfinatidad única de establecer la
necesidad de continuar o no,-con:ei tratamiento penitenciario a partir del comportamiento
carcelario del condenado.X Dicha-' valoración debe tener en cuenta todas las
consideraciones, circunstancias yelementos hechos por el Juezfallador ensentencia, sean
estas favorables odesfavorables al momento de estudiar el otorgamiento ono de la libertad
condicional. .. •' y \ y

Al respecto en sentencia de fecha 27 de enero de 1999, Mp. Jorge Aníbal Gómez Gallego,
la Corte, puntualizó: y-' \

X"En tos mismos\érmino%cuando la norma acusada dice que la libertad condicional podrá concederse previa valoración de la
\ravedad de la conducíalo significa que elJuez de Ejecución de PenasyMedida de Seguridad quede autonzado para valorar
la pravedad de Inconducta. Lo que la norma indica es que dicho funcionario deberá tener en cuenta la gravedad del
comportamiento punible, calificado yvalorado previamente en la sentencia condenatoria por el juez de conocimiento, como
criterio para conceder el subrogado penal.

) Es necesario tener en cuenta la gravedad del delito para establecerelpronóstico de readaptación delcondenado ala sociedad,
'' "ia'gravedaddeldelitoensuaspectoobjetNOysubjetivo(valoraáónlegal,modalidadesymófes),e^

4n el juicio de valor que constituye elpronóstico de readaptación social, pues elfin de la ejecución de la pena apunta tanto a
•'" una readecuación del comportamiento del individuo para su vida Mura en sociedad, como tomb,en aprotegerala comumdad

de nuevas conductas delictivas"

Resalta además, la necesidad de asignar un orden yracionalizar la manera como se realizará la valoración de la conducta
punible, por el Juez de Ejecución de Penas, garantizando el principio de Igualdadyreduciendo la arbitrariedad, as,:

"De tal modo, sin pretender mecanizar ocuantificar la valoración de la conducta punible, amanera de ^ZTrrZTnfrtt
suponer que entremés gravosa sea la conducta punible, más exigente será el Juez de ejecución de penas para concede,el
subrogado de la libertad condicional. Por el contrario, entre menos grave se» la conducta, menos exigente será el juez para
conceder dicho subrogado".

Hechas las anteriores precisiones, esta Juez ejecutora, realizara la valoración de la
conducta punibleen el caso concreto:

Tal ycomo se mencionó anteriormente, se tiene que. el.sentenciado SERGIO^AÑON
FORERO, fue condenado por los delitos de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO
(ART 340-2-3 CP) y TRÁFICO, FABRICACIÓN o PORTE DE ESTUPEFACIENTES
AGRAVADO (Art 376 - 2CP), por cuanto luego de la investigación adelantada por agente
encubierto se evidencio la existencia de una organización criminal dedicada a la venta,
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compra, y comercialización de precursores químicos para la fabricación de sustancias
estupefacientes.

Ante tan graves y reprochables conductas, se impone a este Juez ejecutor, como se
estableció anteriormente de conformidacj con los lineamientos de la Corte Constitucional,
ya referidos, que se realice una mayor exigencia y rigurosidad al momento de conceder el
subrogado de la Libertad condicional. |

i

Será entonces mayor la'exigencia, para esta ejecutora, la evaluación del tratamiento
penitenciario que hasta el momento ha alcanzado el sentenciado ydeterminar frente a la
valoración de la conducta punible, si seha logrado el propósito resocializador que comporta
la pena impuesta a CAÑÓN FORERO ya suvez concluir si el prenombrado se encuentra
preparado o no, para la vida en libertad, respetando las normas deconvivenciaV'íe orden\
social. v „-%

Así, de la valoración de las graves conductas ilícitas desplegádakpor CAÑÓN FORERO,
en su rol de líder de la organización criminal, se tiene qué el pronóstico del sentenciado
deviene en negativo, concluyendo la necesidad de-queveslte continúe con el tratamiento
penitenciario al que viene siendo sometido, conforme con las siguientes consideraciones:

Los ilícitos en los que incurrió
reprochables y nocivos para la .comunidad en \generálu.-pues generaron zozobra,
intranquilidad, inseguridad a la sociedad aunado a que no solo logro el quebrantamiento'
de la seguridad, salud pública'y el; patrimonio económico, sino de otros valores que son
preponderantes para el buen funcionamiento de una sociedad, guardando relación con lo
dicho porelJuez Fallador ensentencia condenatoria, frente a la valoración de lasconductas
ilícitas y lesividapVque refirió:

i"W2SffJ?íí?.^l! Í?S iní°'T"esye. resultados de vigilancia yseguimiento de 11/11/2018, seconsignan aspectos importantes sobre
la COMUNIDAD AFECTADA POR LA VENTA DE LOS ESTUPEFACIENTES". Con la venta de estupefacientes que lleva a
cabo la organización delincuencia!."NUEVA ESPAÑA"seestá agudizando la descomposición sociale incrementado elnúmero
depersona(sic) que tiene problemas deadicción aestas sustanc'as, deigual forma se incrementan e incidiendo aotros autores
de la comunidad aquecaigan en el[consumo de sustancias, dentro de la población más vulnerable seencuentra la comunidad

' ^estudiantil de centros educativos que están enel entorno donde tiene injerencia este grupo delincuencial, se realiza la
^georeferenciación donde delinque esta organización podemos encontrar lugares recreativos deuso dela comunidad como el
parque PLAZA ESPAÑA; todas las anteriores ubicadas e i elentorno del sector de injerencia de esta organización".

. (...) "En este caso, indudablemente la conducta que ha dado lugar a la imposición de la sanción penal aporta valiosos
\ elementos que permiten construir un concepto sólido acerca de los sentenciados, cuyo comportamiento no produce impresión
; distinta que la carencia de mínimos valores cuando las diversas labores de investigación adelantadas por la Fiscalía General
- dela Nación, permitieron establecerla activa participación deéstos enuna verdadera empresa criminal dedicada altráfico de

estupefacientes, en la ciudad de Bogotá, precisamente \en un punto concurrido por toda clase depoblación en plena vía
,-•' público.

é

Como sesabe, eltráfico oporte de estupefacientes -uno de los delitos imputados yaceptados- esuna conducta punible que
tiene repercusiones nefastas sobre lasociedad, conducta pluriofensivamente vulneradora tanto del orden económico social
como de la autonomía eintegridad personal, entre otros bienesjurídicos, produciendo alarma ypeligro ante la sociedad por la
eventualidad de que elinterés resulte lesionado, dado que dicho tráfico es la condición necesaria especifica para que los
individuos yla comunidadlos consuman, además que cor) talcomportamiento seapoya claramente la industria del narcotráfico
que eselmás grande flagelo que soporta la Nación colombiana asicomo los demás países victimas del mismo.

Adidonalmente. ellegislador no solamente buscó proteger la salud pública sino elorden económico y social pues la alta
rentabilidad del narcotráfico setraduce en una alternativa en la financiación de la delincuencia organizada, grupos armados y
jerarquizados que afectan elmonopolio de la fuerza del Estado como presupuesto de convivencia, sin dejar de lado elpiopósito
desmedido de ánimo de lucro, poniendo en circulación grandes capitales que generan inmensas riquezas que ponen en riesgo
la economía de los países afectados por esas conductas ilícitas. Serepite, es un flagelo pluriofensivo que la justicia debe
sancionar ejemplarmente.

el prenombrado sentenciado,' resultan altamente

(....) Desde el punto de vista de laprevención general, la
ciertos comportamientos, aspecto que lleva fortdfícer k
generales regularla vida delhombre en sociedadparaqi e
quedar en contraposición a la estimulación de la impur/idad
gravedad, como el que aquí se está analizando."

sociedad debe conocer la drasticidadcon la que deben ser tratados
confianza de los coasociados en un sistema jurídico cuyo objeto
su existencia sea mejor, además, delmensajedejusticia quedebe

' por la benevolencia al adoptar decisiones en caso de surñ%
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Para el caso concreto, en lo que respecta al sentenciado CAÑÓN FORERO, luego de
labores investigativas, se estableció que cumplía el rol de líder de la organización, era
quien daba las órdenes yasignaba funciones, para el expendio de sustancias y pastillas
alucinógenas.

Se observa entonces, que el actuar delictivo, del sentenciado CAÑÓN FORERO, genera
un alto grado de reproche, pues como lo menciono el fallador en sentencia condenatoria,
los ilícitos cometidos por el precitado, generaron una grave lesión a los bienes jurídicos de
la salud, seguridad, orden económico social, la estabilidad económica, el orden público y
otros, que son indispensables para mantener en armonía la sociedad, además del
patrimonio económico.

Entonces, valorado así el delito y conforme con las exigencias del artículo 64 del Código,
Penal, para la procedencia de la libertad condicional, cuyo fin único es diagnosticar que ya
en libertad el sentenciado readecuara su conducta para no transgredir nuevamente los
bienes jurídicamente tutelados y estará conforme con. tal situación; y conforme' lo
anteriormente manifestado, atendiendo a la gravedad de las conductas punibles" por las
cuales fue condenado, debe primar la protección del<intefés\generarfrente a supretensión
particular de obtener la libertad condicional, se óóncluyeque'pl t'rátarhiento intramural debe
continuar para que se cumpla de manera caballos, finés,de>reyencióñ especial ygeneral
positiva y negativa como así lo dejo consignadoNel juzgado fallador, que en parte se
matizaran en el progreso del tratamiento penitenciario, sino hasta culminar la pena
impuesta, si por lo menos, superar una\fase de 'mínima seguridad o de confianza
compatibles con la libertad condicional, el caso que aquí'nos ocupa lo amerita.

Así, pues si bien es cierto qué eipenado ha estado privado de la libertad 43 meses y21
días, yque sucomportamiento"en el'centro penitenciario ha sido calificado como bueno y
ejemplar, llama la atención que a la fecha son mínimas las actividades que ha realizado
con fines dé redención y rehabilitación, a la fecha ha sido clasificado enfase de mediana
seguridad, régimen sémi abierto, sin que exista nueva valoración que nos indique el
progreso alcanzado y.tratamiento que debe seguir el precitado, debe tenerse en cuenta que

. en nuestro país el tratamiento penitenciario es progresivo y su finalidad es preparar al
condenado para la vida en libertad, a través de actividades que el Consejo de Evaluación
yTratamiento, del centro de reclusión recomienda para cada caso en particular yalcanzar
una fase compatible con el subrogado, entonces, no seconsidera aconsejable recomendar

. la iibertad de un interno, se itera, porla naturaleza, gravedad y lesividad de las conductas
r punibles enrostradas que no ha sido evaluado por el grupo interdisciplinário, que no
''requiere más tratamiento o de requerirlo haya superado satisfactoriamente las fases

'compatibles con la libertad condicional yse verifique su arraigo familiar ysocial.

Lo anterior, no puede abordarse con ligereza pues no de balde contemplo el legislador la
implementación de un sistema penitenciario de tratamiento progresivo, a fin de preparar al
penado para la vida en libertad teniendo en cuenta no solo el fin resocializador de la pena,
sino además el fin de prevención general, entonces en este momento, no se encuentran
los argumentos necesarios para arribar objetivamente a considerar que la sociedad no se
verá en peligro nuevamente para anticipar el retorno el sentenciado a la sociedad, pues la
magnitud de la lesividad de las conductas delictivas, imponen en este caso la mayor
drasticidad y exigencia en el proceso institucional.

Ahora bien, al realizar el test de ponderación entrevia pena impuesta conforme a la
valoración de las conductas sancionadás/el grado de vulneración del bien jurídicamente
tutelado yel proceso de resociatización que* a lá fecha ha adelantado el sentenciado; es
evidente que dicho proceso al que fué sometido es progresivo y a la fecha le extracta
algunas consecuencias positivas, sin embargo frente algrado de vulneración ylesividad de
los bienes jurídicos tutelados, esto es la seguridad yla salud públicas, además debe mirarse*
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la naturaleza del delito como la magnitud del daño que se causa, daño a la víctimas directas
a la sociedad, a la convivencia pacífica, a la económica de los estados, manteniendo la
sociedad en permanente zozobra, dejanclo en evidencia en su proceder un alto grado de
insensibilidad e irrespeto por su congéneres, no son suficientes no obstante el legitimo
ínteres del penado de obtener su libertad, por lo que amerita y se torna necesario con
mayor rigurosidad aplicar un tratamiento de resocialización concienzudo que cumpla
efectivamente con las finalidades del mismo y así lograr la readaptación del sancionado
para retomar su vida en comunidad, es lo mínimo que espera la sociedad frente a la
magnitud y lesividad de las conductas desplegadas.

Debe advertirse, que No solo basta el cumplimiento objetivo del tiempo de privación física
para acceder automáticamente a la libertad sino que además debe satisfacerse-la
exigencia de orden subjetivo, que resulta|ser de mayor importancia en este cWporcuantoN
es la que permite considerar motivadamente que no se requiere la continuidad de la;
ejecución de la pena, luego, su comportamiento, personalidad y-progreso en eltratamiento
debe ser objeto de control, evaluación yverificación por parte del Centro Carcelario en
este caso por el CONSbJO DE EVALUACIÓN YTRATAMIENTO yluego examinado'por
esta ejecutora el concepto actualizado, para decidir IcTqueWn -derecho corresponda si se
debe anticipar su retorno a la sociedad. ;' \ \ -\ \

Por consiguiente, atendiendo al principio de reserva-judicial, este Despacho seapartará del
concepto favorable emitido por el director centro carcelario, por la facultad judicial que en
materia de libertad radica en ^cabeza 'del operador judicial, pues a pesar de que el
sentenciado ha demostrado un buen comportamiento durante su privación de libertad, no
se satisfacen a cabalidad ios requisitos previstos en la norma en cuanto al debido
tratamiento penitenciario, atendiendo,a la valoración de las conductas, las cuales resultan
dignas ael máximoteproche, por lo cual s'e considera indispensable que el penado continué
privado de la libertad para que cumpla ¡la totalidad de la sanción de manera intramural,
mientras sé completa el tratamiento penitenciario en aras de lograr una verdadera
resocializacíón,,sin perjuicio de examinar periódicamente su progreso en las fases del
tratamiento, atendiendo á! concepto de Comité de Evaluación yTratamiento del Penal, pues

„ solo así podría garantizarse materialmente a la sociedad nacional e internacional, que no
\se verá desprotegida con la ocurrencia de actividades delictivas de análoga naturaleza que
pudiera desplegar de nuevo el sentenciado.

De. conformidad con lo anteriormente expuesto, sirvan estos argumentos para dar
: respuesta a fa solicitud elevada, advirtiendo que este despacho no concederá por ahora la

libertad condicional al sentenciado SERGIO CAÑÓN FORERO identificado con la cédula
'de ciudadanía No. 93300579.

4.- De otras determinaciones:

De otra parte, ycon el objeto de contar con los suficientes elementos de convicción para
evaluar periódicamente la procedencia |del subrogado de libertad condicional del interno
CANON FORERO, acorde con las consideraciones de la parte motiva, es procedente yse
ordena: I

1.-Al CONSEJO DE EVALUACIÓN YTRATAMIENTO DEL CENTRO CARCELARIO LA
MODELO, teniendo en cuenta que el perjiado se encuentra en fase de "mediana seguridad"
desde 2 de marzo de 2022, conforme lo regula la Ley 65 de 1993, Acuerdo 11 de 1995
artículo 79, Resolución 7302 de 2005,-artículos 4,9,10, y demás normas concordantes!
realice extraordinariamente evaluación si el precitado requiere seguir tratamiento
penitenciario o "seguimiento en fase p¡cambio de fase" con énfasis en el componente
subjetivo yse emita el correspondiente(concepto actualizado, dictamen que se requiere
para evaluar el progreso real en el tratamiento penitenciario dispuesto para CAÑOÍÜ
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FORERO atendiendo lamagnitud ylesividad de lasconductas endilgadas resulta necesario
que cumpla el proceso ysupere el tratamiento penitenciario hasta alcanzar una fase de
mínima seguridad ode confianza; yexaminar periódicamente la procedencia de anticipar
su retorno a la sociedad.

En consecuencia, con la comunicación al CET adjúntese copia de este proveído, para lo
de su competencia.

2.- Solicitar al Área deAsistencia Social, para que, mediante visita domiciliaria presencial,
verifique y constate el arraigo y condiciones familiares y sociales del penado CANON
FORERO, con base en la información suministrada, en la CARRERA 32 # 38 A- 37 SUR
BARRIO INGLES-BOGOTÁ móvil 33196183823, persona decontacto JANETH DURAN
BECERRA (COMPAÑERA), yse evalúe su desempeño personal, laboral, familiar ysocial.

Durante la visita virtual, además delas situaciones que en razón.de susfunciones establece
el Asistente Social, deberá verificar: y \

A El tipo de vinculo que existe entre el sentenciado y las personas que habitan la
residencia ysi las mismas lo aceptan en el lugar'y apoyáq\para.continuar cumpliendo la
pena que lefue impuesta. \ \\
B Determinar la clase de arraigo familiar y social,tiene el sentenciado en el lugar,
ánimo de permanencia yantigüedaden el sector, condiciones favorables, en lo económico
ydel sector para el beneficio. Antigüedad de la relación sentimental con la señora DURAN
BECERRA. •:'"') ! mí J ,. . . . ... , ,
C. Las demás que considere pertinentes para la concesión del beneficio de libertad
condicional. \

.•\

Finalmente, se'dispondrá la remisión de copias de este auto al EC de Bogotá "La Modelo",
donde se encuentra el condenado-para fines de consulta ypara que obre ensu respectiva
hoja deVida. •..., •'

. Por lo expuesto';. EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS
/'\DE SEGURIDAD DE'BOGOTÁ D. O,

\
RESUELVE:

,

PRIMERO: NO CONCEDER por ahora el subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL a
SERGIO CAÑÓN FORERO identificado con la cédula de ciudadanía No. 93300579, por las
'razones antes anotadas.

SEGUNDO: DÉSE cumplimiento, por el Centro De Servicios Administrativos de estos
juzgados, a lo ordenado en el acápite de "otras determinaciones".

TERCERO- REMITIR COPIA de este proveído al EC de Bogotá "La Modelo", donde se
encuentra el condenado para fines de consulta y para que obre en su respectiva hoja de
vida.

Contra esta decisión proceden los Recursos de Ley.

NOTIFÍQUESE-Y CÚMPLASE
. . :..- o |mii '

ion de Pe as y didaí

En ¡y fecha Notifiqu

l

xetario —

RUTH STELLA MELGARI
JUEZA.

MOLINA

f ¡Q3B k 1 "^n™ ludlclpl
'••- • • : ;'2|,'"Sj'"-'ii"r'̂ ': i;;i;'-i'í^ .1

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADOS DE EJECUCIÓN DE PENAS BOGOTÁ

TIFICACIONES

NOMBRE DE FUNCIONARIO QUE NOTIFICA.

HUELLA
DACTILAR
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27/7/22,14:17 Correo: Maria José Blanco Orozco - Outlook

RE: NI 4703-19 Al 740 DE 13/07/2022 ** NOTIFICA MP

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduría.gov.co>
Jue 21/07/2022 14:29

Para: Maria José Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>

ACUSO RECIBIDO

De: Maria José Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 21 de julio de 2022 2:21 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuradur¡a.gov.co>

Asunto: NI 4703-19 Al 740 DE 13/07/2022 ** NOTIFICA MP

Cordial Saludo,

Respetado(a) Doctor(a)

De manera atenta remito adjunto Auto de la referencia emitido por el Juzgado 19 de ejecución de
penas y medidas de seguridad de Bogotá, para que se NOTIFIQUE de lo allí dispuesto.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACIÓN DE LECTURA
CUALQUIER PETICIÓN U OFICIO ENVIARLO AL CORREO: ventanillacsiepmsbtaOcendoi.ramaiudicial.gov.co.

Cordialmente,

y \
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JUZGADO DIECINUEyE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

Radicado:

Interno:

Condenada:

Delito:

Reclusión:

Decisión:

11001-60-00-OOOL2018-01501-00
4775

MARISOL TORREJANO MORENO C.C. 1024577630
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO
RECLUSIÓN DE MUJERES "EL BUEN PASTOR"
REDIME PENA

AUTOS INTERLOCUTORES Nos. 2022 - 650

Bogotá D. C, junio treinta (30) de dos mil veintidós (2022)

' \

1.-ASUNTO
y&

< y
\ \yy\

\ íf
Procede el Despacho a emitir pronunciamiento sobre redención despéna\én ¿ávor de la sentenciada
MARISOL TORREJANO MORENO acorde con documentación^alleqada. \ ^

\ \ \\ \V
2- ANTECEDENTES PROCESÁLES\ y

y . •. -K y. >
1.- El 6 de Noviembre de 2018, el Juzgado--JDO| (\ PENAL DELECTO ESPECIALIZADO BOGOTÁ,
condenó a MARISOL TORREJANO WJOR'ÉNO identificada con cédula de ciudadanía No.
1.024.577.630, a la pena de 76 mésesele prisión/multa de ymulta de 1412 S.M.L.M.V., al haber sido
hallado cómplice de los delitos de:\ Conciertoj para delinquir, tráfico, fabricación o porte de
estupefacientes agravado/uso de menores para| la comisión de delitos, negándole la suspensión
condicional de la ejeeúción-'áe la pena ylá,pr¡s¡ón domiciliaria.
„ . yyy\ y \Sanción que cumple desde el'2 de agosto de 2017,; fecha en la que fue capturado.

\ . y y v !
2.- El 28 de marzode'20|9reste/despacho avocóel conocimiento de las presentes diligencias.

3..- El 29 de julio de^Ojl^sé redime pena en 7.75 días.

4.-\EI 13\de enero de 2020, se redime pena en t0 días por trabajo y se acumula esta pena con la
impfyest^en el radicado 2017-01522 N.l. 19055, para quedarle como pena acumulada 152 meses de
pFÍsJjáñ;-5 • ;.. i

•5L=,EI'11 de mayo de 2020, se niega el sustituto de prisión domiciliaria.

6.- El 15 de octubre de 2020, se redime pena en 1 mes 15 días, por trabajo.

7.- El 30 de septiembre de 2021, se redime pena én 113 días.
I i

8.- El 28 de octubre de 2021, no se concede el sustituto de prisión domiciliaria que trata el aeticulo314
numeral 5 del C.P.P. ! i

9.- El 28 de febrero de 2022, se redime pena en 39.25 días, por trabajo.
i

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- De la redención de pena ¡

t

La Reclusión de Mujeres el Buen Pastor de BOGOTÁ D.C, allegó junto con los oficios Nos. 129
CPSMSMBOG AJUR de 24 de 24 de enero de 2D22 y 17 de mayo de 2022, los certificados Nos.
18369054 y 18457383, de cómputos por actividades para redención realizadas por MARISOL
TORREJANO MORENO identificada con cédula ¡de ciudadanía No. 1024577630, además de otróá
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documentos soportes de las exigencias del articulo 100 y s. s. de la Ley 65 de 1993, en concordancia
con el artículo 6 de la Resolución 2376 del 17 de junio de 1997, expedida por el INPEC.

Conforme a los aludidos certificados se tiene que la sentenciada trabajo mil doscientas veintiocho
(1228) horas, en el año 2021, en los meses de octubre, noviembrey diciembre (certificado 18369054)
y en el año 2022, en los meses de enero, febrero y marzo (certificado 18457383). Dicha actividad se
calificó como SOBRESALIENTE.

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redención de pena a tener en cuenta la evaluación
del trabajo, laeducación o enseñanza y laconducta del interno, al punto que si esta es negativa, el Juez
de Ejecución de Penas debe abstenerse de concederdicha redención; tenemos que durante los n\eses
en que la penada desarrolló actividades certificadas por el INPEC, suconducta fue EJEMPLAR, según
se puede verificar en certificado histórico de conducta allegado, asimismo el desempeño-énJa'actividad
que desarrolló fue SOBRESALIENTE, tenemos entonces que se reúnen los requisitos.'del articulo 101\
de la Ley 65 de 1993, para efectos de redención de pena. ^ -"'V 7

*\ J /
De conformidad con el artículo 82 ibídem, se redimirán SETENTA Y OCHO'PUNTO SETENTA VCINGO
(78.75) DÍAS, por trabajo, de la pena que cumple MARISOL TORREJANO MORENO identificada con
cédula de ciudadanía No. 1024577630, que le serán reconocidos, en e,steiprovéjdo.

yM¡

Finalmente, se dispondrá la remisión de copias de este auto áLREG.LiUSION DE MUJRES EL BUEN
PASTOR DE BOGOTÁ D.C, donde se encuentra la condenada gara fihes\dé^actualización, consulta y
para que obre ensu respectiva hoja de vida. \ \\ \\

\

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECJNUEVE^DE EJECUCIÓN. DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. O, .y ,A: - ) W

\ RE SU E L V E:

PRIMERO: REDIMIR setenta y ocho punto sWnta y cinco (78.75) DÍAS, por trabajo, a la pena que
cumple la sentenciada:MARISOL TORREJANO MORENO identificada con cédula de ciudadanía No.
1024577630, confórmeMó expuesto en este.proveído.

\ y/ y
SEGUNDO: REMITIR COPIA,dé\este proveído al RECLUSIÓN DE MUJERES EL BUEN PASTOR DE
8BOGOTA D.C,\tonde\se-encuentra la condenada para fines de consulta, actualización de la pene* y
para que obre en s\i respectiva'hoja de vida.

\ \ \'.yy
Proceden los recursoVde ley.

\ \
\ i \

yJ NOT

y'

• •"»" Msir;,(„„, RUTHSTE

Qué porEstad

STELLA MELGAREJO MOLINA

JUEZ A

La a n ferio-
•

iqcPRQp.
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27/7/22,14:18

Fwd: Notificación auto interlocutorio 2022-650 Ni. 4775-19
Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicíal.gov.co>
Lun 18/07/2022 11:06

Para: Maria José Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudícíal.gov.co>

Silvana Avellaneda González
Escribiente - Secretaria 3
Centro de Servicios Administrativos
juzgados Ejecución de Penas yMedidas de Seguridad Bogotá

From: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Sent: Wednesday, July 13, 2022 8:06:32 PM
To: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Subject: Re: Notificación auto interlocutorio 2022-650 Ni. 4775-19

Acusó recibido

Obtener OutlopjLRaraiQS

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: Thursday, July 7, 2022 4:56:08 PM
Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; d.ana olaya
<carolinaolayacuervo@gmail.com>
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Radicado: 19075-60-00-064-2010-0050-00 LEY 906/04
Interno: 7400

Condenado: JORGE MARIO MUÑOZ LÓPEZ

Delito: LESIONES PERSONALES

Reclusión: COMEB LA PICOTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 733

Bogotá D. C, julio once (11) de dos mil veintidós (2022) ./

1. ASUNTO :\
Procede el Despacho a decidir sobre el beneficio de permiso de salida de hasta por^seteñta y)dos'
horas solicitado por el sentenciado JORGE MARIO MUÑOZ LÓPEZ. y*\ y^~^ /

( \ v yy
2. ANTECEDENTES \ . \ \

y; s.1.- El 23 de octubre de 2017, el Juzgado Único Promiscuó de Balboa (Risaralda), condenó JORGE
MARIO MUÑOZ LÓPEZ identificado con la cédula de ciudadanía No,\ ¿.032.? "' —" '
de 169 meses 15 días de prisión, al pago de multa dé 89:58. S.M.LWy<;'y a la accesoria de

.246.301, a la pena

<
El'articulo 147 de la Ley 65 de 1993, consagra los requisitos sine qua non para la concesión del
permiso de las 72 horas, los que son: i.- Estaren la fase de mediana seguridad; 2.- Haber descontado
una tercera parte de la pena impuesta; 3. - No tener requerimientos de ninguna autoridad, 4. - No
registrar fuga ni tentativa de ella, durante el desarrollo del proceso ni la ejecución de la sentencia
condenatoria; 5. - Haber descontado el setenta por ciento (70%) de la pena impuesta, tratándose de
condenados por los delitos de competencia de los jueces penales del circuito especializados; 6.- Haber
trabajado, estudiado o enseñado., durante la reclusión; y 7.- observado buena conducta, certificada
por el Consejo de Disciplina.

Aunque en el presente asunto sé observa que, JORGE MARIO MUÑOZ LÓPEZ ha descontado más
de una tercera parte de la pena que le fue impuesta, debe tenerse en cuenta que no se han
aportado por parte del Centro de Reclusión los documentos correspondientes para analizar
la aprobación del beneficio administrativo que se depreca.

De manera que, el despacho no cuenta con elementos a partir de los cuales se pueda verificar que el
prenombrado ha sido clasificado en fase de mediana seguridad, que por parte de la Oficina de trabajo
social del COMEB de Bogotá "La Picota" se ha constatado el lugar de ubicación del recluso durante la
vigencia del permiso en caso de que fuere concedido, que el penado no es requerido por otras
autoridades, que ha mantenido buena conducta en el reciente periodo y que no se adelanta en su
contra ninguna investigación disciplinaria; por consiguiente, este despacho no concederá el beneficio
de permiso hasta por setenta y dos (72) horas a JORGE MARIO MUÑOZ LÓPEZ, sin ahondar eñ
mayores disquisiciones.

inhabilitación para el ejercicio de¡derechos y funciones públicas por el mismo lapso, al hallarlo autor
responsable del delito de lesiones personales^\dolosas en\ concurso"'homogéneo, negándole la
suspensión condicional de la ejecución de'la pena y la prisión domiciliaria.

y <r~) )
Dicha sanción la cumple desde el 27 de-'diciembre de 2017, cuándo fue capturado para el
cumplimiento de la pena, a la fecha, \ v .f/

y- \ \2.- El 6 de marzo de 2.018, veste despacho avoco el conocimiento de las presentes diligencias.

y"• y'\ \ y
3.- Al sentenciado seje ha'íeconocido redención de pena así:
14 días, el 27vde nbyiembce'de 2018.
65.5 días, el 18 de junio'áe,20%9.
106.5 días, el 2N4 de a'gostó'de,2021.
107?5 días, el 24^de éHéro dé'2022.
* N \ :y
4\-,EI 4^de abril de 2022, se recibió memorial del condenado en el que solicitó se conceda el beneficio
administrativo de permiso de hasta por 72 horas, señalado en el artículo 147 de la Ley 65 de 1993,
informó.sobre su arraigo familiar y aportó cierta documentación con el fin de demostrarlo.

A^/ V 3. CONSIDERACIONES
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No obstante, se advierte que la presente decisión no obsta para se modifique lo decidido, una vez se
allegue en debida forma la propuesta y documentos pertinentes, por parte del COMEB de Bogotá "La
Picota".

Sin embargo, se aclara que la solicitud de trámite para el beneficio administrativo de permiso de
salida de hasta 72 horas debe ser elevada en primera instancia ante el centro de reclusión, quienes
remitirán los documentos del caso al despacho para evaluar lo concerniente a la aprobación del
beneficio.

4. OTRAS DETERMINACIONES

A través del Centro de Servicios Administrativos de esta Especialidad:
_,y' "*v

4.1.- OFICIAR al Complejo Penitenciario de Alta Media y Mínima Seguridad de Bogotá La"Picota /-para
que remitan la documentación completa y actualizada, cartilla biográfica, certificados de'cómpütos
por trabajo, estudio y/o enseñanza, certificados de calificación de conducta, quese encuentren en.lffl
hoja de vida del sentenciado JORGE MARIO MUÑOZ LÓPEZ. V^---'"~~) ?

j\ y\ / /
Además, para que de ser procedente remitan la documentación completa para el estudio deyla
procedencia del beneficio administrativo de hasta por 72 horas. ( ,.:•'. \ ^C--"'

,y y%" \
4.2.- Incorporar al expediente para tener en cuenta en el,momento^proeesal'-pportuno, decisión de
primera y segunda instancia, proferidas dentro de \1a acción,\de'"i tutela^ con radicado No.
66400318900120220000701, interpuesta anteriormente por elTprenombf.ado sentenciado.

4.3.- Atendiendo la vinculación a la acción constitucional No. 2022-^001-72, que remite el Juzgado
Catorce (14) Penal del Circuito con Función de Conocimiento 'de "esta ciudad, dése respuesta
inmediatamente conforme a la realidad'p'rocesal. \ \ y

í \ ) ¡
Finalmente, remitir copia de este próyeídoval Establecimiento Penitenciario Metropolitano de Bogotá
"La Picota", donde se encuentra el condenado,para fines de consulta y para que obre en su respectiva
hoja de vida. y"\ \ ;\

\
Por lo expuesto,,.-EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD^C, X/

\ \y y' RESUELVE:

PRIMERO. - NO CONCEDER, el'beneficio administrativo de permiso de hasta por setenta y dos (72)
hofasXal sentenciado JORGE'MARIO MUÑOZ LÓPEZ identificado con la cédula de ciudadanía
Ño. l.v032.246.301, por'las razones expuestas.
\ \

SEGUNDO. - A través del Centro de Servicios Administrativos, dar cumplimiento al acápite de otras
determinaciones.

<
/• TERCERO. - REMITIR COPIA de este proveído al COMEB La Picota, donde se encuentra e 1
^.condenado para fines de consulta y para que obre en su respectiva hoja de vida.

Contra la presente decisión proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE

RUTH STELLA MI

JUEZ

OLINA

. .-• -rvicios Adm ni ti n< ¡
de i • • is v • Licia • i

En la (echa Notifiqué poi Esi

La anterior pi id \

• ~ retar
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JUZGADO _t± DE EJECUCIÓN-DÉ PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ

PABELLÓN G

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO

CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTÁ "COBOG"

NUMERO INTERNO.

A.S A.I.

^HOO

TI C DE ACT'JÁ CON:

OFI. OTRC Tro.

%

O

FECHA DE ACTUACIÓN: &RF-Z0OZ

DATOS DEL INTERNO

S
VS AvÁ\o 7 o? ?-FECHA DE NOTIFICACIÓN.

CNOMBRE DE INTERNO (PPL): jQSg^, N\t>X \Q VA^^Y^L ^ ^(f^

CC: \oV"AkSQ\
-

"

TD: ±y o ^

MARQUE COIV r/AM X POR f¿yQR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI NO

HUELLA DACTILAR:



27/7'121.14:03 Correo: Maria José Blanco Orozco - Outlook

Fwp!;. Notificación auto interlocutorio 2022-733 Ni. 7400-19

Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 18/07/2022 11:03

Para: Maria José Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

From: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Sent: Wednesday, July 13, 2022 8:10:46 PM

To: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Subject: Re: Notificación auto interlocutorio 2022-733 Ni. 7400-19

Acusó recibido

Obtener Outlook para ¡OS

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: Tuesday, July 12, 2022 6:00:57 PM

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; jphp20@hotmail.com

<jphp20@hotmail.com>
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

Radicado:

Condenado:

Delito:

Reclusión:

15759-60-00-722-2016-00023-00 NI. 7418
JAIRLY VIVIANA CAMARGO MONTERO
EXTORSIÓN AGRAVADA
RM BUEN PASTOR

SIGCMA

Decisión: REDIME PENA / CONCEDE LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 683 / 684

Bogotá D. C, julio seis (06) de dos mil veintidós (2022) r,-^r^\
y-'

1. ASUNTO >- " .

«TmírwTnUnfClam,!int? S°bre e' reconocimient° de redención de pena y libertad por penacumphda en favor de la sentenciada JAIRLY VIVIANA CAMARGO MONTERO. ^. y

2. ANTECEDENTES
y

\v

fRnuJ^ 9 m ^Tei^Z9ad° Promiscuo Municipal conjunciones cié Conocimiento de Combita
(Boyara) condeno a JAIRLY VIVIANA CAMARGO MONTERO identificada con ia cédula de
c.udadan.a No. 1.033.757.287, a la pena principal de 36^tieses; deXprisión, muía dé 150
s.m.l.m v. ya la accesoria de inhabilitación para ej ejercició¿de derechosV funciones públicas por el
mismo termino de la pena -principal, al hallarla coautoraXresporisable del delito de extorsión
negándole la suspensión condicional de la-ejecución de la pena y laNprisión domiciliaria

y ,.•'••••' '•••) \>' •
2.- Dicha sanción la cumple desde el. 29 de diciembre de 2019, cuando fue capturada yse ordenó
su encarcelación. Ademas, se reconocen 2'-días,que permaneció en detención preventiva el 20 v 31
de marzo de 2017. \ ,•• ', r

y *> \. • \ '

3.- El 30 de diciemb^re"de.2019, este despacha avocó el conocimiento de las diligencias.
y .-•' .''\ \.-'

4.- El 8de enero de202#^xrse concedió ía suspensión condicional de la ejecución de la pena.

5.- El 10 de jülio\de'202'Óvno'se;concedió la prisión domiciliaria como madre cabeza de familia.
•-'\ Y-;-?-V;-V' >''

6'.- SéAie ha reconocido redención de pena así:
9 días,,el 23 de diciembre de 2020. . I
30 días\ el 4 de junio de 2021. j * |
35 días, el 2 de diciembre de 2021.
53.5 días, el 18. de marzo de 2022.

^3'0..días;4l 24 de junio de 2022.-
y. 7 • i
^7,-EI 7 de julio de 2021, se registra actuación en el sistema Siglo XXI de ingreso de oficio No. 129-

CPAMSMBOG-981 OFJUR del 8 dejunio de 2021, con documentos para estudio de redención de pena.

8.- El 19 de agostode 2021, no se concedió el subrogado de la libertad condicional a la sentenciada,
por expresa prohibición legal.

9.- El 18 de noviembre de 2021, no se concedió la prisión domiciliaria como madre cabeza de familia
por no verse acreditada tal calidad.

10.- El 6 de julio de 2022, se deja constancia por el asistente administrativo del Despacho sobre el
ingreso y búsqueda de los documentos de redención de pena registrados como ingreso el pasado 7
de julio de 2021. I

3. CONSIDERACIONES

3.1. REDENCIÓN DE PENA. j

La Reclusión de Mujeres de Bogotá Buen Pastor, allegó junto con el oficio No. 129-CPAMSMBOG-981
OFJUR del 8 de junio de 2021, certificado de cómputos por actividades para redención realizadas por
JAIRLY VIVIANA CAMARGO I^QNTERO, además de otros documentos soporte de las exigencias
del artículo 100 y s. s. de la Ley 65 de 1993, en concordancia con el artículo 6 de la Resolución 2376
del 17 de junio de 1997, expedida por el INPEC. Conforme a los citados certificados, ¡a sentenciada
estudió un total de 306 horas así:

f i Página 1 de 3
Las solicitudes deberán ser remitidas a las direcciones electrónicas correspondientes al Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá: ventanillacslepmsbta(3>cend¿j.ramajudicial.oov.co
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Certificado No. 18117357, en el año 2021, en enero (84 horas), febrero (90 horas), marzo (132
horas).

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993,condiciona la redención de pena a tener en cuenta la evaluación
del trabajo, la educación o enseñanza y la conducta del interno, al punto que, si esta es negativa, el
Juez de Ejecución de Penas debe abstenerse de conceder dicha redención.

En el presente asunto se tiene que, durante los meses en que el penado desarrolló actividades
certificadas por el INPEC, su conducta fue calificada como EJEMPLAR, de igual forma el desempeño
en las actividades que desarrolló durante el periodo que certifica el Establecimiento Carcelario fue
SOBRESALIENTE, por tanto, se reúnen los requisitos del artículo 101 de la Ley 65 de 1993, para
efectos de redención de pena. y"' N.

, '. :•;.!••-.-• :••.'• / ••';/.'.
Por ende, de conformidad con el artículo 97 de la ley 65 de 1993, que prevé que por cada ,dos^días~de
estudio se abonará un día de reclusión, sin obviar que no se podrán computar más:dé~seis horas
diarias de actividades educativas, se redimirán veinticinco punto cinco (25.5) días de redención a
CAMARGO MONTERO, por las 306 horas de estudio realizadas.

y\
•V._-

3.2. LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.

vr-X vtu:Como se anotó en el acápite de antecedentes JAIRLY VIYIANA^C^MA^.OXMONTERO ha estado
privado de la libertad por cuenta de estas diligencias, délímanera inirij:er^mpida desde el 29 de
diciembre de 2019 -cuando fue capturada para elcumplimiMj^ctel&pjsnaS^Jié fecha, tiempo en el
que ha descontado 30 meses y7días, más los 6meses y^íaVo^ redención reconocidos hasta el
momento, más 2días que permaneció en dej^nrión preventiva.. \ \y^

y'.'yy%. %•'-\
Entonces, tenemos que CAMARGO ^MjpNTERJpiha cumplido^ total de la pena impuesta, en
consecuencia se ordenará su liberación• inrnedilíta' e incondicional por cuenta del presenté asunto,
para cuyo efecto se librará la correspondiente boleta en tal sentido ante la Reclusión de Mujeres de
Bogotá Buen Pastor, por ser el establecimiento encargado de la vigilancia de la pena que viene
cumpliendo la condenada/yunto con elNlNPEG, entidades a las que además deberá informarse sobre
la liberación de la. precitada, con la adveftencja que se materializara de no ser requerida por otra
autoridad. yr: : y' • v'••>''' ; -

s'- y\^y '•?:•'
De otra parte, se tendrá porcurpplida la pena accesoria de Inhabilitación para el ejercicio de derechos
y funciones púrjOcas;;fijárJa ,.en h sentencia en contra JAIRLY VIVIANA CAMARGO MONTERO,
tenje,ndo en cuenca ib^dispüestó en el artículo 53 del .Código Penal toda vez que concurre :con la pena
privativa de la libertad. Corolario de lo.anterior se'rehabilitarán los derechos afectados con la
sentencia de conforrpidad'con lo dispuesto en el numeral Io del. artículo 92 del Código Penal.

En'eséjpnden de ideas, se decretara la extinción de la sanción penal y la pena accesoria impuestas
en éstíeásunto, a partir de la fecha, y se ordenará que una vez'adquiera ejecutoria esta providencia,
se comunique a las mismas autoridades que conocieron de la sentencia condenatoria correspondiente,

y se réaijce el ocultamiento al público de las anotaciones registradas en el sistema Siglo XXI.
's~i_--*'

4. OTRA DETERMINACIÓN

De acuerdo con la constancia suscrita por el asistente administrativo del Despacho, que antecede, en
la que hace saber que, aun cuando obra anotación del 7 de julio de 2021, en el sistema de Gestión
Siglo XXI, de ingreso mediante correo electrónico institucional de oficio de fecha 8 de junio de 2021,
de documentos para estudio de redención de pena respecto de la sentenciada JAIRLY VIVIANA
CAMARGO MONTERO, procedió a la búsqueda de estos en el correo del Juzgado, sin embargo,
advierte que, no obra en el correo el citado mensaje, con los documentos adjuntos, por lo que, resulto
necesario comunicarse con el personal encargado de Ingresos para esa fecha, del Centro de Servicios
Administrativos de esta Especialidad, con el fin de que verificaran la trazabilidad y allegaran la
documentación inmediatamente, y así poder emitir pronunciamiento de fondo, ingresando entonces
vía correo electrónico, el documento en lá fecha; 6 de! julio de 2022.

Sin perjuicio de la decisión que hoy se adopta, considerando que en el presente asunto se advierte
una grave irregularidad que afectó el derecho ai•debido proceso y a la libertad de la sentenciada
JAIRLY VIVIANA CAMARGO MONTERO, toda vez que se excedió en el cumplimiento de la pena
en razón a que no se emitió oportunamente pronunciamiento sobre los documentos para redención
remitidos por el centro de reclusión, se ORDENA: 'Y*

COMPULSAR COPIAS DISCIPLINARIAS, para que se investiguen las faltas disciplinarias en la&
que hubieren podido incurrir el personal que se determine en la investigación; del Centro de Servicios
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Administrativos de esta Especialidad, y de este Juzgado, en la omisión de sus deberes, por los hechos
mencionados en el párrafo anterior.

Para lo pertinente, remítanse copias del presente auto, y de la constancia de asistente administrativo
del Despacho. -• \

Finalmente, se dispondrá la remisión de copias de este auto a la Reclusión de Mujeres de Bogotá Buen
Pastor, donde se encuentra el condenado para fines de consulta y para que obre en su respectiva
hoja de vida.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C, ^ — N

RESUELVE:

/ y~ "y—-
PRIMERO: REDIMIR VEINTICINCO PUNTO CINCO (25.5) días, a la pena impuesta a JAIRLY^
VIVIANA CAMARGO MONTERO identificada con la cédula de ciudadanía No. 1;033.7577287,/
por las razones consignadas en este proveído.

y

y\ , 4*yj
SEGUNDO: CONCEDER LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA a la sentenciada JAIRLY VIVIANA
CAMARGO MONTERO identificada con la cédula de ciudadanía No. 1.033.757.287, y demás
generales de ley y características morfológicas consignadas-en lá-senterfcia, a-partir de la fecha.

\ v \\ \ \ \
TERCERO: LIBRAR la correspondiente boleta de libertad ante ^Dirección de la^Reclusión de Mujeres
de Bogotá Buen Pastor, en favor de JAIRLY VIVIANA CAMARGONMONTERÓ identificada con la
cédula de ciudadanía No. 1.033.757.287,„cqn la advertencia Wque/se materializara de no ser
requerida por otra autoridad. '¿S \ \ \

y i •
"* y

y y~\
CUARTO: DECLARAR extinguidas lá contiena privativa de la libertad y la accesoria inhabilitación
para el ejercicio de derechos y funciones públicas, proferida contra JAIRLY VIVIANA CAMARGO
MONTERO identificada con la cédula de ciudadanía No. 1.033.757.287, a partir de la fecha.

y\ • \ ,\ ,QUINTO: REMITIR-COPIA de este proveído a jla Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad de
Bogotá Buen Pastor, dpnde^se encuentra'el condenado para fines de consulta y para que obre en su
respectiva hoja-de vida.,."' \ •:

*y±SEXTO: A través del Centro aé. Servicios Administrativos de esta Especialidad, dar cumplimiento
INMEDIATO al ácápité\de'otra determinación.

y \ /'

SÉPTIMO: Cumplido lo' anterior, COMUNICAR esta decisión, una vez en firme, a todas las
autoridades quienes conocieron de la sentencia y ejecución respecto de JAIRLY VIVIANA
CAMARGO MONTERO identificada con la cédula de ciudadanía No. 1.033.757.287, efectúese
el ocultamiento al público de las anotaciones registradas en el Sistema de Registro SIGLO XXI, y
devuélvanse las diligencias al Juzgado para continuar con la ejecución de la pena de los demás
sentenciados.

V

Contra esta decisión proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA
Ejecución de Penas y Medida;

En la fecha

:
i
La ?.- '

JUEZ

V,.- \..:..- • JwUwln,

Jnfwmándok [Ce íoñti ••- pi Sde^} «I (ios) a-curso(sj

*| ..-•' D.C.

En la fecha noli

jLÜatfJü!^^
El(la) Secretarle I-A —— " ' _l.__m.i- Página 3 de 3
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27TI722. 14:04 „ Correo: Maria José Blanco Orozco - Outlook

Fwd: Notificación auto interlocutorio 2022-683/684 NI. 7418-19

Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 18/07/2022 11:08

Para: Maria José BlancoOrozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

From: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Sent: Thursday, July 7, 2022 11:04:25 AM

To: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Subject: RE: Notificación auto interlocutorio 2022-683/684 NI. 7418-19

ACUSO RECIBIDO

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 6 de julio de 2022 2:51 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; aleval2001@gmail.com
<aleval2001@gmail.com>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-683/684 NI. 7418-19
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Calle 11 No.. 9 A- 24 KAYSSER - Telefax: 2832273

BOGOTÁ D.C, 26 de Julio de 2022

SEÑOR(A)
CARLOS JULIO RUIZ ALGARRA

DIAGONAL 39 B No. 13-22 BARRIO PABLO SEXTO DE SOACHA (CUNDÍNAMARCA)
TELEGRAMA N° 10287

1012397368

NUMERO INTERNO 17178
REF: PROCESO: No. 110016000013201206386

SÍRVASE COMPARECER AESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO Calle 11 No.. 9 A-24 KAYSSER FIN EXPLICAR
INCUMPLIMIENTO OBLIGACIONES DERIVADAS DEL BENEFICIO DE LA LIBERTAD CONDICIONAL, ESPECIALMENTE
A LA OBLIGACIÓN DE NO SALIR DEL PAÍS SIN PREVIA AUTORIZACIÓN DEL DESPACHO Y ENTERAR
TRASLADO ART. 477 C.P.P. TÉRMINO CORRE APARTIR DEL 9 de Agosto de 2022 HASTA EL 11 de Agosto de 2022
INCUMPLIMIENTO ACARREARA EVENTUAL REVOCATORIA DEL BENEFICIO CONCEDIDO PREVIO TRAMITE DE
LEY. PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN.

MARÍA JOSÉ BLANCO OROZCO
ASISTENTE ADMINISTRATIVO
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

Radicado:

Condenados:

Delito:

Reclusión:

25754600065520150623200 NI. 7874 LEY 906/04
MIGUEL ANGELlGARCIA CASTELLANOS
FABRICACIÓN, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS DE
FUEGO, HOMICIDIO AGRAVADO •
COMEB LA PICOTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 625

Bogotá D. C, junio treinta (30) de dos mil veintidós (2022)

1. ASUNTO A RESOLVER

Emitir pronunciamiento sobre el
CASTELLANOS.

tiempo total descontado por el sentenciado MIGUEL. ÁNGEL-GARCÍA

2. ANTECEDENTES

1- El 31 de aqosto de 2018, el Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de conocimiento de
Soacha (Cundinamarca), condenó a MIGUEL ÁNGEL GARCÍA CASTELLANOS identificado con cédula de
ciudadanía No. 1.073.674.815, a la pena principal de 212 meses de pasión;-, y a la pena accesoria de
inhabilidad para el ejercicio de derechos yfunciones Publí^s'̂ ekm^
cómplice responsable del delito de homicidio agravado en coVcursp^con fabricación, trafico porte otenencia
de armas de fuego, accesorios, partes omuniciones, negándole^ suspensión condicional de la ejecución
de la pena y la prisión domiciliaria. y'~ "\ \ • \

Dicha sanción la cumple desde el 3M#mayo (te 2018, fecha enTá'que fue capturado por orden de captura
emitida por Juez de Garantías, y le fue impuesta .medida de aseguramiento, a la fecha.

v .,y' ¡
2.- El 6de junio de 2019,.este despacho avocó ej conocimiento de las presentes diligencias.

3.- Se le ha reconocido redención de pena así//
28 días, el 1n^'"™^ é&mn12 de agosto ..de. 2020.

4.- El 10 de junio de.-2022,'̂ recibió memorial;suscrito por el condenado en el que, entre otras cosas,
solicita se informe;el tiempo total-cumplido entre; físico y redimido.

3. CONSIDERACIONES

. r, - ; v nel'acápite de antecedentes, el condenado MIGUEL ÁNGEL GARCÍA CASTELLANOS ha
StTdo privado de^a libertad por esta actuación asi: desde el 31 de mayo de 2018 -fecha en la Que fue%XadTnor orden de captura emitida porJuez de Garantías, yle fue impuesta med,dade aseguramiento
/tóíll^omento lapso en el que ha descontado 49 meses, más los 28 días, reconocidos como redención<S?P hasTa eí momento, guarismos que sumados arrojan un total de descuento de 49 meses y28 días.
Se aclara que el tiempo tenido en cuenta como redención, es el que hasta la fecha se ha reconocido en

meses y 21 días.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTÁ D.C., RESUELVE:

noTMcor. r.Ff-1 ARAR aue MIGUEL ÁNGEL GARCÍA CASTELLANOS Identificado con cédula deS¿S&tíd.de la pena impuesta un total de 49 meses y28 d.as, hasta
la fecha.

SEGUNDO. - REMITIR COPIA de este proveído al COMEB de Bogotá "La Picota», donde se encuentra el
penado para fines de consulta ypara que obre en su respectiva hoja de vida.

Contra esta decisión proceden los recursos de ley.

NOTIFÍQUESE YCÚMPLASE

[ -Admm.st.
j

inte

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA
JUEZ

•

I

retarlo
Página l de 1
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SIGCMA

JUZGADO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS

DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ

PABELLÓN

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTÁ "COMEB"

NUMERO INTERNO

TIPO DE ACTUACIÓN:

A.S A.I. OFI. OTRO Afro.

FECHA DE ACTUACIÓN:

do- ^é^yazy

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACIÓN:
U- y

NOMBRE DE INTERNO (PPL): Mwl Áv.yt\ favx

m- <&.y>o

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

siy\N

HUELLA DACTILAR:



27/7/22.14:02 Correo: Maria José Blanco Orozco - Outlook

Fwd: Notificacidn auto interlocutorio 2022-625 Ni. 7874-19
c

Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicíal.gov.co>
Lun 18/07/2022 11:04

Para: María José Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajud¡cíal.gov.co>

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaría 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

From: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Sent: Wednesday, July 13, 2022 8:09:23 PM

To: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Subject: Re: Notificación auto interlocutorio 2022-625 Ni. 7874-19

Acusó recibido

Obtener Outlook para ¡OS

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>

Enviado: Monday, July 11, 2022 12:09:47 PM

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; ludyconsuelosanchezm@hotmail.com

<ludyconsuelosanchezm@hotmail.com>
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JUZGADO DIECINUEVE

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE EJECUCIÓN DE PENAS

DE BOGOTÁ D. C.

Radicado: 11001 -60-00-019-2019-03847-00
Interno: 8575

Condenado: CRISTIAN CAMILO MATINEZ BLANDÓN C.C. 1022987845
Delito:

CÁRCEL

HURTO CALIFICADO AGRAVADO
DOLOSAS AGRAVADAS (UEY
LA MODELO

- LESIONES PERSONALES
906 DE 2004)

Decisión: CONCEDE REDENCIÓN DE PENA- NO CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL ,.-—>v

AUTOS INTERLOCUTQRIOS No. 2022 - 640/641 /"

(29) de dos mil veintidós (2022)v:í:-Bogotá D. C, junio veintinueve

1.-ASUNTO POR TRATAR (\
•X yyyyy

y •• y

Emitir pronunciamiento en torno a la eventual
subrogado de libertad condicional en
BLANDÓN C.C. 1022987845, acorde
elevada por la defensa.

\,
concesión de redención de pena y el

avor de CRISTIAN» CAMILO MARTÍNEZ
con documentación allegada y solicitud

2., ANTECEDEN
y<.:.yyy

ES PROCESALES

1.-E1 18 de diciembre de\2019í'el Juzgado
CONOCIMIENTO DE BOGOTÁ, «condenó
BLANDÓN C.Q,€§22987845V a la pena
accesoria cje^habNidad para él ejercicio)
mismo periodo; aLhaber sido haliadó coautor
CALIFIC^DCÉ^AGlJA^ApO yLESIONES
negándole láísüspertsibrí condicional qe

\ domiciliaria;.-yifyÉyy'''

pnn

JDO 14 PENAL MUNICIPAL DE

a CRISTIAN CAMILO MARTÍNEZ
incipal de 55 MESES de prisión, a la pena
de derechos y funciones públicas por el

responsable de los delitos de HURTO
PERSONALES DOLOSAS AGRAVADAS,

la ejecución de la pena y la prisión

V
\

picha sanciónJalcúmple desde el 28 de
,o\ ~y

2,-^EI 29 de junio de 2022, este despacr
diligencias.

m|ayo de 2019, fecha en la que fue capturado,

o avocó el conocimiento de las presentes

y 3.-CONSIDERACIO MES DEL DESPACHO

3.1.- De la redención de pena

La Cárcel Modelo de Bogotá D.C, allego
9280 de 15 de junio de 2022, el certificado
actividades para redención realizadas por
C.C. 1022987845, además de otros documentos
artículo 100 y s. s. de la Ley 65 de 1993
Resolución 2376 del 17 de junio de 1997

Conforme al aludido certificado se tiene
sesenta y seis (366) horas, en los
(certificado 184717117) Actividades se Ce

junto con el oficio 114 CPMSBOG OJ L C
No. 184717117, de cómputos por

CRISTIAN CAMILO MARTÍNEZ BLANDÓN
soportes de las exigencias del

en concordancia con el artículo 6 de la

expedida por el INPEC.

que el sentenciado estudio trescientas
m^ses de enero, febrero y marzo de 2022

ificaron como SOBRESALIENTES.

1FLO

e>



Rama Judicial rt- ^
Consejo Superior de !a Judicatura

República de Colombia
SIGCMA

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona lá redención de pena a tener en
cuenta la evaluación del trabajo, la educación o enseñanza y la conducta del interno,
al punto que si esta es negativa, el Juez de Ejecución de Penas debe abstenerse de
conceder dicha redención; tenemos que durante los meses en que el penado
desarrolló actividades certificadas por el INPEC, su conducta fue BUENA y
EJEMPLAR, asimismo el desempeño en las actividades que desarrolló fue
SOBRESALIENTE, tenemos entonces que se reúnen los requisitos del artículo 101
de la Ley 65 de 1993, para efectos de redención de pena.

De conformidad con el artículo 97 ¡bídem, se redimirán TREINTA PUNTO CINCO (30.5)
DÍAS, por ESTUDIO, por las 366 horas de estudio realizadas, a la pena que'cümpjé
CRISTIAN CAMILO MARTÍNEZ BLANDÓN C.C. 1022987845, que/^/^eranr-x
reconocidos en este proveído. / 'yy^.- :"'h

y yy~x •/
3.2.- De la libertad condicional y-s y^-,y- •>*/

•. f \ y--.¿y
La libertad condicional, erigida por el legislador coVnoVsustituto de la'pena
privativa de la libertad y entendida como, gracia^ estataT concedida a las
personas condenadas privadas de la libertatótrav^d^ tiene lugar
una vez reunidos los requisitos expresamente señalados''en- él artículo 64 del
Código Penal (modificado por el artículo 30 de la Iev\17.09 de 2014), que indica:

• \ v ' \ ^
'•\ \ ¿

"Artículo 64. Libertad condicional. El juez,-previa valoración de la conducta,pun¡ble, concederá la libertad condicional
a la persona condenada a pena privativa'de lalibertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

V' "•*<•' •.' ,
1. Que la persona haya cumplido las trésquintasv{3/5) partes de lapena.
2. Que su adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusión
permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar laejecución de lapena

3. Que demuestre arraigo familiar y social. v y'
Corresponde.al juez'competente para concedería libertad condicional establecer, con todos los elementos de prueba
allegados aja actuación,-laexistencia o inexistenciadel arraiqo

v .. " '• -y ,'\
X- 'y y \En todo caso^su concesjón estará supeditada a la reparación a la víctima o al aseguramiento del pago de la

^y\ indemnizaciónWdiánWgaranti'a personal, real bancaria oacuerdo depago, salvo que se demuestre insolvencia del
•* \condenado. \." y

\ ••• Y" ":•-•"'
\ EI,tiempo quefalté, para el cumplimiento de la pena se tendrá como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a
\ 'r.tres. años, el juez podráaumentarlo hasta en otrotanto igual, de considerarlo necesario."

.) .
y^y Se* tieneque, la nueva norma prevé un requisito de orden objetivo relacionado

^. .con que el penado haya cumplido las tres quintas partes de la condena,
"—' aunado a la valoración de la necesidad de continuar con la ejecución de la

pena de acuerdo con el desempeño y comportamiento del condenado durante
el tratamiento penitenciario, más la existencia de un arraigo familiar y social,
previa valoración de la conducta punible.'

De conformidad con lo anterior, el. despacho procederá a efectuar el análisis
correspondiente. '''

i) El factor objetivo.

Con respecto al requisito objetivo que exige la norma tenemos que la pena que
actualmente cumple el sentenciado es de 55 MESES de prisión y las tr^
quintas partes de la misma equivalen a 33 meses.

2FLO
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En el sub examine, el condenado se encuentra privado de la libertad desde el
28 de mayo de 2019 (fecha de su captura en flagrancia), hasta la fecha, es
decir 37 meses 1día, más 30.5 días de redención reconocida a la fecha, nos
arroja un total de pena cumplida de 38 MESES 1.5 DÍAS, monto superior a
las tres quintas partes del tal de la pbna impuesta, luego, se infiere que se
cumple el factor objetivo para la procedencia de la libertad condicional
deprecada.

¡i) El factor subjetivo.

No sucede igual con la valoración de factor subjetivo, ya que, encuentra-'el-
despacho que no se satisface el numeral 2o del artículo 64 del Códigp^Penal,
en la medida que, en el caso concreto no se aportan elementos actualizados
que sugieran que no existe necesidad de continuar la ejecución de la pena/

( \ y S
Con relación a este aspecto conviene anotar que no 'se aporta con la solicitud
-y tampoco obra en el expediente- resjoluciónYavorafye'actualizada expedida
por él Establecimiento Carcelario, ni los demás documentos que den cuenta
del comportamiento del sentenciado dorante sxu permanencia en prisión; de tal
manera que, el despacho NO cuenta con los ¡nsumqsxne.eésarios para concluir
que MARTÍNEZ BLANDÓN, -és apto para reintegrarse en libertad a la
sociedad. --'' ,-y ¡ -''

\ \y /
Así lo ha sostenido la CortéxConstitucionaI, en reciente pronunciamiento:

,y\ \ \
'3.2. Específicamente,,en lo qbe tiene que ver cocí elsubrogado de libertad condicional, éste tiene un doble significado, tanto moral
como social: loprimero, porque estimula alcondenado qué-ha dado muestra desureadaptación, y lo segundo, porque motiva a los
demás convictos aseguir elmismo ejemplo, con lo cual/se logra afinalidad rehabilitadora de la pena. El principal argumento para
que esta figura haya sido incorporada dentro denuestra legislación es laresocialización delcondenado, 'oues si una delasfinalidades
de la pena es obtenér^su readaptación y enmienda yestá ya se Ifa logrado por la buena conducta en elestablecimiento carcelario,
resultarla innecesario prolongar laduración de la ejecución de la ptna privativa de la libertad. En este sentido, puede afirmarse que lá
libertad condicional es uno de esos logrps del derecho penal, que, wsca evitarla cárcel aquien ya ha logrado surehabilitación ypor
lo tantopuede reincorporársela la sociedad"

"X

,y
y3.3. La libertad condicional se'éncuentru regulada en elarticulo 64 del Código Penal, modificado por elarticulo 30 de la Ley 1709 de
2014. Dicha norma'cpnsagra que, eljuez, previa valoración de la •xnducta punible, concederá la libertad condicional aquien haya
cumplido tas siguientes'requisitos: 1) que la pena impuesta seaprivativa de la libertad: 2) que elcondenado haya cumplido las 3/5
partes de ella: 3) que su buena conducta en el sitio de reclusión permita colegir al funcionario judicial que es innecesario seguir
ejecutando la pena y4)que se demuestre arraigo familiary social. Respecto de'la valoración dela conducta punible", esta expresión

\ fue declarada exequible bajo elentendido de que las valoraciones hechas por losjueces de ejecución de penasymedidas de seguridad
y^_y Partdecidirsobre la libertad condicional de los condenados, tengan en cuenta las circunstancias, elementos yconsideraciones hechas

'por- eljuez penal enlasentencia condenatoria, seanestasfavorables o desfavorables alotorgamiento delalibertad condicional.

•—.-'''3.4. Ahora bien, en relación con la necesidad de analizar la conducta en elsitio de reclusión, deconformidad con lo señalado en el
artículo 480 del Código de Procedimiento Penal, juntocon la solía, ud de libertadcondicionalse debe allegarla resolución favorable
delConsejo deDisciplina o ensudefecto, deldirector delestablecimiento carcelario, enelque se evalúe elcomportamiento enelsitio
de reclusión, documentoque se anexa a la petición y que califica la conducta.

Se advierte que dichaacreditación no es suficiente paravalorar sí
el comportamiento del condenado en el lugar de privación de la libertad
de la pena, y a partir de ello se sustentan los motivospara acceder

i sé concede o no el subrogadopenal solicitado,pues debe cotejarse
con la necesidad de continuaro no con la ejecución efectiva

3 negarla libertaddemandada (...)"

Como puede colegirse, la valoración del
con ligereza, pues no fue en vano que
señaladas en el artículo 471 del Código
solo se suplen con la prueba que acredite
verificar que la persona privada de la
cumplido su objetivo en el ámbito resoc

aspecto subjetivo no puede abordarse
el legislador consagró las exigencias
de Procedimiento Penal, y, aquellas

todos y cada uno de ellos, a fin de
ibertad en reclusión, que la pena ría
alizador.

3FLO
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Por lo expuesto y en aplicación al principio de reserva judicial, este despacho
no concederá por ahora la libertad condicional deprecada por la defensa.

4.- OTRAS DETERMINACIONES

4.1 Se ordenará OFICIAR al Centro carcelario La Modelo de Bogotá, a efectos
de que remitan documentación completa y actualizada, cartilla biográfica,
certificados de cómputos por trabajo, estudio y/o enseñanza, certificados de
calificación de conducta, resolución favorable y demás documentos que trata
el artículo 471 de la Ley 906 de 2004 que se encuentren en la hoja de.vída del
penado con el objeto de examinar nuevamente sobre la proceden'cia'de'la-
libertad condicional. ,' • -"""

4.2.- Sobre la solicitud de prisión domiciliaria elevada.-por le defensora,- se/
resolverá defondo su procedencia, una vez allegadoiéíinforme de verificación
de arraigo familiar y social por parte del área de asistencia social en auto
anterior. yy -^ \ \N \

\ \\ V \
'• x\ ^ '• v >

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVEXDÉ\EJECUCIÓÑ DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C., \ s

\: \

RESUELVE: y

v,.

y\

PRIIVIERO: REDIMIR TREINTA PUNTO CINCO (30^5) días, por estudio, a la pena
que cumple e>sentenciado \CRISJIAN CAMILO MARTÍNEZ BLANDÓN C.C.
1022987845,-conforme lo expuesto en este proveído.

y //A
SEGUNDO: NO CONCEDER el subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL
a CRISTIAN .CAMILO, MARTÍNEZ BLANDÓN C.C. 1022987845, por las
razones antes anotadas.

\

/

\ \ ' yy
y \ • y
TERCERO:VA través del Centro de Servicios Administrativos de estos
despachos, dar cumplimiento INMEDIATO al acápite de "otras
determinaciones".

y\y ./

V_.. CUARTO: COMUNICAR la presente decisión al centro carcelario LA
MODELO, para su información ypara que repose en la hoja de vida del interna

Contra la presente decisión proceden los recursos de ley. „

NOT

RUTH STELL •O
IJUÉZA

i .. . . •• - •
NOMBRE D= • ••-•'•-

PLASE.

EJO MOLINA " '-'"'' *
,:.a

•• Servicios Admmisti
icio Penas y IVIei

En la fecha

•2&RO! \

La ai

-ario
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27/7/22.13:52, Correo: Maria José Blanco Orozco - Outlook

Fwd: Notificación auto interlocutorio 2022-640/641 Ni. 8575-19

Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 18/07/2022 11:10

Para: Maria Jóse Blanco Orozco <mblancoo@cendqj.ramajudicíal.gov.co>

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

From: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Sent: Thursday, July 7, 2022 10:47:16 AM

To: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>

Subject: RE: Notificación auto interlocutorio 2022-640/641 Ni. 8575-19

ACUSO RECIBIDO

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 1 de julio de 2022 2:33 p. m.

Para: wilsonabogado@hotmail.com <wilsonabogado@hotmail.com>; Camila Fernanda Garzón Rodríguez

<cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-640/641 Ni. 8575-19

Cpntrn dp Sprvicins Administrativos



ION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

NCO - RUBIEL DARÍO : AUTO INT No 631/703 NO REVOCAREL SUBROGADO DE

NDICIONAL OTORGADA AL SENTNECIADO DE ACUERDO CON LO CINSIGNADO

vRTE MOTIVA DE LA RESENTE DECISION//PASA PROCESO A LCSA APRA

TRAMITE//RANV

NCO - RUBIEL DARÍO : AUTO INT No 631/703 DECRETAR LA PRESCRIPCIÓN DE

.DE PRISIÓN Y ACCESORIAS DE INTERDICCIÓN DE DERECHOS Y FUNCIONES

UESTAS A LPRECITADO POR LAS RAZONES FIJADAS EN EL AUTO//FIRME ESTE

1ENSE LAS COMUNICACIONES PREVISTAS //EFECTUAR EL OCULTAMIENTO AL

_AS ACTUACIONES REGISTRADAS EN ELSISTEMA SIGLO XXI //DEVOLVER LA

JACION AL JUZGADO DE CONOCIMIENTO PARA LA UNIFICACIÓN Y

:HIVODEFINITIVO//PASA PROCESO AL CSA PARA TRAMITE//RANV

TJLANCO - RUBIEL DARÍO : BAJA PROCESO AL CSA PARA TRAMITE //RM

UACION

No revoca condena

de ejecución

condicional

Auto declara

Prescripción

ADVERTENCIA
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

Radicado: 11001-60-00-049-2006-09316-00
Interno: 18481

Condenado: JORGE EL1ÉCER ORTEGA

Delito: ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CATORCE ANOS
CÁRCEL EC LA MODELO

Decisión: REDIME PENA / NO CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL / ACLARA
TIEMPO EFECTIVO PRIVACIÓN LIBERTAD

AUTOS INTERLOCUTORIOS No. 2022 - 616 / 617 / 618

Bogotá D. C, junio veinticuatro (24) de dos mil veintidós (2022)

1. ASUNTO

Procede bI Despacho a emitir pronunciamiento en torno al eventual, reconocimientcrdej^eqénción
de penii/ subrogado de la libertad condicional y tiempo efectivo^de-privación de libei^á '̂ejtfavor
del sentenciado JORGE ELIECER ORTEGA. (''- :: \ \¿v[¿^'

ys \'K '-"A2. ANTECEDENTES \4AV.-:.:A

1.- El 20 de febrero de 2013, el ;.-,.:gado 35 Penal del Circuito-ConTüncipñes de Conocimiento de
esta ciudad, condenó a JORGE EFIECER ORTEGA, a\la pería pnncjpaVtíe 70 MESES de prisión y
a la accesoria de inhabilitación p-ra'eJ..ejercicio de derechas yjfuh'ciones públicas por el mismo
tiempo de la condena principal, cor^p'iautor: del delito d<2 actos sexuales abusivos con menor de
14 años agravado, negándole la^suspensión condicionármele'ia ejecución de la pena y la prisión
domiciliaria. <'•''{ t •":••-}•

<♦»• :. ;--'rA y :••••/•?,i,-i<£sy. • • •

de,j;él--25 de eneDicha sanción la cumple des
encarcelado

ro de 2018, fecha en la que fue capturado y

r . y •'̂ ri.-v...; •»•
3.- El 19 de-júlió,dé 2018, este jL-.gad& asume el conocimiento de la actuación.

yy-y y% ^y
4.- Aí ser^enciadó^eHe ha reconocido redención de pena así:
20 días, e^r28*'d^ovi,erní>re de 2018.

^x 30 días, e'\U.déjrrarzo>dé 2019.
yé?h&l días, el fedé^üíí^íe 2019.

1
59.5 días, el\30.-de diciembre de 2019.
60.5 días, el We marzo de 2021.

5.MEI 2 de junio de 2020, no se concedió la prisión domiciliaria transitoria contemplada en el
Decreto 546 de 2020.

yypsy
•¿yy^é." El 22 deoctubre de 2021, se recibió oficio No. 114-CPMSBOG-OJ-34810 con elquese aportaron

documentos para estudio de redención de pena.

7.- El 14 de marzo de 2022, se recibe memorial del condenado solicitando información de tiempo
total descontado entre físico y redención. En escrito separado, informa sobre su arraigo.

8.- El 21 de abril de 2022, se recibe oficio No. 114-CPMSBOG-OJ-LC-00793 con documentos para
estudio de redención de pena y resolución favorable No. 00628 del 24 de febrero de 2022.

9.- El 10 de junio de 2022, se re;.be oficio No. 114-CPMSBOG-OJ-004491 con documentos para
estudio de redención de pena.

3. CONSIDERACIONES

3.1. REDENCIÓN DE PENA

El Establecimiento Carcelario de Bogotá "La Modelo", allegó junto con los oficios Nos. 114-
CPMSBOG-OJ-34810, 00793 y 004491 sin fecha, certificados de cómputos por actividades para
redención realizadas por JORGE ELIECER ORTEGA, además de otros documentos soportes de
las exigencias del artículo 100 y s. s. de la Ley 65 de 1993, en concordancia con el artículo 6 de
la Resolución 2376 del 17 de junio de 1997, expedida por el INPEC. De acuerdo con los aludidos
certificados se tiene que el sentenciado trabajo 2.936 horas así;

Certifícado No. 17996711, en e! año 2020, en octubre (168 horas), noviembre (144 horas),
diciembre (168 horas).

Página 1 de 3
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Certificado No. 18137502, en el año 2021, enero (152 horas), febrero (160 horas), marzo (176
horas).
Certificado No. 18177817, en el año 2021, abril (160 horas), mayo (160 horas), junio (160 horas).
Certificado No. 18288110, en el año 2021, julio (160 horas), agosto (168 horas), septiembre (176
horas).
Certificado No. 18357602, en el año 2021, octubre (160 horas), noviembre(160 horas), diciembre
(176 horas).
Certificado No. 18453890, en el año 2022, enero (160 horas),, febrero (160 horas), marzo (168
horas).

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redención de pena a tener en cuenta la
evaluación del trabajo, la educación o enseñanza y la conducta del interno, al punto-:q"g^\si esta
es negativa, el Juez de Ejecución de Penas debe abstenerse de conceder dicha/redejnci.ón. En el
presente asunto se tiene que durante los meses en que el penado desarrollo^.aetividades
certificadas por el INPEC, su conducta fue calificada corno EJEMPLAR, de igual formael.desernpeño
en las actividades que desarrolló durante" el periodo que certifica el Establecimientó^Caréél^rio^fue
sobresaliente, por tanto, se reúnen los requisitos del artículo 101 de la Ley 65~^¿9J93, para
efectos de redención de pena. y X "' '*"V'»/

Porende, de conformidad con el artículo 82 de la ley 65 de 1993, que.prevé que por cada dos días
de trabajo se abonará un día de reclusión, sin obviar^ue\no\sé^podrá'ri computar más de ocho
horas diarias de actividades laborales, se redimirán ciento pcherita^y: tres punto cinco (183.5)
días de la pena que cumple JORGE ELIECER ORTEGA^,. r}pr ías\2,S36 horas de trabajo
realizadas. \yy^yi \

3.2. LIBERTAD CONDICIONAL.

Como ya se anotó en el acápite'cfe antecedentes, el pasaxdo^21 de abril de 2022, se recibió oficio
No. 114-CPMSBOG-OJ-LC-00793 corie>que.la Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotá
La Modelo, remitió documentas;para estudio de redención de pena y resolución favorable No.
00628 del 24 de febrero de 202% á la libertad condicional de JORGE ELIECER ORTEGA.

y y \-:r. Xi ":
No obstantejo'anterior, este despa^chorio concederá la libertad-condicional deprecada por JORGE
ELIECER,ORTEGA.^pt)r las razones\que se exponen k continuación:

v. \XW .y- y ">••. •Encuentra^ el despactío que, la prohibición contenida en el numeral 5o del artículo 199 de
la lev 1098 de 2006;es aplicable al caso copcreto.

\ \ • ' •. >r%y • •
MDicha prohibición excluye cualquier aplicación de beneficios y subrogados (entre ellos la libertad
condicional) envíos asuntos en los que la condena se proferida por delitos contra la libertad,
integridad y formación sexual contra menores de edad> así:

\ . • "' :: •'
"ARTICULO 199. BENEFICIOS Y MECANISMOS SUSTITUTIVOS. Cuando se trate de los delitos de
homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la libertad. Integridad vformación
sexuales, o secuestro, cometidos contra niños, niñas y adolescentes, se aplicarán las siguientes reglas:
(y

5. Noprocederá el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en el artículo 64 del Código Penal".

Conviene recordar que, en este asunto JORGE ELIECER ORTEGA fue condenado por el delito
actos sexuales abusivos con menor de 14 años agravado, contemplado en los artículos
209, 2011 numeral 5o del Código Penal, que cometió contra una menor de 13 años, de
manera que resulta ineludible atender a lo dispuesto en la precitada norma.

No sobra anotar, con relación a la aplicación de la. referida prohibición, que su exigibilidad no
vulnera los postulados de legalidad ni favorabilidad, en la medida que los hechos que dieron
origen a este asunto ocurrieron el 8 de diciembre de 2006, cuando ya tenía plena vigencia
la citada Ley de infancia y adolescencia. •

De cara a este aspecto, es necesario señalar que la ley 1098 de 2006 es una norma de
carácter especial, dado que tuvo por objeto establecer normas sustantivas y procesales para la
protección integral de los niños, las niñas y los adolescentes; de modo que las previsiones que
contiene no fueron afectadas por la entrada de otras normas.

En eso orden de ideas, no se puede pensar que las diferentes normas que regulan lo relativo al
subrogado de la libertad condicional han derogado las prohibiciones contenidas en el artículo 199
de la ley 1098 de 2014, pues tal proceder representaría anular el régimen diferenciado que el
legislador quiso establecer entre quienes cometen delitos contra menores, y aquellos que no,

y-
\
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discriminación que se justifica por la protección reforzada y prevalente de los derechos de niñas,
niños y adolescentes.1

Así las cosas, este despacho no concederá la libertad condicional deprecada por JORGE
ELIECER ORTEGA, por existir prohibición expresa en el Código de la Infancia y la
Adolescencia.

3.3.-TIEMPO EFECTIVO DE PRIVACIÓN DE LA LIBERTAD.

Como se anotó en el acápite de antecedentes JORGE ELIECER ORTEGA se encuentra privado de
la libertad por cuenta de las presentes diligencias de manera ininterrumpida, desde el 25 do enero
de 2018 -fecha en la que fue capturado para el cumplimiento de la pena- a la fecha^tierrípp en el

yque ha descontado 52 meses y 29 días, más 13 meses y 24.5 días de redención reconocidos hasta
/•,el momento, más 2 días que permanecióen detención preventiva, guarismos que'sumadósr'a'rrqjan

un total de descuento de 66 meses y 25.5 días. r -£*.' -"\

En consecuencia, se declara que, en esta actuación, hasta la fecha, el%sentenciado JORGE ELIECER
ORTEGA ha descontado de la pena impuesta un total de 66 meses y-,25.5 días, y- .•• r y

Finalmente, se dispondrá la remisión de copias de este auto^l Establecimiento Carcelario de Bogotá
"La Modelo". Donde se encuentra el condenado para'fines, de consulta y para que obre en su
respectiva hoja de vida. \ •»

\ \\ ,
Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C, /—N \ \ A ^

/^RESUELVE: \
y y' i y

PRIMERO. - REDIMIR CIENTO OCHENTA/Y TRES PUNTO CINCO (183.5) días, a la pena que
cumple el sentenciado JORGE^ELIECERORTEGA identificado con cédula 19.118.057, conforme
lo expuesto en este proveído. \ : . /'

SEGUNDO. - NO CONCEDER EL SUBROGADO DE LA LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado

JORGE ELIECER^ÓRTEGA identificado'con cédula 19.118.057, conforme lo expuesto en este
-, •/:, . -y y A v*~

proveído; •' < y •)•

\ ': ' yy y\
TERCERO; - DECLARAR que, JORGE ELIECER ORTEGA identificado con cédula 19.118.057, ha

r\ descontado\de la pena jnípuesta un total de'66 meses y 25.5 días, hasta la fecha.
\ * '

CUARTO. - A través del Centro de Servicios -de esta Especialidad, OFICIAR a la CÁRCEL Y
PENITENCIARIÁ"'DE MEDIANA SEGURIDAD LA MODELO, para que se sirva allegar URGENTE los
certificados originales de trabajo y/o estudio, actas de evaluación y de conducta, y demás
documentos válidos para redención que se encuentren en la hoja de vida del condenado JORGE
ELIECER ORTEGA, específicamente las actividades adelantadas desde el mes de abril a junio de
2022.

QUINTO. - REMITIR COPIA de este proveído a la Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad La
Modelo, donde se encuentra el condenado para fines de consulta y para que obre en su respectiva
hoja de vida, y dispóngase lo pertinente para que se entregue copia de la decisión a7!
condenado, dejando las constancias del caso.

Contra esta decisión proceden los recursos de ley.

DE PENAS Y MEDIDAS DE

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE,

Se. ic.osAdm

En la fecha Motifiai
RUTH STELLA MELGAREJO^UDLINA

¡ ¡ ;•. H i M»rt? MipcrlardeI»ludieron
JUEZ j '-yy H*|».bi,udTGMr.bla'

•

La anl

1 Véase el proceso No. 46332; Corte S
ALBERTO CASTRO CABALLERO.

¡ mSÜÍHw r~ ^¡C!05 ADMINISTRATIVOSj JÜ2GA°OS De EJECUCIÓN DE PENAS BOGOTÁ
| HOTiFICACfONES
; SCHA:Í!táít33hORA:_^ '

uprema ,de. Justicia. M. P. FERNANDO
, "—.-x: :.,;•: FUNCIONARIO QUE NOTIFICA:
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27/7/22.13:51 Correo: Maria José Blanco Orozco - Outlook

- Fwd: Notificación auto interlocutorio 2022-616/617/618 Ni. 18481-19

Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajud¡cial.gov.co>
Lun 18/07/2022 11:11

Para: Maria José Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

From: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Sent: Thursday, July 7, 2022 10:39:32 AM

To: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Subject: RE: Notificación auto interlocutorio 2022-616/617/618 Ni. 18481-19

ACUSO RECIBIDO

De:Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jueves, 30 de junio de 2022 11:31 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-616/617/618 Ni. 18481-19

Centro de Servicios Administrativos

lu7PaHrK rip Fipriirinn rip Ppna* v Mpriiriac rip Spcunriari rip Rrurntá



AS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

ACTUACIÓN

L047 RECONOCER AL PROFESIONAL DEL

IA COMO DEFENSOR DE CONFIANZA DEL

RVAN ALLEGAR COPIA DE LA CARTILLA

i O TRABAJO REALIZADO POR EN INTERNO

N DE BUENA CONDUCTA//CUMPLASE LO

NSOR DE ESTA DETERMINACION//PASA

[AMITE//RANV

IESO AL CSA PARATRAMITE//RANV

E EN CUENTA Y ANÉXESE AL PROCESO LA

AS OBLIGACIONES ART 65 CP //CUMPLIDAS

)ASE LA CORRESPONDIENTE BOLETA DE

S EL BUEN PASTOR CON LAS ADVERTENCIAS

>ARATRAMITE//RANV

046 ANÉXESE A LPROCESO EL ACTA DE

ARIA CONSTITUIDA//CUMPLIDAS LAS

GADO//EXPIDASE LA CORRESPONDIENTE

DE LEY//BAJA PROCESO AL CSA PARA

NV

) No 76 REMITIDA AL COMEB LA PICOTA

ERACION QUE SE EFECTUARA SIEMPRE Y

)R NINGUNA AUTORIDAD JUDICIAL O DE

3ARATRAMITE//RANV

ESO AL CSA PARA TRAMITE//RANV

ESO AL CSA PARA TRAMITE//RANV

IS No 1023 SE ORDENA A TRAVÉS DELCSA

DO YSU APODERADO (DE HABERLO) PARA

J INCUMPLIMIENTO //ENVÍESE OPORTUNA

RAMITE DISPUESTO Y TERMINACIÓN DEL

EFENSA//PASA PROCESO ALCSA PARA

NV

'ROCESO ALCSA PARA TRAMITE//RANV

Ordena Cumplir

Auto

ADVERTENCIA

Ordena Cumplir

Auto

Ordena Cumplir

Auto

Remite Boleta de

Libertad

ADVERTENCIA

ADVERTENCIA

Ordena Correr

Traslado Art. 477

(Iey906de2.004)

ADVERTENCIA

y
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JUZGADO DIECINUEVE

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE EJECUCIÓN DE PENAS

DE BOGOTÁ D. C.

Radicado:

Interno:

Condenados:

Delito:

Reclusión:

11001-60-00-000-2021-01255-00

22894

NELSON EDUARDO SALAS RODRÍGUEZ

APODERAMIENTQ

DERIVADOS,
LOS CONTENGAN
CON CONCIERTO

CPMS LA MODELO

DE HIDROCARBUROS, SUS
BIQCOMBUSTIBLES O MEZCLAS QUE

EN CONCURSO HETEREOGENEO

PARA DELINQUIR SIMPLE

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 555

Bogotá D. C, junio trece (13) de dos mil ve intldós (2022)
v \

\

3;r El 21 de septiembre de 2021, este descacho avocó el conocimiento de las presentes
diligencias.

1. ASUNTO

Emitir pronunciamiento sobre el tiempo total descontado%>or élSentenciado NELSON
EDUARDO SALAS RODRÍGUEZ. \ \N ^ \ \ y

2. ANTECEDENTES\''Í\ \
L \ ^1.- El 18 de junio de 20217 eJL---Juzga jo 2o PenaVdel Circuito Especializado de

Cundinamarca, condenó a NELSON EDUARDO SALAS RODRÍGUEZ identificado con
cédula No. 1.002.678.172, ^ la petía-principal de 51 meses de prisión, a la accesoria
de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo lapso de
la pena principal^afpago de muíta de 650 sm.l.m.v., por los delitos de apoderamiento de
hidrocarburos^sus; derivados, bioopmbü^tibles o mezclas que los contengan, en concurso
heterogéneo cob''co/pGierto para delinquir simple, negándole la suspensión condicional de
la ejecución déia«penaty la prisión domiciliaria.

\ . -.\y,.... y ;\ .<yy-$-y' y\
Dicha sanción ija cumple desde el 21 de marzo de 2019, fecha en la que fue
capturado\y le fde; impuesta medida di aseguramiento en centro de reclusión.

Nlnformaciónqüe-está'pendiente de verificación.

ifi

\
X

Y
i4v/EI 21 de septiembre de 2021, no se conc;dió el subrogado de la libertad condicional

• /
/•

5.- Al sentenciado se le ha reconocido redención de pena así:
149 días, el 23 de noviembre de 2021.

6.- El 23 de noviembre de 2Ú21, no se concedió el subrogado de la libertad condicional por
no cumplirse con el requisito subjetivo que exige la norma.

7.- El 28 de enero de 2022, ingreso memorial del condenado solicitando se informe él
tiempo total descontado hasta la fecha, entjre físico y redención reconocida, así como el
tiempo que está pendiente por reconocer.

8.- El 9 de marzo de 2022, se recibe menjiorial del penado con información de arraigo
familiar.

9.- El 25 de mayo de 2022, se recibió solicitud
auto del 23 de noviembre de 2021, y para que
que remitan los certificados de cómputos coijn
2022.

3. CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que en memorial que
SALAS RODRÍGUEZ solicita entre otros, se
encuentra el Despacho que, el condenado
actuación así: •

del condenado solicitando notificación del

se oficie al centro de reclusión con el fin de
espondíentes al periodo de enero a marzo de

antecede el sentenciado NELSON EDUARDO

informe el tiempo total descontado a la fecha,
ha estado privado de la libertad por es*2a

Las solicitudes deberán ser remitidas a las direcciones electrónicas
juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá

Página 1 de 3
correspondientes al Centro de Servidos Administrativos de los
ventanlllacslepmsbta<Bcendol.rama<udlclal.<iov.co
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Desde el 21 de marzo de 2019 -fecha en la que fue capturado y le fue impuesta medida
de aseguramiento en centro de reclusión- hasta el momento. No obstante, se advierte que
dicha información está sujeta a verificación, más los 4 meses y 29 días, reconocidos como
redención de pena hasta el momento, guarismos que sumados arrojan un total de
descuento de 43 meses y 21 días.

Se aclara que, el tiempo tenido en cuenta como redención, es el que hasta la fecha se ha
reconocido en autos, dado que, no es posible contabilizar actividades de redención que,
aunque posiblemente fueron ya realizadas, en la práctica no han sido redimidas por
cuanto el centro de reclusión no ha remitido los documentos necesarios para tal fin.

y >
En consecuencia, se declara que, en esta actuación, hasta la fecha, el sentenciado ÁSALAS
RODRÍGUEZ ha descontado de la pena impuesta, un total de 43 meses y 21 días./^3^"~

4. OTRAS DETERMINACIONES V^-""""^

Con el fin de emitir pronunciamiento sobre el sustituto de la prisión domiciliaria/a través
del Centro de Servicios Administrativos de estos Despachos, se DISPONE: V *S

4.1.- Incorporar al expediente para tener en cuenta^en>ej mornéñto ^procesal oportuno,
oficio No. 114-CPMSBOG-CET-0050 del 28 de enero "de 2Ó22, con el que director de la

de revisión una vez satisfechos los presupuestos para tal fin.\

y '-""v •) V4.2.- Incorporar correo electrónico^en ej^gúe el Centro de Servicios Administrativos para
los Juzgados Penal del Circuito. Especializados de Cundinamarca indica que, se encontraba
programada audiencia de incidente de.reparación el 17 de febrero a las 12:00 p.m.

y\ \ \4.3.- OFICIAR^por^segunda vezXa ló^Juzgados Promiscuo Municipal de Guachetá y 2o
Penal del Cjrcuitp^Especializado de\Cundinamarca, con el fin de que se sirvan remitir con
URGENCIA copia^dé" las actas de derechos de capturados de los prenombrados, acta o
audio de\las audiencias preliminares adelantadas en las que al parecer les fue impuesta
medida deji ásegtiírarpiéhto en centro de reclusión. Adviértase que se requiere para

yt establecer tiémpbvS''efectiv6s de privación de la libertad y resolver solicitudes de libertad
y \ rv\nHi/»ir\n9l \ ' y

\

^condicional. \ y
y

s,y
4V4- REQUIÉRASE a la CÁRCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIANA SEGURIDAD LA MODELO,
pá\a que se sirva allegar los certificados originales de trabajo y/o estudio, actas de\

\ ^
evaluación y de conducta, y demás documentos válidos para redención que se encuentren
e'njla hoja de vida del precitado condenado, específicamente las actividades adelantadas
en el año 2022.

y

4.5.- Comisionar a los Juzgados Homólogos de Tunja (Boyacá) con facultades para sub
comisionar, para que se practique visita y se verifique el ARRAIGO FAMILIAR Y SOCIAL del
sentenciado NELSON EDUARDO SALAS RODRÍGUEZ, quien dice residirá en la dirección
CALLE 10 A NO. 9 -B 25 SUR PISO 3 de la ciudad de Chiquinquirá (Boyacá), teléfono
3185681150, con la señora Angíe Roció Salas Rodríguez, hermana del condenado, en cuya
diligencia se indagará sobre:

- Que personas residen en el inmueble, qué relación tienen con el sentenciado y si las
mismas están dispuestas a recibirlo para que resida allí.
- Que personas conforman el núcleo familiar del penado.
- Cual es la relación del sentenciado con la comunidad de| sector.
- descripción del inmueble.

4.6.- OFICIAR al Centro de Servicios Administrativos para los Juzgados Penal del Circuito
Especializados de Cundinamarca, con el fin de que informen el estado actual del trámite
de incidente de reparación, si existe o no decisión de fondo, de haberla remitan copia de
esta.

4.5.- En cuanto a la solicitud de notificación del auto del 23 de noviembre de 2021, se
advierte que, obra anotación en el sistema Siglo XXI, de fecha 28 de enero de 2022, en la
que se señala que, el penado fue notificado el 26 del mismo mes y año en la Cárcel
Modelo de esta ciudad, por lo que innecesario resulta resolver al respecto. Sin embarga,
remítase copia de la citada decisión al sentenciado a su lugar de reclusión.

^

Página 2 de 3
Las solicitudes deberán ser remitidas a las direcciones electrónicas correspondientes al Centro de Servicios Administrativos de los
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Finalmente, se dispondrá la remisión de copias de este auto a la Cárcel y Penitenciaria de
Mediana Seguridad de Bogotá La Modelo, jjonde se encuentra el condenado para fines de
consulta y para que obre en su respectiva hoja de vida.

En mérito de lo expuesto EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ I). C,

RES U E L V E:

PRIMERO: DECLARAR que, NELSON EDUARDO SALAS RODRÍGUEZ identificado
con cédula No. 1.002.678.172, ha descontado de la pena impuesta un totaL-dé7"^
meses y 21 días, hasta la fecha. yá¡ y

SEGUNDO: A través del Centro de Servicios dar cumplimiento al acápite dé otras \
determinaciones. \ •

TERCERO. - REMITIR COPIA de este proveído a la Cárcel-^y Penitenciaria M Medja-
Seguridad La Modelo, donde se encuentra el condenado paraffines dé consulta yspa_ra-que
obre en su respectiva hoja de vida. \ \ \

y\ • k ;
Contra esta decisión proceden los recursos de Ley. . \ • \ \

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

RUTH STÉLLA MELGARE
\ \y /Jüez
\ y y

• ,,•••••
. :•. iml'

...asy'

'

'.

LFKC

Las solicitudes deberán ser remitidas a las direcciones electrónicas
Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá:

OLINA

3 2<r*¿é¿

l}-06-ix
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27/7/22. 14:13 Correo: Maria José Blanco Orozco - Outlook

* Fwd: Notificación auto interlocutorio 2022-555 NI. 22894-19

Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 18/07/2022 11:16

Para: Maria José Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

From: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Sent: Wednesday, July 6, 2022 5:39:09 PM

To: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Subject: RE: Notificación auto interlocutorio 2022-555 NI. 22894-19

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 17 de junio de 2022 8:28 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-555 NI. 22894-19
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JUZGADO DIECINUEVE DE

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
EJECUCIÓN DE PENAS

DE BOGOTÁ D. C

Radicado: 11001-60-00-000-2021-01255-00
Interno: 22894

Condenados: JULIO FROILAN PARRA GARCÍA

APODERAMIENTO DE HIDROCARBUROS, SUS DERIVADOS,
BIOCOMBUSTIBLES

CONCURSO HETEROGÉNEO
DELINQUIR SIMPLE

Delito:

Reclusión: CPMS LA MODELO

O MEZCLAS QUE LOS CONTENGAN, EN
CON CONCIERTO PARA

Decisión: REDIME PENA / NO ZQNCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 558 / 559

ntidós (2022)Bogotá D. C, junio catorce (14) de dos mil veinti

1. ASUNTO

Emitir pronunciamiento sobre el reconocimiento
libertad condicional, en favor del sentenciado

de redención de .pena y subrogado' de
JULIO FROILAN PARRA GARCÍA.

y

oiEspecializado de Cundinamarca,
GARCÍA-identificados con, cédula No. 7.314.658, a la

esoria de Nrihapilitación para el ejercicio de
e la pena principal, al pago de multa de 650

hidrocarburos, sus derivados, biocombustibles o
rqgéneo con concierto para delinquir simple,

de la pena y la prisión domiciliaria.

2. ANTECEDENTES <
Y

del Cira

\\ \y
1.- El 18 de junio de 2021, el Juzgado 2o Penal
condenó a JULIO FROILAN PARRA

^* la apena principal de 51 meses de prisi^n^a
derechos y funciones públicas por eLmlsmo-rapsoJ
s.m.l.m.v., por los delitos de apoderamienta,cle Ir
mezclas que los contengan, en concursó, hetei
negándole la suspensión condicional de la ejeíucióiji

y\ \

Dicha sanción la cumple desde el 21\de marzo
y le fue impuesta medida de aseguramiento
pendiente de yerificáfiórí^ y-

\ • '•:--;:i"y y\
3.- El 21 de septiembre^dé 2,021, este despáepo avocó el conocimiento de las presentes
diligencias. \ -YV; y''*
\ \ \ •' y/''
4y-"AI Sentenciado seje'ha reconocido redención de] pena asi:
212 días, el 25 de noviembre de 2021.

\ y

de 2019, fecha en la que fue capturado
centro de reclusión. Información que estáen

5.- El 2^de marzo de 2022, se recibió oficio No. 134-CPMSBOG-OJ-003627 sin fecha, con el que
la y resolución favorable No. 2367 del 14 deítaron documentos para redención de per

6.- El 9 de marzo de 2022, se recibe memorial
prohijado la libertad condicional y aporta documentos
social.

de la defensa solicitando se conceda a su

con el fin de acreditar su arraigo familiar y

7.- El 28 de abril de 2022, se recibe memorial del
de pena por las actividades adelantadas en los

:ondenado solicitando se reconozca redención
meses de julio de 2021 a marzo de 2022.

Además, la Cárcel remite resolución favorable No. 475 del 24 de febrero de 2022

3. CONSIDERACIONES

3.1. REDENCIÓN DE PENA.

La Cárcel y Penitenciaria de Mediana Seguridad d¿ Bogotá La Modelo, allegó junto con el oficio
No. 114-CPMSBOG-OJ-003627 isin fecha, certificados de cómputos por actividades para
redención realizadas por JULIO FROILAN PARRA GARCÍA, además de otros documentos
soporte de las exigencias del artículo 100 y s. s. de la Ley 65 de 1993, en concordancia con el
artículo 6 de la Resolución 2376 del 17 de junio de
citados certificados, el sentenciado estudió un total de 618 horas así:

1997, expedida por el INPEC. Conforme a los

Certificado No. 18309111, en 2021, en julio (120
horas).

horas), agosto (126 horas), septiembre (126
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Certificado No. 18367391, en el año 2021, en octubre (120 horas), noviembre (114 horas),
diciembre (12 horas).

Y trabajó 184 horas, en el mes de diciembre de 2021.

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redención de pena a tener en cuenta la
evaluación del trabajo, la educación o enseñanza y la conducta del interno, al punto que, si esta
es negativa, el Juez de Ejecución de Penas debe abstenerse de conceder dicha redención. En el
presente asunto se tiene que durante los meses en que el penado desarrolló actividades
certificadas por el INPEC, su conducta fue calificada como BUENA y EJEMPLAR, de igual forma el
desempeño en las actividades que desarrolló durante el periodo que certifica el Establecimiento
Carcelario fue SOBRESALIENTE, por tanto, se reúnen los requisitos del artículo 101 de la^kéylSS
de 1993, para efectos de redención de pena. /'' '• /^

Por ende, de conformidad con el artículo 97 de la ley 65 de 1993; que prevé que por cada dios días
de estudio se abonará un día de reclusión, sin obviar que no se podrán computarlas de-seis
horas diarias de actividades educativas, se redimirán cincuenta: y uno punto cinco (5175) días
de redención a PARRA GARCÍA, por las 618 horas de estudio realizadas. \ y'' /

Así mismo, acorde con el artículo 82 ley 65 de 1993, que prevé.que por cada dos días de trabajo se
abonará un día de redención, sin obviar que no podrán computarse más\'de debo horas diarias de
actividades laborales, sin embargo para el caso es evidente que \de acüerdo\con los cómputos
remitidos por el INPEC, el sentenciado excede dicho lír"~; --^«--—- -l v_._..a_»
los efectos pertinentes todo el tiempo certificado, bajo ,.-,-,,-^ -,-
AMBIENTAL PASO INICIAL, desempeñada pojaste, corresponde Xup' servicio estrictamente
necesario para el buen fundo nam¡entoldé! centro de recliísi6r\ por lo tanto se encuentra
autorizada para ser ejercida de lunes^ sábados y días festivjgs/'én consecuencia se redimirán
once punto cinco (11.5) días porJas 184 horas de trabajo realizadas.

\y

límite^ no ^obstante se\endra en cuenta para
jo el enfc^hdie^oXque layabdr de RECUPERADOR

APor lo tanto, en el presente asunto se reconocerá en total sesenta y tres (63) DÍAS de redención
de pena a JULIO FROILAN PARRA GARCÍA.

/ > \ : \
3.2. LIBERTAD CONDICIONAL. \ y>

s- <?yK>La libertad condicional,' erigida por el legislador como sustituto de la pena privativa de la libertad
y entendida corno grácia'e^taíaKconcedida a las personas condenadas privadas de la libertad a
travos de los jueces, tiqné'lugar una vez reunidos los requisitos expresamente señalados en el
artículo 64 del Código PenaKmodificado por el artículo 30 de la ley 1709 de 2014), que indica:

\ \ \y
\ "Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoración de /.? conducta punible, concederá la

"•libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:

.. 1), Quefia persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
/ S2. Que su adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro

de,reclusión permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecución de la
-pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.
Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuación, la existencia o inexistencia del arraigo.
En todo caso su concesión estará supeditada a la reparación a la víctima o al aseguramiento del pago
de la indemnización mediante garantía personal, real bancaria o. acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado. El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrá
como periodo de prueba. Cuando este sea inferiora tres años, el juez podrá aumentarlo hasta en otro
tanto igual, de considerarlo necesario."

Se tiene que la regulación prevé un requisito de orden objetivo relacionado con que el penado
haya cumplido las 3/5 partes de la condena, y en él aspecto subjetivo, la valoración de la
necesidad de continuar con la ejecución de la pena de acuerdo con el desempeño y
comportamiento del condenado durante el tratamiento penitenciario y la existencia de un arraigo
familiar y social, previa valoración de la conducta punible. De conformidad con lo anterior, el
despacho procederá a efectuar el análisis correspondiente.

1.- Sobre el requisito objetivo que exige la norma:

Con relación al requisito objetivo que exige la norma, debe, tenerse en cuenta que la pena
impuesta es de 51 meses de prisión, y las 3/5 partes de esta equivalen a 30 meses y 18 días.

En el sub examine JULIO FROILAN PARRA GARCÍA, ha descontado de la pena impuesta
un total de 47 meses y 28 días contabilizados así: desde el 21 de marzo de 2019 -fecha en fe
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que fue capturado y le fue impuesta medida de
momento, tiempo en el que ha descontado 38
dicha información está sujeta a verificación, por
requerido, .más los 9 meses y 5 días reconocidos c
tanto, se infiere que en el sub examine se suple el

aseguramiento en centro de reclusión- hasta el
meses y 23 días, no obstante, se advierte que

lo que puede variar una vez se allegue lo
o redención de pena hasta el momento, por

actor objetivo
orne

tac

2.- En cuanto al desempeño y comportamiento del Denado, durante el tratamiento penitenciario:

Se resalta inicialmente, que en el proceso penal que se adelantó en contra de PARRA GARCÍA
resultó condenado?, tras aceptar,su responsabilidaj mediante preacuerdo suscrito con el ente
acusador, lo que significó un menor desgaste de la

^<£y.:y
En lo que atañe a la conducta de JULIO FROILAN PARRA GARCÍA, durante el tiempo que
lleva interno en establecimiento carcelario, la califi
BUENA y EJEMPLAR, no registra sanciones disciplinarias vigentes, ni investigaciones que
comprometan su comportamiento, además, la Dirección de la Cárcel y PenitenciariaVdejMedlana
Seguridad de Bogotá La Modelo, imediante Resolución No. 475 de fech^24 de febrerocfe-2022, • /
emitió CONCEPTO FAVORABLE a la LIBERTAD CONDICIONAL del sentenciado, puntualizando que/
cumple con el factor objetivo, que no reposa sandión disciplinariaívigente\ que cumple^^n-Hos
requisitos contemplados en la norma para la procedencia del beneficio y^ que se encuentra
clasificado en fase de tratamiento de ALTA, según actaf^|\23\deAdic¡ernbre de 2021. Se
evidencia también, que durante, su permanencia intramuros el interno desempeñó actividades
productivas para redención de la sanción, que apor:an además a su resocialización.

En cuanto al proceso resocializador sugerido por e
tiene que, según obra en la última cartilla
establecimiento penitenciario, e[ penado la fecha,
114-106-2021 de fecha 23 de diciembre de 2021, adicionalmente, el director del centro de
reclusión con oficio No. 114-CPMS-BTA^CET-146 <j=l 7 de febrero de 2022, afirmo que, PARRA
GARCÍA se encuentra en la cicada tase yv-que la clasificación en cada fase se debe realizar
mínimo cada 6 meses. y\ ;, \ \

grupo interdisciplinario para el precitado, se
Biográfica actualizada y allegada por el
se encuentra en fase ALTA según acta No.

3.- Frente a la reparación de
encuentra el •Des^achp^que, el Cent
Especializados de Cilrtd^na^n^rca'.informo que, se dio inicio al trámite de incidente de reparación
integral, fijandoVecha^pára/el'lV de febrero de lo; corrientes a las 12:00 p.m., indicando que,
para., esa fecha, i^o sé\j3a^íanxeÍTiitido decisiones de fondo, por lo que
exígible ese requisito.!: 'yS
V a ' \V
4\ Sobre el arraigo del sentenciado.

la;víctima\paca'conceder el subrogado de la libertad condicional,
Centro' de Servicios Administrativos para los Juzgados

Entendidí

iene üh¿

A
dicho concepto como él lugar de domicil
persona y respecto del cual posee

algunas"'consideraciones hechas por la Corte Sup
\vsob.re'el particular el máximo tribunal expresó en

atañe al arraigo familiar y social del sentenciado, la
privación de la libertad en el domicilio.. Por ello, el juez
condenado tiene con un lugar determinado, para así
fundadamente que aquél no evadirá el cumplimiento de 1$ pena.

Sobre .este requisito, previo requerimiento del Despacho
recibió correo.electrónico de la defensa, en el que
el beneficio de., la libertad condicional, aporta
Diócesis de Chiquinquirá, del personero y concejal
servicio público de Enel Codena,'y declaración rer
Cañón Ramírez, qujen dice ser la compañera permanente
e indica que, reside en la CARRERA 5 NO. 5-12
unión marital de hecho desde hace 8 meses,
continua e ininterrumpida, qué conforman un gr
penado, aunado a que, en el mes de marzo de los
matrimonio, sin embargo, no se pudo realizar

Pese a que la defensa remitió los documentos ya
indagarse por la unión marital de hecho que dec
manifestó que sostenía relación con el penado
él, desdé ese tiempo, lo cual, no.es del todo claro

que por ahora no se hará

o, asiento familiar, de negocios o trabajo que
animo de permanencia, conviene traer a colación

rema de Justicia en relación con el arraigo,
sentencia de febrero lo siguiente: "En lo que

teleología de la norma es clara: asegurar la efectiva
está llamado a valorar ios diferentes nexos que el

contfcr con un referente objetivo que le permita suponer

el pasado 3 de marzo de 2022, se
además de solicitar se conceda a su prohijado

reqomendaciones personales, certificación de la
municipal de Briceño Boyacá, recibo de

dida ante notario por la señora Martha Lucía
de JULIO FROILAN PARRA GARCÍA

GUACHETÁ, que convive con el precitado en
compartiendo mesa, techo y lecho de forma

jpo familiar y depende económicamente del
corrientes realizaron radicación y solicitud de

debido a la detención del condenado.

relacionados, considera el Despacho que de
aro la señora Cañón Ramírez, toda vez que,

hace 8 meses, que dependía y convivía con
si se tiene en cuenta que PARRA GARCÍA se

desde

1Ver sentencia SP918 DE 2016 (46647), M.P. José Leónidas Bustos Martínez
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encuentra privado de la libertad por esta actuación desde el 21 de marzo de-2019, sumado a
que, no comprende esta Ejecutora como la declarante indica-que depende económicamente del
precitado, es decir, de donde provienen los ingresos "y quien proveerá el sustento de la familia
en caso de concedérsele beneficio alguno, aunado; a.que, no-se dijo nada en relación con la
familia consanguínea del condenado. Así las cosas, no es posible verificar la existencia de una
red de apoyo que contribuya al proceso de resocialización del condenado, por tanto, no cumple
con tal requisito, para reintegrarse anticipadamente a la sociedad sin que se vea expuesta
nuevamente en peligro, no obstante, se demuestre fehacientemente la existencia de su arraigo
familiar y social.

5.- Análisis de la conducta punible.

Frente a este punto, es oportuno recordar los parámetros jurisprudenciales que ojgiéítan$3fi
valoración por parte del Juez de Ejecución de Penas, frente a la procedencia del subr^c^eíla?^
libertad condicional, como se establece a continuación:.

Es válido traer a colación lo referido por la Corte Constitucional en la sentencia C-757^
en la que trata lo relativo a la constitucionalidad del aparte pertinente"ái|) artículo 30^e¿iartiey
1709 de 2014, el cual modifico el artículo 64 del Código Penal,'enidojnl^icha corte estableció
que el Legislador introdujo el componente de la VALORACIÓN^DE LA^fe^EXUCTA PUNIBLE, por
parte del Juez de Ejecución de Penas para determinar la viatíííidad de|lá^o]ri¿esión de la libertad
condicional, para evitar que tal decisión se fundara er^la^mera>J3tj|fa^iiO^ de un quantum
punitivo y por ende, para armonizar la decisión con losNMíncip^ ordenamiento
penal y los postulados del ordenamiento constitucional qué'iafía xézVeiícuéritra sustento en un
espectro más amplio denominado bloque de constitucibnalidali\>\ "

X'-'W^' • " Y;::'f\
Luego lo que hizo el legislador fue jntjegár(ét"herramientas ^¿l^-Jüez de Ejecución de Penas y
Medidas de Seguridad, para decid¡r<sc$re\Ja eye^lial concesión de la libertad condicional,, desde
la óptica de las condiciones del sujetV'éaparJtlGjIlar, pero atendiendo a principios superiores de la
protección del interés general, de móap taj^afue es precisamente ese componente el que le
permite hacer un juicio ;de la conducta'desarrollada y los alcances que la misma tenga
frente a la sociedad^^ > V/•''-•-•&

yéy^,<\ \y^Ahora, debe qu^Jár^tla.no/x^ue a partir de la nueva legislación si bien es cierto se excluye la
gravedad de la^éóhtí^^^mo^elemento a examinar para el subrogado, el legislador incluyo la
"valoración de l#tcd'rA|iida^p.uÍT.ibJe'', como examen de los aspectos valorativos de la conducta o
conductas ¡lícitasNdejg^gáclá^por el sentenciado yde las consecuencias irreparables que han
causado comportamienfós^de análoga naturaleza, y que en esta instancia le está permitido
éfe.9tt'£vr al Juez de\Ejéctrción de Penas, sobre el tema de la expresión "previa valoración de la
conducta punible", afcrespecto la Corte decidió:

\¿$£\ ''
"Q??l&ar EXEQUIBLE la expresión "previa valoración de la conducta punible" contenida en el artículo

S\?S¿$&T Ley 1709 de 2014i en elentendido de aue ,as valoraciones de la conducta punible hechas por
y ^'jueces de ejecución de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de
K^yjo0°ndenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos yconsideraciones hechas por el juez
"-—-penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorabjes o desfavorables al otorgamiento de la

libertad condicional." '['•

Se tiene entonces, que la conducta punible desplegada por el sentenciado debe ser valorada en
esta instancia procesal, sin que esa situación resulte contraria ól principio non bis in ídem, pues
esta nueva valoración se efectúa a fin de analizar aspectos diferentes a los estudiados por el
Juez de Conocimiento, como lo son; el tratamiento penitenciario, la valoración de la conducta y
la necesidad de continuar con la ejecución de la pena.*..i

Reitera (a Corte además de lo anterior, que el Juez ejecutor no puede apartarse del contenido de
la sentencia condenatoria al momento de evaluar la procedencia.del subrogado penal, pues debe
tener en cuenta el comportamiento punible valorado previamente en el fallo por el Juez de
conocimiento, con la finalidad única de establecer. la necesidad de continuar o no, con el
tratamiento penitenciario a partir del comportamiento carcelario del condenado.

Dicha valoración debe tener en cuenta todas las consideraciones, circunstancias y elementos
hechos por el Juez fallador en sentencia, sean estas favorables o desfavorables al momento de
estudiar el otorgamiento o no de ¡a libertad condicional.'

Al respecto en sentencia de fecha 27 de enero de 1999, Mp. Jorge Aníbal Gómez Gallego^la
Corte, puntualizo:

y ¿P-'fH
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"En los mismos términos, cuando la norma acusada
previa valoración de lá gravedad de la conducta, no
Medida de Seguridad quede autorizado para valorar
indica es que dicho funcionario deberá tener en
calificado y valorado previamente en la sentencia
criterio para conceder el subrogado penal.

Esnecesario teneren cuenta la gravedad del delito pvra establecer el pronóstico de readaptación del
condenado a la sociedad, "la gravedad deldelito en su aspecto objetivo y subjetivo (valoración legal,
modalidades y móviles), es un ingrediente importante en el juicio de valor que constituye e/
pronóstico de readaptación social, pues el fin de
readecuación del comportamiento del individuo para
proteger a la comunidadde nuevas conductas delictive s

que la libertad condicionalpodrá concederse
significa que el Juez de Ejecución de Penas y
la gravedad de la conducta. Lo que la norma

cuenta la gravedad del comportamiento punible,
condenatoria por el juez de conocimiento, como

dee

á ejecución de la pena apunta tanto a una
su vida futura en sociedad, como también a

y racionalizar la manera como se^ffeajizalraja...^Resalta, además, la necesidad dé asignar un orden , ,,..., ^ N
valoración de la conducta punible, por el Juez de Ejecución de Penas, garantízandtf-f1|(p.í^ipio.:..\
de igualdad y reduciendo la arbitrariedad, así:

"De tal modo, sin pretender mecanizar o cuantificar la
ejemplo es razonable suponer que entre más gravóse
Juez de ejecución de penas para conceder el subrog
entre menos grave sea la conducta, menos exigente s

valoración de
sea la conducta ^ .r,,,.. ^ >*wr«;.

ido de la libertad \condiabnai. Por el contrario;
>rá eljuezpara cohcedéf+cíichp subrogado".

t.-\.\ -,i,WA_ de |a conductaHechas las anteriores precisiones, esta Juez ejeaitora/\reallzará^_Yálo^l.O|i
punible en el caso concreto; ..• V^iSfeí ••íf| ^fP^

yyyy
JULIO FROILAN PARRA GARCÍA fue condenado a la peha^á'e^ 5Í^po"éses de prisión, por ser
hallado responsable de los delitos desapoderamiento dp.hidrocarburos, sus derivados,
biocombustibies omezclas que los cc^t^ganpiefccalidad de coautores en concurso heterogéneo
con concierto para delinquir simple^W calidad; de autor, luego de aceptar su responsabilidad
mediante la figura de preacuerdo. Dio; qngén^ál asunto, el conocimiento de la Fiscalía de la
existencia de un grupo delincuencia! organizado, dedicado a la instalación de válvulas ilícitas en
el poliducto Santa Rosajdfe Tocancipá^dé propiedad de la empresa ECOPETROL S.A., con el fin
de extraer ACPM o^c^splina, utilizando extensiones de mangueras, llevadas hasta sitios
despoblados en dóSFÍlenaban canecas, 'plásticak o metálicas con la sustancia para luego
transportar en^hlGufefííp^ campero oYamionei, hasta bodegas clandestinas, para después
comercializar cXnité^%i-Í3ersqnas como acopladores, revendedores yconductores de vehículos
de diferentes caf|^|p los^rnUnicipios de Gacheta, Capellanía, Ubaté y Chiquinquirá, entre
otros. %®j^í¡:
sfMentificó por íaj^ú'torldades, que una de as modalidades utilizada por la asociación
detój^ncial para sustraer el líquido era alquilar oarrendar fincas ubicadas cerca del poliducto,
paraílsífpoder facilitar la instalación de las válvulas ilícitas y perfeccionar su actividad. Además,
se determinó como miembro de la organización, entre otros, a JULIO FROILAN PARRA
,GAJJCl|é quien en diferentes actividades de investigación se estableció su participación en

^eyentqs'en los que se comprometió su responsabilidad, entre otros, así:

Entre el 25 y 26 de abril de 2018, se evidenciaron comunicaciones telefónicas entre (...) y Julio
Froilan Parra García, en las que hablan de un hurto de hidrocarburos para estas fechas, se evidencian
que coordinan laconsecución déjjn rollo de manguera de 200a 300.metros para extraer lasustancia,
en lenguaje cifrado aluden a que esanoche llega la "dhlgadita", es decir gasolina, y la "gruesa" ACPM.

Posteriormente, en horas de la noche extraen de
García, instalan una manguera a la válvula que está
pero la manguera se quiebra, presenta algunos
hurto del líquido. '

Este evento guarda relación con lá válvula ilícita hallada y reparada porfuncionaros del ECOPETROL
S.A. entre los días 2 y 3 de mayo de 2018, en el PK 210+545, coordenadas geográficas N 05° 25
13.3 73° 39'41.6 de la vereda Ranchería del minicipio de Guachetá, Cundinamarca, que fue
denunciada por el señor Fabio Pinilla".

derrames,

lab conversaciones que (...) y Julio Froilan Parra
aqherida el poliducto para extraer el combustible,

;, pero no fue impedimento para perpetrarel

:J

imppne a este Juez ejecutor, como se estableció
de la Corte Constitucional, ya referidos, que
momento de conceder el subrogado de la

Ante tan graves y reprochables conductas, se
anteriormente de conformidad con los lincamiento^
se realice una mayor exigencia y rigurosidad al
Libertad condicional.

Será .entonces mayor la exigencia, para
penitenciario que hasta el momento ha
valoración de la conducta punible, para determi
que comporta la pena impuesta, a PARRA

esta ejecutora la evaluación del tratamiento
alcanzado el sentenciado y determinar frente a la

si se ha logrado el propósito resocializadgr
GARCÍA y a su vez concluir si el prenombrado se
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encuentra preparado o no, para la vida en libertad, respetando las normas de convivencia y de
orden social.

Reatos que resultan de alta gravedad, al ser enfático el juzgado fallador cuando en la sentencia,
resalta que:

"El delito de apoderamiento de los hidrocarburos, sus derivados, biocombustibles o mezclas que los
contengan, unos de los cualesporlos que se profiere sentencia en contra de (..), respectivamente, se
encuentran en el Código Penal dentro del capítulo VI Del apoderamiento de los hidrocarburos, sus
derivados, biocombustibles o mezclas que los contenga y otras aposiciones, del título X delitos
contra el orden económico social. Así, el bien jurídico protegido, acorde con lo destacado en
pronunciamiento de la Corte Constitucional en sentencia C-923del '2005, está integrado por "valores^,
como el orden público, la convivencia pacífica, la economía nacional, el medio amblenteyqúe \
propenden por crear condiciones adecuadas para la vida de tos individuos, debe ser comprerfdjgWyy
aplicado tomando en cuenta ese propósito específico de tutela que animo al legislador". (...) 4BT' '^^Q\
Adicionalmente, es imperioso destacar, que Ecopetrol, es unasociedad de Economía Mixta deícár&cter^"•' "*L"''
comercial, del orden nacional, vinculada al Ministerio de Minas y Energía, y que la pariicipactóridela
Nación y otras entidades estatales en ella es del 88.49%." "* ^

Se evidencia del extenso de la circunstancia fáctica y los ,elementos materiales
probatorios, advertidos por el Juez de Conocimiento, queJá^con^Éeta^lptinibles desplegadas
por el sentenciado JULIO FROILAN PARRA GARCÍA y,poNás;^uafés^ generan
un alto grado de reproche, dado que, la organización delic$y£'$j^^ el penado se
dedicaba a la extracción de ACPM o gasolina, instálan^Tí|áJv^la#f1líci§S''en poliductos de
empresa legalmente constituida, que permitían cometer ^usrfídel^icuya finalidad única era
obtener un provecho lucrativo ilícito a^cós^a^ del detrimento ecoTiómico de la empresa
directamente afectada, ycomo se ano^ó^en^héencia, del erarlió público, tornando la modalidad
de esas conductas en alta lesividad^-dé la s'tgujiíd.ad y tranquilidad de la ciudadanía en general
que se ve expuesta a las nocivas cor^se^cuencja's^úe acarrean tales actividades. Es relevante que
dichos comportamientos conllevan a\Jai vulneración del orden.económico social, la estabilidad
económica y social y eljp/den público,, pue^ contribuye simultáneamente a la descomposición
social por todas las circunstancias que rodeaii tan oscura actividad y que se convierte en uno de
los eslabones de lajajga^cadena que caracteriza el entorno ilícito de la circulación y/o tráfico de
hidrocarburos, bioco|pbusttirJ]fs y derivados?

Entonces, valorado asi?eLdelitp^conforme con las exigencias desarticulo 64 del Código Penal, para
la procedencia ¿k^s^\b&r)^^<xíhó\cior^\, cuyo fin único es diagnosticar que ya en libertad el
sentenciado readeedá%vsuJconducta para no transgredir nuevamente los bienes jurídicamente
tyM^?3 y estará Wnto|rrie con tal situación; y de acuerdo con lo anteriormente manifestado,
atendiendo a la gravedad de la conducta punible por la cual fue condenado PARRA GARCÍA, debe
Prímag^protección del interés general frente a su pretensión particular de obtener la libertad
coríd^orjal, se concluye que el tratamiento intramuros debe continuar para que se
cumplafae manera cabal los fines de prevención especial, general positiva y negativa,
-r--;J'ryParte se matizaran en el progreso del tratamiento penitenciario, sino hasta culminar la

^penaíirnpuesta, si por lo menos, en una fase de 'confianza o mínima seguridad, compatible con
"la'ÍIbertad condicional, el caso que aquí nps ocupa;lp.amerita.

Así, pues si bien es cierto que el penado ha estado privado de la libertad físicamente 38 meses y
23 días, y que su comportamiento en el centro penitenciario ha sido calificado como ejemplar,
además, ha desempeñado actividades de redención, a la fecha tan solo ha sido clasificado en
fase de ALTA seguridad, y si se tiene en cuenta que en nuestro país el tratamiento penitenciario
es progresivo y tiene como finalidad preparar al condenado para la vida en libertad, a través de
las actividades que el Consejo de Evaluación y Tratamiento del centro de reclusión recomienda
para cada caso particular, según sus avances en el proceso d.e resocialización, hasta alcanzar
fases de tratamiento abierto (de mínima seguridad) o de. confianza, que se entienden
compatibles con la libertad condicional; no se considera consecuente con los principios que
rigen la ejecución de la pena, ni con las funciones que se observan en esta etapa del
proceso penal, recomendar la libertad de un interno que no ha cursado la totalidad de
las fases del tratamiento penitenciario.

No hay que perder de vista que este aspecto está íntimamente ligado al requisito
previsto en el numeral segundo del citado artículo 64, que no se limita a constatar la
buena conducta del recluso, sino que exige que del adecuado "desempeño y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario" se pueda concluir que es dable
otorgar la libertad al recluso; de manera que no solo debe tenerse consideración el concepto
favorable emitido por el centro de reclusión, dado que es necesario remitirnos al artículo 144 cj&
la Ley 65 de 1993 (Código Penitenciario y Carcelario), donde están consagrados los criterio?
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para determinar las fases de tratamiento penit
norma:

^nciario; sobre este punto indica la referida

ARTICULO 144. FASES DEL TRATAMIENTO. El sistema del tratamiento progresivo está integrado por las
siguientes fases:

1. Observación, diagnóstico y clasificación del interno.
2. Alta seguridad que comprende el periodo cerrado.
3. Mediana seguridad que comprende el período semiabifcrto.
4. Mínima seguridad o período abierto.
5. De confianza, que coincidirá con la libertad condicional.
(...)_(Subrayado y negrilla del despacho).

pues no de
tratamiento

Lo anterior, no puede abordarse con ligereza
implementación de un sistema penitenciario de
penado para la vida en libertad teniendo en cuenth

balde contemplo
progresivo, a fin

y<~^el legislador^'la
de ^/prepaTar^aT

no solo el fin resocializador de la pena, sino
*\

además el fin de prevención general, entonces en este momento, no se encuentrajv-los
argumentos necesarios para arribar objetivamente a considerar que la^sociedad no se" verá en
peligro nuevamente para anticipar el retorno del sentenciado a la sociedad» pues la valoracÍ,ó"nde/

Ahora bien, al realizar el test de ponderación entrej la penajmpuerta conforme a la valoración de
la conducta sancionada, el grado de vulneración del b¡enuurídicamente\tütelaclp y el proceso de
resoclalización que a la fecha ha adelantado el sentenciado;:Jes evidente^ue^dicho proceso al
que fue sometido es progresivo-y a la fecha le ha traído vmífji|nas consecuencias positivas; sin
embargo frente al grado de vulneración v lesividad de l^sWbíenesjúrídicos tutelados, debe
mirarse la naturaleza de los delitos como la magnitud del daño que se causa, daño a la víctimas,
a la sociedad, a la convivencia pacífica/maptenien jo la sociedad^erí permanente zozobra; lo cual
deja en evidencia en su proceder uri.alto^grado ú>i insensibilidad e irrespeto por su congéneres,
por lo que se amerita y se torna necesario con mayor rigurosidad aplicar un tratamiento de
resocialización concienzudo que cumpla efectivamente con las finalidades del mismo y así lograr
la readaptación del sancionado para retomar,.su vida en comunidad, es lo mínimo que espera
la sociedad frente a^la magnitud y lesividad di: la conducta desplegada.

yy S'y\ \yPor consiguiente, atendiendo. al¡ principio de reserva judicial, este Despacho se apartara del
concepto favorable eNttjtidp'por^el centro de reclusión, por la facultad judicial que en materia de
libertad radica ^en cabeza ^del -pperador judiciali:; pues a pesar de que el sentenciado ha
demostrado un Buehcc^mportamiento durante el tratamiento penitenciario, no se satisfacen a
cabaíidad los requisitosIpreyistos en la norma, atendiendo que, como ya se anotó anteriormente,
no se ha demostrado¡que^el sentenciado JULIO FROILAN PARRA GARCÍA cuente con arraigo
familiarXy social, además de la valoración de las conductas, las cuales resultan dignas del
máximü:.Teproche, por lo cual se considera Indispensable que el penado continué privado de la
libertad-Iípara que cumpla la totalidad de la sanción intramuros, mientras se completa el
tra^amiérito penitenciario en aras de lograr una verdadera resocialización, sin perjuicio de

/ examinar periódicamente su progreso en las faseb del tratamiento, atendiendo al concepto de
xQgmite de Evaluación y Tratamiento del Penal,, pues solo así podría garantizarse materialmente a

la sociedad nacional, que no se verá desprotegida con la ocurrencia de actividades delictivas de
análoga naturaleza que pudiera desplegar de nuevo el sentenciado.

Con base en lo anterior, no se, concederá la libertad condicional al sentenciado JULIO
FROILAN PARRA GARCÍA, hasta tanto se determine fehacientemente conforme con el examen
periódico del tratamiento penitenciario que se le adelanta, que este, ha alcanzado las
condiciones para su reintegro al conglomerado social, y hasta que se demuestre que cuenta con
un entorno familiar que esté dispuesto, y.en el que se den las condiciones para acogerlo y a
apoyarlo durante el cumplimiento de la pena.

4.OTRAS DETERMINACIONES

la conducta delictiva sigue vigente.

Con el fin de determinar el avance en el tratamiento
y eventualmente evaluar nuevamente sobre e
DISPONE, a través del Centro de Servicios Admi

penitenciario sugerido para el sentenciado,
subrogado de la libertad condicional se

inistrativos de esta Especialidad:

4.1.- OFICIAR por segunda vez, a la Cárcel y Penitenciaria de Mediana Seguridad de Bogotá La
Modelo, a efectos de que se sirvan remitir los documentos que reposen en la hoja de vida de la
precitada; cartilla biográfica actualizada, actas Je calificación de.conducta, certificados de
estudio y trabajo realizado por
posible pena cumplida.

el interno JULIO FROILAN PARRA GARCÍA, advirtiendó

1Ver Sentencia C.S.J. Rad 22365 M.P. Edgar Lombana f rujillo

Las solicitudes deberán ser remitidas a las direcciones electrónicas
los Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
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4.2.- OFICIAR al COMITÉ DE EVALUACIÓN Y TRATAMIENTO de la Cárcel y Penitenciaria de
Mediana Seguridad de Bogotá La Modelo, para que conforme al artículo 11 de la Resolución 7302
de 2005, realice extraordinariamente "seguimiento de fase" y emita el correspondiente
concepto, el cual se requiere con urgencia para determinar el progreso real en el tratamiento
penitenciario recomendado para PARRA GARCÍA.

4.3.- Comisionar a los Juzgados Homólogos de Zlpaquirá (Cundinamarca) con facultades para
sub comisionar, para que se practique visita y se verifique el ARRAIGO FAMILIAR Y SOCIAL del
sentenciado JULIO FROILAN PARRA GARCÍA, quien dice residirá en la dirección CARRERA 5
NO. 5-12 Guachetá (Cundinamarca), teléfono 3222633661, con la señora Martha Lucía Cañón
Ramírez, compañera sentimental del condenado, en cuya diligencia se indagará sobre: y"~~~\

y,ti',:.\... y
/' yy- Que personas residen en el inmueble, que relación tienen con el sentenciado y siglas/mismas >.

están dispuestas a recibirlo para que resida allí. •
- Que personas conforman el núcleo familiar del penado.
- Cual es la relación del sentenciado con la comunidad del sector.
- descripción del inmueble.
- Aporten documento que acredite la existencia del lugar.

y\

Finalmente, se dispondrá la remisión de copias de este autolal EC dé Bogotá "La Modelo", donde
se encuentra el condenado para fines de consulta y para que obre eri\su Vespectiva hoja de vida.

Yj$\ : :\ \ y
En mérito de lo expuesto EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C, ^_^ \ \ \ W

RESUELVE: \ \
y \ \

y y*. \ \y
PRIMERO: REDIMIR SESENTA V^TRES (63.) días, a la pena impuesta a JULIO FROILAN
PARRA GARCÍA identificado con cedula^No.7.314.658, por las razones consignadas en este
proveído. \ ,y

& \ A •SEGUNDO: NO CONCEDER el subrogado de la libertad condicional a JULIO FROILAN
PARRA GARCÍA identificado con cédula No. 7.314.658, por las razones antes anotadas.

y \ \y

TERCERO: Atravésvdel Centroide Servicios dar cumplimiento INMEDIATO al acápite de otras
determinaciones'. y

V*
CUARTO: REMITIR COPIA-'de este proveído a la Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad La
Modelo, donde se 'encuentra el condenado para fines de consulta y para que obre en sp
respectiva hoja de vida.

\ I
Contra esta decisión proceden los recursos de Ley.

/>J y¡
/ NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE

LI-KC

RUTH STELLA MELGARI

JUEZ

MOLINA

i En'» fecha

1 7 JUN 2022
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27/7/22.-14:12 Correo: Maria José Blanco Orozco - Outlook

Fwd: Notificación auto interlocutorio 2022-558/559 NI. 22894-19

Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>
Lun 18/07/2022 11:17

Para: Maria José Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

From: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Sent: Wednesday, July 6, 2022 5:38:26 PM

To: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>

Subject: RE: Notificación auto interlocutorio 2022-558/559 NI. 22894-19

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 17 de junio de 2022 7:32 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-558/559 NI. 22894-19
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JUZGADO DIECINUEVE DE

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

EJECUCIÓN DE PENAS

DE BOGOTÁ D. C.

Radicado: 11001-60-00-000-2021-01 255-00

Interno: . 22894

Condenados: JOSÉ DARÍO MONROY GARZÓN

Delito:

APODERAMIENTO DE

BIOCOMBUSTIBLES O M

HETEREOGENEO CON CONCIERTO

HIDROCARBUROS,-. SUS DERIVADOS,
QUE LOS CONTENGAN, EN CONCURSO

PARA DELINQUIR SIMPLE
ez(:las

Reclusión: CPMS LA MODELO

Decisión: REDIME PENA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 560

Bogotá D. C, junio quince (15) de dos mil veintidós (2022)

y&
y$y2&

/ C
! •-.-:• ••

yy

\s

"\

^y
1. ASUNTO X \ C y

\ • \ V- '̂""Emitir pronunciamiento sobre el reconocimiento de redención-de penaren favor del sentenciado
JOSÉ DARÍO MONROY GARZÓN. / \ \ \ \ \

2. ANTECEDENTES

Y..rv\.- y \y^
1.- El 18 de junio de 2021, el Juzgado 2o Penal del CircüitPíEspeciálizado de Cundinamarca,
condenó a JOSÉ DARÍO MONROY GARZÓN-ide|ntificado\con\ceduía No. 9.498.657, a la
pena principal de 51 meses de prisión^a la ac:esoria de inhabilitación para el ejercicio de
derechos y funciones públicas por el rríismo-lapso¡:le la pena pdricipal, al pago de multa de 650
s.m.l.m.v., por los delitos de apoder^amiento^de hidrocarburos, sus derivados, biocombustibles o
mezclas que los contengan, en cor^cursórietérc géneo con concierto para delinquir simple,
negándole la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

Dicha sanción la cumpledesde el 21\de rriarzci de 2019, fecha en la que fue capturado y le
fue impuesta medida ele'áseguramiento eh .centro de reclusión.

yyy ?
septiembre'''de.3.- El 21 de

diligencias.

y\ \ ••>'• /4.- Arsentenciado se le; h'a^reconocido redención de pena así:
6p días, el 25 de novipmbre de 2021.
186.25Ndías, el 8 de junio de 2022.

septi
\

,2021, este despacio avocó el conocimiento de las presentes

\

5.- EI;25Jde noviembre de 2021, no se concedió
xdlspiisó;.real izar visita en el domicilio del condenado con el fin de verificar su arraigo.

^6.—El 8 de junio de 2022, no se concedió la libertad por pena cumplida, y se otorgó el sustituto

el subrogado de la libertad condicional y se

de la prisión domiciliaria contemplado en e! articule 38G del CP.

7.- El sentenciado suscribió diligencia de compromiso
mediante póliza judicial No. NB-100345245 de
2.000.000, por lo que, el 13 de junio de 2022, se

el 9 de junio de 2022, y constituyo caución
Seguros Mundial, por valor asegurado de $

boleta de traslado domiciliario No. 18.libró

8.- El 14 de junio de 2022, se recibió oficio No. J14-CPMSBOG-OJ-4263 con documentos para
estudio de redención de pena.

3. CONSIDERACIONES

La Cárcel y Penitenciaria de Mediana Seguridad d$ Bogotá La Modelo, allegó jylnto con el oficio
de cómputos por actividades para redención
además de otros documentos soporte de las
1993, en concordancia con el artículo 6 de la

No. 114-CPMSBOG-OJ-4263 sin fecha, certificados
realizadas por JOSÉ DARÍO MONROY GARZÓN,
exigencias del artículo 100 y s. s. de la Ley 65 de
Resolución 2376 del 17 de junio de 1997, expedida por el INPEC. Conforme a los citados
certificados, el sentenciado trabajó un total de 480 horas así:

Certificado No. 18472241, en el año 2022, en enero (152

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condicioné
evaluación del trabajo, la educación o enseñanza y

horas), febrero (152 horas), marzo (176 horas).

la redención de pena a tener eñ cuenta la
la conducta del interno, al punto que, si esf$

Las solicitudes deberán ser remitidas ai-.-; direcciones electrónicas
Juzgados de Ejecución de Penas y Medie ;••'• de Seguridad de Bogotá
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correspondientes al Centro de Servicios Administrativos de los
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es negativa, el Juez de Ejecución de Penas debe abstenerse de conceder dicha redención. En el
presente asunto se tiene que durante los meses en que el penado desarrolló actividades
certificadas por el INPEC, su conducta fue calificada como EJEMPLAR, de igual forma el
desempeño en las actividades que desarrolló durante el periodo que certifica el Establecimiento
Carcelario fue SOBRESALIENTE, por tanto, se reúnen los requisitos del artículo 101 de la Ley 65
de 1993, para efectos de redención de pena.

Por ende, y de conformidad con el artículo 82 de la ley 65 de 1993, que prevé que por cada dos
días de trabajo se abonara un día de reclusión, sin obviar que no se podrán computar más de
ocho horas diarias de trabajo, se reconocerán treinta (30) días de redención a MONROY
GARZÓN, por las 480 horas de trabajo realizadas.

Finalmente, se dispondrá la remisión de copias de este auto al EC de Bogotá "La Model<£vd6ride
se encuentra el condenado para fines de consulta y para que obre en su respectiva hoja de^idaT"

:V-

En mérito de lo expuesto EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS )
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C, ^ ^" ~"^ J /

RESUELVE: X \ "
<Z

y

PRIMERO. - REDIMIR TREINTA

GARZÓN identificado con cédula
proveído.

X \
POSE DARÍO MONROY(30) días, a la pena impuesta a KJ<

a No. 9.498.657, p^or^JaV/azoriés consignadas en este
>yy
y¿Á

SEGUNDO. - REMITIR COPIA de este proveído a la CárcelVteXjtenclaria^cIe Media Seguridad
La Modelo, donde se encuentra el condenadoDara fines ^%ieons\j(ta/^ para que obre en sa
respectiva hoja de vida. y \

Contra esta decisión proceden los recursos dé .Ley.
\ \y /_

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

y
y

por lasvr

V

RUTH STELLA MELGAREJO
JUEZ

LINA

y

.17 JUN ?(W

3N>5? 2) terco y4ov%f°Y cyocfSOv^
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27R122,14:15 Correo: Maria José Blanco Orozco - Outlook

Pwd: Notificación auto interlocutorio 2022-560 NI. 22894-19

Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudícial.gov.co>
Lun 18/07/2022 11:17

Para: Maria José Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudícial.gov.co>

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

From: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon(S)procuraduria.gov.co>

Sent: Wednesday, July 6, 2022 5:38:48 PM

To: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Subject: RE: Notificación auto interlocutorio 2022-560 NI. 22894-19

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 17 de junio de 2022 8:10 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; margoml75@gmail.com

<margoml75@gma¡l.com>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-560 NI. 22894-19
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C

Radicado:

Interno:

Condenados:

Delito:

Reclusión:

11001-60-00-000-2(121-01255-00

22894

NELSON EDUARDO SALAS RODRÍGUEZ

APODERAMIENTO DE

BIOCOMBUSTIBLES

CONCURSO

DELINQUIR SIMPLE

CPMS LA MODELO

HIDROCARBUROS, SUS DERIVADOS,
MEZCLAS QUE LOS CONTENGAN, EN

HETEREOGENEO CON CONCIERTO PARA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 595 / 596

Bogotá D. C, junio veintitrés (23) de dos mil veintidós (2022)

1. ASL NTO

Emitir pronunciamiento s'ébre el eventual reconocimiento de^pedención
aclaración del tiempo total descontado hésta la f^eh'a por<;.el?~ser\tenciado NELSON
EDUARDO SALAS RODRÍGUEZ. ^£&^ KL\. A

-^. _ f

ANTECEDENTES'̂ A \¿y
\&'A\.- iy

2o PeKaP-'del \Gircuito Especializado de
SALAS RODRÍGUEZ identificado con

cédula No. 1.002.678.172, ag(a¿befTa. principal de 51 tfieses de prisión, a la accesoria
He» inhahilit-arión nara pI piprricin^Hp dPTP*Ghr:

1.- El 18 de junio de 2021, el^Juzgacjo
Cundinamarca, condenó a NELSON ÉD.tJA|IDO

2.

de inhabilitación para el ejerciGÍpfde^r^^cs yfunciones públicas por el mismo lapso de
la pena principal, al pago de milita de 6Í50 s.m.l.m.v., por los delitos de apoderamiento de
hidrocarburos, sus derivados, biocombustibles o mezclas que los contengan, en concurso
heterogéneo con. cpncierto.para delinquir simple, negándole la suspensión condicional de
la ejecución de^jajp'éna y la prisión\dórrii.Giliar a

sCMy' j& y
ivly . ymi\Dicha sanción |avcümple desde el 21 d

capturado v fe;fue impuesta medida de
In

-jpturadp^^- _
Informadón-q^íest^-rpencjiente de verificación.

%wm^^yy'^
|g3.- El 21 de^gtle/nbre de 2021, este despacho avoco el conocimiento de las presentes
^diligencias, v/

V:"rí4^.EI 21 de septiembre de 2021, no se concedió el subrogado de la libertad condicional.

e marzo de 2019, fecha en la que fue
aseguramiento en centro de reclusión.

^.•^4^5.7 Al sentenciado se le ha reconocido redenqion de pena asi:
^/f-í|£49 días, el 23 de noviembre de 2021.

6.- El 23 de noviembre de 2021, no se concedió el subrogado de la libertad condicional por
no cumplirse con el requisito subjetivo que exige la norma.

7.- El 13 de junio de 2022, previa solicitud
para esa fecha había descontado de la pena

8.- El 15 de junio de 2022, no se concedió
centro de reclusión los documentos para estiid

del condenado, se aclaró que, el sentenciado
impuesta un total de 43 meses y 21 días.

la libertad por pena cumplida y se solicitó al
io de redención de pena.

3. CONSIDERACIONES

3.1. REDENCIÓN DE PENA

La Cárcel y Penitenciaria de Mediana Seguridad de Bogotá La Modelo, allegó junto con el
oficio No. 114-CPMSBOG-OJ-8631 sin fecha, ¡certificados de cómputos por actividades para
redención realizadas por NELSON EDUARDO SALAS RODRÍGUEZ, además de otros
documentos soporte de las exigencias del artículo 100 y s. s. de la Ley 65 de 1993, en
concordancia con<el artículo 6 de la Resolución 2376 del 17 de junio de 1997, expedida
por el INPEC. Conforme a los citados certific;
horas así:

Certificado No. 18308966, 'en 2021, en julio
(126 horas).

dos, el sentenciado estudió un total de 624

a(120 horas), agosto (126 horas), septiem

Página l de 3
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Certificado No. 18367393, en el año 2021, en octubre (120 horas), noviembre (120
horas), diciembre (12 horas).

Y trabajó 736 horas así:

Certificado No. 18367393, en el año2021, en diciembre (184 horas).
Certificado No. 18472462, en el año 2022, en enero (184 horas), febrero (176 horas),
marzo (192 horas).

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redención de pena a tener-en cuenta la
evaluación del trabajo, la educación o enseñanza y la conducta del interno, al punto^que,
si esta es negativa, el Juez de Ejecución de Penas debe abstenerse de concederidíchá
redención. En el presente asunto se tiene que durante los meses en que^el/pjKidjcr^
desarrolló actividades certificadas por el INPEC, su: conducta fue cali^ada*|corríp:^
EJEMPLAR, de igual forma el desempeño en las actividades que desarrolló^fllír^te-él^y
periodo que certifica el Establecimiento Carcelario fue" SOBRESALIENTE, pontapto, se-^
reúnen los requisitos del artículo 101 de la Ley 65 de 1993, paratefectos de redencioírdé^
pena. ? "•.. yx-fh 'y.-:\.y¡í^yys ^-.^__.^^

Por ende, de conformidad con el artículo 97 de la ley^S'ide 19931 •qtíei prevé que por cada
dos días de estudio se abonará un día de recluslón^jp^ía(;\qu| no;:se\podrán computar
más de seis horas diarias de actividades educativaá^selíedirnirán cincuenta y dos (52)
días de redención aSALAS RODRÍGUEZ, por las 624|||r^s^lé.és|uáo realizadas.

x^*-- - \ \ y
Así mismo, acorde con el artículo 82 ley 65^ de 1993, que: prevé que por cada dos días de
trabajo se abonará un día de redencióji;:;S!jfilbbviar que no.podrán computarse más de ocho
horas diarias de actividades lajoral^és, X^sin embargo para el caso es evidente que de
acuerdo con los cómputos rerr|i|:idpsVp<cir^í INPEC, el sentenciado excede dicho límite; no
obstante se tendrá en cuenta pár^a fós>féctos pertinentes todo el tiempo certificado, bajo el
entendido que la tebovr de RECUPERADOR AMBIENTAL PASO INICIAL, desempeñada por este,
corresponde a u^errvicio estrictamente, necesario para el buen funcionamiento del centro
de reclusi^0Ópo tanto se encuentro-autorizada para ser ejercida de lunes a sábados y
días festjyós) eñjcons|Guencia se redimirán cuarenta y seis (46) días por las 736 horas
de trabajo,re;á'ljzádas. .

^m:y^y$K ..;
Por lo tanto^en^preserjte asunto se reconocerá en total de noventa y ocho (98) DÍAS de

\redención déípépa á pELSON EDUARDO SALAS RODRÍGUEZ.
A \.w**y

yy
\ 3\2. TIEMPO EFECTIVO DE PRIVACIÓN DE LA LIBERTAD
V. - ,•?, •>

Yír.?1)10 se an°tó en el acápite de antecedentes NELSON EDUARDO SALAS RODRÍGUEZ
/ \y,, se/encuentra privado de la libertad por cuenta de las presentes diligencias de manera

^ ^ininterrumpida, desde el 21 de marzo de 2019 -fecha en la que fue capturado y le fue
v .^impuesta medida de aseguramiento en centro de reclusión- a la fecha, tiempo en el que

ha descontado 39 meses y 2 días, más 8 meses y 7 días de redención reconocidos hasta el
momento, guarismos que sumados arrojan un total de descuento de 47 meses y 9 días,
tiempo inferior al total de pena impuesta.

En consecuencia, se declara que, en esta actuación, hasta la fecha, el sentenciado SALAS
RODRÍGUEZ ha descontado de la pena impuesta un total de 47 meses y 9 días.

Finalmente, se dispondrá la remisión de copias de este auto a la Cárcel y Penitenciaria de
Mediana Seguridad de Bogotá La Modelo, donde se encuentra el condenado para fines de
consulta y para que obre en su respectiva hoja de vida.

En mérito de lo expuesto EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR NOVENTA Y OCHO (98) DÍAS a la pena que cumple el sentenciado
NELSON EDUARDO SALAS RODRÍGUEZ identificado con cédula No.
1.002.678.172, por las razones antes anotadas.

SEGUNDO: DECLARAR que, NELSON EDUARDO SALAS RODRÍGUEZ identificado
con cédula No. 1.002.678.172, ha descontado de la pena impuesta un total de 47
meses y 9 días, hasta la fecha.
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TERCERO: A través del Centro de Servicios de esta Especialidad, OFICIAR a la CÁRCEL Y
PENITENCIARIA DE MEDIANA SEGURIDAD LA MODELO, para que se sirva allegar
URGENTE los certificados?, originales de trabajo y/o estudio, actas de evaluación y de
conducta, y demás documentos válidos pa^a redención que se encuentren en la hoja de
vida del condenado NELSON EDUARDO SALAS RODRÍGUEZ, específicamente las
actividades adelantadas desde el mes de abril a junio de 2022.

CUARTO: REMITIR COPIA de este proveído a la Cárcel y Penitenciaria de Media
Seguridad La Modelo, donde se encuentra el condenado para fines de consulta y para que
obre en su respectiva hoja de vida, y dispóngase lo pertinente para que se entregue
copia de la decisión al condenado, dejando las constancias del caso.

i

Contra esta decisión proceden los recursos de Ley.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LFRC

RUTH STELLA M

JUEZ

MOLINAX \
• y

•

iiris y

En la fecjia

•'

|.
La

l0ozyyii^-
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27/7/22. 14:12 Correo: Maria José Blanco Orozco - Outlook

Fwd* Notificación auto interlocutorio 2022-595/596 Ni. 22894-19

Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 18/07/2022 11:13

Para: Maria José Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

From: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Sent: Thursday, July 7, 2022 10:25:46 AM

To: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>

Subject: RE: Notificación auto interlocutorio 2022-595/596 Ni. 22894-19

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 28 de junio de 2022 9:16 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuradur¡a.gov.co>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-595/596 Ni. 22894-19

Pontrn Ho Qorv/irinc Arlminictratiwnc



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

República de Colombia SIGCMA

JUZGADO DIECINUEVE DE

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
EJECUCIÓN DE PENAS

DE BOGOTÁ D. C.

Radicado: 11001-60-00-000-2021-01255-00
Interno: 22894

Condenados: JULIO FROILAN PARRA GARCÍA

APODERAMIENTO

BIOCOMBUSTIBLES

CONCURSO HETEROGÉNEO
DELINQUIR SIMPLE

[)E HIDROCARBUROS, SUS DERIVADOS,
O MEZCLAS QUE LOS CONTENGAN, EN

CON CONCIERTO PARA
Delito:

Reclusión: CPMS LA MODELO

AUTO INTERLOCUTORIO No.2022 - 597 / 598

Bogotá D. C, junio veintitrés (23) de dos mil veintidós (2022)

, (,jena y aclaraciovn~del
tiempo total descontado hasta la fecha, por el sentenciado JULIO FROILANvPARRA GARCÍA'.

2. ANTECEDENTES

1. ASUNTO

miento de redención $e>Emitir pronunciamiento sobre el eventual reconoc

1.- El 18 de junio de 2021, el. Juzgado 2o Pena
condenó a JULIO FROILAN PARRA GARCÍA identificado; coVcedüí^ No. 7.314.658, a la
pena principal de 51 meses dé prisión, a--lapa<:cesoria déujnhabiVitac'ión para el ejercicio de
derechos y.funciones públicas por el mismo lapso de la pena principal, al pago de multa de 650

\:m.y«h
«:A;.-'.-i.--\V:.¿:l:<1:del Circuito Bspécializadóxde Cundinamarca,

s.m.l.m.v., por los delitos de apocleramieoto"^é.hídrocarburos,VCis derivados, biocombustibles o
mezclas que los contengan, en-;concurso^heterogéneo con concierto para delinquir simple,
negándole la suspensión condicional delá ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

pendiente de veriflcaísi^rí.
y.--.-y /
\yy\yyy^

3.- El 21 de sepjtlembi-é' dex2021, este despacho avocó el conocimiento de las presentes
diligencias. YVÍiM'' y?-. ',"•">.

, \.*'j/y\ y?~:- >
s\ Y,' *íg^y^ * y

y \ v^fí'-í.'. y
f:rA( sentenciado se^fejh^'Teconocido redención di pena así:
212 días, el 25 de n|yíémbre de 2021. r
63 días\el 14 de junio de 2022.
\y

5;- El?lj4|de junio de 2022, no se concedió la libertad condicional.

<nJ5:-E[;23 de junio de 2022, se recibió oficio No. l]4-CPMSBOG-OJ-8643 sin fecha, con el que se

V\

y

Dicha sanción la cumpíeXdesde el 21 de mar? <
y le fue impuesta^rnedjda de aseguramiento en centro de reclusión. Información que está

y

adjuntaron documentos para estudio de redención

o de 2019, fecha en la que fue capturado

de pena.

3. CONSIDERACIONES

3.1. REDENCIÓN DE PENA.

La Cárcel y Penitenciaria de Mediana Seguridad d
No. 114-CPMSBOG-OJ-8643 sin fecha, certificados
realizadas por JULIO FROILAN PARRA GARCÍA
exigencias del artículo 100 y s. s.. de la Ley 65 de
Resolución 2376 del 17 de junio de 1997, expedida
certificados, el sentenciado trabajó un total de

Bogotá La Modelo, allegó junto con el oficio
de cómputos por actividades para redención
además de otros documentos soporte de las

1993, en concordancia con el artículo 6 de la
por el INPEC. Conforme a los citados

horas así:5 36

Certificado No. 18524259, en 2022, en abril (192 horas), mayo (200 horas), junio (144 horas).

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condición^
evaluación del trabajo, la educación o enseñanza
es negativa, el Juez de Ejecución de Penas debe
presente asunto se tiene que durante los mes
certificadas por el INPEC, su conducta fue cal
desempeño en las actividades que desarrolló dura
Carcelario fue SOBRESALIENTE, por tanto, se reúnen
de 1993, para efectos de redención de pena.

la redención de pena a tener en cuenta la
a conducta del interno, al punto que, si esta

bstenerse de conceder dicha redención. En el
2S en que el penado desarrolló actividades
ificada como EJEMPLAR, de igual forma el
nte el periodo que certifica el Establecimiento

los requisitos del artículo 101 de la Ley f5

Vi

Las solicitudes deberán ser remitidas a las direcciones electrón
los Juzgados de Ejecución de Penas y Medidasde Seguridad de

IC3S

Página 1 de 2
correspondientes al Centro de Servicios Administrativos de

Bogotá: ventanillacsiepmsbta@cendoi.ramaiudicial.Qov.co
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Por ende, acorde con el artículo 82 ley 65 de 1993, que prevé que por cada dos días de trabajo se
abonará un día de redención, sin obviar que no podrán computarse más de ocho horas diarias de
actividades laborales, sin embargo para el caso es evidente aue de acuerdo con los cómputos
remitidos por el INPEC, el sentenciado excede dicho límite; no obstante se tendrá en cuenta para
los efectos pertinentes todo el tiempo certificado, bajo el entendido que la labor de RECUPERADOR
AMBIENTAL PASO INICIAL, desempeñada por este, corresponde a un servicio estrictamente
necesario para el buen funcionamiento del centro de reclusión, por lo tanto se encuentra
autorizada para ser ejercida de lunes a sábados y días festivos, en consecuencia se redimirán
treinta y tres punto cinco (33.5) días por las 536 horas de trabajo realizadas.

3.2. TIEMPO EFECTIVO DE PRIVACIÓN DE LA LIBERTAD

Como se anotó en el acápite de antecedentes JULIO FROILAN PARRA GARCÍA sé encuentra
privado de la libertad por cuenta de las presentes diligencias de manera ininterrumpida, desde el
21 de marzo de 2019 -fecha en la que fue capturado y le fue impuesta'ymedida^'de
aseguramiento en centro de reclusión- a la fecha, tiempo en el que ha descontado 39"méses^y/2--
días, más 10 meses y 8.5 días de redención reconocidos hasta el^mómento, guarismos, que-
sumados arrojan un total de descuento de 49 meses y 10.5 días, tiempo inferior á'lvtotal "de
pena impuesta. \

,y-yy \.-..\\ \
En consecuencia, se declara que, en esta actuación, hasta la fecha, eksentencladó. PARRA GARCÍA
ha descontado de la pena impuesta un total de 49 meses y\10.5'días. ',-\ \; y

\ ••'•••'•••- \'; ' -r-.-X
Finalmente, se dispondrá la remisión de copias,de este auto-al EG.de^Bpgota "La Modelo", donde
se encuentra el condenado para fines de corisultaty para que obre en su respectiva hoja de vida.

/ y}-~W\ :yy
En mérito de lo expuesto EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.)

\ RESUELVE:
\ \

\

PRIMERO: REDIMIR TREINTA Y TRES PUNTO CINCO (33.5) días, a la pena impuesta a
JULIO FROILAN PARRA GARCÍA identificado con cédula No. 7.314.658, por las razones
consiqnadas enceste,-proveído, '' • : •.• *••

SEGUNDO: DECLARAR que> JULIO FROILAN PARRA GARCÍA identificado con cédula No.
7.314.658, ha descontado de lá pena impuesta un total de 49 meses y 10.5 días, hasta la

TERCERO: A través-'del Centro de Servicios de esta Especialidad, OFICIAR a la CÁRCEL Y
PENITENCIARIA DE MEDIANA SEGURIDAD LA MODELO, para que se sirva allegar URGENTE los
certificados originales de trabajo y/o estudio, actas de evaluación y de conducta, y demás
documentos válidos para redención que se encuentren en la hoja de vida del condenado JULIO

/ FROILAN PARRA GARCÍA, específicamente las actividades adelantadas desde el mes de
VENERO A MARZO de 2022.

CUARTO: REMITIR COPIA de este proveído a la Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad L
Modelo, donde se encuentra el condenado para fines de consulta y para que obre en s
respectiva hoja de vida.

Contra esta decisión proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE

JUEZ

• 3% LtZ.64

Mei'u n^Vifii i

Enlate-:
RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA

Laanterioi
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27/7/22.14:11 Correo: Maria José Blanco Orozco - Outlook

Fwd: Notificación auto interlocutorio 2022-597/598 Ni. 22894-19

Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 18/07/2022 11:13

Para: Maria José Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

From: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Sent: Thursday, July 7, 2022 10:25:10 AM

To: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>

Subject: RE: Notificación auto interlocutorio 2022-597/598 Ni. 22894-19

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 28 de junio de 2022 7:20 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-597/598 Ni. 22894-19

fontrn Ho Qorwirinc AHminictratii/nc



\ Rama Judicial
i Consejo Superior de la judicatura

República de Colombia

£M1

Ooof "

SIGCMA

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

Radicado: 11001-60-00-023-2012-11S88-00 LEY 906/04

Interno: 26622

•Condenado: ÁLEX JAIR BUENAVENTURA OROZCO

Delitos: TRAFICO ESTUPEFACIENTES

Reclusión: COMEB PICOTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 729 / 730 / 731 /732

Bogotá D. C, julio once (11) de dos mil veintidós (2022)

1. ASUNTO

Se pronunciará el despacho en torno a; redención de pena, íi) reconocimiento de días cánon,-iii,)
libertad por cumplimiento de la pena y, ¡v) prisión domiciliaria contemplada en el articuló 38,6
del CP., en favor del sentenciado ALEX JAIR BUENAVENTURA OROZCO\ ^ v'"

2. ANTECEDENTES

/ y

• c y¿h

1.- El 27 de marzo de 2014, el Juzgado 39 Penal del Circuito conjunciones d'e. Conocimiento de
esta ciudad, condeno a ALEX JAIR BUENAVENTURA\ORO¿CO^identiflcacj;o con cédula de
ciudadanía No. 72.276.889, a la pena principal de 64 mesesde\prisión, multa'de 2 s.m.l.m.v., y
a la accesoria de inhabilitación p¿»ra el ejercicio de derechos, y fundones públicas por el mismo
lapso, por haber sido hallado responsabtéTcjel delito de' tráficcVfabricación o porte de
estupefacientes, negándole la suspensión condiápnal de la ejecución de la pena y la prisión
domiciliaria. /^• '• "~Y '' /

:- :-h'"\y -y
2.- El 10 de diciembre de 201¿, lá^sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogotá, confirmo la sentencia. Y" • \

y0yy \ \
3.- El sentenciado ha estado privado de su libertad por esta actuación desde el Io de septiembre
de 2015 hastaxel^lL>de ab'ríl de 2019, cuando se concedió beneficio de la libertad condicional.
Luego, desde él 18 de^detubre de 2021, hasta la fecha.

4.- El 23 de noviembriSde^2015/el Juzgado 11 Homologo de la ciudad avoco el conocimiento de
lasiíiljgencias. \ •'*¿-.v. y
\ -a X^y
5\r El :1\1 de abril de.^2019, se concedió al condenado la libertad condicional por un periodo de
prueba de 12 meses y 14 días. Suscribió compromiso el 24 de abril de 2019, y constituyo
caución| mediante póliza judicial No. NB-100326785 de Seguros Mundial.

</\ y'.xy
6.^EI: 12 de abril de 2021, se revoco la libertad condicional por el incumplimiento de la
obligación de observar buena conducta, tras haber cometido otro delito el 22 de noviembre de
2019, encontrándose en cumplimiento del periodo de prueba impuesto en esta actuación, por lo
que se dispuso el cumplimiento intramuros del restante de la pena por cumplir.

j •

7.- El 5 de agosto de 2021, se asumió el conocimiento de las diligencias y.se solicito al
Establecimiento Penitenciario La Picota, dejaran a disposición de estas diligencias al sentenciado
una vez cobrara la libertad por cuanta del asunto que se encuentra detenido.

8.- El 12 de octubre de 2021, no.::S decretó la prescripción de l.a_ pena.
i

9.- El 18 de octubre de 2021, el sentenciado fue dejado a disposición de esta actuación para el
cumplimiento del restante de la pe.na impuesta, 12 meses y 14 días.

10.- El 7 de abril de 2022, se recibió memorial suscrito por el condenado en el que solicita se
conceda la prisión domiciliaria contemplada en el artículo 38G del CP, por cumplir con los
requisitos allí previstos.

11.- El 7 de.julio de 2022, se allegaron documentos para estudio de redención de pena.

12.- El 8 de julio de 2022, se recibe memorial en el que el condenado solicita seje reconozcan
los días calendario o canon, aduciendo que, corresponden a 31 días desde el año 2015, hasta la
fecha. En consecuencia, y sumando el tiempo de redención reconocido y el que le falta por
reconocer, argumenta que, se encuentra a 11 días de cumplir el total de la pena impuesta por lo
que, requiere se oficie al centro de reclusión para la remisión de los documentos-de redención efe
pena que se encuentran pendientes y, se le conceda la libertad por pena cumplida.
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3. CONSIDERACIONES

3.1. Redención de pena.

El Complejo Penitenciario de Alta Media y Mínima Seguridad de Bogotá "La Picota",- allegó con
oficio No. 113-COBOG-AJUR-1380 del 5 de julio de 2022, certificados de cómputos por
actividades para redención realizadas por el sentenciado. ALEX JAIR BUENAVENTURA
OROZCO, además de otros documentos soporte de las exigencias del artículo 100 y s. s. de la
Ley 65 de 1993, en concordancia con el artículo 6o de la Resolución 2376 del 17 de junio de
1997, expedida por el INPEC.

Conforme a lo registrado en los aludidos certificados se tiene que el sentenciado estudió~60
horas así:

Certificado No. 18282484, en 2021, en septiembre (60 horas).
Certificado No. 18386196, en 2021, en octubre y noviembre (0 horas).

Y trabajó 608 horas así:

y hCertificado No. 18386196, en 2021, diciembre (160 horas). ^ \ \y ;' ;\
Certificado No. 18463853, en 2022, en enero (152 horas), febrero (152\hófas)^ marzo (144
horas). • '•<' ..' \ \ \ V \

\ -K ^ \ \ >
El articulo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redención déxpena parVtener en cuenta la
evaluación del trabajo, la educación o enseñanza y la conducta ;del iriter/io, al punto que>. si estas
son negativas, el Juez de Ejecución de Pepas debe abstenérsele conceder dicha redención.

En el sub examine tenemos que el desempeñó en.las actividades de estudio-realizadas por ALEX
JAIR BUENAVENTURA OROZCO\en ,"/~"~
DEFICIENTE, en consecuencia,
redención por las 0 horas de estudio registradas en dichos meses.

,y > \ s

ZCO \en los'meses de;: octubre y noviembre de 2021, fue
:ia, esté despacho NO RECONOCERÁ tiempo alguno de

¿£¿: \ \
Ahora bien, comoquiera^que^para los otros meses se reúnen los requisitos del artículo:101-de la
Ley 65 de 1993, pará^efectos de redenciórí de pena, toda vez que su conducta fue calificada en
grado de ejemplar y búena/y e^desempeño de las actividades adelantadas fue sobresaliente, se
procederá a efectuar ^Urecopocimiento respectivo.

y^ \ '"••••
Conviene anotar que, aun cuando las actividades registradas en el mes de septiembre de 2021,
np fueron ejecutadas ^durante el cumplimiento de la pena aquí impuesta, toda vez que,
BUENAVENTURA OROZCO se encuentra privado de la libertad desde el mes de octubre de
2021, de^ la revisión del expediente 2019-08260 NI. 11639, encuentra el Despacho que, no
fueron ^tenidas en cuenta ni reconocidas en ese proceso, aunado a que, ya se decretó la
extip'ción/por cumplimiento de la pena, por lo que, resulta procedente emitir pronunciamiento al

(/respecto en esta actuación.

Por ende, y de conformidad con el artícujp 97 de la ley 65 de 1993, que prevé que por cada dos
días de estudio se abonará un día de reclusión, sin obviar que no se podrán computar más de
seis horas diarias de actividades educatiyas, se redimirán cinco (5) días de la pena que cumple
BUENAVENTURA OROZCO, por las 60 rio ras de estudio cursadas.

De conformidad con el artículo 82 de la ley 65 de 1993,.¡que prev¿ que por cada dos días de trabajo
se reconocerá uno de reclusión, sin obviajfque no se podrán computar másde ocho horas diarias de
actividad, se reconocerán treinta y ocho:(38) días fié redención al precitado condenado, por
las 608 horas de trabajo realizadas. '•/'"V.:" ' ''• :'-'

De manera que, en este asunto, se reconocerá un total de redención de pena de cuarenta y
tres (43) días a ALEX JAIR BUENAVENTURA OROZCO.

3.2. Reconocimiento de días canon

Para los efectos de contabilizar una sanción penal, se entiende, que el término de la pena, que
se cuenta por años, meses o días, e inicia en una fecha determinada, concluye en el mismo
número del día y el mismo mes, si es de año; y en el mismo número del día si es de
meses1, por ende, para efectos de contabilizar la pena es irrelevante que un mes tenga 28, 30,
o 31 días, por tal razón, este despacho no accederá la pretensión elevada en ese sentido por

* Por ejemplo: El término de la pena de un año que se empieza a descontar el 10 de enero de 2012 concluye el 10 de enero de 2013,
es decir, quien descuenta dicha pena la cumplirá-t nía vez trascurra completamente el día 9 de enero de 2013 y deberá recobrar la
libertad el 10 de enero de 2013.
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ALEX JAIR BUENAVENTURA OROZCO, y no reconocerá los días que pretende se le abonen al
descuento de la pena.

En efecto, una vez fijado el monto de la pena privativa de la libertad en la sentencia
condenatoria, bien sea en años, meses o días, debe ser en dichas proporciones que realice el
estudio del tiempo de descuento físico incluidas las rebajas por concepto de redención de pena,
entendidos todos esos valores en los del calendario común. Al respeto la Jurisprudencia ha
señalado lo siguiente2:

'...art. 67 del código civil, preceptúa con meridiana claridad que los plazos de años y de meses que se haga mención legal
deben entenderse como los de calendario común y que el primero y el último día de un plazo de meses o años deberán
tener un mismo número de meses." "Esta regla de hermenéutica sobre el computo de los plazos de meses y años hasldo
motivo de recurrente Interpretaciones en las cuales se pretende hacerle decir a la ley algo diferente a falque ella
diáfanamente: dispone con el argumento de quienes buscarle un espíritu oculto.... De que de otra manera resulta un.día
adicional tanto en la contabilización de los meses como en los años..." / ¿y^y- ~^v

'. • / "y~y^ \
Sin embargo, es lo cierto que estas interpretaciones que se separan del caro tenor literal de la ley en pos de uh.espiritu de !
ella que difíere de su expreso texto no han tenido acogida y no pueden tenerla porque cualquier inteligencia desdicho }
precepto legal que pretenda decir algo diferente a loque el textualmente dice, supone necesariamente desvaribyy. J /

\
\

Como sej anotó en el acápite de antecedentes, ALEX JAIR BUENAVENTURA OROZCO ha
.descontado la pena impuesta en esta actuación así:

< yMnieialmente, desde el Io de septiembre de 2015 -fecha de su captura inicial- hasta el 11 de abril
de 2019 -cuando se le otorgó la libertad condicional-, tiempo en el que descontó un total de 51
meses y 16 días, incluida la redención de pena reconocida en ese lapso, según lo dispuesto en
auto que otorgo el citado beneficio.

Luego, desde el 18 de octubre de 2021 -cuando fue dejado a disposición de estas diligencias
para el cumplimiento de la pena- lapso en el que ha descontado 8 meses y 23 días, más 1 mes y
3 días de redención reconocidos hasta el momento.

Guarismos que, sumados arrojan un total de pena cumplida de 61 meses y 22:días, tiempo
inferior al total de la pena de prisión impuesta -64 meses-.

Por consiguiente, teniendo en cuenta que ALEX JAIR BUENAVENTURA OROZCO, no ha
cumplido la totalidad de la pena impuesta en el fallo condenatorio, no se concederá
la libertad por pena cumplida.

3.4. Prisión domiciliaria art. 38G CP.

Plantea la solicitante se de aplicación al contenido del artículo 38G de la Ley 599 de 2000, por
considerar satisfechos los requisitos previstos en la citada norma. El artículo 28 de la ley 1709
de 2014, modificado por la Ley 2014 de 2019, prevé lo siguiente:

\

y

En efecto la norma dispone: "...resulta a simple vista que tratándose de plazos o tétminos de meses^o añps'el
primero y el último día del plazo o del término deben tener el mismo número de respectivos m^ses. Esto es, y para para
decirlo de manera aún másgranea si se quiere, losplazos o términos deben descorrer de "feclja'a fecha."

y \\ w A
Lo anterior, esta relacionado con
Código de Régimen Político y Mur
años de que se haga mención en las leyes o en los decretos del President\de< láJjnjón, de\los ^Tribunales oJuzgados, se
entenderán que han desercompletos y correrán, ademásjjasta le media noche 'derúlti'mp día del plazo" Artículo 59. "Todos
los plazos de días, meses o años, de que se tiene mención legal, se entenderá qué terminan a la medianoche del último día
del plazo. Por año y por mes se entenderán los deLcalendario común, y por díá&l espacio de veinticuatro horas, pero en la
ejecución de las penas se estará loque disponga-la leypenal." ' I \'''

': ' V \ / /
Para el caso en cuestión, si ALEX JAIR BUENAVENTURA OROZCO fue condenado a 64 meses
de prisión, tiempo que se contabiliza conforme el calendario común, indistintamente que el mes
tenga 28, 29, 30 o 31,^se^itera,'no obra norma o jurisprudencia vinculante que señale algo
distinto a la interpretáción^efectuada, luego no, resulta procedente, en criterio de este despacho,
la conversión, mpdificacíop-de la pena queje''fue impuesta, se itera, fue condenado a 64 meses
calendario, pepa qu^débe^cumplir en el mismo sentido que le fue Impuesta como se ha
explicado. \ ":: y'

\ y^yy•„-.
Eiv.eonsecuencia,\nó:se^accedera al reconocimiento de los días canon o días 31 de cada mes,
solicitada por el senxtenciado/,BUENAVENTURA OROZCO.

y w w an lo establecido en los'artículos 6.7, delvCodigo Civil y 59 del
inicipal, que disponen: Ár^icuÍo\§7 "todos tós plazos de días, meses o

3.3. Libertad por pena cumplida.

2CorteSuprema de Justicia,Sala de Casación laboral,Sentenciadel 7 de juliode 1992. M.P. DR. Rafael Baquero Herrera
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"Artículo 28. Adiciónase un articulo 38G a lo Ley 599 de 2000, del siguiente tenor: Articulo 38G. La ejecución de la pena
privativa de la libertad se cumplirá en el lugarde residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la
condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del.artículo 38 B del presente Código, excepto
en los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la víctima o en aquellos eventos en que fue sentenciado
por alguno de los siguientes delitos: genocidio; contra el derecho Internacional humanitario; desaparición forzada; secuestro
extorslvo; tortura; desplazamiento forzado; tráfico de menores; uso de menores-de edad para la comisión de delitos; tráfico
de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formación sexuales; extorsión; concierto para
delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo: usurpación y abuso de funciones públicas con fines terroristas;
financiación del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; administración de recursos con actividades
terroristas y de delincuencia organizada; financiación del terrorismo y administración de recursos relacionados con
actividades terroristas; fabricación, tráfico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de los fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el tranco de estupefacientes, salvo los contemplados en el artículo 375 y el
inciso segundo del articulo 376 del presente Código. Peculado por apropiación; concusión; cohecho propio; cohecho
impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés Indebido en la celeoraclón de contratos; contrato sin cumplimientos de
requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia; tráfico de influencias de servidor público; enriqueclmlento'illcito:
prevaricato por acción; falso testimonio; soborno; soborno en la actuación penal; amenazas a testigo; ocutéamlento;
alteración o destrucción de elemento material probatorio: en los delitos que afecten elpatrimonio del Estad6y(ÑegjÍlías_
fuera del texto original). (Negrillas fuera del texto original). ft:' -*****'•' ~^\

De conformidad con lo dispuesto en la citada norma tenemos que, el beneficio^i^e^prisión j
domiciliaria procederá cuando: i) la persona haya cumplido la mitad de la%pena; ii) no se trated'é /
condena impuesta por uno de los delitos enlistados en el articuJado;\iii) el condenado "
pertenezca al grupo familiar de la víctima; y, ív) se demuestre un arraigo familiar y sociali_,-

no'

A\\
De lo anterior, se analizara cada una de las exigencias, para concluir si\és viable o no acceder a
la petición incoada. Como se anotó en el acápite anterior,.^ pena impuesta a ALEX JAIR
BUENAVENTURA OROZCO es de 64 meses de prislón,\y{la^mitaci de\ esta^.eorresponde a 0"'
meses.

\
i). El prenombrado ha descontado de laxsáncionN impuesta imltótal de 61 meses y 22 días,
descontados así; 51 meses y 16 días^ desdé.. EL 1*} de septlemb^é'cle 2015 -fecha de su captura
inicial- hasta el 11 de abril de 201T9 -cuando sé le otorgó la libertad condicional-, según lo
dispuesto en auto que otorgo el citado- beneficio. Luego, 8 meses y 23 días, desde el 18 de
octubre de 2021 -cuando fue dejado a dispqsición de esta actuación- hasta la fecha, más 1 mes
y3 días de redención reconocidos en e\últirríd lapso de privación de libertad.

¡i) De otra parte,^encontramos que, el delitp'de trafico, fabricación o porte de estupefacientes,
contemplado en'el. ^artículo V376 inciso'2o del CP., se encuentra exceptuado de los delitos
excluidos del su^tituto'fea.ld que respecta al listado del artículo 38G).

¡ii) Ahora bien, frente-"al^requ isito previsto en el literal b, numeral 4o del artículo 38B, se tiene
que, por tratarse de un deljto que atento contra la salud pública, no existe victima determinable
por lo que, no se hará exigible ese presupuesto.

¡v)\ Al revisar la acreditación de la última exigencia de la norma en mención, tampoco se
satisfacejtal exigencia, esto es, lo relacionado con el arraigo familiar y social del sentenciado,
pues' la sola manifestación de la dirección en donde residirá, declaración rendida por quien dice

y ser su esposa y manifiesta que se hará cargo de este, no son suficientes para su demostración,
Vpoplo que este Despacho considera pertinente ordenar entrevista o visita con el fin de verificar

las condiciones y la existencia real del arraigo del condenado.

De manera que, en el caso concreto, el sentenciado no probó su arraigo (tanto familiar como
social), únicamente lo enunció, por consiguiente, no se concederá el sustituto deprecado por
ALEX JAIR BUENAVENTURA OROZCO.

4.- OTRAS DETERMINACIONES

Comoquiera que, se allegó copia del auto interlocutorio del 30:de septiembre de 2021, proferido
por este Juzgado en el radicado 019-2019-08260-00 NI. 11639, en el que se abstuvo de
reconocer redención al sentenciado ALEX JAIR BUENAVENTURA OROZCO por las 88 horas de
trabajo adelantadas en el mes de abril de 2019, por cuanto fueron realizadas durante la
ejecución de la pena impuesta en el radicado que aquí se vigila, además, se aportó copia del
certificado de cómputos y del historial de calificación de conducta, en el que se observa que, no
existe calificación de conducta de ese mes, se DISPONE:

4.1.- OFICIAR al Complejo Penitenciario Carcelario Metropolitano de Bogotá COMEB wLa
Picota" a efectos de que se sirvan allegar los certificados originales de trabajo y/o estudio, actas
de evaluación y de conducta, y demás documentos válidos para redención que se encuentren en
la hoja de vida del condenado BUENAVENTURA OROZCO, específicamente la calificación ae
conducta del mes de ABRIL DE 2019, ADVIRTIENDO POSIBLE PENA CUMPLIDA.

y

32
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4.2.- Por parte del ÁREA DE ASISTENCIA SOCIAL de esta especialidad, se verifique el ARRAIGO
FAMILIAR Y SOCIAL del sentenciado ALEX JAIR BUENAVENTURA OROZCO, mediante visita
presencial, a la CALLE 54 A SUR NO. 37 A 11 BLOQUE 7 APTO 502 PORTAL DE SANTA FE IV de
esta ciudad, donde dice residirá con la señora Elizabeth Aya Tabares, teléfono de contacto
3246812283, en cuya diligencia se indagará sobre:

- Que personas residen en el inmueble, qué relación tienen con el sentenciado y si las mismas
están dispuestas a recibirlo para que resida allí.
- Que personas conforman el núcleo familiar del penado.
- Cual es la relación del sentenciado con la comunidad del sector.

- descripción del inmueble.
- Quienes proveen el sustento económico del sentenciado. y" Ty
- Las demás que considere necesario para efectos del beneficio de prisión domiciliaria.-' y-y'

/.-1 .y""
Se dispondrá la remisión de copias de este auto al Complejo Penitenciario de Alta Media y'Minima \
Seguridad de Bogotá "La Picota", donde se encuentra el condenado para fines de consulta yapara
que obre en su respectiva hoja de vida. ¿. " ^

y \ y •-. • y
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE\PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ, . \ \\ \

RESUELVE: X?ÍX \ V\ \
( '-V'{ •\ \\ \

PRIMERO. - REDIMIR CUARENTA Y TRES (43) días ele laxpena^que cumple el sentenciado
ALEX JAIR BUENAVENTURA OROZCO identificado con cédula de ciudadanía No. 72.276.889,

\conforme lo expuesto en este proveído.
\

/

d<SEGUNDO. - NO RECONOCER tiempo ajguno de redención\a JVLEX JAIR BUENAVENTURA /
OROZCO identificado con cédula de ciudadanía No. 72.276.889. por las actividades adelantadas '-'/
en los meses de; octubre y noviembre- de '2021, conforme lo señalado en el acápite
correspondiente. \ ' .y

^- X \ .TERCERO. - NO RECONOCER los días eanomp días 31 de cada mes, solicitados por ALEX JAIR f
BUENAVENTURA OROZCO idéntificadcX conocedula de ciudadanía No. 72.276.889, según lo

y y y \ \y
explicado en esté auto, y y

\ :*V y' «
CUARTO. - NO CONCEDER la libertad por pena cumplida al sentenciado ALEX JAIR
BUENAVENTURA OROZCO identificado con cédula de ciudadanía No. 72.276.889, conforme lo
expuesto en este proveído^/''
\ \ ¡'i ' • '.'\''r-y ••• .
QUINTO. - NO CONCEDER la prisión domiciliaria prevista el artículo 38 G del Código Penal al
sentenciado ALEX JAIR BUENAVENTURA OROZCO identificado con cédula de ciudadanía No.
72.276.889, por las razones expuestas en el presente auto.

yyy- )
SEXTO/- A través del Centro de Servicios de esta Especialidad, dar cumplimiento INMEDIATO

.aj acápite de otras determinaciones.

SÉPTIMO. - REMITIR copia de esta decisión al Complejo Carcelario y. Penitenciario
Metropolitano de Bogotá "La Picota", donde se encuentra el condenado para que obre en su
respectiva hoja de vida.

Contra esta decisión proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE,

RUTH STELLA MELGARB3e"MOLINA

JUEZ

i facha
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JUZGADO_fl.DEEJECUCIÓNDEPENASYMEDIDAS
DESEGURIDADDEBOGOTÁ

PABELLÓNy

CONSTANCIADENOTIFICACIÓNCOMPLEJO
CARCELARIOYPENITENCIARIOMETROPOLITANO

DEBOGOTÁ"COBOG"

NUMEROINTERNO:

Ti:ODEACTUACIÓN:

A.SA.I.AOFI.OTRCiro.^zqhyy/^5)
FECHADEACTUACIÓN:

i

DATOSDELINTERNO

FECHADENOTIFICACIÓN:/"**?o^~~-^

•-Jíoexijur¿V&\t-
NOMBREDEINTERNO(PPL)

CC:

&TD:®Cy^

MARQUECONUNAXPORFAVOR

RECIBECOPIADELAUTONOTIFICADO

SI<NO

HUELLADACTILAR:y.



27/7/22.14:01 Correo: Maria José Blanco Orozco - Outlook

Fwd: Notificación auto interlocutorio 2022-729/730/731/732 Ni. 26622-19
*

Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 18/07/2022 11:04

Para: Maria José Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaría 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

From: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Sent: Wednesday, July 13, 2022 8:10:24 PM

To: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Subject: Re: Notificación auto interlocutorio 2022-729/730/731/732 Ni. 26622-19

Acusó recibido

Obtener Outlook para ¡OS

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajud¡cial.gov.co>

Enviado: Tuesday, July 12, 2022 4:22:02 PM

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; marcelangel.19@gmail.com

<marcelangel.l9@gmail.com>
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

Radicado:

interno:

Condenado:

Delito:

CÁRCEL

DECISIÓN

11001-6Q-00-017-2018-11808-00
36544

CARLOS CESAR DE LA CRUZ

PUERTA
HURTO ¡CALIFICADO AGRAVADO
LA MODELO

CONCEDE REDENCIÓN-

VERIFICACIÓN ARRAIGO- SOLICITA

SENTENCIAS PARA EVALUAR

ACUMU .ACIÓN DE PENAS

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022-474

y\ \ \ \
Bogotá D. C, mayo veinttrés (Ztyae clos mil veintidós (2022)

1.-ASUN O A RESOLVER

SIGCMA/j

Emitir pronunciamiento en torno^aj eventual reconocimiento de REDENCIÓN DE
PENA al sentenciado CARLOS CB^ÁR DE LA CRUZ PUERTA, conforme a la
documentación allegada. Y •\y

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El ^i^^ígpio de 2020\ el JUZGADO 37 PENAL MUNICIPAL DE
CONOOIMI|̂ tdpE^OGOTA D.c[, condenó aCARLOS CESAR DE LA CRUZ

, PUERTAXidentificadp'Con cédula do ciudadanía No. 1004355800, a la pena de
\06 años 03. meses'cle prisión, al haber sido hallado autof'fesponsable del delito
?de HURTOXJÁÚFICADO AGRAVADO negándole la suspensión condicional de

\ •^ejecución de la pena y la prisión comiciliaria. Sanción que cumple desde el 16
^ dejagosto de 2018, fecha en la que fue capturado.

/vy y
y£.- El20 de abril de 2021, este despacho avocó el conocimiento de las presentes

diligencias.

3.- El 23 de agosto de 2021, se redime pena en 5 meses 25.75 días, por trabajo.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- De la redención de pena

CÁRCEL YPENITENCIARIA DE IvJEDIA SEGURIDAD DE BOGOTÁ BOGOTÁ
D.C. L MODELO, allegó junto con Ids oficios Nos. 114-CPMSBOG-OJ-LC 38870
DE 21 de 21 de febrero de 2022 y 003964 de 2 de marzo de 2022, los certificados
Nos. 18366071, 18213752 y 183004102 de cómputos por actividades para
redención realizadas por CARLOS bESAR DE LA CRUZ PUERTA, además de
otros documentos soportes de las e agencias del artículo 100 y s. s. de la Ley 65
de 1993, en concordancia con el artjculo 6 de la Resolución 2376 del 17 de juníb
de 1997, expedida por.el INPEC

1FL0
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Conforme a los aludidos certificados se tiene que el sentenciado trabajó mil
cuatrocientas ochenta (1480) horas en los meses abril, mayo y junio de 2021
(certificado. 18213752), julio, agosto y septiembre de 2021 (certificado
183004102) octubre, noviembre y diciembre de 2021 (certificado No. 18366071).
Dichas actividades se calificaron como sobresalientes. .

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redención de pena a tener en
cuenta la evaluación del trabajo, la educación o enseñanza y la conduc_ta del
interno, al punto que si esta es negativa, el Juez de Ejecución de Perlasyebe
abstenerse de conceder dicha redención; tenemos que durante los rriese^'p'n-que
elpenado desarrolló actividades certificadas por el INPEC, su condtóáTue buen,
y ejemplar, asimismo durante los periodos que adicionalmente^gertifica ej
Establecimiento Carcelario, el desempeño en las actividades que desarrolló tute

¡ntonces quese reúnen los requisitos del artíéulb 101 desobresaliente, tenemos entonces que
la Ley 65 de 1993, para efectos de redención despena.

yy' ~\ \. ,\\ x
Por consiguiente, de conformidad con el artídulo:8^¡máern, &e redimirán TRES (3)
MESES DOS PUNTO CINCO (2.5) DÍAS, POte|^BAjd de-lá pena que cumple
CARLOS CESAR DE LA CRUZ^RUERTA, «Ha^l^SO HORAS de trabajo

• \ yrealizadas.
y

)

requisitos

\4.- Otras^eterminaciones

Previo a resolverla procedencia del subrogado de libertad condicional, acorde con
la documentáción^allegada poi\eÍ Centro Carcelario La Modelo, se ordena:

S yy^> v"
4.1.- Comoquiera-que..se allegó porpartedelpenado, si bien allegaladirección de
su domicilio, enla-CÁLLE 23 A# 18 - 65 APTO 103, con el objeto de verificar tal
información porgarte''del área de Asistencia Social, se requerirá al penado en su
lugar de reclusjór( para que se sirva complementar la información suministrando
que personas o persona lo recibirán, nombres y teléfono de contacto.

4.2.- Solicitar al Centro de Servicios Judiciales - Sistema Penal Acusatorio, se sirva
^certificar si en el presente asunto se adelantó incidente de reparación, de ser así
se remitan copias de las decisiones adoptadas.

4.3.-Acorde con lo solicitado por el penado y como quiera que los procesos
1001600402320180610800 N.L 36693 y 11001600001720190267300,N.I.
40679, fueron remitidos a este juzgado, se ordena, tomar copias del acta de
sentencia y sentencia en cada uno de esos procesos, con urgencia, e
incorporarlas en este radicado, con el objetode previamente a resolver sobre el
subrogado, examinar el posible acopio punitivo de las penas allí impuestas con
la que se está ejecutando con persona privada de libertad.

Cúmplase lo ordenado por el Centro de Servicios Administrativos de esta
Especialidad y entérese al penado y defensa (de esta determinación, para lo
pertinente.

Finalmente se remitirá copias de esta determinación a la CÁRCEL Y
PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTÁ BOGOTÁ D.C, donda
se encuentra el condenado para fines de consulta y para que obre en stí-
respectiva hoja de vida.
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Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C,

RESUELVE:

PRIMERO.- REDIMIR TRES (3) MESES DOS PUNTO CINCO (2.5) DÍAS, por
trabajo, a la pena que cumple el sentenciado CARLOS CESAR DE LA CRUZ
PUERTA identificado con cédula de ciudadanía No. 1004355800, conforme lo
expuesto en este proveído.

SEGUNDO.- DÉSE cumplimiento, por el Centro de Servicios Administrativos dev;
esta especialidad, a lo ordenado en el acápite de otras determinaciones,-

TERCERO: REMITIR COPIA de este proveído al CÁRCEL Y PENITEltájÁ&IA
DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTÁ LA MODElio^doñde se encuentra el
condenado para fines de consulta y para que óbreNen\su\respectiva hoja de vicia.

NOTIE

RUTHXSTELLA
JUEZA
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27/7/22,14.06 Correo:Maria José Blanco Orozco- Outlook

iFwd: 'Notificación auto interlocutorio 2022-474 Ni. 36544-19

Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 18/07/2022 11:28

Para: Maria José Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados Ejecución de Penasy Medidas de Seguridad Bogotá

From: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Sent: Wednesday, July 6, 2022 5:30:48 PM

To: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicíal.gov.co>

Subject: RE: Notificación auto interlocutorio 2022-474 Ni. 36544-19

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajud¡c¡al.gov.co>

Enviado: miércoles, 15 de junio de 2022 10:53 a. m.
Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; jgallardo@Defensoria.edu.co
<jgallardo@Defensoria.edu.co>; gallardo.abogados03@gmail.com <gallardo.abogados03@gmail.com>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-474 Ni. 36544-19

Cantm fio <*pr\/irin« AHminictratiunc
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

Radicado: 11001-60-00-000-2014-00094-00 LEY 906/04

Interno: 36696

Condenado: LUIS FERNANDO LÓPEZ ORTEGA

Delito: RECEPTACIÓN AGRAVADA, HURTO CALIFICADO, CONCIERTO PARA
DELINQUIR

Reclusión: Prisión domiciliaria: CALLE 128 NO. 87 A 18 BARRIO GUILLERMO

NUÑEZ de esta ciudad, Tel. 3212613168.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 626

Bogotá D.C, junio treinta (30) de dos mil veintidós (2022)

1. ASUNTO A RESOLVER

Ingresan al despacho las diligencias seguidas contra LUIS FERNANDO LÓPEZ ORTEGA, una vez surtido
el traslado del artículo 477 de la Ley 906 de 2004, se procede a emitir pronunciamiento sobre la viabilidad
de revocar o no la prisión domiciliaria.

2. ANTECEDENTES

1.- El 21 de enero de 2016, el Juzgado 26 Penal del Circuito con Función de Conocimiento de Bogotá,
condenó a LUIS FERNANDO LÓPEZ ORTEGA, a la pena principal de 106.2 MESES DE PRISIÓN, Multa
de 6.6 SMLMV y a la accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el
mismo tiempo de la condena principal, por encontrarlo responsable de los delitos de RECEPTACIÓN
AGRAVADA EN CONCURSO HOMOGÉNEO Y EN CONCURSO HETEROGÉNEO CON CONCIERTO PARA
DELINQUIR en concurso heterogéneo con HURTO CALIFICADO en concurso homogéneo y sucesivo;
negándole la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

El 28 de septiembre de 2016, la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, modificó
dicho fallo imponiendo al prenombrado la pena de 104.2 MESES DE PRISIÓN y Multa de 6.6 S.M.L.M.V.

2.- El sentenciado viene cumpliendo dicha pena desde el 6 de septiembre de 2014, cuando se
otorgó la libertad por cumplimiento de 'a pena por cuenta del radicado 2011-07301-00.

3.- El 4 de mayo de 2017 el Juzgado 2o de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Acacias Meta,
avocó la ejecución de la pena.

4.- El 20 de junio de 2017, se niega el sustituto de prisión domiciliaria.

5.- El 11 de julio de 2017, se redime pena en 9 meses 27.5 días, por estudio y trabajo.

6.- El 18 de septiembre de 2017, el homólogo de Acacias Meta, otorgó el sustituto de prisión domiciliaria
que trata el artículo 38 G del CP.

7.- El 1 de agosto de 2017, no se concede Libertad Condicional al penado.

8.- El 17 de agosto de 2018, este Despacho asumió el conocimiento de las diligencias.

9.- El 4 de diciembre de 2018, se niega la libertad condicional.

10.- El 28 de diciembre de 2018, se recibe oficio No. 0988 proveniente del Juzgado 13 Homologo de la
ciudad, con el que se adjuntó copia del auto de fecha 4 de septiembre de 2014, que concedió la libertad
por pena cumplida al sentenciado, en el radicado 2011-07301-00.

11.- El 27 de agosto de 2019, no se concede permiso para trabajar fuera del domicilio.

12.- El Io de octubre de 2021, se recibe informe de notificación del 21 de septiembre de 2021.

13.- El 20 de octubre de 2021, se declara que, por cuenta de esta actuación, el condenado se encuentra
privado de la libertad desde el 6 de septiembre de 2014. Además, no se concede la libertad por pena
cumplida y, se ordena correr traslado del artículo 477 del CPP.

14.- El 26 de octubre de 2021, se recibe informe de visita realizada por asistente social del Centro de
Servicios de esta Especialidad, el 21 dr I mismo mes y año.
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15.- El 16 de noviembre de 2021, se recibe constancia secretarial de traslado del artículo 477 del CPP,
con término del 8 al 10 de noviembre de 2021.

16.- El 3 de diciembre de 2021, se allega memorial del condenado descorriendo traslado del artículo 477
del CPP, y oficio No. 113-COMEB-JUR-DOMIVIG-2021 del 29 de octubre de 2021, con el que el centro
de reclusión remite entre otros, resolución favorable No. 03647, a la libertad condicional del penado.

3. CONSIDERACIONES

El sustituto penal es un mecanismo a través del cual se cambia el lugar de la privación de la libertad de
quien ha sido condenado, de un establecimiento penitenciario, se pasa a cumplir la pena privativa en el
domicilio. Si bien no concede completamente la libertad de locomoción, sí permite un grado más amplio
que el que puede haber en un establecimiento penitenciario. En otras palabras, se trata de un mecanismo
que permite el cumplimiento de la pena privativa de la libertad extramurosl.

El artículo 31 de la Ley 1709 de 2014 que adicionó a la Ley 65 de 1993 el artículo 29F establece: "Artículo
31. Adicionase un artículo a la Ley 65 de 1993 el cual quedará así: Artículo29F. Revocatoria de la detención y prisión
domiciliaria. El Incumplimiento de las obligaciones impuestas dará lugar a la revocatoria mediante decisión motivada
del juez competente".

A su vez el artículo 477 de la Ley 906 de 2004 prevé: "Negación o revocatoria de los mecanismos sustitutivos
de la pena privativa de la libertad. De existir motivos para negar o revocar los mecanismos sustitutivos de la pena
privativa de la libertad, el juez de ejecución de penas y medidas dé seguridad los pondrá en conocimiento del
condenado para que dentro del término de tres (3) días presente las explicaciones pertinentes. La decisión se adoptará
mediante auto motivado en los diez (10) días siguientes".

Para el caso, se recibió informe de notificación suscrito por citador del Centro de Servicios de esta
Especialidad, en el que hace sabercque, él 21 de septiembre de 2021, visito el domicilio y lugar de
reclusión de LUIS FERNANDO LÓPEZ ORTEGA, siendo atendido por quien dijo llamarse María Ortega
y le informo que, el precitado no se encontraba en el domicilio, por lo que, dio por terminada la diligencia.

Por lo anterior, en auto de fecha 20 de octubre de 2021, se ordenó correr traslado del artículo 477 del
CPP, al sentenciado y a su apoderado para que rindieran las explicaciones del caso, el cual, se corrió
entre el 8 y 10 de noviembre, de 2021, durante el termino, el sentenciado fue notificado personalmente,
según obra constancia en el plenario.

Es de anotar, que la finalidad del traslado ordenado es dar cumplimiento a lo normado en el artículo 477
del C. de P. P, es decir; enterar al condenado y su apoderado sobre las pruebas obrantes en el proceso,
que indican que el primero de ellos al parecer no ha dado cumplimiento a las obligaciones impuestas
para el goce de la prisión domiciliaria, brindándoles la oportunidad para que las controvierta, ya sea
demostrando que las ha acatado a cabalidad, o que entre otras cosas, se ha encontrado en imposibilidad
de hacerlo.

Las exculpaciones.

Al respecto, el sentenciado LUIS FERNANDO LÓPEZ ORTEGA, afirmo que, desde hace tiempo viene
padeciendo algunos quebrantamientos de salud, por lo que, el 21 de septiembre de 2021, cuando citador
visito su domicilio, tuvo que trasladarse por urgencia en horas de la mañana a la EPS Capital Salud de
Suba y luego, retorno a su residencia. Argumenta que, es consciente de la responsabilidad que le asiste
sobre las obligaciones durante el cumplimiento de la pena en su domicilio, sin embargo, insiste en que,
la situación que motivo su salida sin previa autorización del despacho, obedeció a un asunto de salud.
Para acreditar su dicho, aporta copia de historia clínica de Sub red integrada de Servicios de Salud Norte
E.S.E de fecha 2 de agosto de 2021, y orden de consulta de primera vez por especialista en cirugía
general con sello de recibido del 21 de septiembre de 2021, en Capital Salud, autorizaciones Suba.

Señala, además, que su deseo es poder cumplir el tiempo requerido para acceder a la libertad condicional
o el cumplimiento total de la pena impuesta, con el fin de dedicarle tiempo completo a su salud y
reintegrarse a la sociedad, a las actividades laborales que ha desempeñado y su rol como padre, pues,
ha entendido que cometió un error y debe enmendarlo para ser un hombre de bien y de ejemplo para
sus hijas.

Las decisiones que adopte el Juez de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad en torno a la revocatoria
de la prisión domiciliaria por el incumplimiento de las obligaciones derivadas del beneficio deben estar
fundadas en sustento probatorio suficiente que, luego de un acucioso análisis, permita arribar al

1Viceministerio de Política Criminal y Justicia Restaurativa -Dirección de Política Criminal y Penitenciaria. Subrogados Penales, Mecanismos
Sustitutivos de la Pena y Vigilancia Electrónica en el Sistema Penal Colombiano.
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convencimiento pleno de que existió una violación injustificada a las obligaciones adquiridas. Adjunta
copia de los correos remitidos al CERVI en diferentes fechas del año 2019.

En el caso bajo examen, si bien, se allego informe de notificador en el que advirtió que, el pasado 21 de
septiembre de 2021, visito el lugar de reclusión y domicilio de LUIS FERNANDO LÓPEZ ORTEGA, y
que fue atendido por la señora María Ortega quien le informo que, el precitado no se encontraba en el
lugar, debe tenerse en consideración que, el condenado acepto su ausencia ese día en su residencia,
argumentando que, tuvo que salir por asuntos de salud.

Luego, guarda credibilidad lo afirmado por LÓPEZ ORTEGA, en la medida que, aporto copia de historia
clínica de fecha 2 de agosto de 2021 de la Sub red integrada de Servicios de Salud Norte E.S.E, así como
constancia de recibido de Capital Salud Suba, área de autorizaciones, del 21 de septiembre de 2021, de
lo que se infiere que, asiste la razón a lo señalado por el penado, sobre su ausencia en el domicilio para
la fecha en que se visitó por citador del Centro de Servicios, advirtiendo que, se encontraba realizando
tramites de salud.

Entonces, resulta procedente atender las justificaciones alegadas por el precitado, y afirmar que la
situación o reporte allegado a la actuación y objeto del traslado que hoy se estudia se encuentra
debidamente argumentada y soportada, por tanto, se mantendrá el sustituto de la prisión
domiciliaria al sentenciado LUIS FERNANDO LÓPEZ ORTEGA. No obstante, se hará un llamado de
atención severo al sentenciado, para que a futuro este más atento a atender las visitas de los funcionarios
del despacho y personal de guardia del INPEC y para que en adelante solicite con antelación autorización
ante este Juzgado para cualquier salida del domicilio.

4. OTRA DETERMINACIÓN

Teniendo en cuenta la resolución favorable No. 03647 del 28 de octubre de 2021, a la libertad condicional
de LUIS FERNANDO LÓPEZ ORTEGA, que remite el Complejo Penitenciario de Alta, media y mínima
Seguridad de Bogotá La Picota, se DISPONE, a través del Centro de Servicios Administrativos de esta
Especialidad:

OFICIAR al Complejo Penitenciario de Alta, media y mínima Seguridad de Bogotá La Picota, a efectos de
que remitan copia de los reportes de transgresiones y/o reportes de visitas de control realizadas en el
domicilio del sentenciado LUIS FERNANDO LÓPEZ ORTEGA.

Finalmente, se dispone la remisión de copias de esta providencia al Complejo Penitenciario de Alta, media
y mínima Seguridad de Bogotá La Picota, para fines de consulta y para que obre en su hoja de vida.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR LA PRISIÓN DOMICILIARIA concedida a LUIS FERNANDO LÓPEZ

ORTEGA identificado con cédula de ciudadanía No. 79.889.055, por las razones que fueron
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Al Centro de Servicios Administrativos de esta Especialidad, CUMPLIR con el acápite de
OTRAS DETERMINACIONES.

TERCERO: REMITIR COPIA de este proveído a EST. PENITENCIARIO y CARCELARIO LA PICOTA
BOGOTÁ D.C, donde se encuentra el condenado para fines de consulta y para que obre en su respectiva
hoja de vida.

Contra esta decisión proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE

;

.

Um

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA

JUEZ

.

!
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JUZGADO H DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN DOMICILIARIA

NUMERO INTERNO: tU 6^1

TIPO DE ACTUACIÓN:

A.S A.I.J±_ QFL OTRO Afro. lOll'LU

FECHA DEACTUARON: 30 Jot-HQ ¿Q'¿2

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACIÓN: "?0 "^? ~¿^ T?" V¿> ñop

NOMBRE DE INTERNO (PPL): {; uŷ *yrrmft)o [nA^y

ca ^ sen Q<^

CEL: 'Ml^^XlM^

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI y^No

HUELLA DACTILAR:



271717.2.13:55 Correo: Maria José Blanco Orozco - Outlook

RE>Notificación auto interlocutorio 2022-626 Ni. 36696-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuradur¡a.gov.co>
Jue 21/07/2022 14:40

Para:Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Maria José Blanco Orozco
<mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ACUSO RECIBIDO

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 15 de julio de 2022 10:57 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-626 Ni. 36696-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá

CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-626 de fecha 30
de junio de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de
remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Calle 11 No.. 9 A- 24 KAYSSER - Telefax: 2832273

BOGOTÁ D.C, 26 de Julio de 2022

SEÑOR(A)
CARLOS JULIO RUIZ ALGARRA
CALLE 40 No. 6 F -40

SOACHA (CUNDINAMARCA)
TELEGRAMA N° 10288

1012397368

NUMERO INTERNO 17178
REF: PROCESO: No. 110016000013201206386

SÍRVASE COMPARECER AESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO Calle 11 No.. 9 A- 24 KAYSSER FIN EXPLICAR
INCUMPLIMIENTO OBLIGACIONES DERIVADAS DEL BENEFICIO DE LA LIBERTAD CONDICIONAL, ESPECIALMENTE
A LA OBLIGACIÓN DE NO SALIR DEL PAÍS SIN PREVIA AUTORIZACIÓN DEL DESPACHO. Y ENTERAR
TRASLADO ART. 477 C.P.P. TÉRMINO CORRE APARTIR DEL 9 de Agosto de 2022 HASTA EL 11 de Agosto de 2022
INCUMPLIMIENTO ACARREARA EVENTUAL REVOCATORIA DEL BENEFICIO CONCEDIDO, PREVIO TRAMITE DE
LEY. PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN.

MARÍA JOSÉ BLANCO OROZCO

ASISTENTE ADMINISTRATIVO
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Radicado:

Interno:

Condenado:

Delito:

Reclusión:

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

11001-60-00-000-2014-00094-00 LEY 906/04

36696

LUIS FERNANDO LÓPEZ ORTEGA

RECEPTACIÓN AGRAVADA, HURTO CALIFICADO, CONCIERTO PARA
DELINQUIR
Prisión domiciliaria: CALLE 128 NO. 87 A 18 BARRIO GUILLERMO
NUÑEZ de esta ciudad, Tel. 3212613168.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 736

Bogotá D.C, julio doce (12) de dos mil veintidós (2022)

1. ASUNTO A RESOLVER

De oficio, emitir pronunciamiento sobre la eventual libertad por cumplimiento de la pena impuesta al
sentenciado LUIS FERNANDO LÓPEZ ORTEGA.

2. ANTECEDENTES

1.- El 21 de enero de 2016, el Juzgado 26 Penal del Circuito con Función de Conocimiento de Bogotá,
condenó a LUIS FERNANDO LÓPEZ ORTEGA a la pena principal de 106.2 MESES DE PRISIÓN, Multa
de 6.6 SMLMV y a la accesoria de inhab,litación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el
mismo tiempo de la condena principal,.por encontrarlo responsable de los delitos de RECEPTACIÓN
AGRAVADA EN CONCURSO HOMOGÉNEO Y EN CONCURSO HETEROGÉNEO CON CONCIERTO PARA
DELINQUIR en concurso heterogéneo con HURTO CALIFICADO en concurso homogéneo y sucesivo;
negándole la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

El 28 de septiembre de 2016, la Sala Penaldel Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, modificó
dicho fallo imponiendo al prenombrado la pena de 104.2 MESES DE PRISIÓN y Multa de 6.6 S.M.L.M.V.

2.- El sentenciado viene cumpliendo dicha pena desde el 6 de septiembre de 2014, cuando se
otorgó la libertad por cumplimiento de la pena por cuenta del radicado 2011-07301-00.

3.- El 4 de mayo de 2017 el Juzgado 2o de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Acacias Meta,
avocó la ejecución de la pena.

4.- El 20 de junio de 2017, se niega el sustituto de prisión domiciliaria.

5.- El 11 de julio de 2017, se redime pena en 9 meses 27.5 días, por estudio y trabajo.

6.- El 18 de septiembre de 2017, el homólogo de Acacias Meta, otorgó el sustituto de prisión domiciliaria
que trata el artículo 38 G del CP.

7.- El 1 de agosto de 2017, no se concede Libertad Condicional al penado.

8.- El 17 de agosto de 2018, este Despacho asumió el conocimiento de las diligencias.

9.- El 4 de diciembre de 2018, se niega la libertad condicional.

10.- El 28 de diciembre de 2018, se recibe oficio No. 0988 proveniente del Juzgado 13 Homologo de la
ciudad, con el que se adjuntó copia del auto de fecha 4 de septiembre de 2014, que concedió la libertad
por pena cumplida al sentenciado, en el radicado 2011-07301-00.

11.- El 27 de agosto de 2019, no se concede permiso para trabajar fuera del domicilio.

12.- El Io de octubre de 2021, se recibe informe de notificación del 21 de septiembre de 2021.

13.- El 20 de octubre de 2021, se declara que, por cuenta de esta actuación, el condenado se encuentra
privado de la libertad desde el 6 de septiembre de 2014. Además, no se concede la libertad por pena
cumplida y, se ordena correr traslado del artículo 477 del CPP.

14.- El 26 de octubre de 2021, se recibe informe de visita realizada por asistente social del Centro de
Servicios de esta Especialidad, el 21 del mismo mes y año.
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15.- El 16 de noviembre de 2021, se recibe constancia secretarial de traslado del artículo 477 del CPP,
con término del 8 al 10 de noviembre de 2021.

16.- El 3 de diciembre de 2021, se allega memorial del condenado descorriendo traslado del artículo 477
del CPP, y oficio No. 113-COMEB-JUR-DOMIVIG-2021 del 29 de octubre de 2021, con el que el centro
de reclusión remite entre otros, resolución favorable No. 03647, a la libertad condicional del penado.

17.- El 30 de junio de 2022, se dispuso no revocar el sustituto de la prisión domiciliaria.

3. CONSIDERACIONES

Sobreel tiempo de pena cumplida, de conformidad con loseñalado en el auto del 20 de octubrede 2021,
se tiene que LUIS FERNANDO LÓPEZ ORTEGA se encuentra privado de la libertad por cuenta de las
presentes diligencias de manera ininterrumpida, desde el 6 de septiembre de 2014 -fecha en la que se
dispuso su libertad por cuenta del radicado 2011-07301-00- hasta la fecha, tiempo en el que ha
descontado un total de 94 meses y 6 días, más los 9 meses y 27.5 días de redención reconocidos hasta
el momento, guarismos que sumados arrojan un total de 104 meses 3.5 días.

Entonces, tenemos que LÓPEZ ORTEGA cumplirá la sanción impuesta el próximo 15 de julio de 2022,
por lo que, se dispondrá su liberación inmediata e incondicional por cuenta del presente asunto, a partir
del 16 de julio de 2022, para cuyo efecto se librará la^correspondiente boleta en tal sentido ante el
Complejo Penitenciario con Alta, Media y Mínima Seguridad de Bogotá La Picota, por ser el
establecimiento encargado de la vigilancia de la pena que viene cumpliendo el condenado, junto con el
INPEC, entidades a las que además deberá informarse sobre, la liberación del precitado, con la
advertencia que se materializara de no ser requerido por otra autoridad.

De otra parte, se tendrá por cumplida la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechosy
funciones públicas fijada en la sentencia en contra LUIS FERNANDO LÓPEZ ORTEGA teniendo en
cuenta lo dispuesto en el artículo 53 del Código Penal toda vez que concurre con la pena privativa de la
libertad. Corolario de lo anterior se rehabilitarán los derechos afectados con la sentencia de conformidad
con lo dispuesto en el numeral Io del artículo 92 del Código Penal.

Esta decisión no se hace extensiva a la multa impuesta, toda vez que, dicho asunto es competencia de
las oficinas de Cobro Coactivo de las Direcciones Seccionales, por lo que será esa dependencia, quien
adopte las decisiones del caso, máxime que, obra copia del oficio con el que el juzgado fallador informo
a esa dependencia de la,sanción que en ese sentido se impuso.

En ese orden de ideas, se decretará la extinción de la sanción penal y la pena accesoria impuestas en
este asunto, a partir del 16 de julio de 2022, y se ordenará que una vez adquiera ejecutoria esta
providencia, se comunique a las mismas autoridades que conocieron de la sentencia condenatoria
correspondiente, se realice el ocultamiento al público de las anotaciones registradas en el sistema Siglo
XXI y se devuelva el expediente a su lugar de origen.

Finalmente, se dispondrá la remisión de copias de esta providencia al Complejo Penitenciario con Alta,
Media y Mínima Segundad de Bogotá La Picota, para fines de consulta y para que obre en su hoja de
vida.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA al sentenciado LUIS FERNANDO
LÓPEZ ORTEGA identificado con cédula de ciudadanía No. 79.889.055, y demás generales de ley
y características morfológicas consignadas en la sentencia, a partir del 16 de julio de 2022.

SEGUNDO: LIBRAR la correspondiente boleta de libertad ante la Dirección del Complejo Penitenciario
con Alta, Media y Mínima Segundad de Bogotá La Picota, en favor de LUIS FERNANDO LÓPEZ ORTEGA
identificado con cédula de ciudadanía No. 79.889.055, con la advertencia de que se materializara
de no ser requerido por otra autoridad.

TERCERO: DECLARAR extinguidas la condena privativa de la libertad y la accesoria inhabilitación para
el ejercicio de derechos y funciones públicas, proferida contra LUIS FERNANDO LÓPEZ ORTEGA
identificado con cédula de ciudadanía No. 79.889.055, a partir del 16 de julio de 2022.

CUARTO: Esta decisión no se hace extensiva a la pena de multa impuesta, por las razones anotadas en
la parte considerativa de esta decisión.
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QUINTO: REMITIR copia de esta determinación al Complejo Penitenciario con Alta, Media y Mínima
Seguridad de Bogotá La Picota, para su información y para que repose en la hoja de vida del interno.

SEXTO: Cumplido lo anterior, COMUNICAR esta decisión, una vez en firme, a todas las autoridades
quienes conocieron de la sentencia y ejecución respecto de LUIS FERNANDO LÓPEZ ORTEGA
identificado con cédula de ciudadanía No. 79.889.055, efectúese el ocultamiento al público de las
anotaciones registradas en el Sistema de Registro SIGLO XXI a nombre del precitado, se continuará la
ejecución respecto de los demás condenados.

Contra la presente decisión proceden los recursos de ley.
•

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

y^yyy
RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA

JUEZ

• sA

I

' 1
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JUZGADO Ii DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN DOMICILIARIA

NUMERO INTERNO. 366*16

TIPO DE ACTUACIÓN:

A.S A.I. _X OFI. OTRO Nro. ¿0ZZ-73C

FECHA DE ACTUACIÓN: \l í)\)Vq ¿Olt

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACIÓN: 1f\-Q^~~l<L ^'|o fí r>\

NOMBRE DE INTERNO (PPL): LihA "y^^rtAo Ínfi3>

CC: ^ ffi°lO^S '

CEL: ^lL^>;i>U9

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI X NO

HUELLA DACTILAR:



27/7/22.13:54 Correo: Maria José Blanco Orozco - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-736 Ni. 36696-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Jue 21/07/2022 14:39

Para: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Maria José Blanco Orozco
<mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ACUSO RECIBIDO

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 15 de julio de 2022 10:58 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-736 Ni. 36696-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá

CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-736 de fecha 12
de julio de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo
electrónico ventanillacs¡RDmsbtaíS)cpndn¡. ramaiudicial.ffnv.cn
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Calle 11 No.. 9 A- 24 KAYSSER - Telefax: 2832273

BOGOTÁ D.C, 26 de Julio de 2022

SEÑOR(A)
CARLOS JULIO RUIZ ALGARRA
CALLE 2 A NO 13 - 22 SUR
Bogotá D.C.
TELEGRAMA N° 10289

1012397368

NUMERO INTERNO 17178
REF: PROCESO: No. 110016000013201206386

SÍRVASE COMPARECER AESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO Calle 11 No.. 9 A- 24 KAYSSER FIN EXPLICAR
INCUMPLIMIENTO OBLIGACIONES DERIVADAS DEL BENEFICIO DE LA LIBERTAD CONDICIONAL, ESPECIALMENTE
A LA OBLIGACIÓN DE NO SALIR DEL PAÍS SIN PREVIA AUTORIZACIÓN DEL DESPACHO. Y ENTERAR
TRASLADO ART. 477 C.P.P. TÉRMINO CORRE APARTIR DEL 9 de Agosto de 2022 HASTA EL 11 de Agosto de 2022
INCUMPLIMIENTO ACARREARA EVENTUAL REVOCATORIA DEL BENEFICIO CONCEDIDO, PREVIO TRAMITE DE
LEY. PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN.

MARÍA JOSÉ BLANCO OROZCO
ASISTENTE ADMINISTRATIVO
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

Radicado: 11001-fl0-00-017-2016-08475-00
Interno: 38787

Condenado: INGRIC MORENO HERNÁNDEZ
Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO TENTADO
Reclusión: REDIME PENA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 621

Bogotá D. C, junio veintinueve (29) de dos mil Veintidós (2022)

l.ASI NTO

Procede el despacho a pronunciarse en torno al eventual reconocim¡entolde redención de pena en
favor de la sentenciada INGRID MORENO HERNÁNDEZ. yy\ /<•>• "'r y

2. ANTECEDENTES ... \ Wf''\ ""~
X\ \ \\ \

1.- El 14 de enero de 2020, el Juzgado 25 Penil Municipal con FuncióYiNdé Conocimiento de esta
ciudad, condenó a INGRID MORENO HERNÁNDEZ identificado coh\la\cqdula de ciudadanía
No. 28.152.399, a la pena principal de 54 meses de prisl¿h, ala péna\accesoria de inhabilitación
para el ejercicio de derechos y funciones pública* por el mismo;lapsbvde^la pena principal, al haber
sido hallada responsable del delito de hurto cali1 ieado agravado tentado, negándole la suspensión
condicional de la ejecución de la pena^y'la prisión domiciliaria.\ ,•''

Dicha sanción la cumple desde 2 de octubre d^ 2020, fecha en la que fue capturada en para el
cumplimiento de la pena. \ .\y'

y\ ' \
2.- El 16 de febrero de"'2021, esté Despacho

y y v y
sy;yy y\ \ y

3.- El 15 de marzo^de^2022-, no se reconoció redención por las actividades desarrolladas en los
meses de febrero y rhárzo^de 2021, t
mala. \ y y^\

\ de junio de"2022^ se recibió oficio Nb.
I, con el que se-alíego certificado de cómpí

yA 3. CONSIDERACIONES

LajEárcel de Media Seguridad de Bogotá Buen Pastor, allegó junto con el oficio No. 129-
/CPMSMBOG-AJUR del 2 de junio de 2022, certificado de cómputos No. 18487961 por actividades
Vpara-redención realizadas por INGRID MORENO HERNÁNDEZ, además de otros documentos

soporte de las exigencias del artículo 100 y s. s. de la Ley 65 de 1993, en concordancia con el
artículo 6 de la Resolución 2376 del 17 de junio de 1997, expedida por el INPEC.

La sentenciada estudió 48 horas en el mes de marzo de 2022.

y

>aV(oco el conocimiento de las presentes diligencias.

toda vez que su conducta para esos meses fue calificada como

$y Ely^lO
anualidad.

K

129-CPMSMBOG-AJUR del 2 de junio de esta
utos para estudio de redención de pena.

El articulo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciorja
evaluación del trabajo, la educación o enseñanza

la redención de pena para tener en cuenta la
y la conducta del interno, al punto que, si esta es

negativa, el Juez de Ejecución de Penas debe abstenerse de conceder dicha redención. Tenemos
que durante los meses en que el'penado desarrollD actividades educativas certificadas por el INPEC,
la calificación de su conducta fue ejemplar; así mismo el Establecimiento Carcelario, certificó el
desempeño de la labor ejecutada como sobresaliente, por tanto, se reúnen los requisitos del
artículo 101 de la Ley 65 de 1993, para efectos de redención de pena.

Por ende, de conformidad con el artículo 97 de la
estudio se abonará un día de reclusión, sin obvie
diarlas de actividades educativas, se redimirán CUATRO
HERNÁNDEZ, por las 48 horas de estudio.

ley 65 de 1993, que prevé que por cada dos días de
r que no se podrán computar más de seis horas

(4) días de la pena que cumple MORENO

4. OTRAS! DETERMINACIONES

En cuanto al memorial recibido el 31 de mayo de
HERNÁNDEZ solicita se requiera al centro de rec
del expediente que actualmente se vigila, señalando
proceso comprendido entre el 28 de diciembre de

^022, en el que la sentenciada INGRID MORENO
usión para la remisión de los certificados "reales"

que se remitieron los documentos del primer
2020 al 27 de marzo de 2021, aclarando que sL
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ingreso a la cárcel fue el 28 de diciembre de 2021, aunado a que, refiere que le han "bajado" su
conducta a mala de manera injusta, por lo que solicita se rectifique la decisión, se DISPONE:

4 1 - INFORMAR a la sentenciada INGRID MORENO HERNÁNDEZ que, contra la decisión del 15
de marzo de 2022, procedían los recursos de Ley, los cuales no se hicieron efectivos, luego la
providencia se encuentra en firme, siendo inmodificable. Además, de los documentos que reposan
en el expediente es pertinente precisar que, por cuenta de esta actuación se encuentra privada de
la libertad desde el 2 de octubre de 2020, cuando fue aprehendida para el cumplimiento de la pena
impuesta, y de la revisión de la cartilla biográfica aportada se observa que, ingreso al penal el 28
de diciembre de 2020, en fase de observación y diagnostico desde el 13 de enero de 2021.

Corolario de lo anterior, en proveído del 15 de marzo de 2022, se emitió pronunciamiento-soplas
actividades adelantadas en los meses de febrero y marzo de 2021, que, de acuerdo con lo-ajitenor,
realizo durante el tratamiento penitenciario sugerido en el cumplimiento de la pena impuesta: ér\
estas diligencias, luego, no procede rectificación alguna. (" ' ^ j

4.2.- OFICIAR a la Reclusión de Mujeres de Bogotá Buen Pastor, a efectos de que se sirvao_r_emit¡r
cartilla biográfica actualizada, certificados de estudio y trabajo realizado\por el interno, actaS'de
calificación de conducta, y demás documentos que obren en <ía frqja\de vida de-MORENO
HERNÁNDEZ. y$\ \ }\ \

y \ \ '• ní •••' \Finalmente, remitir copia de esta decisión a la Redusión\ dedujeres de Bogotá" Buen Pastor, para
que obre en su hoja de vida, con fines de consulta. \ j\ I \y ••

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE, DE EJECUCIÓNNDE-PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C, / . \ y ,>

y ^RESUELVE:'./
< \ /• J

PRIMERO. - REDIMIR CUATRO (4) días redención de pena por las actividades realizadas por
INGRID MORENO HERNÁNDEZ identificado con la cédula de ciudadanía No. 28.152.399,
en el mes de marzo de,20'22, por las razonesNexpuestas.

SEGUNDO. - Através-deLCentro de Servicios de esta Especialidad, dar cumplimiento al acápite de
OTRAS DETERMINAGÍQNES.y

\ yy '^
TERCERO. - REMITIR''COPIA de este proveído a la Reclusión de Mujeres de Bogotá Buen Pastgr,
donde se encuentra-la condenaba para fines de consulta y para que obre en su respectiva hoja de

t\ \yy'
Cóntra.esta decisión proceden los recursos de Ley.

NOTIFÍÓUESE Y CÚMPLASE /^~~Y \ /)C^~~\ .. ,., ios ,""•'" '

nas> y

[echa ' :'

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA
•

JUEZ

La a

.



27UI22,13:49 Correo: Maria José Blanco Orozco - Outlook

» Fwd: Notificación auto interlocutorio 2022-621 Ni. 38787-19

Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 18/07/2022 11:08

Para: Maria José Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudidal.gov.co>

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

From: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Sent: Thursday, July 7, 2022 11:03:34 AM

To: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajud¡c¡al.gov.co>

Subject: RE: Notificación auto interlocutorio 2022-621 Ni. 38787-19

ACUSO RECIBIDO

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 6 de julio de 2022 11:06 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; SALOBARLO@HOTMAIL.COM

<SAL0BARL0@H0TMAILC0M>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-621 Ni. 38787-19
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

Radicado: 11001^60-00-017-2019-80287-00

Interno: 40742\
Condenado: JORRY HELMUT MANUEL PERTUZ

Delito: TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Decisión: REDIME PENA/ CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
Reclusión: EC MODELO

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 591 / 592

Bogotá D.C, junio veintiuno (21) de dos mil veintidós (2022) y^y- y
/ >^:~-^

1. ASUNTO POR RESOLVER / 'Uaf:y\

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de redención de pena yUsúbrogadonde la
libertad condicional en favor del sentenciado JORRY HELMUT MANUEL PERTUZ. y&^yV^S

\ ••y*y\ <HMA^r
"2. ANTECEDENTES \ ^yh ^^i^"'

1.- El 17 de octubre de 2019, el Juzgado 15 Penal del Cineúltó GOhvF^hdiórí desconocimiento de Bogotá
D.C, condenó a JORRY HELMUT MANUEL PERTUZ identificado con c!c. Ño. 1.143.335.274, a la
pena principal de 48 meses DE PRISIÓN, así como a la accesoria d¡e€frihapiíiliad para el ejercicio de
derechos y funciones públicas por el mismo lapso, multa 'de;::|f2S;m|Íim.v., al encontrarlo cómplice
responsable del delito de tráfico, fabricación~"oN porte de estupefacientes, negándole la suspensión
condicional de la ejecución de la pena y ja prisión domiciliaria.W^>

y-y\y ^ •
2.- El 4 de febrero de 2020, se avocqVeHeppoeimie'nto de las diligencias.

3.- Cumple la sanción desde el 5 de julio <le'2019, cuando fue capturado y le fue ir
aseguramiento en centroide reclusión, a la flVia.

4.- Al sentenciado se le"ha<réconocido redención de pena así:
11 días, el 24áe;póyjeffíb5^be 2020.
28.5 días, el.líjele diciembre.de 2020.;
92.5 días, el 20>dersep1ieprbreÍe 2021.
30 días, el 16 deVebrerorde '022.
v 'i?» v y :
S\f^M2^ de septiembre de 2021, se recibió memorial suscrito por el sentenciado en el que solicita se
coiibeda\el beneficio ele la libertad concijcional. Argumenta que cumple con los requisitos señalados en
la ngrma). aunado a que ha realizado diferentes cursos por voluntad propia.
yx ^ ^ ''•.%t?EI^23 de noviembre de 2021, se: recibió oficio No. 114-CPMSB0G-0J-LC-35295, se allegaron

1drScurnentos para estudio de redención de pena y resolución favorable No. 2481 del 14 de octubre de
^2021.

impuesta medida de

<!.

7.- El 16 de febrero de 2022, se ordenó librar despacho comisorio ante los Juzgados Homólogos de San
Andrés Islas, con el fin de verificar el arraigo familiar y social del penado.

8.- El 18 de marzo de 2022, se recibió oficio No. 0077-22 con el que se devolvió el despacho comisorio
diligenciado.

9.- El 23 de mayo de 2022, se recibió oficio No. 114-CPMSBOGtOJ-1203, con el que remitieron
documentos para estudio de redención de pena.

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1. Redención de pena.:

El Establecimiento Carcelario de Bogotá "La Modelo" allegó junto con el oficio No. 114-CPMSBOG-OJ-
1203, los certificados de cómputos por actividades para redención realizadas por JORRY HELMUT
MANUEL PERTUZ, además de otros documentos soporte de las exigencias del artículo 100 y s. s. de la
Ley 65 de 1993/ en concordancia con !el artículo 6 de la Resolución 2376 del 17 de junio de 1997,
expedida por el INPEC, conforme se relaciona a continuación el penado trabajo 1.000 horas así:

Certificado No. 18309215, en el año 2021, en julio (160 horas), agosto (168 horas), septiembre (176 horas).
Certificado No. 18367419, en el año 2021, en octubre (160 horas), noviembre (160 horas), diciembre (176 horák).
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El artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redención de pena a tener en cuenta la evaluación
del trabajo, la educación o enseñanza y la conducta del interno, al punto que, si esta es negativa, el
Juez de Ejecución de Penas debe abstenerse de conceder dicha redención. En el presente asunto se tiene
que durante los meses en que el penado desarrolló actividades certificadas por el INPEC, su conducta
fue calificada como EJEMPLAR, de igual forma el desempeño en las actividades que desarrolló durante
el periodo que certifica el Establecimiento Carcelario fue SOBRESALIENTE, por tanto, se reúnen los
requisitos del artículo 101 de la Ley 65 de 1993, para efectos de redención de pena.

Por ende, y de conformidad con.el artículo 82 de la ley 65 de 1993, que prevé que por cada dos días de
trabajo se abonara un día de reclusión, sin obviar que no se podrán computar más de ocho horas diarias
de trabajo, se reconocerán sesenta y dos punto cinco (62.5) días de redención a MANUECPERTUZ,
por las 1.000 horas detrabajo realizadas. \ Syjypy

• ; y *Ci^$0^<\3.2. Libertad condicional. f/1.'.V, ^V - .'•).
: ^-yy-y->^pyd

La libertad condicional, erigida por el legislador como sustituto de ia pena privativa ^e^Jj>ertad y

'. El juez, previa valoración dé-la-conducta, punible, concederá la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de ¡a libertad cuanab\tTayKa\:umplido con los siguientes

\\ -<• s* xy

"Artículo 64. Libertad condicional.
condicional a la persona condenada ¿ , , v
requisitos: , \ \\

quintas (3/5) partes de^lapena\ ;
Dortamiénto durante el trabamiento

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de^lapen_a\ ', -\
lorta/niénto^ durante el th^^

reclusión permita suponer fundadamente qué^no existe necesidaa descontinuar la ejecución de la pena.
2 Que su adecuado desempeño y comportamiento^ durante el tratamiento'penitenciario en el centro de

3. Que demuestre arraigo familiar ysopaj. •y-\y,':y\ V
Corresponde al juez competente para<cgncgfertepbertad condicional establecer, con todos los elementos de
prueba allegados ala actuación, la exis^pcfhoynéxistencia del arraigo.
En todo caso su concesión estará supeditadé.ta^ai reparación a la víctima oal aseguramiento del pago de la
indemnización mediante garantía pers60^^al bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condepaVo.^El tiempo que^Mpara el cumplimiento de lá pena se tendrá como periodo de
prueba. Cuando este\ sea'inferior a tres^appspel juez podrá aumentarlo hasta en otro tanto igual, de
considerarlo negésarigy y&k v^

%y:r \y00y
Tenemos que dicha/nbrrpá prevxé un requisito de orden objetivo relacionado con que el peñado haya
cumplido las treslq%iritás Mipés?de la condena,
lainejecución de la,:pÍna |̂lMcuerdo con el desempeño y comportamiento del condenado durante el
tratamiento penitelÍG¡anof>más '~ ~"":_J"—:~ J
coriducta punible. \^y
\.yy

In¡clemente, en cuanto al análisis de la conducta punible perpetrada por JORRY HELMUT MANUEL
PERT"Uz|íse tiene que fue condenado por el delito de tráfico, fabricación o porte de estupefacientes

^v^nb^lrector llevar consigo, cuyos hechos tuvieron origen el 5 dejulio del año 2019, en el aeropuerto el
^UDjQnádo^uando el precitado pretendía abordar el vuelo con destino a San Andrés en la aerolínea Latam
^y-poí-sus respuestasy comportamiento nervioso fue abordado poragentes de la Policía Nacional, quienes

luego de diligencias de registro, establecieron que tenía adherido en su abdomen y en una de sus piernas
9 paquetes con sustancia que arrojo positivo para marihuana en un peso neto de 4.425.4 gramos, por
10 que fue capturado y judicializado.

Por tanto, el comportamiento desplegado por el sancionado vulnero en alto grado nocivo el bien jurídico
de la SALUD PUBLICA, por lo que, ante tan graves e irreprochables conductas, se impone a esta Juez
ejecutora, como lo dejo delineado la Corte Constitucional, una mayor exigencia y rigurosidad al momento
de estudiar el subrogado de la libertad condicional.

No obstante, debe esta funcionaría examinar la función retributiva de la pena impuesta por ese ilícito a
MANUEL PERTUZ, y efectuar la ponderación de la gravedad del delito sancionado, frente al tratamiento
penitenciario recibido por el condenado; atendiendo las exigencias' legales, pues a primera vista lo
precedente y lógico sería que el sancionado cumpliera la totalidad de leí pena intramuros, por la conducta
punible desplegada, pero solo ese aspecto no es objetivamente suficiente y justo para determinar que,
estando ya en libertad anticipada, no atentara nuevamente contra la comunidad y sus bienes
jurídicamente tutelados, cuando existen otros elementos y condiciones a evaluar que la pueden
favorecer. De conformidad con lo anterior, el despacho procederá a efectuar el análisis correspondiente:

Con relación al requisito objetivo que exige la norma, debe tenerse en cuenta que la pena impuesta es
de 48 meses de prisión, y las 3/5 partes de esta equivalen a 28 meses y 24 días.

cumplido las tresfq%infas j^tít&s?de la condena, aunado a la valoración de la necesidad de continuar con
j¿plnag|lBcüerdo con el desempeño y comportamiento del condenado durante el
e%G¡anopmás |a existencia de un arraigo familiar y social, previa valoración de la
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En el sub examine el sentenciado, ha cumplido un total de 43 meses de la pena impuesta, que
resultan de sumar 35 meses y 16 días, que corresponde al tiempo que ha estado privado de su libertad
por esta actuación de manera ininterrumpida, desde el 5 de julio de 2019 -cuando fue capturado y le
fue Impuesta medida de aseguramiento en centro de reclusión- hasta la fecha; más 7 meses y 14.5 días
reconocidos como redención de pena hasta el momento. En consecuencia, ha superado las tres quintas
partes del total de la sanción penal, por lo que se infiere que se cumple el factor objetivo para la
procedencia de la libertad condicional deprecada.

En cuanto al desempeño y comportamiento de JORRY HELMUT MANUEL PERTUZ, durante el
tratamiento penitenciario, se tiene que la conducta del penado durante su permanencia en el centro
de reclusión ha venido siendo calificada como BUENA y EJEMPLAR, no registra sanciones disciplinarias
vigentes, ni investigaciones que comprometan su comportamiento, aunado a que, ekCcTrTsejo de
disciplina de la Cárcel y Penitenciaria de Mediana Seguridad de Bogotá La Modelo, mediante Resolución
No. 2481 del 14 de octubre de 2021, emite CONCEPTO FAVORABLE a la LIBERTAD CONÓlcíONAkdel
sentenciado, puntualizando que cumple con el factor objetivo, que no reposa sanciones-clísciplinariás y
que su fase de tratamiento es ALTA según acta del 8 de febrero de 2021. De otra^párte^durvánté el
tiempo de su privación de la libertad el sentenciado ha desarrollado actividades^cór^resulta'dos
sobresalientes, que le han significado considerable redención de pena/ \ y-~ y'

{ • \ ^ • y
En cuanto a la clasificación en fase de tratamiento sugerida, MANUÉlXPERTUZ, aunque en la citada
resolución se advirtió que se encontraba en fase ALTA, de la revisión de la última cartilla biográfica
aportada por el centro de reclusión se observa que, permanece clasificado en FASE MEDIA, según acta
No. 114-085-2021 del 26 de octubre de;2021, lo que indica que ha tenido un avance significativo en el
tratamiento sugerido, que lo ha llevado a alcanzar si bien no todas, si la mayoría de las fases del proceso
penitenciario satisfactoriamente, y que demuestra que el tratamiento resocializador ha surtido efectos
positivos, preparándolo para la vida en libertad confines de prevención general, luego, es posible concluir
que el prenombrado condenado ha hedía-méritos para gozar^de una oportunidad para demostrar
extramuros su reinserción en condiGionesiadeeuadas a la vida en comunidad, máxime que, le falta poco
para terminar la totalidad de la pena\aue le-fue .impuesta.

Pues bien, con respecto ala retribución; por él daño causado, el tiempo de privación física de la libertad,
hasta ahora cumplidp/esto es de 35 mesesV 16 días, necesariamente le tiene que haber llevado a
recapacitar sobre^sú mar proceder y propender para su rehabilitación y reinserción social, para que
demuestre ya eri libertad^quie^el castigo,^ él proceso institucional de resocialización han sido suficientes,
para que en adelante^no transgreda la ley, porque las consecuencias de delinquir nuevamente serian
aún más severas. •' ' y' y' \ '•

y\ \ ••M.yy , :
Deotr.a parte, encontrárnosle el sentenciado JORRY HELMUT MANUEL PERTUZ cuenta con arraigo
enría dirección SChYjOUHÓUSE DIAGONAL ALA TIENDA SANTANDEREANA de San Andrés, Providencia
y^Sarita\Catalina, lugaf en el que reside su compañera sentimental; Jesica Ivet Venner Walters, quien
atendióla visita realizada por asistente «social de los Juzgados Homólogos de la Isla, y afirmo estar en
disposición de recibir al precitado en caso de que se le otorgue el beneficio, y de apoyarlo durante la
germinación del tratamiento penitenciario, de lo que se infiere que cuenta con una red de apoyo

^e|ionómica, social y afectiva.

En cuanto a la reparación de las víctimas, para conceder el subrogado de la libertad condicional, de la
revisión de las diligencias se observa que, MANUEL PERTUZ fue condenado por conducta punible cuyo
titular de los bienes jurídicos es la nación, por lo que no existe victima determinable, por tanto, no es
exigible dicho requisito.

En consecuencia, considera esta ejecutora que el proceso de readaptación del sentenciado JORRY
HELMUT MANUEL PERTUZ, es positivo, comoquiera que sus acciones durante el proceso que se le
adelanto, aceptación de cargos consiguiendo un menor desgaste en la administración de justicia, el
tiempo de privación física, su buen comportamiento en reclusión, ausencia de investigaciones
disciplinarias, son actos y circunstancias que llevan a la reivindicación de la lesión que causo con su
.comportamiento delictivo a la sociedad; que permiten considerar fundadamente que va a respetar los
valores sociales establecidos, por lo que. para ello no necesita continuar privado de la libertad.

Lo anterior, sin demeritar las conductas ilícitas desplegadas y aquí sancionadas; por ello amerita fijar
una caución prendaria y periodo de prueba que inhiba al. condenado de siquiera pensar en reincidir en el
delito, ello para salvaguardar la comunidad, luego se concederá el subrogado penal solicitado.

Por lo anterior, es preciso ordenar que para que JORRY HELMUT MANUEL PERTUZ goce del subrogado
aquí concedido, deberá suscribir diligencia de compromiso conforme a lo normado en el artículo 65 del
Código Penal, y cumplir con las obligaciones allí establecidas, entre ellas fijar una ubicación, informar
todo cambio de residencia, reparar los daños ocasionados con el delito, y presentarse a este.
Despacho cada vez que se le requiera durante el periodo de prueba, que ante la gravedad de los'
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ilícitos sancionados y para precaver el riesgo de reincidencia en reatos de similar entidad, será conforme
con lo autorizado por el inciso final del artículo 64 del C.P., no por el tiempo que le falta por cumplir la
totalidad de la pena (5 meses), sino de 10 meses, que garantizara mediante caución prendaria de tres
(3) salarios mínimos legales mensuales vigentes, advirtiéndole que el incumplir las
obligaciones, incurrir en nuevas conductas delictivas, conllevara a la revocatoria del
subrogado concedido, hacer efectiva la caución, y cumplir intramuralmente la pena que le
hace falta por cumplir.

Luego de suscrita la diligencia de compromiso en debida forma y prestar la caución ordenada, que se
remitirá con la notificación del presente auto, se hará efectiva la boleta de libertad ante la Cárcel y
Penitenciaria de Mediana Seguridad de Bogotá La Modelo.

y^~^
Finalmente, se dispondrá la remisión de copias de este auto a la Cárcel y Penitencjaria jde^Mediana
Seguridad de Bogotá La Modelo, donde se encuentra el condenado para fines de cohsulta^j/^pa'ra\C¡ue
obre en su respectiva hoja de vida. [•'!•.' "ni* )

\
4.- OTRAS DETERMINACIONES

,y\1.- A través del Centro de Servicios Administrativos de esta Especialidad, OFICIARv^a_|a-'Cárcei y
Penitenciaria de Mediana Seguridad de Bogotá La Modelo,^efectos^ desque se sirvan remitir los
documentos que reposen en la hoja de vida de la precitada; cartilla biográfica actualizada, actas de
calificación de conducta, certificados de estudio y trabajo realizado po(r\el interno JORRY "•=•"•«•
MANUEL PERTUZ, advirtiendo posible pena cumplida. \ \\ S^ \\y

\ \\"iA "

"Y !

y
y

HELMUT

2.- Incorporar al expediente para tener en cuerda en el momento\procesal oportuno, memoria
npmbre de su compañéra.^ént'imental.

) \y
suscrito

por el condenado en el que corrobora el

Finalmente, remitir copia de esta decisión aja CárceJ y Penitenciaria de Mediana Seguridad La Modelo, para
fines de consulta y para que obre en su hojakde vida.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE^DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTÁ D. C, y

y
y

y S&
:¡ii

\J

\
\

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR-SESENTA^ Y DOS PUNTO CINCO (62.5) días a la pena que cumple elsentenciado
JORRY HELMUT MANUEL PERTUZ identificado con C.C. No. 1.143.335.274, de conformidad con
lo expuesto en este proveído. ^^

y \ \ '"^ »

SEGUNDO. - CONCEDER EL SUBROGADO DE LA LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado JORRY

HELMUT MANUEL PERTUZ identificado con C.C. No. 1.143.335.274, por las razones consignadas
en'este proveído.

\ i^Urjay vez/prestada la caución prendaria aquí impuesta; por tres ¡(3) salarios mínimos legales
/ mensuales vigentes y suscrita la diligencia de compromiso en debida forma, EXPEDIR la
\.cor:r.espond¡ente BOLETA DE LIBERTAD ante la Cárcel y Penitenciaria-de Mediana Seguridad de Bogotá

La Modelo, a favor del sentenciado, con la advertencia de que se materializara de no ser requerido
por otra autoridad.

TERCERO. - A través del Centro de Servicios de esta Especialidad, dar cumplimiento al acápite de otras
determinaciones.

CUARTO. - REMITIR COPIA de este proveído a la Cárcel y Penitenciaria de Mediana Seguridad La
Modelo, donde se encuentra el condenado para fines de consulta y para que obre en su respectiva hoja
de vida.

Contra esta decisión proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE

•' ' • • ! •> ,; :-5-• v • ' '•ríirí.ii ' 'i .->!.•.'•'

RUTH STELLA MELGAR!

JUEZ

Las solicitudes deben ser remitidas a las direcciones electrónicas correspondientes
Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá: ventanillacsieornsbtaiacenio)

y,¡té£; : rnijtt-'.,:unr-t?-rtt»lalii:!:ri|.|iii

Cí?:JTR0 0-1 SERVICIOS ADW!?'!STPAT|VOS
^.^i^r005 -E eje'-ücíün üe plnas bcJütá
OLINA

^OVirlCACíGNES
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; • PAGINA 4 DE'4
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27/7/22.14:05 Correo: Maria José Blanco Orozco - Outlook

fwd: Notificación auto interlocutorio 2022-591/592 NI. 40742-19

Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 18/07/2022 11:14

Para: Maria José Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

From: Camila Fernanda Garzón Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Sent: Wednesday, July 6, 2022 5:46:13 PM

To: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Subject: RE: Notificación auto interlocutorio 2022-591/592 NI. 40742-19

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 23 de junio de 2022 12:57 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; tatasalinas8@yahoo.com

<tatasalinas8@yahoo.com>

Asuntq; Notificación auto interlocutorio 2022-591/592 NI. 40742-19
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email coorcseicpbt@cendoiramaiudicial.qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C, 26 de Julio de 2022

SEÑOR(A)
CARLOS JULIO RUIZ ALGARRA
CALLE 2 A NO 13 B-22
SOACHA (CUNDINAMARCA)
TELEGRAMA N° 10285

1012397368

NUMERO INTERNO 17178
REF: PROCESO: No. 110016000013201206386

SÍRVASE COMPARECER AESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO Calle 11 No.. 9 A-24 KAYSSER FIN EXPLICAR
INCUMPLIMIENTO OBLIGACIONES DERIVADAS DEL BENEFICIO DE LA LIBERTAD CONDICIONAL, ESPECIALMENTE
A LA OBLIGACIÓN DE NO SALIR DEL PAÍS SIN PREVIA AUTORIZACIÓN DEL DESPACHO. Y ENTERAR
TRASLADO ART. 477 C.P.P. TÉRMINO CORRE APARTIR DEL 9 deAgosto de 2022 HASTA EL 11 de Agosto de 2022

INCUMPLIMIENTO ACARREARA EVENTUAL REVOCATORIA DEL BENEFICIO CONCEDIDO, PREVIO TRAMITE DE
LEY, PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN.

MARÍA JOSÉ BLANCO OROZCO
ASISTFNTF ADMINISTRATIVO
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

11001-60-00-019-2014-10895-Ó0-
. TflifjQ

JOSÉ CORREA BUITRAGO
VIOLENCIA INTRAFAMILIAR ( LEY 905 DE 2004) ~ ,
PRISIÓN DOMICILIARIA: CALLE 59 SUR N°.91 A- 02 LOCALIDAD OE BOS BOGÓTE
iberiasumerflidari^agmail.^
APLICA LEY 1826 OE 2017, REDOSIRCA PENA- CONCEOE LIBERTAD

( CONDICIONAL, AMPLIA PERIODO DE PRUEBA

AUTOS INTERLOCUTORES No. 2022 - 685/719

Bogotá D. C, julio ocho (8) de dos mil veintidós (2022)

1.- ASUNTO A RESOLVER

Emitir pronunciamiento en-torno a ia aplicación de la Ley '1826 de 2017 y solicitud de
libertad condicional incoada por el sentenciado. JOSÉ DARÍO CORREA BUITRAGO,
acorde con la documentación allegada.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

1. El 15 de abril de 2015, el Juzgado 2o Penal Municipal Con Función de
Conocimiento de esta ciudad, condenó a JOSÉ DARÍO CORREA BUITRAGO
identificado con cédula c a ciudadanía No. 80.210.799, a la pena principal de 5
anos 6 meses de prisión, de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones
públicas por el mismo laj so de la p*ena principal, al haber sido hallado autor
responsable del violencia ntrafamiliar, negándole la suspensión condicional de la
ejecución de la pena y conociéndole la prisión domiciliaria.

2.- Dicha decisión fue modificada por la Sala Penal del Tribunal Del Distrito Judicial
de Bogotá, el 9 de julio de 2:15, en el sentido de condenarlo a la pena de 15meses
y 12 días por el delito de lesiones personales, concediéndole el subrogado de la
suspensión condicional de :,i ejecución de la pena previa constitución de caución
prendaria equivalente a $ 200.000 y suscripción de diligencia de compromiso.

3.- La Corte Suprema de Justicia Sala de Casación Penal, el 4 de abril de 2018,
resolvió casar la sentencia sirtes proferida, y en su lugar dejar vigente; ia proferida
en primera instancia, y reve ó el sustituto de la prisión domiciliaria que lé había sido
coní-edido por encontrar i legalmente prohibido para el delito de violencia
intr?"amiliar, en consecuer a, ordenó la captura del condenado.'

4.- El 31 de mayo de 2018, se recibió el expediente para avocar conocimiento,
advirtiéndose que de la revisión del expediente se observa petición de libertad
inmediata radicada el 29 de mayo de esta anualidad en el Centro de Servicios
Judiciales de Convida.

5.- El condenado cumple la sanción desde el 18de mayo de 2018, fecha en la que
fue capturado y puesto a disposición de estas diligencias.

6.- Al penado se le ha reconocido redención de pena, a3í:

1FLO
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1 mes 29 días, mediante auto de 21 de febrero de 2019.
1 mes 27 días, mediante auto de 23 de julio de 2019.
1 mes 11 días, mediante auto de 9 de julio de 2020.
2 mes 14.5 días, mediante auto dé 14 de mayo dé 2020.

7.- El9 de julio de 2020, el Juzgado 2 de Ejecución de Penas de Zipaquirá, le otorgó
el sustituto de prisión domiciliaria quetrata el artículo 38 G del CP. , .

8.- El 9 de marzo de 2021, este juzgado reasume el conocimiento de la'actuación y
ordena visita de verificación de cumplimiento déla sanción en su residencia.

9.- El 29 de septiembre de 2021, no se concede Ja libertad condicional, se o'rdena
requerir los documentos que trata el artículo 471 del CPP. y realizar visita
domiciliaria sin previo aviso.

3.- FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISIÓN DEL DESPACHO

3.1.- De la aplicación de la Ley 1826 de 2017

3.1.1.- Del Principio De Favorabilidad

El artículo 29 de la Constitución Nacional, consagra comogarantía del debidoproceso,
el principio de favorabilidad, al Señajar que. ~Enmrtt,ria penal, Ip ley permisiva ofavorable, aun cuando sea
posterior, apfcará de praforerjcfo a larestrictos '•'•

Se tiene que dicho principio ha sido desarrqilado ampliamente- en diferentes
pronunciamientos por la Sala Penal.de la Corte Suprema de Justicia, de donde se
colige que en materia penal la preláción de la norftia sustantiva más favorable; tiene
forzosa aplicación en los casos que lá nueva ley. regule de manera más benéfica para
el procesado, instituciones que en su naturaleza y estructura mantengan identidad.

Asi, deja en Claro la Corte Suprema,,que "...altutoerse mocad? laapScactóndela posteriorlegislación bajo
lateleología de lalavorabílidúd, para ello -conforme lohaseñalado insistentemente asta Sala enel último año- además, desde
luego dalasucesión daleyesenel tíempo másel tránsito o lacoexistencia de legislaciones deban cumplirse básicamente tres
condiciones: 0)ovelasfiguras jurídicas enfrentadas tengan regulación enlasdoslegislaciones, (V) querespecto deaquellas se
prediquen similares presupuestos fáctíco-procesaias, y (t$) que con la aplicación favorable dealguna deeUas no se resquebraje el
ástenmpfO(Xsal<hntmdelctíalseledacatxdatíin^utofavor^." ).

3.1.2.- De la aplicación, por favorabilidad del Articulo 16 de la Ley 1826 de 2017,
al presente caso.

Talycomose reseñó en el acápite de antecedentes procesales, en el presente asunto,
se le impuso a JOSÉ DARÍO CORREA BUITRAGO identificado con cédula de
ciudadanía No. 80.210.799 en sentencia condenatoria proferida el 15 de abril de
2015, la pena de 66 meses de prisión, por e|deíijtode VIOLENCIA INTRAFAMILIAR;
artículos 229, inciso 1o, además, por lo que él. penado fue capturado enflagrancia
yacepto cargos en la audiencia de iniciación détjúicio, el juzgadofallador al dosificar
lapena en este asunto, leconcedió lá rebaja dé pena portalaspecto, dé una cuarta
parte de la tercera parte, conforme jp señaja éj. inciso 2-del artículo 352 Ibidem, es
decir el 8:33% se la sanción a imponer, lo quCequivalé a 6 meses, para quedarte
en 66 meses de prisión. . -.':'; •• •..]

J Corte Suprema de Justicia, Sala Casación Penal/ 9 de febrero de 2006,
Radicado 23700, M.P. ALFREDO GÓMEZ QUINTERO.
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Talbeneficiopunitivo,segúncriteriodeljuzgadofallador,seotorgóenaplicaciónde
lanormavigenteparaelmomento,estoeselartículo352inciso2delC.P.P.

Yconformeconlasprevisionesdelartículo57delaley1453de2011,queintrodujo
unparágrafoaiartículo301delaLey906de2004sobreloscasosenquese
consideraquehayflagrancia,señalandotalparágrafoque:

"Lapersonaqueincurradenlascausalesanterioressólotendrán%delbeneficiodeque
trataelartículo351delaLey906de2004".

Noobstanteloanterior,esdepúblicoconocimientoquéel12dejuliode2017,entró
aregirlaLey1826de2017mediantelacualseconsagraunPROCEDIMIENTO
ESPECIALABREVIDADO,indicandoel'ártículo10delamismaquesecreael
artículo534delaLey906de2004(C.P.P.),modificadoporelartículo4delaLey
1959de2019,articuloquedispone:

Articulo534.Ámbitodeaplicación.Elprocedimientoespecialabreviadodequetrataelpresentetituloseaplicaráalas
siguientesconductaspunibles-

t.Lasquerequierenquerellaparaeliniciodelaacciónpenal.

2.Lesionespersonalesatasquehacenreferencialosartículos111,112,113,114,115,116.118y12ÓdelCódigoPenal
ActosdeDiscriminación(CP.articulo134A),HostigamientoAgravados(CP.artículo134C),violenciaIntrafamiüar(CP
artfwfo2&),Inasistenciaalimentaria(CP.artículo233)hurto(CP.artículo239);hurtocalificado(CP.articulo240)hurto
agravado(CP.articulo241),numeralespeí1ai10;estafa(CP.articulo246);abusodeconfíeme(CP.articulo249)-
comtpciónprivada(C.P.articulo250A);administracióndesleal(CP.artículo250B);abusodecondicionesdeinferioridad
(CP.articulo251);ultimaciónindebidadeinfónnatíónprivilegiadaenparticulares(CP.artículo258);losdelitoscontenidos
enelTituloVilBis,paralaprotecciónd*lainformaciónylosdatos,exceptoloscasosenlosquelaconductarecaigasobre
bienesoentidadesdelEstado:violacióndederechosmoralesdeautor(CP.articulo270);violacióndederechospatrimoniales
deautoryderechosconexos(CP.articulo271);violaciónalosmecanismosdeproteccióndederechosdeautor(CP.artículo
272);falsedadendocumentoprivado(CP.artículos269y290).usurpacióndederechosdepropiedadIndustrialydederechos
deobtentoresdevariedadesvegetales(CP.articulo306);usoIlegitimodepatentes(CP.articulo307);violacióndereserva
industrialycomercial(CP.articulo308):ejercidoillcHodeactividadmonopollstícadearbitriorentístico(CP.articulo312).

Encasode-concursoentrelasconductaspuniblesreferidasentosnumeralesanterioresyaquellasalasqueselesaplicael
procedimientoordinario,laactuaciónsetegfrápor.esteúltimo.

PARÁGRAFO.Esteprocedimientoaplicarétambiénparatodosloscasosdeflagranciadelosdelitoscontempladosenel
presentearticulo.(Negrillaysubrayadofueradetexto)

Así,seadviertequeelArtículo16delaprecitadaLey1826de2017,quecreael
artículo539alC.P.P.,estableceque:

'Artículo539.Aceptacióndecargosenelprocedimientoabreviado.'

Sietindiciadomonfffestesuintencióndeaceptarloscargos,podréacercarsealfiscaldelcaso,encuakjulermomentoprevio
alaaudienciaconcentrado.

Laaceptacióndecargosenestaetapadarélugaraunbeneficiopunitivodehastalamitaddelapena.Enesecaso,laFiscalía
elindiciadoysudefensorsuscribiránun.actaenlaqueconstelamanifestacióndeaceptaciónderesponsabilidaddemanera
libre,voluntariaeinformada,lacualdeberáanexarsealescritodeacusación.Estosdocumentosseránpresentadosanteel
juezdeconocimientoperaqueverifiquelavalidezdelaaceptacióndeloscargosysigaeltrámitedelartículo447.

Bbeneficiopunitivoserádehastaunatercerapartesilaaceptaciónsehaceunavezinstaladalaaudienciaconcentraday
deunaqgyfrpprte(fejapenasiocurreunavezInstaladalaaudienciadeJuiciooral,fSubrayadovnegrillafuerade
texto).

Resultaentoncesevidentequetantolosartículos351,352,355numeral5,y367
inciso2deiaLey906de2004,comoelartículo16delaLey1826de2017,
consagranunarebajadepenaparaelprocesadoquedecidaaceptarloscargos,
enlaprimeranormaenlaaudienciadeformulacióndeimputaciónyenlasegunda
antesdelaaudienciaconcentradadelprocedimientoespecialabreviado(audiencia
queequivalealaacusaciónypreparatoria);soloqueelporcentajedelbeneficio
punitivoesmenorenelartículo351envirtuddelamodificaciónquesufrióelartículo
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301 de la misma normatividad sobre la captura en flagrancia, como se indicó
anteriormente.

Se precisa entonces que respecto a las figuras de allanamiento a cargos y la
consiguiente terminación anticipada del proceso, la Corte Constitucional, ya se
había pronunciado al analizar los institutos de similar entidad consagrados en la Ley
600 de 2000 (sentencia anticipada) y la Ley 906 de 2004 (aceptación de cargos en
las diferentes oportunidades procesales), concluyendo que es procedente para
casos adelantados bajo el primer régimen, aplicar en virtud del principio de
favorabilidad, el descuento punitivo consagrado en el segundo, así:

°29. Recapitulando, los desarrollos teóricos efectuados hasta aquí porta Safa, bs'cuates además de pretenderdarrespuesta
a lodos tosproblemas que elcasoplantea, configuran elmarco que orienten} la decisión enelcaso concreto, se tiene que:

(w) Las formas de terminación anticipada del proceso, por allanamiento a tos cargos, es un mecanismo qué presenta una
ampBatradiciónen el ordenamiento jurídico colombiano. c.

(rv) El nuevo estatuto procesal penal consagra dos formas de terminación entítJpada del proceso que coñsen/an su propia
incBvidualidad estnjctural y dogmática, el allanamiento a toscargos o aceptación unilateral de tosmismos, y tospreacuerdos
y negociaciones.

(v) El supuesto táctico del instituto de la sentencia anticipada prevista en la Ley 600 de2000, corresponde al supuesto táctico
del instituto de allanamientoa los cargos previsto en la Ley 906 de

2004. Su naturaleza, características y objetivos político criminales son análogos, y sin embargo generan tratamientos
punitivos distintos.

(Vi) Una visión sistematice de la manera como están concebidos tos rangos de descuento punitivo por concepto de
allanamiento atoscarpos enelnuevo sistema, dependiendo del momento enque,se produzca, permito establecerque existe
una concepción más favorable en elnuevo estatuto parbcuiamtente en lo concerniente alallanamiento a tos cargos en el
momento de su formulación. No obstante, portratarse de un descuento ponderado, la fsvorabSidad debería establecerse en
cada caso, atendiendo toscriterios que rigieran elproceso deindividualización depena, (vii)...'2

Conforme con dicho parámetrojurisprudencial, se puede asegurar, parael caso que
nos ocupa, que igualmente las figuras de aceptación de cargos y consecuente
rebaja punitiva, consagradas en los artículos 351 y parágrafo del 301 de la Ley 906
de 2004 y demás normas concordantes yel posterior artículo 16 de la Ley 1826 de
2017, corresponden al mismo supuesto táctico para los delitos consagrados
en el artículo 10 de la última Ley y en consecuencia su naturaleza, características
y objetivos político criminales son análogos.

Por lo anterior, es procedente en este caso en virtud del principio de
favorabilidad aplicar al sentenciado JOSÉ DAR40 CORREA BUITRAGO
identificado con cédula de ciudadanía No. 80.210.799 los presupuestos y rebaja
punitiva plena contenidos en el mencionado articulo 16 de la Ley 1826 de 2017 :
aclarando desde ya que tal favorabilidad procede únicamente respecto de los
delitos consagradosen el ámbito de aplicación de dicha normatividad, en este
caso el delito de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR, tipificado en los artículos 229,
inciso segundo del CP. por el que fue condenado el prenombrado y cuya pena se
ejecuta en esta actuación.

3.1.3.- De la redosificación de la pena impuesta

Se deja en claro desde ya, que esta Juez de Ejecución de Penas, es competente
para pronunciarse sobre la redosificación punitiva, conforme con lo preceptuado por
los artículos 79 numeral 7o de la ley 600.de 2000 y 38 numeral 7° de la Ley 906 de
2004, que establecen que los jueces de ejecución de penas ymedidas de segundad,
conocen:

* Corte Constitucional, Sentencia T-091 del 10 de Febrero de 2006, M.P.
JAIME CÓRDOBA TRIVlftO.
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"De la aplicación delprincipios de favorabilidad cuando debido a una ley posterior hubiere
lugara lareducción, modificación, sustitución, suspensióno extinción de lasanciónpenal.".

i

Por lo anteriormente expuesto y en virtud de (a aplicación de la favorable rebaja
punitiva consagrada en el artículo 16 de la Ley 1826 de 2017, resulta entonces
imperativo, proceder a realizar la correspondiente modificación de la pena impuesta
por el tallador en este proceso.

r

Se resalta que el proceso de redosificación punitiva se realizara atendiendo los
criterios establecidos en la norma aplicable al caso, pues no obstante el juzgado
fallador concedió ia rebaja contemplada en el artículo 352 inciso 2 del C.P.P.; es
evidente y así lo entendió el Tribunal Superior de Bogotá, Sala Penal en decisión
de segunda instancia de 30 de junio de 2015, que la rebaja corresponde es a 1/6
parte, pues la aceptación de culpabilidad se presentó en ia audiencia que inició el
juiciooral de 8 de abril de 2015, luego el descuento es el contemplado en el artículo
367 inciso 2 del C.P.P., se itera, de una sexta parte de la pena a imponer y bajo
ese derrotero legal se pronunciara este despacho.

Se advierte que el sentenciado CORREA BUITRAGO fue condenado por el Juzgado
2o Penal Municipal con Función De Conocimiento De Bogotá D.C, por el delito
de violencia intrafamiliar, a la pena de 66 MESES DE PRISIÓN y accesoria de
inhabilitación para el ejercidade derechos y funciones públicas en el mismo monto de
la pena principal.

En este evento, en el proceso de individualización y fijación de los límites punitivos
de la sanción, el Juez de conocimiento luego de considerar las circunstancias
contenidas en el artículo 61 del C.P., circunstancias de atenuación, agravación;
concluye que se determina la pena en 72 MESES DE PRISIÓN, y por la aceptación
de la culpabilidad, se hace acreedor al rebaja de % parte de la tercera parte de la
pena señalada en el inciso 2 del artículo 352 Ibídem, o el equivalente al 8.33%, que
en su momento indico que resultaba como pena final 66 meses de prisión, es decir
una rebaja de 6 meses.

No obstante lo anterior, y como quedo en precedencia precisado, la aplicación por
favorabilidad del artículo 16 de la ley 1826 de 2017, en el caso que no ocupa
consagra una rebaja de pena de 1/6, o lo que es lo mismo el 16.6%, cuando el
procesado acepta los hechos en la audiencia de iniciación del juicio oral y se tiene
entonces que: por cuanto el fallador otorgó el porcentaje máxinjo permitido
legalmente de disminución a la sanción, esta funcionaría debe seguir con tal
lineamiento y por tanto a ia pena de 72 MESES DE PRISIÓN deberá concederse
una reducción de 1/6 parte, que corresponde a la rebaja máxima para los
casos de aceptación de cargos en el procedimiento abreviado, en
consecuencia, se FUÁ al sentenciado JOSÉ DARÍO CORREA ' BUITRAGO
identificado con cédula de ciudadanía No. 80.210.799, como pena principal 60
MESES de prisión y la accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos
y funciones públicas en el mismo monto de la pena principal redosificada.

3.2.- De la libertad condicional

EL COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTÁ-

CONTROL DOMICILIARIAS, mediante oficio 113 COMEB JUR'DOMIVIG 2021
de 15 de septiembre de 2021, remite entre otros documentos;
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Cartilla Biográfica actualizada del interno 30SE DARÍO
CORREA BUITRAGO identificado con cédula de ciudadanía No. 80.210.799, en
que se relacionan las Actas mediante las cuales se calificó la conducta, en lo
que atañe aeste asunto, como BUENA Y EJEMPLAR, desde el 25 de septiembre
de 2018 al 9 de septiembre de 2021. Igualmente se consigna que el penado
inició el proceso de tratamiento penitenciario, dentro de este proceso, desde
el 20 de febrero de 2012, que fue clasificado en fase de OBSERVACIÓN Y
DIAGNOSTICO, el 5 de diciembre de 2018 en fase de alta seguridad y partir
de 28 d enero de 2020 alcanzo la fase de mediana seguridad.

CERTIFICADOS DE CALIFICACIÓN DE CONDUCTA que

corroboran la valoración del comportamiento del penado, ya referenciado.

Resolución No. 03030 de 9 de septiembre de 2021, en que
ia Dirección del Centro Carcelario CONCEPTÚA FAVORABLEMENTE, la solicitud
de LIBERTAD CONDICIONAL al condenado-, en virtud del cumplimiento de las
tres quintas partes de la condena, señalando que cumple con el factor objetivo
y que desde el 9 de julio de 2019, cuenta con el sustituto de prisión
domiciliaria y no registra trasgresiones.

La libertad condicional, erigida por el legislador como sustituto de la pena privativa de la
libertad y entendida comogracia estatal concedida a las personas condenadas privadas
de la libertad a través de los jueces, tiene lugar una vez reunidos los requisitos
expresamente señalados en el artículo 64 del CódigoPenal (modificado por el artículo
30 de la ley 1709 de 2014), que indica.

'Artículo 64. Libertad condicional El juez, previa valoración de la conducta punible, concederé la libertad condicional a le persona
condenada a pena privativa dela libertad cuando haya cumpfído con lossiguientes requisitos:

1 Quelapersone hayacumplido las tres quintas (3/5) partesde lapene.

2. Que suadecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento penitenciario enelcentro dereclusión permita suponer
fundadamente que noexiste necesidadde continuar h ejecución de lapena.
3 Quedemuestre arraigo familiar y social. „*„*.*,n
Corresponde eljuez competente para concederla libertad condicional establecer, con todos ¡os elementos deprueba allegados a /a
octiíaoión. lo oxlctoncio o inoxistoncia dal atraigo

En todo caso su concesión estará supeditada ala reparación ala víctima oelaseguramiento del pago de la indemnización mediante
garantía personal, real bancaria oacuerdo de pago, selvo que sedemuestre insolvencia del condenado.

Btiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrá como periodo de prueba. Cuando este sea inferior atres años, el juez
podrá aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario."

Se tiene que, la nueva norma prevé un requisito de orden objetivo relacionado con que
el penado haya cumplido las tres quintas partes de la condena, aunado a la valoración
de la necesidad de continuar con la ejecución de la pena de acuerdo conel desempeño
ycomportamiento del condenado durante el tratamiento penitenciario, más la existencia
de un arraigo familiar y social, previa valoración de la conducta punible.

. .7
De conformidad con lo anterior, el despacho procederá a efectuar el análisis
correspondiente.
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3.2.1.- Inicialmente, en cuanto al análisis de la conducta punible perpetrada por JOSÉ
DARÍO CORREA BUITRAGO identificado con cédula de ciudadanía No. 80.210.799, se
tiene que este fue condenado por el punible deVIOLENCIA IMTRAFAMILIAR, toda vez
que el 8 de agosto de 2014, dadoque Natalia Carolina habíadecidido terminar la relación
sentimental que tenían, fruto de la cual nació la menor hija; fue en horas de la noche a
esperarla a la salida del trabajo y de manera violenta la hizo subir con él, primero a un
taxi y luego a un bus de servicio urbano, medios de transporte en los que por ia fuerza la
sometía para besarla y la obligó a firmar un recibo de lo último que le estaba pasando
mensual a la niña, y una vez descendieron del ultimo automotor, en plena vía pública
continuo sujetándola con violencia para besarla contra suvoluntad, y ante sus gritos de
auxilio intervinieron agentes de la Policía Nacional, quienes enterados del vínculo
existente entre la pareja y én razón que la joven expresó sudeseo de denunciar porque
ya antes había cometido actos semejantes, lo aprehendieron y lo dejaron a disposición
de la autoridad y la víctima fue remitida a medicina legal dictaminándole una
incapacidad de 6 días.

Es evidente que tal comportamientp vulneró el bien jurídico de la FAMILIA, sin embargo,
el fallador no resaltó eñ tal punible, circunstancia alguna que mereciera mayor reproche
al ya establecido por la naturaleza de ia conducta y agravado por haberse perpetrado
contra una mujer y se limitó a imponer el mínimo de la pena dispuesta para el punible y
la rebaja por la aceptación de culpabilidad.

En consecuencia a ello se debe someter esta Juez de Ejecución.

Atendiendo lo anterior, debe esta funcionaría examinar la función retributiva de las penas
impuestas portal ¡lícito aJOSÉ DARÍO CORREA BUITRAGO, atendiendo las exigencias
legales, pues a primera vista lo procedente y lógico sería que el sancionado cumpliera la
totalidad de la pena intramural, por las conductas punibles desplegadas, pero solo ese
aspecto no es objetivamente suficiente y justo, para determinar que este, ya en libertad
anticipada, no atentará nuevamente contra la comunidad y sus bienes jurídicamente
tutelados, cuando existen otros elementos y condiciones a evaluar que lo pueden
favorecer.

3.2.2.- El factor objetivo. *

Con respecto al requisito objetivo que exige la norma tenemos que la pena redosificada
que actualmente cumple el sentenciado es de 60 MESES, y las tres quintas partes de la
misma equivalen a 36 meses.

En el sub examine, el condenado se encuentra privado de ia libertad desde el 18 de
mayo de 2018 (fecha de su captura para cumplimiento de ia pena hasta la fecha), es
decir 49 meses 20 días, más 2 días que permaneció en detención preventiva, más 7
meses 21.5 días de redención de pena reconocidos a la fecha, nos arroja un total de
pena cumplida de 57 meses 13.5 días, monto superior a las tres quintas partes de la
pena impuesta, luego, se infjere quese cumple el factor objetivo para la procedencia de
la libertad condicional deprecada.

Tal como lo estipula la. norma, deberán concurrir todos los condicionamientos
legales para dicha concesión, de manera tal que, ante la ausencia de algún?)
de ellos, resultaría improcedente el mecanismo sustitutivo.
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3.2.3.- En cuanto al desempeño y comportamiento de JOSÉ DARÍO CORREA
BUITRAGO identificado con cédula de ciudadanía No. 80.210.799 durante el

tratamiento penitenciario:

En lo que atañe al comportamiento durante su permanencia intramural, el
establecimiento penitenciario aportó documentos correspondientes, en que se
da cuenta que el condenado ha observado una CONDUCTA BUENAY EJEMPLAR
dentro del penal, por lo que con la Resolución No. 03030 del 9 de septiembre
de 2021, el Consejo de Disciplina Eron gmite CONCEPTO FAVORABLE a la
LIBERTAD CONDICIONAL del; sentenciado, señalando que no registra
sanciones disciplinarias, ni; investigaciones -que comprometan su
comportamiento y ha desarrollado actividades productivas que aportan a su
resocialización y le han significado redención despena.

Sumado a lo anterior, se certifica que no registra trasgresiones en el
cumplimiento de la prisión domiciliaria, que cumple desde el 15 de julio de
2020, incluso reporta visitas positiva realizada por el INPEC e Informe de
visita positiva efectuado por el área de asistencia social, viene presentando
sendos memoriales, ratificando la dirección de su domicilio y solicitud de
libertad condicional, además ha sido notificado de las diferentes; decisiones
que ha adoptado el despacho, sin novedad-alguna, lo que hace inferir que está
cumpliendo con el sustituto concedido.

De otra parte, se resalta en cuanto al prpeeso del tratamiento penitenciario
recomendado a JOSÉ DARÍO CORREA BUITRAGO identificado con cédula de
ciudadanía No. 80.210.799, de la Cartilla Biográfica actualizada, se tiene que
este inició el proceso de tratamiento penitenciario desde el 23 de julio de
2018, que fue clasificado en fase de OBSERVACIÓN Y DIAGNOSTICO y el 28
de enero de 2020 fue clasificado en fase de media seguridad, sin que obre
ninguna otra anotación posterior o valoración, no obstante a partir de 15 de
julio de 2020 se encuentra cumpliendo la sanción en su residencia, sin
novedad alguna:

No obstante lo anterior, este aspecto se debe analizar en torno a la necesidad
de continuar con ía ejecución de la pena y atendiendo a que se encuentra en
prisión domiciliaria, no va a superar todas jas etapas de este proceso. Por
tanto, esta ejecutora se atiene al análisis de las demás circunstancias positivas
relacionadas en este ítem, para determinar que¿e cumple con esta exigencia
legal.

3.2.4.- Frente a la reparación de la víctima.

Del contenido de ia sentencia que aquí se ejecuta, se evidencia que no se
impuso condena en perjuicios y el Centr.o de Servicios Judiciales - Sistema
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PenalAcusatoriodeBogotá,medianteoficioconvidaRUAK04329de25de
octubrede2021,secertificaquenoregistraquesehayainiciadoincidente
dereparaciónenlapresentaactuación.Noobstantelavíctimaovictimas
cuentanconiajurisdiccióncivil,parademandarsuresarcimiento.

3.2.5.-Sobreelarraigodelsentenciado,entendidodichoconceptocomoel
lugardedomicilio,asientofamiliar,denegociosotrabajoquetieneuna
personayrespectodelcualposeeánimodepermanencia,convienetraera
colación,algunasconsideracioneshechasporlaCorteSupremadeJusticiaen
relaciónconelarraigo,sobreelparticularelmáximotribunalexpresóen
sentenciadefebrerolosiguiente:

"En¡oqueatañealarraigofamiliary'socialdelsentenciado,tételeologíadelanormaesclara:asegurarlaefectiva
privacióndelalibertadeneldomicilio.Porello,eljuezestállamadoavalorarlosdiferentesnexosqueelcondenado
tieneconunlugardeterminado,paraasícontarconunreferenteobjetivoquelepermitasuponerfundadamenteque
aquélnoevadiráelcumplimientodelapena."

Enelcasobajoexamen,tenemosqueelpenadocuantaconarraigofamiliary
socialquefueraverificadoprevioaotorgárseleelbeneficiosustitutodela
prisióndomiciliaria,enlaCALLE59SUR#91A-02BARRIOELREGALO
LOCALIDADDEBOSA,donderesideconsuspadresJOSÉCORREAYSIXTA
ELENABUITRAGOysusobrinaYADIRABUITRAGO,quienesloacogieronyes
dondevienecumpliendoprisióndomiciliaria,talcomolocorroboroeláreade
asistenciasocialen.visitarealizadael11deoctubrede2021.

Esasí,queacordeconlainformaciónobtenida,sepuedeinferirqueelpenado
cuentaconvínculosafectivosyfamiliares,quelopuedenmotivaryquevana
contribuirdealgunamanerapositivamenteensireintegraciónalavidaen
sociedadyquenovaaevadirelcumplimiento,delasobligacionesquesele
impongananteeleventualsubrogado.Portanto,reuniéndoseesterequisito
parahacerviableelsubrogadodelaLibertadCondicional.

Debetenerseencuenta,queelgradodereprocheseñalado,debeanalizarse
conrelaciónalafunciónretributivadelapenaydemásfinalidadesdela
misma,puesaprimera-vistaloprocedenteylógicoseríaqueelpenado
cumplieralatotalidaddelapenaintramurosyqueseguramentenovaa
cumplircontodaslasfasesdeltratamiento,pprlaconductapunible
desplegada,perosoloeseaspectonoesobjetivamentesuficienteyjustopara
determinarqueelsentenciadoyaenlibertadanticipadaatentaránuevamente
contralacomunidadysusbienesjurídicamentetutelados,puesexistenotros
elementosycondicionesaevaluarquelofavorecencomoquedoen
precedenciareferenciado.

Valoradoasíeldelitoyconformeconlasexigenciasdelartículo64delC.P.,
paralaprocedenciadelalibertadcondicional,cuyofinúltimoesdiagnosticar
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que ya en libertad el sentenciado readecuará su conducta para no trasgredir
nuevamente los bienes jurídicamente tutelados y estará conforme con tal
situación, es preciso concluir que, el comportamiento punible del sentenciado
pese a trasgredir el ordenamiento jurídico se acerca positivamente a las
normas de convivencia yorden social, vislumbrándose una buena expectativa
para la sociedad y su vida en familia. j'

En conclusión, considera esta ejecutora que el proceso de readaptacíón del
sentenciado JOSÉ DARÍO COp;RF£A BUITRAGO identificado con cédula de
ciudadanía No. 80.210.799, esgqsítlvo, corno quiera que sus acciones durante
el proceso que se le. adelantó, |él tiempo de privación física de la libertad de
49 meses 20 días, su buen-comportamiento durante todo el tiempo de
reclusión en el penal, siendo calificada su conducta en entre buena y ejemplar,
no reporta trasgresiones en el cumplimiento de prisión domiciliaria, no registra
investigaciones o sanciones disciplinarias, no registra otros antecedentes
judiciales, ha redimido pena que le ha redundado en disminución de la pena;
son todos, actos y circunstancias que en conjuntó llevan a la reivindicación de
la lesión que causó con su corhportamiento delictivo a la sociedad, que
permiten considerar fundadamente que va a respetar los valores familiares y

sociales establecidos, por lo que para ello no necesita continuar privado de la
libertad. f

Lo anterior, sin demeritar la gravedad de la conducta ilícita desplegada, en
tratándose del bien jurídico cíe la familia, cuyo delito es de aquellos que a
diarlo vulneran derechos fundamentales, por ello amerita fijar una caución
que inhiba al sancionado de siquiera pensar en reincidir en el delito, ello para
salvaguardar la comunidad, la'jfamilia y la integridad personal de la víctima,
por tanto, es preciso ordenar que para que JOSÉ DARÍO CORREA BUITRAGO
identificado con cédula de ciudadanía No. 80.210.799 goce del subrogado aquí
concedido, deberá suscribir diligencia de compromiso conforme lo normado
en el artículo 65 del Código Renal, y cumplir con las obligaciones allí
establecidas, entre ellas de fijar una ubicación, informar todo cambio de
residencia y presentarse a este despacho cada vez que se le requiera durante
el periodo de prueba, no por el tiempo que le falta para cumplir, esto es, 2
meses 17 días, sino 4 meses, que garantizará mediante caución prendaría
de tres (3) salarios mínimos legales mensuales vigentes. Se debe advertir
desde ya al sancionado que el incumplir ¡as obligaciones, incurrir en nuevas
conductas delictivas, conllevaVa a la revocatoria del subrogado concedido,
hacer efectiva la caución, y cumplir intramuralmente la pena que le hace falta.

Luego de suscrita la diligencia dé compromiso en debida forma y prestada (a
caución ordenada; se hará efectiva la boleta de libertad ante el CENTRO
CARCELARIO LA PICOTA- CONTROL DOMICILIARIAS.
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Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C,

.

RESUELVE:

PRIMERO: APLICAR POR FAVORABILIDAD en el presente asunto EL

ARTICULO. 16 DE LA LEY 1826 DE 2017, conforme se expuso en este auto.

SEGUNDO: En virtud -de lo anterior y conforme con los motivos de esta
decisión, REDOSIFICAR.LA PENA que aquí se ejecuta en contra del penado
JOSÉ DARÍO CORREA BUITRAGO identificado con cédula de ciudadanía No.
80.210.799, quedándole en 60 MESES DE PRISIÓN, y en el mismo término la
accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas.

\t

TERCERO: CONCEDER/ al sentenciado JOSÉ DARÍO CORREA BUITRAGO
identificado con cédula de ciudadanía No. 80.210.799, el subrogado penal de
la LIBERTAD CONDICIONAL, bajo las condiciones y razones consignadas y
expuestas en la parte motiva de este proveído, por un periodo de prueba
de 4 meses, garantizada mediante caución prendaria de 3 S.M.L.M.V. y
suscripción de acta con los compromisos descritos en el artículo 65 del Código
Penal.

CUARTO: Una vez se preste la caución prendaria aquí impuesta y suscrita
la diligencia de compromiso en debida forma, se EXPEDIRÁ la correspondiente
BOLETA DE LIBERTAD ante EL CENTRO CARCELARIO LA PICOTA- CONTROL

DOMICILIARIAS a favor del condenado JOSÉ DARÍO CORREA BUITRAGO

identificado con cédula de ciudadanía No. 80.210.799, con la advertencia que

se materializará de no ser requerido por otra autoridad. I

QUINTO: REMITIR COPIA de esta decisión al CENTRO CARCELARIO LA
PICOTA-CONTROL DOMICIU\RIAS, donde se encuentra el condenado, pa?a
fines de consulta y para que obre en la hoja de vida respectiva.

Contra esta decisión proceden los recursos de ley. S

NOTIFIOLLESE^CUMBLASE

ELLAMELGAREJO MOLINA

JUEZA fecha
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JUZGADO ¿3L DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN DOMICILIARIA

NUMERO INTERNO. ¿>~Z/ F íCf

TIPO DE ACTUACIÓN:

A.S A.L ' OFL OTRO Nro.

FECHA DE ACTUACIÓN: ^ ,J(///Q} Jr7??_

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACIÓN: /4 ~Ju/tf) 2Q£/£

NOMBRE DE INTERNO (PPL): ¿óV* ¿JthfQ fcrfyq Sesj^s>#r

CC: ?Q^tóY<l?

cEL-?<?n¿{G ¿.va

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SlX NO

HUELLA DACTILAR:



27/7/22.13:57 . Correo: Maria José Blanco Orozco - Outlook

Fwd: Notificación auto interlocutorio 2022-685/719 Ni. 54268-19

Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 18/07/2022 11:03

Para: Maria José Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajud¡c¡al.gov.co>

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

From: Camila Fernanda Garzón Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Sent: Wednesday, July 13, 2022 8:13:34 PM

To: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Subject: Re: Notificación auto interlocutorio 2022-685/719 Ni. 54268-19

Acusó recibido

Obtener Outlook para ¡OS

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: Wednesday, July 13, 2022 11:53:51 AM

Para: Camila Fernanda Garzón Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

Radicado: 11001 -60-00-023-2017-09305-00

Interno: 54636

Condenado: JOSÉ ALIRIO BELLO VALENCIA C.C. No. 80.469.388

Delito: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS O
MUNICIONES, HURTO CALIFICADO AGRAVADO (LEY
906 DE 2004)

Lugar de
detención

PRISIÓN DOMICILIARIA

CALLE 127 D BIS A N° 91-53, BARRIO EL RINCÓN DE
BOGOTÁ

DECISIÓN REDENCIÓN- CONCEDE LIBERTAD PENA CUMPLIDA,
EXTINCIÓN PENAS- OCULTAMIENTO.

SIGCMA

AUTOS INTERLOCUTORIOS Nos. 2022-720/721/722

Bogotá D. C, julio doce (12) de dos mil veintidós (2022)

1.- ASUNTO A RESOLVER

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de redención de pena, libertad por pena
cumplida y extinción de la sanción en favor del sentenciado JOSÉ ALIRIO BELLO VALENCIA.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. Por hechos ocurridos el 8 de Agosto de 2017, fue condenado por el Juzgado 8o Penal del
circuito de Conocimiento de Bogotá D.C, mediante sentencia del 21 de marzo de 2018, a la pena
de 66 MESES DE PRISIÓN, por ser hallado responsable de la conducta de fabricación, tráfico o
porte ilegal de armas o municiones y hurto calificado y agravado.

2.2. Se encuentra privado de la libertad desde el 8 de Agosto de 2017, a la fecha.

2.3. Por medio de providencia N°. 500 del 10 de marzo de 2020 se concedió prisión domiciliaria
establecida en el artículo 38 G del código penal.

2.4. Se le reconoció a su favor redención de pena, así:

1 mes 16.5 días, mediante auto de 28 de enero de 2019
1 mes 8.5 días, mediante auto de 1 de octubre de 2019
2 mes 25.5 días, mediante auto de 23 de diciembre de 2020
29.25 días, mediante auto de 10 de marzo de 2022

2.5. Ei 10 de marzo de 2021, este Juzgado asumió el conocimiento de la actuación y no concedió
el subrogado de libertad condicional.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- De la redención de pena

La Cárcel Modelo de Bogotá D.C, allegó junto con los oficio 114 CPMSBOG OJ LC 9244
el certificado No. 17755987, de cómputos por actividades para redención realizadas por
JOSÉ ALIRIO BELLO VALENCIA identificado con la cédula de extranjería No. 80469388,
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además de otros documentos soportes de las exigencias del artículo 100 y s. s. de la Ley
65 de 1993, en concordancia con el artículo 6 de la Resolución 2376 del 17 de junio de
1997, expedida por el INPEC

Conforme al aludido certificado se tiene que el sentenciado trabajo TRESCIENTAS VEINTE
(320) horas, en los meses de febrero y marzo de 2020 (Certificado 17755987). Dichas
actividades se calificaron como SOBRESALIENTES.

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redención de pena a tener en cuenta la
evaluación del trabajo, la educación o enseñanza y la conducta del interno, al punto que si
esta es negativa, el Juez de Ejecución de Penas debe abstenerse de conceder dicha
redención; tenemos que durante los meses en que el penado desarrolló actividades
certificadas porel INPEC, su conducta fue BUENA Y EJEMPLAR, según se puede verificar
en registro histórico de la cartilla decadactilar, asimismo el desempeño en las actividades
que desarrolló fue SOBRESALIENTE, tenemos entonces que se reúnen los requisitos del
artículo 101 de la Ley 65 de 1993, para efectos de redención de pena.

De conformidad con el artículo 82 ibídem, se redimirán VEINTE (20) DÍAS, por trabajo, por
las 320 horas de trabajo realizadas de la pena que cumpleJOSÉ ALIRIO BELLO VALENCIA
identificado con la cédula de extranjería No. 80469388, que le serán reconocidos en este
proveído.

3.2.- DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

Como se anotó en el acápite de antecedentes, JOSÉ ALIRIO BELLO VALENCIA
identificado con la cédula de extranjería No. 80469388, está privado de la libertad desde 8
de agosto de 2017 en virtud a su captura en flagrancia, hasta la fecha, es decir 59 meses
4 días, más redención reconocida a la fecha de 7 meses y 9.75 días, para un total de 66
meses y 13.17 días de pena cumplida.

Entonces, tenemos que BELLO VALENCIA cumplió el total de la pena impuesta, en
consecuencia se ordenará su liberación inmediata e incondicional por cuenta del presente
asunto, para cuyo efecto se librará la correspondiente boleta en tal sentido ante el Centro
Carcelario La Modelo de Bogotá, por ser el establecimiento encargado de la vigilancia de
la pena que viene cumpliendo el condenado, entidad a la que además deberá informarse
sobre la liberación del precitado, con la advertencia de que se materializará de no ser
requerido.

3.3.- DE LA EXTINCIÓN DE LA PENA

Corolario de lo anterior, se decretara la extinción de la sanción penal, como ya se mencionó
recobró la libertad por pena cumplida en la fecha para cuyo efecto se libró boleta de
libertad.

Además, se decretará la extinción de la pena accesoria impuesta en este asunto, y se
ordenará que una vez adquiera ejecutoria esta providencia, se comunique a las mismas
autoridades que conocieron de la sentencia condenatoria correspondiente, se realice el
ocultamiento al público de las anotaciones registradas en el sistema Siglo XXI en lo que
respecta a JOSÉ ALIRIO BELLO VALENCIA identificado con la cédula de extranjería No.
80469388 y se devuelva la caución prendaria, se continuara la vigilancia de la pena
respecto del penado MUÑOZ RODRÍGUEZ.
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Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER 20 DÍAS, de redención de pena, por trabajo, a la pena que cumple
JOSÉ ALIRIO BELLO VALENCIA identificado con la cédula de ciudadanía No. 80469388,
conforme quedo consignado en la parte motiva.

SEGUNDO: CONCEDER LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA al sentenciado JOSÉ
ALIRIO BELLO VALENCIA identificado con la cédula de ciudadanía No. 80469388 y demás
generales de ley y características morfológicas consignadas en la sentencia, a partir de la
fecha.

TERCERO: LIBRAR la correspondiente boleta de libertad ante el CENTRO CARCELARIO
"LA MODELO"- CONTROL DOMICILIARIAS de Bogotá, en favor de JOSÉ ALIRIO BELLO
VALENCIA identificado con la cédula de ciudadanía No. 80469388, con la advertencia de
que materializara de no ser requerido por otra autoridad

CUARTO: DECLARAR extinguidas la condena privativa de la libertad y la accesoria
inhabilitación para el ejercicio de derechos yfunciones públicas, en favor de JOSÉ ALIRIO
BELLO VALENCIA identificado con la cédula de ciudadanía No. 80469388.

QUINTO: REMITIR COPIA de este proveído al CENTRO CARCELARIO LA MODELO-
CONTROL DOMICILIARIAS, para fines de consulta y para que obre en la hoja de vida del
sentenciado.

SEXTO: Cumplido lo anterior, COMUNICAR esta decisión, una vez en firme, a todas las
autoridades quienes conocieron de la sentencia y ejecución respecto de JOSÉ ALIRIO
BELLO VALENCIA identificado con la cédula de ciudadanía No. 80469388, para su
rehabilitación definitiva, devolver la caución prendaria prestada mediante póliza judicial
número CBC 100005468 de 12 de marzo de 2020, por valor de $100.000 de la COMPAÑÍA
MUNDIAL DE SEGUROS S.A.; efectúese el ocultamiento al público de las anotaciones
registradas en el Sistema de Registro SIGLO XXI, y continúese la vigilancia de la pena
respecto del penado MUÑOZ RODRÍGUEZ.

Contra la presente decisión proceden los recursos de ley.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA
JUEZA

fech '

•

' •
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JUZGADO \<\ DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN DOMICILIARIA

NUMERO INTERNO. SL\bZ<¿

TIPO DE ACTUACIÓN:

•

- A.LA__ OFI. OTRO Nro. ZCíU - 1¿Q h IXÍ ^ l"LA.S

FECHA DE ACTUACIÓN: 1?- JüWO £p?_Z

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACIÓN: (¿¿^£^22= ^^^3^ PH

NOMBRE DE INTERNO (PPL):

CC: güMédJiSíB

•Qc7,32i^/^1CEL

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECD3E COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI X NO

HUELLA DACTILAR:



27/7/22.13:53 t Correo: Maria José Blanco Orozco- Outlook

4 Fwd: Notificación auto interlocutorio 2022-720/721/722 NI. 54636-19

Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 18/07/2022 11:02

Para: Maria Jóse Blanco Orozco <mblancoo@cendpj.ramajudicial.gov.co>

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

From: Camila Fernanda Garzón Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Sent: Wednesday, July 13, 2022 8:14:37 PM

To: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Subject: Re: Notificación auto interlocutorio 2022-720/721/722 NI. 54636-19

Acusó tecibido

Obtener Outlook para iOS

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajud¡cial.gov.co>

Enviado: Wednesday, July 13, 2022 12:12:10 PM

Para: Camila Fernanda Garzón Rodriguez <cfgarzon@procuraduría.gov.co>; fardec@hotmail.com

<fardec@hotmail.com>



ION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

ACTUACIÓN

¡OS - HENRY : AUTO SUS No 1028 REMITR COPIA DE LAS DILIGENCIAS POR

\ LOS JUZGADOS DE EPMS DE SANTA ROSA DEVITERBO (BOYACÁ) PARA QUE

vlTlNUE CON LA VIGILANCIAA DE LA PENA IMPUESTA AL PRENOMBRADO

//INFÓRMESE A LAS APRTES OBRANTES DENTRO DEL DROCESOY AL SEÑOR
STABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE SANTA ROSA DE VITERBO

)E LA FECHA EL CONDENADO QUEDA A DISPOSICIÓN DELJUZGADO DE EPMS

PARTO LE CORRESPONDA//PASA PROCESO AL CSA PARA TRAMITE//RANV

Auto solicitando

remisión expediente

ADVERTENCIA

Auto niega extinción

condena

IE LLANOS - HENRY : BAJA PROCESO AL CSA PARATRAMITE//RANV

CHOA - OMAR : AUTO INT No 704 NO DECRETAR LA EXTINCIÓN DE LA PENA

OR EL SENTENCIADO POR LAS RAZONES EXPUESTAS EN ESTE PROVEIDO//A

, EXPEDIR A NOMBRE DEL SENTENCIADO CERTIFICACIÓN DEL ESTADO ACTUAL

LAS DILIGENCIAS//PASA PROCESO AL CSA PARA TRAMITE//RANV

EZ - ANDRÉS FELIPE : AUTO INT No 743 EJECUTAR LA PENA DE MANERA

ROS IMPUESTA AL PRECITADO CON FUNDAMENTO EN O EXPUESTO EN

ION LA EJECUTORIA DE ESTA DECISIÓN LÍBRESE DE LA ORDEN DE CAPTURA EN

PRECITADO ANTE LOSORGANISMOS DE SEGURIDAD DEL ESTADO //PASA

PROCESO AL CSA PARA TRAMITE//RANV

DPEZ - ANDRÉS FELIPE : BAJA PROCESO AL CSA PARA TRAMITE//RANV

I WILCHES - JHON FREDY : BAJA PROCESO AL CSA PARA TRAMITE//RANV

WILCHES - JHON FREDY : AUTO SUS No 960 ANÉXESE EL FALLO DE TUTELA

LTSB SALA PENAL DECLARANDO IMPROCEDENCIA DE LA ACCIÓN POR HECHO

DO//REITERAR AL JUZGADO 13 EPMS PARA QUE SE SIRVA REMITIR LA

¡\CION REQUERIDA EN EL ULTIMO INCISO DEL OFICIO No 1490DE 22 JUNIO

2022//PASA PROCESO AL CSA PARA TRAMITE//RANV

EZ - JOHN JAIRO : AUTO INT 652 DECRETAR LA PRESCRIPCIÓN DE LA PENA DE

ESORIA IMPUESTA AEL PRECITADO POR LAS RAZONES FIJADAS EN ELAUTO

A ORDEN DE CAPTURA LIBRADA EN ESTA ACTUACIÓN DE HABERLA//EN FIRME

DO LÍBRENSE LAS COMUNICACIONES PREVISTAS EN EL ART 476 DEL C.P.P. Y

DILIGENCIAS AL JUZGADO DE ORIGEN PARA LO DE SU CARGO//EFECTUESE EL

T AL PUBLICO DE LAS ANOTACIONES DEL PROCESO NI 33741//PASA PROCESO

AL CSA PARA TRAMITE//RANV

SÁNCHEZ - JOHN JAIRO : BAJAPROCESO AL CSA PARA TRAMITE//RANV

Ordena Ejecucióm

Sentencia

ADVERTENCIA

ADVERTENCIA

Ordena Cumplir

Auto

Auto declara

Prescripción

ADVERTENCIA
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JUZGADO DIECINUEVE

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE EJECUCIÓN DE PENAS

DE BOGOTÁ D. C.

Radicado: 54518-31-04- 001-2010-00105-00 NI. 15490

Condenados; JOSE FLOREZ CONDE

Delitos: HOMICIDIO A 3RAVADO

Reclusión: COBOG LA PICOTA

AUTO INTERLOCUTORIO

Bogotá D. C, junio veintiocho (28) de dos mil veiritidós (2022)

1.- ASUNTO

No. 2022 - 619 / 620

Procede el despacho a decidir sobre el eventual
condicional, en favor del sentenciado JOSÉ

2.- ANTECEDENTES

C¡1. El. 3 de marzo de 2011, el Juzgado Penal del
de Santander), condenó a JOSÉ FLOREZ CONDE
91.259.372, a la pena principal de 25 años de prisión,
el ejercicio de derechos y funciones públicas por líi años,
del delito de homicidio agravado, negándole la suspensión condicional de la ejecución de la
pena y la prisión domiciliaria.

,iX

V

rcuito del Distrito, Judicial /de Pamplona (Norte
i identificadó\on\la^e;duÍa\de ciudadanía No.
Ai, y á\la pena aecesóYia:de Iphabilitación para

ños, al -haBer^ sido hallado -autor responsable

•\ ^y

SIGCMA

y'

/•?»* vS~--^ - ^VV
reconocimiento de redención de pena y libertady')

FLOREZ CONDE. <5'yj¿>^\-;'U

y
be junio de 20.11, por la Sala Única de DecisiónDicha decisión fue confirmada integralníerite-er22

del Tribunal del Distrito Judicial de Pamplona./jx'L

El 7 de diciembre de 2011, la Sala de 'Casación Perjtal de la Corte Suprema de Justicia inadmitió la
demanda de Casación interpuesta en este asunto.

A y • \ \
2. El sentenciado curríplela sanción desde el
capturado. <' <£ y^.yy

3 de agosto de 2010, fecha en la que fue

a ejecución de la pena de este asunto,

pena de esta ciudad avoco el conocimiento de

3. El 10 de agostp.de¿2.012,^estedespacho avoco I

s\ vmy:- -y
4^Ek25 de abril deté$L-4>^rOuzgado 11 vigía de le
este asunto. \$-y'

V y?\ %ir
5. EJ.;2J^de septiembre de 2014, este despacho reasume el conocimiento de las diligencias

^%EI?§8/de mayo de 2015 se niega a
0confirrjiada en segunda instancia por la Sala
Bogotá el 26 de octubre de 2015.

sentenciado la prisión domiciliaria, cuya decisión es
Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de

7. A JOSÉ FLOREZ CONDE, se le ha concedido rejdención de pena así:

149.75 días mediante auto de fecha septiembre 1|8 de 2013.
51.5 días, mediante auto de fecha marzo 5 de 2014
50.5 días con auto del 22 de septiembre de 2014
53 días con auto de 22 de octubre de 2015.
54 días con auto de 4 de agosto de 2016.
54 días con auto de 22 de noviembre de 2016.
78.5 días con auto de fecha 28 de mayo de 2015
139.5 días con auto de fecha 21!de diciembre de 2017.
129. días, el 26 de febrero de 2019.
109.5 día, el 8 de mayo de 2020.
108 días, el 24 de junio de 2020.
213 días, el 24 de febrero de 2022.

8. El 12 de abril de 2018, se aprobó la propuestp
horas.

de beneficio administrativo de hasta por 72

9.- El 14 de julio de 2020, no se concedió la
del CP., por cuanto no se cumplía con la obligación
conducta desplegada, ni el arraigo familiar y social.

prislpn domiciliaria contemplada en el artículo 38G
de reparar los daños ocasionados con1&
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10.- El 24 de febrero de 2022, no se concedió la prisión domiciliaria que prevé el articulo 38G del
CP., ppr existir expresa prohibición de la misma norma.

11.- El 2 de marzo de 2022, se recibió oficioNo. 113-COMEB-AJÜR-073 del 18 de febrero de 2022,
con documentos para estudio de redención de pena y resolución favorable No. 01990 del 17 de
febrero de 2022. Además, memorial del condenado en el que solicita se reconozca redención por
las actividades realizadas en los meses de abril de 2021, hasta la fecha, también, informa sobre
su arraigo familiar para tramite de libertad condicional.

3.- CONSIDERACIONES

3.1.- REDENCIÓN DE PENA
^y

El Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá "La Picota", allegó jürl^con^el!
oficio No. 113-COMEB-AJUR-073 del 18 de febrero de 2022, certificados de cópr^ '̂~poK
actividades para redención realizadas por JOSÉ FLOREZ CONDE, además de otros ^ürrj,entós
soportes de las exigencias del artículo 100 y s. s. de la Ley 65 de 1993^en concordancia,con. el
artículo 6 de la Resolución 2376 del 17 de junio de 1997, expedida por eHNPEC. ¿y-; •'/;;y¿

vy'A 4
De acuerdo con los aludidos certificados se tiene que el sentenGiado\trábájÓx-1.496 así:

,«:*.>\ V: -^ :VCertificado No. 18204458, en 2021, en abril (128 horas), en mayp:(l6ghdras),jbñip (176 horas).
Certificado No. 18277171, en 2021, en julio (168 horas), agosto (184Wrás),kept¿embre,X160 horas).
Certificado No. 18379516, en 2021, en octubre (152 horas), en noyJenib¡res(lS2 horas)'/y en diciembre (216
horas). V-V \ \ •' '*

y^"^-\ \•::'••'•". ^ ^yi 1993,,.condicioncí la redención ¿e pena a
:ión ¿'enseñanzai"y la conductá>del interno,

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993^x:6ndlCiona la redención de pena a tener en cuenta la
evaluación del trabajo, la educación^o'enseña^za;jf la conductá>del interno, al punto que si esta
es negativa, el Juez de Ejecución deftenasxJeJbéibstenerse deconceder dicha redención; tenemos
que durante los meses en que el penado desarrolló actividades', de educativas certificadas por el
INPEC, su conducta fue calificada ^como^EJEMPLAR, asimismo durante los periodos que
adicionalmente certificaíéÍE^tablecimienío Cancelario, eldesempeño en las actividades educativas
que desarrolló fue sobresaliente, tenemos entpnces que se reúnen los requisitos del artículo 101
de la Ley 65 de l^Mp^ra^éfectos de redención de pena.

Por ende, de conformjíácj.cbn el-artículo 82 ley 65 de 1993, que prevé que por cada dos días de
trabajo se abonará un^díade redención, sin obviar que no podrán computarse más de ocho
horas diarias deáctividades laborales, ahora, es evidente que de acuerdo con los cómputos
remitióos por el INPÉ€y!é];s^ntenc¡ado excede dicho límite respecto de los meses en que realizo la
actividad de PROCESAMIENTO YTRANSFORMACIÓN DE ALIMENTOS, se tendrá en cuenta para los
eféctosfpertinentes eftiempo certificado, bajo el entendido que la referida labor desempeñada por el
sentenciáao corresponde a un servicio estrictamente necesario; para el buen funcionamiento del
centiíó'de/reclusión, por lo tanto se encuentra autorizada para ser ejercida de lunes a sábados y

/d'íasjfestivos, en consecuencia se redimirán noventa ytres punto cinco (93.5) días .de la pena
v' qué cumple JOSÉ FLOREZ CONDE, por las 1.496 horas de trabajo realizadas.

3.2.- LIBERTAD CONDICIONAL

La libertad condicional, erigida por el legislador como sustituto de la pena privativa de la libertad
y entendida como gracia estatal concedida a las personas condenadas privadas de la libertad a
través de los jueces, tiene lugar una vez reunidos los requisitos expresamente señalados en el
artículo 64 del Código Penal. Dichos requisitos, se encuentran estipulados en el primigenio artículo
64 del Código Penal aplicable en este evento, Ley 599 de 2000; por tratarse de hechos ocurridos
el 16 de agosto de 2004.

Debe aclararse que, no se aplicarán las disposiciones contenidas en la Ley 890 de 2004 y 1709 de
2014 pues entraron en vigencia el Io de enero de 2005 y 20 de enero de 2014 -respectivamente-
en respeto al principio de legalidad que reza: "nadie podrá ser juzgado sino conforme a las leyes
preexistentes al acto que se le imputa, ante el juez o tribunal competente y con la observancia de la plenitud
de las formas propias de cada juicio (...)".

En consecuencia, el artículo 64 original de la Le '̂ 599 de 2000, vigente a partir del 24 de julio de
2001, es la disposición normativa observable para el asunto de marras, que a su tenor reza:

"El juez concederá la libertad condicional al condenado a pena privativa de la libertad, cuandohaya cumplido
con las tres quintas partes de la condena, siempre que de su buena conducta en el establecimiento carcelario
pueda elJuez deducir, moteadamente, que no existe necesidad para continuar con la ejecución de la penp¡
Nopodránegarse el beneficiode la libertadcondicional atendiendoa las circunstancias y antecedentes tenidos
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en cuenta para la dosificación de la pena. El periodo di prueba será el que falte para el cumplimiento de la
pena."

Así que, los requisitos exigidos por el mencionado artículo 64 del Código Penal, consisten en que
el penado haya sido condenado a pena privativa je la libertad y haya cumplido las tres quintas
(3/5) partes de la condena (requisito de orden objetivo), y, además, que de su buena conducta
en el establecimiento carcelario se puedci deducir fundadamente que no existe
necesidad para continuar con la ejecución de la pena (requisito de orden subjetivo). Así
pues, procede este Despacho a verificar si se satisfacen o no los requisitos enunciados.

Con respecto al requisito objetivo que exige la norma tenemos que la pena que actualmente
cumple el sentenciado es de 300 MESES DE PRIS:ON, y las tres quintas partes de la misma
equivalen a 180 MESES. yf:. y}

Ahora bien, JOSÉ FLOREZ CONDE hasta el momento viene descontando tal sanción privando de "\
la libertad así: desde el 3 de agosto de 2010, cuando fue capturado y le fue impuesta medlda-de' \J
aseguramiento, hasta la fecha, tiempo en el que ha descontado 142 meses y 25 días,NTrnas"íos 42 ¿'
meses y 24.25 días, de redención reconocidos hasta el momento, guarismos que sumados^arrojan/
un total de 185 meses y 19.25 días, por tanto, ¡;e suple el requisítorde\orden objétjvo.

En cuanto al factor subjetivo, el Complejo Carcelario y Penitenciario lyi^tfr'opolitano de Bogotá,
COMEB, mediante oficio 113-COMEB-AJUR-073 del 18 déíebj«ro\de 2022,¡remitió entre otros,
resolución favorable No. 1990 de¡ 17 de febrero de 2022, emitida poriel_Gonsejó;de Disciplina, en
la que indicaron que el sentenciado JOSÉ FLOREZ CONDExcumpJe^con el,\reqUÍsito objetivo y que
su conducta es EJEMPLAR según acta del 10 de febrero de 2fo22..\ \ j)

s^yi^ X: \
Sobre al proceso resocializador Sugerido por el grupo interdisciplinario para el precitado, de lo
expuesto en la última cartilla Biográfica actualizada y allegada por el establecimiento penitenciario,
se evidencia que la última clasificación" daía,.deBÍ£ de abril de 2021, en fase MÍNIMA.

: \.,-':X
Al respecto, debe tenerse^en cuenta que en nuestro país el tratamiento penitenciario es progresivo
ytiene como finalidad^p'rerjarar al condenado^para la vida en libertad, a través de las actividades
que el Consejo de..Evaluác¡ón y Tratamientojilel centro de reclusión recomienda para cada caso
particular, según'sus^aVapce^en él proceso'de resccialización, hasta alcanzar fases de tratamiento
abierto (de mínimáfóegündad) o de confianza, que se entienden compatibles con la libertad
condicional, asflp pre^é^eí art-íc&lo 144 de la Ley 65 de 1993 (Código Penitenciario yCarcelario),
donde están cons^gpa^p^SíílPS^criterios para determinar las fases de tratamiento penitenciario;
sobreveste punto indiea-Táíréférida norma:
<<-%\ . \Xy0y
V-' -! ••* • *• "yV ARTICULO 144. FASES DEL TRATAMIENTO. El s\istema del tratamiento progresivo esta integrado

\poKÍas siguientes fases:

1\- Observación, diagnóstico y clasificación del interno.
y\..2. 'Alte seguridad que comprende el período cerrado.

' 3. fiédiana seguridad que comprende elperíodo seni¡abierto.
\ •A'.'Mínima seguridad o período abierto.

5. De confianza, que coincidirá con la libertad condióional.
Los programas de educación penitenciaria serán oblgatorios en las tres primeras fases para todos los
internos, sin que esto excluya el trabajo. La sección educativa del INPEC suministrará las pautas para
estos programas, teniendo en cuenta que su contenido debe abarcartodas las disciplinasorientadas a
la resocialización del interno.

PARÁGRAFO. La ejecución del sistema progresivo se
personal y de la infraestructura de los centros de reclusión

hará gradualmente, según las disponibilidades del
(Subrayado y negrilla del despacho).

Luego, si bien, JOSÉ FLOREZ CONDE no híi
penitenciario, si ha cumplido satisfactoriamente le
ad portas de culminar el proceso," lo que implica
una verdadera resocialización, que es el fin ultime»
conducta del penado el tiempo que ha permanec
calificada como BUENA y EJEMPLAR, no
investigaciones que comprometan su comportam
desarrollado actividades con resultados sobresal
redención de pena, sin dejar de lado que, no
sea requerido y de la consulta del sistema de
procesos en su contra.

superado todas las fases del tratamiento
mayoría, de lo que se puede inferir que, esta

q^je los avances han sido efectivos y conllevan a
de la pena, mas, si se tiene en cuenta que la

do en el centro de reclusión ha venido siendo
registra sanciones disciplinarias vigentes, ni

ento, y durante la privación de la libertad ha
¡entes que le han significado considerable

reg stra otras anotaciones de procesos en los que
Gestión Siglo XXI de esta Especialidad, no tiene más

Entonces, de las circunstancias antes mencionadas
del penado durante su estadía en el Centro de
indicadores que el tratamiento penitenciario ha sido

en este proveído, en cuanto al comportamiento
Fleclusión, la clasificación en fase MÍNIMA, scui

en parte benéfico o que por lo menos ha hecrfo
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méritos para gozar de una oportunidad para demostrar extramuros su reinserción en condiciones
adecuadas a la vida en comunidad, y es que, el tiempo de privación física de la libertad, hasta
ahora cumplido; 142 meses y 25 días, necesariamente le tiene que haber llevado a recapacitar
sobre su mal proceder y propender para su rehabilitación y reinserción social, para que demuestre
ya en libertad que el castigo, y el proceso institucional de resocialización han sido suficientes, para
que en adelante no transgreda la Ley, porque las consecuencias de delinquir nuevamente serian
aún más severas.

Así las cosas, se advierte que el comportamiento intramural observado por el sancionado, hasta
ahora ha sido beneficioso, luego considera esta ejecutora que el proceso de readaptación del
sentenciado JOSÉ FLOREZ CONDE, hasta ahora cumplido en lo que respecta la pena aquí
impuesta y la condiciones particulares que han rodeado el proceso institucional hasta^aliíora
cumplido es positivo, pues, se reitera, del tiempo efectivo de privación de la libertad; 142 jmese's
y 25 días, y de las acciones del penado, su buen comportamiento durante el tiempo de^pecl^ión?^
en prisión formal, ausencia de llamados de atención e investigaciones disciplinarias, las¡ á&ivfdades '••-§
intramurales desarrolladas, avance en el tratamiento sugerido, se colige que, le hai^signifieado^Ji/
un cumulo de competencias positivas para su proyecto de vida futuro, son actos ycircüTis^ncja^/'̂
que llevan a la reivindicación de la lesión que causó con su comportamierittídelictivo a la^ociédád;/
que permiten considerar fundadamente que va a respetar los valores sociales establecidoÍ$pdrÍb
que para ello no necesita continuar privado de la libertad, obvjaméhte*íd£v¡\o ser requerido por
otra autoridad judicial. /0-\ \ <W^-\

'y y- V •\'v\
Por consiguiente para que FLOREZ CONDE, goce del subrogarlo dé^ibértaá cpndicional, deberá
suscribir diligencia de compromiso conforme lo normado en:jei\artícujó)65^c1el Código Penal, y
cumplir con las obligaciones allí establecidas, en,tre ellas, observar buena conducta durante el
periodo de prueba, fijar una ubicación en lá ciudad, informaf\todo cambio de residencia,
presentarse a este despacho cada^vez que sé le requiera y-reparar los perjuicios a los
que fue condenado en sentenciado s.m.l.m.y para el año 2004 actualizados a la fecha
del pago, para cada una de lasxyíctimas Reconocidas, deberes que cumplirá durante el
periodo de prueba, que será por el tiempo que'le falta para cumplir la totalidad de la pena, esto
es, 114 MESES 10.75^DIAS, que garantizará mediante caución prendaría de CUATRO (4)
salarios mínimos legales mensuales vigentes, advirtiéndole desde ya, que en caso de
incumplir las obligaciones', jncurrir en nuevas-conductas delictivas dentro del periodo de prueba
fijado, se le reyocará^éí subrogado concedido, en su lugar deberá cumplir intramuralménte la pena
que le hace fafta porfcúmplir y se hará efectiva la caución.

Y f*Y" /^ 'Sin perjuicio de Ib á^téXtor^estéiDespacho no puede pasar por alto la condena en perjuicios que
impuso el JuzgadoNfálladorjerí estas diligencias; correspondiente a 50 s.m.l.m.v para el año
2004^actualizados^ ;lá fecha del pago, para cada una.de las victimas reconocidas,
aclarando que, puede realizar abonos a la suma impuesta, más cuando el penado gozará
deNun/subrogado menos restrictivo, que permitirá en caso dado acceder a una actividad lícita
laboraj>||así obtener ingresos, por lo que, se concederá al prenombrado un término de
veinticuatro (24) meses, contados a partir de la fecha, para materializar el pago

/"solidario de los perjuicios a los que fue condenado.

Con base lo anterior se concederá la libertad condicional al penado JOSÉ FLOREZ CONDE, para
locual previamente, deberá suscribir la diligencia de compromiso en debida forma, que se remitirá
con la notificación del presente auto, y constituir la caución prendaria de 4 S.M.L.M.V. Verificado
ello, se expedirá la boleta de libertad con la advertencia expresa que deberá verificarse si es
requerido, de ser así, dejarlo a disposición de la autoridad que corresponda inmediatamente.

Finalmente, se dispondrá la remisión de copiasde este auto al Establecimiento Carcelario La Picota,
donde se encuentra recluido el condenado, para fines de consulta y para que obre en su hoja de
vida.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ DC.

RESUELVE:

PRIMERO. - RECONOCER NOVENTA Y TRES PUNTO CINCO (93.5) días, de la pena que cumple
el sentenciado JOSÉ FLOREZ CONDE identificado con la cédula de ciudadanía No. 91.259.372,
conforme lo expuesto en este proveído.

SEGUNDO. - CONCEDER el subrogado penal de la LIBERTAD CONDICIONAL a JOSÉ FLOREZ
CONDE identificado con la cédula de ciudadanía No. 91.259.372, bajo las condiciones y razona
consignadas y expuestas en la parte motiva de este proveído.
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Una vez constituida la caución prendaria aquí impuesta; CUATRO (4) salarios mínimos legales
mensuales vigentes y suscrita la diligencia de compromiso en debida forma, EXPEDIR la
correspondiente BOLETA DE LIBERTAD ante Üa PENITENCIARIA LA PICOTA, en favor del
condenado JOSÉ FLOREZ CONDE identificado con la cédula de ciudadanía No. 91.259.372, con
la advertencia expresa que se materializara de na ser requerido por otra autoridad.

I

TERCERO. - CONCEDER a JOSÉ FLOREZ CONDE identificado con la cédula de ciudadanía No.
91.259.372, un plazo de veinticuatro (24) njieses, contados a partir de la fecha, para
materializar el pago de los perjuicios irrogados con la conducta punible.

CUARTO. - REMITIR COPIA de este proveído al COMEB de Bogotá "La Picota", para finés "ae
consulta y para que obre en su respectiva hoja de vida.

Contra esta decisión proceden los recursos de ley.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA \ \\

V V n I -•:.. :
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PABELLÓN 3

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTÁ "COMEB"

NUMERO INTERNO: _r_LlO

TIPO DE ACTUACIÓN:

A.S A.I. X OFI. OTRO

FECHA DE ACTUACIÓN: 2&'£) é - i
—

I

DATOS DEL INTERNO

s

*_ i

y

•o.Cyil &¿c

y

FECHA DE NOTIFICACIÓN: (7$ A c7 > &-$ *Zj& %£-

K) (PPL): kX^Q. ^oí ^ QA"] Q,NOMBRE DE INTERNO

K:?/ 25? y?z

TD: ^0 0?ó

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI/\ NO

HUELLA DACTILAR:



27/7/22,14:04 Correo: Maria José Blanco Orozco - Outlook

^ Fwd: Notificación auto interlocutorio 2022-619/620 Ni. 15490-19

Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>
Lun 18/07/2022 11:07

Para: Maria José Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

From: Camila Fernanda Garzón Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Sent: Wednesday, July 13, 2022 8:04:53 PM

To: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Subject: Re: Notificación auto interlocutorio 2022-619/620 Ni. 15490-19

Acusó recibido

Obtener Outlook para iOS

De: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: Thursday, July 7, 2022 3:25:34 PM

Para: Camila Fernanda Garzón Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-619/620 Ni. 15490-19

Cart+rr\ *4o^o-»*M»r4#c*c_Arl»v»ín¡ctr3ti»/r»c



22/7/22, 10:48 Correo: Maria José Blanco Orozco - Outlook

NI 36642-19 Al 774 DE 18/07/2022 ** NOTIFICA MP Y

DEFENSA

postma©r(^rocfoad¿foa.g^v.ccr*
Para: postmaster@p

NI 36642-19 Al 774 DE 18/07...
Elemento de Outlook

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Camila Fernanda Garzón Rodríguez

Asunto: NI 36642-19 AI 774 DE 18/07/2022 ** NOTIFICA MP Y DEFENSA

<-^ Responder r> Reenviar

postma©r@$efefeori£t)ov^o "'
Para: postmaster@d

[s7j NI 36642-19 Al 774 DE 18/07...
Elemento de Outlook

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Vie 22/07/2022 10:39

Vie 22/07/2022 10:39


	87d6ec20a8889a02084c25e8894d16e6d6b565e2afdcb9af4be7b8c0116ec4ff.pdf
	d54278617fe97cb44ce4b9369928f829e3353b6c20ac9aa8c8b6c86f0ebd38f3.pdf
	d54278617fe97cb44ce4b9369928f829e3353b6c20ac9aa8c8b6c86f0ebd38f3.pdf
	d54278617fe97cb44ce4b9369928f829e3353b6c20ac9aa8c8b6c86f0ebd38f3.pdf
	d54278617fe97cb44ce4b9369928f829e3353b6c20ac9aa8c8b6c86f0ebd38f3.pdf
	d54278617fe97cb44ce4b9369928f829e3353b6c20ac9aa8c8b6c86f0ebd38f3.pdf
	d54278617fe97cb44ce4b9369928f829e3353b6c20ac9aa8c8b6c86f0ebd38f3.pdf
	d54278617fe97cb44ce4b9369928f829e3353b6c20ac9aa8c8b6c86f0ebd38f3.pdf
	d54278617fe97cb44ce4b9369928f829e3353b6c20ac9aa8c8b6c86f0ebd38f3.pdf
	d54278617fe97cb44ce4b9369928f829e3353b6c20ac9aa8c8b6c86f0ebd38f3.pdf
	d54278617fe97cb44ce4b9369928f829e3353b6c20ac9aa8c8b6c86f0ebd38f3.pdf
	466b43cfc065611ed0cc77f3c3648b3d2b5e87c9c7a57f6b073323f45662c4c0.pdf
	d54278617fe97cb44ce4b9369928f829e3353b6c20ac9aa8c8b6c86f0ebd38f3.pdf
	d54278617fe97cb44ce4b9369928f829e3353b6c20ac9aa8c8b6c86f0ebd38f3.pdf
	d54278617fe97cb44ce4b9369928f829e3353b6c20ac9aa8c8b6c86f0ebd38f3.pdf
	d54278617fe97cb44ce4b9369928f829e3353b6c20ac9aa8c8b6c86f0ebd38f3.pdf
	d54278617fe97cb44ce4b9369928f829e3353b6c20ac9aa8c8b6c86f0ebd38f3.pdf
	d54278617fe97cb44ce4b9369928f829e3353b6c20ac9aa8c8b6c86f0ebd38f3.pdf

