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Nuamero Unico 110016000050201817203-00
Ubicacion 28978

Condenado MARIA ISABEL LOPEZ PINZON
C.C # 53063068

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 16 de Mayo de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposiciéon de quien interpuso recurso de apelacién contra la providencia 2022-
307/308 del VEINTINUEVE (29) de MARZO de DOS MIL VEINTIDOS (2022),
REDIME PENA Y NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL- por ef término de cuatro (4)
dias para que presente la sustentacién respectiva, de conformidad a lo dispuesto
en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 19 de Mayo de 2022.

Vencido el término del traslado, Sl NO [ | se presentd sustentacién
del recurso.

EL SECRETARIO(A)
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A KARINA RAMIREZ VALDERRAMA

Namero Unicoe 110016000050201817203-00
Ubicacion 28978

Condenado MARIA ISABEL LOPEZ PINZON
C.C # 53063068

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 20 de Mayo de 2022, se corre traslado por el término comln de
cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194
inciso 1° del C.P.P. Vence el 25 de Mayo de 2022.

Vencido el término del traslado, SI [ ] NO[_] se presenté escrito.

EL SECRETARIO(A)
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KARINA RAMIREZ VALDERRAMA
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JUZGADRO' DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Radicado: 11901-60-00-050-2018-17203-00

Interno: 28978

Condenada: | MARIA ISABEL LOPEZ PINZON

Delito: TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES .

Reclusion: RECLUSION DE MUJERES “EL BUEN PASTOR"

Decision: REDIME PENA / NO CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

AUTOS INTERLOCUTORIOS Nos. 2022 - 307 / 308

Bogota D. C., marzo veintinueve (29) de dos mi! veintidds (2022)

1. ASUN

Procede el Despacho a decidir sobre el eventual reconocimiento de redencion de pend
condicional, en favor de MARIA ISABEL LOPEZ PINZON

2. ANTEC EDENTES

1. El 28 de agosto de 2019, el Juzgado 34 Penal

Bogota, condend a MARIA ISABEL LOPEZ PINZON |dent|ﬂcada
No. 53.063.068, a la pena pnnmpai de 54 meses de DI’IS‘IO!’I
h de deret ho5ty f@ciones publicas por el mismo

mensuales vigentes y a la accesoria de mterdlcao
lapso, al encontraria comphce responsable déf dellto
negandole la suspension condlcmnal de

2. La sentenciada viene cumpllendo la sanci
2018, cuando fue capturada y le fue mpues a’‘med

3.- El 6 de diciembre.2 19feste Despacho avoco e

/ 4
4.-Ala sentencada§e

20 dias, el 28'de enerd dv2021
25 dias,"el 8 dé noviembre de2 2021.

ﬁ(\reconomdo redencién

5 E[ 8 de nowembre de 2021, no se concedio el
quel e\se contaban\con -los documentos que prevé
\ \

—'\Se reC|b10 oficio No. 126-CPAMSM-BOG-AJUR de
resolucmn favorable No. 1375 de la misma fecha,

o

<\7 +El"26 de enero de 2022, se recibid oficio No.129-
con e gue la Reclusion de Mujeres remitié ciertos

P

2041, se solicitd efectuar visita para verificacion de arraige de la sentenciada.

TO

J\ngerta

PROCESALES ( \
uncuonesxde Conocimiento de
un la cedula de ciudadania
Lta de\2 salarios minimos legales

del Ci rcu’fto 6o

de tréfico,
de la pena

brlcaaon o porte de estupefacientes,
Ia prisidén domiciliaria,

;ucmn
n pnvada de la libertad desde el 13 de diciembre de

ida de asegurammnto hasta la fecha.

conocimiento de la pena impuesta.

je pena asi:

subrogado de la libertad condicional, comoguiera

el articulo 471 del CPP.

[ 6 de septiembre de 2021, con el que se adjuntd
or lo que, en providencia del 7 de diciembre de

CPAMSM-BOG-AJUR de 6 de diclembre de 2021,

||dm:umentos para estudio de redencion de pena.

Ademas, se recibid informe de asistencia social de la misma fecha.

8,- El 7 de marzo de 2022, se recibid oficio No. 129-CPAMSM-BOG-AJUR del 14 de febrero de 2022,

con el que se adjuntd entre otros; resolucion favor:

9.- El 29 de marzo de 2022, se allego oficio No. 1

ible No. 0169.del 14 de enero de 2022.

9-CPAMSM-BOG-ATUR del 18 de marzo de 2022,

con documentos para estudio de redencmn de pena. Y solicitud de libertad condicional, suscrita por

la defensa de la sentenciada.

3.1.- REDENCION DE PENA.

La Reclusion de Mujeres el “Buen Pastor”, allegd jun
6 de diciembre de 2021 y 18 de marzo de 2022
redencidn realizadas por MARIA ISABEL LOPEZ P
las exigencias del articulo 100 vy $. 5. de la Ley 65
Resolucién 2376 del 17 de junio de 1997, expedida

Las solicltudes deberdn ser remitidas a as direcciones electrénic:
Juzgados de Ejecuddn de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd

. . 3. CONSIDERACIONES

¢

to con los oficios No. 129-CPAMSM-BOG-AJUR de
certificados de computos por actividades para
INZON, ademads de otros docurnentos soporte d
de 1993, en concordancia con el articulo 6 de
por el INPEC.

A5 correspondlentes ‘ar Centro de Servidos Administratives de [os
ventanill V. GO
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Conforme a lo registrado en los aludidos certificados se tiene que [a sentenciada estudié 654 horas
asl: . ' ' . ' ’
Certificado No. 18313830, en 2b21, en julio (120 horas), agosto (60 horas), septiembre (132 horas),
Certificado No. 18400530, en 2021, en octubre (120 horas), ncxviembre (120 horas), diciembre (102
horas).

El articuio 101 de ta Ley 65 de 1993, condiclona la redencién de pena a tener en cuenta la evaluacion
del trabajo, la educacién o ensefianza y la conducta del interno, al punto que si esta es negativa, el
Juez de Ejecucion de Penas debe abstenerse de conceder dicha redencidn; tenemos que durante los
meses en que el penado desarrollé actividades laborales certificadas por el INPEC, la calificacién de
su conducta fue ejemplar; asi mismo durante dichos periodos certificados por el Establecifiento
Carcelario, el desempeiio en la labor ejecutada fue sebresaliente, por tanto, se retnenlos requisitos
del artfculo 101 de la Ley 65 de 1993, para efectos de redencién de pena. g

Por ende, de conformidad con el articulo 97 de la ley 65 de 1993, que prevé que por caga dos-dias de
estudlo se abonara un dia de reclusion, sin obviar que no se podrdn computar mas de seis horas
diarias de actividades educativas, se redimirdn cincuenta y cuatro puﬁtb\cinco (54.5) dias de’la
pena que cumple LOPEZ PINZON, por las 654 horas de estudio éursadas.

b 1 \ ¢
La libertad condicional, erigida por el legislador como sus guto‘d‘e la ,peq;Qr'i,\_f.ativa de fa libertad y
entendida como gracia estatal concedida a las personas condenadas privadas’de la libertad a través

de los jueces, tiene lugar una vez reunidos Lgs,[gquisitos ex'presé;neqtgréeﬁalados en el articulo 64
del Cédigo Penal (medificado por el amyaeo desfa ley 1 709‘Q’e 2014), que indica:

3.2« LIBERTAD CONDICIONAL

“Articulo 64. Libertad condicional!” El ju\e/z.,—\previa valoracién de la conducta punible, concederd Ia
libertad condicional a la persona condenada 3 péna privativa de la I!_bertad cuando hays cumplido con los

siguientes requisitos; \

1. Que la persona hgga'ﬁ}fppﬂdo fas tre \qw'nér‘s (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuadp-fiesempeiio y comportamiento durante e/ tratamiento penitenciario en ef centro de

reclusidn pennlgafupgne? fundadamente que nd existe necesidad de continuar ia efecucidn de 1a pena.
3. Que demugstre a{aigo’ familiar y social,
//

Carresponde al'juez competgnré?oara conceder la libertad condicional establecer, con todos los elementos

de prueba allegddos a Ia fduacfdn: la existencia o inexistencia del arralgo.

Ia in&'e;mnizacién m gjante garantia personal, real bancaria ¢ acuerdo de pago, salvo que se demutestre
insolvepicia del condenado. El tlempo que faite para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de
ﬁ{ueba. Cuando este sea inferior a tres afios, ef juez podrd aumentarlo hasta en otro tanto igual, de

i:jnsiderarlo necesarfo.”

En todo caso su co cesign ‘estard supeditadz a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de

@HEIDOS pues que la citada norma prevé un requisito de orde’n:objetivo relacionado con que el penado

haya“cumplido fas tres quintas partes de la condena, aunado a la valoraciéon de ia necesidad de
continuar con la ejecucion de la pena’de acuerdo con el desempefio y comportamiento del
condenado durante el tratamiento penitenciario, mas |z existencia de un arraigo familiar y
social, previa valoracion de la conducta punible.

Inicialmente, en cuanto al anélisis de la conducta punible perpetrada por MARIA ISABEL LOPEZ
PINZON, se recuerda en este punto, que confarme con los lineamientos jurisprudenciales de la Corte
Constitucional, la conducta punible desplegada por el sentenciado debe ser valorada en esta Instancia
procesal de ejecucion de la pena, sin que esa situacidn resulte ‘contraria al principio non bis in idem
y del juez natural, pues esta nueva valoracién se efecttia a fin de analizar aspectos diferentes a los
estudiados por el Juez de Conocimiento, como 1o son el tratamiento penitenclario, la valoracion de la
conducta y la necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

Hechas las anteriores precisiones, procede esta Juez de Ejecucion, a valorar Ia conducta
punible en el caso concreto, asi;

Se tiene que MARIA ISABEL LOPEZ PINZON fue condenada en estas diligencias por el delito de
Tréfico fabricacién y porte de estupefacientes con circunstancias de agravacién contemplado en el
articulo 376 inciso 2° agravado por el art 384 numeral 1° liberal b del Codigo Penal, por cuanto el 9
de mayo de 2018, se tomé contacto de fuente humana, quien no se identificd por seguridad, he indicd
que algunos habitantes del barrio san Cayetano de suba, hacen parte de organizacién delincuenciadi

' P

’ Las solititudes deberdn ser remitidas a las direcclones electrdnicas correspondlentes al Centro de Servidos Admlnistrativos de los
Juzgados de Ejecuclén de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd: yeptaplllacsiepmshta®cendel ramajudicial.gov.co
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que se dedica al trafico de estupefacientes; maruhuana y cocalna en dosis personales que distribuyen
en diferentes zonas de Suba, que sus integrantes tienen atemorizados a los residentes del lugar,
generando preocupacién porque el inmueble que ft!mcnona como expendido se encuentra cerca de un
colegio, por lo que, menores presancian dichas situaciones. Se tuve conocimiento de 3 personas que
son [as encargadas de ejercer la, conducta ilicita,| describiendo a las personas que posteriormente
fueron judicializadas y condenadas, tras labores|de agentes encubiertos, ventas simuladas y de
campo. Se determind que, las sustancias de e?cpendido objete de la organizacidn denominada
“Zancudos”, son de papeletas tipo hoja de cuaderno que en ¢l interior contiene sustancia con
similitudes del bazuco.

Respecto del actuar de la penada LOPEZ PINZON, fue identificada el 13 de noviembre de 2018,
como alias “Chiqui”, su funcion era la de expender las sustancias alrededor del colegio Gonzald Arango
y el jardin infantil Aures y en el cafio cerca al Iug'Fr. En labores de inteligencia se logrd Winar
gue interactda con Sebastidn y Leonardo integrantes de la organizacién, y que entra”y_Sale del
inmueble con orden de vigilancia, en el que al pajrecer se guardan las sustancias, édemé'g, vendio
sustancias sl agente, encubierto. .
j . AN } N 2

Reatos que resultan de alta gravedad, al ser enfatico el fallador, en dos”oportunidades, cidando en’la
sentencia resalta que: . \

“Se considera ademas antijuridica, pues Se puso en nes;a sin justa‘rﬁa\éa ef b:en:fl ridico tutelado por el Estado,
Iz salud ptiblica, no solamente sino también el bienestar'de los sefes humangs a la viez qhe. rescabrajan las bases
econdmicas y culturales y politicas de la sociedad. N

(..) No con ello resulta totalmente gravoso pues pretendian ademas i corporar al mundo de las drogas a los nifios
del jardin infantil Aures y el coleglo Gonzalo Arango—-a pért:r de lo cual no pyede, pbrmitirse la posibilidad de gozar
este beneficio (...)". b \)

Asi y por cuanto como se indic |niC|aim';grl?l‘a alendtendo los. lineamientos trazados por [a Corte
Constitucional, la valoracién de la condﬁc_;a/ punible que realice el Juez de Ejecucion de
Penas, debe tener en cuenta t odas\las ci stancias, elementos y consideraciones hechas

uez pen a"s_entencl sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento
de Ia libertad condicional. (Sentencia C-757 de 2014).

Se evidencia dei ex enso/ge\la circunstancia factica y los elementos materiales probatorios,
advertidos por\el Jue{ de’Conoqm!ento en la sentencia base de esta ejecucién, que la conducta
punible desplegsda porR tas n{em:lada MARIA ISABEL LOPEZ PINZON y por la cual fue sancionada,
conllevan signifi catlva t_:jraﬁ’e ad toda vez que la modalidad de estas y las circunstancias que rodearon
lhcﬂ'\o se trata de:\ accno/nes !eslvas del orden legal y constitucional gue cologan en pelrgro bienes
ﬁ.g’ldlCO tutelados comao-ia salubrldad pablica entre otros. Considerando que, la organizacion delictiva
la que hacla parte fa penada se dedicaba al narcomenudeo 0 microtrafico, cuya finalidad dnica era
ob ener Un provecho lucrative ilicito a costa de la salud de la poblacion propensa al consumo de dichas
sustanCIas, tornando la modalidad de esas conductas en alta Iesw;ldad de la seguridad y tranquilidad
de la clydadania en general que se ve expuesta a las nocivas' consecuencias que acarrea tales
<act1vidades. Es relevante que ademas tales comportam:entos conllevan a la vulneracion del orden
econdmico soclal, la estabilidad econdmica y social vy el orden plblico, pues contribuye
simultaneamente a la descomposicién social por todas las circunstancias que rodean tan oscura
actividad y que se convierte en uno de los eslabones de ia larga cadena que caracteriza el entorno
de la circulacién y/o trafico de los estupefac:lenteﬁ.

Ante tan grave e irreprochables conductas, se impone a esta Juez, como lo dejé delineado la Corte
Constitucional, una mayor exigencia y rIgur05|dad al momento de conceder el subrogado de la
Libertad Condicnonal '

v,
M

Sera entonces mayor la exigencia para esta E.Jecutora la evaluacidn del tratamiento penitenciario que
hasta el momento ha alcanzado la sentenciada y Ias demas exigencias legales, para determinar frente
a la valoracion de la conducta punible, si se ha logrado el proposito resocializador que comporta la
pena impuesta 2 LOPEZ PINZON y concluir si{se encuentra o no preparada para la vida en
libertad, respetuosa de las normas de convivencia y orden social, Aspecto que se retomara al
finalizar esta decision. C

1.- Sobre el requisito objetivo que exige la norma:

Encontramos que la pena que actualmente cumple la sentenciada es de 54 meses, y las tres
guintas partes de la misma equivalen a 32 meses y 12 dias; ha estado privada de la liberta
desde el 13 de diciembre de 2018 --cuando fue capturado en flagrancia y le fue impuesta medida d
. o 3
Las solictudes deberdn ser remitidas a Jas direcclones electrdnicas correspondientes’ al Centro de Servicios Administratives de los
Juzgados de Ejecucidn de Penas y Medidds de Sequridad de Bogota: ven [Tal
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aseguram|ento en centro de reciusion- a la fecha, tiempo en el que ha descontade 38 meses y 16
dias, mds 3 mes y 9.5 dias de redenclén reconocidos hasta el momento, guarismos gue sumados
arrojan un total de pena cumplida de 42 meses y 25.5 dias, por tanto, se infiere que en el sub
examine LOPEZ PINZON suple el requisito de caracter objetiva.

2.- En cuanto al desempeiic y comportamiento del penado, durante el tratamiento
penitenciario:

Se resalta inicialmente, que en el proceso penal que se adelant® en contra de MARIA ISABEL LOPEZ
PINZON resultd condenada en virtud de aceptacién de cargos por preacuerde celebrado con la
Fiscalia, consistente en |a aceptacion de la conducta imputada, en cambio de degradar la participacion
de coautora a complice, [0 que significd un menor desgaste de !a administracién de justicias

En lo que atafie a la conducta de LOPEZ PINZON, duraite el tiempo que lleva interna™en
establecimiento carcelario, la calificacién de su conducta ha side valorada como BUENA Y EJEMPLAR’,}
no registra sanclones disciplinarias en su contra, aunado que, |z direccién de la Reclusidn de Mujeres;
Buen Pastor mediante Resolucién No. 0168 del 14 de enero de'2022 y 1375 del 6 de septiembre de
2021, emite CONCEPTO FAVORABLE a la LIBERTAD CONDICIONAL de la sentencnada Se ewdencna

En cuanto al proceso resocializador sugerido por el grupo interdisciplinario para la precitada, en la
ultima cartilla Biografica actualizada y allegada por el centro de reclusion, se observa que, la penada
se ubicd en tratamiento penitenciario desde el 12 de Junlo de 2020 slendo su dltima clasificacion el
26 de marzo de 2021, en ALTA, porlo que se ; advierte que no\ha fenido avance positivo, pese a que
ha cumplido un tiempo considerable dé'fa pena. En consecuencia, sera necesario sglicitar al
penal que allegue los conceptos sobre el/ maypr avance en el tratamiento penitenciaric sugerido por
el grupo interdisciplinario, y si el mismo hela\ Jr‘r}flmdo en forma positiva para su resocializacion.

3. Frente a la reparacion de la \nctlma, se-advierte que, como se dejé dicho en sentencia, el bien
juridico tutelado es la s hfd publica, po lo'que, no existe wcttma determinable, de lo que se infiere
que, no es exigible djchio presupuesto '

/ oA '-=-"
4. Sobre el arraigc{':?‘_elrsentenciado
Al respecto, encontramos que % sentenmada MARIA ISABEL LOPEZ PINZON cuenta con arraigo
fam:har en la CA RERA,145 /145 A - 61 CASA 71 de esta‘ciudad, lugar en el que rasiden; su
proge itora, hijo SObFIﬂOS’ quienes, de acuerdo con lo informado en el informe de diligencia de
\‘rerlﬁcacmn de arralga No. 140 del 26 de enero de 2022, suscnto por Asistente Social del Centro de
s rv:cms de esta Especialidad, estdn dispuestos a acogerla y apovarlza en la terminacion del
traﬁmlento penitenciario.

Asi, jante la valoracién de las graves conductas ilicitas desplegadas por MARIA ISABEL
LOPEZ/PINZON, el poca avance en el tratamiento penitenciario para el sugerido por el penal

<pe3e»al tiempo descontado hasta la fecha, siendo significativo, se tiene que el prondstico
d€ la sentenciada deviene en negativo, concluyendo la necesidad de que esta continGe con
el tratamiento penitenciario al gque viene siendo sometido, conforme con las siguientes
consideraciones:

Es evidente que no puede obviarse la gravedad de los reatos por los que se sanciond a LOPEZ
PINZON, tal como quedaron valorados inicialmente de las circunstancias facticas descritas por el
fallador. Valorados asi los delitos y conforme con las exigencias del articulo 64 del C.P., gue aqui se
aplica, para la procedencia de la libertad condic:onal cuyo fin Ultimd es diagnosticar que ya en libertad
la sentenciada readecuard su conducta para: ng trasgredir nuevamente los bienes juridicamente
tutelados y estard conforme con tal situacion; es preciso ‘concluir que los comportamientos punibles
de la sentenciada ademds de trasgredir el "ordenariento juridico, se aleja de las normas de
convivencia y orden social, sin que hasta el momento se vislumbre una buena expectativa para la
sociedad y por el contrario tales conductas ilicitas por ella. perpetradas, que alteran el normal
desenvolvimiento de la sociedad, frente al poco avance en el priceso de tratamientc penitenciario en
el centro de reclusion y la incertidumbre del lugar donde actiialmente tiene su arraigo familiar ¥
social, [levan a concluir que se debe preferir la proteccion de ]c; comumdad y ef interés general.

Asi, pues si bien es cierto que la sentenciada MARIA ISABEL LOPEZ PINZON ha estado privada de
la libertad fisicamente 39 meses y 16 dias, y que su comportamiento en el centro penitenciario ha
sido calificado como ejemnplar, ademds, ha desempefiado actividades de redencién durante &

4

Lag solicitodes deberdn ser remitidas a las direccones electrdnicas cofrespondizntes al Centro de Servicios Administretives de fos
Juzgados de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad de Bogoté: lacs] b tciat
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cumplimiento de la pena, no es menos cierto, que; a fa fecha ha sido clasificada tan solo en fase d
ALTA de SEGURIDAD y, si se tiepe en cuenta que en nuestro pais el tratamiento penitenciario es
progresivo y tiene como ﬂnahdag preparar al condenado para la vida en libertad, a través de las
actividades que el Consejo de Evajuaciény Tratam:e;nto del centro de reclusion recomienda para cada
caso particular, segiin sus avances en el proceso de resocializacién, hasta alcanzar fases de
tratamiento abierto (de minima segundad) 0-de conf' Tanza, que se entienden compatibles con la
libertad condicional; no se cons]dera consecuent'e con los principios que rigen la ejecucion de
la pena, ni con las funcighes que se observan en esta etapa del proceso penal, recomendar
la libertad de una interna qug no ha cursado la totalidad de las fases del tratamiento
penitenciario.

No hay que perder de vista qug este aspecto esta intimamente ligado al requusuto—prewsto
en el numeral segundo del citado articulo 64, que no se limita a constatar la bueria conddcta
del recluso, sino que exige que del adecuado “desempeiio y comportam:en’to durante™el
tratamiento penitenciario” se pueda concluir que es dable otorgar la libertad al recfuso, e manera
que no soio debe tenerse consideracién el conceptoifavorable emitido por el centro delreclus ’;on, ~dado,
que es necesario remitirnos al articulo 144 de 1a Ley 65 de 1993 (Cadigog Pemtenmané‘?" Ca@ario)

donde estdn consagradoes los critérios para determinar las fases de tratamiento pemtencférao sobre

este punto indica la referida norma:
atam!ento rog
5. De confianz, incidi, ad condiciofial. Q

Los programas de educacfon penitenclarla serdn obilgatan‘os eq las tres pﬂmeraSXSE para todos los internos, sin gue esto
axcluya el trabajo. La seccidn educativa del INPEC suminfstrard, las pautas para esros programas, teniendo en cuenta que su
contenido debe abarcar todas las discipiinag oqéfvtad ) resoJrallzaclén dal intero.
PARAGRAFO. La efecucion del sistema prpgra:va st rd gradualments, segin las disponlbllidades del personal y de la
infraestructura de los centros de reclusion. fSub?a:do ¥ negrilfajdel despacho)”. "~

o

“ARTICULO 144, FASES DEL TRATAMIENTO. El sistema del tr, Vo e‘sta }n egrado por las sigulentes fases:
1. Observadiin, diagnostico y clasificacién del interno.

2. Alta seguridad que comprende el periodo cerrado, .

3. Mediana seguridad que comprende el perlodo semiablerto.
4. Minima seguridad o pen’odo abierto.'

Lo antertor, no puede/ bordarSe con ligereza [pues ne de balde contemplo el legislador la
implementacion de ' SIste a penitenciario de tratamiento progresivo a fin de preparar al penado
para la vida en Iltr{rtad'temendo an cuen‘ta,/rfo solo el fin resocializador de la pena, sino ademas el
fin de prevenc:é’n ge{fe al, ep Yonces en este momento, no se encuentran los argumentos necesarios
para arribar objetlvam te aeqQ nsiderar que la sociedad no se verd en peligro nuevamente para
anticipar el retofpo del\sytenuado a la sociedad, pues la valoracién de la conducta delictiva sigue
vige

te.
Lueg;‘o\,\consndera el Despacho que el tratamiento| desarrollado hasta la fecha por MARIA ISABEL
LOPEZ PINZON no ha sido suficiente, por lo que, al realizar un test de ponderacién, frente a los
delltos cometldos y su avance en el tratamiento pemtenmarlo es indicativo que efectivamente NO
se e‘hcuentra preparada para reintegrarse a la vida en comunidad y desenvolverse en la misma
<dentro del limite de sus obligaciones y las buenas costumbres

Al-réalizar el test de ponderacién entre la pena i puesta conforme a la valoracion de las conductas
sancionadas, el grado de vulneracidn de IosnLrenes juridicamente tutelado y el proceso de
resocializacién que a la fecha ha adelantado la sentem:lada es evidente que dicho proceso al que fue
sometida MARIA ISABEL LOPEZ PINZON, es progres:vo y a la fecha no le ha traido las suficientes
consecuencias positivas; por lo que es necesario|con mayor rigurosidad aplicar un tratamiento de
resocializacién concienzudo que cumpla efectivamente con [as finalidades del mismo, y asl lograr [a

readaptacién de la sancionada para retomar su

momento asegurar no solo el fin r_esocnalizador de
l.

En efecto en este momento no se encuentran los

a considerar que la socledad noi'se vera en pei

vida en comunidad, siendo necesaric para este
la pena, sino ademas el fin de prevencion general.
argumentos necesarios para arribar objetivamente
igro nuevamente para anticipar el retorno de la

sentenciada a !a socledad, pues la valoracuon negahva de las conductas delictivas sigue vigente. En
este caso debe primar la proteccibn del interés general frente a su pretension particular de obtener

la libertad condicional.

Asi las cosas, el concepto favorable emitido por el

el mecanismo sustitutive de I2 Libertad Cond|<:|onal por consiguiente, atendiendo al pl'mCIpIO
reserva judicial, este Despacho se apartaré del cor|1cepto positivo emitido por centro de reclusion,

centro de reclusidén no es suficiente para conceder

hA
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la facultad judicial que en materia de libertad radica en cabezs del operador judicial’; pues a pesar
de que la sentenciada ha demostrado un buen comportamiento:intramural, ello no es suficiente si no
se obtiene un concepto del equipo interdisciplinario sobre el avance del proceso de resocializaci6n,
por lo que no se satisfacen a cabalidad los requisitos previstos en la norma, atendiendo a la valoracién
de las conductas, que resultan dignas del maximo reproche, por lo cual se considera indispensable
que la penada continué privada de la libertad, MIENTRAS SE COMPLETA EL TRATAMIENTO
PENITENCIARIO EN ARAS DE LOGRAR UNA VERDADERA RESOCIALIZACION, SIN PERJUICIO DE
EXAMINAR PERIODICAMENTE EL PROGRESO DE SU TRATAMIENTO Y SE ESTABLEZCA CON CERTEZA
SU ACTUAL ARRAIGO FAMILIAR Y SOCIAL, para asi acceder a tal subrogade, pues solo asi podria
garantizarse materialmente a la sociedad nacional que no se vera desprotegida con la ocurrencia de
actividades delictivas de analoga'naturaleza que pudiera desplegar la sentenciada.

Con base en lo anterior, no se accedera a la libértad condicional, hasta tanto e determine
fehacientemente conforme con el examen periddico del tratamiento penitenciario quesSe &a/adélanta,
que esta ha alcanzado las condiciones para su reintegro al congiomerado social.

4.- OTRAS DETERMINACIONES
P
Con el fin de verificar el avance de la sentenciada en al tn:-atamiente;| penitenciario, y e&en;yalmente
emitir nueve pronunciamiento sobre la libertad condicional s fav;or de MARIA ISABEL LOPEZ
PINZON, se dispone: \

. %
OFICIAR al COMITE DE EVALUACION Y TRATAMIE TO de la'Reclusion' de Mujeres Buen
Pastor, para que conforme al articulo 11 de la Resolucién 7302 de 2005, tealite extraordinariamente
“seguimiento de fase” y emita el corresporlcj_ierlt\e conceptg\eg ctga] se.requiere con urgencia para
determinar el progreso real en ei tratg;niento p‘enitenciario\.'recomendado para MARIA ISABEL
LOPEZ PINZON. Lo anterior comoquierd que la Gltima clasificax‘:j_én) en fase data del 26 de marzo de

2021.

1
Finalmente, se dispondra la remisién de copias“de este auto la Reclusién de Mujeres &l "Buen Pastor”,
donde se encuentra la gondenada parz. fines\de consulta y para que obre en su respectiva hoja de
vida. ; - \
N, .

Por lo expuesto, Eg’;qzssgoo DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD. C.,

A RESUELVE:

Al . .
PRIMERO: REDIMIR. CINCUENTA Y CUATRO PUNTO CINCO (54.5) dias de la pena que cumple
MARIA ISABEL LOI\’E_;.PINZON identificada con la cédula de ciudadania No. 53.063.068, por
Ia?s‘ razones indicadas-€n la parte motiva de esta providencia.

\
SEGUNDO: NO CONCEDER el subrogado de la libertad condicional a MARIA ISABEL LOPEZ
PIEZON/ identificada con la cédula de ciudadania No. 53.063.068, por las razones antes

anotadas.

TERCERO: A través del Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, dar cumplimiento al
acapite de “otras determinaciones”. i

CUARTO: REMITIR COPIA de este proveido al RECLUSION DE MUJERES “EL BUEN PASTOR", donde
se encuentra la condenada para fines de consulta y para que obre en su respectiva hoja de vidd,

Contra la presente decisién proceden los recursas de ley.
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10/5/22, 9:12 Correo: Silvana Avellaneda Gonzalez - Outlook

RE: Notificacion auto interlocutorio 2022-307/308 NI. 28978-19

Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Jue 28/04/2022 8:26

Para: Silvana Avellaneda Gonzalez <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda Gonzalez <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 26 de abril de 2022 3:10 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; Lilian Posada
<Iposada@defensoria.edu.co>; {jposadav@hotmail.com <ljposadav@hotmail.com>
Asunto: Notificacién auto interlocutorio 2022-307/308 NI. 28978-19

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-307/308 de
fecha 29 de marzo de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificacién solicito su amable colaboracién, en el sentido de
remitir oportunamente la confirmacion de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, informacién o documentacion puede ser allegada al correo
electrdnico ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda Gonzalez

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad Bogota

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacidn de la Rama Judiciai de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniguelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
wxxeekiixNOTICIA DE CONFORMIDAD**+*+x++%* Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacidn confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compafia a la cual esté dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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