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Ubicacion 33171
Condenado EVELIN YULIZA BETANCOURTH SORIANO
C.C# 1151964191

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 6 de Junio de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra la providencia 2022-
397/ 398/399 del VEINTISEIS (26) de ABRIL de DOS MIL VEINTIDOS (2022),
NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL, NO RECONOCE LOS DIAS 31
CALENDARIO, NO ACCEDE A LA AMORTIZACION NI EXONERACION DE LA
MULTA, por el término de dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art.
189 inciso 2° del C.P.P. Vence el dia 7 de Junio de 2022.

Vencido el término del traslado, Sl NO [ | se presentd sustentacion del
recurso.

EL SECRETARIO(A)

Exear K M’O’?apil;: [_)

ANA KARINA RAMIREZ VALDERRAMA

Ubicacién 33171
Condenado EVELIN YULIZA BETANCOURTH SORIANO
C.C# 1151964191

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION
A partir de hoy 8 de Junio de 2022, quedan las diligencias en secretaria a

disposicion de los demas sujetos procesales por por el téermino de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 9 de Junio

de 2022.

Vencido el término del traslado, SI[ ] NO [ ] se presenté escrito.

EL SECRETARIO(A)

/
rea & (fluse U

QKNA KARINA RAMIREZ VALDERRAMA
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JUZGADO DIECII:IUEVE DE EJECUCIéN’DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Radicado: 11001-60-00-017-2019-12873-00

Interno: 33171
Condenada: | EVELIN YULIZA BETANCOURTH SORIANO
Delito: TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Reclusion: | RECLUSION DE MUJERES "EL BUEN PASTOR”
Decisién: | NO CONCEDE LIBERTAD|CONDICIONAL / NO RECONOCE
DIAS.CANON / NO AMORTIZA NI EXONERA MULTA

AUTOS INTERLOCUTORIOS Nos. 2022- 397 / 398 / 399

Bogota D. C., abril veintiséis (26) de dos mil veintidds (2022)

1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre el ‘eventual | reconocimiento del subrogado ge )a@ert;d
condicional, amortizacién de la multa impuesta y dias canon como parte’del cumplimiento’de la pena,
en favor de EVELIN YULIZA BETANCOURTH SORIANO,

5

e
2. ANTECEDENTES PROCESALES

1.- EI 5 de mayo de 2020, el Juzgado 40 Penal de! Ci cuito<(:9_n ﬁ;'qf?c}'\es.Qe (-:cpaclrniento de Bogota,
condend a EVELIN YULIZA BETANCOURTH SORIANO identificada con'cedula de ciudadania
No. 1.151.964.191, a |a pena principal de 48 MESES DE P Iszgﬂf al pago de multa de 62
S.M.LM.V. y a la pena accesorla de inhabilifaciéiypara el ejefcicio‘de derechos y funciones publicas
por el mismo término de la pena prin/cipalya habe sido halladg,cémplice responsable del delito de
trafico, fabricacidn o porte de estupefacieqtg, negandole la suspension condicional de la ejecucion

de la pena y la prision domiciliaria.

2.- La sentenciada viene cumpliendqdicﬁak sancién, privada de la libertad desde el 7 de
noviembre de 2019,7&n virtud de su captura,y polsterior imposicién de medida de aseguramiento,
hasta la fecha. :

3.-El 26 de ma<> de z@e\despacho avocd el conocimiento de las presentés diligencias.
4.- A la sentenciada se le-ha gaeé’nocido redencion de pena asi:

207dlas, el 8 de noviembre d€ 2021,
25.5 dias, el 1 de ni:a\\l;z/deﬁe 2022.

5.\El 1°'de marzo de 2022, no se concedié la prisidn domiciliaria contemplada en el articulo 38G del
CP.,\por -éxpresa prohibicién legal. Y no se concedié fa prisién domiciliaria como madre cabeza de
fam|lia, por no reunirse los requisitos.

6.-'EID de marzo de 2022, se recibid oficic Na. 129:CPAMSMBOG del 4 de marzo de 2022, con el que

se adjunté entre otros, resolucién favorable No. 0295 de la misma fecha.

7.- £l 14 de marzo de 2022, se allegé memaorial sugcrito por la sentenciada en el que luego de hacer
menclén a la pena impuesta, indicd que, la condugta desplegada y las consecuencias impuestas, le
han llevado a reflexionar y valorar sobre el error corpetido, respecto de su familia, en especial su hijo,
hace saber que, “aprendio la leccion” y, considera,Ea surtido proceso de resocializacion adelantando
diferentes cursos y actividades de formaclén, Por Ib que, solicita se conceda la libertad condicional,
se autorice la amortizacién o exoneracién del pagojde la muita de acuerdo con lo contemplado en el
articulo 39 numeral 7° del CP, y le sean tenido ep cuenta ios dias sobrantes que terminan en 31
durante todo el tiempo que ha estado privada de Ia| libertad.

3. CONSIDERACIONES
3.1.- LIBERTAD CONDICIONAL

La libertad condicional, erigida por el legislador como sustituto de la pena privativa de la libertad v
entendida como gracla estatal concedida a las personas condenadas privadas de la libertad a travé:
de los jueces, tiene lugar una vez reunidos los requisitos expresamente sefialados en el articulo
del Cédigo Penal (modificado por el articulo 30 de [a ley 1709 de 2014), que indica:

Las solicitudes deberdn ser remitidas & las direcclones electrénitas comespondientes al Centro de Sarvicios Administrativos de los
Juzgados de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad de Bogoté: yentanlilacsiepmshia@cendol. ramajudiciat.gov.co
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"ﬁrtfculo 64. Libertad condicional, El juez, previa valoracién de Ia conducta punible, concederd la
libertad condiclonal a Ia persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los
siguientes reguisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena,

2. Que su adecuado desempefio ¥ comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar fa efecucidn de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y soclal, Corresponde al juez competente para conceder la fibertad
condicional establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, Is existencia ¢
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estars supeditada a Ia réparacion a la victima o al aseguramiento del pago de
la indemnizacién mediante garentia personal, real bancaria o acuerdo de Pago, salvo que se demusstre
insolvencia del condenado. El tiempo que falte para el cumplimiento de fa pena se tendr3 comme pefiodo de>
prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podré aumentarlo hasta en otro tanto igual. -de
considerarlo necesario.”

Tenemos pues que la citada norma prevé un requisito de orden objetivo relacionado con.gue.ei-penado/
haya cumplido fas tres quintas partes de la condena, aunado a la valgracién de la negesidad de
continuar con la ejecucién de la pena de acuerdo con el dese;npeﬁo y comportami.enlgpad’e!
condenado durante el tratamiento penitenciario, mas la exiStencia da un arraiamfam‘iliar y
social, previa valoracién de la conducta punible, {

Inicialmente, en cuanto al analisis de la conducta pynib!e peLpetI;ada por EVELIN YULIZA
BETANCOURTH SORIANO, se recuerda en este punt&\:* que confoyn‘?cpeon los lineamientos
jurisprudenciales de la'Corte Constitucional, la conducta punlble desplegaga por la sentenciada debe
ser valorada en esta instancia procesal de ejecueic’\m de la pena, sim\gue esa situacion resuite contraria
al principio non bis in idem y de! juez naturdi, pues esta nueva valokacion se efecttia a fin de analizar

aspectos diferentes a Ios estudiadgypbr €l, Juez de Conocimiento, como lo son el tratamiento
penitenciario, la valoracion de la corﬂ.r':t Y la necesidad de continuar con la ejecucion de la pena,
p

Hechas las anteriores precisiones, cede”esta Juez de Ejecucién, a valorar Iz conducta
punible en el caso concfeto, asi; \

Se tiene que EV/EI:IN}ULIZ-@ BETANCOURTH SORIANO fue condenada en estas diligencias por el
delito de Tréﬁqo fabricaci®n ¥ porte de estupefacientes contemplado en el articulo 376 inciso 3° del
Codigo Penal, por cuahto al 7 /dg noviembre de 2019, fue aprehendida por agentes del orden en el
aeropuerto interqaciongl/él Bora,do, luego de que pretendiera abordar el vuelo internacional UX194
ag;ol'nea AIR EUROPA, de’la ,:;uta BOGOTA - MADRID- BARCELONA, solicitdndosele procedimiento de
contr ! de equipaje, el qu;l»tenia como caracterfsticas maleta en lona color azul, marca ROYAL BAG,
Pe\vfsanglo su conten‘igo hallando ropa femenina y varios frascos con diferentes marcas y con un peso
no&acord\e al contenido de estos, por lo que, se revisaron, extrayéndose una sustancia liquida color
blanco, arrojando del narco test positivo preliminar al estupefaciente denominado cocaina. La prueba
prel}(ninar homologada PIPH Arrojo como resultados positivos para cocaina con un peso bruto de

2113.3 gfamos y un peso neto de 654.30 gramos.

<Reatos que resultan de alta gravedad, al ser enfitico el fallador, cuando en la sentencia resalta que:
“Ef bien juridico tutelado en la cuestidn a debate es 12 Salud piblica. En punto al objeto de fa accion delictiva se
tiene, que ef daiio al interéds juridico protegido se concret6 en la conducta desplegada por la acusada, al llevar
tonsigo estupefacientes denorninado cocaina, en cantidad superior a la permitida como dosis para uso pe"rsonaf”.

Asi y por cuanto como se Indicod inicialmente, atendiendo los lineamientos trazados por la Corte
Constitucicnal, la valaoracién de la conducta punible que realice el Juez de Ejecucidn de
Penas, debe tener en cuenta todas las circuns ancias, elementos y consideraciones hechas

por el juez penal en Ia sentencia, sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento

de la libertad condicional. (Sentencia C-757 de 2014).

Se evidencia del extenso de la circunstancia factica y los elementos materiales probatorios,
advertidos por el Juez de Conocimiento en la sentencia base de esta ejecucién, que la conducta
punible desplegada por la sentenciada BETANCOURTH SORIANO y por la cual fue sancionada,
conllevan significativa gravedad, toda vez que la modalidad de astas v las circunstancias que rodearon
el ilicito se trata de acciones lesivas del orden legal y constitucional que colocan en peligro bienes
juridicos tutelados como la salubridad piblica-entre otros, Cuyo fin dnico era obtener un provecho
lucrativo ilicito a costa de la salud de |a pabiacién propensa al corisumo de dichas sustancias, tornando
la modalidad de esas conductas en alta lesividad de la seguridad y tranquilidad de la ciudadania en
general que se ve expuesta a las nocivas consecuencias que acarrea tales-actividades. Es relevante
que ademas tales comportamientos conllevan a la vulneracién del orden econdmico social, fa

2

Las solicitudes deberdn ser remitidas a las direcclones electrénicas correspondfientés al Centro de Servicios Adminiskrativos de los
Juzgados da Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota: I
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estabilidad econémica y soclay y el orden publico, pues contribuye simultdneamente a la
descomposicién social por todas las circunstancias que rodean tan oscura actividad y que se convierte
en uno de los eslabones de la larga cadena que caracteriza el entorno de ia circulacion y/o tréfico de
los estupefacientes, -
Ante tan grave e irreprochables conductas, se impope a esta Juez, como lo dejé delineado la Corte
Constitucional, una mayor exigencia y rigurosidad| al momento de conceder ¢l subrogado de la
Libertad Condicional.

Sera entonces mayor la exigencia para esta ejecutora la evaluacién del tratamiento penitenciario que
hasta el momento ha alcanzado la sentenciada y las demds exigencias legales, para determinar frente
a la valoracidn de la conducta punible, si se ha logfado el propdsito resocializador que Eom‘ﬁé‘r’t; la
pena impuesta a EVELIN YULIZA BETANCOURTH SORIANO y concluir si se encuentra.6 no
preparada para la vida en libertad, respetuosa de las normas de convivencia y{ordgﬁ'.?.ocial,
Aspecto que se retomard al finalizar esta decision. .~ . i

. &
1.- Sobre el requisito objetivo que exige la norma:

‘"’i\ .

Encontramos que la pena que actualmente cumplg la sentencladd es deyd48 meses).y_las tres
quintas partes de la misma equivalen a 28 meses y 24 dias; tha astado privada de la libertad
desde el 7 de noviembre de 2019 -cuando fue capturado /en/ﬂa‘brancia 'y)\le fle impuesta medida de
aseguramiento en centro de reclusion- a la fecha, tiemp? en el que ha\desco‘ntado 29 meses y 19
dias, mas 1 mes y 15.5 dias de redencién reconocitios hasta elimormentp,\guatismos que sumados
arrojan un total de penha cumplida de 31 meses y 4.5 dias, “por tanto, s€ infiere que en el sub
examine BETANCOURTH SORIANO suple el requisito de caracter obigti\}o.

2.- En cuanto al desempeiio y compoftamiento del\:‘\,éﬁado, durante el tratamiento
penitenciario: *
Se resalta inicialmente, que en el proceso penal que se adelantd en contra de EVELIN YULIZA
BETANCOURTH SORIANO resulid cﬁ:;ldehéda en|virtud de aceptacion de cargos por preacuerdo
celebrado con la Fiscaﬁa,/‘consistente en la ‘aceptacién de la conducta imputada, en cambio de
degradar la participaciéh de coautora \a\/céﬁ'lplice, lo que significé un menor desgaste de la
administracién,de Juiilﬂﬁ}

-

En lo que atafie a la conducta deE__BE'I'ANCOURTH ORIANO, durante el tiempo que lleva interna en
establecimiento carcelario, 1a calificactén de su conducta ha sido valorada como BUENA Y EJEMPLAR,
noregistra sanciones disciplinarias en su contra, aupado que, la direccién de la Reclusion de Mujeres
Buen Pastor mediante Resolucién;No. 0295 del 4 de marzo de 2022, emite CONCEPTO FAVORABLE a
la LIBERTAD CONDICIONAL de la sentenciada. Se evidencia, ademas que durante su permanencia
intramural la interna desempeii¢ actividades productivas para redencion de la sancidn, que aportan
ademas a su resodializacléon. =

PRBEETRAER )

<EA|: cuanto al proceso resocializador sugerido por €] grupo interdisciplinario para la precitada, en la
Ll

tima cartilla Biogréfica actualizada y allegada por el centro de reclusion, se observa que, la penada
se ubicd en tratamiento penitenciario desde el 27 de octubre de 2020, siendo su Gitima clasificacién
el 29 de septiembre de 2021, en ALTA, por lo que|se advierte que ha tenido poco avance positivo,
pese a que ha cumplido un tiempo considerable de la pena. En consecuencia, serd necesario
solicitar al penal gue allegue los conceptos sobre el mayor avance en el tratamiento penitenciario
sugerido por el grupo interdisciplinario, y si el i[mismo ha influido en forma positiva para su
resocializacion.
3. Frente a la reparacién de la victima, se advierte que, coma se dejé dicho en sentencia, el blen
juridico tutelado es la salud publica, por lo que, no|existe victima determinable, de lo que se infiere
que, no es exigible dicho presupuesto.

3

4. Sobre el arraigo del sentenciado.

Al respecto, encontramos que ia sentenciada EVELIN YULIZA BETANCOURTH SORIANO cuenta
con arraigo familiar en la CARRERA 9 NORTE: NO.! 52 BIS 09 BARRIO FLORA INDUSTRIAL de Cali
(Valle del Cauca), lugar en el que reside su progerjitora, hijo y abuela, de acuerdo con lo informado
en el informe de diligencia de verificacién de arraiglo y entrevista de fecha 14 de diciembre de 2021,
practicada por Asistente Social de los Juzgados Homdlogos de esa ciudad, Centro de Servicios de
esta Especialidad, sujetos que estdn dispuestos a acogerla y apoyarla en la terminacion def
tratamiento penitenciario.
3

Las solldtudes deberdn ser remitidas a las direcciones electrﬁnlrr-as correspondientes al Centro de Serviclos Administrativas de los
Juzgados de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad de Bogoid: yentanillacsiepmebta@cendol.ramajudicial.gov.co
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Asi, ante la valoracién de las graves conductas ilicitas ‘desplegadas por BETANCOURTH
SORIANO, el poco avance en el tratamiento penitenciario para ella sugerido por el penal
pese al tiempo descontado hasta Ia fecha, siendo significativo, se tiene que ¢l prondstico
de la sentenciada deviene en negativo, concluyendo la necesidad de que esta continde con
el tratamiento penitenciario al que viene siendo sometido, conforme con las siguientes
consideraciones: .

Es evidente que no puede obviarse Ia gravedad de los reatos por los que se sanciond a
BETANCOURTH SORIANO, tal como quedaron valorados inicialmente de las circunstancias facticas
descritas por el fallador. Valorados asf los delitos y conforme can las exigencias del articulo 64 del
C.P.; que aqui se aplica, para la procedencia de la libertad condicional, cuyo fin itimo es diagnosticar
que ya en libertad 13 sentenciada readecuard su conducta para no trasgredir nuevamente.los Bienes
juridicamente tutelados y estard conforme con tal situacién; es preciso concldir que” los
comportamientos punibles de la sentenciada ademas de trasgredir el ordenamiento juﬁ'dico,,se-aleja
de las normas de convivencia y orden social, sin que hasta el momento se vistumbre‘dna buena
expectativa para la sociedad y por el contrario tales conductas ilicitas por ella perpetradas, que-aiteran
el normal desenvoivimiento de Ia sociedad, frente al poco avance en el proceso dé t?a’@_g]iZn;o
penitenciario en el centro de reclusién y la incertidumbre del lugar donde acl;\ualmente tigne su arraigo
familiar y social, lievan a concluir que se debe preferir la proteccidn de Ia comunidad«y_gl.interés
generai. .
Asl, pues si bien es cierto que la sentenciada EVELIN YuLfza BETANCOPRTH SORTANO ha estado
privada de la libertad fisicamente 29 meses y 19 dias\y qle,_su’co ﬁoq:’at-‘niento en el centro
penitenciario ha sido calificado como bueno y ejemplar, ademﬁs}\no regis\tra\sanclones disciplinarias
en su contra, debe tenerse en consideracion que, ha desempeﬁgdo\pocas actividades de redencién
durante el cumplimiento de la pena, que le.han traido un descu}ento\mfnimo; 1 mes y 15.5 dias frente
al tiempo transcurrido de privacién de libertad; aunado a que, n'e,es' menos cierto, que, a la fecha ha
sido clasificada tan solo en fase de {ALTA((’:Ie }SE@["}RIDAD, valga precisar que, la clasificacién se ha
efectuado en dos oportunidades, teniendo Gomo resultado la misma fase, v, si se tiene en cuenta que
eh nuestro pais el tratamiento penl{enc‘iar“:u €s progresivo y. tiene como finalidad preparar al
condenado para la vida eq libertad, a, trav s de las actividades que el Consejo de Evaluacion y
Tratamiento del centro“de reclusién recomienda para cada caso particular, segln sus avances en el
proceso de resogalizagén, hasta alcanza '@ses te tratamiento ablerto (de minima seguridad) ¢ de
confianza, que;se en@“egden compatibles con la libertad condicional; no se considera consecuente
con los princi'Rios que rigen/l\a ejecucion de la pena, ni con las funciones que se observan
en esta etapa del proceso.penal, recomendar la libertad de una interna que no ha cursado
la totalidad de fas fa'%gs’dt_al tratamiento penitenciario, i )
l‘o hay que perdér\::lg,vi'sta que este aspecto estd intimamente ligado al requisito previsto
enel nh‘meral segundo del citado articulo 64, que no se limita a constatar la buena conducta
del\reclqso, sino que exige que del adecuado “desempeiio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario” se pueda concluir que es dable otorgar la [ibertad al recluso; de manera
que no splo debe tenerse consideracién el concepto favorable emitido por el centro de reclusion, dado
<que €s riecesario remitirnos al articulo 144 de la Ley 65 de 1993 (Cédigo Penitenciario y Carcelario),
donde estan consagrados los criterios para determinar las fases de tratamiento penitenciario; sobre
este punta indica la referida norma:

“ARTICULO 144. FASES DFL TRATAMIENTO. Ef sistema de! tratamiento progresivo estd integrado por 1as siguientes fages:

1. ©bservacidn, diagnistice y dasificacién del Interno, .
2. Alta seguridad que comprende el perfodo cerrado. . ’
3. Medlana seguridad que comprende el periodo semiablerto. :
4. Minima seguridad o periodo abierto.

..De confianz e cidirdg can ja Jib iciopal,
{...) (Subrayado y negrilia def despacho)”.

Lo anterior, no puede abordarse con ligereza pues no de balde contemplo el legisiador Ia
implementacién de un sisterna penitenciario de tratamlento progresivo, a fin de preparar al penado
para la vida en libertad teniendo en cuenta no solo el fin resocializador de la pena, sino ademaés el
fin de prevenci6n general, entonces en este momento, no se encuentran los argumentos necesarios
para arribar objetivamente a considerar que la sociedad no se vera en peligro nuevamente para
anticipar el retorno del sentenciado }a la sociedad, pues la valoracién de la conducta delictiva sigue
vigente, <4

Luego, considera el Despacho que el tratamiento desarrollado hasta la fecha por EVELIN YULIZA
BETANCOURTH SORIANO, no ha sido suficiente, por lo que; al realizar un test de ponderacléﬁ{
L

4

Las solicitudes deberén ser remitidas a las direcciones electrénicas correspondientes al Centra de Servicios Administrativos de Jos
Juzgades de Efecuclén de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota: I
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frente a los delitos cometidos ’y su avance en e| tratamiento penitenciario, es indicativo que
efectivamente NO se encuentra preparada para reintegrarse a la vida en comunidad vy
desenvolverse en la misma dentro de! limite de sus obligaciones y las buenas costumbres.

r

Al realizar el test de ponderacién entre la pena imp jesta conforme a la valoracidn de las conductas
sancionadas, el grado de vulneracién de los bienes juridicamente tutelado y el proceso de
resocializacién que a la fecha ha adelantado la senter:tciada; es evidente que dicho proceso al que fue
sometida EVELIN YULIZA BETANCOURTH SORIANO, es progresivo y a la fecha no Je ha traido las
suficientes consecuencias positivas; por lo que es necesario con mayor rigurosidad aplicar un
tratamiento de resocializacién concienzudo que cum;')ia efectivamente con las finalidades del mismo,
y asi lograr 14 readaptacién de la sancionada para retomar su vida en comunidad, siendo necesario
para este momento asegurar no solo &l fin, resocializ idor de [a pena, sino ademas el fin de prevencion
general. 1 /

En efecto en este momento no sé encuentran los argumentos necesarios para arribaf objéfivamente
a considerar que la sociedad ng se vera en peligﬁo nuevamente para anticipar el{ggggno'de la
sentenciada a la sociedad, pues la valoracion negativa de las conductas delictivas sigué vigente! En
este caso debe primar la proteccién del interés-general frente a su prefension particular’de cbterer
la libertad condicional. ! : ( ‘ .

I\

Asi las cosas, el concepto favorable emitido por el centro de—r‘ézft;'slén no es suficiente para conceder
el mecanismo sustitutivo de la Libertad Condiclonal, pof consigiente, atendiendo al principio de
reserva judicial, este Despacho se apartara del concépto po“sitiv‘é\\emit_do or centro de reclusion, por
la facultad judicial que en materia de libertad radic? en cab\ezardel operegdor/j'l.ldicial1 ; puUes a pesar
de gue la sentenciada ha demostrado un buen_comportamiento intramural, ello no es suficiente st no
se obtiene un concepto del equipo interdjsciplinario sobre el avance del proceso de resocializacion,
por lo que no se satisfacen a cabalidad Jo§ reguisitos previstos eh.|a-ficrma, atendiendo a la valoracion
de las conductas, que resultan dignas del/mafxirno' eproche, por {0 cual se considera indispensable
que la penada continué privada de la\libertdd,| MIENTRAS SE COMPLETA EL TRATAMIENTO
PENITENCIARIO EN ARAS DE LOGRAR UNA/\'I'ERD DERA RESOCIALIZACION, SIN PERJUICIO DE
EXAMINAR PERIODICAMENTE EL PROGRESO ’EgE SU FTRATAMIENTOQ Y SE ESTABLEZCA CON CERTEZA
SU ACTUAL ARRAIGPJFAI?IUAR:'Y SOCIAL, para a |i acceder a tal subrogado, pues solo asi podria
garantizarse matgrialmen’ e.a la socieda&\ngcional ue no se vera desprotegida con la ocurrencia de
actividades delicfivas-de .ahaloga naturaleza que puTiera desplegar |la sentenciada.

Con base en lo ‘anterigr; ng.asfsgccederé a la libertad condicional deprecada por EVELIN YULIZA
BE}QNCOURTH‘?ORIQNO, hasta tanto se determine fehacientemente conforme con el examen
periéaico del tratardientoi penitenclario que se le adejanta, gue esta ha alcanzado las condiciones para

Sy reintegro al conglomeradao social.
v &
3.2,- RECONOCIMIENTO DE DIAS CANON

En_guanto al reconocimiento de los dias canon, o dias 31, es pertinente hacer las siguientes
precisiones: : '
Para los efectos de contabilizar una sancién penal, se entiende, que el término de la pena, que se
cuenta por afios, meses o dias, e inicia en una fecha determinada, concluye en el mismo nimero
del dia y el misma mes, sl es de afio; y en el /mismo niimero del dia si es de meses?, por
ende, para efectos de contabilizar la pena es irrelevante que un maes tenga 28, 30, o 31 dfas, por tal
razon, este despacho no accederd la pretension| elevada en ese sentido por EVELIN YULIZA
BETANCOURTH SORIANO, y no reconocerd los d{as que pretende se le abonen al descuento de la
pena. I )
En efecto, una vez fijado el monto de la pena privativa de la libertad en la sentencla condenatoria,
bien sea en afios, meses o dias, debe ser en dichasiproporciones que realice el estudio del tiempo de
descuento fisico incluidas las rebajas per conceptd de redencién de pena, entendidos todos edds
valores en los del calendario comtin. Al respeto la Jurisprudencia ha sefialado lo siguiente3:

* ver Sentencla €.5.J. Rad 22365 M.P. Edgar Lombana Trujillo

2 por ejemplo: Ef término de fa pena da un afio que se empleza a descontar el 10 de enerc de 2012 congiuye ef 10 de
enero de 2013, es declr, quien descuenta dicha pena la cymplird una vez trascurra completamente ef dia 9 de enero de
2013 y debera recobrar la libertad.el 10 de enero de 2013.
3 Corte Suprema de Justlcla, Safa ée Casacién laboral, Sefitencia del 7 de jullo de 1992, M.P. DR. Rafael Baquero
Herrera
. 5
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“..art. 67 del cidigo civil, preceptia con meridiana claridad que fos plazos de afios ¥ de meses que se haga

mencién legal deben entenderse como los de caleridario comin y que el primero y el iftimo dfa de
un plazo de meses o afios deberdn tener up misma nimero de meses. " "Esta regla de hermepéutica sobre

Sin embargo, es lo cierto que estas interpretaclones que se separan del caro tenor literal de fa fey en pos
de un espiritu de elffa que difiere de su expreso texto no han tenido acogida y no pueden fenerla porgue
cualquier intefigencia de dicho precepto legal que pretenda decir algo diferente a fo que ¢l textualmente
dice, supone necesariamente desvaris,.,”

En efecto la norma dispone:

-.resufta a simple vista que tratdndose de plazos o términos fle meses o afios el primero y el Hitimo.dia del

plazo o del término deben tener el mismo nimero de respzctivos meses. Esto es, y para para decirlo de

manera aun mas grafica sl se quisre, fos plazos o términos 'pfeben de correr de “fecha a fecha:l, !

b : G

Lo anterior, esta relacionado con lo establecido en los articulos &7 deI«CfSQﬁp Civil y 59 del Cc':‘digo/d‘e
Régimen Politico y Municipal, que disponen: Articulo 67 "todos los pla%o‘s de dias, meses o aflos-ds que se
haga mencidn en las leyes o en los decretos del Presidente de_'i:'-g Unidg,,deJOS T(:‘bt.?{?a(es‘q Juzgados, se entendersn
gue han de ser completos y correrén, ademds hasta e media noche'del ditigno dia@{al plago” Articulo 59. “Todos
los plazos de dias, meses o afios, de que se tiene mencidn legal, '%e entend que te;mﬁr‘an a la media noche del
uitime dia del plazo. Por afio y por mes se entendersn los det caiender?b-)?oqun, ¥ por dia el'espacio da veinticuatro
horas, pero en la efecucién de las penas se estard lo Gue dispanga g !ej}\ enal.” v
Para el caso en cuestion, si EVELIN YULIZA’EE’I‘QNCOURTH SORTANO fue condenada a 48 meses
de prisidn, tiempo que se contabiliza co fﬁrm_e‘ el callendario com\tinr\ndistintamente que el mes tenga
28, 29, 30 o 31, se itera, no obra Qorma\/o )uriqprudencia vinCulante que sefiale algo distinto a la
interpretacion efectuada, luego no resylta\procedente, en eriterio de esta despacho, la conversion,
modificacién de la pena que le fue imi uesta,.se Itera, fue condenada a 48 meses calendario, pena
que debe cumplir en e! mismo sentido que le\fue impuesta como se ha explicado.

En consecuencia, nose acCeders al reconocimiento de los dias canon o dias 31 de cada mes, solicitada

- Iy

por la sentenciada B Tfe.NCOURTH SORIANO.
3.3.- AMORTIZACION.DEL.PAGO DE MULTA. :

Est‘é‘\ejecutora des;‘aachara‘,desfavorablemente la solicitud de amortizacion del pago de la multa por
ETa’j’b social, eleva%g.yor EVELIN YULIZA BETANCOURTH SORIANO.

- .
S

i \i’en eg clerto que el Juez Ejecutor de la pena es competente para ocuparse de la problemdtica de
la amortizacion de la muita, de conformidad con lo normado en el articulo 39 del Cédigo Penal,
ta@’bién fo es que tal atribucién estd sujeta a evaluar la viabilidad de conceder la amortizacién en
Cuotas para los casos en que la multa es Pena accmpanante de la pena privativa de Ia libertad, y a

V

loraf la viabilidad de amortizar la pena de multa con*?rabajo social ne remunerado cuando esta ha

gt

sido tasada en la modalidad progresiva de unidades de multa.

Lo anterior, en razén a que, no es viable amortizar la multa acompafiante de la pena de prisidn
mediante trabajo social, pues, Ia referida norma no regula lo concerniente a la amortizacion por
trabajo cuando la multa se presenta en esa modalidad y no existen equivalencias
determinadas por el legislador para convertir los salarios minimos en dias de trabajo’.

Es decir, el numeral 7° del articulo 39 del Codigo Penal (que hace referencia a Ia amortizacion de la
multa mediante trabajo} solo tiene aplicacién para la multa que fue impuesta en la modalidad
progresiva de unidades de multa, mas no para la acompafiante de [a pena privativa de la libertad,
como es el caso. : -

Asi mismo, se negara ia exoneracion del pago de la multa que solicita BETANCOURTH SORIANO,
ya que, el Juez de Ejecucidn de Penas ¥ Medidas de Seguridad no estd facultado para tal efecto; cabe
precisar que la facultad de rebajar, o hacer cesar una pena, o medida de seguridad atribulda at Juez
de Ejecucién de Penas est3 limitada por la prapia ley, por ende, mientras ésta no indique de maneZ'a

4 Yéase Io dicho af respecto por la Corte Constitucional en sentencfa C-185 de 2011,
6
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expresa los casos en que procede la rebaja o cesacién de la pena, no puede el funcionario judicial
tomar tal determinacion.

Aunado a lo anterior, tenemos que, el Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penai Acusatorio de
la ciudad, remitié con destino a 1a'Oficina Division Fondos Especiales y Cobro Coactivo de la Direccidn
Ejecutiva de Administracion Judicial el oficio No. 24494 del 7 de mayo de 2021, adjuntando copla
autentica de la sentencia proferida para los fines ertinentes, luego, tal circunstancia releva a este
Despacho de estudiar la posibilidad amortizar o exonerar de la pena multa, puesto que la viabilidad
de acceder a cualquler arreglo de pago debe abordarse en dicha jurisdiccion, al interior del proceso
de cobro coactivo.

En consecuencia, este despacho no accedera a la amortizacién, ni exoneracién ded5 ulta
deprecada por la sentenciada, por improcedente.

4.- OTRAS DETERMINACIONES

Con el fin de verificar el avance de la sentenciada en el tratamiento penitenciario, y eventualmente-erﬁﬂlev,
pronunciamiento sobre la libertad condicional en'_f?vo de EVELIN YULIZA BETANCOURTH S0ORIANO, se
dispone: 3 u

1.- OFICIAR al COMITE DE EVALUACION Y TRATAMIENTO deel}nqst:usién\:ﬂ‘e Mujeres Buen Pastor, para

que conforme al articulo 11 de la Resolucion 7302 de 2005, realic (diﬁlariarqenté\“seguimlento de fase” y
emita el correspondiente concepto, el cual se requiere| con urgencia _fpam‘zdet'qrn;linar\el pragreso real en el
tratamiento penitenciario recomendado para EVELIN YULIZA BETANG_OUR SORIANO. Lo anterior
comaoquiera que la ditima clasificacién en fase data del 29 de septiémbreie 2021.

2.- OFICIAR a la Reclusion de Mujeres de Bogﬁt‘é\ﬂluen Pastor, a efectos"de que se sirvan remitir cartilla
biogréfica actualizada, certificados de estudic ytr bajo realizado por e(lg‘!ntg'.no, actas de calificacién de conducta,
y demds documentos que obren en |a hoja—d'é vida-de BE]!'ANCOURTH SORIANO.

3.- Incorporar al expediente para tener\en cuefita ef e momento procesal oportuno, oficio No. 12500/SIM
1763047220 del 2 de abril de 2022, con el Aue_el” nstikuto Colombiane de Bienestar Familiar, aflrma que, la
selicitud elevada por el Despacho, se le dio taslado por competencla al sector salud.

-

donde se encuenfra la’condenada para fines de cdnsuita v para que obre en su respectiva hoja de
vida. Nt ,{1/\
Por lo expuestol, EL QTSZGJ‘DO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D7C.,
G RESUELVE:

Finalmente, se dispondra-la ;\emisién de copias-de este auto la Reclusién de Mujeres el “Buen Pastor”,

PR;MERP: NO CONCEDER el subrogado de|la libertad condicionat a EVELIN YULIZA
BETANC?URTH SORIANO identificada con la cédula de ciudadania No. 1.151.964.191, por
las\:;’zoi;n{es antes anotadas.

Vd .
SEGUNDO: NO RECONOCER ios dias canon o dias 31 de cada mes, solicitados por la sentenciada
EVELIN YULIZA BETANCOURTH SORIANO identificada con la cédula de ciudadania No.
1.151.964.191, segtin lo explicado en este auto.

TERCERO: NO ACCEDER a la arnortizacién ni exoneracion de la multa Impuesta a la sentenciada
EVELIN YULIZA BETANCOURTH SORIANO identificada con la cédula de ciudadania No.

1.151.964.191, por las razones fijadas en esta providencia.

CUARTO: A través del Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, dar cumplimiento al
acdpite de “otras determinaciones”.

QUINTO: REMITIR COPIA de e5te proveido al RECLUSION DE MUJERES “EL BUEN PASTOR”, doRde
se encuentra la condenada para fines de consulta y|para que obre ensy re'spgttlva haja dE vy,

te Seven 'L!‘:I\dmmlsrra'ilvos Fua U
et Sonas y Medrdas de Seqerrion

Enia b= Notificue porEstar: s

.

Contra la presente decisién proceden los racursgs de Jey.

NOTIFIQUESE Y CUOMPLASE

3 1 MAY 2022
RUTH STELLA MELG 0 MOLINA
' JUEZ La anle e

LFRC

£l Secretario e

Las solicitudes deberdn ser remitidas a las direcciones efectrénicas carrespondientes al Centro de Serviclos Administrativos de los
Juzgados de Efecuciin de Penas y Medidas de Segutidad de Bogots venianlilacsiepmebtadcendolramaiudicial. gov,co
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31/5/22, 9:33 Correo: Siivana Avellaneda Gonzalez - Outlook

RE: Notificacion auto interlocutorio 2022-397/398/399 Ni. 33171-19

Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 25/05/2022 8:34
Para: Silvana Avellaneda Gonzalez <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Acuso recibido

Camila Fernanda Garzon Rodriguez
Procurador Judicial |
Procuraduria 241 Judicial | Penal Bogota
cfgarzon@procuraduria.gov.co
PRGCUDURIA PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14611
VYVIWBVIIA | inea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
ENCTAL D LY Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

De: Silvana Avellaneda Gonzalez [mailto:savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co]
Enviado el: miércoles, 11 de mayo de 2022 12:01 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Asunto: Notificacién auto interlocutorio 2022-397/398/399 Ni. 33171-19

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. de fecha de 2022, con
el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificacién solicito su amable colaboracion, en el sentido de
remitir oportunamente |a confirmacion de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, informacién o documentacion puede ser allegada al correo
electrénico ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda Gonzilez

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

luzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad Bogota

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo elecironico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
wikkrxxxx ¥ NOTICIA DE CONFORMIDAD**#####*%% Egte mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contienc informacién confidencial de 1a Procuraduria General de la Naci6n y se encuentra protegida por
la Ley. S6lo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,

difusién, distribucion, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

hitps:/foutlook.office.comimailid/ AAQKAGZIMWMwZWNILTYZMT gtNDeyNi1iOTU3LTEON2UONWYxNjZkOQAQAJIvCzvgekgVDoanjaga466U%30



