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Condenado ELIECER DE JESUS PALENCIA CASTRO

C.C # 80402529

CONSTANCIA SECRETARIAL P

£

A partir de hoy 23 de Noviembre de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de quien interpuso recurso de apelacion contra la providencia. 2022-
1170/1180 del 26 DE OCTUBRE DE 2022, NO CONCEDE REDOSIFICACION, * .
NO DECRETA ACUMULACION JURIDICA DE PENAS por el término de cuatro (4)) '
dias para que presente la sustentacion respectiva, de conformldad a lo dispuesto

en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 28 de Nowembre de 2022\

\- i >
Vencido el término del traslado Sl & NO |:| se presento sustentacion
del recurso. ~ - NS
2
EL SECRETARIO(A) ) o

RINA RAMIISEﬁVALDERaMA

»

Numero Unico 250003107002202000002-00
Ubicacién 7175

Condenado ELIECER DE JESUS PALENCIA CASTRO
C.C # 80402529

CONSTANCIA SECRETARIAL
A partir de hoy 29 de Noviembre de 2022, se corre traslado por el término comun

de cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art.
194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 2 de Diciembre de 2022.

Vencido el término del traslado, SI [ ] NO[] se presento escrito.

EL SECRETARIO(A)

/
AG (ﬂo Guvoe, (J .‘
A KARINA RAMIREZ VALDERRAMA :
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_ JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.

Interno: 17175
Condenado: | ELIECER DE JESUS PALENCIA CASTRO
Delito: DESAPARICION FORZADA ART. 165 C.P,

Reclusidn: COMEB LA PICOTA

AUTOS INTERLOCUTORIOS Nos. 2022 - 1179 / 1180
Bogota D. C., octubre veintiséis (26) de dos mil veintidos (2022)

- 1.ASUNTO POR TRATAR

Procede el Despacho a pronunciafse sobre [a eventual redosificacion de la pena, en aphcacuon de Ia
“Ley Gran jubileo”, y acumulacion juridica de penas, de acuerdo con las-solicitudes elevadas.,por el
sentenciado ELIECER DE JESUS 'PALENCIA CASTRO y su defensa ~ "\ :

2.ANTECEDENTES

Y
i
4 \ ‘\,

1.- El 13 de mayo de- 2020, el Juzgado 2° Penal del’ \CII'CUIt'O Especnallzado de Cundinamarca,
condeno a ELIECER DE JESUS PALENCIA CASTRO |dent|f|cado ‘con cedula No. B0.402.529, a
la pena principal de 244 meses de prisidn, muita de 1400\s\m L rﬁv, y a la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y-funciones publi “ROFgl 'Iapso de 126 meses, como
autor responsable del delito de desapan/cnon forzada agravada, negando[e fa suspensién condicional
de la ejecucion de la pena. Ademgs, se--condeno al pago\solidario de 100 s.m.l.m. V., COmo
perjuicios morales en favor de & senora\Vlllamlbde Robayo. Los hechos que dieron origen a esta

,/
ra

actuacion, datan del 19 de agostc de 1994‘/ /
Dicha sancion la cumple desde eI 17 \de mayo de 2019, cuando fue Ilamado a rendir
indagatoria y, le fue |mpuesta medida de aseguramlento de detencion preventiva, el l29 de mayo de
2019 -no obstante, la mformac:on esta su;eta a verificacion-.

,/

/
\

2.- El 28 de dlcnembre de '2020» este despacho avocd el conocimiento de las diligencias, solicitando
informacion al COBQGxL‘.a P;cota,,sobre la autoridad y radicado por el que se encontraba privado de
Ia Ilbertad el penado R

Y 7

| ) Radicado: 25000-31-07-002-2020-00002-00
3 El 6 de enero de 2021 se recibio memorial del sentenciado en el que solicitaba se remitiera el
expedlente al Juzgado 14 Homologo de esta ciudad, con el fin de que se estudiara acumulacion
| Jurldlca de penas con el radicado 002-2001-000.
f
s El 12 ‘de octubre de 2021, el COBOG La P|cota remitié oficio del 22 de septiembre de 2021 con
( el que,mformo que, el sentenaado se encontraba privado de su libertad en ese centro pemtencuano
\desdeé el 11 de junio de 2019, por el radicado 25000310700220200002

5.- Bl 13 de enero de 2022, sé recibido correo electronlco en el que se solicita a nombre del
condenado, se aplique por favorapilidad fa Ley de gran Jubileo sancionada en el afio 2000, teniendo
en cuenta que los hechos que dieron origen a esta actuacion datan del afio 1994 y, en
consecuencia, se redosifique |a pena impuesta de 1 sexta parte-a la mitad. Refiere |la Ley del Gran
Jubileo, y las sentencias C-1404-00 y C-592-05 de la Corte Constitucional.

6.- El 25 de octubre de 2022, se rec:|b|o proceso con radicado 11001 31- 07 002-2001-00090-01 NI.
91197, para estudio de acumulacion Jurldsca de penas.

3.CONSIDERACIONES
3.1.- REDOSIFICACION DE LA PENA.

Al Juez ejecutor de la pena solo le es dable modificar la.sancion penal, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 7° del articulo 38 de ley 906 de 2004, en apficacién del principio de
favorabilidad, cuando la entrada en vigencia de una ley posterior asi lo permita, uego, bajo
otra circunstancia no le es posuble modificar el fallo condenatorio.

En el sub - examine, la sentencia en la que se impuso .la condena a.ELIECER DE JESUS
PALENCIA CASTRO, se encuentra en firme, tal 'c:rcunstanaa implica que la sentencia sea en
principio inmodificable, a juz del prmcnplo de seguridad juridica’ que irradia un estado constitucional
de derecho, en concordancia con ‘el principio de cosa Juzgada que dota a, las providencias de tr%s
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atributos fundamentales: 1) La sentencia en firme es inmutable, e implica que no puede ser
modificada, ni aun por el juez que la profirié; 2) La sentencia es definitiva, e implica que
después de proferida no es posible debatir puntos o aspectos que debieron controvertirse
en las oportunidades procesales correspondientes; 3) Ia sentencia es coercible, e implica la
posibilidad de obtener su ejecucion forzada,

Corolario de lo anterior, el sentenciado ELYECER DE JESUS PALENCIA CASTRO solicita se
redosifique la pena por favorabilidad, en aplicacién a la “Ley Gran Jubileo” del afio 2000,
considerando que, los hechos que dieron origen a esta actuacion datan del afio 1994, no obstante,
debe tenerse en cuenta que, la mencionada Ley, no existe en el ordenamiento juridico, basta con
revisar que, en la sentencia C- 1404 de 2000, citada por el condenado, la Corte Constitucional
estudio la constitucionalidad del PROYECTO DE LEY No. 36/99 Senado - 196/99 Camara, "por /a
cual se concede una rebaja de penas”, tras haber sido objetada por el presidente de la Republlca,
declarando su inexequibilidad, luego, no nacié a la vida juridica.. "

rt’ \

Para el caso, es vélido traer a colacion lo mencnonado por la Corte ConstltucmnaI,\res‘pecte de la,

existencia de las normas: N ,/ //
s // \\ /"' ~ 7

“La “existencia” de una norma hace relacion a su introduccion al ordenam:ento\ Juridico, es dec:r, aéu
ingreso normativo al sistema, una vez se han cumplido las cond/aoneSs y requS/tos establecidos por el
mismo ordenamiento para ello. Asi, se predica la existencia de ung Iey oirdtnana cuando el proyecto
correspondiente, después de haber sido publ/cado oﬂc;almenté/ en tanto tal, ha 5ido.aprobado en cuatro
debates por el Congreso y ha recibido la sancién pres;dencral a SU\!{EZ \se aﬁrma que un acto legislativo
existe cuando ha surtido los ocho debates de rigor en las dos camaras‘/eg!slat.‘vasI .-

En ese orden de ideas, comoquiera que, la-*Ley de Gran \J lleo\del 2000” NO nacié a la vida
juridica, es decir, NO existe en el ordenam|ento juridico colomb\a‘no que, no hay norma posterior
que dé lugar a la aplicacion de la favorabllfdad y consecuente redosmcamon Yy, que, como se anotd
anteriormente, [as sanciones tmpuestas a\ELIECER DE JESUS PALENCIA CASTRO, no pueden ser
modificadas por este despacho ni aun cuando se’ ‘observareri‘errores en el quantum e imposicion de
la pena o cualquier otro aspecto, son rnotlvos suﬁcnentes para despachar adversamente la
pretension del sentenuado %

+” Y . .
e K}

3.2.- ACUMULACION JURIDICA DE PENAS )

-
. ,f A

lLa pena que se preténde acumu]ar es la impuesta a ELIECER DE JESUS PALENCIA CASTRO
identificado con cédula No 80.402.529, por el Juzgado 2° Penal del Circuito Especializado de
Cundinamarca, el ‘29 de. dtmembre de 2000, dentro del proceso-de radicado No. 11001-31-07-002-
2001 -00090-01, donde se edndend al prenombrado a la pena de 30 afios de prision, multa de 83.4
s.m.l.m., como coautor ‘responsable del delito de secuestro extorsivo, a la pena accesoria de
m‘habsllt%mn para el'e]ercmo de derechos y funciones publicas por el Iapso de 10 afos, y al pago
de ‘perjuicios materiales solidarios de $ 200.000.000, y morales de 500 gramos oro, negandole la
sus;aens:o‘n condicional de [a ejecucion de la pena y la prisidon domiciliaria. Los hechos que dieron
or:gen a esta sentencia ocurrieron el 19 de agosto de 1994.

\Laf.SaIa Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca, el 5 de abril de 2001,
modifico la decisién de primera instancia en el sentido de condenar a la pena principal de 29 afios 5
meses y 10 dias, confirmando la pena por concepto de perjuicios vy, el 25 de septiembre de 2001,
reformo la decision en el sentido de confirmar parcialmente la condena en perjuicios morales fijados
en 500 gramos oro y abstenerse de condenar por perjuicios materiales.

El 25 de abril de 2005, el Tribunal Superior de Manizales, redosificéd la pena fijandola en 16 afios, 2
meses y 20 dias de prisidn, en aplicacion del articulo 351 de la Ley 906 de 2004,

El 23 de marzo de 2006, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas.de Seguridad la Dorada
(Caldas), concedio la libertad condicional por un periodo de prueba de 5 afios, 1 mes y 26 dias,
previa suscripcién de diligencia de compromiso con las obligaciones contempladas en el articulo 65
del CP,

El 26 de octubre de 2022, st decretd la prescripcion de la. sancidon penal, disponiendo con la
ejecutoria de la decision, archivo definitivo de las diligencias.

La ejecucion de esta sentencia se encuentra a cargo de este Juzgado bajo el NI. 91197.

Sobre la acumulacion juridica de penas, prevé el articulo 460G del Cddigo de Procedimiento Peral
(actual), lo siguiente: ' '

! Corte Constitucional, Sentencla C — 873 de 2003,

)
T~ A . ~
IR I .».‘_l’ L
. TF v$ 1 Vs .
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“(...) Las normas que regulan la dosificacion de la pena, en caso de concurso de conductas punibles, se
aplicaran también cuando los delitos conexos se hubieren fallado independientemente.
Igualmente, cuando se hubieren proferido varias sentencias en diferentes procesos. En estos
casos, la pena impuesta en la primera decision se tendra como parte de la sancion a imponer.

No podran acumularse penas por delitos cometidos con posterioridad al proferimiento de sentencia de
primera o Unica instancia en cualquiera de los procesos, ni penas ya ejecutadas, ni las impuestas por
delitos cometidos durante el tiempo que la persona estuviere privada de la libertad (..) “(Negrillas y
subrayas fuera del texto original)

Al respecto, encuentra el Despacho que, NO es procedente la acumulacic’m de Ias penas impuestas a

primero, el pasado 26 de octubre de 2022, se decretd la extmqon por haberse ,presentado el
fendmeno de la prescripcién, luedo, la Jurisprudencia ha reiterado que, ante la conﬁgurauon de esa
institucion juridica, prevalece su ‘declaratoria, conllevando a la imposibilidad de que el funcnonarlo‘
judicial pueda emitir cualquier pronunciamiento que difiera en ese sentido o exija el cumpilmlento q
no, de la pena, de ahi que, en el radicado que se pretende acumular baJo el NI. 91197, como ya'sé
menciond, se haya declarado la prescripcion. ) < 7

'R R

\

. N
Resulta oportuno traer a colacion decisiones de la Sala Penal«de la ‘Co e Suprema de Justicia que,
sobre el tema ha indicado: AN A
N
\ W
“La ocurrencia del fenomeno juridico de la prescripcion, que rm():de a/ Fstado cualquier tipo de
persecuc:on penal, conduciria a que, igual que en el caso antenor se decretarq taf situacion y, por ende,
la cesacién de procedimiento ™. o, N N

En posterior pronunciamiento reitero://

“pues la pérdida de la potestad Qilhitiv\a .de}' Estado implica que Ia_justicia no puede actuar a
partir de ese momento, de_manera_que si el Tribunal lo hizo su decision es invélida y asi debe
declararlo la Corte casandop la sentencia: y deciarando la prescripcion de la accidn penal. Sobre este tema
la jurisprudencia de la Corporac:on tamblen ha expresado

e ,'

“Frente a drchos planteamlentos es necesano resaltar que la prescripcién de la accién penal, como lo
ha destacadg ‘ia Corte Const;tuc:dnal—’ es una institucién de orden publico por virtud de Ia cual,
debido al s:mple transcurso del tiempo senalado en la ley, el Estado pierde su capacidad de
investigacion.y )uzgamrento, ‘de suerte tal que una vez lograsdo o superado el lapso previsto
por el Iegtslador para el efecto no hay opcién distinta para el cperador juridico que decretar Ia
’grescngt:lon, pues actuar,en contravia del respectivo mandato, esto es, trascendiendo el limite

§ cron\ologlco max:mo, :mp/:ca desconocer las formas propias del juicio, sin que sea oponible para eludir el
\ refendo pronunc:am/ento, el que decisiones proximas a tomar puedan favorecer al procesado™.

BaJo la %asma linea, en reciente provsdenCIa indico:
\. 4
3 o
A \," ,1" “En efecto, siendo la prescripcion de la accidn penal una institucicn de orden publico, en virtud
o= de ‘la’cual, el Estado pierde su capacidad de investigacion y juzgamiento por el trascurso del tiempo, una
.__vez cumplido el lapso establecido por el legislador para ello, debe el fallador declararla, pues
obrar_mads_alld de dicho limite, conlleva desconocer las formas propias_del juicio, incluso
cuando lo que se pretende es adoptar determinaciones gue puedan favorecer al procesado,

como la absolucion®.”

Asi las cosas, se reitera, en este asunto resulta desacertado decretar la acumulacién juridica de la
pena impuesta en el radicado 11001-31-07-002-2001-00090-01, comoquiera que, de acuerdo con
lo sentado por la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, ante la imposibilidad del Estado de
ejercer su potestad punitiva por haberse configurado la prescripcion de la sancién penal, a todas
luces resulta improcedente emitir cualquier decisién relacionada con la ejecucién de la pena ya
prescrita, entre ellas, la figura de la acumulacion de las penas, maxime que, ante la carencia de
autoridad para perseguir el fin. mismo de la pena que se encuentra ya-prescrita, cualquier
determinacion resulta ser invalide.

Por consiguiente, sin mayores 'disquisiciones este despacho ng decretard la acumulacion juridica de
penas solicitada a nombre de ELIECER DE JESUS PALENCIA CASTRO, sin mayye
disquisiciones, dentro de los radicados No. 11001-31-07-002-2001-00090-01 y 25000-31-07- 00
2020-00002-00, conforme lo expuesto en la parte considerativa de este proveido.

e

o

2 CS3, M.P., JOSE LUIS BARCELO CAMACHO, Sentencia Casacin 36.981, del 14 de agosto de 2012.

3 Cfr. Sentencia C-416 de 28 de mayo de 2002.
4 CS), MP. MARIA DEL ROSARIO GONZALEZ MUROZ, sentencia de Casacnon 40034, det S de noviembre de 2013.
5.CS) AP, 6 oct, 2010, rad. 34970
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Decision que se comunicara a este mismo Juzgado con destino al radicado NI. 91 197, para los fines
pertinentes, y para que repose en el plenario.

Finalmente, se dispondra la remision de copias de este auto al Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogotd “La Picota”, donde se encuentra recluido el condenado, para fines de
consuita y para que obre en su hoja de vida.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:
PRIMERO. - NO CONCEDER por improcedente, la redosificacién de la pena sohcutéda por el
sentenciado ELIECER DE JESUS PALENCIA CASTRO identificado con cédula No. 80 402 529
por las razones expuestas en la parte motiva. 0o 5
5 . ..."‘“\ ,
SEGUNDO. ~ NO DECRETAR LA ACUMULACION JURIDICA DE PENAS, dentro de los radlcados
No. 11001-31-07-002-2001-00090-01 y 25000-31-07-002-2020<00002-00, en favor ,del
sentenciado ELIECER DE JESUS PALENCIA CASTRO |dentlftcado con. cedula No. 80 402 529
por las razones sefialadas en la parte motiva de esta prowdencm 1 B ;\_
//' \ \ "‘.‘\ ‘-
TERCERO. - Por el Centro de Servicios Admmlstratlvos de estos\deSpachos comunicar de esta
decision a este mismo Juzgado con destino al radlcado 1!001 31 07 002 -2001-00090-01 NI.
91197. NUOAN
3 3 \ L3

N\

CUARTO. ~ REMITIR COPIA de este auto’ al CompIeJO Carcelario Y Pemtenmano Metropolitano de
w N 3

Bogotd “La Picota”, donde se encuentra’ reclu1d0 &l condenado,,para fines de consulta y para qﬂe

obre en su hoja de Vlda OO g c.j

Contra la presente decision proceden Ios\urécursos de ley.
5

S Juzgag
Notif; ecidas de Segw.cf’i o
que porFs‘ado No.

LRC
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JUZGADO ' DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
E SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON ' ;27@

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG” | :

NUMERO INTERNO: QH + (DD' | 4@ M
| TIPO DE ACTUACION: X C) :

A.S a1 X orr OTRO Nio,
- % %

| i

FECHA DE ACTUACION: 76 O@/"M&Y I
!

|

DATOS DEi%-lNTERNO o

FECHA DE NOTIFICAC@%Zg / /D / ZL » i
| \ |

NOMBRE DE INTERN{) (PPL): ZQ 0’“@( MQQ )

FIRMA g\Pj%;& @/
cc, SO LA

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI /bNO

HUELLA DACTILAR:







16/11/22, 15:45 - Correo: Irene Patricia Cadena Oliveros - Outlook

Camila Fernanda Garzon
‘Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.
gov.co>

Para:  Irene Patricia Cader Mié 16/11/2022 15:49

i

e

Acuso recibido

Obtener Qutlook para iOS

exaxkxa NOTICIA DE CONFORMIDAD***+***x+ Este mensaje (incluyendo cualquier
anexo) contiene informacién confidencial de la Procuraduria General de la N:acién y se
encuentra protegida por la Ley. Sélo puede ser utilizada por el personal o compaiia a la
cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje,
favor borrario inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucién, copia o toma
de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.

Responder Reenviar

postmaster@procuraduria.gov.co
Para:  postmaster( Vie 28/10/2022 12:34

|

RV: ASUNTO: NI 7175 FAVOR...

Elemento de Outlock

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios: ;

Camila Fernanda Garzon Rodriguez

Asunto: RV: ASUNTO: NI 7175 FAVOR HACER CASO OMISO DEL CORREO ANTERIOR ANEXO
EQUIVOCADO ' f :

Mensaje enviado con importancia Alta. ;

Irene Pafficia ‘&dena Oliveros i
Para:  Camila Fern: Vie g8/10/2022 12:33

AutoIntNo1179-1180 7175.pdf
335KB

CORDIAL SALUDO,

En cumplimiento de Auto Interlocutorio No. 2022-1179/1180 del {26 de
octubre de 2022 por medio del cual NIEGA redosificacion, niega '
acumulacién, ELIACER DE JESUS PALENCIA CASTRO. NOTIFICO EL

https://outlook.office365.com/mail/inbox/id/AAQKAGZIZINKOWY 1LWZhNZKtINGQOOC 1hYjZjLTgyMzZJZTE1 WhmeAQAQSo?tLSJV1 MgkzrfHopZ... 1/2
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16/11/22, 15:45 Correo: Irene Patricia Cadena Oliveros - Outlook

CONTENIDO DEL AUTO ADJUNTO.

ATENTAMENTE,

IRENE PATRICIA CADENA OLIVEROS

ESCRIBIENTE

Centro de Servicios Adm Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de seguridad de
Bogota

Calle 11 No. 9-27 Edificio Kaisser piso 1

***ESTE CORREO NO ESTA HABILITADO PARA RECIBIR
RESPUESTAS, FAVOR ENVIARLA AL CORREO
ELECTRONICO ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.

* %k

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la
Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo v lo recibid por
error comuniauelo de inmediato. resnondienda al remitente v eliminando cualquier
copia aue pueda tener del mismo. Si no es el destinatario. no podra usar su
contenido. de hacerlo podria tener consecuencias leaales como las contenidas en la
Lev 1273 del 5 de enero de 2009 v todas las aue le anliauen. Si es el destinatario. le
corresponde mantener reserva en aeneral sobre la informacion de este mensaie, sus .
documentos v/o archivas aditintas. a na ser aue exista una autorizacién exnlicita.
Antes de imprimir este correo. considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde
que puede quardarlo como un archivo digital.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo
de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del
mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas fas
que le apliguen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

[ N - ' . 1 »

De: Irene Patricia Cadena Oliveros

https:/outiook .office365.com/mail/inbox/id/AAQKAGZiZINKOWY 1LWZhNzktNGQOOC1 hYjZjLTgyMzZjZTE1YThmYWAQAO807iL5JViMgkzrfHopZ... 2/2
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RV: URGENTE-91197-J19-DESP-AMMA-RENUNCIA PRESCIPCION Interposicion recurso de
apelacion radicado 250003107002202200002-00 Interno 7175

Juzgado 19 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcp19bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 15/11/2022 9:57 AM

Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogotad <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ATTE:

JUZGADO 19 EJTECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA.

ejcp19bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: (1)2847308

De: Juzgado 19 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. <ejcp19bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 11 de noviembre de 2022 11:34 a. m.

Para: Luisa Fernanda Ramirez Castro <lramireca@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: URGENTE-91197-J19-DESP-AMMA-RENUNCIA PRESCIPCION Interposicion recurso de apelacion
radicado 250003107002202200002-00 Interno 7175

ATTE:

JUZGADO 19 EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA.

ejcp19bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: (1)2847308

De: Maria Camila Diaz Lizarazo <mdiazl@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 11 de noviembre de 2022 11:01 a. m.

Para: Juzgado 19 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcpl9bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: URGENTE-91197-J19-DESP-AMMA-RENUNCIA PRESCIPCION Interposicion recurso de apelacion radicado
250003107002202200002-00 Interno 7175

De: Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 10 de noviembre de 2022 16:38

Para: Maria Camila Diaz Lizarazo <mdiazl@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: URGENTE-91197-J19-DESP-AMMA-RENUNCIA PRESCIPCION Interposicion recurso de apelacion radicado
250003107002202200002-00 Interno 7175

EL RECURSO YA SE ENCUENTRA REGISTRADO



De: JAIRO PORRAS BELTRAN <jairoporrasbeltranabogado@outlook.com>

Enviado: jueves, 10 de noviembre de 2022 3:51 p. m.

Para: Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Interposicién recurso de apelacion radicado 250003107002202200002-00 Interno 7175

Sefores
SECRETARIA JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

En archivo adjunto remito interposicidn del recurso de apelacidn en contra del auto de fecha 26 de
octubre de 2022 proferido dentro del radicado 250003107002202200002-02.

Adjunto igualmente documento suscrito por mi defendido, a través del cual se renuncia a la prescripcién
de la pena impuesta dentro del radicado 1100131070022001000090-01.

Atentamente,

JAIRO PORRAS BELTRAN
Abogado

Calle 19 No. 6-21 Of. 403

Cel: 3157828278
WWwWw.jairoporrasabogados.com

\’\’Q’:ﬁ/} JAIRO PORRAS
DERECHO PEMAL

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibioé por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibioé por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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11/11/22, 11:02 Correo: Maria Camila Diaz Lizarazo - Outlook

URGENTE-91197-J19-DESP-AMMA-RENUNCIA PRESCIPCION Interposicion recurso de
apelacion radicado 250003107002202200002-00 Interno 7175

Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota
D.C. <ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Jue 10/11/2022 16:38

Para: Maria Camila Diaz Lizarazo <mdiazl@cendoj.ramajudicial.gov.co>

EL RECURSO YA SE ENCUENTRA REGISTRADO

De: JAIRO PORRAS BELTRAN <jairoporrasbeltranabogado@outlook.com>

Enviado: jueves, 10 de noviembre de 2022 3:51 p. m.

Para: Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogotd D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Interposicion recurso de apelacion radicado 250003107002202200002-00 Interno 7175

Sefiores
SECRETARIA JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

En archivo adjunto remito interposicidn del recurso de apelacién en contra del auto de fecha 26 de
octubre de 2022 proferido dentro del radicado 250003107002202200002-02.

Adjunto igualmente documento suscrito por mi defendido, a través del cual se renuncia a la prescripciéon
de la pena impuesta dentro del radicado 1100131070022001000090-01.

Atentamente,

JAIRO PORRAS BELTRAN
Abogado

Calle 19 No. 6-21 Of. 403

Cel: 3157828278
WWWw.jairoporrasabogados.com

\,@ JAIRO PORRAS
DERECHO PENAL

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Sefora
JUEZ 19 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
E. S. D.

Ref.: Condenado: ELIECER DE JESUS PALENCIA CASTRO
Radicado: 250003107002202000002 Int. 7175
Apelacion auto del 26 de octubre de 2022

En mi calidad de defensor contractual el ciudadano ELIECER DE JESUS PALENCIA
CASTRO, por medio del presente interpongo recurso de apelacién en contra de auto de fecha
26 de octubre de 2022, a traves del cual se negd la acumulacion de penas solicitada por la
defesa, respecto de las condenas existentes en el presente radicado y el
110013107002200100090-01, ambas actuaciones de conocimiento del Juzgado 19 de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

Sustentareé el presente recurso en su debida oportunidad procesal.

Atentamente,

JAIRO PORRAS BELTRAN
C.C. No. 79°691.384 de Bogota
T. P. No. 109.729 del C. S. de la J.
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Doctora
RUTH STELLA MELGAREJO
JUEZ 19 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

E. S. D.

Ref.: Condenado: ELIECER DE JESUS PALENCIA CASTRO
Radicado: 110013107002200100090-01 |

ELIECER DE JESUS PALENCIA CASTRO, condenado dentro del proceso citado en la
referencia, actualmente privado de la liberad en la Carcel Picota, con ocasion de la decision
adoptada por su Despacho el pasado 26 de octubre, en donde se decretd la prescripcion de la
pena a mi impuesta, me permito manifestarle en forma consciente, libre y voluntaria, previa
aswonaﬂelm de.fmsor e renuncio a la prescripcion de la pena a mi impuesta, ello de
cangmnndad mfn lo estableoxdo en el articulo 44 de la Ley 600 de 2000, régimen procesal

por eﬂ]{fé fl!i Juzgado v e ads
Sy i No estando en ﬁnne el auto que decreto la manclonada prescripclén y swndo viable asi
& 1‘ < ’ genpncmra la mzsma, ruego se pronuncie rmpecto ala SDhCltud r“emmda de txe.mpo atras asu

Despacho, paraquc proceda a acumular la condena lmpumh} mel m’m ;é‘dgcado conia o . J 3
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Sefora
JUEZ 19 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
E. S. D.

Ref.: Condenado: ELIECER DE JESUS PALENCIA CASTRO
Radicado: 250003107002202000002-00 Int. 7175
Apelacion auto del 26 de octubre de 2022

En mi calidad de defensor contractual el ciudadano ELIECER DE JESUS PALENCIA
CASTRO, por medio del presente me dirigido a la Sala Penal del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cundinamarca, sustentando el recuro de apelacion interpuesto en contra
del auto de fecha 26 de octubre de 2022 proferido por el Juzgado 19 de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogot, con el cual se negd la solicitud de acumulacion de penas

solicitada por la defensa.

HECHOS

Los hechos por los cuales se encuentra condenado mi defendido y que son base para la

sustentacidn del presente recurso de apelacion se resumen de la siguiente manera.

El dia 19 de agosto de 1.994 en el municipio de Simijaca (Cundinamarca), dos hombres
vestidos con prendas militares y armados, ingresaron a la finca de la sefiora MARIA DEL
TRANSITO VILLAMIL DE ROBAYO, so pretexto de la busqueda de unas personas,
procediendo realmente a arrebatar de su hogar a la menor de edad LEIDY JOHANNA
ROBAYO VILLAMIL.

Pasados unos dias, los captores de la menor empezaron a hacer a la madre de la menor tanto
por via escrita como por teléfono requerimientos de orden econdémico, mas exactamente la
solicitud de veinte millones de pesos, como condicion para hacer entrega de la nifia. La sefiora

VILLAMIL DE ROBAYO no accedio a las pretensiones de los captores, prolongadndose los
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requerimientos por espacio de unas semanas, al cabo de las cuales no se volvid a tener noticia

de la menor y de su paradero.

Estos hechos fueron denunciados por la sefiora VLLAMIL DE ROBAYO, procediendo la
Fiscalia General de la Nacién a adelantar las respectivas pesquisas, dando lugar con la
identificacion y sefialamiento de ELIECER DE JESUS PALENCIA CASTRO como posible

autor del secuestro de la menor.

Iniciada la investigacion preliminar y la etapa instructiva por estos hechos, en el mes de
octubre de 1.998 es capturado ELIECER DE JESUS PALENCIA CASTRO, siendo
vinculado formalmente a las actuaciones, imponiéndosele el 21 de dicho mes medida de
aseguramiento de detencidn preventiva en centro carcelario. EI 8 de junio de 1.999 se califico
el mérito del sumario, presentado acusacion en contra del procesado por el delito de
SECUESTRO EXTORSIVO CONSUMADO (art. 268 Decreto Ley 100/80), agravado por
tratarse la victima de una menor de edad (art. 270 nim. 1 ibidem) y por prolongarse la
privacion de la libertad por mas de 15 dias (art. 270 num. 3 ibidem). Para el afio 2.000, luego
de programadas fechas para el desarrollo del juicio, se presentd por parte del procesado y su
defensor solicitud de sentencia anticipada con aceptacion total de los cargos por los que fue

acusado.

Con ocasion de la aceptacion de cargos el Juzgado Segundo Penal Especializado de
Cundinamarca profiri6 sentencia condenatoria en contra de ELIECER DE JESUS
PALENCIA CASTRO como coautor del delito de SECUESTRO EXTORISIVO
AGRAVADO, imponiéndole pena de prision de 30 afios, multa de 83.4 salarios minimos
legales mensuales y pena accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas por el
término de 10 afios, negandose la concesion de subrogados penales y prisién domiciliaria.
Esta decision fue impugnada por el procesado, siendo modificada por el Ad Quem, fijando

como pena de prision la de 29 afios, 5 meses y 10 dias.

En el lapso comprendido entre la solicitud de sentencia anticipada y la sentencia
condenatoria, PALENCIA CASTRO dirigio, mas exactamente el 22 de mayo y el 19 de
agosto de 2.000, comunicaciones a la Procuraduria General de la Nacién y a la Fiscalia

General Nacién ofreciendo colaboracion con la justicia, estando en posibilidad de informar
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el paradero de la menor secuestrada, ante lo cual dichas entidades hicieron caso omiso,
acudiendo a dicho Ilamado solo cuando el procesado ya habia sido condenado, estando

frustrado su deseo de colaborar.

El 25 de abril de 2005 el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Manizales, dando
aplicacion al articulo 351 de la Ley 906 de 2004, redosificé la pena impuesta al sentenciado

fijandola en 16 afios, 2 meses y 20 dias.

Cumplida asi parte de la condena privativa de la libertad, redimida pena por trabajo y estudio
y habiéndose cumplido las funciones de la pena de reinsercion social y retribucion en el
condenado, el 23 de marzo de 2006 el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas de La Dorada
(Caldas) concedio la libertad condicional a PALENCIA CASTRO.

Obtenida la libertad ELIECER DE JESUS PALENCIA CASTRO dio cumplimiento estricto
a las obligaciones impuestas por el Juzgado de Ejecucion de Penas, observando buena
conducta y no incurriendo en nuevas actividades delictivas, fijado su domicilio en el
municipio de Yondd (Antioguia), conformé un grupo familiar y se dedicé a actividades licitas

y productivas para la sociedad.

Este proceso fue asignado para la vigilancia del cumplimiento de la pena al Juzgado 19 de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota desde el 14 de diciembre de 2021,
estando actualmente bajo su conocimiento con el radicado 110013107002200100090-01.

No obstante haber sido condenado, cumplida parte de la pena y concedida la libertad
condicional, la situacion juridica de mi defendié por los hechos en los que reconocid

responsabilidad, aun no estaria definida del todo.

Ante la libertad obtenida por el sentenciado, la sefiora MARIA DEL TRANSITO VILLAMIL
DE ROBAYO, madre de la menor victima, en el afio 2012 present6 una nueva denuncia penal
en contra de ELIECER DE JESUS PALENCIA CASTRO por el delito de desaparicién
forzada, toda vez que su hija fue sustraida en el afio 1.994, situacion féctica idéntica por la
que fue condenado el sentenciado por el delito de secuestro extorsivo agravado, pero con la

configuracién de un nuevo delito en razén del desconocimiento del paradero de la menor.
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Dicha noticia criminal dio lugar a la apertura al sumario No. 443 ante la Fiscalia 136
Especializada contra la Violacion de los Derechos Humanos Eje Temético Desaparicion
Forzada y Desplazamiento Forzado, despacho que profirié orden de captura, la cual se
materializo el 14 de mayo de 2019, siendo vinculado PALENCIA CASTRO a traves de
indagatoria por el delito de desaparicion forzada. En dicha diligencia mi defendido ratifico
su intervencion en el secuestro de LEIDY JOHANNA ROBAYO VILLAMIL, refiri6 la
vinculacion de otras personas con el hecho e informo de la muerte de la menor, dando datos
precisos de la ubicacion de sus restos mortales, informacion que habia sido ofrecida a la

Fiscalia General de la Nacion y la Procuraduria General de la Nacion 19 afos atras.

El 20 de febrero de 2020 PALENCIA CASTRO en forma libre, consciente y voluntaria
suscribio acta de formulacidn de cargos para obtencion de sentencia anticipada con la Fiscalia
136 Especializada, aceptando el delito de desaparicion forzada. Dicho acto procesal dio lugar
a la remisién de las actuaciones al Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de
Cundinamarca, dando origen al radicado 250003107002202000002, en donde se sustenta el

presente recurso de alzada.

El juzgado de conocimiento verifico la legalidad del acto de aceptacion, profiriendo el 13 de
mayo de 2022 sentencia condenatoria en contra de ELIECER DE JESUS PALENCIA
CASTRO por el delito de desaparicion forzada, condenandolo a 244 meses de prision y multa
de 1.400 salarios minimos, e inhabilitacion de derechos y funciones puablicas por el término

de 126 meses, providencia que no fue impugnada por las partes.

En firme la condena, el proceso fue remitido para vigilancia del cumplimiento de la pena,
correspondiendo su conocimiento al Juzgado 19 de Ejecucién de Penas y Medidas de

Seguridad de Bogota desde el 30 de noviembre de 2020.

Estando en firme las sentencias proferidas en contra de PALENCIA CASTRO, ambas
relacionadas con el secuestro y desaparicion de la menor LEIDY JOHANNA ROBAYO
VILLAMIL desde el afio 1.994, no estando extinta la pena proferida por el delito de secuestro
extorsivo y recientemente ejecutoriada la condena correspondiente a la desaparicion forzada,

siendo ambos procesos de conocimiento del Juzgado 19 de Ejecucion de Penas y Medidas de
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Seguridad de Bogota, tanto el suscrito como mi defendido dirigimos solicitudes desde el afio
2020 a dicho Despacho para que se procediera a acumular las penas impuestas, toda vez que

se cumplen los supuestos de hecho del articulo 470 de la Ley 600 de 2.000.

DECISION QUE SE IMPUGNA

El pasado 26 de octubre el Juzgado 19 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad profirié
2 autos en cada uno de los radicados seguidos en contra de mi defendido, los cuales se

complementan en el sentido de negar la acumulacion de penas solicitada por la defensa.

En el auto proferido dentro del radicado 25000310700220200002-00, cuya impugnacion se
sustenta con el presente escrito, el A Quo neg6 la acumulacion de penas existentes en los
radicados 110013107002200100090-01 y 25000310700220200002-00, toda vez que en el
primero de estos se decretd la prescripcion de la pena del delito de secuestro extorsivo

agravado, lo que hace improcedente la acumulacion al no estar vigente una de las penas.

FUNDAMENTOS DEL DISCENTIMIENTO

Esta defensa fundamente su inconformidad frente al auto impugnado, en el hecho que el A
Quo afirma que resulta improcedente adelantar la acumulacion de penas, toda vez que sobre
la sancion privativa de la libertad impuesta dentro del radicado 110013107002200100090-
01 tuvo lugar el efecto de juridico de la prescripcion, el cual fue decretado a través de un auto
proferido el mismo dia en el que se emitid la providencia que aqui se impugna, asumiendo

que aquel ya se encuentra ejecutoriado.

Incurre en error el A Quo al afirmar que la pena proferida en el radicado
110013107002200100090-01por el delito de secuestro extorsivo agravado ya se encuentra
prescrita, toda vez que dicha decision no se encentra en firme, pues en primer lugar fue
proferida y notificada en las mismas fechas en que se hizo para el auto que aqui se impugna.

Ademas, ese auto que decreto la prescripcion de la pena igualmente fue impugnado por esta
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defensa, no estando asi ejecutoriado, lo cual impide afirmar que el mismo ya goza de efectos
juridicos. Aunado a esto, en transcurso del proceso de notificacion de los autos, mi defendido
el pasado 10 de noviembre remitio a la secretaria del Centro de Servicios Judiciales de los
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad un memorial renunciando a la
prescripcion de la pena para el delito de secuestro extorsivo agravado, ello de conformidad

con el articulo 144 de la Ley 600 de 2000, escrito del cual anexo copia escaneada.

Por lo tanto resulta errado por parte del A Quo partir de la existencia de una efecto juridico
dado en otro proceso, en donde este no ha cobrado ejecutoria, pues primero debera definirse
si efectivamente la pena impuesta dentro del radicado 110013107002200100090-01 se

encuentra prescrita.

PETICION
Como corolario de lo expuesto, ruego a la Sala Penal del H. Tribunal de Cundinamarca se
revoque el auto de fecha 26 de octubre de 2022, a través del cual se niega la acumulacion de
las penas presentes en los radicados  110013107002200100090-01 vy

25000310700220200002-00.

Atentamente,

JAIRO PORRAS BELTRAN

C.C. No. 79°691.384 de Bogota
T.P.No.109.729 del C. S. de la J.

Anexo: Memorial de renuncia a la prescripcion de la pena, suscrito por ELIECER DE JESUS PALECIA

CASTRO.
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