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NUR <25430-60-00-000-2019-00007-00 
Ubicacibn 1722
Condenado YHON FREDY DUARTE RODRIGUEZ 
C.C# 11443337

CONSTANCIA TRASLADO REP0SICI6N

A partir de hoy 7 de Abril de 2021, quedan las diligencias\en secretaria^a 
disposicibn de quien interpuso recurso de reposicibn contra la providenciavNo, 
2021-128 del ONCE (11) de FEBRERO de DOS MIL VEINTIUNO\(2021), por el 
tbrmino de dos (2) dlas de conformidad a lo dispuesto emeLArt.^SQ'vinciso 2° del 
CPP. Vence el dia 8 de Abril de 2021. \ M \ \ \\i
Vencido el tbrmino del traslado, SI Q] ^NO Q s 
recurso. \

epresentb sustentacibn del

oEL SECRETARIO,

ANUEL FERNANDO^ARRERA BERNAL

NUR <25430-60-00-000-2019-00007-00 
Ubicad6nyi722
Condenado YHON FREDY DUARTE RODRIGUEZ
d?C-#>1J1443337

CONSTANCIA TRASLADO REPOSIClON

A partir de hoy 9 de Abril de 2021, quedan las diligencias en secretaria a 
disposicibn de los dembs sujetos procesales por por el tbrmino de dos (2) dias de 
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del CPP. Vence el 12 de Abril 
de 2021.

Vencido el tbrmino del traslado, SI Q NO se present© escrito.

EL SECRETARIO,

MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS 
Y iUlEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C. >

Radicado: 25430-60-00-000-2019-00007-00
Interne: 1722
Condenado: YHON FREDY DUARTE RODRIGUEZ
Delito: CONCiERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO. TRAFICO ESTUPEFACIENTES
Reclusion: . CRMS MODELO
Reclusion NO CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2021 -128

Bogota D. C., febrero o,noe (11) de dos mil veintiuno (2021)

AS UNTO POR RESOLVER ^ \
: . v \

Precede el Despacho a oron unci arse sobre el eventual recdnocirriiento del subrogado 
de la libertad condicidnal, en favor del s.entenc'fad6?-:^HbN\ FREDY DUARTE 
RODRIGUEZ. ; \ . \\ H-i- \ ‘ 5

ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

/r

1. - El 19 de marzo de 2019,^e|l|juzgado 2° Pei^al%lef Circuito Especializado de 
Cundinamarca, conden.6 a YHON FREELY DUARTE-RODRIGUEZ identificado con la 
cedula de ciudadania No. M 1.443.3317,/a la pena principal de 49 meses de prision, 
multa de 1.351 s.m.I.m.v., y ia accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos 
y funciones publicas por el lapteo d||la pena principal, al hallarlo complice de los delitos 
de trafico, fabrication o porte .de'Xestupefacientes en concurso heterogeneo con 
conciertoparadeiipquir agravad6,,negandole la suspension condicional de la ejecucion 
de la pena y la prision’ domiciliaria.

2. - Dicha^sancion'la cum pie desde el 22 de agosto de 2018, fecha en la que fue 
\capturado y le fuejnripuesta medida de aseguramiento en centre de reclusion, a la

Jffa- \ " 'y■i\

V 3.-\EI 26 de noviembre de 2019, este Juzgado avoco el conocimiento de las diligencias.

/XT% W: 4.-Al sentenciado se le ha reconocido redencidn de pena asi:
^|ip>'21 dias, el 17 de julio de 2020.

40.5 dias, el 22 de octubre de 2020.
39 dias, el 28 de diciembre de 2020.

6.- El 28 de noviembre de 2020, se recibio oficio No. 114-CPMSBOG-OJ-16778, con el 
que se adjunto resolucion favorable No. 2463 de fecha 5 de noviembre de 2020.

7.- En auto de fecha 31 de diciembre de 2020, se ordeno verificar la existencia de 
arraigo familiar y social.

8.- El 28 de enero de 2021, se recibio informe de diligencia de asistencia social No. 173 
de fecha 25 de enero de 2021, y memoriales suscritos por la defensa, solicitando se 
conceda al condenado la libertad cohdicionaf.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La libertad condicional. erigida por el legislador como sustituto de la pena privativa de 
la libertad y entendida1 como gracia estata) concedida a las personas condenads?s 
privadas de la libertad a traves de los jueces, tiene lugar una vez reunidos los

•=
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requisites expresamente sefialados en el articulo 64 del Codigo Penal (modificado por 
el articulo 30 de la ley 1709 de 2014), que indica:

"Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la 
tibertad condicional a la persona condenada a pena privative o‘s la libertad cuando haya cumplido 
con los siguientes requisites:
1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2 Que su adecuado desempeho y com porta miento durante el tratamiento penitenciario en el centre 
de reclusion permits suponer fundadamente que no existe ne'cesidad de continuar la ejecucidn-de 
la pena. >-f:3. Que demuestre arraigo familiar y social. \ "
Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, Pop kodostos 
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o Tnexistencia del arraigol . , v^,j

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacidn a la yictirna o al aseguramjento^del # 
pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real bandana"o acuerdo de pago/salvo qjje' 
se demuestre insolvencia del condenado. El tiempo que falte- para;ielj.curnplimiento de la-pena se 
tendra como periodo de^prueba. Cuando este sea inferioiya ';tresVaifS^Yel)uez .pod/4 aumentarlo 
hasta en otro tanto iguat, de considerado necesaiio.” s' i\ \ \

^ ' \

Tenemos que dicha norma prev6 un requisite devorden^objeti^o V^elacionado con que el 
penado haya cumplido las tres quintas partes de la cohdena, aunado a la valoracion de 
la necesidad de continuar con la ejecueipn de la pena da acuerdo con el desempeho y 
comportamiento del condenado clurante al tratamiento, penitenciario, mas la existencia 
de un arraigo familiar y social, preyiajvaloracion de la conducta punible.

Inicialmente, en cuanto al analisis'de la conducta punible perpetrada por YHON 
FREDY DUARTE RODRIGUEZ; fue\condenado a la pena de 49 meses al ser hallado 
complice responsible de los deiitos;-de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes 
en concurso;>h'eterogeneo con eoncierto para delinquir agravado, tras aceptar su 
responsabilidad mediante preacuerdo suscrito con el ente acusador, a cambio de que 
se degradara su'partiCipacion a complice, obteniendo una rebaja del 50%. Los hechos 
que dieron : origen „ a/este asunto se contraen a la informacion obtenida por las 

y ;.%utoridadesvdel municipio del Rosal - Cundinamarcsi, sobre la comercializacion de 
\ estupefacientes'en menores cantidades, y a travel’,de actividades de inteligencia 
\ adelantadas por agentes encubiertos, se determine que el precitado condenado realize 
V la, yenta de 1.0 gramos de bazuco y cocaina, en dps oportunidades, del dla 9 de 

/\ J febVero de 2018. •" ,
5Tj

Es evidente que el comportamiento desplegado por e! aqui sentenciado, vulnero en 
alto grado nocivo el bien juridico de la SALUD PUBLICA, y como secuencia de su 
actuar, la entidad de la familia, toda vez que, dichas conductas son posibles 
generadoras de la desintegracion de las familias de los sujetos pasivos consumidores 
de dichas sustancias, como tambien se vieron afectadas las familias de cada uno de 
los aqui sentenciados, considerandose como un grave ilicito.

En consecuencia, el alto grado de reproche de este tipo de conductas es relevantes 
para el analisis que para el caso concreto debe realizarse, en to atinente a la 
procedencia del subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL solicitada por el 
sentenciado. Dicho analisis se efectuara realizando el correspondiente juicio de 
ponderacion de manera rigurosa del grado de reproche de la conducta realizada por el 
sentenciado frente la funcion retributiva de la pena impuesta y las demas exigencias 
legales, tal y como orienta el tema los diferentes parametros jurisprudenciales, cuyos 
argumentos se esbozaran posteriormente, para finalmente determinar en el caso 
concreto si resulta procedente y logico que el sentenciado continue cumpliendo la pena 
intramuros, o si por el contrario resulta establecido que una vez se encuentre este ya 
en libertad anticipada, no atente nuevamente contra la comunidad y sus bienes 
juridicamente tutelados, cuando existen otros elementbs y condiciones a evaluar, qT^ 
lo pueden favorecer.
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De conformidad con lo anterior, el despacho procedera a efectuar el analisis 
correspondiente, asi:

1. - Sobre el requisite objetivo que exige la norma:

Con respecto al requisite objetivo que exige la norma tenemos que la pena que 
actualmente cumple YHON FREDY DUARTE RODRIGUEZ es de 49 meses DE 
PRISION, y las tres quintas partes de esta equivalen a 29 meses y 12 dias. ~

En el sub examine el seotenciado, ha cumplido un total de 33 meses l/I.S dias de la 
pena impuesta, que resulta de sumar el tiempo que ha estado privado (de ^ulibertad), 
desde el 22 de agosto de 2018 -cuando fue capturado y le fue impuesta^Diedida de/ 
aseguramiento- a la fecha; esto es 30 meses y 1 dia, mas 3 meses y /IO;5--dias' 
reconocidos como redencion de pena hasta e! mom^nto. \En consecuencia, ha 
superado las tres quintas partes del total de la sancipn penal,' poY lo que seTnfiere que 
se cumple el factor objetivo para la procedencia deda'libertad\condicional deprecada.

Y , f • \\ >
2. - En cuanto al desempeho y comportamienfo de|\penadq, 'durante el tratamiento
penitenciario: • \ ' \ \

\ X ^
Se resalta inicialmente, que en el proceso^penal que se adelanto en contra de DUARTE 
RODRIGUEZ resulto condenado(tfas aceptar su responsabilidad mediante preacuerdo 
suscrito con el ente acusador, 'a^cambio de que se degradara su participacion a 
complice, obteniendo una rebaja der 50%, lo que signified un menor desgaste de la 
administracidn defusticia.

N

En lo que atahe a la conducta del:DUARTE RODRIGUEZ, durante el tiempo que lleva 
interne en establecimiento carcelario, ia calificacion de su conducta ha sido valorada 
como EJEMPL^Ri ^de\modo que no registra sanciones disciplinarias vigentes, ni 
investigacionesXque comprometan su comportamiento, por lo que la Direccidn de la 

/.^parcel y Ppnitenciafia fde Mediana Seguridad de Bogota La Modelo, mediante 
\ 'Sftesolucidn No^2463 del 5 de noviembre de 2020, emite CONCERTO FAVORABLE a 
X^YiaVLIBERTADOONDICjONAL del sentenciado, puntualizando que cumple con el factor

V qbj'etivo y que no reposa sancidn disciplinaria vigente. Se evidencia, ademas que 
jjdurante su permanencia intramuros ei interno desempeho actividades productivas para 

" redencion de la sancidn; que aportan ademas a su resocializacidn.

En cuanto a! proceso resocializador sugerido por ei grupo interdisciplinario para el 
precitado, se tiene que tal y como obra en la ultima cartilla Biografica actualizada y 
allegada por el establecimiento penitenciario, el penado se ubied en tratamiento 
penitenciario desde el 12 de julio de 2019, siendo su ultima clasificacidn en fase ALTA 
el 9 de junio de 2020.

3. Frente a la reparacidn de la victima, para conceder el subrogado de la libertad 
condicional, encuentra el Despacho que, no se emitid condena en ese sentido, maxime 
que el titular de los bienes juridicos tutelados con las conductas desplegadas resulta 
ser en conglomerado sdcial, no existiendo entonces victima determinable, por lo que no 
se hara exigible en este momento.

4. Sobre el arraigo delsentenciado.

Encontramos que el sentenciado YHON FREDY DUARTE RODRIGUEZ cuenta con 
arraigo en la FINCA EL MANANTIAL VEREDA ANATOLY BAJO municipio de la Mesa - 
Cundinamarca, lugar eh el que reside la progenitora, hermana y sobrinos del penado, 
quienes estan dispuestos a acoger al sentenciado en el hogar, y tienen la disposiciqn 
de brindar su apoyo durante el tratamiento penitenciario, dandose las condicione^ 
habitacionales y econdmicas para recibirlo. Las condiciones fueron verificadas por
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asistente social del Centro de Servicios de esta Especialidad, en diligencia practicada 
el 26 de enero de 2021.

5.- Analisis de la conducta punible.

Frente a este punto, como se anoto en el inicio de esie acapite, es oportuno recordar 
los parametros jurisprudenciales que orientan tal valoracion por parte del Juez de
Ejecucion de Penas, frente a la procedencia del subrogado de la libertad copdioional, 
como se establece a co’ntinuacion: y

Es valido traer a colacion lo referido por la Corte Cons'titucional en la senteridia C-757) 
de 2014 en e! que se trata lo relativo a la constitucionalidad del apartevpertinentei del/ 
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, el cual modifico el $rticu:Io^4 del Codiga-Penal. en 
donde dicha corte establecio que el Legislador intrpdSjocel componente dey la 
VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE, por parte dpl^uez de Ejecucion de 
Penas para determinar la viabilidad de la concesidrydeVTa^ibertad condicional, para 
evitar que tal decision se fundara en la mera sa|tisfaccidn de uh^quantum punitive y por 
ende, para armonizar la decision con los principios rectores deXprdenamlento penal y 
los postulados del ordenamiento constitucional qUe axl a vVez en cue n t ra sustento en un 
espectro mas amplio denominado blogue de constitucionalidad.

Luego lo que hizo el leg is ladof'f Lie'jentrega rle herramientas al Juez de Ejecucion de 
Penas y Medidas de Segundad, para decidir sobre la eventual concesion de la libertad 
condicional, desde la optica: de ^las condiciones del sujeto en particular, pero 
atendiendo a prindipios supenores 'de la proteccion del interes general, de modo tal, 
que es precis^rnente ese componente el que le permite hacer un juicio de la 
conducta desarrgllada y los alcances que la misma tenga frente a la sociedad.

Ahora, debe efuedar claro, que a partir de la nueva jegislacion si bien es cierto se 
excluye laxgravedadxieja conducta como elemento a examinar para el subrogado, el 

yylsgislador ihcluyp la "valoracion de la conducta punible'1, como examen de los aspectos 
V ; fyalorativos de la conducta o conductas ilicitas desplegadas por el sentenciado y de las 
\ : cbnsecuenciasirreparables que ban causado com porta mientos de analoga naturaleza, 
\ -yigue en esta instancia le esta permitido efectuar al Juez de Ejecucion de Penas, sobre 

V el tema de la expresion “previa valoracion de la conducta punible”, al respecto la Corte 
/^-fXdecidio: : -

Vy “Declarar EXEQUIBLE la expresion "previa valoracion de Id conducta punible” contenida en el 
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible 
hechas por los jueces de ejecucion de penas y medidas de segundad para decidir sobre la libertad 
condicional de los condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones 
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, seen estas favorables o desfavorables al 
otorgamiento de la libertad condicional. ” •

Se tiene entonces, que la conducta punible desplegada por el sentenciado debe ser 
valorada en esta instancia procesal, sin que esa situacion resulte contraria al principio 
non bis in idem, pues esta nueva valoracion se efectua a fin de analizar aspectos 
diferentes a los estudiados por el Juez de Conocimiento, como lo son; el tratamiento 
penitenciario, la valoracion de la conducta y la necesidad de continuar con la ejecucion 
de la pena.

Adicional, reitera la Corte ademas de lo anterior, .'que el Juez ejecutor no puede 
apartarse del contenido de la sentencia condenatoria al momento de evaluar la 
procedencia del subrogado penal, pues debe tener en cuenta el comportamiento 
punible valorado previamente en el failo por el Juez de conocimiento, con la finalidad 
unica de establecer la necesidad de continuar o no, con el tratamiento penitenciario sa 
partir del comportamiento carcelario del condenado. Dicha valoracion debe tener en

■ >
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cuenta todas las consideraciones, circunstancias y elementos hechos por el Juez 
fallador en sentencia, sean estas favorables o desfavorables al momento de estudiar el 
otorgamiento o no de la llbertad condicional.

Al respecto en sentencia de fecha 27 de enero de 1999, Mp. Jorge Anlbal Gomez 
Gailego, la Corte, puntualizo:

"En los mismos terminus, cuando la norma acusada dice que la libertad condicional po.dra 
concederse previa vaioracion de la gravedad de la conducta, no signified que el Juez de Ejectjci'dn 
de Penas y Medida de Seguridad quede autorizado para valorarla gravedad de la conducta. Lo.que 
la norma indica es que dicho funcionario debera tener en cuenta la gravedad del cornportamieritp%sx 
punible, calificado y valorado previamente en la sentencia condenatoria pom el "juez de f ' \ 
conocimiento, como criteiio para conceder el subrogado penal. V _ j‘" j

Es necesario tener en duenta la gravedad del delito para estahlecer-el p'ronostico de readaptacidn/' 
del condenado a la soci&dad, "la gravedad del delito en su aspeciq, pbjetivo y subjetivo ''(vaioracion 
legal, modalidades y mdviles), es un ingrediente importante^ en eljuicip de\yalor que constlfuye el 
pronostico de readaptacion social, pues el fin de la ejecubion qeZfa\pen\ apunta tanto a una 
readecuacion del comportamiento del individuo para su vida futura -en. speiedad, como tambien a 
proteger a la comunidad de nuevas conductas delictivas,' V '^ V', \ \

\ Vv V''
•Resalta ademas, la necesidad de asiejnar un orden\y rabionalizar la manera 
como se realizara la vaioracion jJela conducta punible. 'por el Juez de Ejecucion 
de Penas, garantizando el prificipio.de igualdad y\educiendo la arbitrariedad
asi: < Y/ V

“De tal modo, sin pretendermecariizapo cuantificar la vaioracion de la conducta punible, a 
- manera de ejemplo es razoriable suponer que entre mas gravosa sea la conducta punible, 

mas exigente'Sera e! Juez de ejecucion de penas para conceder el subrogado de la libertad 
conditional^ Rgmel contrario, enjr& rnenos grave sea la conducta, menos exigents sera el 
juez para conceder dicho subrogado".''

s' V. .
Hechas'las a'nteripres precisiones, esta Juez ejecutora, realizara la vaioracion de la 
conductaVuniblp en.efcaso concrete;

Y . \,y '
YJ^Como se Ym’enciono Vanteriormente, YHON FREDY DUARTE RODRIGUEZ fue 
^Ipondenado a la. pena c^e 49 meses al ser hallado complice responsable de los delitos 
x /!; de trafico, fabricaciom o porte de estupefacientes en concurso heterogeneo con 
WGOfiicierto para delincjuir agravado, tras aceptar su responsabilidad mediante 

z ), preacuerdo suscrito con el ente acusador, a cambio de que se degradara su 
X^^rticipacion a complice, obteniendo una rebaja del 50%. Los hechos que dieron origen 

este asunto se contraen a la informacion obtenida por las autoridades del municipio 
del Rosal - Cundinamarca, sobre la comercializacion de estupefacientes en menores 
cantidades, y a traves de actividades de inteligencia adelantadas por agentes 
encubiertos, se determine que el precitado condenado realize la venta de 1.0 gramos 
de bazuco y cocaina, en dos oportunidades, del dia 9 de febrero de 2018.

y-

>>•

Ante tan graves y reprochables conductas, se impone a este Juez ejecutor, como se 
establecio anteriormente de conformidad con los lineamientos de la Corte 
Constitucional, ya referidos, que se realice una mayor exigencia y rigurosidad al 
momento de conceder el subrogado de la Libertad condicional.

Sera entonces mayor la exigencia, para esta ejecutora la evaluacion del tratamiento 
penitenciario que hasta el momento ha alcanzado el sentenciado y determiner frente a 
la vaioracion de la conducta punible, para determinar si se ha logrado el proposito 
resocializador que comport a ia pena impuesta a DUARTE RODRIGUEZ y a su vez 
concluir si el prenombrado se encuentra preparado o no, para la vida en libertad, 
respetando las normas'de convivencia y de orden social.

Reatos que resultan de^'alta gravedad, ai ser enfatico el juzgado fallador cuando en1^ 
sentencia proferida en el radicado de la referenda, resalta que:
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"El 9 de febrero de 2018, a /as 19:00 boras, el agente encubierto indaga sobre alias "Fredy", 
estableciendo que se trata de una persona que expende estupefacientes, le aportan el abonado No. 
3184166415, toma contacto con el, le pide “una camisa", haciendo referenda a una dosts de 
sustancia estupefaciente, “Fredy” le comunica que unicamenie Jjene '‘bichas”o "trabas" de diez mil, 
que las de veinte mil se terminaron, para entregarle la dosis 1C cka frente a la cancha de microfutbol 
del barrio Obando, en ese lugarle hace entrega de una bolsa bermetica con sustancia pulverulenta, 
color beige, de olor y caracteristicas similares al bazuco,: al realizar la respective prueba de 
identificacidn preliminar homologada resulto tener peso neto de-1.0 gramos y positive para cocaina 
y sus derivados. (...) Con los referidos elementos de prueba, se evidencio que Yhon Fredy Duarte 
Rodriguez (...), se orquestaron dentro de una empresa criminal con el fin de traficar sustancia 
estupefaciente, y participaron activamente en la distribucion de pequenas cantidadesyen varips 
barrios del municipio de El Rosal (Cundinamarca) (...).

( T 1 r*' | "1^
Las conductas endilgadas, a mas de actualizar los tipos penales descritos, son antijuridicas, pues '^i 
se quebranto los bienes juridicos de la salud y seguridad publica, sin justificacioh-alguna que 
emeija del proceso o se haya planteado" .-A /

Se evidencia del extenso de ia circunstancia factica \y^los elementos rhateriales 
probatorlos, advertidos por el Juez de Conocimientc drfllavsentencia base de esta 
ejecucion, que las conductas punibles desplegaclas pocel sentenciado YHON FREDY 
DUARTE RODRIGUEZ y por las cuales fue s'ancionado, gen'eran' un alto grado de 
reproche, dado que, fmnte al caso se estaba ante una^actiUidad que se encontraba 
totalmente organizada, cuyo fin unieo-era la venta ,dev sustancias alucinogenas, que 
aunque no se realizaban en gran’ eantidad, si perjuclicab'an a la sociedad causando un 
dano incalculable, en la meaida q"ue se determine^ que eran reconocidos por ser 
vendedores habituales de dichasXsdstancias, ubicandose en puntos estrategicos para 
su actuar. Luego, basta soloN^on revisar que no solo se vulnero el bien juridico de la 
SALUD PUBLICAApues con estas conductas, no solo se deprimen y se desvanecen 
los principios-y valofes de la sociedad, si no de cada ur.a de las familias de los jovenes, 
adultos y.^en general de los coristimidores de dichas sustancias, ademas de versen 
afectas^as familias^de cada uno de los aqui condenados, lo que ratifica aun mas el 
alto grado de reproche'yJa conducta altamente nociva para la sociedad.

\ , yc*' \Jy
AA\Entonces, valofado asi el delito y conforme con las exigencies del articulo 64 del Codigo 

Penal, para la proeedencia de la libertad condicional, cuyo fin unico es diagnosticar que ya 
\ eb libertad ePsentenciado readecuara su conducta para no transgredir nuevamente los 

bienes juridicamente tutelados y estara conforme con tal situacion; y conforme lo 
\ antbriormente manifestado, atendiendo a la gravedad de la conducta punible por la cual 

A; fue condenado DUARTE RODRIGUEZ, debe primar la proteccion del interes general 
.Afrente a su pretension particular de obtener la libertad condicional, se concluye que ei 

tratamiento intramuros debe continuar para que se cumpla de manera cabal los 
fines de prevencion especial y general positive y negativa, que en parte se 
matizaran en el progreso del tratamiento penitenciario, sino hasta culminar la pena 
impuesta, si por lo menos, en una fase de confianza o minima seguridad, compatible 
con la libertad condicional, el caso que aqui nos ocupa lo amerita.

\
\

/\

V.____

Asi, pues si bien es cierto que el penado ha estado privado de la libertad 30 meses y 1 
dia, y que su comportamiento en el centre penitenciario ha sido calificado como 
ejemplar, ademas, ha desempehado actividades de redencion, a la fecha ha sido 
clasificado tan solo en fase de ALTA SEGURIDAD, .Si se tiene en cuenta que en 
nuestro pais el tratamiento penitenciario es progresivo.y tiene como finalidad preparar 
al condenado para la vida en libertad, a traves de las actividades que ei Consejo de 
Evaluacion y Tratamiento del centre de reclusion- recomienda para cada caso 
particular, segun sus avances en el proceso de resocializacion, hasta alcanzar fases de 
tratamiento abierto (de minima seguridad) o de confianza, que se entienden 
compatibles con la libertad condicional] no se considers consecuente con los 
principios que rigen la ejecucion ;de la pena, rt.i con las funciones que se 
observan en esta etapa del proceso penal, recomendar la libertad de un intern^ 
que no ha cursado la totalidad de las fases del tratamiento penitenciario.

r •
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No hay que perder de vista que este aspecto esta intimamente ligado al requisite 
previsto en el numeral segundo del citado articulo 64, que no se limita a 
constatar la buena conducta del recluso, si no que exige que del adecuado 
“desempeno y comportamiento durante e! tratamiento penitenciario" se pueda 
concluir que es dable otorgar ia iibertad al recluso;. de manera que no solo debe 
tenerse consideracion el concepto favorable emitido por el centro de reclusion, dado 
que es necesario remitirnos al articulo 144 de la Ley 65 de 1993 (Codigo Penitenciario 
y Carcelario), donde es.tan consagrados los criterios para determinar las fases de 
tratamiento penitenciarib; sobre este punto indica la referida norma: \

. s

ARTICULO 144. FASES DEL TRATAMIENTO. El sistems del tratamiento progresivo est6 ’ 
integrado por las siguientes fases: ' L •; ‘' -

, V.,,,__

1. Observacion, diagnostico y clasificacidn del inferno. ' V^
2. Alta seguridad que coniprende el periodo cerrado. {-x . \ \ •
3. Mediana seguridad que comprende el periodo semiabierto.
4. Minima seguridad o periodo abierto. \ \
5. De confianza, que coincidira con la Iibertad condicional. \ \ ii.il \

\ V „•>/
Los programas de educacion penitenciaria seran obligaibnos ehdaP tres.pnrrferas fases para todos 
los intemos, sin que estd excluya el trabajo. La seccidti educative del INPEC suministrara las 
pautas para estos programas, teniendb en^cuenta que\su conteriido debe abarcar todas las 
disciplines orientadas a la resocializahion del intemo.

■ s' ; . 1

/

\

V

PARAGRAFO. La ejecucidn \del 'sis/ema- progresivo se hara gradualmente, segun las 
disponibilidades del personal yxde la.infraestructura de los centros de reclusion. (Subrayado y 
negrilla del despacho).

. f 1

\
i

Lo anteri^rr:no .puede abbfdarse 'coniigereza pues no de balde contemplo el legislador 
la implementacjdn de un sistema penitenciario de tratamiento progresivo, a fin de 
preparar\.al penad'o^pafa la vida en Iibertad teniendo en cuenta no solo el fin 
resocial izador de Ja-'pena, si no ademas el fin de prevencion general, entonces en este 

/•f \momento, no se encuentran los argumentos necesarios para arribar objetivamente a 
V,y iconsiderar queja'sociedad no se vera en peligro nuevamente para anticipar el retorno 

V del sentenciado a la 'bociedad, pues la valoracion de fa conducta delictiva sigue 
V vigente.

/\w/ Ahora bien, al realizar :el test de ponderacion entre la pena impuesta conforme a la 
c. ; ,valoraci6n de la conducta sancionada, el grado de vulneracidn del bien juridicamente 

tuteiado y el proceso de resociaiizacion que a la fecha ha adelantado el sentenciado;
es evidente que dicho proceso a! que fue sometido es progresivo y a la fecha ie ha 
traido minimas consecuencias positivas; sin embargo frente al grado de vulneracidn y 
lesividad del bien jurldtcd tuteiado, esto es la Salud Publica, ademas debe mirarse la 
naturaleza del delito como la magnitud del' dano que se causa, daho a la victimas 
directas, a la sociedad,. a la convivencia pacifica, a la econqmia de ios estados, 
manteniendo la sociedad en permanente zozobra; lo cual deja en evidencia en su 
proceder un alto grado de -insensibiltdad e irrespeto por su congeneres, por lo que se 
amerita y se torna pscesario con mayor rigurosidad aplicar un tratamiento de 
resociaiizacion concienzudo que cumpla efectivamente con las finalidades del mismo y 
asi lograr !a readaptacipn del sancionado para retomar su vida en comunidad, es lo 
mmimo que espera la sociedad frente a la magnitud y lesividad de la conducta 
desplegada.

Por consiguiente, atendiendo al principio de reserva judicial, este Despacho se 
apartara del concepto favorable emitido por centro de .reclusion, por la facultad judicial 
que en materia de Iibertad radica en cabeza de! operador judicial1; pues a pesar de que 
el sentenciado ha demostrado un buen comportamiento durante el tratamiento 
penitenciario, no se satisfacen a cabalidad los requisites previstos en la norma,

VerSentencia C.S.J. Rad 22365;MP. Edgar Lombana Trujillo
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atendiendo a la valoracion de la conducta, la cual re:3ulta digna del maximo reproche, 
por lo cual se considera indispensable que el penado continue privado de la libertad 
para que cumpla la totalidad de la sancion intramuros, mientras se completa el 
tratamiento penitenciario en aras de lograr una verdadera resocializacion, sin perjuicio 
de examinar periodicamente su progreso en las fa&es del tratamiento, atendiendo al 
concepto de Comite de Evaluacion y Tratamiento del Penal, pues solo asi podna 
garantizarse materialmente a la sociedad nacional e internacional, que no se vera 
desprotegida con la ocurrencia de actividades delictiyas de analoga naturaleza^ue 
pudiera desplegar de nuevo el sentenciado. /V

Con base en lo anterior, no se concedera la libertad condicional al sentenciado YHON, 
FREDY DUARTE RODRIGUEZ, hasta tanto se determine fehacientemenie conforme/ 
con e! examen periodico del tratamiento penitenciario que serle adelanta, que^este.Jia 
alcanzado las condiciones para su reintegro al congIon'ier^ado..sdcial. < is

:■

OTRAS DETERMINACIONESiV ■; ^
.. sentenciada^en^feV tr^faitiiehto penitenciario, y

eventualmente emitir nuevo pronunciamiento sobre la-libertad condicional en favor de YHON
t':\\

1. - OFICIAR al COMITE DE Ey^LUAQION. V TRATAMIENTO de la Carcel y Penitenciaria de 
Mediana Seguridad de Bogota "la Modelp^para que conforme al articulo 11 de la Resolucion 
7302 de 2005, realice extraordinariam^e.pJe/“seguimlento de fase” y emita el correspondiente 
concepto, el cual se requiere con urgen'cia para determinar el progreso real en el tratamiento 
penitenciario recomendado para DUARTE RODRIGUEZ, lo anterior comoquiera que la ultima 
clasificacion ep-fase.data del 9 de ’agosto\de 2020.

\y
2. - En cu'anto al memorial poder recibido el 28 de enero de 2021, se anexara unicamente a las 
diligencias, toda-vez^que^ya se emitio pronunciamiento al resoecto, reconociendose personeria al
togado VEGA CARDENAS.) • ‘

V ' ■■ '
/• \ \ .

\ Ifinalmente, se dispbndra la remision de copias de este auto a la Carcel y Penitenciaria 
de Mediana Seguridad de Bogota La Modelo, donde ne encuentra el condenado para 
firies de consulta y para que obre en su respectiva hoja de vida.

Con el fin de verificar el avance del

FREDY DUARTE RODRIGUEZ, se dispone:

\

\

\
\\

I\
\J;: Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,
RESUELVE:

NEGAR EL SUBROGADO DE LA ?LIBERTAD CONDICIONAL alPRIMERO.
sentenciado YHON FREDY DUARTE RODRIGUEZ identificado con la cedula de 
ciudadania No. 11.443.337, por las razones consignadas en este proveido.

SEGUNDO. - A traves del Centro de Servicios Administrativos CUMPL1R el acapite de
~^otra3determinaciones.

&
- •v,«

TERpERO. - REWIITIR COPIA de esta determinacion, a La Carcel y Penitenciaria de 
Medi'ana Seguridad de Bogota La Modelo, para su enteramiento y para que repose sin 
la ho]a de vida del interne. :
I T • i
Coritrajesta decision proceden los Recursos de Ley.

p \ ;•
NOTIFljaUESE Y CUWIPLASE^_ (^\

•<
■3.Q •' •nr-S i—-—-—< u-> iP:. <I- 2:</>

Centro de Servicios AdrnmisM-trivti;., ..tn/tnulos c.ic 
Ejecucion de Penas y oe Sequiidact

En la fecha

in i

1° 
ol
Is JillJi! r||l§li h ^ v sit! ss n s < 8*
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31/3/2021 Correo: Katheryn Parra Prieto - Outlook

RE: PROCESO Nl 1722 AUTO INI No. 2021-128

Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mie 10/03/2021 4:51 PM
Para: Katheryn Parra Prieto <kparrap@cendoj.ramajudicial.gav.co>
ACUSO RECIBIDO

De: Katheryn Parra Prieto <kparrap(S)cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miercoles, 10 de marzo de 2021 7:51 a. m.
Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co> 
Asunto: PROCESO Nl 1722 AUTO INI No. 2021-128

Buenos dias Doctora

Me permito NOTIFICAR AUTO INTERLOCUTORIO No. 2021-128 de 11/02/2021 del condenado YHON 
FREDY DUARTE RODRIGUEZ.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO

Cordialmente,

KATHERYN PARRA PRIETO 
ESCRIBIENTE

•o-

Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Ejecucion de Penas 
y Medidas de Seguridad de Bogota D. C.

AVISO DE CONFIDENCiAUDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de 
Colombia. Si no es e! destinatario de este correo y io recibio por error comuniquelo de inmediato, 
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el 
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las 
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le 
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o 
archives adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, 
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archive digital.

NOTICIA DE CONFORM!DAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene 
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. 
Solo puede ser utilizada por el personal o compahia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor 
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion, 
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente 
prohibido.

************

https://outlook.office.com/mail/search/id/AAQkAGYOYmMwZTkwLWI5YWUtNGYzMS050Dk1LWRkNTNiYTE2YTQ3MAAQAGQZA7h8q890juWwTjbs ... 1/1

mailto:cfgarzon@procuraduria.gov.co
mailto:kparrap@cendoj.ramajudicial.gav.co
mailto:cfgarzon@procuraduria.gov.co
https://outlook.office.com/mail/search/id/AAQkAGYOYmMwZTkwLWI5YWUtNGYzMS050Dk1LWRkNTNiYTE2YTQ3MAAQAGQZA7h8q890juWwTjbs
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