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NUR <11001-60-00-000-2014-00094-00
Ubicacion 36696
Condenado JESUS OSWALDO TORO MATEUS

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

disposicion de quien interpuso recurso de reposucuSn contra la provndenma@ . R
976/1001 del SIETE (7) de SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTIUNO (2021), p,ofgel*
término de dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en e 1{89 inciso 2\@eP
C.P.P. Vence el dia 23 de Septiembre de 2021. : i

Vencido el término del traslado, SI[_] NO [] %
recurso.

EL SECRETARIO,

ci nf'
Co%denado JESUS OSWALDO TORO MATEUS

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 24 de Septiembre de 2021, quedan las diligencias en secretaria a
disposicidn de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 27 de
Septiembre de 2021. '

Vencido el término del traslado, SI[ ] NO [ ] se presentd escrito.

EL SECRETARIO,

ANUEL ARRERA BERNAL
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JUZGAD"; DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDiDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.

Radicado:

11001-60-00-000-2014-00094-00

No Interno; | 36696

Condenado: | JESUSE OSWALDO TORO MATEUS

PARA “ELINQUIR, A

Delito: HURTO CALIFICADOAGRAVADO EN CONCURSO
HOMOGGENEO Y SUCESIVO (ARTICULOS 240 INCISO 3 DEL
C.P.) EN CONCURSO HETEREOGENEO CON CONCIERTO

CARCEL LA PIC: )TA

RT 340 DEL C.P. T

.//

DECISION

CONDIIONAL

REDE! ZION PENA —NO CONCEDE LIBERTAD 7 L |

AUTO! INTERLOCUTORIOS Nos. 2021’33'76/1001

Bogota D. C., 7

1.- ASUNTO POR TRAT QR

Yee ke

de septlembre de 2021

"\.K

. X
Resolver sobre redencion de pena y elsubrogado de\ lfbertad ‘ondicional en favor del

penadu JESUS OSWALDO TORO MATEU

(

S\ acorde con documentacién allegada.

2.- ANTECEDENTES”PROCESALES RELEVANTES

SIGCMA _

1.- EI 21 de enero de/2016 el JUZGADO 26 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE
CONOCIMIENTO DE BOGOiA D. C condeno a JESUS OSWALDO TORO MATEUS
identificado con C.C, No 79 891.790, a la p|ena principal de 96.6 MESES DE PRISION,
asicomoala accesona de 1nhabll:dad para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por eI\mlsmo Iapso al, encontrarlo responsable de los delitos de HURTO CALIFICADO

en: coneurso homogeneo,y sucesivo y en corllcurso hetercgéneo con CONCIERTO PARA

DELINQUIK, negandole la suspension condicional de fa ejecucion de la pena y la prision

dorﬁ‘lcmana

\

Dicho’ “fallo fue modlflcado por::a Sala Penal
‘Bogota D.C, con decision del 28 de septi
prenombrado por los delitos ya referidos,
confirmando en lo demas la s¢:ntencia emiti

2. El condenado cumple tal sancidn privad
2013, dia en que fue capturado, hasta 5
septiemnre de 2019 a la fecha.

3.- El 2 de mayo de 2017, este Despacho a

4.- E| 26 de enero de 2018 se concedid
MATEUS, la Prisién Domiciliazia, en los terr

5.- El 22 de marzo de 2018, se: autorizé al p
cumpliendo con Ia Prisién Donziciliaria.

del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
embre de 2016, en el sentido condenar al
a la pena de 94.6 MESES DE PRISION,
da. ;

0 de [a libertad, desde el 11 de diciembre de
de abril de 2018 y luego a partir del 9 de
voco la ejecucion de la pena.

al sentenciado JESUS OSWALDO TORO
ninos del articulo 38 G del C.P.

enado el cambio de direccion para continuar

6.- El 22 de marzo de 2018,‘.se reconocio redencion de pena al sancionado JESUS

OSWALDO TORO MATEUS, iyor 83.75 dias.
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7.- EI 27 de abril de 2018, se recibe OFICIO No. 9027-CERVI-ARJUR/1386/18 del 23 del
mismo mes y ano, con el que el director del CENTRO DE RECLUSION
PENINTENCIARIO Y CARCELARIO VIRTUAL DEL INPEC, informa que el penado
JESUS OSWALDO TORO MATEUS, ya no reside en la diraccion sefialada como Prision
Domiciliaria y ademas violentd el mecanismo de vigilancia electronica.

8.- El 4 de mayo de 2018 se dispone el traslado de los informes anteriores y
transgreswnes reportadas conforme con el articulo 477 del C.P.P., el cual se surtlo en

B i

anualidad, con total silencio por parte del sentenmado JESUS OSWALDO TORO

MATEUS. % N
A r L.-/ 3 .,:..‘\
9.- El 17 de agosto de 2018, se revoca el sustituto de prlslon domlcmarua\y__se orden91
captura del penado. ; P ;/ e
//’ ?‘\ £ //

,,,,,,,,

10.- El 9 de septiembre de 2019, es capturado TORO MATEUS y 88 ordeno su
encarcelacion, fecha desde la cual cumple mtramuros la pena re\stante 40 meses 6.25
dlas ‘.\< }\\* \\:-Z- “ N s -

3 ‘i’\. ‘A U g

11.- E1 28 de mayo de 2021, no se aplica.la Ley 1826 de 2017 y: en consecuencna no se
concede el subrogado de libertad condlmonal \A .

\

o \ ‘

3 CONSIDERACIONES
3.1.- De la redencién de pena \,\
El COMPLEJO CARCELARIO ) PENITENCIARIO ME'I ROPOLITANO DE BOGOTA
allegd mediante’ oﬁcnos 113 COMEB JUR de 22 de aan de 2021, los Certificados de
Coémputos TEE\Nos™> 16841546 17298490, 17658146, 17787161, 17850135 17946264,
18028698, por actlwdades para redencion realizadas por a JESUS OSWALDO TORO
MATEUS identificado ¢on G:C. No. 79.891.790, ademas de otros documentos soportes
de' las. exigencias del amculo 100 vy s. s. de la Ley 65 de 1993, en concordancia con el
articulo 6° de la Res6lucion 2376 del 17 de junio de 1997 expedlda por el INPEC

De acuerdo con los referidos certificados se tiene que el sentenciado trabajo DOS MIL
CINETO'NOVENTA Y DOS (2192) HORAS; asi: en el ANO 2017, durante los meses de
noviembre (120 horas.) y diciembre (152 horas. ), en el ANO 2018 durante los meses de
enero (168 horas.) y febrero (80 horas.), en el ANO 2018, durante los meses de octubre
(176 horas), noviembre (136 horas) y diciembre (144 horas) en el ANO 2020, en los
meses de enero (136 horas), febrero (144 horas) y marzo (136 horas), abril (144 horas),
mayo (72 horas) junio (152 horas), julio (144 horas), agosto (32 horas), septiembre (64
horas.), octubre (88 horas.), noviembre (cero horas.) y diciembre (104 horas.).

De otra parte, El articulo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redencion de pena a
tener en cuenta la evaluacion del trabajo, la educacién o ensefanza y la conducta del
interno, al punto que si esta es negativa, el Juez de Ejecumon de Penas debe abstenerse
de conceder dicha redencion. :

Sobre el particular se observa de fos precitados certiflca jos, que la Junta de Evaluacion
de Trabajo, Estudio y Ensefianza del centro penitenciario, catalogd como
SOBRESALIENTE el trabajo realizado por el penado durante los meses de noviembre
y diciembre de 2017, enero y febrero de 2018, octubre, noviembre y diciembre de 2019,
enero, febrero, junio y diciembre de 2020, enero, febrero y marzo de 2021 y como
DEFICIENTE las actividades realizadas por el penado, durante los meses de abril, maybo,
agosto, septiembre, octubre y noviembre de 2020. :
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En el mlsmo sentado con el oficio en merPC|on el estable01m|ento carcelario aporta
Cartilla biografica del interno, actualizada, en que se relacionan, las actas con las que se
valoré el comportamiento intramural de JESUS OSWALDO TORO MATEUS identificado
con C.C. No. 79.891.790, como BUENA Y EJEMPLAR dentro de los periodos
comprendidos, entre 17 de septfembre de 2019 al 16 de marzo de 2021.

\En primer lugar, como NO SE REUNEN [as |exigencias sefialadas en el articulo 101 del
Codlgo Penitenciario y por tanto no se reconocera tiempo de redencion alguno, en cuanto
‘a la actividad desplegada por. el penado durante los meses de abril, mayo agosto
'septiembre, octubre y naviembre de 2020, en total 400 horas de trabajo, por clanto-la
f evaluacion de la actividad fue calificadal como DEFICIENTE como quedo ambaa
referenciado. £ L

N A, Ax" /

. En ese orden de ideas, por las restantes horas, mil seteCientas noventa y dos: (1792) de P

; conformidad con el articulo 82 ibidem, que preceptua gue por cada‘dos dias de trabajo

‘ desempenfado por el interno, se le abonara un dia ‘dereclusion, 'sin que se pueda

. computar mas de ocho horas de labores; se reconoceran c:ento doce (112) dias a Ia

‘ pena que cumple JESUS OSWALDO TORO MATEUS ldentlflcado con C.C. No.
79. 891 790. . P NN
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i 3.2.-De la libertad condicional e ';5""""\;, /
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En cuanto al subrogado requerldo\ante eI c=ntro carcelario por el sentenciado, se tiene
que la Libertad Condloional erlglda\por el legislador como sustituto de la pena privativa
de la libertad vy entend|da como grama est'atal concedida a las personas condenadas
pnvadas de la llbertad a traves de los j Jueces tiene lugar una vez reunidos los requisitos
expresamente senalados en,el articulo 64 del Codigo Penal (modificado por el articulo

30 de Ia. Iey 1709 de 2014) que indica:

.//

\
’Arffculo 64. Libertad condlc;onal Eljuez, préwa valoracion de {a
condqnada E) .pena privativa de 1a’iibertad cuando haya cumplido
1. Que la persona haya cumphdo las tres quintas (3/5) partes de |

conducta punible, concederd fa libertad condicional a la persona
on los siguientes requisitos:
a pena.

2 Que sy adecyado desempefio y comportamiento durante el tratamiento pemtenc:ano en el centro de reclusion permita suponer

fundadangente que no existe necesidad de continuar la ejecucion
3. Que demuestre arraigo familiar y social.
v vl

Corresponde/al Jjuez competente para conceder la libertad condici
actuaczon Ja existencia a inexistencia del arralgo

En todo €aso su concesion estara supeda(ada ala reparacién a la
garantia personal, real bancaria o acuerdo de, pago, salvo que se
cumplimiento de la pena se tendra como periicdo de prueba. Cuar
otro fanto igual, de considerario necesario." .

7. -

- T :
Tenemos que dicha norma preveé un requis

de la pena.
onal establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la
victima o af aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante

demuestre insolvencia del condenado. El tiempo que falte para ef

do este sea inferior a tres anos, el juez podrd aumentario hasta en
L

ito de orden objetivo relacionado con que el

penado haya cumplido las tres quintas partes de la condena, aunado a la valoracién de

la necesidad de continuar con la ejecucion
comportamlento del condenado durante el
de un arraigo familiar y social,. prevxa valora

de.la pena de acuerdo con el desempefio y
tratamiento penitenciario, mas la existencia
cion de la conducta punible.

De conformidad con lo anterior, el despacho procederd a efectuar el analisis b
correspondiente: S

lmcralmente en cuanto al anaI|3|s de la conducta punible perpetrada por JESUS
OSWALDO TORO MATEUS; se tiene qu{e este fue condenado por los punibles de
HURTO,CALIFICADO AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO EN
CONCURSO HETEROGENEO CON CONCIERTO PARA DELINQUIR, por cuanto hagia
parte de una organizacién delictiva que se dedlcaba al hurto de vehiculos y motos en la

| ~
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modalidad de halados, los cuales posteriormente eran ocultados y negocuados en su
totalidad o por partes, para obtener provecho econémico. Tal actividad ilicita se
desarrollé principalmente en las localidades de Usaquén, Suba, 'Engativa y Puente
Aranda, donde se lograron agrupar 80 denuncias, con afectacion al patrimonio por
$1.575.900.000.

De acuerdo con la relacion factica, es evidente que la conducta punible desplegada por
el condenado comporta gravedad significativa y en consecuencia su valoraciéon y
ponderaciéon que ha de realizar esta Juzgadora para determinar la viabilidad o no del
subrogado requerido, se hace mas exigente y rigurosa, conforme como se/esbozara
adelante. : ,-“j .
3 ; ™ \*
1. Con respecto al requisito objetlvo que exige la norma tenemos que'la _pena quef
actualmente cumple el sentenciado es de 94 MESES 24 DIASDE PRISION, y“las tres
quintas partes de dicho monto equwalen a 56 MESES 26 4 DIAS \ .
1 o 5
Se tiene que el penado JESUS OSWALDO TORO MATEUS \hav‘cumplrdo hasta la fecha
82 MESES Y 8.75 DIAS de tal sancion, que restilta de sumar\51 MESES 24 DIAS, de 11
de diciembre de 2013 a 5 de abril de 2018, fecha en que se reporto por parte del INPEC
gue no residia en los domicilios reportados . meses 29 dias -de 9 de septiembre de
2019, a la fecha, mas 6 meses 15.75 dias de’ redencuon‘de pena a la fecha. Portanto se
infiere que se suple el requisito de caracter objet!vo o ;

AR

/

2. En cuanto al desempefio y comportamiento de JESUS OSWALDO TORO MATEUS
durante el tratamlento penttenmano \ \ g :

Se tiene que durante eI proceso penal que se le adelanto, TORO MATEUS, resulté
condenado en vurtud de aceptacion de cargos realizada desde la audiencia de
imputacion, recublendo a camblo una significativa rebaja punitiva (40% de la pena a
1mponer) lo que SlgnlfICO ademas un menor desgaste de la administracion de jUStICIa
De otra parte el estableCImlento penitenciario aporté certificaciones y cartilia biografica
actuahzada que dan cuenta que el condenado ha observado una CONDUCTA BUENA
Y EJEIVIPLAR durante su permanencia intramural, salvo para los periodos 16 de marzo
de 2015 a 15 de septiembre de 2015, que fue mala y regular, y 4 de septiembre de 2016
a-3.de'marzo de 2017, que fue mala y regular, interrumpiéndose su proceso institucional
el 5 de abril de 2018 por figa de su residencia donde cumplia la sancion, reiniciando el 9
de septiembre de 2019 en razén a su captura, registra sanciones disciplinarias, mediante
Resoluciones 6728 de 26 de diciembre de 2014, 958 de 7 de marzo de 2016 'y 4437 de
26 de agosto de 2016, no obstante en lo que lleva de su relngreso mediante resolucion
No. 1289 del 22 de abril 2021, el Consejo de Disciplina del establecimiento Peniténciario
emite CONCEPTO FAVORABLE a la LIBERTAD CONDICIONAL del senténdciado. ‘Se
resalta ademas que durante su estadia intramural, el penado ha desarroltado en algtn
tiempo actividades productivas y que aportan a su resocializacién, como es el estudio y
trabajo, que ademas le han representado redenciéon en su pena.

Es pertinente advertir que JESUS OSWALDO TORO MATEUS, registra 8 sentencias
condenatorias mas, por delitos de idéntica naturaleza, algunas de ellas ya cumplidas y
que se encuentran archivados y por los radicados 2013-02702, 2019-10912 y 2013-
0006, es requerido, para cumplimiento de la pena, lo que hace patente su proclividad
al delito en punto a su personalidad. :

En otro orden de ideas, se evidencia en cuanto al proce o del tratamiento. peﬁ'lt%nCIario
recomendado a TORO MATEUS, de la Cartilla Biografica actualizada, se tiene que h

S
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sido reiteradamente y en tres oportunldade’s clasificado en FASE OBSERVACION Y

DIAGNOSTICO, reglstra como ultima valora!cnon mediante acta 113-103-2019 de 21 de
octubre de 2019, sin que obre nueva valoracion.

3. Frente a la reparacion de la victima, se advierte del contenido de la sentencia
condenatoria que las victimas no fueron indemnizadas y tampoco obra documento
posterior alguno que acredite dicho pago; en|consecuencia y ante la naturaleza del delito
en contra del patrimonio econémico y la gravedad de las conductas sancionadas, es
preciso establecer con certeza la reparacion a las victimas, en razén a ello se solcito
informacién, y el Centro de Servicios Judiciales Sistemas Penal de Bogota,- medlante

oficio RU 0 12308 de 22 de octubre, se certifica que no se ha practicado, |nC|dente de

reparacion. |

L

4. Sobre eI arralgo del sentenmado entendido dicho concepto corho el lugar de domlcmo

animo de permanenma convunne fraer a colacion algunas conSIderamones hechas por
la Corte Suprema de Justicia en relacion con el arralgo sobre» eI partlcular el maximo

.
tnbunal expreso en sentencia de febrero lo mgunente ; 'r:;.,\‘ NN

\\ \\ .'I \ ."’).

“En lo que atarie al arraigo familiar y social del sentenciado, ia tejeclogia de la norma es clara asegurar fa efecliva privacion de la
libertad en el domicilio. Por eflo, el juez esta famado a valorar os d/f\erentes nexos que el condenado tiene con un lugar determmado
para asi contar con un referente objetivo que.le perm:rawuponer fi uridadamente qué. aquel no evadira el cumplimiento de la pena.”

, \ I b
En el caso bajo examen, no obstante elzsen énciado reglstro en preterita oportunidad un
domicilio a donde cumpli¢ prision domlcmarla el sentenciado no ha aportado informacion
o documento alguno_ actualizado mediante el cual se pueda establecer con certeza la
direccidén actual defsu reSIdenCIa y lugar donde tiene su arraigo familiar y social actual;
con el objeto de constatar ‘por.el area’ de asistencia social las condiciones actuales del

- \
mismao. \. * ~ 33
e
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5. En\lo atlnente al anaIISts “de la conducta punible perpetrada por JESUS OSWALDO
TORO IVIATEUS
\ . \/
Sobre estel punto, es conveniente hacer satIJer sobre la constitucionalidad del articulo 64
del CJP en Sentencia C-757 de 2014, la Corte Constitucional declar¢ exequible el aparte

SIGCMA

pertlnente del articulo 30 de Ia Ley 1709 de
As en dlChO pronunciamiento el alto" tribd
componente de VALORACION DE LA CO
Ejecucion de Penas y Medidas de Segt
concesion de la libertad condigional, lo hizo
fundara en la mera satisfaccion de un quant
los principios rectores de! ordenamiento
constitucional que a la vez encuentra suste

2014, que modificod el 64 del codigo penal.

inal resalta que si el legislador introdujo el
NDUCTA PUNIBLE, por parte del Juez de
iridad para determinar la viabilidad de Ia
precisamente para evitar que tal decisién se
um punitivo y por ende, para armonizarla con
penal y los postulados del ordenamiento
nto en un espectro mas amplio denominado

blogue de COnstitucionali_dad.

Luego, lo que hizo el legislador fue entregarle herramientas al Juez de Ejecucion de
Penas y Médidas de Seguridad, para deC|d|r sobre la eventual concesién de la libertad
condicional, desde la dptica de las condiciones del sujeto en particular, pero atendiendo
a principios superiores en pro de la proteccion del interés general, de modo tal, que es
precisamente ese componente el que Ie permite hacer un juicio de la conducta
desarrollada y los alcances que la misma tenga frente a la sociedad.

Debe quedar claro, que a partlr de la nueva legislacion si bien es cierto se excluye la
gravedad de la conducta como elemento a examinar para el subrogado, el Iegtslad’Lr
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incluyo la “valoracion de la conducta punible”, como examen de los aspectos \ valorativos
de la conducta o conductas ilicitas desplegadas pbr el sentenciado “yde las
consecuencias irreparables que han causado comportamlentos de analoga naturaieza y
que en esta instancia le esta permitido efectuar al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad, sobre el tema de la expresién “previa valoracion de la conducta-punible”,
la Corte Constitucional decidio:

“Declarar EXEQUIBLE Ja expresion ‘previa valoracion de la conducta punible” conteriida en el articulo 30 de fa Ley 1709 de 2014,
en el entendido de que las valoraciones de fa conducta punible hechas por los jueces.de gjecucion de penas y medidas de seguridad
para decidir sobre la libertad condicional de los condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y cons:derac:ones
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamtento dé la llbertad
condicional.” : / .._‘v/

. A KA
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l

Se tiene entonces, que la conducta puntbie desplegada por el sentenaado debe ser_;
valorada en esta instancia procesal, sin que esa situacion resulte contraria: al’p\E‘InCIpIO'
non bis in idem y del juez natural, pues esta nueva valoracién se ‘efecta a fin de anallzar
aspectos diferentes a los estudiados por el Juez de bonommlento comolo-son el
tratamiento penitenciario, la valoracion de la conducta y Ia necesudad de contmuar conla

7 i L
ejecucion de la pena. T SN 11\ N
! \ g \x ‘\ \ G i g
1

-
Reitera ademas en esta oportunidad la Corte Constltucnonal\que
TG i

- En dicha valoracion de la conducta el Juez de Ejecucion de Penas no puede apan’arse del contemdo de Ia sentencia,condenatoria
al momento de evaluar la procedencia del subrogado. penal debe tener en cuenta el, cumporfam/enlo punible, valorado previamente
en el fallo condenatorio por el Juez de conocimiento, con Ia fmalldad especifica dé ‘estabiecer la necesidad de*continuar con ef
tratamiento penitenciario a partir del compoﬂam:enlo carcelario del condenado. Esa valoracion debe tener en cuenta.todas las
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por\el juez penal en la sentencia, sean estas favorables fo} desfavorables al
otorgamiento de la libertad condICfonal Vg Sk T Sploml e B gk

" \ te LI

- Es necesario tener en cuenta’la gravedad del del:to para esrablecer el pronostico de readaptacion del condenado’a la sociedad, “
la gravedad del deiito en su aspec:o ObjeflVO y subjetivo, (valoracron legal, modalidades y moviles), es un ingrediente importante en
el juicio de valor que consmuye ‘el prongstico de readaptacron social, pues el fin de la ejecucion de la pena apunta tanto a una
readecuacion del compo:tamlento “del individuo para su vida futura en sociedad, como también a proteger a la comurnidad de nuevas
conductas delictivas”, como o] precrso la Code Suprema de Justicia {sentencia del 27 de enero de 1999, M.P. Jorge Anibal GOmez
Gallego). X ,/ %

‘. \ / /a

~

- Resalta\la necesidad de asignar un orden y racionalizar la manera como se realizara la valoracion de la conducta punible, por el
Jue/z de Ejegucvon de Pena‘s, garant/zando el principio de igualdad y reduciendo la arbitrariedad, asi: “De tal modo, sin pretender
mecamzar o'cuantificar a va/oracrén de /a conducta punible a manera de ejemplo es razonable suponer que entre mas grave sea la
conducra pumb!e mas ex;genre serd el juez de ejecucién de penas para conceder el subrogado de libertad cond:c:onal Por el
con{rano entre. menos grave sea la conducta, menos exigente sera el juez para conceder dicho subrogado.”

Hechas Ias anteriores precisiones, procede esta Juez de Fjecumon a valorar la conducta
punlble en el caso concreto; & _ i

o ke T

Tal como se indico al inicio de este estudio se tiene que JESUS OSWALDO TORO
MATEUS fue condenado por los punibles de HURTO CALIFICADO AGRAVADO EN
CONCURSO HOMOGENEQO SUCESIVO Y EN CONCURSO HETEROGENEO CON
CONCIERTO PARA DELINQUIR, por cuanto hacia parte de una organizacion delictiva
que se dedicaba al hurto de vehiculos y motos en la modalidad de halados, los cuales
posteriormente eran ocultados y negociados en su totalidad o por partes, para‘obtener
provecho econémico. Tal actividad ilicita se desarrollé principalmente en las localidades
de Usaquén, Suba, Engativa y Puente Aranda, donde se Iograron agrupar 80 denuncias,
con afectacion al patrimonio por $1.575.900. 000

Ante tan grave e irreprochable conducta, se impone a este Juez ejecutor, como lo dejo
delineado la Corte Constitucional, una mayor exigencia y rigurosidad al momento de
conceder el subrogado de Ia Libertad Condicional. Sera entonces mayor la exigencia
para esta ejecutora la evaluacion del tratamiento penitenciaric que hasta el momento ha
alcanzado el sentenciado y determinar frente a la valoraciéon de la conducta punible, si
se ha logrado el propdsito resocializador que comporta la pena impuesta a TORO
MATEUS y concluir si se encuentra o no preparado para la vida en libertad, respetuosd
de las normas de convivencia y orden social. ;
Y y : . ~

e e TS s e e e




e

Rama Judicial ;
Conqe]o Sup(.rlol de la Judicatur 1“

lxupublcca de Colombia

s

Crgne?

Asi, ante la valoracion de las graves conductas ilicitas desplegadas por TORO MATEUS,
se tiene que el prondstico del sentenma'do deviene en negativo, concluyendo Ia
necesidad de que este continie con el tratamiento penitenciario al que viene siendo
sometido, conforme con las siguientes consideraciones:

El comportamiento ilicito del sentenciado; tal y como lo precisé, calificé y evaiud
previamente en la sentencia condenatoria eljjuez de conocimiento, comporta significativa

vulneracion al bien juridico del patrlmonlo e

condmico y seguridad publica, pues

“Se tiene que el encartado pertenecia a una estructura criminal dedicada al hurto de vehiculos y motos en la modalldad\de ha[ad
quedando asi demostrada la adecuacion tipica del concierto para|delinguir pues no solo se establece la concertacion de- las partes

sino también su permanencia en el delito afectandose injustamen

te el bien juridico tutelado de la seguridad pubhca !

Ahora, en cuanto a la materialidad de ia conciucta concursal de hltrto calificado, se establece a través de los e1ementos matenales
de prueba allegados (interceptaciones, denuncias y otros); como el sefior JESUS OSWALDO TORO MATEUS se’ apodero con

propdsito de obtener provecho para si ¢ para otros, a través de la
constatada por | el.ente fiscal en (12) oportumdades refiriendo los

- L PP

odatidad de halado de diversos vehlculos automotores actlwdad
hlculos asi:...". 3 " ]

Y
,/\ ‘L ".\ \

Igualmente la Sala Penal del Trlbunal Supeqlor de Bogota en falio de segunda instancia,
valoro y anatizé los delitos por los que TORO MATEUS\fue condenado resaltando el

reproche social qgue merecen tales reatos asi: \

"-

.\ .‘?‘ \ o

5

“Adviértase que el caso concrelo, el modus operand: )z 18§ c:rcunjlanc;as temporomoda}es en que comelieron los delitos endilgados

fueron las mismas para todos los sentenciados,.como,.era

apoderamlenlo de,vehiculos automotores y posteriormente su

comercializacion, por lo que la regulacion supenor al mlmmo consu!ta prec;samente los criterios ya expuestos sin que en tal sentido

se torne desproporc:onado o irracional el monto de! cual se- part/é.f

\
Sin duda, uno de los paramelros pnnc:pa!es del pnmer mvel fue
defensa..., de suerte que el punto'de pamda fue rac:onal amén de

a gravedad de fa conducta sobre lo cual se muestra inconforme la
e que esta clase de actos de la manera como acontecieron, no 50lo

generan un gran impacto soc;al sing.que se erigen en un verdade ro flagelo frente al cual debe el Estado responder con severidad y

rigor. P 27N ‘ wa
‘// " ( . -~ y '

5\ YRt g

Una reflexion de esta mdole emerge de gran :mponant:/a eneln

decir, fa retribucion, pues es obhgac:on del E=tado de Derecho o

nomento de examinar uno de los fundamentos de Ia sancion, vale
recer respuesta a cualquier ofensa al orden social acudiendo a los

mstrumem“os coercitivos flamados-4 restablecerlo entre eflos la ejecucion intramural de la pena impuests; ello sin duda atendiendo

ele amen‘de factores adicionales refendos a fa modalidad y gra
en multfples L008Ssiones contra el patnmomo econdmico de una pii
v:o!entar la sqgundad de los vehiculos automotores con miras

edad de la conducta punible, que sin duda en este caso se atento
sralidad de ciudadanos en virtud de una concertacidn criminal para
a apoderarse de los mismos y posteriormente negociarios en el

comerc:o Tengase en cuenta que en forma colidiana esta clase de actos de la manera como acontecieron en el sub judice non sofo
generanun’ gran impacto social sino que se erigen en un verdadero flagelo al cual debe ef estado responder con severidad y rigor”.
\

Dentro de la valoracién que de estas con

ductas hace el fallador de segundo grado,

ademds considera gue no es procedente el

subrogado de la suspension de la ejecucion

de la pena y fa prisién domiciliaria, argumentando que:

“Enio relatf\;o a la PRISION DOMICILIARIA peticionada por los apelantes conforme al Art. 38 del Codigo Penal ... habré que

reafirmarse lo destacado en parrafos que preceden, esto es, la
actitud de personalidad de quienes efecuiaron las mudltiples
administracion de justicia, o cual nos permite razonablemente ¢

modalidad y gravedad de los delitos enrostrados reflejan la grave
conductas punibles contra el patrimonio, seguridad publica y
fundadamente y en justicia considerar que constituyen un peligro

para la soc:edad 'v la posibilidad de que se evada el cumplimiento de la pena.

Las antenores cons:derac:ones se erigen en razones y circunstancias para concluir en esta sede que no es procedente sustituir la
prision intramural por domiciliaria, toda vez que ademds de ello trasmitiria a fa comunrdad un adicional mensaje de impunidad,

sobreviniendo la pérdida de la confianza dei gonglomerado en ia

administracion de justicia, .

En consecuencia, tal como lo han dejado expuesto los falladores de primer y segunda
instancia, resulta evidente que el comportamiento reiterado de TORO MATEUS, vulnero
en alto grado nocivo, los bienes juridicos tutelados por lo cual debe considerarse como
un acto reprochable, que genera 5|gn|f|cat1vo peligro para la comunidad y seguridad
publica, de tan alto grado, que ha sido catalogado por el legislador como uno de los
delitos excluidos del subrogado de la dondena de ejecucion condicional y prision

domiciliaria y beneficios administrativos, co

nforme con los articulos 68 Ay 38 Gdel C B
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Valorado asi el delito y conforme con las exigencias del articulo 64 del C.P.; para la
procedencia de la libertad condicional, cuyo fin tltimo es diagnosticar que ya en libertad
el sentenciado readecuara su conducta para no trasgredir nuevamente los bienes
juridicamente tutelados y estara conforme con tal situacion; es preciso coneluir que-el
comportamiento punible del sentenciado ademas de trasgredir el ordenamiento juridico,
se aleja de las normas de convivencia y orden social, sin que hasta el momento se
vislumbre una buena expectativa para la sociedad y por el contrario tal conducta ilicita
altera el normal desenvolvimiento de la sociedad, por lo que debe preferirse la proteccion
de esta y del interés general, resaltando ademas, que defraudo la confianza dada pro al
judicatura, pues no solo se dio a la fuga estando cumpllendo la sancién en su resndencna

sino que cometid otro delito de similar naturaleza, del cual esta requendo,para cumpllr
la pena intramuros. 3

A
P -. i

2 \
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Es cierto que el penado se encuentra privado de su libertad eri;segunda oportumdad
desde el 9 de septiembre de 2019, ademas aceptd voluntanamente los cargos desde la
formulacion de la imputacién y su comportamiento en.¢l centro pemtencrarlo ha sido
bueno; sin embargo debe resaltarse que el tratamtento pemtenuano es progresivo 'y tiene
como finalidad preparar al condenado para [a vida en libertad‘a traves de las actividades
en el centro de reclusion y segun los avances en el proceso de resomahzacnon
- L / b

Se resalta entonces que el sentenmado S blen v1ene recab|endo el tratamiento
penitenciario desde el inicio de su pnvacron de la I|bertad en este asunto, sin embargo
no se evidencia avance significativo alguno desde su relngreso para el caso ni siquiera
ha empezado el plan, pues durante tres- oportunidades ha sido clasificado en fase de
observacion y diagndstico, por tanto es necesario que el Consejo de EVALUACION Y
TRATAMIENTO adelante el correspondlente proceso’'y SUGIERA UN “PLAN DE
INTERVENCION vy | las estrateglas a segunr para conseguir superar las diferentes etapas
de dicho procedlmlento y asr lograr la resocializacion del penado, pues en este caso
resulta lmprescmdlble & 3
Debe senalarse que el- cumphmtento satisfactorio de las fases de tratamiento rio es un
requisito‘adicional para acceder al subrogado, sin embargo no debe perderse de vista
que los ObjethOS y finalidad del tratamiento, consagrados en los articulos 142 y 143 del
Codlgo pemtenuano son, preparar al interno mediante su resocializacion para la vida en
Ilbertad,,y el tratamiento progresivo debe realizarse de acuerdo a las neceSIdades
particulares de la personalidad de cada sujeto, que se veqlﬁca a través de la educacion,
la instruccién, el trabajo, la actividad cultural, recreativa y deportlva y las relaciones de la
familia, etc., evaluacion interdisciplinaria de clasificaciéon importantisima para determinar
la procedencia del beneficio, que compete al Comité de Evaluacion y Tratamiento.

Por tanto considera el Despacho que el tratamiento desarrollado hasta la fecha por el
sentenciado, no ha sido suficiente al realizar un test de ponderacion, frente al delito
cometido, es decir no es indicativo que efectivamente TORO MATEUS se encuentre
preparado para reintegrarse a la vida en comunidad y desenvolverse en la misma dentro
del limite de sus obligaciones y las buenas costumbres. ~

Al realizar el test de ponderacion entre la pena impuesta conforme a la valoracion de la
conducta sancionada, el grado de vulneraciéon del bien juridicamente tutelado y el
proceso de resocializacion que a la fecha ha adelantado el penado; es evidente que
dicho proceso al que ha sido sometido TORO MATEUS, es progresivo pero resulta
deficiente frene al grado de vulneracidén de los bienes‘juridicos tutelados, esto es el
Patrimonio Econdmico y la Seguridad Publica, mal comportamiento desplegado 4l
interior del penal como en el cumplimiento de la prisién domiciliaria.
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En consecuencia es necesamo con mayor rigurosidad aplicar un tratamiento de
resocializaciéon concienzudo que cumpla efectivamente con las finalidades del mismo y
asi lograr la readaptacion del sancionado palra retomar su vida en comunidad, conforme
con las sugerencias del consejo de evaluacion y tratamiento de la Reclusién.

Asi, el tiempo de privacion de la libertad del penado hasta la fecha no es suficiente para
asegurar que esta esta preparado para retornar a la sociedad, siendo necesario para
este momento asegurar no solo el fin resoolahzador de la pena, sino ademas el fin de
prevencion general. En efecto en este momento no se encuentran los argumentos
necesarios para arribar objetivamente a considerar que la sociedad no se vera.en pellgro
nuevamente para anticipar el retorno del sdntenciado a la sociedad, pues la valoraCion

negativa de la conducta delictiva sigue vngente y el tratamiento hasta ahora ‘cumplido:
resulta insuficiente. En este céso debe pnnPar la proteccion del lnteres general. frente a="

su preten§|on particular de obténer la I|bertad condncnonal ’ ~~~~~~

//

concepto favorable emitido por el establecar|mento pemtencuarso no son suficientes para
conceder,, €l mecanismo sustitutivo de la leertad Condno;onai por consiguiente,
atend:endo al principio de reserva Jud|C|aI| este Despacho se tapartara del concepto
positivo emitido por centro de recluswn por. la facultad judlmal que en materia de libertad
radica en cabeza del operador jUdIC[al pues 3 pesar de que el sancionado ha demostrado
un buen comportamiento durante” el tratanp:ento pemtenmano en su reingreso, no se
satisfacen a cabalidad los reqU|5|tos previstos en la norma, atendiendo a la valoracion
de la conducta, la cual resulta d:gna del maximo reproche, por lo cual se considera

SIGCMA

indispensable que el penado continué priv
tratamiento penltenCtano en aras de' lograr
de examinar perlodlcamer}te el progreSo de
a tal subrogado, pues solo asi podria garan
que no se Vera\ desproteglda con la ocurt
naturaleza que pudlera desplegar el senten
defraudo la conflanza dé la jud|catura fug

ado de la libertad, mientras se completa el
una verdadera resocializacion, sin perjuicio
su tratamiento y en dicho momento acceder
tizarse materialmente a la sociedad nacional
encia de actividades delictivas de analoga
siado, como ya sucedid en este caso, no solo
andose de su residencia donde cumplia la

prlsmn domiciliaria sino que en el afio 2019 cometié otro delito, el cual lo aguarda el
cumpllmlénto de la pena. ;

Con base lo anterior no se concedera la libertad condicional, hasta tanto, conforme con
elexamen perlodlco que efec{ua el CONSleJO DE EVALAUCION Y TRATAMIENTO el
penado por lo menos supere sat:sfactonamente la fase de tratamiento compatible con la

¢

4.- DE OTRAS DETERMINACIONES
Con el objeto de continuar corj la ejecucién de la pena se ordena:

1.- Remitir copia de la presente determinacion al CONSEJO DE EVALAUCION Y
TRATAMIENTO (CET), para que se tengalen cuenta en las evaluaciones periddicas de
seguimiento o cambio en fase, a fin de que se verifique el progreso en el tratamiento
sugerido hasta alcanzar una fase compatible con la libertad condicional.

2.- Comoquiera gue el penad(j solicita acumulacion juridica de penas, como el proceso
radicado 2013-02702-00 N.I. 41030, lo ejecuta este juzgado, obténgase copia de la
sentencia y acta de ejecutoria, con el objeto de examinar si procede el acopio punitivh
que pretende el penado. © .
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3.- En cuanto a la solicitud de aplicacién de la ley 1826 de 2017, se le ha de enterar que
mediante proveido de 28 de mayo de 2020 se resolvié de fondo y desfavorablemente la
solicitud, decisidén que fue objeto de notificacién y suscepiible de los recursos de Ley. A
la par, enterarle que en este proveido se esta reconociendo tiempo que permanecié en
prision y prisién domiciliaria, desde su captura inicial el 11 de diciembre de 2013 a 5 de
abril de. 2018, fecha anterior a la visita del INPEC, registrando la novedad, que ya no
residia en los domicilios reportados, para un total de 51 meses 24 dias reconocidos como
parte de la pena impuesta..

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y. MEDIDAS

DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C., _ F a2
RESUELVE: (KT -

PRIMEROQ: NO reconocer tiempo de rednncxon alguno, en cuanto a Ia acttwdad\dr olegada
por el penado durante los meses de abril, mayo agosto, septlembre octubre ¥ ‘noviembre
de 2020, en total 400 horas de trabaijo, por !as razones cor: sxgnadas en Ia parte ’motxva
\ \1 NG 3

SEGUNDO: REDIMIR CIENT() DOCE (112) DIAS, POR TI\ABAJO a, Ia pena que cumple
JESUS OSWALDO TORO MATEUS :dentlﬂcado con C Ca No 79 891.790, conforme alo
anotado en la parte motiva. \.: \ : )

TERCERO: NO CONCEDER EL SUBROGADO DE LIBERTAD CODICIONAL, al penado
JESUS OSWALDO TORO MATEUS ldentlflcado con, CC No. 79.891 790 por las

razones consrgnadas en- Ia parte motlva

CUARTO: DESE. CUMPLIMIENTO A LO ORDNADO EN EL “ACAPITE DE OTRAS
DETERMINACIONES” o _.'\

P \

QUINTO: REMITIR copla de esta determinacién al COMPLEJO CARCELARIO
PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA LA PICOTA, para su mformacnon y para quie
repose en la hoja de’ V|da del interno.

Cont[a esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y- CUMPLASF

RUTH STELLA MELGA
JUEZA

JO MOLINA

Cetrtre ch- Deniigir At . op ¥ IPPACE IRIFE s [ U8
Ejecucion
Entatecha  Notiftaue porEstace No.

La antericr OrNVINEenGia

e Panas y Mermans e eannand

¢ 1 SeF 23
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JUZGADO 2 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

UBICACION P 3

CONSTANCIA DE NOfifIFICACIéN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COMEB”

NUMERO INTERNO:. 36 éq é

TIPO DE ACTUACION: E
as__ - ar_Xom OTRO_ —éJ
FECHA DE ACTUACION: &A‘” R 7——%@

A\
DATOS DEL INQ;ERNO

‘ §j> oo
FECHA DE NOTIFICACIO% me:\_%@: it A B / Wl 5/3‘@8 ) AR

NOMBRE DE INTERNO (PPL}: %@‘3 VD %oj\(:tﬁmw)f&u%
CcC: b@ / —7@@

HUELLA DACTILAR:
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17/9/21 10:34 Correo: Angie Marcela Tafur Escobar - Outlook

N.I. 36696 AUTO INT 2021-976 DEL 07 DE SEPTIEMBRE DE 2021 REDENCION DE PENA
NO CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

!

Angie Marcela Tafur Escobar <atafure@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 9/09/2021 11:11 AM

Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; wipay24@hotmail.com <wipay24@hotmail.com>

¥ 1 archivos adjuntes {865 KB)

NI 36696 AUTO INT 2021-976 DEL 07 DE SEPTIEMBRE DE 2021- REDENCION DE PENA, NO CONCEDE LIBERTAD
CONDICIONAL. pdf;

FAVOR ACUSAR RECIBIDO

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio de 07 de septiembre de
2021, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificacion solicito su amable colaboracién, en el sentido de
remitir oportunamente la confirmacion de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Cordialmente,

ANGIE MARCELA TAFUR ESCOBAR
. Asistente Administrativo de los Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de BOGOTA

Se informa qué este correo NO ESTA HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS; por lo
tanto se solicita dirigirlas al correo:

ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 6 en su defecto
directamente al correo del despacho que requiere la informacién. Adicionalmente, se
advierte que se deben verificar los archivos adjuntos antes de enviarlos, toda vez que, si
el servidor detecta que el archivo contiene virus o que almacena contenido malicioso lo
desviara automaticamente a la bandeja de correo no deseado.

https://oullook.ofﬂce365.com/mail/idlAAMkADMxNGYxNTc1LThiODgtNDMZZC1ththTdiMDR!YTJijRinBGAAAAAACBTNyYISy%ZBTZHWsN%... 1N


mailto:cfgarzon@procuraduria.gov.co
mailto:wipay24@hotmail.com
mailto:wipay24@hotmail.com
https://outlook.office365.com/mail/id/AAMkADMxNGYxNTc1

15/9/21 19:17 Correo: Secretaria 3 Centro De Sewicioé Epms - Seccional Bogota - Outlook

******URG***** NI 36696 - 19-D - LMMM- Recurso de reposuc:on y apelacion
del auto interlocutorio #2021-976/1001 de fecha de 7 de septiembre de 2021
donde se negé el beneficio de libertad condicional 3/5 partes

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota -
Bogota D.C. <ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 14/09/2021 2:54 PM

Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬂ] 2 érchivos adjuntos (4 MB)
20210914_102236jpg; 20210914_102252.jpg;

De: nacho777.jb <nacho777.jb@gmail.com>

Enviado: martes, 14 de septiembre de 2021 10:22 a. m.

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bdgoté - Bogota D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Recurso de reposicion y apelacion del auto interlocutorio #2021-976/1001 de fecha de 7 de
septiembre de 2021 donde se negé el beneficio de libertad condicional 3/5 partes

Jesus Oswaldo Toro Mateus cc 79891790 juzgado 19 de ejecucion de penas

Enviado desde mi smartphone Samsung Galaxy.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error
comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en
general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no
ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es
realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlook.ofﬁce.com/maillinboxlid/AAQkAGUZZTImOTVkLWRiMWItNGY3NCO4MGM1 LTNjZTkzMWNIZjQ3MWAQAHLUIif%2BK2tHo5Wh8pER33... 11



mailto:ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:nacho777.jb@gmail.com
mailto:ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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