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JUZGADO DIECINUEVE DE 7:JECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SElGURlDAD DE BOGOTA D.C.

Radicado 50001-60-00-564-2911-03315-00

Internc: .70877 I
Condenado: HAMILTON MAHECHA VANEGAS
Delito: HOMICIDIO SIMPLE; FABRICACION, TRAFICO O

PORTE DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES; y
FALSEDAD MATERIAL EN DOCUMENTO PUBLICO
AGRAVADAPORELUSO -

CARCEL PRISION DOMICILIARIA // "‘)

CARRERA 7’i? # 89 — 26 BARRIO LA SERENA(

MOVIL. 316@799292
E- MAIL: hamiltonmehecha1234@gmail.com

LUGAR DE TRABAJO o ﬁ
CENTRO COMERCIAL EL GRAN SAN -

LOCAL 23-38, CARRERA 10 # 9 — 37 Centro
de Bogota, en el horario.de lunes{a viernes de
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SGHTORIO No. £922- 403 1404
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Bogé?g D. C., abril \(ieir§| 6s (22) de dos mil veintidés (2022)

Py o

L ('///} 1.- ASUNTO A RESOL.VER

N N L . . .

Scbre la revocatoria, gel sustituto de prision domiciliaria y solicitud de libertad condicional

gep?qcada por el pehado~HAMILTON MAHECHA VANEGAS, acorde con documentacién
allegada. kY

et "

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

1/‘. E} 24;de julio de 2012, el Juzgado 3° Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Vi[lavigencio (Meta), condend a HAMILTON MAHECHA VANEGAS identificado con la cédula de
\ Ciudadania No. 79.966.143, a la pena principal de 36 meses de prision, al hallarlo autor responsable
del delito de falsedad material en documento pablico agravada por el uso, por hechos ocurridos el
11 de agosto de 2011, neganciole la sdspensic’:n condicional de la ejecucién de la pena y la prision
domiciliaria. '

2. HAMILTON MAHECHA VANEGAS cumplé|la sancién desde el 23 de agosto de 2013, fecha en
la que fue puesto a disposicion de estas diligancias, para el cumplimiento de la pena.

3. El 24 de septiembre d2 2044, este déspacho avoco el coriocimiento de las presentes diligencias.

4. Con providencia de fecha 30 de abril de 2015, se decretd la acumulacion juridica de las penas
impuestas a HAMILTON MAHECHA VAN EG/-\'S en los procesos de radicado No. 50001-60-00-564-
2011-03315-00 y ‘I1001-60-00-028-2009-02&53—00, quedando la pena acumulada en un monto de
164 meses de prision, y accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones

Publicas por ei mismo término por los delitos de HOMICIDIO SIMPLE, FABRICACION, TRAFICH
O PORTE DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES, y FALSEDAD MATERIAL EN DOCUMENT
PUBLICO AGRAVADA POR Ei USO.

5. Al sentenciado se le ha reconocido redencién de pena asi:
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52 dias, con auto de fecha septiembre 24 de 2014.
31.5 dias, con auto de fecha 15 de enero de 2015.
116 dias, con auto de fecha 18 de marzo de 2016.
51.26 dias con auto de fecha 12 de agosto de 2016.
55 dias; con auto de fecha 13 de marzo de 2017.
29 dias, con auto de fecha 6 de junio de 2017.

50 dias, con auto de fecha 8 de octubre de 2018.
24 dias, con auto de fecha 29 de energ de 2019,

17 dias, con auto de fecha 27 de marzo de 2019.

6. El 22 de febrero de 2018, se niega |a redosificacion de la pena que trata la Leﬁqgg/?cle—ZOM.
7. E1 27 de marzo de 2019, el Juzgado 1 de Ejecugién de Penas de Florencia*\Caguetaotorgo el
sustituto de prision domiciliaria que trata el articulo 38 G del C.P. (\)

8. El 14 de agosto de 2019, este juzgado reasumié el conocimiento de la wgllanma elapenay
corrid el traslado que trata el articulo 477 del C.P.P. o

9.- El 20 de mayo de 2020, no se concede la libertad c\ond*monal Y, 8¢ ordena correr nuevamente
el traslado del articulo 477 de C.P.P., enrazonala trasgresxowtrada el 27 de mayo de 2019.

TN
10.- por el incumplimiento de las obligacmnes en el cumphmlento de la sancion en su domicilio,
por cuantos funcionarios del INPEC lo.visitaron el 27 de mayo de 2019y ho se encontraba en el
domicilio, cuando era su deber estarlo \_/

//

9- El 20 de mayo de 2020, no concede !lbertad condlcmnal “solicita documentos, corre traslado del
articulo 477 del C.p-P. IR ;

H 3‘.5‘:;‘-;/
10.- El 25 de mayo de 2/051\33 autorizd'permiso para trabajar fuera del domicilic en la empresa ION
FASHION STYLE, ubjcada en\el Centro COMERCIAL GRAN SAN- LOCAL 23- 38 de la ciudad de

Bogota, 8 horas\de lunes’a viernes y sabddo medzo dla

1\1 - Se recibe oficio .N° 114 CPMSBOG oJ LC 0’72160 de 21 de enerc de 2022 con el que el
Establemmlento Penitenciario informa que se abstlene de emitir concepto favorable para la libertad
condlmor?al del sentenciado, atendiendo las trasgreswnes en el cumpI|m|ento de la pr|S|on
domlc;hana que registra f

3.- CONSIDERAC]OMES

3.1.- DE LA REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA.

De conformidad con lo normado en articulo 29 F de la ley 65 de 1993, el incumplimiento de las
obligaciones impuestas, como beneficiarios de la prisién domiciliaria, dara lugar a la revocatoria
mediante decision motivada del juez competente.

Indica lo anterior que, a quien contravenga las obligaciones adquiridas al otorgarse el sustituto de
la prision domiciliaria, se evada, incumpla la reclusion o fundadamente aparezca que continua
desarroliando actividades delictivas, le sera revocado el be*nef:cm para que cumpla la pena en un
centro de reclusion formal.

En concordancia, prevé el articulo 477 de la ley 906 de 2004 que de existir motivos para revocar el
sustituto el juez de ejecucion de penas y medlda, ge seguridad los pondra en conocimiento del
condenado para dentro del término de tres (3) d[acl rl'esente las explicaciones pertinentes.

Como se anotd en precedencia, se alleg¢ al expedlente oficio 114 ECBOG OJ DOM 8385 de 13
de junio de 2018, dando cuenta que el dia 27 de mayo de 201 9, envisita efectuada a la residencia,
este no se encontraba razén por la cual se corrié traslado del articulo 477 de C.P.P., mediante aut%

i
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de 14 de agosto de 2019; reiterado en mayo 20 de 2020, traslado que se surtid de 6 a 8 de enero
de 2021.

Con respecto a los hechos gue dieron origen al traslado, no fue posible obtener respuesta por parte
del penado dentro del término del traslado, no cbstante, se advierte que el 12 de junio de 2020 en
memorial que presents recurso de reposmtoq contra el auto de 20 de mayo de 2020, adjunto como
prueba certificacion de ORAL CLINICA ODONTOLOGICA, de la asistencia por urgencias
correspondiente al dia 27 de mayo de 2019 |y orden de medicamentos de esa misma fecha.

Las decisiones que adopte el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Segundamrno ala
revocatoria de la prision domiciliaria por e{ incumplimiento de las obllgamones"derwadas del
beneficio, deben estar fundadas en sustento probatorio suficiente que, luego d& un acucioso
analisis, permita arribar al convencimiento pleno de que -existié una violacién_ injustific da %1 las

obligaciones adquiridas.

En el caso bajo examen, pese a lo consignado en el mforme d(e/f/e/ch\ 13 de junio 462019 por el
INPEC, no concurren elementos suficientes l.? partir de. Ios‘cua eslel Juzgado pueda inferir que el
sentenciado trasgredié en forma abierta e |an stlflcada las, obltgaclones gue le fueron impuestas al
concedérsele el sustituto de ia pr|S|on dom:cnlana pues de’ Ia ewdenma\alud:da se colige que salida
del domicilio obedecié a una flerza mayor, con el obje \to d atender auntos relacionados con su
salud oral, luego no obstante no estar autorlzéda se tencira por Justiflcada

Por conSIQwente dado que No puede esta e ecutora Ilegar al grado de conviccion suficiente para
concluir que en'el ¢aso concretd exrsho un't ,5 mphmlento injustificado, que la salud obedecié a en
0 que tiene que ver con las que amerite la revocatorla del beneficio, dado que la salida obedecio
con el objeto de reci IJF/aten0ton odontologlca no se revocara la prisién domiciliaria concedida a
HAMILTON MAH ECHA VANEGAS espec:flcamente por la trasgresién del dia 27 de mayo de 2019,
sin perjuicio, que deba egdlr las expi;cauohes sobre las sendas trasgresiones reportadas con
posterioridad P por efQERVI .

3.2.:Dela |iberjt'ad‘gpm§piénal
A L
libertad condlcag;on’él erigida por.el legislador como sustituto de la pena privativa de la
Ilbel‘tad y entendida como gracia estatal concedlda a las personas condenadas privadas de
la Ilbertad a traveés de los jueces, tiene Iugar una vez reunidos los requisitos expresamente
{ "élados en el articulo 64 del Codlgo Penal (modificado por el articulo 30 de la ley 1709
;3014) que indica:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion \de fa conducta punible, concederé la fibertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la fibertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las fres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante; el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de confinuar la ejecucion de fa pena.

3. Que demuestre arraigo familfar y social.
Correspande al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos fos elementos de prueba alfegados a la
actuacion, la existencia o r'nexisrer_zcia del arraigo. |

L. T e st : . - . , o .
En fodo caso su concesion estaré supeditada a la [eparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante
garantfa personal, real bancaria o acuerdo;de pago,.salvo que|se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrg como periodo de prueba. Cuando esle sea inferior a tres afios, el juez
podra aumentario hasta en otro tanlo igual, de considerarlo necesario,”

Se tiene que, la norma prevé un requisito /de orden objetivo relacionado con que el penado
haya cumplido las tres quintas partes de Ia condena, aunado a la valoracion de la necesidad
de continuar con la ejecucion de la pena ¢ de acuerdo con el desempefio y comportamlento
del condenado durante el tratamiento penltenmarlo, mas la existencia de un arraigo familidr
y social, previa valoracion de [a conducta punible. '
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De conformidad con lo anterior, el despacho procedera a efectuar el analisis
correspondiente.

) El factor objetivo.

Con relacion al requisito objetivo que exige [a norma tenemos que la pena acumulada que
actualmente cumple el sentenciada es de 164 meses, y las tres quintas partes de la misma
equivalen a 98 meses 12 dias; por tanto, se infiere que en el sub examine se suple el
requisito de caracter objetivo ya que, HAMILTON MAHECHA VANEAS ha dégéz)?]tado de
la sancién impuesta, un total de 118 meses y 4 dias, que corresponden a‘/!gs’1 03 meses y
23 dias descontados fisicamente desde el 23 de agosto de 2003 —fecha cie SUC: captura para
el cumplimiento de la pena- a la fecha, mas 14 meses 5 dias de reden(;tonxrecenomdos
hasta el momento, monto superior a las tres quintas partes de la’pena acumulada Impﬁesta
luego, se infiere que se cumple el factor ob;etlvo para la procedenCIa de_la”libertad

condicional deprecada. s \

.P

i)  Elfactor subjetivo.

No sucede igual con la valoracion del factor subjetlvo ya que)encuentra el despacho que
no se satisface el numeral 2° del a[ticulo 64 del Codlgo Penal en la medida que, en el caso
concreto, no se aportan elemeptos actuallzados gue sugleran gue no existe necesidad de

continuar la ejecucion de la pena. fv’ / ,_
/

Con relacion a este asp>ecto conwene anotar que el Centro Carcelario La Modelo mediante
oficio 114 CPMSBOG’OJ LC 002: 60. ‘de 21 de enero de 2022, acorde con la solicitud
elevada por gl penado"Ase abstiene de emitir concepto favorable para libertad condicional,
por cuanto el precltado reglstras sendas trasgresiones en el cumplimiento de la prision
domiciliaria, evaluacmn'que resulta necesaria para constatar y verificar el comportamiento
det entenciado durante,s(permanencua en prision y en su residencia, de tal manera que,
el ‘despacho N ,..,cuenta con los insumos necesarios para concluir que MAHECHA
VANEGAS es apto para reintegrarse en libertad a la sociedad.

I

Asi o Efa sostenido la Corte Constitucional, en remente;pronunmamlento

<; 2. Es{ecnf camente, en 1o que tiene que ver con el subregado de libertad condlcmnal éste tiene un doble significado, tanta moral como
social; lo prlmero porque estimula al condenado que ha dado muestra de su readaptacién; y lo. segundo, porque motiva a los demas
convictos a seguir el mismo ejemplo, con lo cual, se logra la finalidad rehabilitadora de la pena. El principal argumento para que esta
figura haya sido incorporada dentro de nuestra legislacidn es la resocializacion det condenado, "pues si una de las finalidades de la pena
es obtener su readaptacion y enmienda y esta ya se ha logrado por la buena conducta en el establecimiento carcelario, resultaria
innecesario prolongar la duracién de la ejecucion de la pena privativa de la libertad. En este sentido, puede afirmarse que la libertad
condicional es uno de esos logros del derecho penal qu busca ewtar la cércel a quien ya ha logrado su rehabilitacién y por lo tanto
puede reincorporarse a la sociedad”. j '

3.3, La libertad condicional se encuentra regulada en el articulo 64 del Cédigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de
2014. Dicha norma consagra que, el juez, previa valoracién de la conducta punible, concederd la libertad condicional a quien haya
cumplido [os siguientes requisitos: 1) que la pena impuesta sea privativa de Ia libertad; 2) que el condenado haya cumplido las 3/5 partes

de ella; 3) que su buena conducta en el sitio de reclusién permita colegir al funcionario judicial que es innecesario seguir ejecutando la
pena y 4) que $e demuesire arraigo familiar y social. Respecto de “la valeracion de la conducta punible”, esta expresion fue declarada
exequible bajo el entendido de que las valoraciones hechas por los jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad para decidir
sobre la libertad condicional de los condenados, tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez
penal en la sentencia condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al otergamiento de la libertad condlcsonal

1

3.4. Ahora bien, en relacion .con'la neces:ded de analizar la conducta en el sitio de reclusién, de-conformidad con lo sefialado en &l
articulo 480 del Cédigo de.Procedimiento, Penal, junto con la solicitud de libertad ‘condicional se debe allegar la resolucion favorable del
Consejo de Disciplina o en su defecto, del director def establecimiente carcelario, en el que se evalte el comportamiento en el sitio
reclusion, decumento que se anexa a la pelicion y que califica la conducta. )

I
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Se advierte que dicha acreditacin no es suficiente para valorar si se concede o no el subrogado penal solicitado, pues debe cotejarse
el comportamiento del condenado en el lugar de privacion de [a libertad con la necesidad de continuar o no con la ejecucion efectiva de
la pena, y a partir de ello se sustentan los mohvos para accedér o negar la libertad demandada (...)"

Como puede colegirse, la valoracmn del aspecto subjetlvo no puede abordarse con ligereza,
pues nao fue en vano que el legislador consagro las exigencias sefialadas en el articulo 471
del Codigo de Procedimiento Penal, y, aquellas solo se suplen con la prueba que acredite
todos y cada uno de ellos, a fin de verlflcar que la persona privada de la libertad en reclusién
y en su residencia, que [a pena ha cumplido su objetivo en el ambito resocializador, en el
caso sub examine ciertamente se reportan sendos informes de trasgresiones-por Barte del
Centro de Monitoreo Electronico — CERVI| mediante oficios: 20201E0103837 de 18 de j junio
de 2020, 2020IE 0135477 de 9 de agosto de 2020; 2020IE0161198 deﬁﬁ@e’s‘”é'&i’é‘mbre
de 2020; 20201E0222428 de 11 de dlClembre de 2020 2021IE0012190 de 22 de- enero de
2021, 20211E 00277883 de 12 de febrero de 2021, 2021 [EO1/9274 de 23 48" Jun:ofde 2021

2021EE0150217 de 24 de agosto de 2021 20211E0182525 de\9 de septlembre de 2021;

20211E0210852 de 14 de octubre de 2021 2021IE2189?06 de\27 de octubfe de 2021,

20211E255786 de 17 de diciembre de 2021 y 202/)E0(f)061527 c\e 15 de enero de 2022, que
debera explicar en forma concreta y aportar los sopor{es\que Justlfféuen las salidas.

Es que el comportamiento en cumphmleqto de las ebllgactones contraida por MAHECHA
VANEGAS en el cumplimiento de Ia prisién domlcmarla\resu/[ta relevante para determinar
razonadamente que se encuentra preparado para relncorporarse a la sociedad en
condiciones ‘'menos restr[ctlvas pe‘ig(asejgadwerte que no obstante el largo tiempo que
permanecio en prision formal no, ha SIdO uficiente, se itera, se reportan sendos informes
que dan cuenta del mcumpllmlento de’ ka medida sustitutiva, circunstancias que nos indican
la necesidad y COﬂtII‘lyldad del trat m:e})to
A v

Por lo expuesto Y 'en apltcamon al principia de reserva judlcral este despacho No concedera
por ahora la Ilbertad*condlclonal deprecada por HAMILTON MAHECHA VANEGAS, hasta
tamto no se rlndan Ias’gxpllcamones del caso sobre las multiplex trasgresiones reportadas
prev:o\tramlte de Iey, co’n’forme lo regula él articulo 477 del C.P.P.

_4. OTRAS DETERMINACIONES

/i‘1} C;Qmoquiera que el CENTRO DE MONTOREO ELECTRONICO- CERVI reporta sendas
\Jrasgresiones en el cumplimiento de la medida sustitutiva por parte del PPL HAMILTON
MAHECHA VANEGAS, segun oficios: 2020IEO103837 de 18 de junio de 2020, 2020IE
0135477 de 9 de agosto’de 2020; 2020[E0161198 de 16 de septiembre de 2020;
20201E0222428 de 11 de diciembre de 2020 20211E0012190 de 22 de enero de 2021,
2021IE 00277883 de 12 de febrerc de 2021 20211E0109274 de 23 de junio de 2021,
2021EE0150217 de 24 de agosto de 2021 2021IE0182525 de 9 de septiembre de 2021;
2021IE0210852 de 14 de octubre de 2021 2021IE2189706 de 27 de octubre de 2021;
2021IE255786 de 17 de diciembre de 202|1 y 2022IE0006127 de 15 de enero de 2022, que
dan cuenta que salid de la zona autorizada sin autorizacién, allegandose las
correspondientes mapas satelitales dejrecorrido y tiempos de ausencia del domicilio

y los largos y repetidos periodos de tiempo en que el dispositivo permanecié sin

conexién; previo a resolver sobre la eventual revocatoria del sustituto de la prision

domiciliaria concedida al- sentenciado | PPL HAMILTON MAHECHA VANEGAS, se
. DISPONE, a través del Centro de Servicios Administrativos de esta Especialidad:

4.1.1.- CORRER TRASLADOQ del articulo 477 de la ley 906 de 2004, al prenombradd
sentenciado y a su apoderado (de haberlo) para que rindan las explicaciones que
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consideren pertinentes y aporten las pruebas, frente a los informes en precedencia
relacionados, por todos cada uno de los dias reportados de trasgresion, salida de la zona
autorizada y tiempo de ausencia y los largos y repelidos periodos de tiempo en que el
dispositivo permaneci¢ sin conexion, para efectos de lo anterior adjlntese con el traslado
copia de todos los citados informes y sus anexos, oficios: 2020IE0103837 de 18 de junio
de 2020, 20201E 0135477 de 9 de agosto de 2020; 2020lE0161198 de 16 de septiembre
de 2020; 2020IE0222428 de 11 de diciembre de 2020, 20211E0012190 de 22 de enero de
2021, 2021 IE 00277883 de 12 de febrero de 2021, 2021 IE0109274 de 23 de junio de 2021,

2021EE0150217 de 24 de agosto de 2021, 2021IE0182525 de 9 de septlembre de 2021;

2021IE0210852 de 14 de octubre de 2021; 2021IE2189706 de 27 de octubre de.2021;

2021IE255786 de 17 de diciembre de 2021 y 20221E0006127 de 15 de e;nero de 2022 asi
mismo ENTERAR al apoderado por el medio mas expedito, y al sentenciado-dé manera
PERSONAL y en su defecto, enterarlo por el medio mas«expedlto haciénhdole llegar
los todos soportes de las trasgresiones aludidas; el tramlte dlspuestf; las.fechas de
inicio y terminacioén del traslado, a la par, ENTERESE-lo dlspuesto en este auto.

4.2. Solicitar al Juzgado 3 Penal del Circuito de Villavicencio: Meta se sirva certificar si
dentro del proceso radicado 50001-60-00-564- 2041 03315 00, \seQU|do contra Hamilton
Mahecha Vengas C.C. 79.966.143, se-adelanto tnCIdente de reparacion, de ser asi se
alleguen las decisiones adoptadasx“ -

f’"“* ke
En meérito de lo expuesto el JUZGADO/D[ECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.

’)ESUELVE':-’

PRIMERO: MANTEN el sustituto de prisidn domiciliaria otorgado HAMILTON
MAHECHA VANEGASwﬁtlﬂcado con la cedula de mudadama No. 79.966.143, por las

razones conS|gnadaS P

SEGUNDO NO conceder por ahora el subrogado de- ‘libertad condicional al sentenciado
HAMILTON MAHECHA VANEGAS identificado con la cédula de ciudadania No.
79. 966}143 atendiendo las razones consignadas en la parte motiva.

(TERCERO: Por el Centro de servicios dar cumpllmlento inmediato a lo ordenado en el
acapite de “otras determinaciones”.

CUARTO: REMITIR copia de la presente determinacion al CENTRO CARCELARIO LA
MODELO- CONTROL DOMICILIARIAS, para su informacién y para que repose en la hoja
de vida del interno.

. e 1
Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y JCUMP'LASE

LGARETO MOLINA
JUEZA -

RUTH STELLA
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