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AUTO "NTERLOCUTORIO No. 2021 - 764
Bogetad D, C., junio treinta (30) ¢ 2 dos mil veintiuno (2021) -~ R
. 1.ASUNTO e

Se pronunciara el ¢espacho er. torno a la eventual revocatoria del subrogado concedldo al

sentenciado JORGE LUIS PACHECO CAMELO, por el incumplimiento. de'las obllgaoones quele 4

fueron impuestas al concedérsele el beneficio de la libertad condacnonal una vez ‘Corrido, el
traslado de que trata el articulo 486 de la Ley 600 de! 2000 ’ \ \ T
\

2. ANTECEDENTES PROCESALES \ 1

N
1.- Ef & o« ootubre de 2006, el Juzgado 4° Penal del Clrcwto\Espeaallzado de esta ciudad,
condeno & JORGE LUIS PACHECO CAMELO |dent|f|cado cony cédula de ciudadania No.
84.101.776, a la pena principal de 216 meses de. prlsron multa de. 800~ $.m.lm. v.,ala accesoria

de interdiccidbn de derechos y funciones” publucas por el mlsmo>iapso, al pago de perjuicios -

materiales y morales en la suma de $“f 500.000 y; 20 s.m.l.m.vZ, por haber sido hallado coautor
del delito de secuestro simple, hurto cahﬁcado agravado fabricacion, trafico y porte de armas v
munic;ones de defensa personal, negandole la.suspension condicional de la ejecucion de la pena
y la prision domiciliaria. \ ‘.;

2.- Ei Titbunal S 1perlor dél Dis -ito Judlcual de esta ciudad, en decision del 24 de octubre de

2007, fijo la pena p}‘mcrpal en .38 mesés-de prision y multa de 600 s.m.l.m.v., en lo demas
confirmo la derisién.

3.- El 17 de marzo de{2011, el “domologo 5° de Tunja, conceo 's la libertad condicional por un

penodo de prueba.de 66"meses y 0.5 dias. Suscribid diligencia de compromiso el 18 de marzo de
20110 \

5.2 & 29 de diciembre de 2017, se asumid el conocimiento de las diligencias provenientes del
Juzgado 28 Homologo de esta ciudad, a la par, se requirié al condenado para que acreditara el
pago de los perjuicios a los que fue condenado y se ordend correr traslado del articulo 486 de Ja

<Ley’6001 del 2000, al sentenciado y a la defensa a fin de que rindieran las explicaciones que

consnd\ramn pertinentes frente al incumplimiento del pago de los perjuicios. Traslado que se
surtié entrd el 12 y 28 de febrero de 2018.

6.- El 1° de marzo de 2018, se allego constancia secretarial de traslado del articulo 486 de la
Ley 600 de 2000, y oficios provenientes de la Direccion de Investigacion Interpol y Fiscalia
General de la Nacidn, allegando prontuario de antecedéntes del condenado.

7.- En la fecha, se obtuvo consulta del sistema Fosyga, en la que se observa que el penado se
encueiitra activo, afiliado a Sanilus EPS S.A.S, en el régimen Subsidiado.

3.CON:'IDERACIONES DEL DESPACHO

Prescribe el estatuto procedime:. al penal que el Juez Ejecutor de la Pena podra revocar o negar
los mecanisinos sustitutivos de ‘3 pena privativa de la libertad (Suspensién condicional de la
cond:zna y Libersae condicional) 'on fundamento en la prueba chtie asi lo determlne (articulo 66
del Cddigo Fenal y 477 del Codxc'. de Procedimiento Penal). !

A su turno el Articulo 475 del Cudigo de Procedimiento Penal, establece que "Si el beneficiado
con la suspension condicional de la ejecucion de la pena, sin justa causa, no reparare los daii
dentro del término que le ha fijado el juez, se crdenard inmediatamente el cumplimiento de |
pena respectiva y se procedera como si la sentencia no se hubiere suspendido.”
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De las normas citadas se infiere la facultad del Juez para- adoptar la determinacion que
corresponda previa consideracion del origen del incumplimiento, la gravedad en la inobservancia
de las obligaciones a cargo del sentenciado, y la valoracion ponderada de las pruebas y
justificaciones que presenten,’ teniendo siempre el Juez como faro, la consecucion del
cumplimiento a las determinaciones judiciales y la ley. '

En el caso concreto, JORGE LUIS PACHECO CAMELQO fue condenado en sentencia al pago
solidario de perjuicios materiales de $ 1.500.000, y morales de 20 s.m.l.m.v., sin que a la fecha
hayan sido cancelados.

Por lo expuesto en precedencia y en aras de garantizar el debido proceso, principio consagrado
en el articulo 29 de la Constitucion Nacional y articulo 1° del' Codigo de Procedimiento-Pénal,
este Despacho dispuso el tramite previsto en el articulo 486 de Sa Ley 600 del 2000.

El mencionado traslado se ordend con miras a garantizarle sus Jerechos al debido proceso y a la
defensa y de contera para permitirle presentar las explicaciones, justificaciones y pru\gbas de- su
inobservancia y no comparecencia, asi las cosas, ello es de suma |mportancua sin embargo,,al
respecto, no se tiene certeza de que se haya cumplido dicho ,Jresupuesto en el caso concreto,
toda vez que, aunque se libraron comunicaciones a las direccione§ que régustran a nombrefde
PACHECO CAMELO, incluso a la indicada en la diligencia de compr*omaso, 16, cierto es que no se
allego justificacion del penado, como tampoco constancias dél récibo de fas notificaciones.

Entonces, aunque en el asunto, el traslado del articulo 486“del CPP.,\se corrio con el fin de-

estudiar sobre la revocatoria del beneficio de la libertad conducuonal y gue a’lia fecha el penado
no se ha pronunciado al respecto, ni sobre_ el mcumplnrnlento d\e Ia,obhgamon de reparar los
perjuicios irrogados con la conducta pul’llble, en el presente caso es indispensable que a
PACHECO CAMELO se le comumque/del traslado, para quewna vez surtida la diligencia de
enteramiento, de considerario pert{nente se pronunc:e al respecto y aporte Jas pruebas que
considere necesarias para su defensa, “

LY
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Por consiguiente, con el fin de garantizar el\derecho de defensa y debido proceso de JORGE
LUIS PACHECO CQ‘MEL(’)}no se revocara por ahora, el beneficio de la libertad condicional, en
su lugar, se ordgnaragyias gestlones necegarias para lograr la-ubicacion actual del precitado y
para que se realtce eI enteramiento de los reportes antes descritos, para luego, resolver de
fondo, sobre la\revocaton .0 no. del subrogado. Vo

\ )OTRAS DETERMINACION ES

onsecuente con lo~anterior, con el fin de verificar la sntuacnon economica actual de la
sentenaada se ORDENA OFICIAR a Sanitas EPS, a fin de que alleguen al expediente direccion
de’ res:dencna y de traba]o teléfonos de contacto o correo electrénico, que registren a nombre de
JORGE LUIS PACHECO CAMELO, ademas indiquen el estado de afiliacion actual del
prenombrado *

/
2.-~REQUERIR mediante llamada al sentenciado JORGE LUIS PACHECO CAMELO, a los

abonados registrados en la diligencia de compromiso, para que aporte direccion completa de

lugar de residencia. 5

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA, :
RESUELVE:

PRIMERO. - NO REVOCAR el subrogado de la libertad condicional al sentenciado JORGE LUIS
PACHECO CAMELO identificado con cédula de ciudadania No. 84.101.776, por las razones
expuestas en este proveido.

SEGUNDO. - A través del Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, lﬂR
CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO en el acapite OTRAS DETERMINACIONES.

Contra esta decision proceden los recursos d

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, «

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA
JUEZ ¢

LFRC




