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Condenado: JORGE LUIS SAENZ BELTRAN

Delito: FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO O
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Reclusion: LIBERTAD CONDICIONAL
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 701
Bogota D. C., julio siete (07) de dos mil veintidds (2022)

1. ASUNTO

Procede el despacho a emitir pronunciamiento en torno a la solicitud\ de prescripcién.elevada/por el
sentenciado JORGE LUIS SAENZ BELTRAN.

2. ANTECEDENTES \

1. El 20 de noviembre de 2013, e! Juzgado 15 Penai del Circuito con, Funcuon de Conocimiento de Bogoté,
condend a JORGE LUIS SAENZ BELTRAN identificado con cédulade cnudadama No. 1.032.368.:134,
a la pena principal de 94 meses y 15 dias de prision, y Ia\accesona de mhabuhtaaon para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo . {apso -al hallarlo autor responsable del delito de trafico,
fabricacion o porte de armas de fuego, negandole la suspensuon condlcuonal de la ejecucion de la pena.

Dicha sancidn la cumple desde el 28de febrero de 2014, fecha en la que fue capturado.

(WA

2. El 6 de octubre de 2014, este despacho avoco el conocimiento de las presentes diligencias.

L%
3. Con auto de fecllaﬁ/dgoctubre de 2014, se resolvid negar los sustitutos de la prision domiciliaria y
vigilancia electronica.

4. Al sentencnad\p se Ie’ha reconocudo redencion de pena asi;
120 dias con auto de 30 de/septlembre de 2015.

51.5 dias con auto de 415de novaembre de 2016.

48’5 ‘dias, con auto 30 de octubre de 2017

5XCon auto de fecha'12 de junio de 2017, se aprobo propuesta de beneficio administrativo de hasta por 72
horas.

6: Con auto de fecha 4 de diciembre de 2017, este despacho concedio al condenado el sustituto de |a prision
domlcnllana previsto en el articulo 38G del C.P.

7. El sentenciado suscribid dulugencua de compromiso el 7 de diciembre de 2017, y constituyo caucion
mediante pdliza judicial No. 11-53-1010003655 de Seguros del Estado S.A., por valor asegurado de $
1.475.434.

8.- £l 18 de septiembre de 2018, se concedié al condenado la libertad condicional por un periodo de prueba
de 36 meses, previa constitucion de caucién y suscripcion de diligencia de compromiso.

9.- El sentenciado suscribié diligencia de compromiso el 23 de septiembre de 2018, acorde con las
obligaciones del articulo 65 del CP., y constituyo caucién mediante pdliza judicial No. 14-41-101060B46 de
Seguros del Estado S.A., por valor asegurado de $ 3.124.968.

10.- El 18 de abril de 2022, se recibié memorial suscrito por el condenado en el que solicita se degrete la
extinciéon de la sancién penal por prescripcion, de conformidad con lo contemplado en los articulos 88 y 89
del CP. Argumenta que, el no tener un paz y salvo o constancia de que no es requerido por este proceso,
le genera varios problemas, entre esos, ser detenido por agentes de Policia cuando le solicitan sus
antecedentes y observan la anotacion de estas diligencias. Por lo que, solicita, ademas, se reembolse el
dinero constituido como caucidn y se autorice el ocultamiento del expediente, todo eso, con el fin también,
de obtener un trabajo formal y ser Gtil para la sociedad.

3. CONSIDERACIONES
El articulo 89 del Codigo Penal prevé que, el término para la prescripcion de la sancion penal corre a partir

de la ejecutoria de la sentencia y por un lapso igual al de la pena impuesta, o en el que falte por gjecutt
sin que dicho término sea inferior a cinco (05) afios.
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A la vez, que el articulo 90 del Cédigo Penal, sefiala que, el término prescriptivo de la sancién penal se
interrumpe cuando el sentenciado es aprendido en virtud de la sentencia o cuando es puesto a disposicion

de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma.

No obstante, en los casos en que el sentenciado es beneficiado con el subrogado de que trata el articulo 64
del Cédigo Penal, se interrumpe el término prescriptivo, toda vez que, el sentenciado esta a disposicion
de 1a autoridad judicial para el cumplimiento_de la sentencia a fin _de gozar de la libertad
condicional, por tanto, en virtud del citado beneficio, el término de prescripcion de la sancion penal
no.corre durante el periodo de prueba. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia en su sala de Casacion
Penal, manifestd que:

“El condenado, al aceptar la suscripcion del acta de compromiso y mientras esté acatando las obligaciones impuestas,
estd dando cumplimiento a la sentencia y permanece sujeto a la vigilancia del juez de ejecucion; por tanto, en ese lapso

el término de prescripcién de la pena permanece suspendido. Dada la funcion de wg:lancza)desla penay a su
eventual revocatoria, las autoridades no han perdido el dominio de Ia situacién”. (_/

Asi las cosas, el termino de la prescripcion corre nuevamente por el término de_la-pena o’,el que
le falte por ejecutar, sin que sea inferior a cinco afos, una vez’f\mallce el perlodo/de prueba
correspondiente o en su defecto, una vez pierda vngenaa el beneficio. u

Como ya se anotd, a JORGE LUIS SAENZ BELTRAN le fue concedlda Ia\hbertad condicional por un periocdo
de prueba de 36 meses, y virtud de ello, suscribio el acta,de compromlso el 23 de septlembre de 2018, lo
que indica que, desde esa fecha, hasta el 23 de septlemb(’e de\%021 -cuando venc;o el periodo de prueba
impuesto- el termino de prescripcion se encontraba suspendido) por lo que soto hasta el dia siguiente, 24
de septiembre de 2021, se activd nuevamente, Iuego, de éonformldad con sefalado en el articulo 89 del
Codigo Penal, es por el lapso minimo de cinco(05) afios, por tanto\a’la fecha no se ha superado dicho
termino.

En consecuencia, este Despacho decretard\a prescripcion de la pena impuesta al sentenciado JORGE LUIS
SAENZ BELTRAN, como tampoco dls\pondra elocuitamiento ni archivo de la actuacion, mucho menos ia
devolucion de la caucion prestada comoquiera que, no se ha decretado la extincion de la pena.

4. OTRAS DETERMINACIONES

Teniendo en cienta que; el,penodo de prueba impuesto a JORGE LUIS SAENZ BELTRAN, se encuentra
superado, con €| fin de estud|ar de oficio, la extincién de la sancion, se DISPONE, a través del Centro de
Servicios de esta Especualrdad .

A el :
4.1.- OFICIAR a ra Dlreccwn de Investigacion Criminal E Interpol de la Policia Nacional, requiriendo
los antecedentes penales del sentenciado JORGE LUIS SAENZ BELTRAN

4. 2.- OFICIAR a Migracién Colombia, para que informen URGENTE si durante el lapso de! cumplimiento

del g‘enodo de prueba impuesto a JORGE LUIS SAENZ BELTRAN; 36 meses, contabilizados desde el 23

de~sept’|/embre de 2018, el precitado sali¢ del pais, de haberlo hecho, indiquen las fechas, y si contaba con
@respondlente autorizacion de autoridad judicial.

4.3.- EXPEDIR a nombre de JORGE LUIS SAENZ BELTRAN, certificacién del estado actual de! proceso,
en la que se especifique que, por cuenta de estas diligencias se encuentra en libertad condicional y no es
requerido.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTAD. C,,
RESUELVE:

PRIMERO: NO DECRETAR la prescripcion de la pena deprecada por el sentenciado JORGE LUIS SAENZ
BELTRAN identificado con cédula de ciudadania No. 1. 032 368.134, por las razones expuestas en
este proveido.

SEGUNDO: A través del Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, DAR CUMPLIMIENTg
A LO ORDENADO en el acapite OTRAS DETERMINACIONES:

Contra esta decision proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RUTH STELLA MELGAREJIQ.MOLINA
JUEZ

LFRC
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