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Condenado CLAUDIA MARCELA JIMENEZ TORRES
C.C #51785992

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 5 de enero de 2023, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de quien interpuso recurso de apelacion contra la providencia del
SIETE (7) de DICIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022) por el término de
cuatro (4) dias para que presente la sustentacién respectiva, de conformidad a lo
dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 11 de enero de 2023.

Vencido el término del traslado, S| Il NO [ ] se presentd sustentacion
del recurso.

SECRETARIO

Ndmero Unico 110016000098201200292-00
Ubicacion 26829

Condenado CLAUDIA MARCELA JIMENEZ TORRES
C.C # 51785992

CONSTANCIA SECRETARIAL
A partir de hoy 12 de Enero de 2023, se corre traslado por el término comun de

cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194
inciso 1° del C.P.P. Vence el 17 de Enero de 2023.

Vencido el término del traslado, Sl |:| NO Il se present6 escrito.

{

SECRETARIO
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Condenado . : CLAUDIA MARCELA JIMENEZ TORRES
Fallador : Juzgado Segundo Penal del Circuite Especializado de Cundinamarca,
Delito (s) "¢ TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO.
Decisién ¢ (P): Niega libertad condicional
Reclusion : Cireel y Penitenciaria de Mujeres — EI Buen Pastor,
REPUBLICA DE COLOMBIA (5
JUZGADO VEINTE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD

Aels
Bogotd, D.C,, siete (7) de diciembre de dos mil veintidés (202?@.‘ 5{,\' :’:

N odlis
ASUNTO A TRATAR =

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir pronunciamiento en torno a la eventual
concesion del subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL conforme la documentacion allegada por
el centro penitenciario a favor de la sentenciada CLAUDIA MARCELA JIMENEZ TORRES.

1.- ANTECEDENTES PROCESALES

1.1.- Informa la actuacién que la sefiora CLAUDIA MARCELA JIMENEZ TORRES actualmente se
encuentra purgando una pena privativa de la libertad de 167 meses de prisién y multa en el
equivalente a 25.000 s.m.I.m.v., al haber sido hallada autora responsable del punible de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO, conforme sentencia proferida el 17
de marzo de 2016, por el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Cundinamarca. En el
citado fallo no hubo condena en perjuicio dada la naturaleza del delito, negandosele el subrogado de
la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria.

1.2.- La sentencia fue apelada y confirmada por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cundinamarca - Sala Penal -, a través de fallo adiado el 19 de mayo de 2016.

1.3.- A través de proveido de fecha 29 de abril de 2019, el Juzgado Segundo Penal del Circuito
Especializado de Cundinamarca, redosificé la pena de prisién y accesoria impuesta a la condenada
CLAUDIA MARCELA JIMENEZ TORRES, lo anteriot, toda vez que la prenombrada fue objeto de
suplantacién razén por la cual se eliminé el antecedente penal por el cual al momento de dosificar la
pena se fij6 la misma en el cuarto maximo, en consecuencia, SE FIJG EN DEFINITIVA 141 MESES
DE PRISION Y MULTA DE 25.000 S.M.L.M.V..

1.4.- Por los hechos materia de condena, Ia sentenciada permanece privada de su libertad desde el dia
5 de noviembre de 2015.

1.5.- Durante Ia fase de la ejecucién de la pena, en anterior oportunidad, se efectué reconocimiento de
redencién de pena, a saber: ' '

providencia redimido
3 de marzo de 2017 1 meses - 14,75 dias
4 de julio de 2017 1 meses - 4.1 dias
12 de septiembre de 2017 0 meses - 26.2 dias
14 de febrero de 2018 1 meses - 22.5 dias
9 de abril de 2018 0 meses - 27 dias
14 de enero de 2019 2 meses - 19.25 digs
7 de octubre de 2019 1 meses - 18 digs
6 de febrero de 2020 1 meses — 6 dias
29 de septiembre de 2020 1 meses - 13 dias
2 de diciembre de 2020 0 meses - 27 digs
28 de enero de 2021 1 meses - 1.5 dias
5 de abril de 2021 0 meses — 29 dius
9 de febrero de 2022 3 meses - 20 dias
22 de marzo de 2022 1 meses — 1 dia
6 de septiembre de 2022 1 meses - 1 dia
7 de diciembre de 2022 1 meses - 6.75 dias
Total 15 meses — 237.05 dias
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2.- DE LA PETICION

Se allega documentacién por parte de la Cércel y Penitenciaria de Mujeres, para el estudio de
viabilidad de la libertad condicional a favor de la condenada CLAUDIA MARCELA JIMENEZ
TORRES.

3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL.

El articulo 471 del C. de P.P. de 2004, impone que a la solicitud de libertad condicional‘ debe

adjuntarse Ia resolucién favorable - vigente - del consejo de disciplina o en su defecto del director del
establecimiento, copia de la cartilla biografica - debidamente actualizada -, y de los Hemas
documentos que acrediten las exigencias previstas en el C.P., entre estos la prueba del :pagoll de la

multa, requisitos estos que se erigen como presupuesto de procesabilidad para posibilitar el estudio
del subrogado. ‘

A su turno el articulo 5° de la Ley 890 de 2004 que modifico el art. 64 del C.P. ( Ley 599 de FOOO),
establece los presupuestos sustanciales basicos para la concesién del subrogado, esto es, ("ilue el
interno haya descontado las dos terceras partes de la pena impuesta, la reparacién a la victima (lo que
se ha denominado factor objetivo), y que de la buena conducta durante el cautiverio, asi como de la
valoracién de la gravedad de la conducta punible, pueda colegirse innecesariedad de proseguir el
tratamiento penitenciario (factor subjetivo).

Por otro lado, el articulo 64 del C.P. (Modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014), establece
Jos presupuestos sustanciales basicos para la concesion del subrogado, esto es, previa valoracion dela
conducta punible por parte del juez, que el interno haya descontado las tres quintas partes (3/ ﬁ dela
pena impuesta (lo que se ha denominado factor objetivo), y que el Juez pueda suponer fundada';h'le_nte
conforme el desempefio y comportamiento observado en el reclusorio que no hay ne-cesid{[%d de
continuar con la ejecucion de la pena, amén de que se encuentre debidamente demostrado el arraigo

familiar y social del condenado.

En el presente asunto las tres quintas partes de la sancion equivalen a 84 MESES y 18 DIiAS, daclo que
la pena REDOSIFICADA se fij6 en 141 MESES DE PRISION, como se resefié en el acapite e los
antecedentes procesales. Si se tiene en cuenta el lapso de privacién de libertad, la condendda ha
efectuado a la fecha un descuento fisico de la siguiente manera:

2015------ 057 dias
20016 ---~--- 366 dias
2017 ------ 365 dias
2018 ---~-- 365 dias
2019 ------ 365 dias
2020 ---~~- 366 dias
2021 ------ 365 dias
2022 ---~-- 341 dias
TOTAL ----- 2590 dias

Anterior guarismo al que se le adiciona el reconocimiento de redenciones de pena 15 meses =237.05
dias, por lo que se totaliza como descuento de pena 109 MESES - 7.05 DIAS, concluyéndose que
satisface la exigencia cuantitativa minima prevista por el legislador para acceder al sustituto.

Igualmente, el establecimiento penitenciario allega Resolucién favorable No 1953 de fecha 16 de
noviembre de 2022.

Ahora bien, siguiendo con los lineamientos del precedente judicial, es decir, el estudio de las|demas
exigencias normativas del subrogado pretendido, analizar el comportamiento observado durante el
tiempo de reclusion donde se pueda concluir que el sentenciado no requiere tratamiento
penitenciario, si bien no se puede desconocer la gravedad de los delitos cometidos, asf como las
circunstancias en su ejecucién, que efectivamente fueron enrostrados por los Jueces Falladares, el
Despacho atender4 lo dicho por la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia dentro del
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Radicado AP3348- 2022 Radicacion No 61616 de fecha 27 de julio de 2022, M.P. DR FABIO QSPITIA
GARZON donde se expuso:

“6.6 De ln valoracion de la conducta punible al momento de resolver una solicitud de libertad condicional.
Jurisprudencia relacionada

6.6.1 Corte Constitucional

Sin pretender agotar la linea jurisprudencial del alto Tribunal Constitucional al respecto, ha de recordarse que en la sentencia CC C-
757-2014 (reiteradn en CC C-233-2016 y C-328-2016), en ejercicio del control abstracto de constitucionalidad sobre la expresion
«previa valoracion de la conducta punibles, contenida en el articulo 64 del Codigo Penal modificado por el articulo 30 de la Ley 1709
de 2014, se explicG que el principio de legalidad, como elemento del debido proceso en materia penal, se vulnera cuando el legislador
establece que los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional, sin darles los
pardnetros para ello. Expresd que una norma que exige a los jueces ejecutores valorar la conducta punible de los condenados a penas
privativas de su libertad al momento de decidir acerca de su libertad condicional, solo es exequible si la valoracion comprende «todas
las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfizvorables al otorgamiento de la libertad condicional».

En In sentencia CC T-019-2017, aunque el problema juridico principal estribc en la aplicacion del principio de favorabilidad en
materia penal, la Corte Constitucional recalcé que al «[e]studiar los subrogados penales consagrados en la legislacion... tendrifn]
relevancia las circunstancias y consideraciones efectuadas por el Jjuez penal en la sentencia condenatoria, sean estas favorables o
desfavorables al condenado, lo anterior, siguiendo el precedente de la Corporacion en cuanto a que debe valorarse la conducta
punible». En la providencia CC T-265-2017, al realizar un estudio sobre los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de I
libertad existentes, en punto a la libertad condicional, simplemente reiterd Ia ratio decidendi de la sentencia CC C 757-2014. Enel
mismo sentido ln CC T-640-2017.

6.6.2 Sala de Casacién Penal de la Corte Supremna de Justicia

La Sala de Casacion Penal se ha ocupado del asunto en milltiples pronunciamientos, bien al momento de resolver en segunda
instancia la peticién de libertad condicional elevada por aforados constitucionales o legales, 0 en los casos en que ha fungido como
juez constitucional a través dv sus diversas salas de decision de tutela.

(...) 6.6.2.4 A las anteriores consideraciones, que en su integridad se ratifican, solo es dable agregar lo siguiente:

Toda conducta punible es considerada un acto grave contra la sociedad, al punto que el legislador reprime su comision a través de Ia
punicion. De cualquier manera, a rafz del resquebrajamiento de las relaciones humanas, ella afecta los valores que condicionan Ia
existencia, conservacion y desarrollo de In vida en comunidad. En tltimas, ademds del dafio privado, el delito siempre ocasiona un
dafio pyblico directamente relacionado con la transgresion de las normas establecidas por el legislador penal, necesarias para la
convivencia pacifica.

La condicidn de grave o leve de una infraccién delictiva da lugar a intensos e inacabados debates. Nadie ha de negar que existen cierto
tipo de comportamientos que por su naturaleza —o por lo menos desde una perspectiva simplemente objetiva-, implican una mayor
afectacion a valores sensibles para el conglomerado social, verbigracia, los vinculados g bienes Juridicos que tutelan la vida, Ia
integridad personal, la likertad en todas sus aristas o In administracién piblica, para citar solo algunos, lo que de contera genera
undnime rechazo social. Sin embargo, ello no soluciona la problentdtica a la hora de calificar el injusto. La praxis Jjudicial ensefia que
en tormo a la valoracion de la conducta punible sz elaboran miltiples reflexiones para justificar su gravedad ~todas vilidas i se
guiere-, una por cada tipo penal que el Estatuto Punitivo contempla, pero en el fondo sélo confluyen en un argumento circular que
asutme por punto de partida las razones que tuvo en cuenta el legislador para considerar que determinado proceder debia ser objeto de
represion por el Estado. La previa valoracion del injusto tipico introduce a la discusion argumentos de indole subjetivo que en nada
contribuyen a superar la ambigiiedad generada por el legislador de 2014 en el articulo 64 del Cddigo Penal. Por efemplo, como negar
la percepcion y el reclamo del menor de edad, quien considera sumamente grave el hecho que sus ascendientes, sin justa causa, no
proveant los alumentos necesarios para su subsistencia (inasistencia alimentaria), o el del padre o madre cabeza de familia a la que
hurian su humilde venta de golosinas, que por su situacién econdniica constituia el tintco medio de ingreso econémico del miicleo
Samiliar. Y la lista seria interminable si se pretendiera continuar el ejercicio casuistico. Algunos argumentan que un criterio que
permitte identificar la gravedad del delito estd dado por In severidad de la pena a imponer. No obstantz, nuevamente la prictica
Jjudicial ensefia lo contrario, en virtud de un fendmeno que ha dado en llamarse hiperinflacion o populismo punitivo, producto de Ia
irreflexiva politica criminal colombiana22, que en la vehemente tiisqueda de encontrar en el derecho penal la solucidn a todos los
problemas de la sociedad, simplemente ofrece sanciones graves, retribucion ~por no decir venganza~ y castigos ejemplarizanies,
dejando de lado la nocion de resocializacion y acercindose en mucho a criterios de segregacion y exclusion del penado del entramado
social. Otro sencillo ejemplo lo demuestra: bajo el anterior supuesto, para el legislador penal hoy dia es mds grave el comportamiento
de aquel individuo que porta un arma de Jfuego sin permiso de autoridad competente Yy uliliza cualquier elentento gue permita ocultar
su identidad o in dificulte (porte de arma de Jfuego agravado: numeral 4° del articulo 365 del Codigo Penal), que aquel que mata a otro
(homicidio: articulo 103 idem), pues, mientras Ia primera conducta se reprime con una pena minima de 216 meses, Ia segunda
corresponde en su minino a 208 meses. Y eso para apenas mencionar dos delitos de comin ocurrencia en el pais. Importa acotar que
la Sala, por obvias razones, no se vefiere a aguellas conductas que el propio legislador, en uso de su livertad de configuracion
normativs, excluyd del subrogado de la libertad condicional, asunto que ocupd la atencion de la Corte Constitucional en sentencia CC
C-073- 2010, en la cual se estudid la constitucionalidad del articulo 26 de Ia Ley 1121 de 2006, «[pJor la cual se dictan normas para
la prevencidn, deteccion, investigacidn y sancion de la JSinanciacion del terrorismo y otras disposiciones». .

Ent su decision, el alto Tribunal Constitucional explicé que, en punto de concesién de beneficios penales: (i) el legislador cuenta con
amplio margen de configuracién normativa, manifestacion de su compelencia para fijar In politica criminal del Estado, (ii) sc ajustan,
prima facie, a la Constitucion Politica, las medidas legislatioas que restrinjan la concesion de beneficios penales en casos de delitos
considerados particularmente graves para la sociedad o que causan un elevado impacto social y, (iii) el Estado colombiane ha asumido
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compromisos internacionales en materia de combate contra el terrorismo, Tazon de mds para que el legislador limite la concesign de
beneficios penales en la materia,  En la sentencia en cita, también se recordd que el legislador ha limitado igualmepte el
reconocimiento de beneficios penales para los casos de conductas punibles que considera particularmente graves en ﬁmcir{i}, por
ejemplo, de la calidad de la victima, verbigracia, el caso del articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 «[pJor la cual se expide 2l Cddigo de
Ia Infancia y la Adolescencin», norma que contiene diversas restricciones, algunas de las cuales las considerd ajustadas a In Cartn
Politica (Cfr. CC C-738-2008). Por ello, precisé que «[e]l legislador puede establecer, merced a un amplio margen de conﬁgun\ cign,
sobre cudles delitos permite qué tpo de beneficios penales y sobre cudles no. Dentro de esos criferios, los mds importantes sont| (i) el
andlisis de ln gravedad del delito y (ii) la naturaleza propia del disefio de las politicas criminales, cuyo sentido incluye rzones
politicas de las cuales no puede aproplarse el juez constitucional»,

(...) Sustentar la negacion del olorgamiento de la libertad condicional en lu sola alusion a la gravedad o lesividad de la co ucta
punible, solo es posible frente a casos en los cuales el legislador ha prohibido el otorgamiento del subrogado por dicho motivo, como
sucede con los previstos en los articulos 26 de la Ley 1121 y 199 de la Ley 1098 de 2006, pues, como se dijo en la decisidy CS5]
STP15806~2019, 19 nov. 2019, rad. 107644, atrds citada, «no puede tenerse cono razon suficiente para negar la libertad condigional
Ia alusién a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal, pues ello sTo es

compatible con prohibiciones expresas frente a ciertos delilos>

El articulo 64 del Codigo Penal (modificado por el articulo 30 de In Ley 1709 de 2014), con la exequibilidad condicionada declurada
por la Corte Constitucional en la sentencia CC C-757-2014, ensefia que In finalidad del subrogado de lg libertad condicional es
permitir que el condenado pueda cumplir por fuera del centro de reclusion parie de 12 pena privativa de la libertad impuestaen ln
sentencia, cuando la conducta punible cometida, los aspectos favorables que se desprendan del andlisis efectuado por el jrlez de
conocimiento en la sentencia —en su totalidad-, el adecuado comportamiento durante el Hempo que ha permanecido privado“ de la
libertad y Ia manifestacion-que el proceso de resocializacion ha hecho efecto en el caso concreto —lo cual traduce un prondstico pasitivo
de rehabilitacion—, permiten concluir gue en su caso resulta innecesario continuar la ejecucidn de la sancion bajo la restriccion|de su
libertad (articulo 64 numeral 7° del codigo penal). Solo de esa forma se hace palpable Ia progresividad del sistema penitenciario,
cuya culminacion es la fase de confianza de la libertad condicional, que presupone la enmienda y readaptacidn del delincuente y
efectiviza su reinsercion a la sociedad, logréndose la finalidad rehabilitadora de la pena. La perspectiva en clave de libertad
principalmente apuesta por las posibilidades de resocializacion o reinsercion social de la persona que ha cometido una infruccidn
delictiva, acorde a miximas de rehabilitacion, mientras la vision de seguridad apunta a su exclusion social, propias de politicas
intimidatorias e inocuizadoras o de aislamiento del condenado, que contrarrestan su reintegro a las dindmicas comunitarias. |

(...) La previa valoracién de la conducta no puede equipararse a exclusiva valoracidn, sobre todo en aspectos desfavorables como la
gravedad que con asiduidad se resaltan por los jueces ejecutores, dejando de lado todos los favorables tenidos en cuenta gor el
funcionario judicial de conocimiento. Si asi fuers, el eje gravitatorio de la libertad condicional estaria en la falta cometida y nojen el
proceso de resocializacion. Una postura que no ofrezca Ia posibilidad de materializar la reinsercion del condenado a la comuniidad y
que contemple la graveded de la conducta a partir un conceplo estitico, sin atarse a las funciones de la pena, sim;pleme:I fe es
inconstitucional y atribuye a la sancidn un especifica fin retributivo cercano a la venganza.  La Corte ha de reiterar que cua do el
legislador penal de 2014 modific la exigencia de valoracién de la gravedad de la conducta punible por la valoracién de la conducta,

acentud el fin resocializador de Ia pena, que en esencia apunia a que el reo lenga Ia posibilidad cierta de recuperar su libettad v
reintegrarse al tejido social antes del cumplimiento total de la sancion. En suma, no es el camino interpretativo correcto, asociar gue
Ia sola gravedad de ln conducta es suficiente para negar el subrogado de la libertad condicional. Ello seria tanto conio asimilar llf pena
a un oprobioso castigo, ofensa o expiacion o dotarla de un sentido de retaliacion social que, en contravia del respeto por la digriidad

humana, cosifica al individuo que purga sus faltas y con desprecio anula sus derechos Sfundamentales. (...)"

Bajo tales derroteros, el Despacho realiza el estudio en conjunto de los requisitos establecidos enlla ley,
para el sustituto deprecado, en consecuencia, respecto a la conducta de la sentenciada, se remitieron
certificaciones de calificacion de conducta en el centro penitenciario, las que fueron reportados Han los
grados de EJEMPLAR, donde la penada, ajusté su comportamiento, ademas, que se conoge las
actividades que el precitado realiza en el centro penitenciario, por las cuales alcanza el reconocimiento

de redencion de pena a su favor.

Respecto al pago de los dafios y perjuicios a la victima, tenemos que no hubo pronunciamiento|sobre
este topico.

Respecto a la verificacion de arraigo familiar y social de la sentenciado, tenemos que no se acredita tal
aspecto, ya que ninguna manifestacion o documentacion se allegé junto con la peticién efectuada por
el centro carcelario para la comprobacién de esta condicién.

Finalmente, no puede escapar al anélisis de esta Judicatura, el presupuesto de corte subjetivo; de la
normatividad invocada, pues se debe en igual medida hacer alusion a la previa valoracién de la
conducta punible, al igual que el adecuado desempefio y comportamiento durante el tratar{dento
penitenciario en el centro de reclusién, que permitan suponer fundadamente que no existe necesidad
de continuar la ejecucion de la pena.

Cabe anotar que la Corte Constitucional en sentencia C-194 de 2005 declar6 exequible la expresion
“previa valoracion de la gravedad de la conducta punible” contenida en el articulo 5° delaley &70de
2004 y sobre el punto precisé: |
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“En los mismos términos, cuando la norma acusada dice que I livertad condicional podri concederse previa valoracién de la gravedad
de la conducta, no significa que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad guede autorizado para valorar la
gravedad de la conducta. Lo que la norma indica es que dicho funcionario deberd tener en cuenta la gravedad del
comportamiento punible, calificado y valorado previamente en la sentencia condenatoria por el juez de
conocimiento, como criterio para conceder el subragado penal.

Adicionalnente, el juicio que adelanta el Juez de Ejecucion de Penas tiene una finalidad especifica, cual es la de establecer
ln necesidnd de continuar con el tratamiento penitenciario a partir del comportamiento carcelario del condenado. En este
contexto, el estudio del Juez de Ejecucidn no se hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado -
resuelta ya en la instancia correspondiente, ante el juez de conocimiento- sino desde la necesidad de cumplir una pena ya
impuesta. En el mismo sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto de reproche en la sentencia
condenatoria, cuales son los ocurridos con posterioridad a la misma, vinculados con el comportmmiento del sentenciado en
reclusion.

Por ello, la pretendida triple coincidencin de elementos, que configurarian una agresion al principio del non bis in idem,
se rompe como consecuencia de la ausencia de los dos tiltimos, pues la segunda valoracion no se hace con Jundamento en
el mismo juicio ni sobre la base de los mismos hechos” (negrillas fuera del texto).

Posteriormente, la Corte Constitucional en decisién C-757 del 15 de octubre de 2014, concluy6 que:

“48. En primer lugar es necesario concluir gue una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible
de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es exequible a Ia luz de los principios del non bis in idem, del
Juez natural (C.P. art. 29) y de separacion de poderes (C.P, art, 113).

49. Por otra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de derechos humanos en el orden interno (C.P. art. 93),
pues no desconoce el deber del Estado de atender de manera primordial las Junciones de resocializacion y prevencién especial positioa
de la pena privativas de la libertad (Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencidn Americana de Derechos
Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido proceso en maleria penal, cuando el legisiador
establece que los jueces de efecucion de penas deben valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los
pardmetros para ello. Por lo tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las
personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando ln
valoracidn tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos Y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria,
sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional.

51. Finalmente, 1a Corte concluye que los jueces de gjecucion de penas y medidas de seguridad deben aplicar la constitucionalidad
condicionada de la expresin “previa valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 dg 2014, en todos
aquellos casos en que tal condicionamiento les sea més Jfavorable a los condenados”,

En decisién AHP 3201-2019, de fecha 8 de agosto de 2019, la Corte Suprema de Justicia, M.P. Dr.
Eugenio Ferndndez Carlier, hizo alusion sobre el topico y refirié que la misma Corporacién en
pronunciamiento STP, 27 de enero de 2015, Rad 73123 sefialé:

“Tenemos entonces que el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder el subrogado penal de Ia
libertad condicional debe, en primer lugar, revisar si In conducta fue considerada como especialmente grave por el
legislador en el articulo 68 A del Cédigo Penal y en los articulos 26 de Ia Ley 1121 de 2006 y 199 de 1098 de 2006. Si
aplicado ese filtro de gravedad, resulta juridicamente posible conceder el subrogado, “el juez debe verificar, tanto el
cumplimiento de los requisitos exigidos por la norma (...).

Ese criterio jurisprudencial ha orientado las decisiones de los Jueces de ejecucion de penas - incluida esa Corporacién - y
la revision constitucional de los jueces de tutela. En resumen, la jurisprudencia ha aceptado como razonable vy ajustado al
ordenamiento juridico, que los jueces de ¢jecucion de penas y medidns de seguridad apliquen, en primer lugar, Ia vegla de
excepciones y luego de ese primer filtro de la gravedad de la conducta, por mandato explicito del legislador, procedan a
analizar la aplicacion de Ia regla general. En este segundo momento del andlisis los jueces deben tener en cuenta la
gravedad de la conducta, tal como fue valorada en la sentencia condenatoria. No hay vulneracion alguna en que ese
elemento subjetivo se convierta en el aspecto central o motivo principal para negar la solicitud, ello tampoco constituye
una vulneracion del principio non bis in idem. {...)

En conclusidn, el juez de ejecucion de penas Y medidas de seguridad analizard los requisitos para la procedencia de la
libertad condicional previa valoracién de Ia conducta punidle, esa facultad no excluye ln evaluacion de la gravedad de las
acciones u omisiones materializadas por el condenado, tal Y como queds registrado en el fallo condenatorio”,

En tales condiciones, el juicio que se impone, derivado de la valoracién de las condiciones
particulares de la condenada, no tiene finalidad distinta que determinar la necesidad de continuar
con el tratamiento penitenciario a partir de su comportamiento carcelario, previa valoracién de la
gravedad de la conducta punible, en los términos indicados, segin lo preceptiia el citado articulo 64
trascrito.
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En el presente caso, el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Cundinamarca,

en el

fallo proferido el dia 17 de marzo de 2016, calificé y valoré la conducta desplegada por la penacla, en

la sentencia condenatoria, la cual de manera incuestionable debe calificarse de extrema grav,
reflejada en las mismas circunstancias modales en las que se produjo. Al respecto manifesto: '

“(...) basta con hacer alusion a la gran cantidad de cocaing que fue incautada, 54 kilos, para constatai
las ajusticiadas pusieron efectivamente en peligro el bien juridico de la salud piblica y ~tal y conto la G

hdad,

que
orte

suprema de Justicia y la Corte Constitucional lo han decantado- otros bienes mds, tales como oiden

socioecondmico, e indirectamente, la administracién piiblica, la seguridad piblica, la autonomia person

la integridad personal. Transportar ese volumen de cocaina es una conducta de altisima entidad criminal

Indiscutible se torna que se exterioriz6 con la comision de los delitos, un comportamiento que rg
irrespeto e irreverencia para la sociedad, asi como desconocimiento de la norma penall
pudiéndose dejar de lado, en tratdndose de la ejecucion de la pena de prisi6n, las funciones de

relativas a la prevencion general y a la retribucion justa.

La gravedad de la conducta punible constituye un juicio de valor dirigido a construir el prondstt
readaptacion social, maxime cuando el fin de la ejecucion de la pena no solamente apunta 3
readecuacién del comportamiento del individuo para su vida futura en sociedad, sino tamb)
proteger a la comunidad de hechos atentatorios contra bienes juridicos protegidos legalf.men‘
decir, se itera, dentro del marco de la prevencion especial y general, de manera tal que en ct
mayor sea la gravedad del delito y la intensidad del grado de culpabilidad, considerandc
supuesto el prop6sito de resocializacién de la ejecucién punitiva, el Estado no puede obviz
necesidades preventivas generales para la preservacién del minimo social.

El Despacho considera que atn en el evento de que el recluso hubiese tenido un

Ay

N
=

fleja
no
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1anto

por
r las

buen

comportamiento en su lugar de presidio, dicha circunstancia implica l6gicamente que el condenado

debe acatar los compromisos de la prision, sin que la misma per se desemboque necesariament
otorgamiento del sustituto, pues como se anoté en lineas anteriores, se requiere la confluencia pc
de otros factores que precisamente fallan en el asunto bajo examen.

en el
sitiva

Conforme lo expuesto, la valoracién legal del comportamiento ilicito por el que se le sentendio, al
igual que la naturaleza y modalidades del mismo, con fundamento en el estudio del Jurgado
fallador, se hace necesaria la continuacién de la ejecucién de la pena en el sitio de reclusién

intramural, y que la sancién impuesta debe cumplirse en su totalidad, negandose, por tan
Libertad Condicional impetrada.

o, la

En tales condiciones, se ha descrito por parte de la Sala de Casacion Penal de la Corte Supre

a de

Justicia - en sede de Tutela - M.P. Dr. GERSON CHAVERRA CASTRO STP11598-2022 Rad‘icaciﬁm N°
125584, de fecha 23 de agosto de 2022, donde se negé amparo constitucional, por cuanto, consider6

que se debe tener en igual medida que los demés requisitos legales del articulo 64 del C. Pey|
valoracién de la gravedad del comportamiento, alli se expuso:

al, la

“Como se observa, fue citado todos los apartes relevantes a la modalidad de las conductas endilgadas al accionante, incluyendo
aspectos un tanto positivos, como por ejemplo su voluntad de reconocer y aceptar las conductas cometidas a través de senlencia

anticipada o la concurrencia de circunstancias de atenuacion punitiva al momento de efectuar In tasacion de la pena impiesia.
Igualmente, examinadas las respectivas sentencias condenatorias, allegadas a la presente actuacion, no se observa gue se hubiere

omitido algiin aspecto positivo que mereciera andlisis por del juez de ejecucidn de penas.

No obstante, ya al efectuar el ejercicio de ponderacion, incluyendo el tratamiento de resocializacidn, el Tribunal Superig
Valledupar considerd que la libertad condicional no debia concederse, al explicar que:
‘ 1

[...] se puede concluir que se trata de conductas punibles que ameritaban una sancidn estricta desde In imposicion de la pem‘l
tiene como finalidad lograr 1a retribucién justa por el dafio causado, la prevencion especial y la reinsercién social, que 1
satisfacen por el solo transcurso del tiempo, el comportamiento sancionado del sefior condenado muestra una gravedad superi
un plus adicional que no puede desconocerse para examinar si es merecedor de la libertad condicional, en especial cuando

r de

que
0 se

con
0 ha

desplegado un significativo comportamiiento que se destaque en el proceso de redencidn, y si bien ha tenido un buen comportantiento
en reclusion, como puede constatarse en el Certificado de Conducta del dia 2 de septiembre de 2021, expedida por el Consejo de
Disciplina del “Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Valledupar”; que la califica enire busna ¥

1 Pdgina 8 del fallo condenatorio de primera instancia
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ejemplar, no se describen en él qué tipo de comportamientos ha tenido el penado que le han permitido obtener la mencionada
calificacidn.

Ademis, se allegan Certificados de Trabajo, Estudio y Ensefianza, el primero data del dia 18 de diciembre de 2017, emitido por el
Establecimiento Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad y Carcelario con Alta Seguridad de Combita, en el que constata que el
penado tuvo un total de 324 horas de estudio, en educacion formal entre los meses abril, mayo y junio del afio 2017, con una
calificacidn sobresaliente; para el dia 18 de diciembre de 2017, emitié el Establecimiento con Alta y Mediana Seguridad El Barne,
certificado en el que hace constar que el recluso cumplic con 108 horas mds de estudio, educacion formal y obtuvo una calificacion
de sobresaliente. Por iltimo, es expedide un tercer certificado el dia 20 de febrero de 2018, por parte del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Alta yy Mediana Seguridad de Valledupar en la que se corrobora que el sefior TORREGROSA
GUTIERREZ, obtuve un total de 304 horas de trabajo en circulos de productividud artesanal, entre los meses de noviembre y
diciembre de 2017, con Io que se evidencia que el penado ha mostrado una intencion de ser productivo para él y la comunidad con la
que habita, pero ha sido en verdad muy corto y precario el tiempo dedicado a ello, hace ya varios afios que desempefid Inbores de
estudio y trabajo, sin que se reporte desde hace varios afios ningiin tipo de actividad, lo que no puede interpretarse de un modo
Jfavorable en su proceso de reinsercidn, pues en verdad, comparado el tiempo fisico que ha cumplido In pena, que hasta le fecha son
14 afios, 2 meses y 16 dias, con el que ha vedimido, se muestra insuficiente su actividad en pro de In resocializacion.

Y como se advirtic en precedencia, cada uno de los Jueces de conocimiento en las respectivas sentencigs, se ocuparon de describir el
comportamiento delictivo, destacando cada uno de ellos, ln gravedad de cada una de las conductas punibles cometidas, Yy sin que
pusieran en evidencia que en ese comportamiento criminal, sobresaliera alguna situacion que deba tenerse en cuenta como favorable
para ¢l sefior recurrente, quien tantpoco alude de algin modo a su comportamiento criminal para resaltar algiin tipo de acto que
merezca relevancia en algiin aspecto favorable que deba tenerse en cuenta.

Y es que el penado, hacia parte de diferentes organizaciones criminales de las que particips en momentos distintos, y pese a su
desmovilizacion del “blogue resistencia tayrona de las auc” en el afio 2006, retorn6 a sus actividades criminales como en la que se
incorpord al grupo criminal denominado “los mellizos" y orientado por los hermanos “Mejia Miinera”, para asumir un rol
igualmente protagonico, coordinando la actividad sicarial por hechos que tuvieron ocurrencia hasta el afio 2007, y se materializaron
los fines de ln organizacién, particips en el homicidio de tres miembros de Ia Policia Y de tres civiles, en hechos ocurridos el 9 de
octubre de 2001, sobre la via que conduce de In ciudad de Santa Marta a La Guajira, para cuando hacia parte del grupo del “Blogue
Resistencia Tayrona de las AUC”, entre los afios 1996 Yy 2006, cuando trabajé como aserrador, en el sector de la Region de
Guachaca, pero el sefior TORREGROSA GUTIERREZ, siempre hizo énfasis que cumplia tareas patrullando en la regidn de la
Serrania del Perijd,

Esa descripcion de su proceder delictiv, supera la valoracion que se hace de su proceso en la ejecucion de ln sancion, y sin
descoriocer que el interno ha tenido un buen y ejemplar comportamiento durante su vida en reclusion, Yy se ha ocupado el sefior
MIGUEL ANGEL TORREGROSA GUTIERREZ de diversas actividades que le han permitido redimir la pena e iniciar su
resocializacidn, como elementos importantes para prepararse e incorporarse a su vida en sociedad, pero es en verdad poco el esfuerzo
que se demota en ese sentido, y min resulta insuficiente para la satisfaccion de los fines de la pena, en especial si se compara su
proceder delictivo con Io que hasta ahora ha hecho en reclusicn, y por ello se concluye que no hay aspectos en esa resocializacion que
impacten de manera superior y favorable al punto que hagan suponer que se justifica el otorgamiento de la Libertad Condicional,
por encima de la valoracion de lns conductas punibles por las que fie condenado.

No puede olvidarse que el fin de la pena es lograr Ia resocializacion para Ia reinsercion a la vida en comunidad, en procura de que
los ciudadanos den lo mejor de si, contribuyendo a la familia y a la sociedad, al incorporar en su actuar el respeto por el
ordenamiento juridico y por los derechos de sus congéneres, y precisamente, cuando las personas estudian y trabajan, se les
reconoce su esfuerzo, redimiendo pena, pero en modo alguno puede entenderse que este proceso de resocializacion solo tene cono
objetivo que se conceda un subrogado o beneficio, pues de ser asi, no se estaria introyectando el Jin dltinto que es la adecuada
resocializacién, y esa nocidn del dafio causado, que le permita hacerse consciente de lo que su actuar ilicito generd, para de ese modo,
enmendarse y garantizar In no repeticion.

Stendo asi, aplicando un test de proporcionalidad como método para adoptar la decision corvespondiente, debe decirse que, continiia
prevaleciendo la valoracion de la conducta punible y si bien, el sefior MIGUEL ANGEL TORREGROSA GUTIERREZ, ha
realizado diversas actividades que le han permitido redimir pena e iniciar su resocializacion, elementos gue son imporiantes,
también Io es que resultan insuficientes, para la satisfaccion de los fines de Ia pena, pues al ponderar Io hasta ahora logrado con el
darfio creado, ésta avin resulta ser superior, por lo que no se accederd a la concesidn de la Libertad Condicional, en tanto que tiene
mayor relevancia la valoracion negativa de In conducta punible por el real dafio al que se sometié a ln sociedad.

Por las razones expuesta, la Sala confirmard la decision adoptada en primera instancia [...] (Subraya la Sila)

Entonces, como se puede extraer, puntualmente, In Corporacion de segunda instancia efectus un andlisis integral en la valoracién
de la procedencia de In libertad condicional, en la cunl, no se limité a la gravedad de la modalidad de la conducta, como lo reprocha
el demandante, sino que incluy6 todos los aspectos expuestos por los jueces penales en lns condenas proferidas contra Torregrosa
Gutiérrez, asi como el comportamicnta plasmados en los certificados de buena conducta y las actividades de redencién de pena, todo
lo cual arvojé una informacion que, valorada en forma conjunta, supuso la imposibilidad de acceder al beneficio penitencinrio de la
libertad condicional pretendida,

Precisamente, la anlerior actividad jurisdiccional es la que pretende la Sala de Casacion Penal a través de los recientes
pronunciamientos jurisprudencinles, motivo por el cual, en el sub examine no podrin reprocharse o atribuirse algin defecio
especifico a la providencia cuestionada emitida el 18 de julio del presente afio, que merezca la intervencidn del juez constitucional.
Ensintests, lo decidido por el Juez colegiado descansa sobre criterios de interpretacion razonable y es fruto de un serio andlisis
frente a la situacion evaluada en ese momento.
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De tal suerte que I actual inconformidad que se expresa en el libelo constitucional no se remite 1 ln vulneracion de garantias, simo

la insistencia en una pretension que fue descariada por In autoridad judicial correspondiente, motivo por el cual, deberd deneg
amparo deprecado”.

|
1rse el

Destaca este Juzgado, que en igual circunstancia que en la enrostrada en el fallo constitucioxlal, se

determiné en este evento, la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario pg

condenada CLAUDIA MARCELA JIMENEZ TORRES, por cuanto, prevalece la gravedad

ra la
de la

conducta desplegada por ésta, pues lo acaecido implicé la grave lesion en contra de la salud y mds

aun de la economia del pais, que en palabras de la Corte Suprema de Justicia, se debe Il
atencion frente a los focos de ataque, que no solo se debe mirar hacia el portador o el consu

i

1l
' ar la

nidor,

sino tal como ocurrié en este caso, a quienes integran el conjunto criminal y permiten con su actuar,
que los estupefacientes lleguen hasta ellos, procurando para si, un aporte econémico ilicito', que

finalmente repercute en la salubridad ptblica, ya que no es menos cierto, recordar que la cor

desplegada por la condenada, no se traté del mero porte de estupefaciente, sino la incautacion

ducta
de 54

kilos de clorhidrato de cocaina que transportaba dentro del cargamento de un camién camuflado en

un cargamento de platano.

En esas condiciones, considera este Juzgado, que no se hace procedente el instituto de la libertad

l

condicional a favor de la sentenciada, pues no puede dejarse de lado que uno de los fines de la pena

es lograr la reincorporacién del condenado en la comunidad, contra la cual, en efecto, atentd de

i

bien su comportamiento en el centro carcelario ha sido de realizar actividades que le generan

manera grave e indolente, pues su actuar delictivo irrespeto la salud de sus congéneres, y ql%f si

reconocimiento de redencién de pena, no pude traducirse para que de manera innegable sr

otorgue el subrogado deprecado, ya que de ser asf, se contraria el objetivo de la resocializacion,
no es otra que, la condenada de manera consciente asuma que el dafio causado a la comunidad
de tal magnitud, que debe existir el real compromiso de garantizar la no repeticién de los q
delictivos por los cuales result6 responsable.

Itera, este Juzgado que bajo los criterios-esbozados se negard a la sentenciada CLAUDIA MAR{

le
que
fue
N

ctos

CELA

JIMENEZ TORRES, el subrogado de la libertad condicional que pretende se le otorgue en este as

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTE DE EJECUCION DE PENAS Y MEI;

DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL a la sentenciada CLAT
MARCELA JIMENEZ TORRES, de conformidad con las razones puntualizadas en esta providen

unto.

DIDAS

UDIA
Cia.

1es de

SEGUNDO: REMITIR COPIA de este proveido a la Cércel y Penitenciara de Mujeres, para fi
consulta y obre en su respectiva hoja de vida. '

TERCERO: Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y apelacién, éste dltimo gnte el

juzgado fallador.
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16/12/22, 11:06 Correo: Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RECURSO DE APELACION PPL CLAUDIA MARCELA JIMENEZ TORRES

Juridica RM Bogota <juridica.rmbogota@inpec.gov.co>

Vie 16/12/2022 10:40 AM

Para: Juzgado 20 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcp20bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas
Seguridad - Bogota - Bogota D.C. <ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (7 MB)
Recurso de apelacion PPL CLAUDIA MARCELA JIMENEZ TORRES.pdf;

Cordial saludo, hago envio de recurso de apelacion a peticion de la PPL Claudia Marcela Jimenez
Torres

Atentamente,

(GRADO)Juridica RM Bogota

MINISTERIO DE JUSTICIAY
DEL DERECHO

INPEC

Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD. Este mensaje y los archivos electronicos adjuntos, estan
destinados a ser utilizados unicamente por los destinatarios autorizados y puede contener
informacion confidencial cuya divulgacion sin autorizacion no esta permitida, conforme a lo
previsto en la Constitucion Politica de Colombia y en la Politica de Seguridad de la Informacion
PA-TI-PLO1 del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC. El que ilicitamente
sustraiga, suplante, oculte, extravie, destruya, intercepte, controle o impida esta comunicacion,
antes de que llegue a su destinatario, estara sujeto a las sanciones penales correspondientes. Si
por error recibe este mensaje, por favor contacte en forma inmediata a quien lo envié y borre
este material de su buzon.

https://outlook.office.com/mail/ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co/deeplink?popoutv2=1&version=20221202007.17 &view=print
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ALVARO IVAN TORO RAMIREZ, mayor de edad identificado con la cédula de
cludadania No. 70.063.376 de Medellin, residente en la ciudad de Fusagasugd, por
medio del presente escrito

HAGO CONSTAR

Que Desde hace més de Diez ()10 afios conozco de vista, trato y comunicacién a la
Sefioran CLAUDIA MARCELA JIMENEZ TORRES, identificada con la cédula
de ciudadania No. 51.785.992 de Bogota D.C., quien actualmente y por un error que
cometié en algin momento de su vida, se encuentra recluida.

Siempre se ha caracterizado por ser una persona honesta, responsable y cumplidora
de sus deberes, respetuosa en su trato, amorosa con su familia; desafortunadamente

cometié errores que la llevaron a estar en la situacién en la que actualmente se
encuentra. ' -

Este tiempo le ha servido para saber que debe mejorar y cambiar, y desea poder
aprovechar todo lo que ha aprendido y ponerlo en practica. Por sus capacidades,
cualidades y demas caracteristicas que la identifican, doy fe que merece una segunda
oportunidad para reintegrarse a la sociedad.

Posee arraigo en la Calle 67B No. 62-28 de la ciudad de Bogota D.C.

Para constancia firmo en la ciudad de Fusagasuga a los dieciocho (18) dias del mes
de Febrero de 2022.

Atentamente,

ALVARO IVAN TORO RAMIREZ

C.C. No. 70.063.376 de Medellin
Cel: 300-2086675

Ennnnaadae cacw NecaMNaannar



aﬁ NOTARIA SEGUNDA DEL circuLo
DE FUSAGASUGA (Cund.)

DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO
:;::"N:.:m Segunda del Circylo de Fusagasugd (Cund.)
TORO RAMIREZ ALVARO VAN
Quien exhibig [y

CC. No. 70.063.37¢ de MEDELLIN
Y declara que la frma ¥ huella que aparecen en el presents
mento son $UYas, y que el contenido del mismo es cierto

ARECIENTE

Fuugnugl (Cund). 18/02/2022 11:24 a.m |
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' NOTARIA cuménn Y SIETE DEL CIRCULO DE BOGOTAD. C.

- ACTA DE DECLARACIONES
/ ‘ BAJO JURAMENTO CON FINES EXTRAPROCESALES
DECRETO 1557 DEL 14 DE JULIO DE 1989
ACTA No. 134

Hoy 18 de Febrero de 2022, ante m/, EDUARDO LUIS PACHECO JUVINAO, NOTARIO CUARENTA Y SIETE
(47) EN PROPIEDAD, DEL CIRCULO DE BOGOTA D.C.
Compareci6: REYES HERRERA NUBIA ESPERANZA, Identificado(a) con C.C. No 51791989, Estado civil
Casado(a), Residenciado(a) en la CARRERA 60 No 67 B 49, Ocupacién independiente. Quien hizo las
siguientes manifestaciones: .............. Beeesunannase b ettt ss s s
PRIMERA.- Que las declaraciones contenidas en éste documento, se rinden bajo la gravedad de juramento. .......
SEGUNDA.- Que como declarante no tiene ninguna clase de impedimento para rendir estas declaraciones
Juramentadas las cuales presenta bajo su Unica y entera responsabilidad feesssteeteerntasnseresrnesasasssensassssonrens
TERCERA .- Que conoce la responsabilidad que implica jurar en falso de conformidad con el Cédigo Penal. .......
CUARTA.- Que las declaraciones aqui rendidas versan sobre hechos de los cuales dan plena Fe y testimonio en
razén de que le consta personalmente. ... ...

QUINTA .- Que este testimonio se rinde para ser presentado a: CON EL FIN DE PRESENTAR COMO REQUISITO

PARA: FINES PERTINENTES "
SEXTA.- El(la) declarante manifiesta QU e

Conozco a la sefiora CLAUDIA MARCELA JiﬁENEZ TORRES Iidentificada con numero de cedula 51,785.992
de Bogot4, desde 50 afios y a su familia,

..................................................................................................................

................................................................

..............................................................................................................

No la considero un peligro a la sociedad y deberia tener la opcién de ser incluida nuevamente como una
persona productiva, siempre la he conocido como una mujer trabajadora y dedicada a su familia, entiendo _ e
que el tiempo que ha estado recluida le ha servido para entender y recapacitar sobre sus oqulvocaclomg,,,\‘ —
también lo ha utilizado para capacitarse y prepararse en diferentes oficios para desarrollar proyectos
productivos una vez le concedan la libertad y la pueda aprovechar de manera positiva. P
PRUEBA SUMARIA. Esta declaraci6n solamente servira para el caso que lleva la entidad correspondiente
de conocimiento y Gnicamente para ese fin V-
SEPTIMA.- Que las declaraciones aqul rendidas estan contenidas en siete (7) clausulas incluida esta y fue?bt{f 47
redactadas en 1 hoja de papel tamafio oficio SR S~ |
NOTA: La presente Acta es gratuita de acuerdo al Articulo 2°. Ley 82de 1993, ... STLUDES
NOTA: EL NOTARIO ADVIERTE DEL CONTENIDO DEL DECRETO, LEY 19 DE 2012. ESTA DECLARACION
SE ELABORA A PETICION DE LOS INTERESADOS.

I'M P ORTANTE
EL DECLARANTE MANIFIESTA QUE HA LEIDO CON CUIDADO SU DECLARACION, Y QUE ES
CONSCIENTE QUE LA NOTARIA NO ACEPTA CAMBIOS DESPUES DE QUE LA DECLARACION SEA
FIRMADA POR EL INTERVINIENTE Y POR EL NOTARIO. CUALQUIER MODIFICACION SIN EXCEPCION
PRODUCIRA UN NUEVO PAGO.
La firma la persona que intervino una vez leida y aprobada.

———

REYES HERRERA NUBIA ESPERANZA 2 %N\
CC.No. S1791.§948Y . & -
TEL.No. 310 3770038 -
31514 263¢ y
a1
&7
@ LU PACHECO JVBABE
NOTARIO CUARENTA Y SIETE (47) EN PROPIEDAD
DEL CIRCULO DE BOGOTA D.C.
ISABEL
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i ofOMETRICA PARA DECLARACION EXTRA-PROCESO m

o/ 8850579

» /<,
A )
‘d éE,Bﬁgoté D.C., Republica de Colombia, el dieciocho (18) de febrero de dos mil veintidos (2022), en
tia‘Caarenta v Siete (47) del Circulo de Bogotd D.C., comparecié: NUBIA ESPERANZA REYES HERRERA,
Ificado con Cédula de Ciudadanfa / NUIP 51791989.

LmZf

----- Firma autégrafa - - - - -

Ovmndkénglzo
18/02/2022 - 15:16:51

Conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante cotejo
biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biogréfica y biométrica de la base de datos de la
Registradurfa Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccion de sus datos
personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria Nacional del Estado
Civil.

Esta acta, forma parte de la declaracién extra-proceso ACTA No 134, rendida por el compareciente con destino
a: INTERESADO .

Notario Cuarenta Y Siete (47) del Circulo de Bogota D.C.

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co °‘ \
Numero Unico de Transaccién: Ovmndkénglzo ;

Acta 3

Escaneado con CamScanner
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ACTA DE DECLARACI R ADA RENDIDA DE CONFORMIDAD COM LO ESTABLEC
P ART. 299 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOLEZ(IZVIIDL(? £ L0S DECRETOS No 1557 v 2282 en
NOMBRE GUSTAVO GARCIA CARDENAS
IDENTIFICACION C.C No. 5.944.214 DE LIBANO
ESTADO CIVIL VIUDO
OCUPACION PENSIONADO
DOMICILIO CALLE 67 B No. 62 - 28 BARRIO ). VARGAS DE LA CIUDAD DE BOGOTA.

En la Ciudad de Bogots, Distrito Capital, Repiblica de Colombia, 2 los DIECIOCHO (18) dias del mes de FEBRERO del afio
DOS MIL VEINTIDOS (2022), ante mi HELIA LUZ ALTAMAR LOZANO Notaria Cuarenta y Seis (46) del Circulo de Bogots,

D.C. Comparecié GUSTAVO GARCIA CARDENAS quien manifiesta presentar declaracién juramentada para fines extra
procesales lo siguiente:

HECHOS
PRIMERO: Mis generales de ley son como quedaron escritos anteriormente. —

SEGUNDO: Que como declarante no tengo ninguna clase de impedimento legal ni moral para rendir esta declaracion y la

rindo bajo mi dnica y entera responsabilidad y 2 sabiendas de o que acarrea jurar en falso de conformidad con el articulo
442 del Codigo Penal.-

TERCERO: Manifiesto bajo la gravedad del juramento que conozco a |a sefiora CLAUDIA MARCELA JIMENEZ TORRES quien se
identifica con cedula de ciudadania nimero 51.785.992 de Bogota la conozco hace 45 afios siempre ha sido una mujer
dedicada a sus hijos hermanos familia en general y amigos nunca ha presentado un peligro para la sociedad cometié un error
¥ lo ha tenido que pagar de manera dolorosa de esos errores también se aprende y lo importante es que lo entendié hoy esta

preparandose en diferentes oficios en la prisién y estd lista para hacer parte productiva de la sociedad cuenta con el respaldo
de su familia y amigos.

Advertencia: La suscrita notaria informa al declarante que se prohibio exigir como requisito para el trdmite de una actuacién
administrativa o de cualquier otra indole, declaraciones extra juicio, para surtirla, bastara la a afirmacién que haga el particular ante la
autoridad, la cual se entenderd hecha bajo la gravedad del juramento (art 10 decreto 2150 de 1995, art 7 decreto 19 del 2012) no
obstante lo anterior la declarante insistié ante la notaria en la elaboracién y otorgamiento de la presente declaracion.

LA ANTERIOR DECLARACION ES PARA SER PRESENTADA ANTE A QUIEN INTERESE PARA LOS TRAMITES DEL CASO.

ESTA DECLARACION SE HACE DE MANERA LIBRE Y ESPONTANEA POR PARTE DE MI EL COMPARECIENTE SIN
RESPONSABIUDAD ALGUNA POR PARTE DE LA NOTARIA

ADVERTENCIA: Leida y revisada cuidadosamente la declaracién el interesado la firma y estampa su huella dactilar de! indice derecho;
después de autorizada la suscrita Notaria que da fe de lo expuesto y No acepta reclamos, cambios, ni correcciones.

Elaborado por: Cesar vallejo
Declaggntes:
L -
GUSTAVOGARCIA CARDENAS _ ,
R3S vy ave | B X DECLARACION
La suscrita notania certifica que la compareciente es persona idénea y habil para EXTRAJUICIO
A SOLICITUD DEL

RESOLUCION 00755 DEL 26 DE ENERO DE 2022 INTERESADO

-+ HEUALJRAL
~ NOTARIA CU

TELEFONG 60170325156 o
Av.Cle 72 #5143 Barrio Doce de octubre - E-mal: notroic
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NOTARIA 46 DEL CIRCULO DE NOTARIA
BOGOTA D.C.

Autenticacién Biométrica Decreto-Ley 019 de 2012 I 6

DECLARACION DE EXTRAJUICIO

Bogoté D.C.., 2022-02-18 09:00:47

Med15 | i;quierdo
GARCIA CARDENAS GUSTAVO.
Identificado con C:C. 5944214

Autorizé el tratamiento de sus datos personales al ser verificada su identidad
cotejando sus huellas digitales y datos biograficos contra la base de datos de la

Registraduria Nacional del Estado Civil. Ingrese a www.notariaenlinea.com para
verificar este documento.

. HELIA LUZ ALTAMAR L
NOTARIA 46 DEL CIRC

825-56611c39

Escaneado con CamScanner



: A DE CONFORMIDAD
ACTA DE DECLARACION JURAMENTADA RENDID -
CON LO ESTABLECIDO EN LOS DECRETOS No 1557 Y 2282 EN EL AR
DEL cODIGO GENERAL DEL PROCESO.

NOMBRE GUIOMAR JIMENEZ TORRES

IDENTIFICACION  C.C. No 51.645.564 EXPEDIDA EN BOGOTA D.C

ESTADO CIVIL  SOLTERA SIN UNION MARITAL DE HECHO

OCUPACION BACTERIOLOGA

DOMICILIO CALLE 67 B No 62 - 28 BARRIO JOSE JUAQUIN VARGAS
DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C

En la Ciudad de Bogot4, Distrito Capital, Reptblica de Colombia, a los NUEVE (09)
dias del mes de MAYO del afio DOS MIL VEINTIDOS (2022), ante mi HELIA LUZ
ALTAMAR LOZANO Notaria Cuarenta y Seis (46) del Circulo de Bogota, D.C.
Comparecié GUIOMAR JIMENEZ TORRES, quien manifiesta presentar declaracion
juramentada para fines extraprocesales lo siguiente.

HECHOS
PRIMERO: Mis generales de ley son como quedaron escritos anteriormente.

SEGUNDO: Que como declarante no tengo ninguna clase de impedimento legal ni moral
para rendir esta declaracion y la rindo bajo mi (nica y entera responsabilidad y a
sabiendas de lo que acarrea jurar en falso de conformidad con el articulo 442 del Cédigo
Penal.

TERCERO: Manifiesto bajo |la gravedad de juramento que la persona aqui
relacionada vivira bajo mi techo y dependera econémicamente de mi, por lo que
seré yo quien vele por el bienestar econémico de ella mi hermana CLAUDIA
MARCELA JIMENEZ TORRES identificada con la cedula de ciudadania numero
51.785.992 expedida en Bogota DC. _ " -

. ! } :

CUARTO: gl iﬁrifé natario inferma al déclgrﬁ\[é_pﬂz}e se prohibié exigir como
requisito para éltamite _de una actuacion administrativa“s de cualquier otra indole,
declaraciones extrajuicio, para surtirla, bastara la afirmacién que haga el particular
ante la autoridad, la cual se entendera hecha bajo |a gravedad del juramento (art 10
decreto 2150 de 1995, art 7 decreto 19 del 2012) no obstante lo anterior el
declarante insisti6é ante el notario en la elaboracién y otorgamiento de la presente

declaracion.

ESTA DECLARACION SE HACE DE MANERA LIBRE Y ESPONTANEA POR PARTE DE MI EL
COMPARECIENTE SIN RESPONSABILIDAD ALGUNA POR PARTE DEL NOTARIO.

LA ANTERIOR DECLARACION ES PARA SER PRESENTADA A QUIEN
INTERESE PARA LOS TRAMITES DEL CASO.

AVENIDA CALLE 72 NUMERO 51 - 43 BARRIO 12 DE octubre
TELEFONOD 7032922/57/25/15

Notariad6bogota@gmail.com  www.notariad6bogota.com
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Declar : / ..ﬁ j K.
¢ / N iy
D0s» /~ } : H—%l; \.A

GUIOMAR JIMENEZ TORRES
CCNo. y7- 6 N 6Y

La suscrita notaria certifica que el compareciente es persona idénea y habil para
declarar.

RESOLUCION DE 00755 DEL 26/01/2022
§ 18100+ IVA 3439 = 21539
Elaborada por Julio Sanchez

! MOTARM cwg.m .+ @IS DE CLIUUTO DE BOGOTA. D.C

ﬂ@ ESPA« W) EN

AVENIDA CALLE 72 NUMERO 51 - 43 BARRIO 12 DE octubre
TELEFONOD 7032922/57/25/15
Notariad6bogota@gmail.com  www.notariadGbogota.com

- .
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_» NOTARIA 46 DEL CIRCULO DE NOTARIA

BOGOTA D.C.
Autenticacién Biométrica Decreto-Ley 019 de 2012 4 6

DECLARACION DE EXTRAJUICIO

Bogota D.C.., 2022-05-09 15:16:33

AN

& e

~ Indice izquierdo

JIMENEZ TORRES GUIOMAR OV 14 '
Identificado con C.C. 51645564

Autoriz6 el tratamiento de sus datos personales al ser verificada su identidad
cotejando sus huellas digitales y datos biograficos contra la base de datos de la
Registraduria Nacional del Estado Civil. Ingrese a www.notariaenlinea.com para
verificar este documento.

HELIA L L

NO

AR LO
NOTARIA 46 DEL CIRCULO .
/“" :
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P REPUBLICA DE COLOMBIA

300

= Nacionalidad Eslalura

§ COL 1.58 F

NUIP 51.645.564

Apellido

JIMENEZ TORRES

Nombres

' GUIOMAR

” N

Fecha de nacimiento

E 08 DIC 1961 O+

Lugar de nacimientc

E BOGOTA D.C. (CUNDINAMARCA)

Fecha y.lugar de expedition

= 02 SEPT 1980, BOGOTA D C

" Fecha d expiracion
06 ENE 2031 *

3449 |

REGISTRADOR NACIONAL
Alexander Vega Rocha

ICCOLOO0O043403615001<<<<<<<<<<
6112088F3101067C0L51645564<<<1
JIMENEZ<TORRES<K<GUIOMAR<K<<<<<LL
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Direccion de serviclo: CL 678 62 0028 01

& unidipio BOGOTA

Cuenta / Referencia de pago:

Factura electrdénica de venta F 15138147456

Fecha y Hora de Generacion: 2022/03/04 15:48:14

Fecha y Hora de Expedicidn: 2022/03/04 23:39:14
Forma de pago: Crédito 13 dias

CUFE: 07301580411 c46.

e — ——r ]

\ Cliente: ALICIA M TORRES

Om 51563 Cox 20758 |, 5140

Cufwy 32520 CUwn 20768 Comi0.0 Cam 0.0
Kwh y o precio wnitario de Kwh ex 103 055 DAUR: 0.0 DAUNR 0.0

lACUV CONSUMO GAS

ZACFIO FIO

2ZDECENAAJUSTE DECENA

6000048 VANTI AMIGO SERVIHOGAR

Numeracitn de Fackuraciin No. Formularc 1876400521 1145 B LS TEREEE

hasta 50000000 con vgencia de 16 meses

WS AwAzacin de
heckGreca desde N° |

O SONGW 1T
t__ Facturactn

Companentes tonfonos Gm: 915 46 Tm, 203,32
Fpomd2 587 M) Su cons s equivole o 402
- Pt
U

| @cempe Conceptos de contado

o s owi |

340 207680  70.677,20 0,00 70.677,20
1.0 9.262,00 3.262,00 0,00 9.252,00
10 0,80 0,80 0,00 0,80
1.0 9.218,00 921868 1.761,12 10.970,00

m'i SRRy .5-_'5 i

s ’r‘v‘ﬁr‘h“ &j

PO,
S 4 _,_E«' Jnu«gun

Subtotal 8304888]

vanti v
iEs momento de
agendar lo

130 de la ley 142 de 1904

|
!

i
g
[
sIv

vanti

Vanti S.A. ESP. NIT: 800.007.813-5 o grupavanticom
Daton de madiclon para consuma de gox. | Wedider N 5087196-40453
Uso: Hesldenclal Estrate / Categoria: E4 Tarifa: A_E4 —
Lectura [ Fecha [ Tipe
Anteror 1008 2022-02-01 REAL
Actual 1060 2022-03-01 REAL

| Periodo focturade: FEB-2002 MAR-2022 ' |

Volumen medido (Vin): 44 Kp: 075944 Kt: 1,00634Ft: 0.76426 Volumen corregido (Ve): 34

Ti del ciclo Tm):13.74 Temperoturo estdndor (Te): 15.56 E
P —

Presién estdndor (Pe): 1,01008 Presién atmosférica (Pa): 0,745 E=

{0

—
Presion manomdirica en medidor (Pm); 0.0221 Flpvi 1.0 —
E——

Sus consumes de gus en los Wtimos als meses fusron

Ol 638 #£62-2%

AR

e§§§

Iw 2022-03-18 H 17-mar-2022 ]5’55

Después de lo fecha de pogo oportun se cobraran intereses de moro y ke suspenderd ol servicio. Volor en coso de reconexidn: 50,648 &

%
_-

3

Dale esp auna familia un aporte en www.grupovanti.com, gqggigg z gE
valor sugerido $ 8480 g g 352t
Reglstra tu correo y celulr en nuestro Call Center, para el envlo de tu factura digital ©os R
Registra tu correo y celular en nuestro Call Center, para el envlo de tu factura digital £ %ﬁi%g R %
Sd ]
Wi
AKER g E1

cmamannn 4000



Eficiencia energética

. estro consumo de energlo se troduce en un ahoro para lo economia familior y cont

emisiones de qases de efecto invernodero. principal

Asf( de fdcil
tombién puedes
pagar tu factura
de gas natural

{Pagas
el domicilio
a traves

del celular?

/

:00bobvio!

Entidades Recaudadoras

| Medios de pago Electrénicos:

\\ @ vanti- .

* también a través de:

Pago por PSE ingresando o la direccién
https://www.grupovanti.com/pagos-en-linea/

“R&dgtlarp Ban(a(’){a Banco Caja Social . &
Bancolombia™ A AR 8 o~nenoa BBVA
™ Banco § scotlabank 2 RANGO -
W ralabella PICHINCHA €7 Banco AV Villas

C#) COILPATRIA

\" Medios de pago Presenciales:

[

/ D somn Q) efecty purcored % @ éqto  FaXIIIZ
| MEY  Hlkmncocmsocn | ]  @owmenon  Red CADE

*Corresponsales *Centros de recoudo

Sl cancela con cheque, éste debe ser de gerencia y a nombre de Vanti S.A ESP

|

Cuenta o

Referencio de pago: 61 1 76001

Cliente: ALICIA M TORRES Ruta: 00
Direccion: CL 678 62 0028 01

Municipio: BOGOTA
Codigo Postal: 000000

y completa la remodelacion de tu hogar,
i ipiste gusta y paga*

Compra con nuestras
4 marcas aliodas,

consultalas aqui

Sin codeudor, sin papeleo .
ni cuota de manejo.

*Aplico unicaente para los categorias 8 producto sehalodas en ko politca de financiocon; consultala e
vantintdtom/paliticasde hngnaiaciah. Vont Listo es un producto de las empresas de Grupo Vonti

Informacién de interés A partir del 1 de septiembre ten en cuento &l nueve esgquemo de marcocién desde teiéfonos mévies o Sos

Linea de Atencién al Cllente
Bogotd: (601) 3 078 121 « Bucaramanga: (607) 6 854 755
Munidplos: 01 8000 842 794

24 horas Mévil y fijo

9 Linea de WhatsApp
% (315) 4 164 164

Linea de Atencién de Emergencias

Q 01 8000 919 052

164
@ N Puntos de atencién presenciol
]88

Puedes consultarios en nuestro pagino web www.grupovanti.com



