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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Ndmero Unico 910016100000201100011-00
Ubicacion 17572 — 20

Condenado JIMMY FERNANDO FORERO DELGADO
C.C # 1045682639

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 31 de Agosto de 2023, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de quien interpuso recurso de apelacion contra la providencia del
NUEVE (9) de AGOSTO de DOS MIL VEINTITRES (2023) por el término de
cuatro (4) dias para que presente la sustentacion respectiva, de conformidad a lo
dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 5 de Septiembre de 2023.

Vencido el término del traslado, S| Il NO [ ] se presentd sustentacion
del recurso.

SECRETARIO

Ndmero Unico 910016100000201100011-00
Ubicacion 17572

Condenado JIMMY FERNANDO FORERO DELGADO
C.C # 1045682639

CONSTANCIA SECRETARIAL
A partir de hoy 6 de Septiembre de 2023, se corre traslado por el término comun

de cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art.
194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 11 de Septiembre de 2023

Vencido el término del traslado, Sl |:| NO Il se presentd escrito.

{

SECRETARIO
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Ejecucidn de Sentencin |1 | 17572, Red: 51001-61-00-060-2011-00011-00

Condenada | IMMY FERNANDO FORERO DELCADO

Felledor 1 | fjuzgado Segupdo Pened del Ciraiite Especiatizade de Cundinnarca

Delito () : | TRAFICO, FABRICACION O PORIE DE ESTUPEFACIENTESA AGRAVADO.

Decisicn : | (P): Ordena estarse a o resuelfo en decision anterior

Reclusiin + | Arboy - Bogond

Repiiblica de Colombia

JUZGADO VEINTE DE EJECUCION DE PENAS Y

ASUNTO A TRATAR

Emitir pronunciamiento en torno a la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL
presentada por el sentenciado JIMMY FERNANDO FORERQ DELGADO.

PREMISAS Y FUNDAMENTOS
1.- ANTECEDENTES PROCESALES

L1~ Informa la actuacién remitida en copias, que el Juzgado Segundo Penal del
Circuito Especializado de Cundinamarca, mediante sentencia de fecha 1 de octubre
de 2013, condené a JIMMY FERNANDO FORERO DELGADO a la pena
prxnmpal de 256 meses de prisién y multa de 2,688 s.m.lm.v., amén de la pena
accesoria de inhabilitacién para el gjercicic de derechos y funciones piiblicas por
un lapso de veinte (20} afios, al haber sido hallado responsable del punible de
TRATFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO. En el
citado fallo le fue negado el subrogade de la suspensién condicional de la
ejecucion de Ja pena y la prisién domiciliaria ,

1.2.- La sentencia fue apelada y confirmada por el H. Tribunal Superior de
Cundinamarca -~ Sala Penal - a través de decisién adiada el 4 de diciembre de 2013.

1.3.- A través de decision de fecha 25 de mayo de 2015, la H. Corte Suprema de
Justicia - Sala de Casaci6n Penal - inadmitio la demanda de casaci6n presentada
por la defensa del penado.

1.4.- Por los hechos materia de condena, el sentenciado permanece privado de su
libertad desde el dia 4 de septiembre de 2011.

1.5.- Durante la fase de la ejecucion de la pena, en anlerior oportunidad, se efectud
reconocimiento de redencién de pena, a saber:

Providencia Redimido
4 de julio de 2017 . 9 MESES -10.5 DIAS
5 de febrero de 20620 8 MESES - 13 DIAS
6 de octubre de 2021 28.18 DIAS

2 MESES - 29.2 DIAS

8 de junio de 2022

—(3,9%[‘1

MEDIDAS DE SEGURIDAD )-]j}
Bogots, D. C,, nueve (9) de agosto de dos mil veintitrés (2023) \\ [M

Ejecnicion de Sentencin |1 | 27572 Rad: 91001-61-G0-000-201 1-00012-00 .
Condenada 7 |JiMMY FERNANDO FORERO DELGADC
Fallador ¢ |Juzgado Segundo Penal del Cireuito Especializade de Cundj
Delito {s) : | TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTESA AGRAVADO.
Dectsion + | (P): Ordena estarse a lo resuelto en decision anterior
Reclusisn : VArbog - Bogotd
7 de julioc de-2022 12.25 DIAS
5 de octubte de 2022 6 MESES - 13 DIAS
13 de marzo de 2023 1 MES - 8.9 DIAS
28 de abril de 2023 1 MES - 2.3 DIAS
9 de agosto de 2023 ' 26,25 DIAS

2.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En atenci6n.a la solicitud de libertad condicicnal de que trata el articulo 64 del
Cédigo Penal, modificado por la Ley 1709 de 2014, las consideraciones expuestas
en auto del 2] de septiembre de 2022 proferido por este Despacho, en el cual se
negod el subrogado de la libertad condicional, son aplicables a la peticién que en
este momento ocupa nuestra atencién, por cuanto nada ha variade desde aquél
entonces y nada nuevo y que desvirtte dicha argunientacién se ha aportado.

En efecto, Ja negativa de la libertad condicional se basé en que el condenade no
cumple en el presente caso con el factor subjetivo (gravedad de la conducta) que
demanda la norma en comento. Por consiguiente, se dispondra estarse a lo resuelto
en el referido auto en punto de la peticion de libertad condicional. Postura que fue
compartida por el Juzgado fallador en sede de segunda instancia el dfa 12 de
diciembre de 2022, confirmando la decisién adoptada por este Ejecutor.

Al respecto es oportuno citar [a decision de la Sala de Casacién Penal de la Corte
Suprema de Justicia, sentencia de tutela de 3 de noviembre de 2011, radicado
56.795, con ponencia del Magistrado Augusto Ibdfiez Guzmén, en punto de
peticiones que guardan identidad con otras ya resueltas por un mismo Juzgado
gjecutor, en efecto:

“..respecto a las soliciludes que se presentan por segunda ocasién anle los
jueces de efecucidn de penas cnando ya se habia pronunciado sobre el mismo
tipico esta Sala de tutelas ha dicho lo siguiente:

“Clerlo es, segiin se ha dichg, que cuando un asunio hn sido definido y sobre
dicha temdtica se insisfe, sin introducir variante alguna, habrd de cstarse o fo
decidida en aplicacion de los  prinvipios de economin procesal y cficiencia,
puesto que, de lo contrario, implicaria un desgaste inoficioso de la
adwministracion de justicia; {...)"

Adviértasele al sentenciado, que no puede pretender, en perjuicio de la seguridad
juridica y el trénsito a cosa juzgada de las‘decisiones judiciales en firme, realizar
peticiones repetitivas para que se.le resuelva en cada evento de fondo, mds adn
cuando ya se ha pronunciado Ia judicatura en tal sentido, pues, debe tenerse en
cuenta lo dicho desde antafio por Ia Corte Suprema de Justicia al respecto:

“Tampocoe  procede  la tramitdcicn  de solicifudes  que  repifen
cuestionamientos anteriores, respondidos en forma oportuna y debids,
cuando se basan en la misma fealidad probatoria y reiferan la identidad del
rezonawmiento juridico. ..

o

1 Fallos de tutela 32.033 del 28 de agosto de 2008 y 40325 del 12 de febrero de 2009.
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Ejecuchin de Sentencin [+ [ 17572, Rad: 91001-61-00-000-2011-U0011-00

Cofidenady | IMMY EERNANDO EORERO DELGADO

Fallzdor 3 | Juzgado Segundy Penal dil Cirenito Especializado dz Cundinemarca

Detita (3) : | TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTESA AGRAVADO,
Decision £ | P): Ordena estarse o lo resuclto en decisién anterior

Reelusidn ! | Arbag - Dogotd

“Estas censuradas solicibudes son priciicas viciosas, introdiecidas bajo ln
consideracion externn de geatar la literalidad de un texio legal v buscar ln
garantin de un derecho, pero ciertamente, sin poder respunder o estas
motivaciones. Tienen, si, un verdadero cfecto corrosive del proceditiento
Imsta el punto de convertir a este en fuenfe prédiga de discordias, de.
dilaciones y conflictos entre lns parles inlervinientes, reskindole al juez
gficacia en sus atribuciones y compromisos. ( La negrilla y subraya de esfe

Juzgudo ) H. Corte Suprema de Justicia - Sala Cas, P, prov. Diciembre € de
1.983).-

Asi las cosas, sirvan los anteriores argumentos para estarse a lo resuelto en el auto
del 21 de septiembre de 2022, frente a la LIBERTAD CONDICIONAL, confirmado
por el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Cundinamarca, a
través de proveido signado del 12 de diciembre de 2022.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:
PRIMERQO: ESTARSE A LO RESUELTO en aute del 21 de septiembre de 2022,

mediante el cual se negé la LIBERTAD CONDICIONAL al penado JIMMY
FERNANDO FORERO DELGADO,

SEGUNDO: REMITIR COFIA de este proveido al reclusorio donde se encuentra
el condenado, para fines de consulta y obre en su respectiva hoja de vida.

TERCERO: Contra esta decisién proceden los Tecursos de reposicién y apelacién,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

' PEZ] CARDENAS

- mma]uﬁicialﬁﬂ;eeh judicatura

K3 Hepalilica e Colombla | N l STRAT lvos
= ERVICIOS ADMI 03 A
JUCZ%[:B%% BE EJECUCION DE PENAS BO

NOTIFICACIONES

UELLA
D‘_ACTlLAR

ECHA HORA? -
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NOMBRE: /
CEDULA:
NOMBRE

R

DE FUNCIONARIC QUE NOTIFICA:
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Ejecutidn de Senlencla |1 | 17572, Rod: $1001-61-00-000-201 1-00611-00

Condenado : | IMMY FERNANDO FORERQ DELGADD

Falindor : | juzgado Segundo Penal del Circuiite Especializade de Cundinmnarca

Delita (3) : | 1RAFICC, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEEACIENTESA AGRAVADOD,
Decisiin 1 | (P¥: Ordena estarse a lo resuelto en decisidn anterior

Reclusidn : | Arbog - Bogoti

Repiiblica de Colombia

.ﬁ

JUZGADO VEINTE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD
Bogotd, D. C., nueve (9) de agosto de dos rnil veintitrés (2023}

ASUNTO A TRATAR

Emitir pronunciamiento en torno a la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL
presentada por el sentenclado JIMMY FERNANDO FOREROQ DELGADO.

PREMISAS Y FUNDAMENTOS
1.- ANTECEDENTES PROCESALES

1.1.- Informa la actuacién remitida en copias, que el Juzgado Segundoe Penal del
Circuito Especializado de Cundinamarca, mediante sentencia de fecha 1 de octubre
de 2013, condend a JIMMY FERNANDO FORERO DELGADO a la pena
principal de 256 meses de prisin y multa de 2,688 s.m.lm.y., amén de la pena
accesoria de inbhabilitacitn para el ejercicio de derechos y funciones priblicas por
un lapso de veinte (20) afios, al haber sido hallado responsable del punible de
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO. En el
citado fallo le fue negado el subrogado de la suspensién condicional de la
ejecucidn de la pena y 1a prisién domiciliaria.

1.2.- La sentencia fue apelada y confirmada por el H. Tribunal Superior de
Cundinamarca - Sala Penal - a través de decisién adiada el 4 de diciembre de 2013.

L3.- A través de decision de fecha 25 de mayo de 2015, la H. Corte Suprema de
Justicia - Sala de Casacion Penal - inadmiti6 la demanda de casacién presentada

por la defensa dei penado.

1.4.- Por los hechos materia de condena, ¢l sentenciade permanece privado de su
libertad desde el dia 4 de septiembre de 2011.

1.5.- Durante Ia fase de Ia ejecucién de la pena, en anterior oportunidad, se efectus
reconocimiento de redencién de pena, a saber:

Providencia Redimido

4 de julio de 2017

9 MESES - 10.5 DIAS

5 de febrero de 2020 8 MESES - 13 DIAS
6 de octubre de 2021 28,18 DIAS
8 de junio de 2022 2 MESES ~ 29.2 DIAS

Ejecricion de Sentencia : | 17572, Red: 91001-61-00-400-2021-00011 -0
Conidentaclu : | HMMY FERNANDO FORERO DELGADO
Fallador 2 | Juzgado Segunda Penal del Circuite Especializado de Cundi
Delito (s} : | TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTESA AGRAVADO.
Dectsién : | )z Ordena estarse a lo resuelto en decisién anterior
Rerlusion : | Arbog - Bagold
7 dejulio de 2022 12.25 DIAS
5 de.octubre de 2022 6 MESES - 13 DIAS
13 de marzo de 2023 1 MES -89 DIAS
28 de abril de 2023 1 MES - 2.3 DIAS
9 de agosto de 2023 26.25 DIAS

2.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En atencidn a la solicitud de libertad condicional de que trata el articulo 64 del
Cédigo Penal, modificado por la Ley 1709 de 2014, las consideraciones expuestas
en aute del 21 de septiembre de 2022 proferide por este Despacho, en el cual se
nego el subrogado de la libertad condicienal, son aplicables a la peticién que en
este momento ocupa nuestra atencidn, por cuante nada ha variado desde aquél
entonces y nada nuevo y que desvirtte dicha argumentacién se ha aportado.

En efecto, la negativa de la libertad condicicnal se basé en que el condenado no
cumple en el presente caso con el factor subjetivo (gravedad de la conducta) que
demanda Ia norma en comento. Por consiguiente, se dispondra estarse a lo resuelto
en el referido auto en punto de la peticion de libertad condicional. Postura que fue
compattida por el Juzgado fallador en sede de segunda instancia el dfa 12 de
diciembre de 2022, confirmando la decisién adoptada por este Ejecutor.

Al respecto es oportuno citar Ia decisién de la Sala de Casacién Penal de la Corte
Suprema de Justicia, sentencia de tutela de 3 de noviembre de 2011, radicado
56.795, con ponencia del Magistrado Augusto Ibifiez Guzman, en punto de
peticiones que guardan identidad con otras ya resuelfas por un mismo Juzgado
ejecutor, en efecto:

“..respecto a las solicitudes que.se presentan por segunda ocasion ande los
Jjueces de efecucidn de penas cuando yn se abia promnciado sobre el wisnio
tipico esta Sala de tutelas ha dicho lo siguiente:

"Certo es, segiin se hn dicho, que cuando un asunto ha sido definido y sobre
dicha temdtica se insiste, sin introductr varienie alguna, habrd de estarse a lo
decidido en aplicacién de los  principios de coonomtia procesal y cficiencia,
pucsto que, de lo coutrario, fmplicaria un desgaste inoficiosa de Ia
admninistracion de fusticia; (...)"

Adviértasele al sentenciado, que no puede pretender, en perjuicio de la seguridad
juridica y el trdnsito a cosa juzgada de las decisiones judiciales en firme, realizar
peticiones repetitivas para que se le resuelva en cada evento de fondo, més adn
cuando ya se ha pronunciado la judicatura en tal sentido, pues, debe tenerse en
cuenta lo dicho desde antafio por la Corte Suprema de Justicia al respecto:

“Tampoco procede la  tramitacion  de  solicitudes que  repiten
cuestionamientos anteriores, respondidos en forma oportuna y debida,
cuandp se basan en la misma realidad probatoria y reiteran Ia identidad del
razonawniento juridico. ..

1 Fallos de tutela 33.033 de! 28 de agosto de 2008 y 40325 del 12 de febrero de 2009,

mam



Ejecuciin de Sentencia « | : | 17572, Rad: 91001-6E-00-000-2011- 001100

Cundenado : [ PMMY FEERNANDO FORERO DELGADD

Falladar ¢ | uzgado Segundo Penal del Cirewito Especializado de Cundinamarca

Defito (s) : [TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACTIENTESA AGRAVADO.
Decisidn + [ Qsdena estarse a lo resuallo en decisitn anterior

Reclusidn i | Arbog - Bogotd

“Estas censuradas soficitudes son prdclicas viciosas, introducidas bajo Ia
consideracidn externa de acatar la liternlidad de un texto legal y buscar la
grrantia de un derecho, pero ciertamenie, sin poder responder a estas
motivaciones. Tienen, si, un verdadero efecto corrosivo del procedimiento
hesta el punte de converlir a este en fuente prodiga de discordias, de
difaciones y confliclos entre las paries intervinientes, restdndole al juer
gficacin en_sus ghribuciones Y compromises, ( La negrilla y subraya de cshe
Juzgade ) H. Corte Suprema de Justicin - Sala Cas, P, prov. Diciembre 6 de
1.983 ).-

As las cosas, sirvan los anteriores argumentos para estarse a lo resuelto en el auto
del 21 de septiembre de 2022, frente a la LIBERTAD CONDICIONAL, confirmado
por el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Cundinamarca, a
través de proveido signado del 12 de diciembre de 2022.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C,

RESUELVE:

PRIMERO: ESTARSE A LO RESUELTO en auto del 21 de septiembre de 2022,
mediante ¢ cual se negé la LIBERTAD CONDICIONAL al penado JIMMY
FERNANDO FORERO DELGADO.

SEGUNDQO: REMITIR COPIA de este provefdo al reclusorio donde se encuentra
el condenado, para fines de consulta y obre en su respectiva hoja de vida.

TERCERO: Contra esta decisitn proceden los recursos de reposicién y apelacién.

H

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%&MA Lo

L

. A
Centro de Servicios Administa‘atiyos‘Juzggcfo de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

En la Fecha Notifiqué por Estado No.?f/
251523

La ahterior Providencia . ST

70 CARDERAS

¥

La Secretaria / 7 )

mam
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JUZGADO 20 _DE EJECUCION DE PENAS Y MF: mm:s; j
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C. o

CONSTANCIA DE NOTIFICACTON

NUBMERQ INTERNO:
: 17632 .
TIPO DE ACTUACION:
AS Ad__X_oFI. OTRO Nro. !

FECHA DEACTUACION: 04/08/2033 ;

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: 7 "'(le?f?}) 3

13 H t
: f
NOMBRE DEINTERNO(PPL): Cﬁ"“ﬂ? %‘f Q‘M}w {‘:w‘% DQ(‘M—‘P*}..

/

cc: 19456826

MARQUF CON UNA X POR FAVOR .
RICIBE COPIA DF, [IFICADO i
SIXA_NO_____ .

HUELLADACTILAR:




Bogota, D. C., 16 de agosto de 2023

Sefores:
Juzgado Veinte (20) de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C
E. S. D.

Solicitud: Recurso de Apelacion

Rad.: 91001610000020110001100

Condenado: JIMMY FERNANDO FORERO DELGADO
Delito: TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Cédula de Ciudadania No. 1.045.682.639

En mi condicion de Defensor Publico, contratado por la DEFENSORIA DEL PUEBLO,
para el desarrollo, aplicacion y solicitud de beneficios administrativos y/o judiciales, y
representando  al sefior JIMMY FERNANDO FORERO DELGADO, por medio del
presente escrito me permito interponer y sustentar el Recurso de Apelacion, en punto a la
negativa de la libertad condicional dentro de las diligencias de la referencia.

Mediante la interposicion de este recurso, pretendo obtener la Revocatoria del Auto, del 9
de agosto de 2023, adoptado por el Juzgado Veinte (20) de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogotd D.C, negando el beneficio de la libertad condicional, auto que fue
notificado el dia 15 de agosto de 2023.

CONSIDERACIONES DEL JUZGADO

1. El sefior Juez dentro de sus motivaciones afirma, que :

2.- DELA LIBERTAD CONDICIONAL

En atencion a la solicitud de libertad condicional de que trata el articulo 64 del
Codigo Penal, modificado por la Ley 1709 de 2014, las consideraciones expuestas
en auto del 21 de septiembre de 2022 proferido por este Despacho, en el cual se
nego6 el subrogado de la libertad condicional, son aplicables a la peticiéon que en
este momento ocupa nuestra atencién, por cuanto nada ha variado desde aquél
entonces y nada nuevo y que desvirtie dicha argumentacion se ha aportado.

En efecto, la negativa de la libertad condicional se basé en que el condenado no
cumple en el presente caso con el factor subjetivo (gravedad de la conducta) que
demanda la norma en comento. Por consiguiente, se dispondra estarse a lo resuelto
en el referido auto en punto de la peticion de libertad condicional. Postura que fue
compartida por el Juzgado fallador en sede de segunda instancia el dia 12 de
diciembre de 2022, confirmando la decisién adoptada por este Ejecutor.

ARGUMENTOS DE LA DEFENSA

El Aquo , realizo un estudio acelerado y desprevenido de la Libertad Condicional del sefior
JIMMY FERNANDO FORERO DELGADO, lo anterior se soporta cuando sefiala que:
nada ha variado desde la decisiéon confirmada del 12 de diciembre de 2022,es por eso que

se debe recordar recordar que el Juez de Tutela posterior a esta fecha sefialo: (-« Magistrado
Ponente: JUAN CARLOS ARIAS LOPEZ Radicaciénl10012204000202300349 00 Accionante : JIMMY FERNANDO FORERO DELGADO
Accionado : Juzgado 20 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota y otros Decision : Concede tutela Acta Aprobacion No: 63
Bogota D. C., febrero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)” )



Ante la omision de la Direccion de Reclusién Militar ARBOG-9022 se puede
afirmar que ha quebrantado el debido proceso del accionante y esto incide
directamente en el tramite judicial para la eventual libertad condicional, pues el
Juez a cargo del asunto no puede decidir sin los soportes documentales que
corresponde expedir a ese centro de reclusion, en otras palabras, la interaccion
de la autoridad judicial ~Juzgado ejecutor- y la administrativa -Establecimiento
Carcelario y Penitenciario -, afecta al procesado por la incuria inexplicable de
esta Ultima, pues a pesar que la documentacién ha sido requerida por el
Juzgado, sin embargo, no se logra la respuesta.

Es asi que la Direccion de Reclusion Militar , envio los documentos de redencion de pena
que se encontraban pendientes al JEPMS, pero ademds envia nuevamente los documentos
para le estudio de la Libertad Condicional, donde claramente se observa un cambio
significativo y es que, la fase en la cual se encontraba en la peticion de Libertad
Condicional del afio 2022, era de minima seguridad y en la nueva peticion se observa que,
esa fase vario debido a su buen comportamiento y tratamiento penitenciario a la fase de
confianza , que es precisamente la preparatoria para la concesion del beneficio de la
Libertad Condicional, con lo cual ademas se puede inferir, que ese camino de
resocializacion y los fines de pena estas rindiendo frutos y que es un punto que no pudo ser
objeto de estudio en la decision del afio 2022.

- o
?5 MINISTERIO DE DEFENSA e5ay = ARMADA m
5 NACIONAL == hy ol L Lt -,
- - (&= g

2023 ato del Buoavecacs Naeved

CONCEPTO DEL CONSEJO DE EVALUACION ¥ TRATAMIENTO

ACTA

No. 023 MDN-COGFM-COARC-SECAR-JEDHU-DAPEN-CRM ARBOG 9022-29.60

Bogota D.C. 27 de febrero de 2023

El Director del Centro de Reclusion Miltar ARBOG 8022, y quienas presiden en |la reunion de
Consajo de Evaluscion y Tratamiento, sa permite comunicar que en cumplimiento con ia ley 65
de 1993 artSculo 145 y & acuerdo 0011 de 1895, @l C E. T, s& reunid el dia 27 de febrera de 2023,
con fin da realizer CAMBIO DE FASE y recomendsr tratamiento pentencianc al privado de 1a
libertad Forero Delgado Jimmy Femando con T.D. 90220034

Congaenado por al(los) delito[s) ge: TRAFICO ¥ PORTE DE ESTUPEFACIENTES, vy partendo dal
estudio y analisis de la evaluacion — diagnostico, el C E. T, determine como concepdo integral

Lugar y fecha de nacmiento. PUERTO LEGUWWNZAMO PUTUMAYO_194 R /19
Direccion de residencia CALLE 47 N* 4° 33 BARRIO CHAPINERO BOGOTA
CUNDINAMARCA

Teléfono: 3123138934

Estado civil: UNION LIBRE

Hijos: 02

Facha de ingreso al establacimiento: 14 DE MAYO DE 21

Autcridad que o sentencia’ JUZGADO 20 DE Emm’ h 4 DA
SEGURIDAD

Tiempo de condans 256 MESES

Debo i1 Y T Y FACIENTES.

Caificaciin de Conducta: EJEMPLAR

Clasificacion de fase acuerdo o CE T: CONFIANZA

En consacuencia este consejo se pamite (realizar seguimiento y/o cambio de fase), al intemo
por ley en fasa de ratamiento penitenciario commaspondiants a

CONFIANZA
Recomendada para esta fase el siguieme plan de ratamiento

ESTRATEGIA DE INVERSION:
Puede participar en programas educativos y laborales con menos medidas restrictivas de
seguridad

OBJETIVOS:
Buscar que se fortalezca el ambito personal hasta lograr competencas socolatorales

El J20 DE EPMS debié tener en cuenta lo seiialado anteriormente v volver a realizar
un_estudio completo con estos nuevos elementos de juicio v valorar v ponderar la
conducta , la forma v condiciones del tratamiento penitenciario del sentenciado, con el
fin de establecer la procedencia o no del subrogado de la libertad condicional, analisis
que comporta la verificacion en cada caso particular, del cabal cumplimiento de las
funciones y fines de la pena durante la fase de ejecucion, de acuerdo con lo preceptuado en
los articulos 9° del Codigo Penitenciario y Carcelario y 4° de la Ley 599 que prevén:




“Articulo 9°: La pena tiene funcidn protectora y preventiva, pero su fin fundamental es la
resocializacion. Las medidas de seguridad persiguen fines de curacion, tutela y
rehabilitacion.” (Se destaca) “Articulo 4°: La pena cumplird las funciones de prevencion
general, retribucién justa, prevencion especial, reinsercion social y proteccion al
condenado. La prevencion especial y la reinsercion social operan en el momento de la
ejecucion de la pena de prision.” (Se destaca)

PETICION

Solicito la Revocatoria del Auto del 9 de agosto de 2023, adoptado por el Juzgado Veinte
(20) de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C, donde senala estarse a
lo resuelto y en su lugar se estudie con los nuevos elementos la posibilidad de conceder el
beneficio de la libertad condicional a al sefior JIMMY FERNANDO FORERO
DELGADO.

ANEXOS

De esta forma doy por sustentado, el recurso de apelacion.

Sin otro particular,

oo Do the2

JUAN DAVID PAEZ SANTOS
C.C. 91.521.360 de Bucaramanga
T.P.237.584 del C.S. dela .
Juan.david.paez.santos@gmail.com

Celulares: 3219524213.



