
 

     

                                                                          

                        

 

 

SIGCMA 

Ubicación  48625-20 
Condenado DANIEL ANTONIO GUTIERREZ LOPEZ 
C.C # 1023036007 

 
 
CONSTANCIA TRASLADO REPOSICIÓN 
 
A partir de hoy 5 de Julio de 2023, quedan las diligencias en secretaria a 
disposición de quien interpuso recurso de reposición contra la providencia del 
CATORCE (14) de JUNIO de DOS MIL VEINTITRES (2023), por el término de dos 
(2) días de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 
dia 6 de Julio de 2023. 
 
Vencido el término del traslado, SI        NO          se presentó sustentación del 
recurso. 
 

 
SANDRA MARCELA BECERRA SARMIENTO 

SECRETARIA (E) 
 
 
Ubicación  48625 
Condenado DANIEL ANTONIO GUTIERREZ LOPEZ 
C.C # 1023036007 

 
 
 
 
CONSTANCIA TRASLADO REPOSICIÓN 
 
A partir de hoy 7 de Julio de 2023, quedan las diligencias en secretaria a 
disposición de los demás sujetos procesales por por el término de dos (2) días de 
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 10 de Julio 
de 2023. 
 
Vencido el término del traslado, SI           NO          se presentó escrito. 
 
 

 
SANDRA MARCELA BECERRA SARMIENTO 

SECRETARIA (E) 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO VEINTE DEEJECUCIÓN DEPENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bogotá,D. C..catOTcc (14)de junio de dos mi]vcinfitrós(2023)

ASUNTO A TRATAR

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir pronuneiamiento en tomo a la e\-entual
concesión del subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL conforme lo peticionado a favor del
sentenciado DANIEL ANTONIOGUTIEKKEZ LOPEZ.

1.- ANTECEDENTES PROCESALES

1.1Mediante sentenciaproferidael 9 de agostode 2019, proferidapor elJuzgado35Penaldel Circuito
con Función de Conocimiento de Bogotá, condenó en calidad de autor a DANIEL ANTONIO
GUTIERREZ L0PE2Í a lapena de72MESES DE PRISIÓN, a laperta accesoria deinhabilitación para
el qercicio de derechos yfunciones públicas portin lapsoiguala la principal, porel delitode HURTO
CALIFICADO YAGRAVADO, negándosele la fiuspeivíión coiidiciimal de la ejecución de la penay el
sustituto de la prisión domiciliaría.

1^-Por los hechos materia de la sentencia,el condenado ha estado privado de su libertad a saber:

•La primera el 14 de junio de 2019(1día).
' La segunda y actual desde el 12 de diciembrede 2019.

IJ.-Durante lafase de laegecudón delasentencia, sehaefectuado reconocimiento deredención depena
a »abi.T

Providencia Redención

8 de abril de 2021 00 meses-15 días

24deiuniode2021 00 meses - 21 días

14 de iuniode 2U23 05 meses -14.5 días

total 05 meses - 50.5 días

2.-DE LA PETiaÓN

A favor del sentenciado se ha solicitado la concesión del susütn tode la libertad condiciond al considerar
que cumple con los requisitospara su otorgamiento.

3.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

El artículo471 del C de P.P, impone que a la solicitud de libertad condicional debo adjuntarse la
resoluciónfavorable- vigwite-emitidapwruldirtclor del reclusorio, el htoI del consqude disciplinau
en su defecto deJdirectordel establecimiento, copia de la cartilla biográfica- debidamenteactualizada

y de los demás docuaienfosque acreditenlas exigencias previstasen el C.P.,requisitosestosque se
erigen como presupuesto de procesabilidad paraposibilitar al fundorvirlo ejecutor de ja sanción el
estudio de la petición del subrogado.

A su tumo el artículo64del CJ. (Modificado por el articulo 30 de la Ley1709de2014), establece los
presupuestos sustanciales bá.-sicos para la conce.'̂ irtn del subrogado, e.sto es, que el interno haya
descontadolas trosquintaspartes (3/5) do la pena impuesta(loqueso ha denominadofactorobjetivo),
y que el Juez pueda suponer fundadamente conformeel desempeño y comportamientoobservado en el
reclusúrio que no hay necesidadde continuarcon la ejecución de la pena, amén de que se encuentre
debidamentedemostradoel arraigofamiliar y socialdel condenado.

Enel presente asuntola;» tresquintaspaitw de la sanción equivalen a 43MESES - 06píAS. dadoque
la pena es de 72 meses de prisión, comose reseñó en el acápitede los antecedentes procesales. Si se
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tienen en cuenta los lapsos de privación de libertad, el condenado ha efectuado a la fecha un descuento
físico discriminado de la siguientemanera:

2019 001 días

2019 020dlaíí

2020 366 días

2021 365dlas

2022 365 días

2023 -165 días

TOTAL: 1282 días

Anterior guarismo al que se adiciona las redenciones de pena reconocidas (5 meses - EK).5 di'asj,
totalizando comodescuento de pena,49 MESES - 123 DÍAS, se puedeconcluir que se satisface la
exigenciacuantitativa mínima prevista por el legislador para acceder al sustituto.

En anterior oportunidad se allegó Resolución favorable No 2079 de fecha 25 de mayo de 2023,
procedente del centro carcelario.

Ahora bien, siguiendocon los lineamientos del precedentejudicial,es decir,el estudio de las demás
exigencias normativas del subrogado pretendido, analizar el comportamiento observado durante el
tiempode reclusióndonde se pueda concluirqueel sentenciadono requieretratamientopeiútendario,
si bien no so puede desconocer la gravedad de los delitos cometidos, así como las circunstanciasen su
ejecución,aquellos no fue enrostrados por el Juez Pallador, en consecuencia,el Despacho atenderá lo
dicho por la Sala de CasaciónPenal de la Corle Suprema de Justiciadentro del RadicadoAP3348- 2022
Radicación No61616 defecha 27dejuliode2022, M.P. DRFABIO OSPITIA GARZON dcndeseexpuso:

"6.6 De la valoración de la conducta punible al momento de resolver una solicitud de lihertad
condicional. Jurifpmdcncin relacionada

6.6.1 Corte Constitucional

Sinpretemier agotar lalinenjiirispmdencial del alto Trihina! OjnsHtucionnl nirespecto, haderecordarse que
en la sentencia CC €-757-2014 (reiterada en CC C-233-2016 y €-328-2016), en ejercicio del contra/
abstracto deconstitiicionalidüd íobre lacxprefión 'prcvia vahraáón deh coiiduéta punible», conlenid¿i enc¡
artículo 64delCódigo Penal modificado porelartículo 30de¡aLe¡¿ 1709 de2014, seexplicó que elprincipio
delegalidad, coino clancnto del debido ¡nvceso enmateria penal, sevulnera cuando elIc^sladorcstabkceque
losjueces deejecución depetmDaíurvnkcomliicla punibleparadedítireabre lalibertad condiáonat, sindarles
¡oipardmetrc» paraelln. Eipresíi que unanimna que exige a los jueceii ejeaitnrcA iviorar laconducta punible
de los condenados a penas privativaf de su lilerlad al montenlüde decidiracercade su IH<eiiad condicional,
solues excijuible si laealoraciún comprende «fwtes los circunstancias, detnenlosy confideradones luciaspor
el juez penal ai k sentencia midetiaioria, sean éstasfavorables odesfavorables á¡ otorgaiiiienlo de la libertad
condicional».

Enh sentcnaa CCT-019-2017, aunque elproblema ¡uridicoprincipal estribó enInaplicación delprincipio
defworabdidad enmaleria penal, la Curte Cunstiluciunal rccalcv que al '[ejstudiar I09 subrogados penales
consagradas enlalegislaáón... IcndrólnJ relevancia lascircunstancias yoinsideradones efectuadas [vreljuez
penal enlasentencia condenatoria, sean estasfavorables odeffivorablesal condenado, loanterior, siguiendo el
precedente dela Corporaaón encuantoa que debe mlorarsela conducta punible'. E»la providencia CC T-
265-2017, al realizar un estudio$obrclos mecanismos fustitutírosdchpemtprirativa delalibertadexiitentei,
en pinito a la libertadccndidonal,simplemente reiteróla ratio dccidendi de la sentenciii CC C- 757-2014.En
el inisnw sentido la CC T-640-2017.

6.6.2Sala de Casación Penal de la Corte Suprema de¡usticia

La Sala de Casación Penalse lut ocupado delasunto en múltiples pronunciamientos, bienal nwinenl} de
resolver en segunda instancia la petiaún de libertad condicional elevaiifmr aforadaR o/nstiluríonales olegales,
o ai loscasos ejiquehafungidocomo juez constitucional a travésdesusmersas salasdededsió}¡ de tutela.
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(...)6.6.2.4Alasanterioresconsideraciones,queensuirtlegridadseratifican,sóloesdableagregar¡osiguiente:

Todacondiiclíipunibleesconsideradaunnetogntvccoiilralasoacdnd,nipuntoqueet/cgísínJorreprimesu
comisióna¡ravJ$delapunición.Decualquiermanera,araízdelrcstjuchnjainicntodelasrriadoncfUumms,
ellaaJi'cUtlo$valoresquecondicionanlaexistencia,confcnitciúnydc$arro¡lo-dclavidaencomunidad.En
útlimas,adaiuísdelliañoprioado,ctddilosietirprcocasionauiidañapúblicodirecLimcnterelacionadoconla
transgresián¡klasnunnaseslahieddasporellegisladorpetial,neceíariasparalaconvivenciapacífica.La

•cnndidónd¿jnrouolevedeunainfi'ticaondelictivadalugaraíhíchíoíeinaaibadoídebates.ÍJadieliade
mgnrqueexistendertntipodeannportimtientnfíqueporsunrttumleza-opnrhmenosdc.'̂cunaperspectiva
simplemcnleobjetiva-,implicanunamayoraficfació/iavalurcf.vri.cihlefpanjelconghinerddusocial,'
verbigracia,¡osvinculadosahienesjurídicasquetutelanlavida,laintegridadpersonal,laiSiriadenhjda-'suf
aristasolaadmimstración¡mhlica.paraatar.vioalguMS,loquedeconterageneraunúnimerechazosoriaí.
Sinembargo,ellonosolurionalaproblemáticaa¡ahomdecalificarelinjusto.Lajimtisjtrdidalcnsdütque
entornoalavaloradóndelaconductapunibleíeelaboranmúlliplesreflexionesporajustificarsugnnvdad-
iOilíisválidassisíquiere-,tinaporcadaUpopenalqueelEstatutoPnniílvocontempla,peroenelfimdoS(iío
conjluycnenmiargumentorirailarqueasumeporpuniódepartidalasrazonesquetuvoenciinitaellegislador
paraconíiJerarquedeterminadoprocederdeMaserobjetoderepresiónporelEstado.Laprnñavaloracióndel
injustotípicointroduceaIndisaisiónargumeulos.deíndolesubjetivoqueainadacontribuiieiitisuperar¡a
ambigüedadgeneradaporellegisladorde2014cndnrttailo64ddCódigoPenal.Porejemplo,cómonegarla
percepciónyelreclamodelmenordeedad,quienconsiderasumamentegraveellicá¡oquesusascendientes,sin
justacausa,noprovean!ofalimentosnece.w¡osparasusubfistaida(iiuisistenciaalimenlaria),oeldelpadre
1)madrecabezadefiimiiiaalaqu£hurtansuhumildeventadegolosinas,tjueporsusituadóneconómica
consHluiaelúnicomedio«feingresoeconómicodelnúcleofamiliar.YlalisiasertainlenninabUsisepretendiera
continuarelejerddnca<niístico.

Algunosargumentanqueuncriterioqueprrmiieidentificarlagravedaddeldelitoestádndupor¡aseveridad
detapenaaimi^ner.Noobslanic,nuammentelaprácticajudiaalenseñalocontrario,envirtuddeun
fenómenoqueharindoen¡Imnarsehipcrinfiariónopopulismopunitivo,prvductodelaimfie.rivapolítica
criminalco!omlríann22.queenlavdiemaitebúsquedadeencontrarenelderechopenallasoluciónatodoslos
prohlcniasdelasodedad,simplementeofrecesandonesgraves,retribución-pomodedrvenganza-ycostigos
ejemplarizantes,dejandodeladolanociónileresodalizaciónyacercándoseenmuchoacriteriosdesegrcgadm
yexclusióndelpenadodelentramadosodal.Otrosencilloejemplolodemuestra:bajoelanteriorsupuesto,
paraellepsladorpenalIwydíaesmásgraveelcomportamientodeaquelindividuoqueportannarmadefuego
sinpermisodeautoridadcompetaiteyutilizacualquierelcmattoquepermitaocultarsuidentidadoladificidte
^ortedearma¡kfiicgoagiavado:numeral4°delarlícido365delCódigoPenal),queaqudquemataaotro
Oiomiátiio:artículo103ídem),pues,mientraslaprimeraconductasereprimeconunapitiatmníniade216
tñeses,lasegundacorrespottdeensumínimoa208meses.Yesoparaapenasmencionardos-delitosdecomún

-ocurrenciaenelpaís,Importaaci>t¡trquelaSala,porobüias^zones,noserefiereaaquellasconduciosqued
•pnrpiolegiiladar,tiliisndefulibertaddecnfiguradónnormativa,exduyódelmbrtigadndelalibertad
cnndiciimal,a.'uintnqueocupó¡aatendóndélaCorteCnnstífíicionrí!ensenlendaCCC-07.Í-2010,enlacual.
seestudiólaeonstiluciunalidaddelartículo26delaLey1727de2006,^Ipjurlacualeedictaniwmiasparala
prevención,detecciún,invesligaciónysancióndelafinanciacióndelterrorisinoyotras!dispuficiunes',

Ensurfcosidij,elcitoTrihumlConstitudonalexplicóque.enpuntodeconcesióndebaiefidospenales:(i)el
legisladorcuentaconampliomargendeconfiguradónnor^nativa,manifi;stíKÍándeshcompetcndaparafijar
lapah'UcacrimiimldelEstado,(ii)seajustan,primafade.alaConstituciónPolítica,¡asmedidaslegislativas
querestrinjanlaconcesióndeben^do?penalesencasosdedelitosconsideradosparticularmentegnrvespara
lasodedadoquecausanuneinvdoimpactosocialy,(iii)elEstadocolombianoUaasumidocompromisos
inlemadonniesenmateriadecombatecontraelterrorismo,razóndemásparaijiiceile^ladarlimitela
concesióndebatefidospenalesenlamateria.Enlasentendaencita,tambiénserecordóqueellegisladorha
limitadoigiialnienteelreconodnríentodebeneficiospenatesparaloscoíosdoconductaspuniblesqueconsidera
paiiiciilanuentcgravesenfundón,porejemplo,delacalidaddelavíclima.verhigracia.elcasodelartículo1íf9
delaiey1098de2ÚD6''fp]orlacualseexpideelCáfígodélalufindaylaAdolescetida»,turmaquecontiene
diversasrestricdo;ies,algunasdelascualeslasconsideró¡gustadasalaCarlaPolítica{Cfr.CCC-738-2008).
Pordio,predsoque^lejllegisladorpuedeeitableeer.mírcálaunompliomargendeconfiguradón,sobreaidics
delitospemiitequétipodebcntfitínspenalesysribrecuálesnn,Dentrodeésnscriterios,Intmásimportantes
son:(i)elanálisisdeIddeldelitoy(ii)lanaturalezapropiade!disenodehspi^íticascrimínales,cuyo
sentidoincluyerazonespolñtcasdelascua¡esnopuedeapropiarsee¡juezconstitucional'.
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6..)Susfenísrlanegadóndelotorgamientodelalibertadcondicionalenlasolaalusiónalagravedado
lesijridaddelaconductapunible,soloesposiblefrenteacasosen¡oscualesellegisladorhaprohibidoel
otorgamientodelsubivgadopordidiomotivo,comosucedeconlosprevistosailosartículos26delaLey1121
y199dclaLey1098de2006,pues,comosedijoen¡adedsiónCSjSTP1S806-2019,19nov.2019,rad.107644,
atráscitada,«nopuedetenerseMiioivzónsuficienteparanegarlaliberiadcondicionallaalusiónalalesividad
delacmuiuctaputiiblefrentealos;'«nifífüspivtegidosparelDerechoPenal,puesdlcsaloescompatible
conproliibidonesexpresasfrenteaáetlasdelitos»

Elarticidn64delCódigoPenal(modificadoparelarticuloHOdelaLey1709de2014),conlaexequíbitidad
condicionadadeclaradaporlaCorleConfliludonalenlasentenciaCCC-7S7-2014,enseñoquelafinalidad
delsubrogadodelalibertadcondicionalespermitirqueelcondenadopuedacumplirporfueradelcentrode
reclusiónpartedelapenaprivatwadelalibertadimpuestaenlasentenda,atandolaconductapunible
cometida,losaspectosfavorablesquesedesprendandelonri/ísiiíefectuadoporeljuezlíeconodmiaiioai¡o
sentenda-ensutolalidad-,eladecuadocomportamientoduranteeltiempoquehapermaneddoprivadodela
libertadylamanifestaciónqueelprocesoderesocializodónhahechoefectoertelcasoconcreto-loeiwltradiicc
unpronósticopositivoderchabiHtarión-,permitenconcluirqueenfucasoresultainnecesariocontinuar¡a
ejecucióndelasandónbajólarestricríóndesulibertad(artículo64numeral2®ddcódigopeiiallSólodeesa
formasehacepalpable¡aprogresividnddelsistemapenitendiirio,aiyaculminadónivtafiisedeconfianzade
lalibertadcomlidonal,quepresuponelaenmiendaurcaduptadóndddelinaienteytfectivizasureinserdóno
lasodeiiad,lográndoselafituilidadrehahilitadoradelapena.LaperspecticaenclavcdclUvrtadprincipalmente
apuestaporlasposibíliiiadesdercsorínlízaciónoreinserciónsodaldelapersonaquehaco/nel¡dounainfracción
delictiva,acordeamáximasderelabiHtadon,mientras¡avisíó:!deseguridadapuntaasuexclusiónsocial,
propiasdepolíticasintimidatoriaseinaciiizaJoraspdeaislamientodelcondenado,quecurilrarrestansit
rdntcgroaZnsdinámicascomunitariiin.(...)Lapreviavalnradnndelaamánelannpuedecquiparart,ea
exclusivaimloradón,sobrítodoenaspectosdesftTvontblcscomo¡agravedadqueconasiduidadsereatanpor
losjuecesejccutures,dejayidudeladotodoslosfavorablestenidosencuentaporelfuncionariojudicialde
conocimiento.Siasífuera,elejegrapttoloriodelalíberladcondidonalestaríaenlafaltacometidaynoenel
procesoderesodalización.lUiiaposturaquenoofrezcala¡legibilidaddematerializarlareinserdóndel
condenadoalacomunidadyquecontemplelagravedaddetticonductaapartiruneoncvptoestdtico,sinatarse
alasfundonesdelapena,simplementeesInconstítudonalyatribuyealasanciónnnespecíficofinretributivo
cercanoalavaiganza.LaCortehadereiterarquecuondoellegisladorpeimlde2014modificólaexigencia
devaloracióndelagravedaddelaconductapunibleporlavaloracióndelaconducta,acentuóelfin
rcsodalizadordelapeiia,queenescndnapuntaaqueelreotengalaposibilidoiidertadei-ecuperarsulibertad
yreintegrarsealtqidosodalantesdelaimplimíentototaldelasandón.Ensuma,noeselcamino
interpretativocorrecto,asedarquelasolagravedaddelaconductaessuficienteparanegarelsubrogadodéla
¡ibertadcondicional.EHoseríatantocomotisimilar¡apenaaunoprobiosocastigo,ofensaoexpiaciónodotarla
deunsentidoderetaliaríónsocialque,encontravíadelrespetoporladignidadhumana,cosificacúindividuo
quepurgasusfaltasycondesprecioamilasusderechosfiíudamejttales.(...)"

Bajotillesderroteros,elDespadvicontinúaironelestudioenconjmxtodelosrequisitosestablecidosen
laley,paraelsustitutodeprecado,enconsecuencia,respectoalaconductadelpenado,seremitieron
certificacionesdecalificacióndeconductaenelcentropenitenciario,lasquefueronconsignadasenel
gradodeEJEMPLAR.

Respectoalaverificacióndearraigofamiliarysocialdelcondenado,ningunamanifestaciónsobreeste
tópicoseharealizado,enconsecuencia,noselogróacreditartalrequisito.

finalmente,decaraalpagodelosdañosypeijuiciosalavíclima,tampocosetieneestablecidosisellc\'ó
acaboaudienciadereparaciónintegral,sihubocondenaenperjuicios,nitampocoelsentenciado
acreditóelpagodeindemnización.

Deloanteriorseestableceque,porahora,noestillamadaaprosperarlapeticiónliberatoriaafavordel
penado,enconsecuencia,SENEGARALACONCESIÓNDESUSTITüTODELALIBERTAD
CONDICIONALafavordelsentenciado.

OTRADETERMINAaON
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*ElDespachoOrdenaque por el centrode servicios administrativosseOFIQEal Juzgadofalladorpara
que informe a este Ejecutor si dentro de la presaiCe actuación se dio inido al trámite de incidente de
reparación integral, en caso afirmativo, se sirvan allegar a este Juzgado el falloque se hubiere proferido
para ser incorporado a la sentencia emitida en contra de DANIELANTONIO GUTlEIUiEZ LOPEZ.

En mérito de to expuesto, EL JUZGADO VEINTE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ, D.C.

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR LA CONSESIÓN DEL SUSTTTUTO DE LA LIBERTAD CONDICIONAL al
sentenciado DANIELANTONIOGITIEKKEZ LOJ-'EZ, de conformidad con lo anotado en precedencia.

SEGUNDO! DESE CUMPLIMIENTO al acápite de otra DETERMNAOON

TERCERO:REMITIRCOFIA de este proveído al reclusorio donde pur^^a pemi elcondenado parofines
de consulta y obre en su respectiva hojade vida.

Contra la pícente decisión proceden los recursos de reposición y apelación,

NOTIFÍQUESEYCÚMPLASE,

Mecc/Ai

lAGUlSELLACaZ CÍJWBsfAS
JUEZ

centro de Seguridad |

^"'̂ ""¿6106/23

La anterior Providencia

La Secretaria
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 Bogotá, D. C.,  18   de junio      de 2023 
 
 
Señores: 
Juzgado    Veinte   (20) de Ejecución de Penas y Medidas  de Seguridad  de Bogotá D.C  
E.                                       S.                                            D. 
 
 
Solicitud: Recurso de Reposición y en subsidio  Apelación  
Rad.:11001600001320197168 
Condenado:  DANIEL ANTONIO GUTIEREZ LOPEZ  
Delito:  HURTO CALIFICADO AGRAVADO 
Cédula de Ciudadanía No. 1.023.036.007 
Estado : Prisión Domiciliaria  
 
En  mi condición de Defensor Público, contratado por la DEFENSORIA DEL PUEBLO, 
para el desarrollo, aplicación y solicitud de beneficios administrativos y/o judiciales, y 
representando  al señor DANIEL ANTONIO GUTIEREZ LOPEZ, por medio del presente 
escrito me permito interponer y sustentar el Recurso de Reposición y en subsidio de 
Apelación, en punto a la negativa de la libertad condicional dentro de las diligencias de la 
referencia. 
 
Mediante la interposición de este recurso, pretendo obtener la Revocatoria  del Auto, del 14 
de junio de 2023, adoptado por el Juzgado Veinte (20) de Ejecución de Penas y Medidas de 
Seguridad de Bogotá D.C, negando el beneficio de la Libertad Condicional. 
 

 
CONSIDERACIONES DEL JUZGADO 

 
1. El señor Juez dentro de sus motivación niega la libertad condicional con los 

siguientes argumentos :  

 
 
 
 

 
ARGUMENTOS  DE LA DEFENSA  

 
 
Frente  a la motivación señalada por el Juez veinte  (20) de Ejecución de Penas y Medidas 
de seguridad de Bogotá D.C,  es necesario resaltar lo siguiente: 
 
 

1. Frente al arraigo : NÒ ES CIERTO, que no se  hubiera realizado ninguna 
manifestación , ya que desde el mes de febrero de 2023 ( 3 meses antes de la 
decisión)  fueron enviados los soportes idóneos para que se tuviera con claridad cual 
es el arraigo de mi defendido, razón por la cual no es viable que se motive  la 
negativa de la concesión del subrogado en la falta de arraigo,  ya que con tiempo 
suficiente,  fue aportado  el mismo el cual  cumple con los requisitos señalados en la 
Ley . ( adjunto soportes) 

 



  
 

 
 

 
 

2. Frente al desconocimiento de SI se condeno o NO  al pago de perjuicios a mi 
defendido , tal y como se puede observar en el aplicativo de la Rama Judicial ,          
( adjunto estado del proceso juez 35) , NÒ se observa, que se hubiera realizado 
ninguna petición y por lo tanto ningùna audiencia o condena por pago de perjuicios 
, con lo cual existe claridad sobre ese particular, razón por la cual  no se debe negar 
el beneficio con ese argumento. Pero además, porque no se le puede imponer una 
carga adicional a mi defendido, la cual proviene de una situación netamente  
administrativa y de comunicación entres despachos judiciales y/o actualización del 
estado del proceso .  

 
 

PETICIÓN 
 

Solicito la Revocatoria  del Auto del 14 junio  de 2023, adoptado por el Juzgado veinte (20) 
de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá D.C, en cuanto a la negación del 
beneficio de la libertad condicional a mi prohijado , auto que fue notificado el día 16 de 
junio  de 2023 y en su lugar se conceda el beneficio de la libertad condicional a al señor 
DANIEL ANTONIO GUTIEREZ LOPEZ. 
 
 
De esta forma doy por sustentado, el recurso de Reposición y en Subsidio de  Apelación. 
 
 
 
Sin otro particular, 

 
 
JUAN DAVID PAEZ SANTOS  
C.C. 91.521.360 de Bucaramanga 
T.P. 237.584 del C.S. de la J. 
Juan.david.paez.santos@gmail.com 

Celulares: 3219524213. 

 



  
 

 



  
 

 Bogotá, D. C.,  1  de febrero   de 2023 
 
 
Señores: 
J 20 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C  

E.                                       S.                                            D. 
 
 
Solicitud: ARRAIGO 
N.C.: 110016000013201907168 
Condenado: DANIEL ANTONIO GUTIERREZ LOPEZ  
Delito:  HURTO CALIFICADO  
Cédula de Ciudadanía No. 1.023.036.007 
 
JUAN DAVID PAEZ SANTOS, identificado con C.C. 91.521.360 de Bucaramanga, y T.P. 237.584 
del C.S. de la J., en   mi condición de Defensor Público, contratado por la DEFENSORIA DEL 
PUEBLO, para el desarrollo, aplicación y solicitud de beneficios administrativos y/o judiciales, y 
representando  al señor DANIEL ANTONIO GUTIERREZ LOPEZ,  por medio del presente escrito 
adjunto documentos de arraigo, para que sean tenidos en cuenta en el momento procesal oportuno. 
 
 
Se reciben notificaciones en el correo electrónico juan.david.paez.santos@gmail.com – celular: 
3219524213 
 
 
 
Sin otro particular, 

 
JUAN DAVID PAEZ SANTOS  
C.C. 91.521.360 de Bucaramanga 
T.P. 237.584 del C.S. de la J. 
Juan.david.paez.santos@gmail.com 

Celulares: 3219524213 

Anexo: documentos de arraigo  
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Fecha de Consulta : Domingo, 18 de Junio de 2023 - 09:18:29 A.M.

Número de Proceso Consultado: 11001600001320190716800

Ciudad: BOGOTA, D.C.

Corporacion/Especialidad: SISTEMA PENAL ACUSATORIO JUZGADOS PENALES DE BOGOTA (DIRECCION
SECCIONAL)

Datos del Proceso
Información de Radicación del Proceso

Despacho Ponente
002 Centro de Servicios Judiciales - Sistema Penal Acusatorio JUEZ 35 PENAL MPAL DE CONOCIMIENTO

Clasificación del Proceso
Tipo Clase Recurso Ubicación del Expediente

contra el patrimonio economico hurto Sin Tipo de Recurso Archivo enviados JEPMS

Sujetos Procesales
Demandante(s) Demandado(s)

- DANIEL ANTONIO GUTIERREZ LOPEZ

Contenido de Radicación
Contenido

NUMERO INTERNO 354019, PROCEDIMIENTO ESPECIAL ABREVIADO SIN PRESO

Actuaciones del Proceso
Fecha de
Actuación Actuación Anotación Fecha Inicia

Término
Fecha Finaliza

Término
Fecha de
Registro

30 Dec 2019
ENVIO EJECUCION

DE PENAS-
REALIZADO

30-12-2019 X COMPETENCIA SE REMITE FICHA TECNICA AL JDO EPMS REPARTO DE BOGOTA CON 57
FOTOCOPIAS ESCANEADAS Y 2 CDS - LA CARPETA ORIGINAL PASA AL GRUPO ARCHIVO GEEPMS. ** 30-12-2019
GEEPMS REMITE CARPETA AL ARCHIVO KAYSER EN LA CAJA 1245**

30 Dec 2019

20 Dec 2019 ENVÍO A OTRO
GRUPO 20-12-2019,EL GRUPO DE LIBERTADES Y CAPTURAS REMITE 1 CARPETA CON 52 FOLIOS Y 1 CD AL GEEPMS 20 Dec 2019

13 Dec 2019
CANCELACIÓN

ORDEN DE
CAPTURA (ART 297)

13-12-2019,LIBRA OF. 7512CANCELANDO CAPTURA NO.2019-3691 EN CONTRA DE DANIELANTONIO GUTIERREZ 20 Dec 2019

13 Dec 2019 BOLETA DE
DETENCIÓN

13-12-2019, BOLETA DETENCION 2260 EN CONTRA DE DANIELANTONIO GUTIERREZ LOPEZFIN CUMPLA PENA
IMPUESTA JUZ. 35 P.MPAL.CONOCIMIENTO. 20 Dec 2019

06 Dec 2019 ENVÍO A OTRO
GRUPO-REALIZADO

06/12/2019- A TRAVÉS DEL GRUPO DE CAPTURAS Y LIBERTADES, SE REMITE CARPETA CON 38 Y 1 CDS, AL
GRUPO DE ENVIOS A JEPMS*. TJAZ*/* 06 Dec 2019

12 Nov 2019 ENVÍO A OTRO
GRUPO-REALIZADO

12/11/2019 CONVIDA.GPO DE REGISTRO DE ACTUACIONES ENVIA CARPETA A GPO DE LIBERTAD Y CAPTURAS A
FIN DE DAR TRÁMITE DE SU CARGO. 12 Nov 2019

06 Nov 2019
REGRESO AL
CENTRO DE
SERVICIOS

06/11/2019 INGRESA CARPETA AL CENTRO DE SERVICIOS CONVIDA. PROCEDENTE DEL JUZGADO 35 PMC PASA
AL GRUPO DE REGISTRO 06 Nov 2019

09 Aug 2019

AUD
INDIVIDUALIZACIÓN
PENA Y SENTENCIA

(ART 447)-R

09/08/2019. CONVIDA. JDO 35 PMCTO CONDENA A DANIUEL ANTONIO GUTIERREZ POR CARGO DE HURTO
CALIFICADO AGRAVADO A PENA PRINCIPAL DE 72 MESES PRISION Y ACCESORIA =TIEMPO PRIN INHABILIDAD DE
DER Y FUN PUB, NIEGA SUBROGADOS, APLIC ART 166 CPP SIN RECURSOS

12 Nov 2019

06 Aug 2019
AUD VERIFICACIÓN
DE ALLANAMIENTO

(ART 293)

06/08/2019. CONVIDA. JDO 35 PMCTO IMPARTE LEGALIDAD AL ALLANAMIENTO A CARGOS REALIZADO POR EL
ACUSADO, SE ANUNICA SENTIDO DE FALLO CONDENATORIO Y SE DA TRASLADO ART 447 CPP. SEÑALA PRA EL
09/08/2019 TRASLADO DE SENTENCIA

17 Jul 2019

20 Jun 2019
ENVIO OTRO
DESPACHO-
ASIGNADO

20-06-2019 (CONVIDA) E.A. REMITE CARPETA CON ESCRITO DE ACUSACION AL JUZGADO 35 P.M.C ADJUDICADO
POR REPARTO ALEATORIO 20 Jun 2019

18 Jun 2019 AL DESPACHO POR
REPARTO 18 Jun 2019 18 Jun 2019

18 Jun 2019 TRASLADO-
REALIZADO

18/06/2019. FISCALIA 214 PRESENTA ESCRITO DE ACUSACION CON TRASLADO DE ACUSACION // PROCESO
ABREVIADO// EN CONTRA DE DANIEL ANTONIO GUTIERREZ LOPEZ CC 1023036007 POR DELITO DE HURTO 12 Nov 2019



CALIFICADO AGRAVADO CON ACEPTACION DE CARGOS

18 Jun 2019
ESCRITO DE

ACUSACIÓN (ART
336)

FECHA REAL RECB 18-6-2019 - POR REPARTO AL JDO 35 P. MUNICIPAL CTO FISCAL 214 LOCAL ALLEGA 9F
ESCRITO DE ACUSACION SISTEMA ABREVIADO DE DANIEL GUTIERREZ DELITO HURTO 18 Jun 2019

-- -- [ACTUACION RESTRINGIDA] -- -- --
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URGENTE-48625-J20-DIG SEC 2-AMMA-RECURSOS - JUEZ 20 - DE : DANIEL ANTONIO
GUTIERREZ LOPEZ -C.C. 1.023.036.007-CUI 110016000013201907168

Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá
D.C. <ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 20/06/2023 8:24 AM

Para:Secretaria 2 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogotá <cs02ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

9 archivos adjuntos (3 MB)
Gmail - ARRAIGO -JUEZ 20 - DE _ DANIEL ANTONIO GUTIERREZ LOPEZ -C.C. 1.023.036.007-CUI 110016000013201907168.pdf;
arraigo.pdf; Cerificado personal 02.pdf; Certificado personal 01.pdf; Extrajuicio.pdf; Acueducto.pdf; Gmail - ARRAIGO -JUEZ 20 -
DE _ DANIEL ANTONIO GUTIERREZ LOPEZ -C.C. 1.023.036.007-CUI 110016000013201907168.pdf; proceso jez 35 conocimiento
daniel gutierrez.pdf; Z. Recurso de Apelacion .pdf;

De: Juan Paez <jupaez@defensoria.edu.co>
Enviado: domingo, 18 de junio de 2023 9:57 a. m.
Para: Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; juan.david.paez.santos@gmail.com
<juan.david.paez.santos@gmail.com>
Asunto: RECURSOS - JUEZ 20 - DE : DANIEL ANTONIO GUTIERREZ LOPEZ -C.C. 1.023.036.007-CUI
110016000013201907168
 

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.


