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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Ndmero Unico 110016000098201200292-00
Ubicacion 26829 — 20

Condenado ANDREA MARCELA ORTIZ JIMENEZ
C.C # 52904983

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 6 de Marzo de 2024, quedan las diligencias en secretaria a
disposicién de quien interpuso recurso de apelacion contra la providencia del
VEINTITRES (23) de FEBRERO de DOS MIL VEINTICUATRO (2024), por el
término de cuatro (4) dias para que presente la sustentacion respectiva, de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 11 de
Marzo de 2024.

Vencido el término del traslado, S| Il NO |:| se presento sustentaciéon
del recurso.

{

SECRETARIO

Numero Unico 110016000098201200292-00
Ubicacion 26829
Condenado ANDREA MARCELA ORTIZ JIMENEZ

C.C # 52904983
CONSTANCIA SECRETARIAL
A partir de hoy 12 de Marzo de 2024, se corre traslado por el término coman de

cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194
inciso 1° del C.P.P. Vence el 15 de Marzo de 2024

Vencido el término del traslado, Sl |:| NO Il se presenté escrito.

{

SECRETARIO



l

Ljebulitiil e Desiieiitin | £D0LT NdG. LIUULI-OU-VU-UIF0~LUL2-00LTL-0U
Condenado : | ANDREA MARCELA ORTIZ JIMENEZ
Fallador ;| Juzgado Segundo Penal del Circuito Especinlizado de Cundinamarca.
Delito (s) : | trdfico, fabricacion o porte de estupefacientes agravado.
Decision | (P): Ordena estarse a lo resuelto en decision anterior
Reclusion : | Reclusion de Mujeres - El Buen Pastor.
ley 1| 906/2004

Repiiblica de Colombia [
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JUZGADO VEINTE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD
- Bogotd, D. C,, veintitrés (23) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO A TRATAR

Emitir pronunciamiento en torno a la solicitud de LIBERTAD CONDICIONAL, conforme
la documentacién allegada por el establecimiento carcelario, cotrespondiente a la penada
ANDREA MARCELA ORTIZ JIMENEZ.

PREMISAS Y FUNDAMENTOS
1.- ANTECEDENTES PROCESALES

1.1.- Mediante sentencia de fecha 17 de marzo de 2016, el Juzgado 2 Penal del Circuito
Especializado de Cundinamarca, condeno a la sefiora ANDREA MARCELA ORTIZ
JIMENEZ y otro, al haber sido hallada penalmente responsable del punible de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, a la pena principal de 141 MESES DE
PRISION Y MULTA DE 7.251 SM.M.L.V, a la pena accesoria de inhabilitacién de derechos
y funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal, en el citado fallo le fue negado
el subrogado de la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y el sustituto de prisién
domiciliaria.

1.2.- La sentencia de objeto de apelacién y confirmada por el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cundinamarca- Sala Penal el 19 de mayo de 2016.

1.3.- Por los hechos materia de condena, la sentenciada permanece privada de la libertad
desde el 5 de noviembre de 2015.

1.4.- Durante la fase de la ejecucion de la pena se ha concedido reconocimiento de redencién
de pena a saber: -

Providencia . Redencién
03 de marzo de 2017 01 meses - 14.25 dias
04 de julio de 2017 00 meses - 13 dias
27 de septiembre de 2017 00 meses - 19.75 dias
07 de marzo de 2018 01 meses - 4.05 dias
14 de enero de 2019 03 meses - 20.5 dias

11 de abril de 2019

01 meses - 07 dias

17 de junio de 2019

01 meses - 07 dias

07 de noviembre de 2019

01 meses - 6.5 dias

01 de abril de 2020

01 meses - 7.5 dias

29 de sepﬁembre de 2020

02 meses - 12.5 dias

05 de abril de 2021

01-meses - 2.8 dias

.| 09 de febrero de 2022

03 meses - 20 dias

22 de marzo de 2022

01 meses ~ 07 dias

06 de septiembre de 2022

00 meses — 04 dias
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Condenado : | ANDREA MARCELA ORTIZ JIMENEZ

Fallador : | Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Cundinamarca.

Delito (s) : | trdfico, fabricacidn o porte de estupefacientes agravado.

Decision ;| (P): Ordena estarse a lo vesuelto en decision anterior

Reclusion : | Reclusion de Mujeves — EI Buen Pastor.

ley : | 906/2004
07 de diciembre de 2022 01 meses - 8.25 dias
15 de diciembre de 2022 01 meses - 02 dias
27 de febrero de 2023 01 meses - 7.5 dias
31 de mayo de 2023 01 meses - 7.25 dias
6 de septiembre de 2023 01 meses - 6 dias
14 de febrero de 2024 03 meses - 8.9 dias

2.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En atencién a la solicitud de libertad condicional de que trata el articulo 64 del Cédigo Penal,
modificado por la Ley 1709 de 2014, las consideraciones expuestas en auto del 06 de
septiembre de 2023, proferido por este Despacho, en el cual se nego el subrogado de la
libertad condicional, son aplicables a la peticién que en este momento ocupa nuestra atencion,
por cuanto nada ha variado desde aquél entonces y nada nuevo y que desvirtte dicha
argumentacién se ha aportado.

En efecto, la negativa de la libertad condicional se basé en que la condenada no cumple en el
presente caso con el factor subjetivo (gravedad de la conducta) que demanda la norma en
comento. Por consiguiente, se dispondra estarse a lo resuelto en el referido auto en punto de
la peticién de libertad condicional, de fecha 06 de septiembre de 2023, advirtiéndose que el
mismo fue notificado personalmente a la condenada 11 de septiembre de 2023, y a la fecha se
encuentra en firme. - '

Al respecto es oportuno citar la decisién de la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de
Justicia, sentencia de tutela de 3 de noviembre de 2011, radicado 56.795, con ponencia del
Magistrado Augusto Ibafiez Guzman, en punto de peticiones que guardan identidad con
otras ya resueltas por un mismo Juzgado ejecutor, en efecto:

“...respecto a las solicitudes que se presentan por segunda ocasion ante los jueces de
gjecucion de penas cuando ya se habia pronunciado sobre el mismo topico esta Sala de
tutelas ha dicho lo siguiente:

“Cierto es, segiin se ha dicho, que cuando un asunto ha sido definido y sobre dicha temiitica
se insiste, sin introducir variante alguna, habrd de estarse a lo decidido en aplicacion de
los principios de economia procesal y eficiencin, puesto que, de lo contrario, implicaria un
desgaste inoficioso de ln. administracion de justicia; (...)"

Adviértasele a la condenada, que no puéde pretender, en perjuicio de la seguridad juridica y
el transito a cosa juzgada de las decisiones judiciales en firme, realizar peticiones repetitivas
para que se le resuelva en cada evento de fondo, mds atin cuando ya se ha pronunciado la
judicatura en tal sentido, pues, debe tenerse en cuenta lo dicho desde antafio por la Corte
Suprema de Justicia al respecto:

“Tampoco procede la tramitacion de solicitudes que repiten cuestionamientos
anteriores, respondidos en forma oportuna y debida, cuando se basan en la misma
realidad probatoria y reiteran la identidad del razonamiento juridico..

“Estas censuradas solicitudes son pricticas viciosas, introducidas bajo la consideracién
externa de acatar la literalidad de un texto legal y buscar la garantia de un derecho,

! Fallos de tutela 33.033 del 28 de agosto de 2008 y 40325 del 12 de febrero de 20089.
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Fallador S : | Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Cundinamarca.
Delito ()" ;| trifico, fabricacion o porte de estupefacientes agravado.

‘Decision 1: | (P): Ordena estarse a lo resuelto en decision anterior

Reclusion : | Reclusion de Mujeres — EI Buen Pastor.

ley - ;| 906/2004

pero ciertamente, sin poder responder a estas motivaciones. Tienen, si, un verdadero
efecto corrosivo del procedimiento hasta el punto de convertir a este en fuente prodigu
de discordias, de dilaciones y conflictos entre las partes intervinientes, restindole al juez

eficacia en sus atribuciones y compromisos. ( La negrilla y subraya de este Juzgado ) H.
Corte Suprema de Justicia - Sala Cas. P. prov. Diciembre 6 de 1.983 ).-

Asi las cosas, sirvan los anteriores argumentos para estarse a lo resuelto en el auto del 06 de
septiembre de 2023, frente a la negativa del subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE:

PRIMERO: ESTARSE A LO RESUELTO en auto del 06 de septiembre de 2023, mediante el
cual se negé la LIBERTAD CONDICIONAL a la penada ANDREA MARCELA ORTIZ

JIMENEZ.

SEGUNDO: REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio donde se encuentra la
condenada, para fines de consulta y obre en su respectiva hoja de vida.

TERCERO: Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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ABOBGADOS RECURSO DE APELACION

Bogota, 27 de febrero de 2024

Senores

JUZGADO VEINTE (20) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA

E-Mail: ejcp20bt@cendoj.ramajudicial.qov.co
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ciudad

Referencia: Recurso de apelacion
CUI 1100160000982 2012 00 292 00
Privada de la libertad: Andrea Marcela Ortiz Jiménez

Respetado sefior(a) Juez,

En atencion al auto de fecha 23 de febrero de 2024, donde resolvio:

(...) PRIMERO: ESTARSE A LO RESUELTO en auto del 06 de septiembre de 2023,
mediante el cual se nego la LIBERTAD CONDICIONAL a la penada ANDREA MARCELA
ORTIZ JIMENEZ. (...)

Asi mismo la citada decision en su unico argumento advirtio:

(...) En atencién a la solicitud de libertad condicional de que trata el articulo 64 del Cadigo
Penal, modificado por la Ley 1709 de 2014, las consideraciones expuestas en auto del 06
de septiembre de 2023, proferido por este Despacho, en el cual se negd el subrogado de la
libertad condicional, son aplicables a la peticion que en este momento ocupa nuestra
atencion, por cuanto nada ha variado desde aquél entonces y nada nuevo y que
desvirtie dicha argumentacion se ha aportado.

En efecto, Ia negativa de la libertad condicional se basd en que la condenada no
cumple en el presente caso con el factor subjetivo (gravedad de la conducta) que
demanda la norma en comento. Por consiguiente, se dispondra estarse a lo resuelto en el
referido auto en punto de la peticion de libertad condicional, de fecha 06 de septiembre de
2023, advirtiéndose que el mismo fue notificado personalmente a la condenada 11 de
septiembre de 2023, y a la fecha se encuentra en firme. (...)

JMC ABOGADO
Juan Manuel Castellanos Ovalle
Teléfono 3102951195
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ABOBGADOS RECURSO DE APELACION

Me permito muy respetuosamente presentar y sustentar el recurso de apelacion
en los siguientes términos:

SITUACION FACTICA:

1. El dia 19 de enero de 2024, la defensa presento solicitud de libertad
condicional a favor de la sefiora ANDREA MARCELA ORTIZ JIMENEZ.

2. El dia 16 de febrero de 2024, el Juzgado 20 de ejecucion de penas, emitid
una decision que senala: “Ordena estarse a lo resuelto en decision anterior”

(...) De lIa revision de las diligencias, advierte este Juzgado que ya por autos
signados del 9 de febrero de 2022 y 6 de septiembre de 2023, este Despacho, ilustrd
suficientemente a los sujetos procesales sobre la improcedencia de conceder en este caso
el beneficio de la Libertad Condicional a ANDREA MARCELA ORTIZ JIMENEZ, teniendo
en cuenta que no hallo favorable el estudio atinente a la gravedad de la conducta cometida.

(.)

3. El 23 de febrero de 2023, nuevamente el Despacho 20 de ejecucion de
penas, emite una decision de estarse a lo resuelto, pero esta vez, ofrece la
oportunidad de recurrir la decision, que se enuncio en parrafos anteriores.

En ese orden de ideas, se presenta y sustenta la decision de la negativa de la
libertad condicional.

TERMINOS

La presente apelacion se radica ante el centro de servicios de ejecucion de penas
de Bogota, dentro de los tres dias siguientes a la notificacion del auto de fecha 23
de febrero de 2023, notificacidn que se surtio el dia sabado 24 de febrero de 2024.

DEL RECURSO

Lamento que el Despacho 20 de ejecuciéon de penas, emitidé una decision sin
siquiera leer la solicitud de libertad condicional de fecha 19 de enero de 2024, ya
que en dicha solicitud se plantearon nuevos elementos para que se otorgara la

JMC ABOGADO
Juan Manuel Castellanos Ovalle
Teléfono 3102951195
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ABOBGADOS RECURSO DE APELACION

libertad condicional a favor de la procesada, ya que si existen nuevos elementos
que conllevan a aplicar la libertad condicional a favor de ANDREA MARCELA.

El primer elemento y ya que el Juzgado 20 de ejecucion de penas es tan
reiterativo en sefalar la gravedad de la conducta, debe explicarse sefiora Juez de
segunda instancia, que usted ha sefalado en varias decisiones, que la valoracion
de la conducta es solo un ingrediente de muchos otros que se deben valorar para
superar este examen, y es usted sefiora Juez de segunda instancia, quien
manifestd que en la sentencia condenatoria no se hizo un examen exhaustivo
sobre la conducta desplegada por la privada de la libertad, dado que el proceso
termino por un allanamiento de cargos, ahora bien, también se debe acudir y
ponderarse la resocializacion, y notara sefiora Juez, que la privada de la libertad
todo el tiempo a redimido pena a través de trabajo, de estudio, cultura, recreacion
entre otras actividades, igqualmente la fase de su tratamiento penitenciario
cambio, la calificacion de su conducta también vario a favor de la procesada
entre septiembre de 2023 y febrero de 2024.

Entonces sefiora Juez de segunda instancia, si hay elementos nuevos para
estudiar nuevamente el subrogado penal, con un tema adicional, es que el
Juzgado 20 de ejecucion de penas en punto de ANDREA MARCELA, jamas ha
estudiado de fondo como usted ha sefialado la previa valoracion de la conducta,
por el contrario, ha dado argumentos muy escasos para sostenerla privada de la
libertad como por ejemplo, que no se supera la previa valoracion de la conducta
porque el delito es muy grave, tan es asi, que el delito existe en el codigo penal.

Pero ademas, existe una razén de peso para estudiar la libertad condicional de
fecha 19 de enero de 2024, y la razén se denomina PRECEDENTE VERTICAL,
con este escrito puede variar al precedente horizontal, usted sefiora Juez de
segunda instancia profirid una decision de libertad condicional a favor de la mama
de la procesada el dia 19 de diciembre de 2023, -fecha posterior a septiembre de
2023- y notara usted sefiora juez, que las condiciones de Andrea marcela en
contraste con su mama Claudia Marcela son idénticas en sede de ejecucion de
penas, fueron condenadas por el mismo delito, por los mismos hechos, aceptaron
cargos el mismo dia, estuvieron privadas de la libertad en el mismo
establecimiento carcelario, las dos tienen redencion, su conducta es ejemplar, es
decir, tienen una idéntica situacion, por lo tanto, y ante una misma situacion
juridica, pues, también se debe obtener una misma decision.

JMC ABOGADO
Juan Manuel Castellanos Ovalle
Teléfono 3102951195
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ABOBGADOS RECURSO DE APELACION

Noétese sefora Juez de segunda instancia, que el Juzgado 20 de ejecucion de
penas no valoro, no sefalo nada en punto del PRECEDENTE VERTICAL como lo
solicito la defensa.

Otro ingrediente nuevo para valorar la solicitud, es que a la fecha ANDREA
MARCELA ha purgado en la carcel 130 meses de los 141 meses de la pena, para
septiembre de 2023, habia purgado menos pena.

Asi las cosas, no se asimila ni a la realidad juridica como tampoco a la realidad
procesal sefalar que no hay nada nuevo.

Llama la atencion a este abogado, que el Juzgado 20 de ejecucion de Penas en
un primer momento sefiale en una escueta hoja que nos atengamos a la respuesta
ofrecida en febrero de 2022, y a la respuesta de septiembre de 2023, pero nueve
dias después, explique ya no en una hoja, cual es la razon para que nos
atengamos a la respuesta solamente de septiembre, y en esta ultima si ofrezca la
posibilidad de recursos, lo que conlleva a advertir a violacién de garantias minimas
como es el debido proceso y el derecho de contradiccidén, inaudito que un
Despacho sefiale que la procesada debe atenerse a un pronunciamiento de hace
dos afos, es absurdo, si tal situacion no es una negacion al acceso a la
administracion de justicia, nada lo es, por no sefalar, que la juez incumple las
funciones propias de su cargo con esa clase de respuestas de atenerse a lo
dictado en febrero de 2022.

Asi las cosas, sefora Juez de Segunda instancia, Andrea Marcela cumple cada
uno de los requisitos para lograr su libertad condicional:

PREVIA VALORACION DE LA CONDUCTA:

La previa valoracidn de la conducta punible debe armonizarse con: i) el
comportamiento de la procesada en la carcel, ii) la participacidn de la privada de la
libertad en actividades programadas en la estrategia de la readaptacion, ll)
vinculacion activa a grupos delincuenciales, iv) Antecedentes penales vigentes
con anterioridad o posterioridad a los hechos de la sentencia condenatoria, v) la
fase de la pena, Vi) mayor y menor punibilidad, vii) el nUmero de meses restantes
para cumplir la sentencia, viii) si es madre cabeza de familia, ix) pronunciamiento
favorable por parte del INPEC, x) perdon a la sociedad, xi) redenciones, xii)
desgaste a la justicia.

JMC ABOGADO
Juan Manuel Castellanos Ovalle
Teléfono 3102951195
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ABOBGADOS RECURSO DE APELACION

De acuerdo a lo anterior, en el expediente reposa i) resolucién emitida por el
INPEC con concepto favorable para la libertad condicional, ii) el comportamiento
de la procesada en el establecimiento carcelario es buena, iii) ha participado
activamente en diversas actividades en la estrategia de readaptacion, de lo cual se
puede constatar en los certificados suscritos por el propio INPEC, psicologas en
formacion, psicologa profesional y certificados del SENA, iv) no existe un solo
elemento de prueba que senale que mi cliente pertenece a grupo organizado al
margen de la ley al dia de hoy, bajo la gravedad de juramento me ha sefialado que
no tiene vinculo alguno con grupo al margen de la ley, v) igualmente, no cuenta
con antecedentes judiciales por hechos diferentes al presente proceso, es decir,
que no tiene pasado delincuencial de manera previa o posterior al hecho
condenatorio, vi) la fase de la pena de mi cliente se encuentra en media, vii)
cuenta con factores de menor punibilidad como es la carencia de antecedentes
penales, viii) ya cumplio las 4/5 de la pena, ix) es madre cabeza de familia, y
este aspecto es importante, ya que su hija cuenta con 21 afios, es decir, que
perdio el crecimiento fisico y psicologico de su unica hija, perdié los mejores afos
de la vida de su hija, x) ha suscrito y exteriorizado perddn al pais y a la sociedad,
xi) ha redimido en diferentes oportunidades conforme al reconocimiento del propio
Despacho, cifra que se acerca a los 26 meses, y finalmente xii) acepto cargos en
el primer momento procesal que la ley lo determina evitando asi un desgaste
innecesario por parte de la Justicia.

Tampoco se puede pasar por desapercibido que durante su privacion de la libertad
se ha ocupado de adelantar tareas de estudio permitiendo ese reconocimiento de
redenciéon de pena, dejando de un lado la posibilidad que la penada haya
permanecido de manera ociosa el tramite penitenciario lo que conlleva a una
actitud de readaptacidon y enmienda de su error, generando en consecuencia, una
actitud adecuada en su permanencia carcelaria, lo cual traduce rehabilitacion.

ARRAIGO

También existe informe de investigador, verificacion de arraigo, donde se indica
gue la sentenciada tiene vinculos con el inmueble ubicado en la calle 124 No. 57
45, apto 1301, torre 1, Bogota, bien inmueble de la tia de la procesada, Guiomar
Jiménez Torres.

JMC ABOGADO
Juan Manuel Castellanos Ovalle
Teléfono 3102951195
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ABOBGADOS RECURSO DE APELACION

Al presente escrito, se anexa a través del arraigo el impuesto predial, copia del
servicio publico del acueducto de Bogota y Enel condensa, que establecen la
direccion calle 124 No. 57 45 torre 1 apto 1301, como también se aporta diversas
fotografias del bien inmueble.

Igualmente, se tiene bajo la gravedad de juramento ante la notaria 45, que la
sefiora Guiomar Jiménez Torres, manifiesta que se hara responsable
econdmicamente de Andrea Marcela, también se sefala, bajo la gravedad de
juramento por parte del sefor Andrew Leon Bohorquez, que Andrea Marcela sera
sostenida econdmicamente por la sefiora Guiomar Jiménez Torres.

La docente Elizabeth Pulido Grajales, y la sefiora Paola Andrea Nieto Isaza,
sefalaron bajo la gravedad de juramento que conoce a Andrea y que la relaciona
como una persona responsable, trabajadora y de buenas costumbres.

ADECUADO DESEMPENO Y COMPORTAMIENTO:

Se tiene que existe ese proposito resocializador de la pena ya que puede estar
satisfecho pues es evidente que ha sumado una significativa proporcion de la
sancién, asi mismo, el comportamiento de Andrea durante su reclusién permite
predicar que el cumplimiento total de la condena no se hace necesaria en
establecimiento carcelario.

Andrea marcela supera las 4/5 de la pena privada de la libertad.
SOLICITUDES

De acuerdo a lo anterior sefiora Juez de segunda instancia, solicito revoque la
decision emitida por el Juzgado 20 de ejecucion de Penas el pasado 23 de febrero
de 2024, en punto de negar el subrogado penal a favor de Andrea Marcela, y en
consecuencia, se otorgue la libertad condicional de la privada de la libertad.

Se estudie de fondo la solicitud de libertad condicional de fecha 19 de enero de
2024, con sus anexos, que se encuentran en el Juzgado 20 de Ejecucion de
Penas y medidas de seguridad de Bogota.

JMC ABOGADO
Juan Manuel Castellanos Ovalle
Teléfono 3102951195
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ABOBGADOS RECURSO DE APELACION

Asi mismo, se solicita se aplique el precedente vertical en punto de la decision del
19 de diciembre de 2023 y la decisiébn a emitir, ya que ambas situaciones tanto
facticas como juridicas guardan consonancia.

Para efectos de notificacion de la decisién puede surtirse en el correo electronico
juanmanuelcastellanosimc@hotmail.com

Cordialmente,

JUAN MANUEL CASTELLANOS OVALLE

C.C. 1.033.703.431 de Bogota.

Abogado

T. P. No. 247878 del C. S. de la J.

Correo electrénico de notificacién: juanmanuelcastellanosimc@hotmail.com
No. De teléfono: 3102951195

JMC ABOGADO
Juan Manuel Castellanos Ovalle
Teléfono 3102951195
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