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Condenado JOSE EDINER SUAZA JIMENEZ
C.C # 12258057

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 19 de Noviembre de 2021, quedan las diligencias en secr"
disposicidon de quien interpuso recurso de apelacién contra la prowdencl
VEINTE (20) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIUNO (2021 '

C.C# 12258057
CONSTANCIA SECRETARIAL
A partir de hoy 25 de Noviembre de 2021, se corre trasladc\) por el término comdn

de cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Atrt.
194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 30 de Noviembre de 2021.

Vencido el término del traslado, SI-—] NO[ | se presenté escrito.

LA SEC RIA(E)




Ejecucion de Sentencia : NI 2464 3-60-00-556-2008-80176-00

Condenado : JOSE EDIMER SUAZA JIMENEZ

Fallador *: Juzgado Promiscuo del Circuito de Conocimiento de Puerto Rico ( Caquetd)// Juzgado Promiscuo del
Circuito de Conocimiento de Puerto Rico (Caquetd) -Sentencias Acumuladas-

Delito (s) : Homicidio Agravado en concurso heterogéneo Hurto Calificado y Fabricacion, Trifico y Porte de
Armas de Fuego o Municiones - Secuestro Simple.

Decision : P:uiega permiso de salida por 72 horas

Reclusion : Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano La Picota

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO VEINTE DE EJECUCION DE PENAS Y ‘\
MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bogotd, D.C., veinte (20) de octubre de dos mil veintiuno (2021) \\
ASUNTO A TRATAR

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir pronunciamiento en torno a
la eventual aprobacion de la CONCESION DE BENEFICIO ADMINISTRATIVO DE
PERMISO HASTA DE 72 HORAS, del sentenciado JOSE EDIMER SUAZA JIMENEZ,

conforme la documentacion allegada.
1.- ANTECEDENTES PROCESALES

1.1.- Mediante sentencia de fecha 27 de julio de 2011, el Juzgado Promiscuo del Circuito
de Conocimiento de Puerto Rico (Caquetd), condené a JOSE EDIMER SUAZA JIMENEZ
a la pena principal de 310 meses de prisién, a la accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por un periodo de 20 afios, al haber sido
hallado responsable de los punibles de HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO
CON HURTO CALIFICADO Y FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE
FUEGO O MUNICIONES, negandosele el beneficio de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena y el sustituto de la prisién domiciliaria.

1.2.- E1 5 de enero de 2017, este Despacho Judicial decreté la acumulacién juridica de las
penas que le fueron impuestas al condenado JOSE EDIMER SUAZA JIMENEZ, el 27 de
julio de 2011 y 9 de julio de 2012, por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Conocimiento
de Puerto Rico (Caqueta) y le fue impuesta al sentenciado la pena principal de 443 meses
- 10 dias de prisién, por los delitos ya enunciados y el de secuestro simple. La pena
accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones ptblicas por el término de 20 afios y
la pena de multa impuesta por valor de 850 s.m.l.m.v.

1.3.- Por los hechos materia de condena, el sentenciado permanece privado de su libertad,
desde el dia 13 de noviembre de 2008.

1.3.- Durante la fase de la ejecucién de la sentencia se han efectuado los siguientes
reconocimientos de pena, a saber: ‘

Providencia ~ Reconocido

21 de abril de 2016 (Jdo 11 EPMS 08 meses - 03 dins
BTA)

16 de junio de 2017 03 meses — 23.5 dias
23 de mayo de 2018 00 meses — 29.5 dins
07 de junio de 2018 04 meses - 0.5 dias
29 de noviembre de 2018 02 meses - 0.5 dias
29 de abril de 2019 02 meses - 0.5 dins
27 de enero de 2020 01 mes - 25.5 dins
24 de febrero de 2020 01 mes - 29 dias
total 21 meses — 112 dias
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2.- DE LA SOLICITUD:

2.1.- El Grupo de Gestién del Complejo Penitenciario y Carcelario Metropolitano de
Bogot4, remite la documentacion para el estudio del beneficio administrativo hasta por 72
horas invocado por el condenado JOSE EDIMER SUAZA JIMENEZ.

2.- DEL BENEFICIO ADMINISTRATIVO DE PERMISO HASTA DE 72 HORAS:

El Articulo 38 del Cédigo de Procedimiento Penal establece la competencia de los Jueces
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, sefialando entre otras:

“5)....De la aprobacion de las propuestas que formulen las autoridades penitenciarias o de ‘
las solicitudes de reconocimiento de beneficios administrativos que supongan una |
modificacion en las condiciones de cumplimiento de la condena o una reduccion del tiempo

de privacion efectiva de la libertad”.

El precitado Articulo 147 de la Ley 65/93, consagra los requisitos para la concesion del
permiso de las setenta y dos horas como son:

Estar en la fase de mediana seguridad. ‘
Haber descontado una tercera parte de In pena impuesta
No tener requerimientos de ninguna autoridad

No registrar fuga ni tentativa de ella, durante el desarrollo del proceso ni la ejecucion ‘

de la sentencia condenatoria.

5. Haber descontado el setenta por ciento (70%) de la pena impuesta, tratindose de
condenados por los delitos de competencia de los jueces penales del circuito
especializado.

6. Haber trabajado, estudiado o ensefindo durante la reclusion y observado buena

conducta certificada por el Consejo de Disciplina.

Lo o=

Por su parte, el Decreto No. 232 de 1998 dispone en su articulo 1° que para condenas
superiores a 10 afios deberan tener en cuenta los siguientes requisitos:

-Que el solicitante no se encuentre vinculado formalmente en calidad de sindicado en otro
proceso penal o contravencional.

-Quie no existan informes de inteligencia de los organismos de seguridnd del Estado que
vinculen al solicitante del permiso, con organizaciones delincuenciales.

-Que el solicitante no haya incurrido en una de las faltas disciplinarins sefialadas en el
Articulo 121 de In Ley 65 de 1993.

-Que haya trabajado, estudiado o ensefindo durante todo el tienipo de reclusion.

~Haber wverificado la ubicacion exacta donde el solicitante permanecerd durante el tienipo
del permiso.

Ahora bien, de acuerdo con la fecha en que acaeci6 el suceso por el cual se impartio
sentencia al condenado JOSE EDIMER SUAZA JIMENEZ, por el delito de SECUESTRO
SIMPLE, fue el 9 de noviembre de 2008, cuando para ese momento regia el articulo 26 de
la Ley 1121 de 2006, el cual determina:

“ARTICULO 26. EXCLUSION DE BENEFICIOS Y SUBROGADOS. <Ver en
Jurisprudencia Vigencia destacado de la C-073-10> Cuando se trate de delitos de terrorismo,
financiacién de terrorismo, secuestro_extorsivo, extorsion y conexos, no procederdn las
rebajas de pena por sentencia anticipada y confesion, ni se concederdn subrogados penales o
mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad de condena de ejecucion
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condicional o suspensién condicional de ejecucion de la pena, o libertad condicional, Tampoco
a la prision domiciliaria como sustitution de la prision, ni_habrd lugar ningtin otro
beneficio o subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por
colaboracién consagrados en el Cédigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sen eficaz”.
(negrilla subraya nuestra)

De otra parte, la Corte Constitucional, en la sentericia C-073 de 2010 al estudiar la
exequibilidad del articulo 26 de la Ley 1121 de 2006, en relacién con la exclusién de
beneficios y subrogados penales, sefialé que "sin tener por qué afectar, comprometer o
desconocer los presupuestos sustanciales y adjetivos concebidos a favor de todos los imputados, con
la exclusion de los beneficios y subrogados penales lo que se busca es evitar que resulte nugatorio,
desproporcionado o irrisorio, el reproche social impuesto para los delitos mds graves y de mayor
impacto social como el terrorismo, el secuestro, la extorsion Yy sus conexos; que, como se dijo,
quebrantan en forma significativa los valores de gran relevancia individual y colectiva,
desestabilizando incluso el propio orden institucional",

Conforme lo anteriormente esbozado, facil se colige que uno de los delitos por los cuales
fue condenado JOSE EDIMER SUAZA JIMENEZ, traté6 de Secuestro Simple y que la
normatividad vigente para ese momento se enmarcaba dentro de los pardmetros de la
prohibicion del beneficio pretendido de conformidad a la ley en cita.

Conforme los anteriormente resefiado, facil se colige que el sentenciado JOSE EDIMER
SUAZA JIMENEZ, no se hace acreedor al beneficio impetrado, razén por la cual, NO SE
IMPARTIRA APROBACION a la solicitud de permiso para salir del establecimiento
carcelario hasta por setenta y dos (72) horas elevada por el interno al Complejo
Penitenciario y Carcelario Metropolitano de Bogota La Picota.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: NO APROBAR Ia solicitud de permiso para salir del establecimiento
carcelario hasta por setenta y dos (72) horas presentada por el interno JOSE EDIMER
SUAZA JIMENEZ, a la Direccién del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano
de Bogotd La Picota, conforme a lo indicado en la parte motiva.

SEGUNDO: COMUNICAR esta decision a la Asesoria Juridica del Complejo Carcelario
y Penitenciario Metropolitano de Bogoté4 La Picota.

TERCERO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, .
%«%W@ga Gz
CLAUDIA GUISELLA QUZMAN CARDENAS

JUEZ

necc/aj s Medidas

L.a anterior Providuncia . o)
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12/11/21 14:33 Correo: Diego Andres Aya Polo - Outlook

Entregado: AUTOS PARA SU NOTIFICACION

postmaster@procuraduria.gov.co <postmaster@procuraduria.gov.co>
Mié 10/11/2021 12:07

Para: Nathalie Andrea Motta Cortes <nmotta@procuraduria.gov.co>

ﬁIJ 1 archivos adjuntos (57 KB)
AUTOS PARA SU NOTIFICACION ;

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

Nathalie Andrea Motta Cortes

Asunto: AUTOS PARA SU NOTIFICACION



4/11/21 7:01 - _ Correo: Secretaria 2 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Outlook

e

RV: URGENTE- 2464- J20- AG- BRG- interposicion re,cufso de apelacion auto del 20 de
octubre de 2021 para el Juzgado 20 EPMS de BTA

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejetucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 29/10/2021 3:31 PM

Para: Secretaria 2 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs02ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: Jose <joseinter@gmail.com> _

Enviado: viernes, 29 de octubre de 2021 3:15 p. m.

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogot4 - Bogota D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> _

Asunto: interposicion recurso de apelacion auto del 20 de actubre de 2021 para el Juzgado 20 EPMS de BTA

cordial saludo,

envio documento del sefior Jose Edimer Suaza Jimenez, en el cual interpone recurso
de apelacién en contra del auto de fecha 20 de octubre de 2021, en el cual decidid
no aprobar la solicitud de permiso de 72 horas, dirigida al Juzgado 20 de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

Muchas gracias.

Nota: A los Funcionarios del Estado incluidos en esta comunicacion, me permito recordarles muy
respetuosamente que, de acuerdo con la ley 962 de 2005, "toda persona podréd presentar peticiones,
quejas, reclamaciones o recursos, mediante cualquier medio tecnolégico o electrénico del cual
disponga las entidades y organismos de la Administracion Publica®.

De igual manera, la ley 527 de 1999, establece en su articulo 5° que "no se negaran efectos juridicos,
validez o fuerza obligatoria a todo tipo de informacion por la sola razén de que esté en forma de
mensaje de datos” y en su articulo 15 dice que "En las relaciones entre el iniciador y el destinatario de
un mensaje de datos, no se negaran efectos juridicos, validez o fuerza obligatoria a una manifestacion
de voluntad u otra declaracion por la sola razén de haberse hecho en forma de mensaje de datos".




Recurso tle reposicion
JOSE EDIMER SUAZA JIMENEZ

Bogota, 29 de octubre de 2021

Doctora, : ,
CLAUDIA GUISELLA GUZMAN CARDENAS '
JUEZ VEINTE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA.

E.S.H.D.

Radicado: 18753-60-00-556-2008-80176-00
Numero Interno; 2464
Condenado; JG’SE EDIMER SUAZA JIMENEZ

Delitos: HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO HURTO
GALIFICADO, FABRICACION, TRAFICOY PORTE DE
ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES Y SECUESTRO
SIMPLE.

Asunto: | INTERPOSICION RECURSO DE APELACION

JOSE EDIMER SUAZA JIMENEZ, identificado con la cédula de ciudadania niimero
12,258.057 de Algeciras (Huila), actualmente. recluido en el Establecimiento
Carcelario'y: Penitenciario Metropdlitano De Bogotéd — COBOG - La Picota, por medio
del presente escrito concurio ante usted con todo respetc en mi calidad de
condenado en el proceso de la referencia y con el propdsite de interponer
mediante el cual usted procedié no aprobar la solicitud de permiso para salir del
establecimiento carcelario has 72 horas. sin vigilancia

Para denegar el beneficio administrativo usted. considero que de conformidad al
articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 este beneficio se encontraba prohibido.
Sustento mi recurso de la siguiente manera: el beneficia administrativo de permiso
de salida hasta de 72 horas esta reglamentado de por el articulo 147 de la Ley 65
de 1993, miodificado por la Ley 1709 del 2014, de conformidad a las siguientes
consideraciones. '

La precitada norma establece:
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Recursa de reposicicn

JOSE EDIMER SUAZA INMIENEZ

2. Homicidio agravado segun Ios numerales 8, 9y 10 del articulo 104 del Cédigo
Penal.

3. Lesiones persana{es agravao’as segtn los numera!es 8.9y 10 del articulo 1 04
del-Cédigo Penal.

4. Los delitos contra personas y bienes protegidos por el Derecho Internacional
Humanitario. |

5. SECUESTRO EXTORSIVO O AGRAVADO SEGUN LOS NUMERALES 6, 7, 11
Y 16 DEL ARTICULO 170 DEL CODIGO PENAL.

6. Desaparicion forzada.

7. Apoderamiento dg aeronaves, naves o med:o de transporte colectivo.

8. Tortura.

9. Desplazamiento forzado.

10. Constreflimiento ilegal agravado segtin el pumeral 1 del articulo 183 del Cédigo
Penal.

11. Constrefiimiento para deimqwr agravado segun el numeral 1 del amc:z;fo 185 del

Codigo Penal. |
12. Hurlo de hidrocarburos o sus derivados cuando se sustraigan de un oleoducto,

gasoducto, nafta ducto o poliducto, o que se encuentren almacenados en fuentes

inmediatas de abastecimiento o plantas-de bombeo,

13. Extorsién en cuantfa superior ‘a quinieptos (500) salarios minimos legales
mensuales vigentes.

14. Lavado de activos cuya cuantia sea o exceda de cien (100) salarios ininimos
legales mensuales.

15. Testa ferrato cuya cuantia sea o exceda-de cien (100) salarios minimos legales
mensuales.

16. Enriquecimienfo ilicito de particulares cuando el incremento. patrimonial no

fustificado se derive en una u otraforma de las actividades delictivas a que se refiere

el presente articulo, cuya cuanfia sea ¢ exceda de c:en (100} salarios minimos
legales mensuales.

17. Concierto para delinguir agravado segun el inciso 20 del.articulo 340 de! Cédlgo
Penal.

18. Entrenamiento.para ,ac:fiividades ilfcitas.

19. Terrorismio: -

20. Administracion de recursos relacionados con act:wdades terroristas.

21. Instigacion a delmqwr con fines terroristas. para los casos previstos en el inciso
20 del articulo 348 del Cédigo Penal.

22. Empleo o lanzamiento de sustancias u objetos peligrosos con fines terroristas.
23. De los delitos seflalados enel arliculo 366 del Codigo Penal.

24. Empleo, produccién y almacenamiento de minas antipersonales.

25. Ayuda e mducc;on al empleo, producc:én 'y transferencia de minas
ant;personaies

Pigina3de8 -



Recurso.de reposicion
JOSE EDIMIER SUAZA JIMENEZ

26. Corrupc;on de alfment@s -productos médicos © material profildctico con fines
terroristas,

planz‘as exceda G’e 8..000_ um.dades o] la de sem:lias sobrepasen !os 1 O. OOO g;amos.

28. Delitos sefialados en el articulo 376 del Cédigo Penal, agravados segin ef
numeral 3 del articulo 384 del mismo cédigo.

29. Deslinacién ijfcita -de muebles 0 inmuebles cuando la cantidad de droga
elaborads, almacenada o fransportada, vendida o usada, sea igual a las canfidades
a que se refiere el literal anterior.

30. Delitos sefialados en el articulo 382 del Cédigo Penal cuando sucantidad supere
fos cien {100) kilos o los cien (100) fitrosen caso de ser liguidos.

31. Existencia, construceion y ufiiizacién ilegal de pistas de aterrizaje.”

Asi mismo entramos a analizar los numerales 8, / 11y 16 del Articulo 170 del Cédigo
Penal, de la siguiente manera:

“ARTICULO 170. CIRCUNSTANCIAS DE AGRAVACION PUNITIVA.

La p‘ena seﬁaiada‘ para ef secuesfro exforsivo seré o’e c‘,‘uafrocfentos cuarem‘a 4 ocho
seis punz‘o sesem‘a y seis (6666 .66.) a cmcuenta m:i (SOOOO) sa}anos mmlmos lega!es
mensuales vigentes, sin superar el limite maximo de la pena privativa de Ia libertad
establecida en ef Cédigo Penal, si concurriere alguna de las siguientes
circunstancias.

misma o que padezca enfef medad grave G en menor: o’e dleCJOCi’?O ( 1 8) &fios, c en

mayor ‘de sesenta ¥ cinco. (65) afios, © que no tenga Ia pfena capacidad de

aulodez‘ermmaczon o que sea mu;er embarazada -

fzempo que permane;ca secuestrada

3. Sila prfvac:on oe la hbeﬁad del secuestrado se prolonga por més de quince {15)

dias,

4. 8i se ejecufa la conducta respecfo de pariente hasta cuarfo grado de
consanguinidad, cuarto de afinidad o primero civil, sobre conyuge o compafiera o

companer 0 permanegnte, o contra cualquier persona gue: de manera permanente se

hallare infegrada a la unid’ad‘ domestica; 0 aprovechando la confianza depositada

por'Ia Vfctima'en el 'am‘cﬁrc} en a!guno 0 a!gunos de ;'os parffcipes Para los efectos- _
maz‘nm@mo 0 de umon fib:‘e

5. Cuando la conducta se realice por persona que sea servidor pliblico o que sea o
haya sido miembro de las fuerzas de seguridad del Estado.
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3ga-o verificacion de fo exigido con amenaza de
mugrie o lesién ar acto que impligue grave peligro comtin o grave
perjuicio a fa comunidad o a la salud piblica.,
7. Cuando se cometa con fines ferroristas.
8. Cuando se obtenga la dtilidlad, provecho o la finalidad perseguidos porlos autores
o participes.
9. Cuando se afecten gravemente los bienes o la aclividad profesional o econdmica
de !a wcfima

muerf'e e] ies:ones personaiea

11. Si se comefe en persona que sea o haya sido periodista, dirigente
comunitario, Defensor de Derechos Humanos, miembro de una organizacion
sindical fegalmente reconocida, politica, étnica o religiosa o en razén de élfo.
12, Si la conducta se comete utilizando orden de captura o detencién falsificada o
's:’ma{aﬁdo z‘eﬁeﬁa

a’e ia i:ben‘ad

14. 8i'la conducta se comete parciaimente en el extranjero.

16. Cuando se frafique con la persam secuestrada durante e tiermpo de privacién
de ta liberfad. :

16. £n persona internacionalmente pmfegida diferente o no en

el Derecho Internacional Humanitario y agentes diplométicos, de las
sedaladas en los Tratados y Convenios Internacionales ratificados por
Celombia.

PARAGRAFO: Las penas seflaiadas para el secuestio simple, se aumentaran de
una fercera paite g la mitad cuando concuriiere alguna de las circunstancias
anteriores, excepio Ja enunciada en el numeral 11.” :

As; mismo ei Ari:zcuio 104 dei Codlga Penal establece

“AR?’?CULO 7 Oé G!RCUNSTANC:‘AS DE AG;"?A VA CION

co&c!afcfa descnfa en el afficaio enéener se comeﬁere

1. En los cényuges o Cqmpansfas permanentes; en ef padre y la madre de familia,
aungue no convivan en un mismo hogar, en los ascendientes o desceiidientes de
los anteriores y los hijos adoptivos; y en fodas las demés personas que de manera
permanente se hallaren integradas a la unidad doméstica.

2. Para preparar, faciitaro consumar ofra conducta punible; para ocu!faﬂa asegurar
su pmduoz‘o o fa impunidad, para sf o para los coparticipes.

3. Por medio de cualquiera de las conductas previstas en el Capituio Il def Titulo-Xii
yen-el Capitule | del Titulo XIH, del libro segundo.de este cédiga.
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4, Por prec;o promesa remune: ‘atoria, animo de lucro o por ofro mofivo abyecto o
futil.
5. Valiéndose de la az:tlwo‘ad de inimputable.
6. Con sevicia.
7. Colocando a la victima en situacién de indefensidn o inferioridad o
aprovechandose de esta situacion.
8. Con fines terroristas o en desarrolio de actividades terroristas.
9. En persona intérnacionalmente protegida diferente a las contempladas en
ef Tiiulo If de éste Libro y agentes diploméaticos, de conformidad con los
Traiadas yConven;i@s in éemacio::aies raﬁf‘ cados por Coiombia

: juez _de paz, D.efensar de ﬁerechos Humanas, ..mfembro a’e una orgamzacmn

sindical legalmente reconocida, politico o refigioso en razén de elfo.”

De conformidad a las disposiciones anteriormente citadas, podemos percatarnos
gue no me encuentro incurso dentro de los numerales 8,9, y 10 del Articulo 104 del
Cédigo Penal, como tamipoco incurro en la Tipicidad de los Numerales 6,711 y 16
del Articulo 170 del Cédigo Penal, por lo tanto, mis delitos, no fueron de
competencia de la Justicia Especializada.

De-acuerdo a lo planteado por el responsable del grupo de gestién legal del PPL
COBOG, con respectoa la prohibicién de la Ley 733 del 2002, y &l articulo 26 de la
Ley 1121 del 2006 nos encentramos entonces de frente a la coexistencia de dos
disposicicnes legales vigentes: El Articulo 147 de la Ley 65 de 1993 modificada por
la Ley 1709 del 2014, y 1a Ley 733 del 2002:

Debe aplicarse la mas favorable de conformidad al articule 29 de la
Constitucion Nacional gue establece que en materia penal la Ley permisiva o
-famrabie iguaﬂ £Omo Io ‘enseﬁa reﬁf:eradas senﬁencias de §a Corte Supmma de
de. preferencaa a ia restnct_wa_ o desfjavcrab%e. o sea deb_e aplscarse eﬂ amculo
147 de Ley 65 de 1993, modificada por la Ley 1709 de 2014.

Esimportante destacar que-¢l artfculo 26.de la Ley 1121 de 20086, establece:

ARTICULO 26. EXCLUSION DE BENEFICIOS Y SUBROGADOS. <Ver en
Jurisprudencia Vigeficia destacado de la C-073-10> Cuando se trate de delitos de
terrorismo, financiacion de terrorismo, secuestro.extorsivo, extorsién: y conexos, no
procederé’n- ias rebajas de pena bor sentencia anticipada y cOnfesién n;‘ se

la kberz‘ad de condena de ejecuc;an condzc:ona! o suspenszon cond;c;onal de
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jecucion de la pena, o fibertad condicional. Tampoco a la prisién domiciliaria como
sustitutiva de la prision, ni habré lugar ningtn otro beneficio o subrogado legal,

Judicial o administrativo, ‘salvo los beneficios por colaboracion consagrados en el
Cédigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz.” '

Es importante destacar que la piedra angular en donde el proveido recurrido
s¢ fundamenta para denegar el beneficio administrativo solicitado es la
prohibicion de la norma precitada, pero es importante aclarar gue esta
disposicion solo se circunscribe a los delitos de terrorismo, financiacién de
terrorismo, secuestro extorsivo v exdorsién y en ningin momento excluye el
delito de secuestro simple por el que fui condenado entre otros..

El debido proceso se aplicard a toda clase de actuaciones judiciales v
administrativas. Nadie podra ser juzgado sind conforme a las leyes preexistentss al
actogue se imputa, ante juez o tribunal competente como observancia de la plenitud

En materia penal, la Ley permisiva o favorable aun cuando sea posterior se aplicard
de preferencia a la restrictiva o desfavorable.

El caracter fundamental al derecho al debido procesc proviene de su estrecho
vinculo, con el principio delegalidad al cual deben ajustarse no solo las autoridades
judiciales, sino también en adelante las administrativas en la definicidn de los
derechos de los individuos. Es pues una defensa de los procedimientos, en especial
de la posibilidad de ser oido y vencido en juicio; segin la férmula clasica o lo que
eslo mismo de la posibilidad de sjercer el derecho de defensa. El dereche al debido
proceso comprende no solo la observancia de los pasos que la Ley impone a los
procescs judiciales y a los proceso vy tramites administrativos, sifo también 2l
respeto a las formalidades propias de cada juicio, que se encuentren en general
contenidas en los" principios que los inspiran; el tipo de intereses en litigio, las
calidades de los jusces y funcionarios encargados de responder. :

El debido proceso es todo un conjunto: de garantias que protegen a las personas a
efectos de asegurar durante el mismo una pronta y cumplida justicia.

Este principio aparecé como norma rectora en la primera parte del articulo primero
del-cédige de Procedimiento Penal, al establecer que nadie puede ser juzgado sino
conforme a las leyes preexistentes al acto que se imputa, ante juez o tribunal
competente y con observancia de la plénitud de las formas propias de cada juicio.

No nog cabe la menor duda que ef concepto desfavorable del Responsable de la
Gestidn Legal del PPL COMEB, objeto de esta solicitud, violenta flagrantemente el
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PRINCIPIO DE LA LEGAL&DAI D &stablecido en el articulo sexto de la Ley 906 del
2004 que establece :

“Nadie podrd serinvestigado ni juzgado sinc conforme a la ley procesel vigente al

momento de los heches, con observancia de las formas propias de cada juicio.

La Ley procesal de efectos sustanciales permisiva o favorable, aunque sea posterior
a la actyacion sé aplicara de preferencia a la restrictiva o desfavorable”

Elprincipio de favorabilidad constituye un-elemento fundamental del debido proceso
en materia p'enal' q‘ué 'nb pue‘de desconocerse en' ‘n‘inguna circunstancia es asi como

conststu_cs_ona! no establece .dafe_renct_a aigun,a que perm:ta un trato dxferente para !,as
normas procesales, ver entre ofras las sentencias C-252/01, C-200/02, C-922/01 y
T-272/05.

Cabe precisar de otra parte que como o puso de presentela sala de casacion penal
de la Corte Suprema de Justicia en decisiones que la aplicacion del principio de
favorabilidad en estas circunstancias ademas de significar el respeto del mandato
imperativo del articulo 29 superior estd sometido a unos presupuestos lbgicos que
en mansra alguna pueden poner en peligro el caracter sistematico de las normas
due comenzaron a regir el 1 de enero de 2005.

En este orden de ideas, solicité se revoque sl proveido recurrido y como
consecuencia de ello se me conceda el Bensficio Administrativo de Permiso
de Salida hasta de 72 horas, sin vigilancia, de conformsdad al Amcuﬁo 147 de'
Sa Ley 85 de 1993 modmcada pcr ia Ley 1709 del 2014

Atentamente,

TD'82339 Y NUI J1 10hg24
PATIO.ERE 1. COBOG PICOTA
KILOMETRO § VIA USME. BOGOTA D.C.
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