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Condenado JAVIER MAURICIO ARIAS MANCHOLA
C.C # 80205042

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 21 de junio de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicién de quien interpuso recurso de apelacion contra la providencia del
NUEVE (9) de MAYO de DOS MIL VEINTIDOS (2022) por el término de cuatro (4)

dias para que presente la sustentacién respectiva, de conformidad a lo dispuesto
en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 24 de junio de 2022.

Vencido el término del traslado, SI IEI' NO i:] se presento sustentacion
del recurso.

EL SECRETARIO

%RRES QUINTERO

Numero Unico 730016000444201080267-00
Ubicacion 15338

Condenado JAVIER MAURICIO ARIAS MANCHOLA

C.C # 80205042

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 28 de Junio de 2022, se corre traslado por el término comun de

cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194
inciso 1° del C.P.P. Vence el 1 de Julio de 2022.

Vencido el término del traslado, SI [ | NO 53 se presenté escrito.

EL SECRETARIO
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Ejecucion de Sentencia : 15338. Rad: 73001 60 00 444 2010 80267 00
Condenado : JAVIER MAURICIO ARIAS MANCHOLA
Fallador * Juzgado Segundo Penal del Circuito de Descongestion con Funciones de Conocimiento

de Ibagué (Tolima) // Juzgado Cincuenta y Cinco Penal del Circuito con Funcion de
Conocimiento de Bogotd. (Sentencias Acumuladas)

Delito (s) : ESTAFA AGRAVADA / FRAUDE PROCESAL EN CONCURSO HETEROGENEO
CON FALS’EDAD MATERIAL EN DOCUMENTO PUBLICO EN CONCURSO
HETEROGENEO CON ESTAFA AGRAVADA.

Decisién: : (P): Niega Prision Domiciliaria art. 38B del C.P.

Reclusion : Establecimiento Penitenciario y Carcelario La Picota

Repuiblica de Colombia

JUZGADO VEINTE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD
Bogot4, D. C., nueve (9) de mayo de dos mil veintidos (2022).

ASUNTO A TRATAR

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir pronunciamiento en
torno a la eventual concesion del sustituto de la PRISION DOMICILIARIA,
conforme lo peticiona el sentenciado JAVIER MAURICIO ARIAS MANCHOLA.

ACTUACION PROCESAL Y CONSIDERACIONES DEL JUZGADO
1. ANTECEDENTES PROCESALES:

1.1.- Informa la actuacion remitida en copias que mediante sentencia de fecha 19 de
octubre de 2015, el Juzgado 2 Penal del Circuito de descongestion con Funciones
de Conocimiento de Ibagué (Tolima), condené a JAVIER MAURICIO ARIAS
MANCHOLA vy otro, a la pena principal de 100 meses de prisiéon y multa de nueve
(9) ssm.I.m.v,, a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por un periodo igual al de la pena principal, por haber sido
hallado coautor responsable del punible de ESTAFA AGRAVADA, negandosele el
beneficio de la Suspension Condicional de la Ejecuciéon de la Pena y el sustituto de
la prision domiciliaria.

1.2.- A través de sentencia del 11 de septiembre de 2017, el Juzgado Cincuenta y
Cinco Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota, condend a
JAVIER MAURICIO ARIAS MANCHOLA a la pena de 110. 33 meses de prision y
multa de 113.8 s.m..m.v., por el delito de FRAUDE PROCESAL EN CONCURSO
HETEROGENEO CON FALSEDAD MATERIAL EN DOCUMENTO PUBLICO EN
CONCURSO HETEROGENEO CON ESTAFA AGRAVADA, fijando como pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la pena principal, habiéndosele negado el subrogado de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena.

1.3.- Mediante providencia de fecha 9 de noviembre de 2021, este Despacho,
decret6 la acumulacion juridica de penas con la sentencia proferida Juzgado. /
Segundo Penal del Circuito de descongestion con Funciones de Conocimiento de /\
fecha 19 de octubre de 2015 y Juzgado Cincuenta y Cinco Penal del Circuito cox |
Funcion de Conocimiento de Bogota, adiada el 11 de septiembre de 2017, fijando
como pena definitiva 177.03 meses de prision y la accesoria por el mismo tiempo )
establecido para la pena de prision.
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Condenado : JAVIER MAURICIO ARIAS MANCHOLA o

Fallador : Juzgado Segundo Penal del Circuito de Descongestion con Funciones de Conohmzento
de Tbagué (Tolima) // Juzgado Cincuenta y Cinco Penal del Circuito con Funcion de
Conocimiento de Bogotd. (Sentencias Acumuladas)

Delito (s) : ESTAFA AGRAVADA / FRAUDE PROCESAL EN CONCURSO HETEROGENEO
CON FALSEDAD MATERIAL EN DOCUMENTO PUBLICO EN CONCURSO
HETEROGENEO CON ESTAFA AGRAVADA.

Decision: : (P): Niega Prisién Domiciliaria art. 38B del C.P.

Reclusion :  Establecimiento Penitenciario y Carcelario La Picota

1.4.- Por los hechos materia de condena, el sentenciado ha permanecido privado de
su libertad a saber:

¢ La primera del 15 al 16 de febrero de 2020. (2 dias)!
¢ Lasegunda y actualmente desde el dia 17 de febrero de 2020.

1.5.- Durante la fase de la ejecucion de la sentencia se ha efectuado en tres
ocasiones reconocimiento de redencién de pena, a saber:

30 de Junio de 2021 2 MESES - 26.5 DIAS
29 de abril de 2022 4 MESES - 23 DIAS

2.- DE LA PETICION.

La defensa del condenado JAVIER MAURICIO ARIAS MANCHOLA solicita se
conceda a su asistido la prision domiciliaria sustitutiva de la pena de la prisién por
cuanto ha cumplido y superado la mitad de la pena establecida por el Juzgado.

2.- DE LA SUSTITUCION DE LA PRIVACION INTRAMURAL POR LA DEL
LUGAR DEL DOMICILIO CON BASE EN EL ARTICULO 38 DEL C.P.

En torno al pedimento de la pena sustituta que por via del articulo 38 del C.P.,
elevada por la defensa del condenado JAVIER MAURICIO ARIAS MANCHOLA,
debe senalar el Juzgado que la oportunidad procesal para estudiar el mecanismo
solicitado se encuentra precluida, con ocasién de la ejecutoria de la decision que
resolvié negativamente tal aspecto.

Senalo el fallador en su oportunidad (Rad: 73001 60 00 444 2010 80267 00):

“En el caso que ocupa la atencion del Despacho, observa este juzgador que el sentenciado
no cumple con ninguno de los requisitos establecidos en el articulo 38B de la Ley 1709 del
ario 2014 pues la pena que se le impone es por el termino de 100 meses de prision o lo que
es lo mismo 8 arios 4 meses por lo que supera el tope establecido en el numeral primero del
articulo 38B de que la pena sea de 8 aiios o menos de prision y tampoco retine el
presupuesto consagrado en el numeral 2 de articulo en cita...

Asi mismo, dentro de la radicaciéon No. 11001 60 00 049 2013 13968 01 que fue
objeto de acopio punitivo, se indico:

“Ms sin embargo en el aspecto subjetivo no deviene favorable el otorgamiento del beneficio
en tanto no existe arraigo establecido en la medida que los acusados se encuentran huyendo
de la administracion de justicia, lo que a su vez deriva que no cumplird la pena impuesta,
pues se itera han evadido el accionar judicial, lo que hace desfavorable la concesion del
mentado beneficio, aunado que el sefior ARIAS MANCHOLA presenta una sentencia de

11 Privacién inicial dentro del proceso que fue objeto de acopio punitivo identificado con el niimero de
radicado 11001 60 00 444 2010 80267 00. N.1. 15338.
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Delito (s) : ESTAFA AGRAVADA / FRAUDE PROCESAL EN CONCURSO HETEROGENEO
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HETEROGENEO CON ESTAFA AGRAVADA.
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Reclusion :  Establecimiento Penitenciario y Carcelario La Picota

caracter condenatorio vigente proferida el 19 de octubre de 2015 por el delito de estafa
agravada lo que hace avin mds nugatorio la concesion del beneficio.”

[.J"

Como puede verse, la instancia falladora, abordé de manera completa el tema,
ahora puesto bajo estudio de este juzgado, precluyendo la oportunidad de debatir
este mismo asunto ante esta instancia puesto que en lo concerniente al tema de la
prision domiciliaria, la determinacion adoptada en el fallo de primera instancia
quedo debidamente ejecutoriada.

Cabe igualmente precisar que estos despachos no se erigen como una especie de
tercera instancia en la cual pueda volverse a debatir asuntos que ya fueron motivo
de decision de las instancias, como en este caso, frente al tema de la prision
domiciliaria.

De la misma forma, lo ha venido sosteniendo la Corte Suprema de Justicia, al
sefialar 2 :

“La Corte ha sefialado, y se reitera, que cuando el tema de la prisién domiciliaria ha sido
definido en la sentencia no podrd ser objeto de nuevo examen en la fase de ejecucion de la
pena, salvo que acontezca un trdnsito legislativo que torne mds favorables las exigencias
para la concesion del subrogado penal.

“La prision domiciliaria —se dijo en otra oportunidad’— fue introducida en el actual
Codigo Penal, Ley 599 de 2000, como una extension de la figura de la detencion
domiciliaria, en este caso para favorecer al condenado, cuyo otorgamiento debe ser
decidido en la sentencia seguin se colige del contenido de los articulos 38 del Codigo Penal
y 170 del Cédigo de Procedimiento Penal, disposiciones normativas que aluden a que
dicho pronunciamiento debe hacer parte del fallo. Lo que resulta atendible como quiera
que se trata de un derecho del procesado cuando cumpla con los presupuestos senalados,
por lo que a partir de su vigencia es obligatorio un pronunciamiento en tales eventos.

“Aunque pareciera derivarse del contenido del articulo 486 del Codigo de Procedimiento
Penal al serialar que el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad “podra revocar o
negar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de al libertad’, que tiene facultad
para decidir sobre el particular, sin embargo, debe precisarse que los mecanismos
sustitutivos de la pena privativa de la libertad son los previstos por el Capitulo III, del
Titulo 1V, articulos 63 y siguientes del Codigo Penal, susceptibles de ser aplicados con
posterioridad a la condena en firme. Ademds, el articulo 79 del Codigo de Procedimiento
Penal al atribuirles competencia a los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad
solo les asigna tal facultad en aplicacion del principio de favorabilidad debido a una ley
posterior, ya que en todo caso su intervencion se genera una vez cobre ejecutoria la
sentencia. Y el mismo articulo 38 del Codigo Penal establece que les corresponde el
control de tal medida, lo que presupone su previo otorgamiento.

2 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sentencia segunda instancia 23.347, marzo 2 de 2005, M.P,, Dr.
YESID RAMIREZ BASTIDAS.

3, CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Auto - segunda instancia 21.579, noviembre 19 de 2003, M.P., Dr.
HERMAN GALAN CASTELLANOS.
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“Por consiguiente, decidido el tema en la sentencia no podrd ser objeto de una nuevo
estudio a menos que se presente un transito legislativo que torne mas favorables las
exigencias puntualizadas por la actual normatividad.”.

Asi mismo, lo manifestd6 la Honorable Corte Suprema de Justicia - Sala de
Casacion Penal - dentro del radicado 53689. AP 2541-2019, M.P. Eugenio
Fernandez Carlier de fecha 26 de junio de 2019.

“El punto viene siendo tratado por la Corte ~desde antes- en los siguientes términos:

“Al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, que adquiere competencia con la
ejecutoria del fallo, le estd permitido pronunciarse sobre la prision domiciliaria en los
siguientes casos:

“(a) Cuando un cambio legislativo varie favorablemente las circunstancias que fueron
consideradas por el fallador para negarla.

“(b) Cuando el asunto no haya sido objeto de decision en las sentencias.

“Este ha sido el criterio de la jurisprudencia de la Sala de Casacion Penal de la Corte
Suprema de Justicia, como se desprende, por ejemplo, del auto del 2 de marzo del 2005,
dentro del radicado niimero 23.347.

“(c) En los eventos previstos en el articulo 461 del Codigo de Procedimiento Penal. La norma
dispone que puede ordenar la sustitucion de la ejecucion de la pena, previa caucién, en los
mismos casos de la sustitucion de la detencion preventiva”.

Es por esto que, en esta ocasiéon y de cara a la pretension de concesion del
beneficio de la prision domiciliaria deprecada por el condenado JAVIER
MAURICIO ARIAS MANCHOLA, este despacho la negara por improcedente, por
haber sido ya objeto de estudio.

Por lo expuesto, el JUZGADO VEINTE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR al sentenciado JAVIER MAURICIO ARIAS MANCHOLA,
el beneficio de la PRISION DOMICILIARIA, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta decision.

SEGUNDO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

. %ﬁﬁ%% L e LiaTiocssiin de Penay Meulkies de Sequridod
! CLAUBDIA GUISELLA-GUZMAN CARDENAS Notifique ot Estado fio.

I 06,005
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g@j : SENOR(A):
| JUEZ VEINTE DE EJECUCION DE PENAS Y

b\ FAssroMEDINA /i MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA.
E.S.D.

CUI: 73001-60-00-4444-2010-80267
PENADO: JAVIER MAURICIO ARIAS MANCHOLA
C.C: 80.205.042 de Bogota

ASUNTO: RECURSO DE APELACION

JOHN ALEXANDER FAJARDO MEDINA, identificado tal y como aparece al pie
demi respectiva firma, actuando en mi calidad de defensor de confianza del
ciudadano JAVIER MAURICIO ARIAS MANCHOLA en el presente asunto,
respetuosamente medirijo a su despacho con el objeto de manifestarle por medio
del presente escrito que dentro del término de ley interpongo recurso de apelacion
en contra de la providencia proferida el 9 de mayo de 2022.

Por medio del presente recurso de apelacion le solicito a su honorable sefioria que
revoque la decision proferida por el juzgado 20 de ejecucién de penas y medidas
de seguridad, con base en los argumentos que expondré a lo largo del presente
documento.

Honorable Juez, en esta providencia se neg6 al sefior JAVIER MAURICIO ARIAS
MANCHOLA, el beneficio de la prision domiciliaria establecido en el articulo 38B,
lo anterior basado en tres aspectos sustanciales que se explicardn ampliamente
mas adelante.

HECHOS:

1. Elsentenciado JAVIER MAURICIO ARIAS MANCHOLA fue condenado en
el afio 2015 como REO AUSENTE por el Juzgado segundo penal del
circuito de Ibagué (Tolima).

2. El sentenciado JAVIER MAURICIO ARIAS MANCHOLA fue condenado en
el aflo 2015 como REO AUSENTE por el juzgado 55 penal del circuito con
funcién de conocimiento de Bogota, por los delitos de fraude procesal en
concurso con heterogéneo con falsedad en documento publico y estafa
agravada.



3. En los anteriores procesos judiciales Sefior Juez, el sentenciando no
ejercid su derecho a la defensa material, ya que se encontraba en la ciudad
de Panama y desconocia por completo el proceso judicial que cursaba en
su contra en Colombia.

4. En dichos procesos fue condenado como reo ausente a la pena de 100
meses de prision por el delito de ESTAFA AGRAVADA art. 247 del Codigo
Penal.

5. El sefior JAVIER MAURICIO ARIAS MANCHOLA fue capturado en la
ciudad de Panama el dia 1 de febrero del 2021, deportado a nuestro pais
el dia 15 de febrero del 2021, y el juzgado 20 de ejecucién de penas y
medidas de seguridad asumié el conocimiento el dia 12 de marzo de 2020.

6. Mediante providencia del 9 de noviembre de 2021, el juzgado 20 de
ejecucion de penas y medidas de seguridad decreto la acumulacion juridica
de las penas con la sentencia proferida por el juzgado segundo penal del
circuito de descongestién con funciones de conocimiento de fecha 19 de
octubre de 2015 y juzgado 55 penal del circuito con funcion de
conocimiento de Bogota, filando como pena definitiva 177.03 meses de
prision y la accesoria por un mismo tiempo establecido para la pena de
prision.

7. El sefior JAVIER MAURICIO ARIAS MANCHOLA actualmente se
encuentra recluido en la Carcel La Picota en la ciudad de Bogota.

8. EL suscrito defensor presenté ante el Juzgado de Ejecucién de penas
solicitud de Prisién domiciliaria en donde se consagré como peticion
principal la Prision domiciliaria basada en el articulo 38B, y como
pretension subsidiaria la contenida en el articulo 314 #5 del Cddigo de
Procedimiento Penal.

9. Eldia 9 de mayo de 2022 el Juzgado 20 de ejecucion de penas y medidas
de seguridad se pronuncié sobre la peticion anterior resolviendo:

‘PRIMERO: NEGAR al sentenciado JAVIER MAURICIO ARIAS
MANCHOLA, el beneficio de la PRISION DOMICILIARIA, por las
razones expuestas en la parte motiva de la decision.

SEGUNDO: Contra esta decision proceden los recursos de
reposicion y apelaciéon”.

10. El Juzgado de primera instancia se basé uUnica y exclusivamente en el
hecho, que los Juzgados falladores ya habian abordado el tema, lo cual no
exime la responsabilidad de analizar juiciosamente la solicitud, asi mismo
de verificar si opera 0 no el principio de favorabilidad y de revisar en el tema



de los subrogados para determinar si el sentenciado puede o no acceder a
ellos verificando uno a uno los requisitos y lo realizo de la siguiente manera:

a) Juzgado segundo de descongestién de Ibagué (RAD. 73001 60 00 444
80267 00):

Este juzgado nego el subrogado por dos motivos, el primero por considerar que la
condena a 100 meses excedia lo contemplado en el numeral primero del articulo
38B, y porque tampoco reunia lo contemplado en el numeral segundo del citado
articulo. (Pagina 2 tercer parrafo).

Honorable Sefior Juez, nétese el evidente error en el que incurrié el juzgado de
primera instancia en la decision objeto de alzada, al no aplicar el principio de
favorabilidad, la cual es un mandato en materia penal, un mandato de orden
superior que corresponde a un principio rector del derecho punitivo y un derecho
fundamental de aplicacion inmediata y ello se refleja en que no se aplicé lo
contenido en la ley 1709 de 2014, concretamente en la creacion del articulo 38B.

Lo anterior se refleja en lo siguiente:

1). El delito de estafa agravada por el cual fue sentenciado mi defendido tiene una
pena minina inferior a los ocho (8) afios, cumpliendo asi el requisito del numeral
primero del citado articulo 38B, entonces no es cierto manifestar que por el hecho
gue la condena quedo en 100 meses de prision se incumpla con este requisito, ya
qgue lo exige la norma es que el delito por el que se condene tenga una pena
minima de ocho (8) afios de prisibn o menos.

Siendo asi las cosas es claro que el sentenciado cumple objetivamente el requisito
objetivo del numeral primero aplicando el principio de favorabilidad contenido en el
numeral primero del articulo 38B.

2) En este mismo radicado en la sentencia se manifiesta que tampoco se cumple
con el numeral segundo del citado articulo 38B es decir Sefior Juez, que segun el
juez de primera instancia de lbagué (Tolima), el delito de estafa agravada se
encuentra contenido en el Articulo 68A, y por lo tanto opera prohibicion expresa
para conceder el subrogado de la prision domiciliaria, cabe resaltar que este criterio
errado fue compartido en su totalidad por el honorable Juzgado de ejecucion de
penas, tan solo con el endeble argumento que dicho juzgado (SEGUNDO DE
DESCONGESTION DE IBAGUE) ya habia abordado el tema, nétese Sefior Juez
que el Juzgado 20 Ejecucion de Penas De Bogota, no se tomo la molestia siquiera
de verificar si este delito estaba enlistado en el mencionado Articulo 68A.

Si se verifica Sefior Juez el articulo 68A, el delito de estafa agravada no esta
incluido, se incluye en el citado articulo la estafa, pero Unica y exclusivamente
cuando recaiga sobre bienes del estado, mas no opera en el presente caso ya que



en ambos procesos la estafa se dio por un vehiculo automotor respectivamente en
cada proceso judicial.

Es decir, Sefior Juez, en primera medida se cumple con lo establecido en el
numeral primero del articulo 38B, porque la sentencia impuesta fue por conducta
punible cuya pena minima prevista en la ley es de ocho (8) afios 0 menos y también
se cumple con el segundo requisito porque el delito de estafa agravada que versa
sobre un vehiculo automotor no esta incluido en el INCISO 2 del articulo 682 de la
ley 599 de 2000.

Queda claro Sefior Juez que si el Juzgado de ejecucion de penas, hubiese aplicado
el principio de favorabilidad de lo contenido en la ley 1709 de 2014, respecto a esta
sentencia, tendria que haber concedido el subrogado de la prision domiciliaria ya
que el sentenciado cumple tanto con el numeral primero del articulo 38B y de igual
forma con el segundo, ya que no se trata de uno de los delitos en los cuales opera
prohibicion expresa para la concesion del beneficio, nétese y lo digo
respetuosamente que el fallador de primera instancia no se tomé el tiempo para
analizar estos requisitos a fondo, no tuvo el cuidado y la atencién que requiere una
solicitud de tan alta importancia para un ser humano y su familia y de paso
contribuyendo asi a la inconstitucionalidad y al hacinamiento en los centros
carcelarios los cuales ya fueron declarados por la Corte Constitucional como
inconstitucionales.

Respecto al arraigo del sentenciado se demostré ampliamente que su arraigo y el
nacleo familiar padre y madre ha sido en Bogota donde han convivido por mas de
diez (10) afios en la Avenida Calle 80 No 62 — 54 Apartamento 406 Barrio Entre
Rios de Bogota, esto se demostré mediante diferentes pruebas documentales tales
como entrevistas, informes de arraigo de investigador, actas de firmas de vecinos
de la comunidad, entre otras, todas estas pruebas se encuentran en la solicitud
inicial las cuales respetuosamente solicito sean analizadas, ya que el juzgado de
ejecucion con la misma excusa de afirmar que todo ya lo habian estudiado los
jueces que sentenciaron a mi defendido, no se pronuncié sobre ninguna de las
documentales aportadas por el suscrito para demostrar el arraigo del condenado,
el cual ha sido en la direccion indicada en dichas pruebas durante toda su vida.

Cabe resaltar que, aunque fue juzgado como reo ausente, ello ocurri6 porque
jamas la fiscalia ni el centro de servicios judiciales de Ibagué en este proceso envio
notificacion alguna a dicha direccion, es mas jamas se enteraron siquiera que el
sentenciado salié del pais buscando un mejor un futuro para él y su familia a
Panama, este factor Subjetivo lo explicare mas adelante, pero mi defendido salié
por el aeropuerto con su nombre y pasaporte y constituyo empresas en Panama
con su nombre y cedula colombiana, lo cual demuestra que no se estaba
escondiendo ni evadiendo de la justicia, simplemente no conocié que se estaba
adelantando un juicio en su contra ni tampoco sus padres se enteraron.

Cabe resaltar que lo anterior es un concepto juridico propio que no fue objeto de



estudio en dicha sentencia, lo manifiesto para ilustrar al Sefior Juez de segunda
instancia de la real situacion factica que probare mas adelante, no obstante hay
que aclarar que el Juzgado de Ibagué no prohibi6 la prision domiciliaria por falta
de arraigo, solo la neg6 porque errébneamente sostuvo que no cumplia con los
numerales 1y 2 del articulo 38B, lo cual ya fue desvirtuado anteriormente, es decir
es falso que el Juzgado de Ibagué hubiese analizado elementos de prueba que
demostraran o no el arraigo del sentenciado, como para decir que ya se habia
pronunciado en la sentencia sobre este particular, y cabe resaltar o recordar que
el defensor de oficio en dicho proceso judicial (Ibagué) no interpuso siquiera
recurso de apelacion en contra de esta decision.

Ahora bien, la segunda condena por la que fue sentenciado mi defendido fue por
el Jugado 55 penal Del Circuito de Bogotéa en el afio 2015 (RAD. 11001 60 00 049
2013 13968 01) como REO AUSENTE, por los delitos de fraude procesal en
concurso heterogéneo con falsedad en documento publico y estafa agravada.

Respecto a esta sentencia el Juzgado de Ejecucion de Penas niega la solicitud
basado Unica y exclusivamente manifestando que los juzgados que sentenciaron
a mi defendido ya abordaron el tema sin dar mayores detalles, lo anterior sin
analizar si cumple o no con los requisitos objetivos ni subjetivos. (Pagina 2 ultimo
parrafo).

Notese Sefior Juez de segunda instancia que la situacion es idéntica a la sentencia
anterior respecto a las prohibiciones objetivas que se contemplan en el articulo
38B, para no hacerme extenso y repetitivo seré concreto, ninguno de los delitos
por el que fue condenado JAVIER ARIAS MACHOLA en este proceso que curso
ante el Juzgado 55 Penal Del Circuito De Bogota tienen pena prevista en la ley
superior a ocho afios, ninguno Sefor Juez, y de igual forma ninguno de los delitos
por cuales fue sentenciado se encuentran enlistados en el inciso 2 del Articulo 682,
es decir objetivamente no opera prohibicion expresa para prohibir el subrogado de
la prision domiciliaria.

No obstante, es de resaltar que esta sentencia proferida por el Juzgado 55 penal
Del circuito se plasmaron dos situaciones la primera la falta de arraigo y la segunda
gue tenia otra sentencia condenatoria, es decir se negd por un factor subjetivo y
por un factor objetivo ya que se deduce claramente que la juez al manifestar que
tenia una condena proferida el dia 19 de octubre de afio 2015 configuraba un
antecedente y por ello se hacia nugatorio otorgar el beneficio de la prision
domiciliaria.

Lo anterior tampoco fue objeto de estudio por parte del juzgado de ejecucion de
penas, ya que se explicé con claridad en la solitud de prision domiciliaria, que esa
sentencia (19 de octubre de 2015) aunque fue anterior a la proferida por el Juzgado
55 penal Del circuito no constituye un antecedente, porque aunque fue anterior a
a esta providencia, la fecha de los hechos en ambos proceso fueron casi idénticas,
es decir el sentenciado no incurrio en cometer delitos posteriores a la sentencia



proferida el dia once (11) de Septiembre de 2017, por lo tanto como ya lo ha
manifestado la Corte Suprema de Justicia, a efectos de conceder Subrogados esta
clase de situaciones no constituye la prohibicion contenida en el paragrafo primero
del articulo 682, en el cual se prohibe la prision domiciliaria a quienes hayan sido
condenados por delitos dolosos dentro de los cinco afios anteriores, ya que reitero
no se puede configurar como antecedente esta situacion, incluso esto fue
analizado para que procediera al acumulacion de penas en el presente asunto, ya
que si el delito o la fecha de los hechos se hubiere cometido posterior a la sentencia
la acumulacion de penas se hubiera tornado improcedente .

Cabe recordar que en el presente asunto si bien es cierto existen dos sentencias en
el presente asunto una proferida el dia 19 de Octubre de 2015 y otra proferida el dia
11 de septiembre de 2017, lo cierto es que la fecha de los hechos respecto de la
primera condena data del dia 29 de octubre de 2009 y la fecha de los hechos de la
segunda sentencia fue del dia 29 de Diciembre del 2009, es decir ninguna de la
conductas se realiz6 con posterioridad a la primera sentencia en el tiempo que fue
la proferida el dia 19 de Octubre de 2015, lo cual ya fue analizado por su honorable
despacho en la solicitud de acumulacion de penas, es decir no existié reincidencia
de mi prohijado en la actividad delictiva, por lo tanto esta condena no puede tenerse
en cuenta como antecedente y esto no es capricho del suscrito, tal como lo
argumente en la primigenia peticion, solicito respetuosamente tengan en cuenta lo
contenido en la sentencia de la sala penal Del tribunal Superior de Medellin enero
del 2019 bajo el radicado 050016000206201640973, Magistrado ponente
LEONARDO EFRAIN CERON ERAZO, sentencia que calca la situacion en el
presente asunto asi:

“Descendiendo al andlisis del caso, en donde el juez de conocimiento le negé a la
sefiora Marisol Mercado Uribe el beneficio de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena, con fundamento Gnicamente en que la citada tenia una
sentencia condenatoria en su contra que debia considerarse como
antecedente penal y ello impedia objetivamente la concesion del mismo;
considera la Colegiatura que tal determinacion fue desacertada, no solo
porque se advierte que Mercado Uribe reune la totalidad de los requisitos
exigidos por los articulos 63 y 68A Penal, sino porque de considerar que esta
ciudadana tenia antecedentes, era imperioso que el juez hiciera el analisis
subjetivo contenido en el numeral tercero del tantas veces citado articulo 63,
como ya se explicé con suficiencia en el acapite anterior (Negrilla fuera de
contexto).

Segun constancias que reposan de folios 26 a 32 y que fueron anunciadas por el
delegado de la Fiscalia en la audiencia de Individualizacion de la Pena (articulo
447), la seiora Marisol Mercado Uribe tiene varias investigaciones penales en
curso, unas en etapa investigativa y otras inactivas, pero solo en una de ellas se
profirid sentencia el 23 de octubre de 2015 por parte del Juzgado 24 Penal del



Circuito de Medellin y fue por un delito de falsedad en documento publico de
acuerdo a hechos ocurridos el 10 de junio de 2013.

Los delitos por los que estéa siendo juzgada Mercado Uribe es el de falsedad en
documento publico agravado y falsedad en documentos privado, los cuales no se
encuentran enlistados dentro del contenido del articulo 68A, lo que advierte
cumplida la exigencia del numeral 2° de la norma en comento.

Lo anterior, significa que respecto de las varias investigaciones penales que sefialé
el Fiscal y que se encuentran en etapa investigativa y no se ha iniciado el respectivo
proceso penal, no pueden ser tenidas en cuenta como antecedentes, en tanto, como
ya se dijo, por tales solo puede entenderse la existencia de sentencias
condenatorias debidamente ejecutoriadas

Ahora, si bien es cierto, como lo aseveroé la primera instancia, que Marisol
Mercado Uribe tiene en su prontuario una sentencia condenatoria en firme por
el delito falsedad en documento publico, no lo es menos que esa condena se
dio en momento posterior a la comision de los hechos por los que hoy se le
juzga (febrero de 2013), por lo que se concluye que lamisma no puede tenerse
en cuenta como antecedente penal a la luz de la exigencia contenida en el
numeral 3° del articulo 63 y 68A del C.P. (Negrilla fuera de contexto).

De lo anterior no puede concluir la Sala situacion diferente a que la sefiora Marisol
Mercado Uribe no registra antecedentes penales en los términos exigidos en la
normatividad en cita, por lo ya dicho en precedencia, y que el delito por el cual se
le profirid juicio de reproche en este proceso no estd contenido en el inciso
20 del articulo 68 A de la Ley 599 de 2000, lo que obliga a la judicatura a
conceder el sustituto penal con base solamente en el requisito objetivo que si
lo cumple, tal como dispone el precepto analizado.” (Negrillas mias.)

Como observa Honorable Sefioria el Juez veinte (20) De ejecucién de penas y
medidas de Seguridad de Bogota debid realizar un analisis subjetivo y objetivo en
el presente asunto y no lo efectud, simple y llanamente se limité a decir que ya todo
habia sido estudiado, analizado y decidido en las sentencias, incumpliendo asi su
deber constitucional de estudiar juiciosamente la solicitud elevada por el suscrito, si
observa con atencion el Juzgado de ejecucion de penas no se manifiesto sobre
ninguno de los elementos probatorios aportados por el suscrito, y desde ya dejo
constancia que incurrid en una via de hecho al resolver tan superficialmente la
solicitud impetrada por el suscrito.

Como observa honorable Juez de Segunda instancia mi defendido cumple a
cabalidad con los requisitos objetivos para que le sea concedida la prisién
domiciliaria, no existe una sola prohibicion contenida en los articulos 38b o0 682 para
gue le sea negado este subrogado, como lo manifesté anteriormente el Juez de
ejecucion no estudio en absoluto el presente asunto y desecho la solicitud
manifestando que en las sentencias ya se habia estudiado el tema lo cual no es



cierto, ya ni estudio con juicio las sentencias, ni tampoco aplico el principio de
favorabilidad que contiene la ley 1709 de 2014 en su articulo 38b.

Ahora bien respecto al arraigo del sentenciado, no es cierto como lo manifiesta el
juez de primera instancia que este asunto ya fue analizado por los despachos que
sentenciaron a mi defendido, el juzgado de lIbagué no negd la prision domiciliaria
por falta de arraigo si no por considerar que el delito de estafa agravada que recae
sobre automotores estaba incluido en el Articulo 682, lo cual no es cierto, y respecto
a que el sentenciado estaba huyendo de la justicia no lo es, reitero al domicilio del
condenado no le llego notificacién alguna, es decir a la Avenida calle 80 No 62 —
54, Apto 406, Barrio Entre Rios ni a su sefior padre (g.e.p.d) ni a la sefiora madre
del condenado, aunque no se pretende Sefior Juez sustentar una nulidad, si es
menester demostrar ante usted tal como se hizo ante el juzgado de ejecucion de
penas que mi defendido no se encontraba huyendo de la justicia de la siguiente
manera:

1). Mi defendido sali6 del pais por el aeropuerto el dorado de Bogota el dia 21 de
Abril de 2010, con su propio nombre y pasaporte.

2). En la ciudad de Panama constituyo cuatro empresas que registro bajo su
identidad y numero de cedula colombianas, empresas de las cuales devengaba su
sustento las cuales fueron:

a). Salon de belleza Monisima.
b). Restaurante Entre pues.

c). Futbol Barber Shop.

d) Dulces miradas PTY.

Sefior Juez para comprobar este hecho, tal como fue de conocimiento del Juzgado
de primera instancia anexare como pruebas al presente recurso de apelacion, los
avisos de operacion de dichas empresas lo que equivale en nuestro pais a los
certificados de cAmara y comercio, con esto queda plenamente demostrado que mi
defendido siempre uso su nombre para salir del pais y también para constituir
empresas legales en la ciudad de Panama, lo cual evidencia que en ningun
momento se estaba ocultando de alguna autoridad judicial, salié del pais a buscar
un mejor futuro, fue empresario legal que constituyo empresas a su hombre, vale
resaltar que a pesar de tener varias empresas en la ciudad de Panama y un arraigo
establecido jamas le llegd un requerimiento en dicha ciudad para presentarse a
juzgados de nuestro pais.

El arraigo Sefor Juez esta mas que demostrado, mi defendido tiene y tenia un
arraigo en la ciudad Bogota que es su casa paterna ubicada en la Avenida Calle 80



Numero 62 — 54, Apto 406 Barrio Entre Rios en la ciudad de Bogotda, para este
efecto se anexaron como pruebas las siguientes, las cuales obran en el expediente:

o Entrevista realizada a la madre del acusado AMPARO MANCHOLA
OSPINA.

e Informe de arraigo del sefior JAVIER MAURICIO ARIAS MANCHOLA con
album fotografico del lugar del domicilio del condenado suscrito por el
investigador criminalistico CRISTIAN BONILLA.

o Carta suscrita por la Sefiora ANDREA SARMIENTO PULIDO, propietaria del
inmueble donde residle AMPARO MANCHOLA, madre de mi prohijado,
donde consta que desde afio 2016 ella vive en el apartamento de su
propiedad.

o Acta de firmas de los vecinos de la sefiora AMPARO ARIAS MANCHOLA y
su difunto esposo JOSE EDGAR ARIAS TAFUR (Q.E.P.D), en la cual consta
que conocen a estos ciudadanos hace mas de diez (10) afios, y les consta
gue mi prohijado el Sefior JAVIER MAURICIO ARIAS MANCHOLA es hijo
de la pareja y la persona encargada de la manutencion en todos sus
aspectos.

o Entrevista del ciudadano RAMIRO FLOREZ.

« Carta suscrita por la progenitora de mi defendido donde manifiesta que lo recibira
en su domicilio, en caso que su honorable despacho le conceda la prision
domiciliaria.

Respecto a estos elementos el Juzgado de Ejecucion de penas no hizo referencia
a ninguno, elementos de prueba que demuestra claramente el arraigo de mi
defendido Sefior Juez de Segunda instancia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Solicito Sefior Juez tener en cuenta todos y cada uno de los fundamentos
mencionados en la solicitud inicial elevada ante el honorable Juzgado veinte 20 de
ejecucion de penas y medidas de Seguridad de Bogota, asi mismo lo contenido en
los Articulos 38B, 382 Y 68A de nuestro ordenamiento procesal penal y de igual
forma lo contenido en la sentencia de la sala penal Del tribunal Superior de Medellin
enero del 2019 bajo el radicado 050016000206201640973, Magistrado ponente
LEONARDO EFRAIN CERON ERAZO y demas jurisprudencia y normas procesales
que consideren pertinentes



PETICION

Solicito ante usted, honorable Juez, que mediante el presente recurso de apelacion
se revoque la decision emitida por la primera instancia y por ende se acceda a la
PRISION DOMICILIARIA en favor del sefior JAVIER MAURICIO ARIAS
MANCHOLA en la Avenida Calle 80 Numero 62 — 54, Apto 406 Barrio Entre Rios en la
ciudad de Bogota, teniendo en cuenta que, segun lo expuesto anteriormente, cumple
con los requisitos previstos en el articulo 38B del Codigo Penal.

Atentamente,

JOHN ALEXANDER FAJARDO MEDINA

C.C. 79.987.501 DE BOGOTA

T.P. 180.480 DEL

CELULAR: 321-8081443

CORREO: abogadosfmcolombia@gmail.com
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CRISTIAN CAMILO BONIILIA D
Investigador Criminalistico

Nombres y Apellidos:
AVIER MAURICIO ARIAS MANCHOLA

Cedula de Ciudadania: 80.205.042 Lugar de Expedicién: BOGOTA- COLOMBIA

IFecha de Expedicion: --
Lugar y Fecha de Nacimiento: 17 JUNIO 1984

[Edad: 36 IGénero: MASCULINO
[Estado Civil: SOLTERO
Ebreta Militar: SI X NO NuOmero: 80.205.042

lase: NO
Certificado Judicial No.. SI NO X
Fecha de Expedicion:
Tarjeta Profesional-Licencias: NO APLICA
INacionalidad: COLOMBIANO
Tipo de Sangre: A POSITIVO
IDireccion: AV. CALLE 80 # 62 -54 APTO 416

Teléfono Fijo: Movil: --
IE-mail: XXXXXXX
ISefiales particulares (CONTEXTURA GRUESA)

Tom

Nombre / Apellidos ~ ldad |Parentesco Estado Civil |Nivel Educativo [Ocupacién

MPARO MANCHOLA 67  |MADRE ASADA  |PROFESIONAL [CASA

SPINA




CRISTIAN CAMILO BONILLA D
[nvestigador Criminalistico

Numero de Habitantes de la Vivienda: 2

Numero de familias: 1

¢Alguien de la familia sufre de alguna enfermedad o limitacion fisica omental?  Si ()
No ( x)
¢Cual? ¢, Quien?
¢ Tiene animales en casa? Si( ) No(X) ¢, Cual?
¢ Practica algun Deporte? Si() No(x) ¢,Cual?
AVALUO COMERCIAL DEL INMUEBLE
Ciudad: BOGOTA Departamento: CUNDINAMARCA [Barrio: ENTRE RIOS
Direccion: AV. CALLE 80 # 62 -54 APTO 416
lEstrato: 4
[\/alor Comercial: NO LO CONOCE

TIPO
a. Casa ( ) b. Apartamento ( X) c. Pieza ()
d.Inquilinato & e. Unifamiliar (X)

Bifamiliar ()

Otros ;Cuales?

TENENCIA

a.Propia con Deuda() b. Propia sin deuda() c. Arrendada (X)

UBICACION
a.Urbana X b. Rural lc. Semirural
Facil acceso: Sl Dificil acceso:
Numeros de Pisos: CINCO PISOS El inmueble se ubica en el piso:
ICUARTO PISO
Caracteristicas del Sector
Residencial X Comercial Popular Invasion Vias de acceso AV.CALLE

80
Instituciones cercanas ESCUELA MILITAR DE CADETES Concepto del sector BUENO

Domicilios anteriores

Barrio / Direccién Ciudad  feléfono  [Tipo de vivienda [Tiempo de
ermanencia

DOOOOXXXXX XXXXXX XXXXXXX

DOOOOKXXXXX DOOXXXXXXX  XXXXX




NOMBRE DE UN FAMILIAR

Nombre / Apellido Parentesco  |Direccion Teléfono
JADIS MARTINEZ DE OSPINA IESPOSA DELICARRERA 78 D # 72 83 [3202072859
TIO
AREAS Y ESTADO DE LA VIVIENDA

Areas Posee Estado Aseado Ordenado  |Ventilaciéon lluminacion
Sala
Sala S| BUENA I Si BUENA BUENA
[Comedor
IComedor | BUENA  [SI Si BUENA BUENA
Alcobas No. ITRES IBUENA |5| Si BUENA BUENA
Bafios No. |DOS BUENA  [SI Sl IBUENA BUENA
Cocina S| IBUENA  [SI S BUENA BUENA
Terraza INO
Patio INO

SERVICIOS PUBLICOS DE LA VIVIENDA
ISERVICIO SI  [INO [SERVICIO Sl |INO

gua X Gas X

Energia X Alcantarillado X
Teléfono X Tv Por Cable
IRecoleccion de basuras X Internet X

Concepto General de la Vivienda:

"OR DIC/ 10/ oo

ANTECEDENTES:

;. Tiene algun antecedente médico o psiquiatrico? Si ( )No ( X)

¢ Cual?

; Ha sido incapacitado por enfermedad significativa? Si ( ) No ( X)

¢ Cual?

¢,Se encuentra actualmente en Tratamiento Médico? Si ( ) No (X)

¢Cual?

INFORMACION DE SEGURIDAD SOCIAL

Entidad Promotora de Salud

Si () No (X) ;Cual?

() No ()

(EPS)
Cotizante Si () No ()

Beneficiario si










CRISTIAN CAMILO BONIILILA D
Investigador Criminalistico
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VERIFICACION DE ANTECEDENTES JUDICIAL :

Eeten1du Resefiado Condenado
notaciones PONAL NO Anotaciones Procuraduria NO

Responsable de realizar la visita

Investigador de la Defensa.

£ N €AMI ONILLAD
C.C 1.023.939.192 de Bogota Investigador
criminalistico

Tnlgo. Criminalistica y Ciencias Forenses - Planimetrista

urbaniscomplanimetria@gmal.com - 3203394867

Registro fotografico de visita a la vivienda ubicada en la direccion AV.CALLE 80
# 62 -54 APTO 416 casa de |la sefiora AMPARO MANCHOLA OSPINA, madre del sefior JAVIER MAURICIO

ARIAS MANCHOLA.
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llamaba para saber como estabamos y para ver que necesitabamos, cuando se entero
que el papa estaba enfermo estuvo ahi pendiente y le dio muy duro cada cosa que
pasaba con el papa y solo nos decia que todo lo que necesitabamos el nos iba
ayudar. PREGUNTADO: ;como se entero de que su hijo estaba privado de la
libertad? CONTESTO: me llamo un muchacho y me comento porque Mauricio no nos
contestaba. PREGUNTADO: tiene algo mas que agregar o corregir en la presente
entrevista CONTESTO: si, que mi esposo entro en depresion cuando se entero lo de
Mauricio y eso le afecto enormemente en su salud, y le produjo una profunda tristeza
e hizo que se pusiera mal, lo de Mauricio nos cambio la vida como papas y ahora con
el fallecimiento de mi esposo yo quede sola en la casa y sin nadie que me pueda
colaborar econdmica ni emocionalmente y me siento sola y sufro de depresion no se
como me voy a mantener sola con mi esposo fallecido y con mi hijo en la carcel ya
que dependiamos de el en todos los sentidos. PREGUNTADO: no siendo mas de la
presente entrevista rendida por la sefiora AMPARO MANCHOLA OSPINA, se da por
terminada siendo las 09:40 am del dia 03 de septiembre de 2020, firmando los

intervinientes en la misma.
é‘n arﬂ}gﬁfgﬁ @‘ m@"
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AMPARO MANCHOLA OSPIN
Entrevistado

Tnlgo Criminalistica y Ciencias Forenses '






A QUIEN PUEDA INTERESAR

Los aqui firmantes declaramos bajo la gravedad de juramento que conocemos de vista,

trato comunicacion, a los Sefiores de la tercera edad de nombres JOSE EDGAR ARIAS

TAFUR identificado con C.C 4.967.726 de sesenta y cuatro (74) afios de edad y AMPARO
MACHOLA OSPINA identificada con cedula de ciudadania No. 38.230.020 de sesenta y

siete (67) afios de edad, desde hace méas de 10 afios aproximadamente, caracterizandose

POr ser personas honestas, seriasy trabajadoras, asi mismo declaramos que nos costa que

durante este tiempo estas dos personas estaba a cargo del Sefior JAVIER MAURICIO ARIAS
MACHOLA hijo de estos ciudadanos, quien era el encargado de velar por su manutencion,
el era quien pagaba su salud, arriendo y alimentacion, de igual forma nos consta que en la
actualidad, se encuentran solo sin ningtn otro familiar que los ayude, en grave estado de
salud sobre todo Sr JOSE EDGAR ARIAS TAFUR quien padece de cancer, la pareja de
abuelos se encuentran en una situacién econémica muy mala ya que el hijo que los
sostenia se encuentra en la carcel picota de Bogota actualmente y no conocemos a mas
familiares que los ayude, asi mismo nos consta que la persona que los ayuda
economicamente desde que se presentd la situacién de su hijo, es el Sra LUZ NELLY LUGO
VASQUEZ identificado C.C 40.757.624 de Florencia amigo de la familia quien actualmente
les colabora con mercados y vecinos del sector que le ayudan a la pareja, declaramos que

esta pareja de abuelos se encuentra en estado de desproteccién y vulnerabilidad precario
estado de salud y psicoldgico en el que se encuentran, en constancia firman:

Nombres y apellidos: | No. CC Firma: Huella I.D
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*

NOTARIA SESENTA Y SIETE DEL CIRCULO DE BOGOTAD. C.

. -

Nombres y EDEW

Huella I.D.

Leo 7 //ﬁo O cprg 7060/ V%Z-«'EI’

Nombres y apellidos No. C.C Firma Huella |.D.
II_.-". - 'D p
¥\ /“"’%‘f
" ) g 7 ¢ T I 4
= -y /
_Df]‘f"{“h" I//f} yiv ,{f’ e \M_f‘m_
Nombres y apellidos No. C.C Huella |1.D.
Creo  Gotaliz £
N
_@\ = AN
Nembres y apellidos No. C.C Huella |.D.

Nombres y apellidos No. C.C. Firma
(R | S 199039 | DO US
Nombres y apellidos No. C.C. Firma

/PQ,‘Q\ © ’gefMu. Le'c. HAP Osmméet:

Huella |.D.

J wis (JQ.VEEI G«J{efml

Nombres y apellidos No. C.C. Firma
/ ,'! ar’c!o ﬁ U jﬁ:)?ﬂfé— 55 434 92y|
Nombres y apellidos No. C.C. Firma

? 5 0’5?5? —/U,R day‘ftl é—l‘ﬁﬂnq .. } :"I

Nombres y apellidos

WiFenSe M yanaec

No. C.C.

Firma

_.____...--'-"__-"

A fE

22365272

Huella |.D.




NOTARIA SESENTA Y SIETE DEL CIRCULO DE BOGOTA D. C.

3

Nombres y apellidos No. C.C. Firma Huella 1.D.
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-~ ARTAS MANCHOLA
' NOMBRES / GIVEN NAMES

JAVIER MAURICIO

" FECHA Y LUGAR DE NACIMIENTO / DATE AND PLACE OF BIRTH

17 JUNIO DE 1984 BOGOTA — CUND.

i SEXO/SEX LUGAR Y FECHA DE EXPEDICION / PLACE AND DATE OF ISSUE

e -
. ¢ M PANAMA, 21 ABRIL DE 2010
-‘4 & <N FECHADE VENGMENTO | DATE OFEXPIRY  AUTORIDAD / AUTHORTY
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AVISO DE OPERACION

REPUBLICA DE PANAMA

MINISTERIO DE COMERCIO E INDUSTRIAS
DIRECCION GENERAL DE COMERCIO INTERIOR

—Avis_b de Operaclon No. ‘ Expedido a Favor_D;a

Datos del Representante Legal:

| 155655074-2-2017-2017-551829 VANGUARD GERENCY, INC
JAVIER ARIAS
Capital Invertido: 155655074-2-2017 DV 50
B/.3,000.00 |

L — 2 P J | = AT =hh = - = .

SALON DE BELLEZA MONISSIMA

Yo. JAVIER ARIAS, con pasaporte CC.80.205.042, con domicilio en LA CRESTA, MANUEL E. BATISTA,

BELLA VISTA. CIUDAD Y PROVINCIA DE PANAMA, en calidad de representante legal de VANGUARD |
GERENCY. INC, con fecha de constitucién 2017-09-06, esta ubicado en la provincia de PANAMA, Distrito |
de PANAMA, Corregimiento de BELLA VISTA, Urbanizacion LA CRESTA, , Teléfonos, declaro lo
siguiente: Inicio de Operaciones 2017-08-04 |

E| establecieminto comercial denominado SALON DE BELLEZA MONISSIMA, esta ubicado en la Provincia
de PANAMA. Distrito de PANAMA, Corregimiento de BELLA VISTA, Urbanizacion LA CRESTA, Calle
MANUEL ESPONOZA BATISTA, Edificio 3, Apartamento/Local 3

Se de dedicara a las actividades de:

(9602) - Actividades de pelugueria y otros tratamientos de belleza, (9602) - Actividades de peluqueria y
. ofros tratamientos de belleza

e e S e = s —

Clausula de Responsabilidad |
En caso de que este Aviso de Operacién haya sido procesado por una persona distinta al Representante Legal 0 administrador del |
establecimiento comercial, dicha persona sera solidariamente responsable de la informacién suministrada, por lo que debera firmar el Aviso de |
Operacién en conjunto con el Representante Legal administrador del establecimiento comercial segun sea el caso. ;
Declaro bajo la gravedad del juramento que loda la informacién por mi afirmada al sistema PanamaEmprende en el presente proceso de Aviso |
de Dmm. s0n ciertos. |

Este Aviso de Operacién, debera ser impreso, inmediatamente firmado por los declarantes que aparecen en la parte inferior del mismo. i
Ademés debe mantenerse en el establecimiento, donde se ejerce la(s) actividad(es) comercial(es) o industria(es) y mostrario en caso de ser '.
solicitado por las autoridades Publicas y Competentes, en el ejercicio de su funcion fiscalizadora. '
a que las zonificaciones comerciales deben ser previamente validadas con @l Municipio respectivo. Lo declarado en este documento,
MICI y entes competentes, en caso de ser incompatible o incongruente se ordenara la suspension temporal o definitiva
dicionalmente se ordenar el cierre del local y/o la aplicacion de la multa correspondiente segun la infraccion

ngamentc Iagd:Arﬁnﬂuﬁvhlwzdazma
aEmprende HA AVISADD|DE LA FUTURAPERTURA DEL
1, n-

R0CIO A LA CAJA DEL SEGURO SOCIKEY AL MUNICIPIO
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AVISO DE OPERACION

REPUBLICA DE PANAMA
MINISTERIO DE COMERCIO E INDUSTRIAS
DIRECCION GENERAL DE COMERCIO INTERIOR

~ Aviso de Operacion No. || Expedido a Favor De
| |
Datos del Representante Legal: B
| |
| 155655074-2-2017-2018-571887 E VANGUARD GERENCY, INC

JAVIER ARIAS

NC: 02-2017-45787
Capital Invertido:

B8/.10,000.00

|
i 155655074-2-2017 DV 50
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RESTAURANTE ENTREPUES...

Yo, JAVIER ARIAS, con pasaporte CC.80.205.042, con domicilio en LA CRESTA, MANUEL E. BATISTA, BELLA
VISTA, CIUDAD Y PROVINCIA DE PANAMA, en calidad de representante legal de VANGUARD GERENCY,
INC, con fecha de constitucién 2017-09-06, esta ubicado en la provincia de PANAMA, Distrito de PANAMA,

Corregimiento de BELLA VISTA, Urbanizacion LA CRESTA, , Teléfonos, declaro lo siguiente: Inicio de
Operaciones 2018-03-11

El establecieminto comercial denominado RESTAURANTE ENTREPUES..., esta ubicado en la Provincia de

COLON, Distrito de COLON, Corregimiento de BUENA VISTA, Urbanizacién JUAN DEMOSTENES
AROSEMENA, Calle PRINCIPAL,

Se de dedicara a las actividades de:
(5611) - Servicios en restaurantes
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Clausula de Responsabilidad

En caso de que este Aviso de Operacién haya sido procesado por una persona distinta al Representante Legal o administrador del
establecimiento comercial, dicha persona sera solidariamente responsable de la informacion suministrada, por lo que debera firmar el Aviso de
Operacion en conjunto con el Representante Legal o administrador del establecimiento comercial segun sea el caso.

Declaro bajo la gravedad del juramento que toda la informacion por mi afimada al sistema PanamaEmprende en el presente proceso de Aviso
de Operacion, son ciertos.

Este Aviso de Operacion, debera ser impreso, inmediatamente firmado por los declarantes que aparecen en la parte -infannr del mismn: :
Ademas debe mantenerse en el establecimiento, donde se ejerce la(s) actividad(es) comercial(es) o industria(es) y mostrarlo en caso de ser
R Por e autondades Fiblcas y Competartes. en el sjercicio de su funcion fiscalizadora.

| ' ar el clerre del local aplicacion de la multa correspondiente segin la infraccion

—r o

g e Eat T e R

Fundamento legal: Articulo 5y 6 de la ley 2 de 201
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AVISO DE OPERACION

REPUBLICA DE PANAMA
MINISTERIO DE COMERCIO E INDUSTRIAS
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 Aviso de Operacién No.  Expedido a Favor De

Datos del Representante Legal
155655074-2-2017-2019-626605 | VANGUARD GERENCY INC
JAVIER ARIAS
8/ oov 80 | ]
FUTBOL BARBER SHOP

¥o. JAVIER ARIAS. con pasaporte CC 80 205.042. con domiciio en LA CRESTA, MANUEL E. BATISTA, BELLA
VISTA CIUDAD ¥ PROVINCIA DE PANAMA, en calicad de representarts ingal de VANGUARD GERENCY.
NC. com fecha de constitucidn 2017-03-06. esta vbicade en |3 provinga de PAMNAMA_ Distrin de PANASA
Comegimiento de BELLA VISTA, Utanizaciin LA CRESTA, . Teittonos, dectaro lo siguiente” incio de
Operaciones 2018-10-04

E estibecwaurio comeraal Genommnado FUTBOL BARSER SKIF. 613 uSeacs en fa Proencid 96 PAMAMA

Distriio de PANAMA. Comegimiento de BELLA VISTA, Usbarizaciin LA CRESTA. Calle MANUEL ESPINOZA
BATISTA,

Se de dedicara a las actividades de:
| (9616) - Barberia
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AVISO DE OPERACION

REPUBLICA DE PANAMA
MINISTERIO DE COMERCIO E INOUSTRIAS
DIRECCION GENERAL DE COMERCIO INTERIOR

—

| AvhodoOperaclénNo._
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| Oatos del Representante Legal:
155655074-2-2017-2019-626608 VANGUARD GERENCY _ (%eC
JAVIER ARIAS |
pR— —pp——
&/ 1,000 00
DULCES MIRADAS PTY

Yo. JAVIER ARIAS. con pasaporte CC 80 205 042, con domiolio en LA CRESTA. MANUEL E. BATISTA, BELLA
VISTA, CIUDAD Y PROVINCIA DE PANAMA, en calidad de representants Bgal de VANGUARD GERENCY.
INC . con fechs do constitucion 2017 09-06  esls wtecado on 8 provnca de PANAMA, Distrin de PANAMA.
Comegimusnio de BELLA VISTA, Urbanzaciin (A CRESTA, . Teldfonos, deciar io siguents Inco de

Operacones 2019-10-02

El estatiscieminic comercisl denomirado DULCES MIRADAS PTY, esta uticado en (s Provincis do PANAMA.
Distrito de PANAMA. Comugimienio de BELLA VISTA, Ubanizacion LA CRESTA, Cafle MANUEL ESPINGZA.

BATISTA, Ediico 1. Apartamentad ocal 3-1 |

Se de dedicars a las actividades de.
m-MGMwﬂnm de belleza i

T, ol

Corme
FurGamert egat ASCM S ¢4 00 & ey 2 8 200X
AVSAOO 08 - oEL

11 ..
. s 8067 3% B
s

T s R

-t




