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SIGCMA

%, *. Rama Judicial
g Consejo Superior de la Judicatura

Qvg,

Republica de ;Colombia

Ubicacién 10585 — 20
Condenado LUIS GABRIEL RODRIGUEZ FAJARDO
C.C # 80410694

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION
A partir de hoy 19 de agosto de 2022, quedan las diligencias en secr_’etafra'*a SR
disposicién de quien interpuso recurso de reposicién contra Ia providencia. del” R
DOS (2) de AGOSTO de DOS MIL VEINTIDOS (2022), por e) t&rmino de dos (2} .-
dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° dgl C.P:P. Vence el dia -~

22 de agosto de 2022. SR

Vencido el término del traslado, S| IR] NO [] " se‘presents sustentacion del
recurso. RO

EL SECRETARIO(A)

@RESQUWTERO

Ubicacion 10585°, -~ .-
Condenado LUIS GABRIEL RODRIGUEZ FAJARDO
C.C#80410604 -

/ ’

- - ’
s
N -

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 23 de Agosto de 2022, quedan las diligencias en secretaria 3
disposicién de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art, 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 24 de
Agosto de 2022.

Vencido el término del traslado, S| [] NO @ se presento escrito.
EL SECRETARIO

JULK RRES QUINTERO
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Condenado: : | LUIS GABRIEL RODRIGUEZ FAJARDO

Fallador : | Juzgado Treinia y Siete Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogotd

Delito (s) :| FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL

Decisidn : | Ejecutar la Condena Impucsta

Repuiblica de Colombia

JUZGADO VEINTE DE EJECUCION DE PENAS Y ( »'
MEDIDAS DE SEGURIDAD SE
Bogota D.C., dos (2) de agosto de dos mil veintidés (2022) [
LS
—

Y ™

ASUNTO A TRATAR

Se encuentran las diligencias en el Despacho con el fin de emitir pronunciamiento
en torno a la viabilidad juridica de EJECUTAR la sentencia proferida en contra de
LUIS GABRIEL RODRIGUEZ FAJARDO.

PREMISAS Y FUNDAMENTOS

1.- ANTECEDENTES PROCESALES

1.1.- Informa la actuacioén remitida en copias que mediante sentencia calendada el
22 de febrero de 2019, proferida por el Juzgado Treinta y Siete Penal del Circuito
con Funcion de Conocimiento de Bogotd, se conden6 a LUIS GABRIEL
RODRIGUEZ FAJARDO a la pena principal de seis (6) meses de prision y multa
en la suma equivalente a 2.5 s.m.L. m.v., amén de la accesoria de inhabilitacién para
el ejercicio de derechos y funciones piblicas por el mismo lapso de la pena
principal, al haber sido hallado autor responsable del punible de FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL, concediéndole el subrogado de la suspension
condicional de la ejecucion de la pena, bajo un periodo de prueba de dos (2) afios,
garantizando la concesién de dicho beneficio mediante caucion en la suma
equivalente a un (1) s.m.l.m.v. y suscribir diligencia de compromiso.

1.2.- Con auto de fecha 19 de mayo de 2022, este Despacho, dispuso correr el
traslado contemplado en el articulo 477 del C. de P.P. (Ley 906 de 2004), teniendo
en cuenta que el penado no habia dado cumplimiento a las obligaciones impuestas
en la sentencia condenatoria.

2.- DE LA EJECUCION DE LA SENTENCIA

Prescribe el estatuto procedimental penal que el Juez ejecutor de la pena o medida
de seguridad podra revocar o negar los mecanismos sustitutivos de la pena
privativa de la libertad (suspension condicional de la condena y libertad
condicional) con fundamento en la prueba que asi lo determine (art. 66 del C.P. y
477 del C. de P.P.).

De las previsiones contenidas en el articulo 66, inciso 2, de la Ley 599 de 2000, se
discierne, no sélo la obligatoriedad de la suscripcion de la diligencia de
compromiso, sino también, que la suspension de la pena no se hace efectiva en
ausencia de ese acto, a tal punto, que echado de menos dentro de los 90 dias
siguientes procede la ejecucion inmediata de la sentencia, desde luego siempre que
no se hubiese operado la prescripcion de la sancion.

Dicho en otros términos, la suscripcion de esa diligencia constituye el mecanismo
mediante el cual el juzgador obtiene el compromiso del sentenciado de ajustarse a
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las expectativas que determinaron la concesién del subrogado, y de la misma
manera se erige en una garantia para este tultimo, en cuanto se deslindan a través
de la misma las obligaciones que asume para mantener la suspension de la
ejecucion de la pena, por lo tanto, ante esa doble connotacion impera colegir, que
representa el hito temporal para contabilizar el inicio y la terminacion del periodo
de prueba.

Infiérase de la norma citada la facultad del Juez para adoptar la determinaciéon que
corresponda previa consideracion del origen del incumplimiento, la gravedad en la
inobservancia de las obligaciones a cargo del sentenciado y la valoracion
ponderada de las pruebas - descargos - y justificaciones que presenten, teniendo
siempre el Juez como faro, la consecucion del cumplimiento a las determinaciones
judiciales y la ley.

Asi, si bien en cierto esta instancia ejecutora otorgo al penado la oportunidad para
presentar sus descargos y justificaciones frente a su no comparecencia y
cumplimiento de las condiciones para la permanencia temporal del subrogado,
éste, durante el término otorgado manifest6é no contar con los recursos suficientes
para cancelar el millon de pesos que es la suma que corresponde a un salario
minimo legal mensual vigente o, en todo caso, indic6é que si cancelara la citada
caucién a través de poliza judicial, lo cierto es que tampoco cuenta con los
cuatrocientos mil pesos ($400.000.00) a lo que equivale el valor que deberia pagar.
Por lo anterior, solicita se autorice el cambio de la poliza judicial fijada por el
Juzgado fallador, por caucién juratoria.

Frente a este punto, se debe tener en cuenta lo dispuesto en el articulo 38 de la ley
906 de 2004 prevé que “Los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad
conocen”:

1. De las decisiones necesarias para que las sentencias ejecutoriadas que impongan sanciones penales se cuomplan.
2. De In acumulacion juridica de penas en caso de varias sentencias condenatorias proferidas en procesos distintos
contra la misma persona.

3. Sobre Ia libertad condicional y su revocatoria.

4. De lo relacionado con la rebaja de la pena y redencion dv pena por trabajo, estudio o ensefanza.

5. De la aprobacicn previa de las propuestas que formulen las autoridades penitenciarias o de las solicitudes de
reconoctmiento de beneficios administrativos que supongan una modificacion en las condiciones de cumplimiento
de la condena o una reduccion del tiempo de privacion efectiva de libertad.

6. De la verificacion del lugar y condiciones en que se deba cumplir la pena o la medida de seguridad. Asimismo,
del control para exigir los correctivos o impounerlos st se desatienden, y la forma como se cumplen las medidas de
seguridad impuestas a los inimputables.

En ejercicio de esta funcion, participardn con los gerentes o directores de los centros de rehabilitacion en todo lo
concerniente a los condenados inimpulables y ordenard la modificacion o cesacion de las respectivas medidas, de
acterdo con los informes swministrados por los equipos terapéuticos responsables del cuidado, tratamiento y
relbilitacion de estas personas. Si lo estima convenicente podra ordenar las verificaciones de rigor acudiendo a
colaboraciones oficiales o privadns.

7. De la aplicacion del principio de favorabilidad cuando debide a una ley posterior hubiere lugar a reduccion,
modificacion, sustitucion. suspension o extincion de la sancion penal.

8. De la extincion de la sancion penal.

9. Del reconociniento de la ineficacia de la sentencia condenatoria cuando la norma incriminadora haya sido
declarada inexequible o haya perdido su vigencia.

PARAGRAFO. Cuando se trate de condenados que gocen de fuero constitucional o legal, la competencia para lu
ejecucion de las sanciones penales correspondera, en primera instancia, a los jueces de ejecucion de penas y
medidas de seguridad del lugar donde se encuentre cumpliendo la pena. La segunda instancia corresponderd al
respectivo juez de conocimiento.”

Bajo tales previsiones legales, es claro que el Juez de ejecucion de penas no puede
moditicar la sentencia, salvo, claro estd, bajo las previsiones del principio de
favorabilidad que significan la existencia de norma sobreviviente y favorable en
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relacion con la tenida en cuenta en la sentencia. La sentencia, es irreformable y asi
lo prevé la misma ley procesal penal. El juez que la dictd puede modificarla
Gnicamente cuando se estd ante error aritmético, omisién sustancial en la parte
resolutiva, error en el nombre del procesado. (Articulo 412, ley 600 de 2000.)

Entonces, en la ejecucién de la pena, la sentencia solo puede ser reformada sobre la
base del principio de favorabilidad luego de que una nueva ley reduzca,
modifique, sustituya o extinga la accion penal o también cuando la norma
incriminadora pierda eficacia por ser declarada inexequible o haber perdido
vigencia.

Conforme a lo previsto en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 la actuacion del Juez
de Ejecucién de Penas comienza a partir del momento en que la sentencia se
encuentra debidamente ejecutoriada, por tanto carece de competencia para
modificarla, reformarla o adicionarla, salvo que, como se menciond en precedencia,
se le autorice mediante una ley.

De alli que, la peticién del condenado LUIS GABRIEL RODRIGUEZ FAJARDO de
cambio de la caucion prendaria impuesta, resulta improcedente, toda vez que este
Despacho no cuenta con atribucion alguna para pronunciarse respecto de este
aspecto, de conformidad a lo ya expuesto.

No obstante, lo anterior, valga la pena recordar al penado y a la defensa que si no
se cuenta con la totalidad del efectivo para cancelar mediante titulo de depésito
judicial la caucién prendaria, bien puede aportarla a través de péliza de compaiiia
de seguros, siendo dicho valor el mencionado por el sentenciado RODRIGUEZ
FAJARDO en el escrito presentado.

Frente al tema nuestra H. Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Penal, a
través de decision AP3381 - 2016. Rad: 48123. M.P. Jose Luis Barcel6 Camacho de
fecha 1 de junio de 2016, sefialo:

“Art. 412. Irreformabilidad de la sentencia. La sentencia no es reformable ni revocable por el mismo juez o sala
de decision que la hubicre dictado, salvo en caso de error aritmético, en el nombre del procesado o de omision sustancial en la
parte resolutiva. ... ",

“Lo anterior, ademnis, porque conforme al criterio expuesto por la Sala sobre el particular, el estatuto
procesal penal constituye la normatioa aplicable al tema de las aclaraciones y adiciones por regular integralnente esas
materias, motivo por el cual no hay lugar a acudir, con esos propdsitos, a las disposiciones del Codigo de Procedimiento Civil
(Cfr. Autos del 12 de mayo de 2004. rad. 18498; del 18 e niayo de 2006, rad. 23183; del 24 de julio de 2009, rad. 30601)".

“El fenor literal de esn norma permite colegir In existencia del principio general de irreformabilidad de la
sentencia, postulado que sdlo puede ser atemperado en los eventos expresamente enlistados alli, es decir, “en caso de error
aritmético, en el nombre del procesado o de omusion sustancal en la parte resolutiva”, porque, en lo demds, ¢l fallo se torna
inmodificable por el mismo funcionario que lo profiric”.

Dicho esto, se debe observar lo dicho por nuestra H. Corte Constitucional en
Sentencia C-008 de enero 20 de 1994:

“.... el legislador establece unas determinadas condiciones indispensables para que pueda aplicarse el
subrogado. Este, que constituye un derecho del condenado, si las condiciones se cumplen, deja de ser
posible juridicamente cuando acontece lo contrario.

No se puede pretender, entonces, que se deje de ejecutar la sentencia  si algunas de las condiciones
fijadas por la ley se dan por fallidas. En esta materia el hecho futuro e incierto a cuya realizacion estd
stijeta la inejecucion de la pena - derecho subjetivo que solo entonces nace -, estd constituido por ¢l
pleno cumplimiento de lo que ha exigido la ley al condenado....”
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Y mds adelante indica: ... Por lo dicho, a la figura de la condena de  ejecucion condicional s
inherente la posibilidad de  revocacion, contemplada en el articulo 70 del codigo mencionado : “Si
durante ¢l periodo de prueba el condenado cometicre nuevo delito o vielare cualquicra  de las
obligaciones impuestas, sc ejecutard inmediatamente o sentencia en lo que hubiere  sido motivo de
suspension y se hara efectiva la caucion prestada”

Las condiciones como se ve, son esenciales a la institucion y la ley puede  imponerlas en tanto ¢l
origen de la misma es legal. Aquellas  sen validas mientras ne contrarien disposiciones o principios
constitucionales...”

Para el caso que hoy ocupa la atencion de este despacho judicial, se tiene que el
sentenciado LUIS GABRIEL RODRIGUEZ FAJARDO pese a ser citado por la
instancia falladora y por este Despacho para que prestara la caucién prendaria
impuesta y suscribiera acta compromisoria, se mostrd remiso y ausente frente a su
deber, maxime que el fallo de condena fue proferido hace méas de tres (3) afos;
situacion que evidencia que el prenombrado requiere tratamiento penitenciario
para que enderece su comportamiento, modifique su manera de obrar al interior
del nucleo social y aprehenda en su intelecto que la inobservancia de las
obligaciones legales y/ o judiciales, no acarrea consecuencias positivas.

Consecuencia de lo anterior y como quiera que el condenado, pese a los diversos
requerimientos, no compareci¢ ante este Despacho en el término legal, no queda
otro camino que proceder a EJECUTAR inmediatamente la sentencia, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 66 inciso segundo del C.P.

En firme la presente determinacion, regresarén las diligencias al Despacho para
librar las respectivas ordenes de captura ante los organismos de seguridad del
Estado.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: EJECUTAR INMEDIATAMENTE la sentencia proferida por el
Juzgado Treinta y Siete Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Bogota, en contra de LUIS GABRIEL RODRIGUEZ FAJARDO identificado con la
cédula de ciudadania No. 80.410.694 de Usaquén (Cundinamarca), por las razones
expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: EJECUTORIADA esta determinacién, regresen las diligencias al
despacho para librar las respectivas ordenes de captura ante las autoridades
competentes.
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EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO POR EL’JUZGADO 20 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
FIN NOTIFICAR AUTO DEL 02 de AGSQTO dé DOS MIL VEINTIDOS (2022). MEDIANTE EL CUAL SE ORDENA
EJECUTAR DE INMEDIATO LA SENTENCIA‘PROFERIDA POR EL JUZGADO 37 PENAL DEL CIRCUITO FUNCION
CONOCIMIENTO, EN CONTRA DEL CONDENADO LUIS GABRIEL RODRIGUEZ FAJARDO, DE REQUERIR
EL CUERPO COMPLETO DE LA DECISION, SOLICITARLA AL CORREO ELECTRONICO

secO2jepmsbia-a, cwdox mmmudlcml ZOV.CO. *
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DE IGUAL FORMA SE LE EXHORTA PARA QUE APORTE SU TELEFONO DE CONTACTO, CORREO
ELECTRONICO Y DIRECCION DE'REFERENCIA COMO QUIERA QUE EN RAZON DE LA CONTINGENCIA
COVID-19 I?ESULTA INDIéPENSABLE AMPLIAR LOS CANALES DE COMUNICACION

,,,,, /ga—("

IVAN CAMILO, DONOSO GIRARLDO
ESCRIBIENTE
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EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO Po& EL JUgGADp'zo DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
FIN NOTIFICAR AUTO DEL 02 de AGSOTO de DOS MIL VEINTIDOS (2022), MEDIANTE EL CUAL SE ORDENA
EJECUTAR DE INMEDIATO LA SENTENCIA PROFERIDA POR EL JUZGADO 37 PENAL DEL CIRCUITO FUNCION
CONOCIMIENTO, EN CONTRA DEL CONDENARO LU[S GABRIEL RODRIGUEZ FAJARDO. DE REQUERIR
EL CUERPO COMPLETO DE LA DECISION, SQUICITARLA AL CORREO ELECTRONICO

secO2jepmsbtad cu;din Tama ludlcml S20V.CO.
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DE IGUAL FORMA SE LE EXHORTA PARA QUE APORTE SU TELEFONO DE CONTACTO, CORREO
ELECTRONICO Y DIRECCION DE REFERENCIA COMO QUIERA QUE EN RAZON DE LA CONTINGENCIA
COVID-19 RESULTA TNDISPENSABLE AMPLIAR LOS CANALES DE COMUNICACION
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EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO POR EL JUZGADO 20 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
FIN NOTIFICAR AUTO DEL 02 de AGSOTO de DOS MIL VEINTIDOS (2022). MEDIANTE EL CUAL SE ORDENA
EJECUTAR DE INMEDIATO LA SENTENCIA PROFERIDA POR EL JUZGADO 37 PENAL DEL CIRCUITO FUNCION
CONOCIMIENTO, EN CONTRA DEL CONDENAIO LUIS GABRIEL RODRIGUEZ FAJARDO. DE REQUERIR
EL CUERPO COMPLETO DE LA DECISION, 'SOLICITARLA AL CORREO ELECTRONICO
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DE IGUAL FORMA\ SE LE EXHORTA PARA QUE APORTE SU TELEFONO DE CONTACTO, CORREO
ELECTRONICO Y DIRECC!ON DE REFERENCIA COMO QUIERA QUE EN RAZON DE LA CONTINGENCIA
COVID-19 RESULTA INDISPENSABLE AMPLIAR LOS CANALES DE COMUNICACION
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ESCRIBIENTE



4/8/22, 10:59 Correo: lvan Camilo Donoso Giraldo - Outlook
NOTIFICACION // MIN. PUBLICO - PROCESO 10585-20 - PROVIDENCIAS DE FECHA
02/08/2022 ORDENA EJECUTAR LA SENTENCIA CONDENATORIA

Ivan Camilo Donoso Giraldo <idonosog@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 04/08/2022 10:53

Para: Nathalie Andrea Motta Cortes <nmotta@procuraduria.gov.co>

DOCTORA

NATHALIE ANDREA MOTTA CORTES
PROCURADORA PENAL JUDICIAL

BUENOS DIAS

Con la presente me permito adjuntar copia y NOTIFICARLE de las providencias de fecha 02/08/2022-- a través
del cual el Juzgado 20 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd, dispuso ORDENA EJECUTAR
LA SENTENCIA CONDENATORIA al(a) condenado(a) LUIS GABRIEL RODRIGUEZ FAJARDO

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADOS EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD BOGOTA

(TODA SOLICITUD/PETICION DEBERA SER REMITIDA AL CORREO ELECTRONICO DE VENTANILLA
(ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

https://outlook.office.com/mailfinbox/id/AAQKADUyMTU2Mjc3LThiY TMtNDIzNy 1hYjgxLTe3YmYOMDAhNGEXZAAQADTIZw7ZZ2ZL.m9QDUdoSS1M%3D  1/1



SENOR(A)

JUEZ No 20 (VEINTE) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

BOGOTA D.C.
E. S. D.
REFERENCIA: PROCESO No 2017/04812.

NUMERO INTERNO: 10565.

CONDENADO: LUIS GABRIEL RODRIGUEZ FAJARDO.
FALLADOR: JUZGADO 37 PENAL DEL CIRCUITO.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y APELACION (ARTICULO
176 Y SS DEL CPP).

En mi calidad de CONDENADO dentro del proceso de la referencia, por medio del
presente escrito MANIFIESTO QUE PRESENTO RECURSO DE REPOSICION Y EN
FORMA SUBSIDIARIA DE APELACION en contra de su DECISION DE FECHA
AGOSTO 02 DEL 2022, basando el recurso en los siguientes PUNTOS:

1) DICE EN SU PROVIDENCIA QUE SU DESPACHO NO PUEDE REFORMAR EN

FORMA ALGUNA LA SENTENCIA DEL FALLADOR JUZGADO 37 PENAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, POR LO TANTO, LA PETICION DE CAUCION
JURATORIA SE CONSIDERA IMPROCEDENTE Y POR ENDE SE DESPACHA
EN FORMA NEGATIVA.

Su despacho ignoro en forma flagrante la ordenanza del ARTICULO 319
DEL CPP QUE A SU LETRA DICE:

Fijada por el juez una caucién, el obligado con la misma, si carece
de recursos suficientes para prestarla, debera demostrar
suficientemente esa incapacidad, asi como la cuantia que podria
atender dentro del plazo que se le senale.

Dentro del proceso que curso en el juzgado 37, nunca se requirio el pago
de CAUCION ALGUNA, ya que una vez en FIRME LA SENTENCIA EL
JUZGADO ENVIO INMEDIATAMENTE EL PROCESO AL REPARTO DE LOS
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS 4, OFICINA DE REPARTO QUE
DEMORO MAS DE DOS MESES EN ASIGNAR EL PROCESO A SuU
DESPACHO.

Una vez recibido el proceso por el despacho, APARTE DE TENER POR
RADICADO EL PROCESO, NUNCA SE DICTO AUTO O RESOLUCION
ALGUNA REQUIRIENDO AL SUSCRITO DE LA SUSCRIPCION DE
DILIGENCIA DE COMPROMISO Y EL PAGO DE LA CORRESPONDIENTE
CAUCION PRENDARIA; DEJO EN CLARO QUE EN SU AUTO MANIFIESTA
QUE SE REQUIRIO AL SUSCRITO EL PAGO DE DICHA CUACION PERO NO
REFERENCIA QUE TELEGRAMA,COMUNICACION TELEGRAFICA,NUMERO
TELEFONICO AL QUE SE COMUNICO EL DESPACHO O CORREO
ELECTRONICO AL CUAL SE ENVIO REQUERIMIENTO; SOLO SE LIMITA A
DECIR QUE SE HIZO REQUERIMIENTO Y QUE NUNCA SE CONTESTO.



Es claro que su despacho O NUNCA ENVIO REQUERIMIENTO O SE ENVIO
A DIRECCIONES TANTO FISICAS COMO VIRTUALES ERRADAS.YA QUE
DENTRO DE LAS AUDIENCIAS CUMPLIDAS DENTRO DEL PROCESO DE LA
REFERENCIA SE DEJARON TODOS Y CADA UNO DE LOS DATOS ACTUALES
Y VIGENTES DEL SUSCRITO,MAS SU DESPACHO,DESDE QUE RECIBIO EL
EXPEDIENTE EN EL ANO 2019 NUNCA NOTIFICO AL SUSCRITO
PROVIDENCIA ALGUNA YA QUE,SEA POR MOTIVOS DE EXCESO DE
TRABAJO Y CONGESTION JUDICIAL,O POR EL COVID 19,NUNCA
NOTIFICO DECISION O REQUERIMIENTO ALGUNO DEL PAGO DE LA
CAUCION,QUE ES 1A OPORTUNIDAD [EGAL PARA SOLICITAR LA
CAUCION JURATORIA MAS PARA EL CASO EN COMENTO, EL DESPACHO
NUNCA HIZO FL REQUIRIMIENTO QUE ESTABA OBLIGADO.

Debo decir también que su  despacho  NUNCA REALIZO
PRONUNCIAMIENTO ALGUNO SOBRE LAS EXPLICACIONES OQUE EL
SUSCRITO DIO,EN FORMA SUFICIENTE,PARA EL NO PAGO DE LA
CAUCION PRENDARIA, va gque de conformidad al ARTICULO 477 DE

CPP.QUE A SU LETRA DICE:

De existir motivos para negar o revocar los mecanismos sustitutivos de
la pena privativa de la libertad, el juez de ejecucién de penas y medidas
de seguridad los pondra en conocimiento del condenado para dentro
del término de tres (3) dias presente las explicaciones pertinentes.

Dentro de su providencia, nunca se pronuncia sobre la CONSTANCIA QUE
MI EMPLEADORA Y DUENA DE LA EMPRESA PARA LA CUAL PRESTABA MIS
SERVICIOS EXPIDIO,PROPORCIONANDO LOS DATOS DE COMPROBACION
PARA CERTIFICAR LA VERACIDAD DE LA MISMA PERO NUNCA SE REFIERE
A DICHO DOCUMENTO PARA COMPROBARLO O DESMENTIRLO,SOLO SE
LIMITA A DECIR QUE SE REQUIRIO Y NO SE RESPONDIO,CIRCUNSTANCIA
FACILMENTE DESMENTIDA CON LOS RECORD TANTO DEL JUZGADO 37
DEL CIRCUITO COMO EL DE SU PROPIO DESPACHO,YA QUE NO EXISTIO
DESDE EL 2019 (INCLUYENDO LA MORA PRESENTADA POR LA JUSTICIA
MOTIVO COVID 19) HASTA SU PRONUNCIAMIENTO DE JULIO 12 DEL
2022 SIN QUE EXISTIERA REQUERIMIENTO PREVIO TALY COMO ORDENA
EL ARTICULO 319 DEL CPP,REQUERIMIENTO QUE SU DESPACHO OMITIO.

De igual forma, SU DESPACHO DEBE APLICAR, SIN QUE ELLO IMPLIQUE
REFORMA DE LA SENTENCIA, LO PRECEPTUADO EN EL ARTICULO 69 A

DEL CODIGO PENAL COLOMBIANO, YA QUE SE EXIGUE: La etapa de
punibilidad dentro del proceso penal puede finalizar con la
imposicion de una pena privativa de la libertad. En su ejecucion,
el condenado puede hacer uso de mecanismos sustitutivos de la
misma, que le permiten la suspension condicional de la ejecucion
de la pena, la libertad condicional o la reclusion domiciliaria u
hospitalaria por enfermedad muy grave. La suspension
condicional de la ejecucion de la pena le permite al sentenciado la
suspension de la ejecucion de la pena por un periodo de dos (2) a
cinco (8) anos, siempre que concurran los siquientes requisitos:
i) la pena de prision impuesta no puede exceder de 4 afios; i) Si
la persona carece de antecedentes penales y no se trata de uno
de los delitos contenidos en el inciso 2° del articulo 68A de la Ley
599 de 2000, el juez debera conceder el subrogado tinicamente



con base en el requisito anterior: iii) si el condenado tiene
antecedentes penales por delito doloso dentro de los 5 arios
anteriores, la concesion de la medida se realizara con base en los
antecedentes personales, sociales y familiares del sentenciado
que permitan indicar que no existe necesidad de la ejecucion de
la pena. Por su parte, la libertad condicional configura la
oportunidad de una persona condenada penalmente para hacer
cesar el estado de privaciéon de la libertad impuesto mediante
sentencia que lo sanciond con pena de prision. Para su concesion,
el juez competente debe previamente valorar la conducta punible,
situacion que fue declarada condicionalmente exequible por esta
Corporacion, mediante sentencia C-757 de 2014.

La Sentencia C-328/16, con ponencia del (de la) H. MAGISTRADO(A)
ORTIZ DELGADO, eleva a DERECHO FUNDAMENTAL LA
CONCESION DE BENEFICIOS REGLADO EN EL ARTICULO 69 A
DEL CODIGO PENAL, SIEMPRE QUE EL POSIBLE BENEFICIARIO
CUMPLA CON LOS REQUISITOS DE LEY.

Con la sola VISTA DEL EXPEDIENTE, SE PUEDE INFERIR EN FORMA RAZONABLE

QUE SE CUMPLE POR PARTE DEL SUSCRITO DE LOS REQUISITOS EXIGIDOS
POR EL ORDENAMIENTO JUDICIAL, VEAMOS:

1) La pena de prision impuesta no puede exceder de 4 afios,
se trata de un ilicito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL
penada entre 1 Y 4 ANOS, imponiéndose por el fallador
UNA PENA DE SEIS MESES.

2) La persona carece de antecedentes penales y no se trata
de uno de los delitos contenidos en el inciso 2° del articulo
68A de la Ley 599 de 2000, por la sola revision de los
registros obrantes en el proceso SE COLIGUE QUE SE
CARECE DE ANTECEDENTES DENTRO DEL TIEMPO
ORDENADO POR LA NORMATIVIDAD PENAL y EL ILICITO
NO ESTA ENLISTADO DENTRO DE LOS DELITOS
EXCLUIDOS DEL BENEFICIO.

Asi las cosas, MAL PUEDE SU DESPACHO, REFORMAR HAY SI UNA SENTENCIA
ALEGANDO REQUERIMIENTOS QUE NUNCA SE HICIERON O SE HICIERON A
DIRECCIONES  ERRADAS, REFORMANDO, REPITO, LA SENTENCIA,

DESCONOCIENDO LA NORMATIVIDAD AL CAMBIAR UNA SENTENCIA QUE
CUMPLE CON LOS REQUISITOS DE LEY.



Conforme a lo anterior, SOLICITO:

1) REVOCAR SU DECISION DE FECHA 02 DE AGOSTO DEL 2022 EN EL
SENTIDO DE ORDENAR EL REQUERIMIENTO DEL CONDENADO

PARA PRESTAR LA CAUCION ORDENADA EN LA SENTENCIA DE
FECHA 22 DE FEBRERO DEL 2019.

2) SUBSIDIARIA:

SE CONCEDA EL RECURSO DE APELACION CONFORME A LO NORMADO
EN EL ARTICULO 179,SS Y CONCORDANTE DEL CPP.

DEL (DE LA) SENOR(A) JUEZ,

MD@:}U r

LUIS G. RODRIGUEZ F.

CC No 80410694
NOTIFICACIONES: rodriguezfl 91 @hotmail.com



